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PARS SECUNDA,
Que dicitur Physica Particularis.

UM in priore Phy-
sicz facultatis par-
tc COI’POl'Um natu-
ralium essentiam,
corumqueaffectio
nes universim lus-
traverimus , retus dicendi ordo
postulat, ut de pracipuis corpo-
rum speciebus, qua in hac rerum
Universitate conspiciuntur, dispu-
tationem aggrediamur. Singilla-
tim itaque de corporibus vita ex-
pertibus in altera hac Physice par-
te agemus, qua sunt Celestia, Su=
blimia , & Terrestria. Nam alia
in Celo sunt, ut Sydera ; alia in
acre apparent , ut Metcora, alia
deniqueinipsa Tellure contuemur.

Hinc porro erigitur animus , ut
Deum agnoscat, Universitatis hu-

jus Conditorem, & Rettorem Sa=

pientissimum , tum ut homo se

longe perfectiorem creatis rebus

perspiciat. Quamobrem Aristote-

les, lib. 1. de partibus animalium

c. §. merito nos ad ejusmodi re-

rum contemplationem excitat , at=

que hiscein studiistorpentem con-

vincit, Absurdum est , inquit , nul-

laque vatione probandum , si ima-

gines quidem  rerum  maturalium

non sine delectatione propreres: ins—

peitamus ,  quia contemplamur si-

mul ingenium , & quo ille sint.con~
dite, scilicet pingendi 5. ac fingen
di artems rerum autem ipsarums.
Nature miro ingenio mirague so-

lertia wonstitusarum  contemplatio=

HEE | BOR - proSEqUAMBY o & exos=
culemur magis, Sigagitur
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4 Physice ParsII. Disp. 1.

DISPUTATIO PRIMA.
De Mundo universim.

QUASTIO PRIMA.

De Mundi Unitate,

MUndus est compages ¢ Calo,

Terraque coagmentata , at-
que ex iis maturis , que intra ea
continentyr. Ita Aristotcles, lib. de
Mundo, c. 2. Hzc ipsa autem Uni-
versitas rerum appellatur Mundus
amunditie, seu ab clegantia , &
pulchritudine ; qua in earumdem
summo ordine relucet.

Democritum animadvertit Cice-
ro  libro ' quarto Academicarum
Quzstionum dixisse innumerabiles
¢sse Mundos , & quidem sic quos-
dam inter se se non solum similes,
sed undique perfeéite & absolute ita
paves, ut inter eos nihil prorsus in-
revsit. Idem Democriti placitum
ut pene ommnia alia, ad(')ptavit
Epicurus, qui cum Democrito, ut
notat laudatus Tullius libro primo
de Natura Deorum; " plerague di-
cir cademn ; Atomps o inane 5 imagi-
nés y infinitsrem - locovsim 5 innti-
mieyabilitatemque Mundoram 5. eo=
viin ortus , G interitds 0 oMmnia
Jere , quibus nature ratio conrine-
fur.* Reeensent' alii - hanetipsam
opinionem ab’ Antiquioribus'pro-~
batam fuisse Philosophis , Anaxi-
mandro, Anaximene, Anaxagora,
Archelao, Zenone BFleate, Xe-

nophane. Horum do&rinam seGa-
tus est Anaxarchus ille Abderites,
quem de infinito Mundorum nu-
mero disserentem audiens Magnus
Alexander flevisse dicitur ; quod
nempe cum Mundos commemora-
ri infinitos intelligeret, nondum
unius Mundi dominus ipse foret.
Unde Juvenalis Satyra X. ajebat.

Unus Pelleo  Fuveni mon sufficit
Orbis.

Astuat infelix
Mundi.

angusto  limite

Communior tamen Philosopho-
rum sententia Unicum esse Mun-
dum abstruit. Et ex antiquitatis
memoria repetuntur plerique ejus-
dem' opinionis assertores , velut
Thales Milesius, Plato, Pythago-
ras, Impedocles, Heraclitus , &
Stoici: quorum sententiam appro-
bavit Aristoteles libro tertio Phy-
sicorum, c. 4. & libro primo de
Czlo , ¢. 8. Nihilominus plures
Mundos, distinctos etiam, sejunc-
tosque , divina virtute csse possi=
biles passim Philosophi tuentur.
Sed Cartesiusex claris snis, distinc<
tisque ideis edoctus, divina etiam
virtute plures esse Mundos posse,)
materia invicer distinétos,; aper=
te negavit. Scribit enim secunda
parte. principiorum ‘n. 22, Hine
etiam colligi - facile potest , non
aliam esse: materigm Cali s quans
Terra 5 atque omming si Mundi es—
sens Infiniti 5 non posse non illos
omines ex una & eadem materia
Gon-




Quest. 1. de Mundi Unitate. §

constare 5 nec proinde plures 'y sed
unum tantumesse posse. Ridiculasa-
ne consequutio: Sed Cartesianisillis
ideis apprime consentanea , quz
Corporis essentiam triplici actuali
extensione definiunt in longum,
latum , & profundum , ac Va-
cuum omne prorsus impossibile
esse commentantur. Quamobrem
recolere hic oportet ea, qua di-
ximus in Physica Generali, dispu-
tatione tertia , quastione prima,
& disputatione o¢tava , quastio-
ne quarta.

Dicimusunicum nunc esse Mun-
dum, plures tamen Mundos di-
vina virtute esse possibiles, qui in~
vicem scjuncti sint , distinétaque
materia consistant,

PI'EOI' pars ﬂSSQl’tiOl’liS nostrae Sic
probatur. Veteresilli, qui mun-
dos plures esse, ac etiam infinitos
dixere , nullo satis solido rationis
momento idipsumdemonstrare po-
tuerunt. Jam vero sapienter Epi-
charmus notat ; merves , & artus
esse sapientia nibil temere crede-
re. Ergo Philosophus , qui ama-
tor sapientiz est , non facile de-
bet Democrito , vel Epicuro as-
sentiri , cum Mundorum plurali-
tatem: nulla ostendat ratio; nee
quippiam argumenti supetat, quo
cadem hec assertio suaderi possit,
& probabilis efficiatur. Nec adeo
nos plures, aut infinitos - extare
Mundes credimus , sed unicum
eundem’ esse pronunciamus quod
hujus quidem existentia comper-
tasit, aliorum vero existentiam

nihil evincat. Quamobrem qua 3
nonnullis Mundorum: pluralitate
tradita olim fuere , vel fortassis
nunc etiam effinguntur , lepida
fabelle sunt, ad focum hicmis
senibus, & infantibus decantandz;
inanesque , ac portento similes
ejusmodi opiniones essesatis super=
que ostendit argumentum illud,
quo Diogenes Cynicus Philoso-
phum quemdam de pluribus extra
Czlos Mundis serio, graviterque
loquentem excipit , ut debuit: ab
illo nimirum exposcens, quamdi-~
dum de Calo venisset 2 quo nem-
pe die de czlorum extrema super-
ficie descendisset, unde velut ido-
neus testis tot mirabilia de Mun-
dis illis referret.

Sed & nos Catholici ex divinis
Litteris Mundi Unitatem colligi-
mus. Nam & quaqued Deo crea-
ta dicuntur in Geneseos libro, ea=
dem omnia intra hanc ipsam uni-
cam nobis adspeGtabilem rerum
Universitatem conclusa deprehen-
dimus ; & Sacra Scriptura quoties
de Mundo loquitur, singulari nu-
mero illum appellat. De quo ar-
gumento jam diximus in Jaudata
Physice Generalis disputationeter-
tia , quaEstione prima.

Altera pars assertionis nostra
contra Cartesium codem ratiocie
nationisgenerestatuimr.Deoquip-
pe id omne possibile est , quod
nullam pre se fert contradiio-
nem , vel absurditatem. Atqui
plures Mundos, sejunétosi nvicem,
& ex distinta materia compactos

crea-




6 Physice Pars II. Disp. 1.

creari , nullam sapit absurditatem,
seu’ contradiftionem. Ostendat
enim, quaso, Cartesianus cjusmo-
di repugnantiam. Sed & nullam
hanc esse argumentorum solutio
demonstravit. Fatendum igitur
est, plures Mundos & Deo creari
posse, sejunctos invicem,& distinc-
ta  materia compactos. Quippe
divina virtus infinita est: plures
autem Mundi omnino sunt finiti,
Immo vero principium illud,
quo per motus Cartesius absonam
ejusmodi ideam commentatus est,
oppido falsumest & absurdum , ut
in laudata tertia disputatione os-
tendimus. Eatenus enin Carte-
sius unicum esse Mundum docuit,
ut nec plures sint possibiles , quia
extensionem universim acceptam
corpus esse defendit, unde & spa-
tia imaginaria censuit esse vera &
realia corpora , & extensionem il-
lam , quam longe lateque extra
czlos effingimus , realem 'mate-
riam esse voluit. Atqui ejusmodi
ratio, si quidpiam probare posset,
¢vinceret ctiam materiam esse
zternam : ut laudato loco osten-
dimus , nec repetere hic' vacat.
Ergo falsa est hec ipsa etiam Car-
tesii idea, qua plures Mundos
impossibiles esse reprasentat , ut-
cumque eadem illam claram esse,
ac distinttam , & falli , ac fallere
nesciam Cartesiani clament.
Dices primo adversus primam
assertionem. Perfeétio cause ex
effeftuum  perfectione , ac muldi-
tudine clarescit. Atqui plures;im-

mo infiniti Mundi perfe&iores
longe essent hac ipsa unica rerum
Universitate definita , & circums=
cripta. Ergo divinz infinit2 virtutis
summa perfectio longe melius ma-
nifestaretur ex tot Mundorum crea-
tione. Deus porro virtutis sue,
seu suarum perfeétionum manifes=
tationem intendit. Igitur &c.

Respondetur infinitam Dei vir-
tutem apertissime  demostrari,
quod hanc ipsam rerum Universi-
tatem ex nihilo condiderit : ut di-
ximus in secunda Metaphysices
parte, disputatione prima, quas-
rione tertia , agentes de Omnipo-
tentia Dei. Ubi etiam ostendimus,
Deum prosualibertate creasse oms
nia , qua condidit, nec ullam af-
fingendam esse Deo necessitatem
faciendi id, quod optimum est,
atque demum divinas perfectiones
ex affetis in hac rerum Univer-
sitate existentibus satis manifes-
tari.

Dices secundo pro Cartesio ade
versus alteram assertionem nos=
tram. Duas extare Universitates
rerum , manifestam sapit contra-
dictionem. Neutra enim esset re-
rum Universitas, quia neutra cons
tineret in se eas res,, qua in alia
extare dicuntur. Rursus si plures
Mundi essent ad invicen distinéti,
spatium inter illos mediaret, quod
omnino reale quippiam est, &
extensum. Et cum Mundus iste
nullos habeat suz ' extensionis fi-
nes', nullum spatium est possibi-
le, in quo alter Mundus creari
PUS“




- Quest, 1. de Mundi Unitate. 7

possit. Tra ludunt Cartesiani post
Magistrum sutm. {
Respondetur , una nos spongia
jam delevisse quecumque subtiles
4lli disputatores per multas paginas
argutantur. Nimirum negavimus
sepe , spatium omne reale esse,
extensionemrealem materiam esse
-corporum, aut essentiam; iterum
id ipsum inficiamur. Recolite qua
diximus in laudatis Physice Ge-
neralis disputationibus, ubi Car-
tesianum  illud principium fun-
ditus eradicavimus , & Vacuum
divina virtute possibile esse osten-
-dimus. Quare spatium inter duos
Mundos invicem distinctos , &
dissitos interceptum, non essct
corpusreale;sed & mundus iste de-
finitus est, & suis constat terminis.
Futilius est longe multo quod
€X voce  Umiversitatis repetunt
Cartesiani 3 Unde ¢os ludere dixi
nec verbi peenitet. Etenim Mun-
dus_est Universitas rerum crea=
farum, non autem earum rerum,
quas Deus creare potest, aut ali-
quando vellet producere. Ideoque
st duo extarént Mundi , duz es-
sent rerum Universitates; sed neu-
tra res omnino omnes complecte~
retur. Proinde Mundus unus es-
set earum rerum Universitas, quas
intra illius fines concluderet Deus;
alter vero aliarum itdem rerum.
Sed quid juvat his immorari? Me-
minerint  Cartesiani Magistrum
suum fateri Deum immutare pos-
se essentias rerum, & efficere pos~
$¢ 5 ut bis quatuor non sint o&o,

quia nihil est ¢i impossibile. Vide~
te qua diximus in prima Metaphy-
sices parte , disputatione tertia,
quastione prima.

Wolfius parte prima Theologiz
naturalis, capite 3. §. 342. scribit,
Deum utique posse Mundos cete-
ros possibiles non minus ad aGum
perducere , quam hunc produxit,
negat tamen postea id 4 Deo fieri
posse simul; quiaut dixerat cap. 1.
§. 117., plures Mundi simul exis-
tere nequeunt; non enim haberetur
ratio sufficiens , cur unus sit dex-
tero potius loco, alter sinistro, sed
nec plures dissimiles Mundi pos-
sunt simul existere, quia nulla ha-
beretur ratio sufficiens, cur hoc
potius ordine coexistant , quam
alio. Addit autems. 43 5. ejusdem
capitis tertii, in Philosophia nihil
assumendum esse tanquam possibi-
le, cujus non alia dari potest ra=
tio, quam voluntas Dei. Pone enim
in Philosophia sumi quid tamquam
possibile, cujus non alia dari po-
test ratio , quam voluntas Dei,
per cujus naturam intelligi debe,
cur id potius sit possibilc, quam
impossibile , adeoque possibilitas
pendebit A voluntate Dei : quod
est absurdum. Hee Wolfius qui
cum Leibnitio ftatuens principinm
rationis sufficientis , iccirco in
qualibet re rationem adinveniri
putat , & materi® partes dissimi-
lis esse parvitatis autumat , ut ra-
tio suppetat , cur una sit in uno
loco , & non alia,

Verum hac doctrina plurima

con-
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-continet falsa, & absurda. Nam si
creatio Mundi facta dicitur per ra-
tionem sufficientem ex parte crea-
ture, nemo non videt satum indu-
ci & necessitatem, que Deorepug-
nat. Ergo a sola Dei libertate re-
petenda est ratio , cur Mundus
tuerit creatus. Nulla itidem ratio
extat, nisi voluntas Dei , cur Pla~
netz moveantur potius ab Occi-
dente in Orientem , quam ¢ con-
verso.. Oportet autem distinguere
intrinsecamrerum essentiam ab iis,
qua sunt rebus omnino extrinse-
ca, cujusmodi sunt locus, & tem-
‘pus. Possibilitas essentie rerum
non pendet 3 solo Deo : ut osten-
dimus in Metaphysica , parte pri-
ma , disputatione tertia , questio-
ne secunda: At cumres ex se se
indifferentes sint quoad locum ; &
tempus , iccirco a sola Dei liber-
rima voluntate oritur diversa re-
rum constitutio in tali, aut tali
loco , vel tempore. Cur Mundus
iste non prius ceeperit , tota ratio
facti est porestas & ' voluntas
Dei facientis. Ita & nemo cogere
potest Deum , ut hanc Universi-
tatem rerum diutius, conservet.
Quamobremsicut Deus potuit suc-
cessive producere plures Mundos
similes, aut dissimiles , ita dicen-
dum est; Deum posse ejusmodi
Mundos etiam simul condere; ex-
trinsecus enim istorum ordo suffi-
cicntissimam rationem habet 4 po-
testate; & voluntate Dei illos pro-
nutu & arbitrio € nihilo. produ-
centis, & conscrvantis,. Hina prin-

Physice Pars II. Disp. I.

cipium illud  rationis sufficientis,
quatenus & Leibnitio, & Wolfio
traditur , divinam libertatem pe-
nitus evertit. Quod autem ait
Leibnitius , duo corpora, si exis-
terent , perfecte similia defeGum
evincere foecunditatis , & . ratio-
nis in Deo, id absonum est. Im~
mo vero duorum corporum per-
fecte, absoluteque similium exis-
tentia manifeste potius ostenderet,
sapientiam, & potentiam infinitam
inesse. Deo. Non alia sane ratio
suppettit dicendi , homines nulla-
tenus posse duo artefacta omnino
similia efficere , nisi quia ¥is ho-
minum , finita cum sit , & limi~
tibus circumscripta , dignoscere,
invicemque discernere non valet
insensibiles corporum differentias,
& inzqualitates. Has igitur ut
quis pernoscat, invicemque secer=
nat, proindeque duo efficiat ope=
ra perfette, absoluteque similiay,
infinita opus habet sapientia , &
infinita  potentia. Quamobrem
duorum . corporum perfecta, &
omnimoda similitudo mfinitam de-
monstraret in Deo illa efficiente
sapientiam , infinitamque  poten-
tiam. Igitur si Deus velit , suffi-
cientem ultro rationem haberet ad
duos Mundos perfecte , absolute=
que similes efficiendos , ut ni=
mirum infinitam sapientiam , infi<
nitamque potentiam suam manifes—
taret. Tuum potestasefficiendi duo
similia numquid virtutem aufert
plura  itidem inter se differentia
procreandi?

Ac=
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Accedit, principium illud ratio-
#is sufficientis, co sensu,quo ab Au-
¢oribus suis propositum fuit, at-
que omnino universim acceptum,
hominis pariter libertati adv?rsa-
ri. Quippe ut in Ethica diximus
disput. 2. quast. 1. & seq. , pro
libito se voluntas hominis determi-
nat, nec aliam eligendi sepe ra-
tionem haber , nisi se ipsam , &
suz libertatis exercitium. Ergo
homo ipse nonsemper operatur ex
principio rationis sufficientis , qua
ab objectis derivetur; sed sepe il-
lud verum est: Hoc volo , sic jubeo.
Sit pro ratione voluntas. Multd
magis igitur fatendum est, divi-
nam voluntatem , que prima est
rerum omnium caussa , & plenis-
sima in illas agit libertate , ratio-
nem esse omnino suflicientissimam
cur pleraque Dei opera existant,
& hoc potius, aut illo tempore
creata sint , ac permansura, vel in
unam pra alia partem moveantur.

Quod si principium illud certis
limitibus definiatur , secus ac Leib-
nitiani statuerunt , ad plura Vete-
rum axiomata facilereduci poterit.
In iis enim effeCtibus , qui neces-
sario profluunt a caussis naturali-
bus, si dicas nihil existere sine ra-
tione sufficiente , idem  affirmas
quod dixere Veteres, omnesque
pariter fatentur , videlicet nihil
existere sine caussa, Nam etsi non
omnisratio sufficiens sit caussa cft
fectus, omnis tamen caussa est suf-
ficiens ratio existentie effeGus.Sx-
pe etiam. diximus , nihil admit~

Tom, 111,

tendum esse, nisi solide probetur,
tum & quaslibet res ad fines A pri-
mo omnium Auctore constitutos
ordinari; pleraque similia alias tra=
didimus , quibus apparet , Philo-
sophos omnes semper agnovisse,&
asseruisse sufficientem existendi ra«
tionem in rebus naturalibus ; nec
oportere nos principium adoptare
rationis sufficientis y quod i Leib-
nitio, & Wolfio universim accep-
tum , ac veluti certissimum , &
necessarium axioma pradicatum,
inabsurda compellit superius com-
memorata, Quamobrem, nec pro-
bare possumus quorumdam Philo-
sophorum sententiam, qui Leibni-
tianum rationis  sufficientis prin=
cipium & A se admitti , & admit-
tendum esse affirmant , sed certis
limitibus circumscriptum, Hoc ip-
so enim 4 Leibnitio recedunt , ut
diximus, & falsum prorsus esse do-
cent principium illud ut i Leibni=
tio propositum ; & voce tenus
Leibnitio consentientes , re ipsa
cumdem deserunt, atque cum ni-
hil aliud admictant , nisi quod
jam Veteres tradidere , sola ver-
borum novitate Recentiorum pla-
citis assentiuntur.

Concludamus igitur prasenten
quastionem. Una rerum Univer-
sitas est , quam nos adspectamus,
atque in illa res omnes ordinem
suum invicem tenent, Attamen di-
vina virtute plures Mundos possi-
biles esse fateamur. Sed temeras
riam illorum audatiam jubeamus
conticescere , qui cum ca ipsa,

quz
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qua sub adspeftum cadunt, mi-
nime cognoscant ut sunt intime in
se se , nihilominus plures Mun-
dos extare venditant, quorum nul
la: nobis ‘notitia suppetit, Unde
mierito Plinius lib. 2. Historie Na=
turalis, cap. 1.cum retulisset, alios
songmerabiles tradidisse Mundos,
sic eos redarguit : Furor (inquit)
est egrediex eo. (quem videlicet
adspeGtamus); & tanquam . inver-
na ejus cunéka  plane jam cognita
SIBE 5 It4 SCYutari extra.

QUASTIO SECUNDA.

Virum Mundus sit animatus . #t
plerique Veteres sensere,

Eteres plurimi Mundum di-

vino quodam spiritu  ple-

num, & animatum esse dixere : &

sententiam istama Pythagora,Pla-

tone, & Stoicis traditam , elegan-

tissimis versibusexpressit Virgilius
HAineadum , libr. 6, dicens:

Principio Calum , ac Terras , cam=
posque liquenres

vucentemque globum Lune , Tita-
niaque Astra

Spiritus intus alit 5 toramque infu-
sa per artis

Mens agitat molem 5 © magno se
corpore miscer.

- Non eadem tamen singulorum
opinio, ‘el explicandi ratio fuit.
Aliinimirum singulas Universi par-

tes eadem anima apimatas e€sse.

Physice Pars I1. Disp. L.

dixerunt : adeo ut Mundus ipse
magnum veluti animal videretur,
cujus oculi forent Sidera , Sol pro
corde, Luna pro jecore &c. - Alii
veronobilioressolum Universi par-
tes, Calos, ac Sidera, diversis ani=
mabus animatas putarunt. Quod ab
Agyptiis , Chaldeis, & Gracis
etiam constanter adeo ac religiose
defendebatur , ut Laertio teste,
Anaxagoras veluti religionis vio-
latz reus in judicium vocatus fue-
rit, quod Selem, non Deum, aut
Animal, sed ignitum lapidem esse
diceret. Keplerus autem , ut scri-
bit Wolfius parte 1. Theologie
Naturalis, cap. 2: §. 159. corpo~
ribus Mundi totalibus , veluti
Telluri nostrz , animam esse de=
fendit, & hinc in eadem agnoscit
perceptiones adspectuum Planeta<
rum ; ex his vero ‘perceptionibus.
porro deducit appetitum ad cien-
das tempestates , ut adeo sit mu-
tua corporis ac animz 2 se invicem
de¢pendentia. ]
Origines quoque ex Veteribus’
Christianis 5, Periarchon lib. 1. ¢
7. corporibus calestibus ahimam
concessit , & Sidera virtutis , ac
vitii capacia esse putavit. Quan-
quam in Dialogo vere fidei op-
positam. videatur tenere;senten-
tiam: Unde auétor est; Nicepho-
rus, lib. 18. Historie Ecclesiasti-
c& , cap. 27. inter alios Origenis
errorem Ecclesiam hunc etiam
anathemate notasse; quod nimirum
ille Sideribus, ac Czlis rationa-
lem animam concesserit. Quod
idem



Quast, 111, de Anima Mundi.

idem in Origene reprehendit Hie-
yonymus cpistola ad Avitum, &
Pammachium.

Sed & ex Patribus plerique in
hac ipsa quastionc ancipites ha-
sisse videntur. Velut Hieronymus
ipse , cum verba illa Ecclesiastes
cap. 1. expendens: In circuitu per=
git spivitus, sic scribit ¢ Seriptu—
vam Solem ipsum nominasse spivi-
tum, sive quod animet, & spivet 5 Vi-
geary & anntlos orbis cuysus expleat,
sive quod , LUCENTEMQUE GLO-
BUM LUN £:& céteradeinceps,que
ex Poeta retulimus. Quibus verbis
genus aliquod anime Soli tribuere
videtur Hieronymus. Sed in ca-
put primum Isai® oppositam te-
net.sententiam = & expressius in
CaPlIt 45. omnem prorsus ani-
mam czlestibus corporibus adi-
mit. Ita & Augustinus nec illud
certum se’ habere dixit, lib. 171.
de Genesi ad literam , & c. §8.En-
chiridii: Verum ad eamdem mentium
(beatarum) ,. socictatem pertineant
Sol, & Luni, & ounétasidera; quam-
vis monmullis lucida corpora esse
non cum- sensu 5 vel intelligentia
videantur, Et lib. 1. de Consensu
Evangelistarum,cap.23.ait: Utrum
wuniversa ista corporalis moles , que
Mundus appellatur'y habear quan-
dam animam , vel quasi animam
suam , id est , rationalem vitam,
qua ita regarur o sicut unumquod-
que amimals magna , atque abdita
quastio est 3 ne¢ affirmari debet ista
opinio nisi comperta quod vera sit3
nec refelliy nisi comperta quod falsa

IL

sit. Attamen in libro ‘de Duabus!
Animabus , cap. 4. idem Sanctus
Doctor docet, miscam nobiliorem
esse Sole, quia hac animatur 5 & vi=
vit ; & libro 1. Retracationum,
cap. 5. que de Anima Mundi in
libro de Immortalitate Anime
scripserat , perperam scripta esse
fatetur 5 & libro 2. capit. 7. qua
olim de Mundi Anima dixeraty
per tropum , & mectaphoram in=
telligi posse docet , nec alio sen=
st esse accipienda.

At vero Sanctus Joannes Da=
mascenus , libro secundo Ortho-
doxz Fidei, capite sexto. Nullus,
inquit , Celos , aut Sidera anima-
ta existimet 5 anima quippe 5 €
sensu carent, Consentit Basiliusy
homilia 3. Hexameron , & Ire<
nzus, libro tertio contra Hares
ses, ubi opinionem illam inter
Marcosianorum errores ab Eccle-
sia proscriptos recenset. Atque in
Concilio Constantinopolitano. se~
cundo ita definitum fuit : Si quis
dicit , Celum , & Solem , & Lu~
nam , G Stellas y & Aquas 5 que
supra celos sunt , animatas quas=
dam esse & mareriales virtutes;
anathema Sit. i

Dicimus itaque, Mandum nuls
latenus esse animatum. Id ipsum
tradit Subtilis Doctor in 2. dist.
14. quast. T.

Probatur. Qui mundi molem
magnum quoddam animal ess¢ di=
xerunt , ii nulla: ratione! suade-
re possunt idipsum ; quocumque
tandem modo rem declarare ve-~

Bz lint,
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lint. Quippe nullz nobis inno-

LESCUNT operationes , quarum ope

deprchendere valeamus unam, aut

alteram animam wvel Czlestibus
Corporibus, vel Mundo toti in-

esse. Quamobrem cum rurpe sit si-
ne ratione cuiquam credere: ut sa-
pienter animadvertit Augustinus,
m lib. 6. de Utilitate credendi,
€ap. 14. assentiri commentis illis
nullatenus possumus. Potissimum
Vero €os, qui rationalem animam
inesse Mundo confixerunt, sic op~
simé redarguit Vellejus apud Ci-
ceronem libr. 1. de Natura Deo-
rum. Qui mundum ipsum , inquit,
anumantem , sapientemque esse di-
xerunt 5 nullo modo viderunr ani-
wi naturam intelligentes , in quam
figuramcadere posset. Dicamus igi-
tur Mundum nullatenus esse ani=
matum.

In argumentis autem iis refe-
rendis,quibus animam Mundi pro-
bare se velle contendunt plerique
Veterum , non est diutius immo-
randum : nam & nullius pene mo-
menti sunt , & ex sua corrvunt
imbecillitate. Quod enim in Mun-
o pleraque sint dissimilia 5 quod
Mundus definitam habeat figu-
sam ; quod Celestia: corpora | ju~
giter moveantur ; omnia ®c non
saris idonea sunrad aninre existen-
tiam suadendam. Quippe nec fi-
gura, nec partium dissimilitudo
vitale quippiam sapit, nec motus
ille Calestium corporum ab in-
trinseco vitali dimanat principio,
scd ab extrinscco impressus merito
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creditur, etsi non repugnante G-
lestium corporum natura: ut alibi
diximus. At vero si quis dicat,
Mundum ‘esse ingens quoddam ra-
tionale Animal, quoniam in Mun-
do homines existunt, & ex ¢o pro-
creantur ; eum sic lepide refellic
Cicero sub Cotta persona, Jib. 3%
de Natura Deorum : Concedant
inquit, non modo animantem , &
sapientem esse Mundum , sed fidici-
nem etiam, & tibicinem , quoniam
earum quoque axtium homines ex eo
proéreantur, Sic nempe eum illu-
dit Cicero, quoniam ut artium
©rigo non a corporea re proficis-
citur, sic & animarum caussa non
estres ulla corporea, sed Deus,
qui & Conditor Mundi est, &
Rector.

Superest y ut nonnullas expo-
namus Divinarum Literarum sen-
tentias , quibus fortassis imperiti
abuti poterunt , ut Cxlos animas
tos esse putent; velut cum David,
psalm. 135, ait: Cosfiremini Do
MiN . vuy. . qui fecit calos in
intelledtu. Vel cum inquit psalm,
18. Ceeli enarrant gloviam Dei; &
psalmo. 148, vers. 3. Landate eum
Sol 5 & Lupa, Ita & Moses Deu-
teronomii cap. 32. V. 1. inquits
dudire  Celi que loquor. Quem-
admedum & Ecclesiastes cap. 1,
vers, 6. scribit de Sole , In cir-
cuitn . pergic. spivitus. Sed nihil
horum indicar Calestibus ‘corpo-
ribus animam inesse, Nam prio-
re loco David significat Deum
summa sapientia , & intelligentia

fe-
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fecisse Czlos. Alterolocodeclarar,
Czlos ipso aspetu homines erige-
re ad Dei gloriam cognoscendam,
qu in tam magnifico opere elu-
cescit. Ira tertia quoque Davidis
sententia excipienda est , unde &
de alii$ rebus inaniinis, ut elemen-
tis , idem scribit Psaltes. Moses
vero Czli & Terre incolas , An=
gelos nimirum , & homines, sic
attentos vult magna dicturus. De-
nique Ecclesiastes ventum , ae-
rem , aut forte @theream substan-
tiam intelligit; aut Solem jpsum
appellat Spiritum , quoniam calo-
re suo vitam creatis rebus imper-
tit. Quare nihil est , quo decanta-
ta illa Cxlestium corporum  ani-
matio possit comprobari,

QUZESTIO TERTIA,

De Perfeitione Mundi 5 ejusdemque
figura & extensione.

COnsueverunt Philosophi - de

Mundi perfectione agentes,
duo pertractare : Utrum nempe
perfeétus sit Mundus , nec mali
quippiam in Physicis existat; & an
Deus potuerit Mundum  efficere
perfectiorem, . Quorum ' primum
illud adversus eos valet, qui mala
pleraque in Physicis esse somnia-
runt, ut Deum aliquem , nescio
quem, malorum omnium caussane,
& summum malum defenderent.
Posterius vero contra illos propo-
nitur, qui Divinam virtutem ex
sua finitate metiuntur, Et quidem

¥3
de hoc ipso argumentoplura dixi-
mus in secunda Metaphysices pars
te disputat. 1. quast, 3. Ubi Di-
vinam' declaravimus Omnipoten-
tiam , ac Deum plura, & perfec-
tiora efficere posse, quam qua
fecit , disserte constituimus, Qua
omnia hic minimesunt repetendas
E quibus etiam rejicitur quod ait
Wolfius , part. 1. Theologia: Na-
turalis , cap. 3. §. 326. Mundum
qui existit esse ommium possibilium
perfedtissimum, Etenim quocumque
finito aliud semper perfectius &
perfectius fieri potest, utipsa fini=
ti notio pra se fert. Mundus au-
tem ille finitus est , ut probavimus
in Physica Generali, disputatione
3. Qust. I.pag.75. prasertim ex
cap. 11. Sapientiz quem locum
expendens Hugo Cardinalis ait:
Ommia. fecit Deus in numero , pon-
dere , & menswra 5 sive modo,
species & ordine o id est, in esse
determinato , & finite, & distinc-
to, @& otdinato. Sed & in!loco
citato Metaphysice diximus de
Divina Providentia disserentes, ni-
hil prorsus mali in Ph_vsicis exta-
re;: quod & pridem firmavimus,
quastione 2. summi mali existen-—
tiam rejicientes, Igitur.

Dicimus, perfeGtum esse Mun-
d‘u-m » nec mali quippiam in Phy-
sicis existere. . .

Probatur. Ex tribus-};)oti'ssimum
eompositi venustas , setr perfectio
coalescit ; videlicet ex ordine par-
tium, ex varietate , & ex integl-i..
tate, Atqui tria hec Mundo hude
con-
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conveniunt. Perfeftus adeo est
Mundus. Minor sic ostenditur. In
‘Mundo'sane ordo partium  enitet.
Nam corpora Calestia, pulcherri-
mum Dei opus, supremam Mun-
di sedem obtinent, Terra, que
inter elementa infime est dignita-
tis, ad infimam regionem subsidet.
Super terram diffusus est Aer y qui
ob suam subtilitatem naturz est
perfettioris, quam Terra.In Mun-
do varietas existit partium, Quip-
pe Mundus comprehendit naturas
complete spirituales , ut sunt An-
geli ; naturas complete corporeas,
utPlantx , Animalia,, Lapides, &
alia propemodum infinita; com-
plectitur denique naturam ex spi-
Iitu, 1 corpore constitutam , cu-
jusmodi est homo. Atque, ut si-
lentio prateream innumerabiles
florum , plantarum, & brutorum
species, in ipsis hominibus , Deus
bone! quanta vultuum varictas?
Mira tandem integritas apparet in
partibus  Universi. - Unicuique
enim rei nihil deest necessarium,
nihil adest superfluum. Unde ce-
lebre est proloquium illud : Deus,
& Natura now desupt 1 heécessa-
viis y nec abundant’ superfluis. Pa-
tet igitur ex his omnibus Mundi
perf'c&io y quam & ipsa ‘nominis
ratio pra sc fert, & Divine Li-
terz diserto testimonio pradicant,
cum Geneseos' cap. 1. vers. '3 1.
dicitur 1 Vidit. Deus cunitic qua fe-
cerat s & evant valde bana.
Dices. Monstra ‘pleraque in
Mundo' conspicimus , venena - iti-
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dem, & bestias , quz hominibus
nocent, Quorsum - etiam  tanta
muscarum , pulicum, & culicum,
& infectorum multitudo, qua nul-
Ii usui prosunt? Sed & Mundo poss
set addere Deus plurimas alias re=
rum species longe nobiliorés, Im-=
perfettus adeo est Mundus, &
multa in illo existunt mala. Pec=
cata quoque hominum perfectio=
nem adimunt Mundo.
Respondetur ex dictis in Metas
physica omnia in Mundo ¢sse bos
na, & perfetta. Deus enim' Crea=
tor est omninm , ut loquamur cum
Augustino , lib. 16. de Civitate
Dei, cap. 8.: atque ubi , & quan-
do creari quid oporteat  vel opor=
tuerit , ipse- movit 3 sciens Uni=
versitatis pulchritudinem quarum
partigm 5 vel similivadine. vel di~
Vversitare contexat. Sed qui totum
inspicere’ non potest , tanquam de=
formitate partis offenditur 5 quo-
niam cui congruat , & quo refera~
tur 5 ignorat. Ita sane monstra ip-
sa ad perfectionem conferuntUni-
versi , quamvis hominibus videan-
tur esse imperfecta, Ea vero , qua
hominibus nocent , justitiam Dei
exercent contra originale pecca=
tum, Sed ibi quoque nascuntur re-
media , ‘ubi venena ' prodeunt.
Imo szpe contingit , ut qua se-
juné&im mortem hominibus infe-
tunt, cadem simul remedio sint
invicem: Quod perbelle ‘expres-
sit - Ausonius ‘cpigrammate nono
in Eumipinam adulteram. Toxi-
¢4 , inquit. ¢ &
To=




Toxica Zelotypo dedit uxor me-
cha Marito.
Nec satis  ad mortem credidit
essedatum,
Miscuit - argenti lathalia pondera
Vivi,
Cogeret ut celerem vis geminata
necen.
Dividat hec si quisy faciunt discre-
ta venenum;
Antidotum = swinet qui  Sociata
biber.
Ergo inter se se dum moxia pocula
certant,
- Cessit lethalis noxa salutifere.
Protinus , & vacuos alvi petiere
TeCessus
Lubrica degestis qua via nota
cibis,
Qua pia curaDeum!! prodest crude~
liter uxor;
. Ez cum fara volunt: y bina vénena
juvant. :

Sed ne¢ in Mundo infeGorum,
& similium multiplices , ac varie
species superflue habend® sunt.
Nam-& unaquaque res Optimos
suos fines obtinet 4 Sapientissimo
Audtore constitutos :  etsi’ nostra
imperfe@io fines illos minime asse-
quitur, Quod -eleganti similitudi-
ne sic aptissime illustrat Augusti-
nus in libr. 1. de Génesi contra
Manichzos , capit. 16. dicens:
»»S1 in alicujus opificis officinam
ssimperitus intraverit , videt ibi
symulta instrumenta y - quorum
» cau ssasignorat, & si multum est
»»Insipiens , superflua putat, Jam
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,svero, in fornacem incautus ce<
»» ciderit , aut ferramento aliquo
,yacuto , cum id male tractat , se
»» ipsum vulneraverit , etiam per-
,sniciosa 5 & noxia cxistimat ibi
»» €sse multa.Quorum tamen usum,
»squoniam novit Artifex ,, insi-
s, pientiam ejus irridet, & ver-
»» ba inepta non' curans, officinamy’
,5Suam constanter exercet. Et ta-
,ymen: tamostultisunt hominés;
»» ut apud artificem hominem non
,saudeant vituperare qua ingno-.
ssTant , sed cum ea viderint, cre-
»; dantiesse necessaria 5 & propter
»»usus aliquos instituta. In hoc
,sautem Mundo , cujus condi-
»stor, & administrator pradicatur
,s Deus, audent multa reprchen-:
»» dere,;quorum caussas nonvident,
»»& in- operibus, atque instru-
sy mentis Omnipotentis . Artificis!
»s Volunt se videri scire quod nes<’
5 Ciunt,

Quamquam autem non omnes
possibiles rerum  species in . hac
Universitate - réperantur 3 - tamen
Mundus vere ac simpliciter; per=
fectus - merito dicitur. Siquidem
nulla deest Mundo ex iis perfec-
tionibus , qua sunt ipsi congruw,
& naturis rerum  sunt necessariay
Sola autem . carentia perfeétioniss
debit® sapit imperfeftionem,:- -

Peccata denique permiteit Deus;
sed peccatum , qua peccatum est,
non jamest effectus, sed defeétus,
ut alibl diximus. r

Concludat igitur thesim nos-
tramS. Prosper in Epigramm. (93
Per
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Per Verbum omnipotens Deus omnid.
condidit unys ,
A quo natura est nulla creata
mali,
Nullaigitur vitiis substantia, uul=
Lague vita est ,
Qua vegetet corpus 5 materiam-
que suam,
Sed cum libertas discedit ab ordine
recko, :
Nec servant proprium que bona
sunt modulum;
In culpa & vitio est vagus in con-
Traria motis ,
Fitque malum vevam desersisse
viam,

Alterum , quod questionis ti-
tulo proposuimus investigandum,
ad Mundi totius figuram pertinet.
Cujusmodi nempe illahabenda sit.
Pythagoras , Agyptii , Thales,
Stoici, Plato, Aristoteles, alliique
Veteresspharicam esse Universita-
tis hujus Egumm dixere. Aliis pla-
cuit Mundi figuram Turbinis ins-
tar', aut Ovi constitutam facere,
inter quos recensetur Empedocles,
quemadmodum Epicurus fieri pos-
se putavit, ut Mundus desinat in
extremum , aut rarum , aut den-
sum , aut circumactum, aut quies-
cens; in rotundum, aut triangula-
re, aut figure cujuslibet. Carte-
sius docuit sphericam figuram
Mundo repugnare , ne videlicet
cogeretur distinguere 4 reali cor-
pore spatium aliquod , illud nem~
pe, quod extra Mundi spheram
intelligeretur,
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Porro inter totvarias opiniones
nos constituimus sph&ricam Mun-~
do figuram non repugnare. Nulla
enim ratione innititur Cartesii as-
sertio, queexplosa manet ex dic-
tis in Physica Generali , ubi Car-
tesii sententiam de essentia Corpo-
ris rejecimus, & Vacuum esse pos~
sibile probavimus. Probabilius
etiam arbitramur, spharicam esse
reipsa figuram hujus Mundi.Quip-
pe ejusmodi configuratio , & Caz-
lorum motui aptior est , de quo
dicendum erit in sequenti disputa-
tione ; & longe verosimilior vide=
tur. Loquimur autem hic de re-
rum Universitate,, quatenus natu-
raliter innotéscit. Nam Czlum
Empireum, quod Beatorum sedes
est;naturali notitia minime depre-
henditur.

Dices. Isaiz, cap. 40. vers. 22.
Celum dicitur sicur tabernaculum
ad inhabitandum. Unde plerique
Patres , & interpretes Sacrarum
Scripturarum tradunt ; Celum ins-
tar fornicis esse constitutum , &
rejiciunt sententiam , que Sphe-
ricam adstruit Czlorum figuram,
veluti Divinis Literis contrariam,
Igitur &c.

Respondetur. Caelum appellari
tabernaculum ratione officii: Nam
sicuti tentorium, & tabernaculum
operit , & continet  omnia , qua
sub illo’ existunt 3 ita & Czlum
omnia ista inferiora continet. Non
diffitemur autem plerosque Vete-
resnegasse spharicam inesse Mun-

do figuram, Sed experientia com-
per-
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pertum est, circumundique Tellu-
rema Cazlo ambiri. Quareillorum
actoritas nos minime movet, quod
communis non sit Patrum senten-
tia, aut Catholice Ecclesie fides;
& quia non pertinet ad ipsa fidei
nostre fundamenta , sed quastio-
nem adiaphoram continet , qua
nimirum , salva fide , varie dispu-
tationi permissa est. Unde optime
admonetnos Vincentius Lirinensis
in primo Commonitorio adversus
prophanas novitatesnum. 3 9. Anti-
qua Sanitorum Patrum consensio non
in omnibus divine legis questiuncu—
lis, sed solum in fidei regula, magno
nobis studio & investiganda est , &
sequenda, Videte qua diximus in
Disputatione Procemiali ad Uni-
versam Philosophiam, quast. .
prope finem,

Postremo de Mundi extensione
yix , aut ne vix quidem possumus
definire, Etenim quanta illa sit;
seu quatenus Mundi latera , vel
extrema illius superficiesa Tellure
nostra distet ; ille solus novit , qui
admirabili consilio , & omnipo-
tenti virtute cunéta creavit, ac
disposuit, Artifex Deus; nobis ve-
1o vix quippiam divinari licet.
Quare satius est imbecillitatem
mentis nostra fateri , & nihil hac
de re pronunciare. Melius est enim
ut cum Cassiodoro loquamur in li-
bro de Anima, cap. 7. in occultis
tonfireri- ignorantiam 5 quam peri=
chlosam sumere audaciam,

Tom. 111,
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QUAESTIO QUARTA.

An Mundus extiterir in aternitare
vel saltem 3 Deo tunc crears porues
rit quoad entia tam perma-
nentia , quUAmM SHo=
cessiyat

Rasens quastio de origine
Mundi est, an ea fuerit tem-
poralis, vel @terna , an saltem po-
tuerit Deus Mundum in ipsa 2ter-
nitate creare? Quia vero duore-
rum creatarum genera invicem dis-
cernuntur , quorum alterum per-
manens €St cujus nimirum  partes
simul existunt, ut homo, lapis,
& similia; aliud vero successivum
appellatur, cujus partes simul ne-
queunt existere , sed una necessa-
rio post alteram est, ezque omnes
continuo fluunt, ut motus , & tem-
pus; idcirco deutroque rerum ge-
nere questio praecedit.

Dicimus. Mundum non extitis-
seab xterno, potuisse tamend Deo
internitatecreari quoad entia pers
manentia,sed non quoad entia suc-
cessiva.Ita Subtilis Do&or in 2. d.
1.q. 3.ubilicet argumenta propo-
suerit pro opinione negante Mun-
dum quoad entia permanentia crea-
ri potuisse in @ternitate, tamen
In  sententiam - ajentem  propen-
sior est, & discrimen esse maxi-
mum declarans inter entia perma-
nentia , & successiva , fatetur illa
ab ®terno potuisse creari , non ta-
men hee,

C Pro.-
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Probatur prima pars. Tempo-
ralem Mundi ®tatem ostendunt
plurima Divinarum Literarum sen-
tentie, Velut cum Proverbior. c.8.
v.23. dicitur: Dominus possedit me
ninitio Viarum suarum, antequan
quidquam faceret a principio. Ab
«terno ordinata sunt ,  antequam
rerra fierer. Ita & Christus Domi-
nus, Joannis,c, 17. V. §. ait: Cla-
vifica me Pater claritate , quam
habui , priusquam mundus fievet.
Sed preclarum estillud Geneseos,
€. 1. testimonium: In principio (rea-
yit Deus Celum ,& Terram. Quam-
quam enim vox illa In principio,
aliquando accipiatur pro initio
@eternitatis, ut cumdicitur Joannis,
cap. 1. In principio erar Verbums
tamen sententiam in libro Genesis
expressam sic interpretantur Pa-
tres, ut in ea principium temporis
significari intelligant. Ira Ambro-
sius libro primoHexameron , cap,
3. & 4. Basilius, homilia prima
Hexameron, Joannes Chrysosto-
mus homilia secunda in Genesim,
aliique passim. Sed & discrimen
sententizin libro Geneseos expres-
s ab illa Evangelica apparet ex
ipsis Divinis Literis. Quippe cum
in Evangelio Verbum dicatur
Deus : Et Deus erat Verbumn , ma-
nifestum fit , Verbum necessario
extitisse , proindeque ab =terno.
At in Genesis libro accuratissime
recensentur anni ztatis Patriarcha-
rum ab Adam usque ad exitum
Populi Isracl de Agypto , tum
vero in aliis Sacr, Scriptur libris,
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qui effluxere ab exitu Populi de
Agypto usque ad Regem Salo-
monem , & a Salomone usque ad
Christum Dominum. Quo fit
Mundi ®tatem finitam manifcste
demonstrari.

Quamobrem nos potiori jure iis
assentimur,quz Mosesin Genescos
libro expressit , simplici , sincero,
gravique stylo tum Divinam Pro-
videntiam , tum Summam Virtu-
temverbo & jussuomnia procreans
tem declarans.

Assertionem quoque nostram
obfirmat illud argumenti genus,
quod negativam dicitur, Quippe
nec ratio ostendit Mundi zterni-
tatem , nec ex historiis proditum
quidpiam est ; quo Mundum  vel
ante Adami procreationem exti-
tisse probetur. Imo totartes advi-
t® usum necessariz , tot pre-
clara in venta , qua recentia
esse scimus, eadem omnia tempo-
ralem Mundi #tatem ostendunt,
Igitur &c.

Probatur 2. pars. Illud omne
possibile est Deo,quod nullam pre
se fert repugnantiam, seu contra-
di¢tionem. Atqui Mundum quoad
entia permanentia creari in @terni=
tate, nullam dicit repugnantiam,
Ergo Mundus potuit 4 Deo creari
in @ternitate. Minor patebit ex so-
lutione argumentorum : tum etiam
probatur. Si aliqua esset repugnan-
tia, maxime quia creatura tunc has
buisset infinitam durationem,atque
non potuisset dDeo destrui per eam
infinitam durationem. Atqui hoc

i‘P-
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ipsum nullam dicit- repugnantiam
neque ex parte Del neque ex par-
te creaturz. Ergo &c. Minor pro-
batur.Creatura illa obtinuissct cam
infinitam durationem 4 sola libera
Dei voluntate,, atque subdita per-
mansisset semper supremo Det do-
minio, qui libere eamdem crearet,
eamdemque servassct necessitate
orta i su@ voluntatis beneplacito,
quo eamdem sic voluit constituere.
Ergo &c. Quemadmodum igitur
potuit Deus in @ternitate velle
Mundum pro tempore , & possibi~
lia ad statum futuritionis determi-
nare; ita coarctanda non est potes-
tas Dei potius amplianda, ut fa-
teamur , Deum potuisse etiam in
=ternitate condere creaturam ali-
quam. Mundus adeo quo ad entia
permanentia potuit & Deo creari
in ipsa ®ternitate.

Et sane,uroptime ait S.Aug.lib.
6. de Trinitate cap. 1. Splendor,
qui gignituy ab igne , arque diffun~
ditur 5 coavus est illi 5 & esset co-
&rermus , si esset ignis. aternus. Qua
similitudine probat ibidem San&us
Doétor contra Arianos non so-
lum Divinum Patrem, sed etiam
Divinum Filium esse zternum.
Quemadmodum igitur ®terna 2-
Xxistentia causs® naturaliter,sen ne-
cessario agentis subinfert zternam
quoque effeGus existentiam ab ea
caussa prodeuntis; sic 2terna caus-
se liber® existentia , cui nihil de-
sit ad agendum , subinfert , pos-
sibilem esse @ternam effeCtus ex-
tantiam , si caussa illa vellet, At-
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qui Deus est caussa libera, & om-
nipotens , & =terna, Ergo potuit
entia Mundi permanentia ab @ter-
no creare.

Probatur tertia pars. Successi-
vum ens aliquod ab @terno exis-
tere , manifestam sapit contradic-
tionem. Ergo Mundus quoad en-
tia successiva creari non potuit a
Deo in zternitate. Probatur ante-
cedens. Ens successivum notione
sua essentiali prz se fert talem
partium successionem , ut und
earum prior sit , altera posterior.
Atqui in @ternitate ne quidem in-
telligi potest prius, & posterius.
Ergo &c. Minor probatur. A~
ternitas est prorsus indivisibilis.
Sed in indivisibili concipere suc-
cessionem, & fluxum partium, seu
prius, & posterius , est expres-
se assentiri duobus contradicto-
riis , & indivisibile affirmare divi-
sibile. Igitur &c.

Respondent , argumentum in-
niti false suppositioni. Supponit
nempe, in successione ®terna de-
signari posse partem primam in-
cipientem , & partem primam de-
sinentem: quod falsum est. Quem-~
admodum ergo in ®ternitate, qua-
tenus futura 3 nobis concipitur
(sive, ut ajunt, i parte post),
continuata erit partium Successio,
quin repugnet ®ternitati, ita di-
cendum de @ternitate , quatenus
meénte nostra jam preteriit (quam
nominant , & parte ante).

Contra 1. Aternitas, quatenus
futura 4 nobis concipitur , princi-
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pium habet, & veluti sui partem,
unde inadequate, & imperfec-
te intelligitur, id est , sine fine,
non tamen sine initio. In ea igi-
Tur non repugnat prius , & poste-
rius, At vero id, quod mente nos-
tra jam preateriit in ®ternitate, ini-
tio caruit omni; atque adeo nulli
successioni locum facit , nec in se
se , nec extra se,

Contra 2. In nostra probatione
ens successivum consideratur se-
cundum suam essentiam, qua dicit
prius, & posterius. Aternitas quo-
que, ut in se se est, tora simul ac-
cipitur. Colleétim igitur aternitas
sumitur, atque hoe ipso argumen-
tum concludir, quia non possumus
in ea priusintelligere , ac posterius;
Yicet divisim ac distributive loquen-
do non possitdesignari prima pars,
vel secunda ipsiusmer ternitatis.

$i quis autem probationi nostre
reponat, se NON jam assumere ens
successivum quo ad partium sibi
succedentium pluralitatem , sed
primam tantummodo spectare par-
tem entis successivi: & hanc possi-
bilem dicere ab ®terno; videat is

quid affirmet, cum nec sensum ip-

sum quastionis hujus 3 Veteribus
expositum attingat , & novam in
voce quastionem faciat ; puerilem
omNino ,ac innanem; immo simul
fateatur ens successivum esse posse
ab zrerno, & ens successivum non
posse esse ab xterno. Quid enix.n-3
qu®so , €stens successivum , nisi
quod partibus conflatum intelligi-
turé Hocipso jam evidens est;unam
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partem non essc ens successivum,
Qui ergo ens successivum  creari
posse ab 2terno affirmat, quoniam
una pars illius ab zterno effici po-
test; hic probat possibile esse ab
®TErNO €S SUCCESSIVUM , quia tunc
possibile ens permanens; quippe il-
la prima pars non est ens successi-
vum, nist & ipsa ex pluribus aliis
partibus conflata dicatur, & per-
petuo redeat argumentum, Atque
adeo quiunam illam partem possi-
bilem facit ab xterno , & ens suc-
cessivum illam nominat , tradit
duo invicem pugnantia.

Objicies 1. Contra primam par-
tem. Si Deus mundum procreasset
in tempore, jam mutationem Deus
ipse subiisset: quemadmodum mu-
taretur Deus, si quidpiam  vellet
nove. Tum omne bonum est diffu-
sivum , seu communicativum sui,
Atqui Deus est summum bonum,
Summe igitur se se diffundere , ac
communicare debuit; adeoque in
ipsa @terpitate. Demum quid fa-
cicbat Dens , antequam mundum
conderet? Quare non creavit illum
prius? :

Respondet. Non mutari iccirco
Deum, quod res istas de novo pro-
creaverit : non enim nova rerum
creatio aliud pre sefert, nisi crea~
turz mutationem, quz de novo e-
xistit , cum Deus, sempiterno con-
silio , ac decreto suo id constitue~
rit. Non potest autem Deus de no-
vo quidpiam velle, sed cum in 2=
ternitate omnia precognoverit,vos
luhtas ¢jus infinite provida debuit
om-
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ominia ab ®terno determinare , ne
nota negligentie, defectusque pro-
videntiz Deo attribuatur ; ccteris
enim paribus meli_uf. estvelle,quam
suspensum if volitione manere,

Ad secundum. Deus est sum-
mum bonum , sed & summa guadet
libertate in creaturas. Diffudit er-
go Deus se ipsum ad intra neces-
sitate natur®; & ab ®terno: ut fi-
des docet. Sed respeétu creatura-
rum se se pro arbitrio communi-
cat , & quando vult.

Ad rertium. RespondetS. Au-
gust, lib. 11 . Confessionum,c. 12,
Tunc Dens non faciebar aliquid.
Deum quippe facientem intellige-
re non possuimus , nisi creatur® si-
muld Deo fatte intelligantur, Qui
autem curiosiusinquirunt,curDeus
non ab xterno, sed in tempore
Mundum creaverit? i , ut optime
animadvertit S. Do&or , caussas
yoluntatis Dei scire querunt , eum
voluntas Dei omiium , que suit 5 ip-
sa sit caussa. Tota igitur ratio est
potestas , & libera voluntas ipsius
Dei, qui & pro nutu suo se se dif-
fundere ad creaturas potuit, quan-
do ipsi libuit, & voluntate sua
omnia fecit.

Objicies 2. contra secundam
partem. SS. Patres communi sensu
tradunt, nullam creaturam potuis-
se 3 Deo creari in @ternitate, Quip-
pe ex Verbi @ternitate probant ad-
versus Arianos Verbum non esse
creaturam. Nulla. porro ejusmodi
consequutio est, i creatura potuit
ab @terno ereari.Unde pre ceteris
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Basilius adversus Eunomium dis-
putans , ‘libro 2. ajebat: -Nos
\ejsdent amentia esse putams , tum
(reaturae  areymitarem  adscribere,
tm creature Dominum hoc testi-
mionio privare. Patrum autem  sén-
tentias fuse recenset Patavius,tom.
1. Theologicorum Dogmatum,

lib. 3. cap. 6. -
Confirmatur. Eatenus Patres afs
firmant , creaturam esse non posse
ab :terno; quia creatura fit ex mi-
hilo : quod autem ex nihilo fir, ab
FLErNo existere NON potest ; siqui-
-dem debet primo non esse , antes
quam sit, Ut €X non esse transire
intelligatur ad esse. Quod- quidem
in @ternitate intelligi non potests
Quemadmodum  ergo non potest
creatura ad nihilum redigi in ipsa
aternitate; quia deberet ante ters
nitatem existere ¢ Ita non: poterit
creatura fieri ex nihilo in ®ternita=
te , quia deberet ante @ternitatem
intelligi instans aliquod , in' quo
creawira 1lla dicatur non existere,
Hocautemabsurdum est.Igitur&c,
Respondetur ; quastionem hade
adiaphoram esse , que nimjrum,
salva fide , in varias partes trahi
consuevit a Scholasticis, Ideo non
diffitemur , plerosque  Vetérum
Pa'trum alicer quondam' opinatos
fuisse. Neque tamen' poterit’ quis
ostendere,definitam omnium Sanca
torum Patrum sententiam statue~
re, nullatenus potuisse Mundum 3
Dco creari in - @ternitate. Quare
Patresilli, quiadversus Atfanos ex
Divini Verbi- zternitate probant

Ver-
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Verbum non esse creaturam, sed
esseDeum cjusdem substantiz cum
Deo Patre ; illi non jam quid fieri
possit spettabant, nec subtilioribus
hujuscemodi inquisitionibus ocel-
-pabantur,sed quid reipsa factum es-
setadtendentes, riteargumentaban-
tur, quia ex fide constat , nullam
creaturam fuisse ab @terno, proin-
deque si fides ipsa tradit , Verbum
Divinum esse ®ternum,procul du-
‘bio ostendit etiam, Divinum Ver-
bumnon esse creaturam, sed Deum.
Quamquam ergo creatura potue-
ritab aterno effici, si Deus vo-
luisset ; quia tamen nulla creatura
re ipsa extitit ab aterno , iccirco
optima est ratiocinatio illa Patrum
adversus Arianos.

Basiliusvero, aliique Patres sz-
pe pradicant,dementiam esse attri-
buere creaturis ternitatem, eo vi-
delicet sensu,quoplerique Veteres
®ternum esse Mundum commenta-
bantur, adeo utnecessario zterni-
tatem creaturis convenire dicerent.
Porrohoc oppido falsum est, &
absurdum. Videte qua diximus in
secundd Metaphysices parte, ubi
de Aternitate Dei disseruimus.

Ad confirmationem. Patres op-
time affirmant , creaturas omnes
ex nihilo fuisse factas, quia prius
non erant, cum in tempore fuerint
a Deo condite. Szpe etiam dicunt,
creaturas ex se se nihil esse, & ex
nihilo prodire: quod verissimum
est ;unde & evincitur ; eas non
fuisse necessario ®ternas , in quo
turpiter erravere Stoici , aliique
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Veteres. Quamobrem creatura , si
pro nutu Dei ab @terno extitisset,
fadta fuisse ex nihilo, quantum est
ex se se: & €X sesepotuit non esse,
seu nihil esse, Quod si quid am-
plius velis ea propositione conclu-
dere, dum afirmas , creaturas fie-
ri ex nihilo , & contendas ex vi es-
sentiz creaturarumdebere aliquod
reale instans, in quo minime exis-
tant, pracedere illarum effe&io-
num: id totum facili negotio infi-
ciamur.

Longe porro latum est discri-
men creationis , & anihilationis.
Quid est enim anihilatio nisi destru-
Ctio rei existentis? Ideoque ex no-
tione sua prasupponit rem prius ex-
titisse , & postmodum destrui. Nec
ergo potestanihilatio inipso primo
veluti 2ternitatis instanti intelligi,
At vero creatio rem eflici conno-
tat, nec prasupponit rem illam
non extitisse in aliquo priori ins-
tantireali; Unde Divini Verbi ge-
neratio fuit vera productio , etsi
fuerit inipsa @ternitate.

Objic.3. Arernitas est Dei per-
fectio, Non ergo potest  creaturis
finitis communicari ; quemadmo-
dum nec istz fieri possunt Omni-
potentes , vel Omniscientes. At-
qui si Mundus ab @terno produce-
retur , divinam obtineret Arerni-
tatem , & durationem haberet in-
finitam. Ergo &c.

Respondetur, Nego minorem
subsumptam.. Etenim , Aterni-
tas Dei est perfecta possessio , nem-
ped se, & necessario, At vero si
Mun-
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Mundus pro nutu Dei extitisset ab
2terno, non habuisset perfectam
illam zternitatis professionem, Du-
ratio quoque non sapit intrinsecam
perfectionem , sicuti Omnipoten-
tia, & Omniscentia; & ideo crea-
tura ab terno producta mansisset
semper €x se se & intrinsece finita.
Hinc Angelos, & rationales Ani-
mus novimus in zternum esse du-
raturas , quin illarum finitas tolla-
tur; quia videlicet semper mere
passive se habent , cum non ex vi
sua conservent se se. Ita de Mun-
do dicendum.

Objicies 4. Si creatura ab 2ter-
no produceretur, - vel duraret du-
ratione indivisibili, vel duratione
divisibili?Non primum, quia tunc
creatura non amplius essetsub per-
fecto dominio Dei, sed indivisibi-
liter permaneret , imo non possct
designari instans, in quo Deus cam
destruere valeret 5 quocumque
enim designato instanti , semper
pracessisset duratio infinita. Non
secundum;alioquin etiam ens suc-
cessivum foret in @ternitate.

Respondet. Creaturam tunc du-
rare duratione indivisibili. Adhuc
tamen ea creatura subesset perfecto
Dei dominio ; etsi enim non pos~
set destrui nisi post infinitam du-
rationem , semper esset intrinsece
defetibilis : & necessitas camdem
conservandi oriretur 4 libero Dei
decreto , quo eamdem voluit con=
dere in ®ternitate.

_ Instabis. Atqui creaturanullara-
tione dici potest necessario existe~
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re, seu durate,Ergo &c.Minor sub-
sumpta probatur. Existere contin-
genter pertinet ad intrinsecam es-
sentiam creature.Ergo&c. Conse~
quentia probatur. Siunum opposi
torum convenit alicui intrinsece,
& essentialiter,alterum nullo mo-
do), ne extrinsece quidem, potest
illi convenire. Ita sane homo, cum
sit intrinsece rationalis , nec ex-
trinsece fieri potest irrationalis.
Igitur &c.

Respondetur. Nego minor. sub-
sumptam. Ad probationem, nego
conscquentiam. Ad hujus proba-
tionem , distinguo antecedens : si
opposita sint ejusmodi absolute , &
simplicirer , concedo : si talia sine
tantummodo secundum quid , ne-
go antecedens, & consequentiam,
Contingentia enim intrinseca op-
ponitur necessitati intrisece, nimi-
rum ab ipsa rei natura ; non tamen
opponitur necessitati derivate i li-
bero Dei decreto. Hinc ego ipse,
quandiu sum, necessario sum, Ra-
tionalitas autem , & irrationalitas
sunt du differentie specifice , &
rebus intrinsecee. Vide que dixi-
musin 2, parte Logice, disp. 34
quest. I.1in'solut. ad object. 4.

Objicies 5. Creatura in'ea hy-
potesi , aut semper produceretur,
quandiu existit,aut nonsemper pro-
duceretur, sed solum aliquando? Si
hoc ultimum dicas, jam inciperer
in' tempore. S$i primum affirmes,
jam continuo fieret, adeoque esset
ens successivum: illius etiam crea-
tio non distingueretur 4 conserva-
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tione; & quia semper habuisset -
xistentiam, haec dici non posset,ac-
quisita: quod notioni creature ad-
versatur. Deinde quandolpotcntia
non conjungirur ex necessitatecum
suo actu , potest duratione prace-
dere aGtum. Atqui potentia ad exi-
stendum in ®ternitate , non potest
precedere duratione suum actum
ut manifestum est. Ergo potentia
ad existendum in =ternitate, ne-
cessario conjungitur cum existen=
tia ab, ®terno, Igitur si creatura
potuisset existere in ®ternitate,
jam re ipsa tunc extitissct. Hoc
falsumest. Ergo &c.

Respondet, Creaturam illam in
hypothesi semper produci. Conti-
nuata autem illa produttio non
jam quidpiam successivum  esset,
sed ad instar @ternz gencrationis
Divini Verbi esset permanens. Ne-
que tunc distinguenda esset conser-
vatio A creatione, quia tunc creatio
non diceret novitatem essendi, sed
tantummodo productionem rei in
esse.Quia vero creaturailla nonha-
beret existentiam a se , sed & Deo,
jccirco diceretur habere existen-
tlam acquisitam : non tamen per
transitum de #on esse ad esse ; nam
hicin®ternitate concipi non potest.

Ad secundum. Major propositio
falsa est, quando potentia ejusmo-
di est, ut si statim non exeat in a-
&um , non queat amplius exerceri.
Tta potentia logica Petri, v. g ad
non existendum non pracedit ac-
tum suum, qui, nunc Petro jam
existente ; QUOGUAM Crit,
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Objicies 6. Creaturd , si in
@ternitate produceretur, deberet
creari libere 2 Deo, Arqui tunc
Deusnon posset eam libere creares
Igitur &c.Minor probatur, Si Deus
posset eam non creare, vel hac po-
tentia pracederet creationem : &
hoc falsum est; quia nihil prece-
dit eternitatem 3 vel hee potentia
subsequeretur creationem: & hoc
est absurdum, quia ad preteritum
non datur potentia; vel denique
potentia hachabereturinipsocrea-
tionis instantiz & hoc ipsum dici
non potest, repugnat enimrem non
fieri , dum fir. Igitur &c.

Confirmatur. Creatio , & non
creatio nequeunt simul compo-
ni. Ergo nec simul esse queunt po-
tentia creandi , & potentia non
creandi.

Respondetur, Deum in hypo-
thesi exercere suam libertatem ab
zterno producendo illam creatu-
ram, quatenus dum produicit , pos-
set, si vellet, non producere: quems
admodum sic futura in @ternitate
decrevit libere , ut quando decre-
vit , potuerit ea nolle, Cum autem
potentia creandi, & non creandi
non respiciateosactus conjunctim,
sed divisim , iccirco simul non re-
pugnat : quo modo & nostrai vo-
luntas potest velle , & nolle, etst
acus volitionis , & nolitionis si-
mul componi, nequeant  respectu
gjusdem,

Objicies 7. contra tertiam par-
tem. Ens permanens est possibile
in ®ternitate, Ergo etiam ens

SUCs
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successivum, Consequentia proba-
tur. Ens permanensab @terno pro-
duétum diceret semper coexisten-
tiam cum divina =ternitate. Sed
hac coexistentia esset divisibilis,
& successiva, Ergo si extaret in
®ternitate ens permanens, habere-
tur etiam ens successivum, Minor
probatur. Etsi divina ®ternitas sit
formaliter indivisibilis , tamen est
virtualiter divisibilis. Ergo coexi-
stentia illa esset in se ipsa formali-
ter divisibilis. Consequentia pro-
batur. Virtualis divisibilitas im-
mensitati Del sufficit , ut presen~
tia localis, quam creatura existens,
& mota in vacuo, diceret ad di-
vinam immensitatem,sit in se ipsa
formaliter divisibilis, Ergo etiam
&ec.

Respondetur. Nego consequen-
tiam. Ad probationem , nego mi-
norem. Ad hujus probationem ,
nego consequentiam. Ad proba-
tionem, distinguo antecedens : Vir-
tualis divisibilitas inmensitatis Det
sufficit, ut prasentia illa localis
sit formaliter divisibilis, quia nem-
pe spatium , sive reale, sive ima-
‘ginarium , est formaliter divisibi-
lq, concedo : per se ipsam suffi-
-Cit, nego antecedens, & conse-
quentiam , ac paritatem. Quemad-
mgdum in 2, parte Logices, ubi
egimus de Distin&ione Formali,
diximus, & probavimus, virtua-
lem diversitatem non sufficere ad
praestandam distinétionem forma-
la?rn, & altualem ; ita imprasen-
tiarum asseruimus , virtualem di-

Tom, 111,
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visibilitatem ®ternitatis divinenon
sufficere , ut creatur® coexistentia
sit formaliter divisibilis , sed ne-
cessariam csse formalem divisibili~
tatem vel ex parte termini , vel ex
parte fundamenti, ut coexisten-
tia duorum dici possit formalites
divisibilis, Hinc coexistentia duo-
rum Angelorum , quorum duratio
commensuratur 2vo; non est for-
malirer divisibilis , & successiva,
tametsi @vum sit virtualiter divi-
sibile. Dispar potro ratio est de re-
latione prasentiz localis, & de re~

latione coexistentie. Hec enim est

relatio intrinsecus adveniens , imi-

-mediate fundata , & terminata in

existentia rerum ; quapropter s
non adsit formalis divisibilitas - vel
in fundamento , wvel in termino,

-relatio ipsa coexistentiz non potest

esse formalirer divisibilis, At rela-
tio prasentiz est relatio extrinse-
cus adveniens, ‘quz non respicit
pro suo fundamento immediate ip-
sas res , sed requirit earum appro-
ximationem eidem spatio extrin-
seco, vel reali, vel imaginario,
quod est formalirer divisibile, un-
decreatura est presens, Deo,ut hic,
vel ibi, ratione alicujus spatii di-
visibilis, proindeque ob istius for-
malem divisibilitatem relatio ipsa
prasentiz est formaliter divisibilis.

Instabis 1. Atqui etiam relatio
coexistenti® est extrinsecus adve-
niens. Ergo par ratio. Minor
subsumpta probatur. Coexistentia
dicit duo simul existere in eadem
parte temporis, vel realis, vel ima-
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ginarii. Ergo sicut praesentia lo-
calis pendet & spatio imaginario,
i-ta coexistentia pendet 3 tempore
imaginario. Igitur &c. Antecedens
colligitur ex Scoto in 1. d. 39.
SS. Contra istud arguitur , ubi ait,
sessionem esse prasentem @terni-
tati, secundum quod est in aliqua
parte temporis,

Respondetur. Nego minorem
spbsumptarn.Ad probationem, dis~
#nguo antecedens: re ipsa , & in
-8€ s¢ , nego : secundum nostrum
-explicandi modum, concedo an-
tecedens, & nego consequentiam.
Quemadmodum duratio rei in se
se, & reapse nonest alind, nisi exi-
stentia rei ; prout vero A nobis ex-
plicatur’, connotat respectum coe-
Xistentiz ad extrinsecam duratio-
nem imaginariam : qui tamen res-
pectus non pertinet ad ipsam for-
malem rationem durationis , sed
€am consequitur; Ita relatio coe-
Xistentie in se se, & re ipsa im-
-mediate fundatur in existentiis re-
rum ; quatenus autem i nobis ex-
plicatur , coexistentiam itidem
€onnotat tempori imaginario : quo
sensu loquitur Doétor citatus.
Hinc vero patet disctimen’, quia
relatio prasentie localis creaturae
cum Deo prasupponit ipsorum ap-
proximationem , & prasentiam ei-
dem spatio , vel reali , vel ima-
ginario, velut rationem fundandi,
& terminandi ; proindeque relatio
prasentiz localis est extrinsecus
adveniens , non ita relatio coexis-
tentiz,
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Instabis 2.Ergo cum respedtus
coexistentizad durationem imagi-
nariam sit realis, & successivus,
aliquod ens successivam erit neces-
sario admittendum in aternitate,
dato ente permanenti,

Respondetur. Nego consequen-
tiam, Respectus enim ille non est
accidens aliquod reale , & re ipsa
productus; sed realis denominatur
ratione sui fundamenti, & quate-
nus distingnitur i relatione ratio-
nis effi¢ta ab intelle&u : ut notat
Scotus , quast. 13. Quol.

Colligite 1. operationes illas,
quz motum pra se ferunt, fieri

-ab @terno minime potuisse , ut

sunt generatio, & alteratio , quia
videlicet successionem sapiunt,que
in zternitate intelligi non potest:
Quamobrem si homo extitisset ab
ELErNoO, €as operationes non pras=
titisset. In hac autem quastio-

-ne fatemur Aristotelem aliter do-
-cuisse, cum Mundum , & motum

ab ®terno extitisse dixerit.
Colligite 2. rite & nobis dici

-possibilem creaturam, qu ex suis

intrinsecis naturalem diceret exi-
gentiam @ternitatis , adeo ut si
Deus vellet illam creare, ea pe-
teret creari in @ternitate: quo fer-
me modo Angelus , & anima ra-
tionalis petunt ex sui natura con-
servari in = @ternum. Utrobique
enimsemper Deus pro libito creat,
& conservat , nec ulla subinfertur
Deo necessitas, Quamobrem illa
creatiira Non esset ®terna necessa-
rio, & a se, ut Divinum Verbum,
Utrum
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Utrum autem Mundus sex rea-
lium dierum spatio revera condi-
tusa Deo fuerit? Theologi distinc-
tius disputant, Est enim S. Augus-
tini sententia in libris de Genesi
ad litteram expressa, sex illos dies,
quos Moses in Genesi recenset
esse per metaphoramintelligendos,
nimirum juxta multiplicem Ange-
lorum cognitionem : Deumque
omnia simul creasse , juxta illud
Ecclesiastiti c. 18.v.. 1. Qui vivit
in eternum  creavit omnia simul.
Probabilior tamen, & communior
Sanétorum Patrum assertio tradit,
revera Mundum sex dierum rea~
lium spatio ¢reatum d Deo fuisse.
Ita pra ceteris Ambrosius diserte
scribit libro 1. Hexameron , c. 7.
num, 27. Deus dum successive pro-
duxit Mundum , imitatores sui nos
esse voluit , ut primo faciamus ali-
qua 5 postea Venustemus , ne dum
sumul urrwmque adorimur 5 nen-
srum possimus implere. Auttorita-
tem Ecclesiastici exponit S. Gre-
gorius Magnus lib. 3 2. Moralium,
cap. 9. dicens, Deum creasse omi-
nia simul quantumad materiam, &
particulas rerum, ex quibus cete-
ra compostit, ut ex aquis mare
dicitur efformasse.

Itaque Deus ab initio temporis,
ut in Lateranensi Concilio legi-
mus_sub Innocentio IIT. simul
utramque de wibilo condidit crea=
turam , spiritualem , & corpo-
valem 5 Angelicam videlicet , &
mundanam , ac deinde humanam,

quasi communem ex spiritu, € cor-
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pore constitutam. Et Angelos qui-
dem creatos intelligit Augustinus,
libro 2. de Genesi ad literam,
c. 8. cum dixit Deus: Fiar lux,
quod illi lucis instar purissimi sint,
ac resplendentes. Sed magnus ille
Divinarum Literarum Interpres
Lyranus , Ordinis Seraphici, putat,
Angelos creatos significari , dum
dicitur: In principio creavit Deus

Celum 3 quod de Terra statim ad-

datur , camdem fuisse inanem , &

‘vacuam, non item idipsum de Ca-

lo dicatur, quoniam repletum erat

cxlestibus illis spiritibus. Quam-
‘quam autem Deus, ut ait Grego-
rius Naziazenus oratione 26. qui
"€ que non erant, in oreum produxit,

produitisque formam & speciem de-
dit , idem profeito nequaquam infir-
mitate probiberetur , quo minus om-
nia simul in lucem ederet 5 atta-
men placuit illi sex dierum spatio
omnium rerum Universitatem crea-
re. Itaque.

Prima dies celum 5 & reyram, lu-
cemque creavit.

Altera distendit spatium discrimen
aquarsm.,

Tertia secernens undas dat grami-
na terris.

Quarta creat Solem , Lunam , ca-
lestiaque Astra.

Quinta dedit pisces , eaden genus
omne volantum,

Sexta dedir pecudes , Hominem quo-
que quem Deus ipse.

Condidit. Inde operis requies lux
septima fulsit,

D2 Ut
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Ut bene ait Danzus in Physica
Christiana. ;

Quo vero anni tempore Mun-
dus i Deo creatus, ac dispositus
fuerit, definire nunc minime pras-
tat : maxime. cum & inquisitio
parvi admodum sit momenti , &
Divini Artificis solertiam non i ra-
tionis lumine , sed ab ipsa fide ad-
tendere debecamus, Quare Theo-
logi fusius de hac ipsa re dispyta-
re consueverunt. Complures ita-
que probabilius existimant; id au-
tumno contigisse , tum quod apud
Hebraos ante Mofis tempora an-
nus ab autummo incipiebat , ut
€x cap. 23. & 34. Exodi colligi-
tur , ubi festum Scenopegiz men-
se Septembri in exitum anni , vel
redeunte anno celebrandum pra-
cipitur., Moses autem anni princi-
pium in Mensem Nisam, seu Mar-
tium transtulisse dicitur; tum etiam
quod homiini, & animalibus ci-
bus, & terre fruftus parandi erant
quod soli autumnali tempori con-
gruum videtur, Opinionem istam
sequutus videtur Patavius , qui
addit primam Mundi diem , si ta-
men hzc anni forma tunc extitis-
set, futuram vicesimo-sextamQO&o-
bris. Usserius autem, & Lancello-
tus Mundi creationem  contigisse
arbitrantur initiono&is anteceden-
tis diem Dominicum  vicesimo-
tertium O¢tobris.

Alii autem arbitrantur , Mun-
dum verno tempore , dum Sol in
Ariete versaretur, conditum fois-
86, quod illa temperies jucundior,

Physice Pars I1..Disp. 1.

nascentis' Mundi - primordiis ac-
commodatior ; fovendis recrean—
disque animalibus recens produc-

tis aptissima videatur.

Superest, ut quidpiam de Mun-

di fine breviter perstringamus.

Quotidiana experientia demons-
trat, Mundum quo ad individua
secundum formam destrui. Natu-
raliter autem compertum est,
Mundum ita, secundum partes cor-
rfumpi ; ut alia hova entia succe-
dant; unde tritumillud : Corrup-
tio units est gemeratio alterius,
Porro Deum posse destruere Mun-
dum etiam totaliter , nemo infi-
ciari poterit , qui Mundum hunc
ex nihilo 3 Dco conditum agno-
verit, Hoc ipso enim fit, Deum
pPro nutu suo posse Mundum ad
nihilum rursus redigere. Colligi-
tur tamen ex Sacris  Scripturis
Deum revera wvelle conservare
Mundum per' totam @ternitatem.
Quamvis enim Mundus, quoad ac-
cidentales illius perfectiones sit &
Deo immutandus , & igne absu-
mendus : ut ex revelatis circa Fi-
nale Judicium innotescit 3 Quo
plerique trahunt etiam illud Joan-
nis in capite 21.v. 1. Apocalypsis:
Vidi celum novum , & tervam no-
Vam , ac similia pleraque Divina-
rum Literarum testimonias nihi-
lominus quoad substantiam suam
Mundum in zternum 3 Deo con-
servandum - credimus, ~ Siquidem
Ecclesiastes cap. primo v, 4. ait:
Generatio praterit , & generatio
adyenit : terra autem in arernim
\ STl
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star. Bt David psalmo 148.v. 5.
& 6. inquit : Ipse dixit & faita
suiit o STALUIT €4 in aternum , &
an saculum seculi. Hine & Beat
semmper erunt in Czlo, & damnati
semper in Inferno.

DISPUTATIO SECUNDA.
De Calo , Calestibusque Corporibus.
UBI
Co:mﬁgmpbim Principia traduntur.

Elum ( ajebat optime S. Am-
brosius libro 2, Hexameron
cap. 4.0, 15. quia impressa Stella-
rum lumina , velut signa , b.zbmr,
tamquam celarum appellarur = si-
cur argentum , quod signis eminen-
tibus refuiger s Celatum dicimus.
Sed cum in Czlo tot Sidera exis-
tant variis etiam motibus affectio-
nibusque pradita : iccirco Astro-
nomi , & Philosophi varios iti-
dem in Cazlo circulos effingere
consueverunt , phenomenis cales-
tibus explicandis idoncos : sic ta-
men ut diversis etam placitis cir-
ca Czlorum Systema adinventis
tidem illi circuli adaptentur. Ne-
que tamcn reales esse , aut corpo-
reos circulos illos cogitandum est,
sed mentis nostre figmenta sunt,
que ut celestibus rebus affingun-
tur, sic earumdem motibus expli-
candis optime deserviunt., Nos cir-
culos non ita dicemus , inquit Mar-
tianus Capella , libro oftavo de

29
Astronomia , capitulo de Mun-
do , ut liquentis mature discri-
mina  corpulenta fingamus 5 sed
ut ascensus , descensusque ad s
errantitm demonstremus.

CirculosilloscompleétiturSpha-
ra Armillaris, sic nimirum appel-
lata , quod ex pluribus circulis,
velut armillis, compacta sit. Hanc
omnium primus Archimedes exhi-
buisse fertur., Ergo Spheram Ar-
millarem descrlbcre intendimus,
tradituri Cosmographi"t Princi-
pia in quibus prima veluti Geo-
gmphlze , & Astronomiz semina
continentur. Nam Cmmographm
nomen Mundi descriptionem sig-
nificat , qua pracipue Sphmram
Czlestem , & Terre descriptio-
nem complectitur, Quemadmo-
dum & prazcedentem d:sputatm-—
nem , in qua Scientiam Mundi in
genere exhibuimus, appellare pos-
sumus Cosmologiam generalem,
seu trascendentalem.

Sphara itaque 4 Geometris de-
finicur  solidum corpus unica super—
ficie comprehensum 5 in- cujus me-
dio punitum est , quod centrum di=
citur 5 @ quo linee ad superficiem
ambientem. dutlte sunt equales. Vi~
deatur fig. 1. tab. 1.

Centrum igitur: Sphere est il
lud pun&tum, A quo cunée linez
recte ad superficiem ductz sunt
inter se @quales.

Diameter Sph:er:r: est linea rec~
ta , qua transit per centrum, &
ad utramque -oppositam Partem
superficici dirigitur, -

Axis
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Axis sphere est una ex his dia=
metris, super quam Sphzra move-
ri intelligitur,

PoliSphzra sunt duo punéta in
superﬁcu. sibi oppos:ta, & axis ex-
trema, ut B D.

Circulusin Sphxra est quadam
superficiesipsiusmet Spherz sette,
vel ®qualiter in duas partes, vel
inzqualiter. Si secetur aqualiter,
in duo hemispheria , tunc superfi-
cies recta dicitur magnus. circu-
lus Sphere; si inzqualiter , cir-
culos minor.

Circuli itaque magni Sphera
ducunt sua plana per centrum
Sphare: quemadmodum cernere
est in malocitreo per medium sec-
to.Sicin citata figuraB D,E C,0P,

Circuli vero minores sunt illi,
quorum plana non transeunt per
centrum Sphara: ut se habent alii
circuli citate figure.

Circuli omnes cujusyis speciel
dividunturin 36o0. partes ®quales,
sive gradus , & quilibet gradus in
6o minuta; & quodlibet minutum
in 60, alias partes, qu® secunda
appellantur.

Circuli paralleli dicuntur illi,
qui zquidistantes sunt , sive qui
describuntur in sphera , dum cir-
ca cosdem polos convertitur., Cir-
culi obliqui ii appellantur , qui

inzqualiter distant , sive qui des-
cribuntur a sphara, dum circa di-
versos polos ipsa revolvitur.

Zona Spharz est pars quedam
superficiei inter duos circulos pa.-
rallelos intercepta.

Physice Pars 11. Disp. 11,

Orbis est corpus solidum sub
duabus spharicis superficicbus con=
tentum, quarumuna convexa €sts
altera concava.

Orbes concentrici sunt illi, quo~
rum unus continet alterum cum
unico centro zqualiter distante ab
ugriusque superficiebus.

Orbes excentrici differuntd con=
centricis, eo quod habeant diver=
sum centrum.

Hac generatim in Sphaera in-
telligi queunt. Nunc speciatim
puncta , linéas, & circulos , qui
in Sphara Armillari continentur,
intendimus exhibere : quorum ope
Cezlorum: 'Systema, & Calestium
Corporum motus facile percipiun-
tur,

Octo recensentur principaliora
Spherz Armillaris punéa. Duo
primum Poli Mundi, seu Cardi-
nés; Aréticus unos, seu Borealis,
qui illi Constellationi proximus
est , quam Graci Aréfon , nos Ur~
sam dicimus, & Borealem Mundi
partem respicit 3 Alter Antarcti-
cus , sive Meridionalis ; qui Arc-
tico  diametraliter - opponitur ,
atque in Meridiana Mundi par-
te continetur. Aréicus ille sem=
per nobis , qui Europam inco=-
limus , conspicuus est; Antarc-
ticus vero videri non potest. Poli
Mundi sint B D in fig. 1.

Alia duo pun&a sunt duo Po-
li Zodiaci, vel Ecliptice, qui sunt
termini Axis Zodiaci, & distant &
Polis Mundi gradibus 2 3. cum dix
midio: ut OP incitata figura,
Pun-
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Punéta hec sunt mobilia, & suam
revolutionem una cum Sphara
perficiunt circa Polos Mundi im=
mobiles.

Duo itidem punéta Sphera Ar-
millaris sunt Ortus , & Occasus
qua designant locum, ubi Sol ori=
tur in Horizonte, & ubi occidit
in parte opposita, tempore deter=
minato Aquino&iorum , quando
dies sunt sibi invicem cum no&i-
bus ®quales.

Postremo duo alia punéta con-
cipi solent , quorum unum- capiti
nostro imminet , atque ab Arabis
vocatur ‘Zenith 5 aliud vero illi
oppositum pedibus nostris subjici-
tur’y & appellatur Nadir. Ut in
fig! 2.1tab. 1. Hzc duo punéa
sunt etiam Poli nostri Horizontis,
atque si linea - excogitetur  duéta
ab uno ad aliud punctum , transi-
bit per centrum Terre in medio
Horizontis, & dicitur linea verti-
calis ; & axis Orizontis.

Linez duz distinguuntur in
Sphara Armillari ; videlicet Axis
Mundi , & Axis Zodiaci: de qui-
bus jam diximus.

Circulos decem in ea' Sphers
concipimus , quorum sex majores
dicuntur, & quatuor minores. Sex
majores sunt AEquator , Meridia-
nus , Horizon, Zodiacus , & duo
Coluri ; quatuor vero minores,
duo Tropici, & duo Polares.

Aquator, 'seu Aquino&ialis
est circulus major, quo Sphara in
duas ®quales partes, Borealem; &
Australem, dividitur, utin 1, fig.
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E C. Hquino®ialis autem, &
Aquator dicitur , quod quando
Sol bis in anno per illum move-
ri intelligitur , dies, noctesque pa-
res seu ®quales efficiat. Circulus
iste ad diem dimctiendum inservit,
Sua conversione ab Ortu in Occa-
sum diem dimetitur, Quippe cum
dividatur in gradus 360. & circu~
lus integer spatio 24. horarum,
quo dies perdurat, moveri debeats
singulis horis elabuntur quinde-
cim gradus illius , id est supra
Horizontem: emergunt ad O-
rientem , & infra eumdem Hori-
zontem descendunt versus Occi=
dentem.

Meridianus est circulus ex ma-
joribus Sphere, qui per utrums-
que polumMundi, & per Zenith,
& Nadir transit, secans ad angu-
los reftos Aquatorem , & omnes
ejus parallelas : & consequenter
secat Horizontem in duas partes
=2quales,unam Orientalem , Occi-
dentalem alteram: ut E C, B D
in fig. 1. Meridianus nuncupatur,
quia dum Sol ad ipsum pervenit,
fit Meridies. Cum autem numec-
rus Zenith , & Nadir, seu punc-
torum wverticalium , sit prope-
modum infinitus ;- totidem sunt
numero Meridiani , qui pariter ac
Horizontes mutantur: quamvis &
Geographis determitietur nume-
rus, qui:est 360000. seu ter-
eentum sexaginta - mille. Primus
Circulorum  Meridianorum 5 ut
placuit Ptolomzo , ejusque Secta-
toribus, transit per Insulam Ferri,
quz
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que una est ex Canariis. Moder-
ni tamen Astronomi suas tabulas
erigunt sub Meridianis suis. Qua-
re Meridionalis Tychonis est No-
rimberga , Cassini Lutetia , Man-
fredi Bononia.

Horizon , seu Finitor (fig. 2.
tab. 1.) est circulus ille ; qui su~
periorem nobisque  conspicuam
Mundi partem ab inferiori invisi-
bili dividit. Ut si plano, patenti-
que loco oculos circumferamus,di-
mriidia solum Celi pars nobis ap-
paret,que Telluri conjungt , &
instar fornicis insidere videtur. Po-
1i hujus circuli sunt. Zenith , &
Nadir ; quare sicuti hec, ita &
Horizontes sunt propemodum in-
finita. _ i

Horizon vulgo dividitur in ra-
tionalem, & sensibilem. Rationa-
lis , & verus estille, qui intelli-
gitur ducere planum suum per
centrum Mundi, eumque divide-
re in duas partes ®quales, Dicitur
rationalis, quia d solo intelleGtu
percipitur. Sensibilis est circulus
minor, & parallelus Horizonti ra-
gionali, qui solum attingi Terre
superficiem ; quam pedibus calca-
mus , & cujus diameter non  ex-
cedit Terre superficiem ab ocu-
lis visam. :

Horizon rationalis tres habet
diversas inclinationes cum ZAqua-

tore, ex quibus Sphzra Armilla-
ris diversas obtinet positiones; re-
&am nempe, parallelam, & obli-
uam.
Sphera igitur reéta illa est, in
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qua Aquator transit' per pun&a
Zenith , & Nadir , & secat per-
pendiculariter Horizontem,scilicet
ad angulos reCtos , qui Horizon
transit per polos Mundi , sive
Aquatoris , unde sequitur omnes
diurnas revolutiones fieri ad angu-
los rectos supra Horizontem, Om-
nes circuli paralleli Aquatori se-
cantur ab Horizonte in duas par-
tes @quales , ita ut Sol ibi opere-
tur continnum Aquinotium , &
cunéta Sydera sint semper 12. ho-
ris supra Horizontem , & 12. sub
Horizonte. In Sphera refta nulla
est pars Czli, que cerni non pos-
sit; & ideosuccessive videntur oms-
nia Sydera. Qui sub Aquatore
degunt , ii Spheram rectam ha-
bent.

Spheara parallela ea est , in qua
Horizon & Aiquator sunt unus
& fidem circulus , <cum Poli
utriusque sint iidem , quia unus
Polus Mundi ascendit ad punc-
tum verticale , & alter ad punc-
tum appositum descendit. Quo
fit,ut tota Sphara perficiat suam
revolutionem motu Aiquatori pa-
rallelo. Quia autem Aquator ha-
betur ut Horizon , & est in me-
dio parallelorum , quos Sol  per=
currit in anno , ideo dimidium pa-
rallelorum semper existit supra
Horizontem , alterum vero dimi~
dium sub Horizonte ¢ unde quia
Sol percurrit dimidium spatio sex
mensium , ideo Sol spatio sex men-
sium volvitur supra Horizontem,
& dies erit sex mensium , & in

op-
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opposito dimidi? NoX erit sex men=
sium. Eademratione Luna versatur
~supra Horizontem 12. dicbus', vel
circiter : & totidem sub Horizon-
te. His qui degunt sub polis Mun-
di Sphara est parallela,

Sphara obliqua est, in qua Ho-
rizon, & Aquator secantur ad in-
vicem efficicntes unum angulum
obtusum ex una parte, & angulum
acutum ex. alia, ita ut revolutio-
nes diurne solvantur ad angulos
obliquos supra Horizontem, Unus
ex duobus Mundi Polis semper
ereftus cernitur, alter vero sub
Horizonte mahet : & elevatio unius
indicat depressionem alterius, In
hac Sphara positione dies, &noc-
tes ut plurimum sunt ‘inaquales,
atque illi qui Zonam incolunt tem-
peratam, ut nos, Spharam habent
obliquam.

Zodiacus est circulusmajor , K
M. fig. 1.qui bifariam secat obli-
que /Bquatorem , cfficiendo cum
ipso duos angulos obliquos ; atque
abillo vicissim in duas partes: 2
quales dividitur , quarumaltera ad
Polum Aréticum declinat, altera
vero ad Antaréticum. Maxima au-=
tem utriusque partis declinatio ab
ZEquatore est gradum 2 3. cumdi-
midio. Hinc  etiam Poli Zodjaci,
puncta nimirum illa, circa que ro-
tari concipitur Sphera , ut in illa
Zodiacus describatur , recedunt &
Polis Mundi gradibus 2 3. cum di-
midio.

InZodiaco media linca reperi-
A, quae Lcliptica vocari solet,

Tom, 111,

33
quod in illa Planetarum ; & Solis
Ecclypses contingant.Hanc semper
insistit Sol; dum annuo motu per
Zodiacum movetur , & - singulis
dicbus singulos ferre gradus inilla
percurrit. Ceteri vero Planetz hinc
inde ab Ecliptica , vel i Zodiaci
medio ad Austrum , vel Boream
excurrunt , & per plures gradus
ab Ecliptica recedunt. Unde ejus-
modi zona 16, fere, vel utaliis vi-
detur ,' 20. gradum latitudinem
habet, :

Zodiacus innumeris pene Syde-~
ribus refertus est , quorum plera-
que invicem quasi conjuncta, Sig-
na appellantur , seu Constellatio-
nes. Hinc de Zodiaco optime. ce-
cinit Manilius libro 1.

Sed nitet ingenti stellatus Baltheus
orbe, ' 1104

Insignemqne - facit: caelate lumine
Mundum, i

Haec eadem Zodiaci superficics,
vel longitudo in duodecim 2qUa~
les partes dividitur , in quibus to-
tidem Constellationes continentur
his versibus expresse.

Sunt Aries, Taurds, Gemini , Cun-
cer , Leo s Virgo

Libraque , ' Scorpius , Arciteneus,
Caper , Amphora , Pisces,

Priores sex Constellationes in par-
teSeprentrionali versantur , poste-
riores'in Meridionali. Placuit au~
tem illarum, ut & aliorum Syde-
rum,
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rum, predi®ta nomina retinere,
quamvis pro libito conficta , quo-
niam iis vocibus Veteres perpetuo
usi sunt ; unde & nominibus istis
eorum libri facile imtelliguntur,

Punéta illa, in quibus Zodiacus
Aquatorem secat, & ab isto vicis-
sim secatur, ZAquinoialia Arie=
tis , vel Libre dicuntur, 1lla vero,
in quibus maxima est declinatio,
vel distantia Zodiaci ab Aquato-
re , appellantur Solstitialia Cancri,
vel Capricorni : acepto nimirum
nomine a proxima Constelatione,
juxta eos versus:

Hac duo Solstitium faciunt , Cancer,
Capricornus.

Sed noftes equant Aries ,
diebus.

& Libra

Ecliptica tandem declinat ab
ZABquatore 23. gradibus cum 3o0.
circiter minutis; tantumdem enim
distat ab Eqnatore initium Can-
cri, & initium Capricorni , qua
sunt Ecliptice punéta , quzque
Solstitia nominantur , quia dum
Sol ad ea pervenit non amphus
ab Aquatore recedit 5 nisi_post
multos dies ; ideoque respectu
M quatoris stare videtur.

De aliis duobus circulis majo-
ribus dicendum modo est, atque hi
sunt duo Coluri O P. fig. 1. Unus
vocatur Colurus Aquinoctiorum,
qui transit per eas sectiones Eclip-
tice cum Aquatore , in quibus
incipiunt signal , seu. Constellatio=
nes Arietis 3 & Libra , sive initio

Physice Pars 11, Disp. 11,

Veris, & Autumni. Alter dicitur
Colurus Solstitiorum, quia transit
per ea puncta , in quibus Eclipti-
ca tangit Tropicos Cancri & Ca-
pricorni’, sive initio Astatis, &
Eiemis. Coluri appellantur , id
est, mutili, quia cum per utrum-
que Polum Mundi transeant , &
alter ex Polis' infra Horizontem
deprimatur , & '3 nobis videri ne-
queat , uterque ille circulus ab
Horizonte secatur , & veluti mu-
tilatur.

Circuli autem minores Sphere
Armillaris, ut diximus , sunt duo
Tropici , & duo Polares.

Tropici sunt duo Circuli paral-
leli ad Aquatorem, quorum des-
criptio incipit a4 duobus punctis
Solstitialibus Cancri, & Capricor-
ni:ut L K. M N. fig. 1. Tro-
pici dicuntur, vel revertentes, quia
cum Sol recedendo ab  Aquato-
ré ad illos pervenerit , fere sisti-
tur, & rursus ad Aquatorem ip=
sum revertitur, & accedit. Qui
Polo Arctico proximior est, Tro-
picus Cancri- dicitur ; nuncupa=
tur etiam respectu nostrum , punc-
tum alti Solstitii , quia in eo Sol
ad maximam elevationem supra
Horizontem ascendit , & minus
distat.a " nostro Zenith ; appella~
tur etiam Tropicus @stivus , quia
dum Sol in, ipso existit , fit @sta-
tis initium , & dmmmr anni dies.
Qui vero ad Polum Antaréticum
accedit , ex Capricorni Constel-
latione: Tropicus. Capricorni no-
minatur , & initium hiemis de-

sig-
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signat ; ac majorem declinationem
Solis Australem.

Duo Tropici sunt termini iti-
neris annui Solis, & intra se com-
pleGtuntur totum illud spatium
Telluris, quod vocatur Zona Tor=
rida propter: superexcedentes ®s-
tus ; & terre siccitatem. Ab his
Tropicis incipiunt Zonz Tempe-
ratz Telluris; in quibus qua est
aeris temperies, ac dispositio calo-
ris, & frigoris. Zonz temperate
dilatantur usque ad Circulos Po=-
lares ; & quibus ad. Mundi Polos
ducuntur Zonz frigide , que ut

magis 4 Sole distant, & non nisi’

oblique respiciuntur , sic nec il-
lius radiis foventur.

Circuli Polares sic appellantur,
vel quia- habent in ‘circumferen-
tia Polos Zodiaci , vel quia pa-
rum distantd Polis Mundi; un~
de unus dicitur: Circulus Polaris
Articus , alter’ Circulus Polaris

Antaréticus: ut F Go H L. figur.:
1. Hi Circuli sunt Aquatori pa-

ralleli , & confines sunt Zonarum
temperatarum ;- & mitium frigi-
darum , ut diximus. Hinc colli-
gitur ,  duos; Tropicos cum duo-
bus Polaribus efficere s atque in-
tra se continere quinque; Zonas,
unam torridam, duas temperatas,
& duas  frigidas. Quz maxime
ad Geographiam pertinént.

His 'itaque descriptionem Ar-
millaris Sphara exhibuimus, cu-
jus ope Calestium corporum mo-
tus  facile intelliguntur. Idque
multo etiam  facilius: assequeris,
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si sphzram aliquam ex' orichal-
cho ,.vel ligno, vel charta crassa
tibi paraveris. Nunc pleraque alia
subjicienda hic sunt scitu necessa-
ria , ut Systemata Universi dis-
tinétius assequamur.

Parallaxis primo voX graca est,
que diversitatem adspectus signifi-
cat; & convenit Astris inferiotri-
bus ;' que ex diversis locis specta-
ta ad diversas quoque Celi partes
referuntur. Ita si duo homines, in
diversa Mundi  parte existentes,
Lunam contueantur , non ad eam-
dem Celi partem referent Lunam
ipsam, sed ad diversas , eoque fu-
tura est major adspeCtus diversi-
tas, quo Astrum fuerit Telluri vi-
cinius. Sit Telluris globus A (fig.
k. tab. 2.) Adsint duo speftatores
in duabus Telluris partibus C B.
Ii ad varias Celi; partes referent
Lunam D, ‘& superiorem Plane-
tam E. Sed quia Luna est Telluri
proximior, ¢omagis in illa aspec<
tus diversitas habetur per lineas
invicem magis divergentes, ut sunt
FI. Exemplum Parallaxis familiare
habetquisquein se se obvio experi-
mento. Nam si clauso oculo sinis-
tro ;intueris oculo: dextero nasi
tui summitatem  ‘illam referes ad
unam pavimenti subjeéti partem,
videlicet sinistram 5 quod 'si ocu-
inm-adhibeas sinistrum 4 occluso
dextero, nasi summitas referetur
ad alteram pavimenti partem ; ni-
mirum dexteram.

Consentiunt omnes pene Astro-
nomi, & Philosophi , Parallaxim

E2 in-
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indicare minorem , vel majorem
Syderis & Tellure distantiam, quo
major , vel minor etiam est Pa-
rallaxis ipsa. Hinc Luna ut ma-
jorem cxhibet Parallaxim, quam
Sol, sic est Telluri propinquior.
Quemadmodum autem Parallaxis
minime occurrit per reftam lineam
inspicientibus, sed iis tantum, qui
oblique adspiciunt 3 ita requiri-
tur ad Parallaxim proportionata
distantia - inter inspicientem 5 &
objectum visam. Quare $i’ Astrum
fuerit. & Tellure: remotissimum,
adeo ut Telluris magnitudo res-
pectu illius Syderis sit minime
sensibilis, seu ad instar pundti tan-

tum ; tune Astrum illud in eodem:

loco semper’ apparebit: diversis
ctiam Spectatoribus. ‘Sic Stelli fi-
x2 nullam exhibent Parallaxim.
Et Etiam nccessaria distantia de-
terminata inter corpus. medium,
& extremam  illam partem ; ad:

quam referri debet. Quo fit ;g

si maxima sit distantia inter!ins-
picientem , &  corpus - medium,
quod exhibere debet  Parallaximgy

at vera minima admodum distan-

tia  habéatur < inter -corpus. . me=
dium ; & extremimiillud,ad quod
refertur 3 nulla tune futura: sic Pa=
rallaxis. :

Secundo ex .dicendis' in -tertia
Physices parte, disp. :3. quast. 5.
de Reflexione, & Refractione se-
quitur, ‘quod cum Syderum radii
€X purissimo @there in ackem pu-
riorem transeant 'y deinde succes-
sive 1n crassiorem 5 & densiorem,
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ac denique in Atmosphzram , seu
sphaeram vaporem Telluri circum-
fusam ingrediantur ; sensim ¢tiam,
ac successive refranguntur. Ex qua
radiorum lucis refractione fit, Sy-
dera fere nunquam in eodem esse
loco , in quo videntur.

Tertio Crepusculum nihil alind
significat preter splendorem , qui
pracedit Solem supra Horizon-
tem, vel remanet post occasum
Solis sub Horizonte,  Si vespere
fiat; Crepusculum dicitur 5 si ma-
ney Aurora. Jam vulgo reccptum
est, Crepuscula incipere, & de-~
ficere ; dum Sol est 18. gradibus
infra Horizontem, Variatur autem
crepusculum justa Spherz varia-
tionem.

- Quartoob diversitatem motuum
Planetarum habent ipsi diversos
adspectus,  qui numero - quinque
ab Astronomis assignantur y vide-
licet Conjunétio, Oppositio’, Sex-
tile, 'THinum 3, & Quadratum;
quz omnia apparent in figura 2,
tubul. 2.

Conjunttio fit; quandoduo Pla-
nete sub eodem gradu Zodiaci si-
bi occurrunt, “Oppositio. sub ' di=
versis ;o & oppositis gradibus con-
tingit > utsi‘Sol verseturin primor
Arictis'gradu/y & Mars , velalius
Planeta: in - primo gradu Libre 3
tunc illirduo Planete adspeGtus
habent  oppositos'y quiaad -invi-
cem distant” 180, “ gradibus 4 seu
media parte Zodiaci. Sextile fit,
dumduoPlancte reperiuntur in dis-
tantia 60. graduum Ecliptice, qui

gra-
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gradus comple&untur duo Zoc’lim':i
signa, vel sextam cali partem. Iri-
pum , quando longitudo unius ab
alio est graduum 120. seu qual}dO
hac distantia completitur tertiam
partem Zodiaci hoc est, quatuor
signa, seu Constellationes.Quadra-
tum, quando duo Planetzase dis-
tant 9o gradibus , nempe tribus
signis , seu quarta parte Zodiaci.
Astronomi insuisEffemeridisutun-
tur peculiaribus caracteribusad sig-
nificandos adspedtus. Effemeri-
da autem nihil aliud sunt ; quam
quoddam diarium motuum czles-
tium.

QUASTIO PRIMA.

De Celorum Systemate 3 & an Tel-
Lus immota consistat in hac re-
Tum universitate

Istema 5 ut ad rem prasentem
Attinet, est constitutio, isen dis—
positio bujus® Universi , ‘precipua-
yumque illins partium 5 explicandis
motibus , ac phenomenis calestibus
wccommodata; Celebriora  autem
Czlorum Systemata tria recensen-
eur', videlicev Prolomaicum ; Co-
pernicanum ; & Tyconicum.
Prolomzus, A quo Systema istud
nomen accepit, quoniam illius po-
tssimum studio ac industria expo-
litum fuit ;3 Prolomaus, inquam,
Mundum sic" dispesitum: esse ar-
bitratur. Terraqueus globus cen-
trum-occupat Universi ( figur. 3.
tabul. 2.) Tellurem  circumam-
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bit aerca regio, & sphara ig-
nis scu xtheris subtilissimi 3 tum
postea circuli ilii , in quibus Pla-
net® sUOS Motus exercent, vide-
licet Luna, Mercurius, Venus,
Sol , Mars, Jupiter , Saturnus:
qui circuli centrum habent com-
munc : videlicet centrum Tellu-
Iis.

Super Planctas volvitur Sphara
Stellarum fixarum , quam Astro-
nomi o¢tavam Spharam denomi-
nant , quoniam , ut diximus, sep-
tem sunt alie Planctarum Sphere,
seu circuli. Tres alias Spheras ple-
rique addiderunt huic Systemati,
duas scilicet crystallinas & alte-
ram , quam appellavere primum
Mobile , quod suo rapido cursu
secum trahat totam Mundi ma-
chinam spatio 24. horarum,In hoc
itaque Systemate undecim Spha-
ra; seu celi recensentur , quibus
si addideris Empireum , seu Bea-
torum sedem , duodecim numero
assignantur.

Stelle fixe , nec non Stellz er-
rantes , seu Planet® rapiuntur 3
primo Mobili : & motus iste dici-
tur : primus communis, Preter
smotum c hune communem Stelle
omnes motum alterum habent si-
bt proprium, & primo communi
contrarium. Nam iste fit ab Ortu
in Occasum , proprius autem fit
ab Occasu in Ortum super axem,
& Polos Zodiaci y diversis - tamen
temporibus, prout Stella , vel Pla-
neta remotior esticentro, videli-
cet Tellure. Proinde Stelle fixa,

quia




38
quia excelsiores sunt, & a Tel-
lure remotiores , proprium habent
motum peneinsensibilem cujus pe-
riodus integra , seu perfetta circu-
latio juxta observationes Recen-
tiorum Astronomotrum absolvatur
spatio annorum  circiter viginti-
quinquemille. Saturni autem mo-
tus triginta annis perficitur, Jovis
duodecim , Martis duobus , Solis
uno anno , Veneris septem mensi-
bus , Mercurii tribus , Lunz tan-
dem diebus circiter vigintiseptemr,
Quoniam vero motus ille pro-
rius Stellarum fixarum pene in-
sensibilis est,iccirco Veteres Astro-
nomi illum minime agnoverunt,
undearbitrabantur,Firmamentum,
in quo extant Stellz fixz, esse pri-
mum mobile, d quo diurnusSyde-
rum motus efficeretur. Ad recen-
tiores Astronomi, collatione facta
novarum observationum cumanti-
quis , deprehendere Spheram Stel-
larum fixarum gaudere proprio
motu super Polos Zodiaci ab Oc-
casu in Ortum, Quo fa&um est, ut
Firmamentum velut hujusce pro-
prii motus caussam haberent,& ce-
lum aliund supra Firmamentum ad-
struetent , quod primum mobile
appellavere , & caussam esse dixe-
runt diurni motus Czlorum om-
nium ab Ortu in occasum. Ptole-
maus autem  putavit motum pro-
prium Fir.mamenti- esse 9b.solven—
dum spatio annorum trigintasex-
mille; sed Recentiores,ut diximus,
postTychonem\.rigintifluinqucmil-
le annorum spatio’ periodum inte-
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gram illius motus perfict dixerunt.

Animadvertentes etiam alii As-
tronomi, motum proprium Stel«
larum fixarum irregularem esse,ali-
quando scilicet tardiorem, aliquan-
do velociorem:ut caussam ejusmo-
di irregularitatis exponerent, arbi-
trati sunt existere Celum aliud in-
ter Firmamentum , & primum mo-
bile. Calum illud crystallinum
nominavere , & illi motum attri=
buerunt  titubationis , per queny
modo in Orientem, modo in Oc=
cidentem declinaret. Celum ita-
que istud,, communicando motum
suum Firmamento , & omnibus a~
liis inferioribus calis , dum ad O-
rientem declinat , adjuvat , & ad-
auget proprium Firmamenti mo-
tum, qui versus eam partem diri=
gitur, unde & motus iste fit velo-
cior; € contra vero motus crystal=
lini , quando ad Occidentem de-
clinat, retardat etiam motum pro=
prium Firmamenti , qui ex Occi-
dente in Orientem fit , quare mo-
tus iste tardior evadit,

Tidem quoque Astronomi cz-
lum aliud crystallinum existere tra=
diderunt , ut explicarent obliqui=
tatem Ecliptice, seu majorem il-
lius distantiam ab Zquatore, nam
ipsa non semper &qualis visa est.Er-
go docent ejusmodi crystallinum
nunc versus Septentrionem, nunc
Meridiem versus librari. Quo fir,
ut motum suum communicet Fir=
mamento, & caussa sit, cur Eclip-
tica interdum majoresanguloscum
Zquatoreefficiat, interdum mino-~
ress



res: ex quibus procedit variatio
obliquitatis. Triplici igitur cx_posi—
ta ratione permoti Astronomi post
Prolomaum , tres alios calos addi-
dere Systemati Ptolemaico supra
Firmamentum , videlicet primum
mobile , & duos illos crystallinos
Orbes , quos hoc nomine appella-
vere quia illorum calorum natura
utpote perspicua , crystalli diapha-
neitatem , & soliditatem @mulari
videbatur, vel quia ex aquis supra
Firmamentum positis , & con-
cretis eos Orbes constare putave-
runt.

Nonnullas alias irregularitates
agnoverunt Astronomi in propriis
motibus cujuscumque Planeta : Is-
tos enim nunc Telluri viciniores
esse, nunc a Tellure remotiores
deprehenderunt , & aliquando ab
Occidente in Orientem , quando-
que vero ab Oriente in Occiden-
tem motu retrogradationis moveri.
Horum motuum habita ratione A-
stronomi dicunt , Planetas nunc
direétos esse ,.nunc Stationarios,
nunc retrogrados. Porro Ptolomai-
ci ad ejusmodi irregularitates ex-
plicandas , Czlum , sive' Orbem
cujuscumque Planete in tres par=
tes distinxere , unam excentricam,
& duas concentricas, que in figu~
ra 1.tabul. 3.adumbrate designan-
tur, utappareat excentrica pars
alba , inter duas parallelas circum=
ferentias existens.In omnibus etiam
excentricis Planetarum prater-
quam in excentrico Solis , alium
mmorem circulum  posuerunt;
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quem vocarunt Epicyclum , in cu-
jus circumferentia volvitur unus-
quisque Planeta , sed diversis tem-
poribus, Cum Planeta in illis pun-
&is G & I futurus est,in eo progre-
di, autregredinon videbitur, tum-
que Stationarius dicetur. Cumvero
apuncto G per punétumH in I,
scilicet in superiori parte Epicycli
movebitur , direftus vocabitur;
cernetur enim progredi secundum
Signorum,seu Constellationum se~
riem. Ubi denique 4 puncto I per
punétum L ad punctum G in infe-
riori parte Epicycli redibit , Re-
trogradus appellabitur , quoniam
contra Signorum seriem promove-
bitur, Aliter tamen statuunt de Lu-
na. Nam illamin parte inferiori E-
picycli dire€tam, in superiori Re-
trogadam censent. - Ceterum non
solum Planeta movetyr in Epicy-
clo, sed etiam centrum EpicycliD
moveri intelligitur in excentrico
circa punétum B, adeo ut Epicy-
clus , quasi rhede progredientis
rota, ab una excentrici parte in a-
liam trasferatur : idque secundum
Signorum seriem, nempe ab Aricte
in Taurum , 4 Tauro in Geminos,
&c. Non tamen 2qualibus tempo-
ribus ®quales percurrit arcus Ex-
centrici, ut accidit in Sole : sed ip-
sius motus @quabilitas penes circu-
lum @®quantem, punctis in pradicta
figura notatum, est @stimanda : cu-
jus quidem circuli centrum F tan-
tum distat 3 centro Excentrici B
quantum centrum istud B 3 ¢entro
Telluris ‘A 5 ita utlinea F D, non
B
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BD sit linea medii motus , ac li-
nea A D designer locum verum
centri Epicycli, & linea A G lo-
cum verum Planetg.

Duodecim itaque in Systemate
Prolemaicoadstruuntur celi. Nem-
pe Czlum Empireum , quod est
Beatorum sedes , primum Mobile,
Crystallinum primum , Crystalli-
num secundum , Firmamentum,
Calum Saturni, Czlum Jovis, Ce-
lum Martis , Czlum Solis, Czlum
Veneris, Czlum Mercurii, & Ca-
lum Lunz.

Quamvis autem Ptolomaus de
Czlorum soliditate nihil definie-
rit, tamen posteriores Astronomi
Czlos esse solidos pronunciarunt.
Hzc de Systemate Ptolemaico,
quod Vererum passim consensu
probatum fuit.

Alterum Universi Systema est
Copernicanum, quod Telluri mo-
tum attribuit. Jam vero Veteres
plerique recensentur , ut Pythago-
rici , & Platonici, quasi Calestia
corpora immobilia dixerint, Tel-
luremque motu donaverint. Sed
cum in varias pertes illorum Vete-
rum sententia distrahatur , nobis in
hac ipsa inquisitione immorarinon
vacat, Quapropter Systema istud
distinéte exponcereintendimus. Ap-
pellatur autem Copernicanum 3
suo Restauratore Nicolao Coper=~
nico Turonensi; & Varmiensis Ec-
clesiz in Polonia Canonico, qui
jugi triginta annorum studio , se-
culo decimo quintoyillud illustra-
vit, eiqueultimam pene manumim-
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posuit. Systema istud communibus
Recentiorum votis approbatur.

Traque ejusmodi Systematis Sec~
tatores Solem constituunt immobi-
lem centro Universi (fig. 2. tab.3.)
ut facis instar luecere possit per to-
tum Universum & illud radiis suis
vivificare. Circa Solem Mercurius
trium feére mensium spatio conver-
titur. Deinde sequitur Venus o&o
mensium periodo circa solem ip-
sum revoluta, Tum Tellus, qua
magnum orbem suum circa Solem
annuo motu peragit, Circa terram
Luna intra mensem movetur, Se-
quitur circulus, in quo Mars duo-
rumannorumspatio movetur, Tum
Jupiter duodecim annorum tempo-
re cursum suum perficit. Omnium
denique Planctarum supremus Sa-
tyrnustriginta annorum spatio cir-
culum peragit. Postremo Sy<dera fi-
Xa, seu inerrantia , Prorsus immo-
ta quiescunt , etsi circa Solem ip-
sum lento motu ferri videantur, ut
triginta sex-mille annis integram
periodum absolvant, Circa Jovem,
& Saturnum ducunt suos circulos
illorum Satellites,seu Lunulle:qua-
tuor nempe circa Jovem, & quin-
que circa Saturnum.

In Copernicano igitur Systema-~
te Sol medium obtinet totius U-
niversi ; Tellus autema latere est
Universi. At hoc statuto, cum Tel-
lus una ex parte dicatur Stellis ma-
gis propinquior , ¢x dlia vero lon~
ge ab illis remotior ; consequens
esset, unam eamdemque Stellam
ex una Telluris ' parte apparere
ma‘
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majorem , cx altera mi_norern:
quin imo ex cadem Telluris parte
Stella aliquando videretur major,
aliquando minor ; qucmadmodun}
circa Planetas contingit , cum illi
nunc Terre sint propinquiores,
nunc rcmotiores. Porro in Stellis
fixis , nihil simile deprehendimus.
Quaread evitandam difticultatem,
Copernicani commenti sunt infi-
nitam pene distantiam inter Stellas
fixas, & Tellurem. Afhirmant etiam
Stellas distare, 4 Sole vigintiotto-
mille semidiametris magni illius
Orbis, in quo Terram dicunt
moveri : quam distantiam ad cal-
culum revocans Gassendus, 2qua-
lem esse comperitquadraginta duo-
bus millionibus Semidiametrorum
Terrestrium,

Materiam cazlestem subtilissi-
mam esse, ac fluidam Copernica-
ni docuerunt. Sol autem in isto
Systemate nec annuo , nec diurno
gaudet motu. Sed quia Recentio-
res in disco Solari quasdam macu-
las observarunt irregularis , & in-
const:antis figure, hinc Solemcirca
proprium axem spatio vigintisep-
tem dierum moveri dixerunt, Dum
vero affirmant Tellurem moveri,
id non de solo globo terraqueo
verificari tradunt , sed etiam de
aere , ac de tota Telluris atmos—
phara.

Telluri itaque tres motus. attri-
buunt, videlicet motum diurnum,
motum annuum & motum Paral-
lelismi , de quibus postea; Atque
ex hisce Telluris motibus arbi-

Tom, 111,
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trantur se rationem reddere om-.
nium czlestium phenomenorum,
Quare juxta istud Systema nulla
est necessitas Primi Mobilis , aut
Cezlorum crystallinorum. Neque
enim aut motum titubationis &
Prolemaicis admissum, aut irregu-
laritates in motibus Stellarum Fi-
xarum , deprehendere potuerunt
Recentiores ‘Astronomi ; easque
proinde recensent inter Veterum
errores, & Stellas fixas reipsa non
moveri affirmant, licet moveri vi=
deantur,

Exponamus ergo diligenter
motum diurnum, & annuum Tel-
luris , & motum parallelismi ; qui
verus motus non est, sed aliorum
motuum affeGtio. Porro ut eos
motus intelligamus , maxime cons
fert exemplum turbinis, quo pue-
ruli ludere consueverunt : quippe
non prius circulum majorem ab-
solvit , quam plures minores cir=
culos circa suum axem indesinen-
ter progrediendo effecerit. Itaque
sicuti turbo iste describit circulum
majorem ( fig. 3. tab. 3.), ita
etiam Tellus magnum quemdam
circulum describit, qui excentri-
cus Soli concipitur, & Tellus pro-
grediendo per hunc circulum, spa~
tio unius anni totum Zodiacum
percurrit , unde motus annus
Telluris 'dictus ‘est. Cum igitur
Tellus sub uno signo Zodiaci exis-
tit: Sol apparebit in signo oppo-
sito: verbi gratia, si existit sub
signo Libra, Sol videbitur existe-
re in signo Arietis , unde in ea

E Tel-
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Telluris parte , qua Solem respi-
cit erit initium Veris; St autem
Tellus existat in Capricorno , ap-
parebit Sol in Cancro : & in
Tellure incipic Astas ; atque sic
deinceps de ceteris.

Simili ratione quemadmodum
turbo ille , majorem circulum des-
eribendo, minores circulos inde-
sinenter perficit; ita & Tellus,
dum circulum majorem percurrit,
minores circulos indesinenter fa-
<it: & motus iste est diurnus, quia
spatio 24. horarum perficitur ab
Occidente inOrientem , unde ac-
eidit,ut Sol nobis videatur move-~
ri ab Oriente in Occidentem, im-
mo etiam Stelle fixe spatio 24.
horarum ab Oriente in Occiden-
tem moveri videntur , sed revera
non moventur. Quare motus iste
diurnus Telluris 2quivalet motui
primi mobilis i Ptolomaicis ad-
misst.

Tllud autem turbinis exemplum
accomodatissimum est , ut tertium
illud motum percipiamus , quo
Tellus constanter servat paralle-
lismum sui axis. Si enim distinc-
te turbinem illum inspiciamus,
hic axem suum , circa quem vol-
vitur, habet perpendicularem ad
Horizontematque hoc est, habe~
re axem in constanti parallelismo,
quoniam hoc pafto idem axis,
prout promoveretur , ®quivalet
pluribus axibus intelligibilibus,
quos evidens est esse sibi ad invi-
cem parallelos. Itaque hoc eodem
modo Tellus turbinatim veluti
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promota secundum successiohem
sighorum , axem suum, circa quem
volvitur , retinet in tali statu, ut
si plures axes intelligibiles , qui-
bus ille unus localiter promotus
aquivalet, mutuo conferantur, es=
sent circa omne dubium paralle-
li. Sed nedum inter se paralleli
concipiuntur illi axes, verum etiam
paralleli axi Mundi, unde &
A quator Telluris semper paral=
lelus ZBquatori Mundi concipitur.

Hi itaque tres motus, annuus,
diurnus & parallelismi , sive in=
clinationis, aut trepidationis , sunt
celebres illi motus , quos: Telluri
adscribunt Copernicani,

Remanet ut dicamus de moti-
bus Planetarum, videlicet quo ad
eorum stationes , diretiones, &
retrogradationes , qua in hoc Sys-
temate explicantur citra Prole-
maicos Epicyclos, quippe appa-
rentes sunt tantum , NON Vera,
neque a Sole cernerentur, sed ob
solum Telluris motum, sive trans—
lationem, solo visu ipsis Planetis
affinguntur. Sed ut rem distinc-
tius intelligamus , sciendum est,
has irregularitates in motibus Pla=
netarum observari ab una conjun-
¢tione cum Sole usque ad aliam.
Proinde supponamus ex tribus
Planetis superioribus , verbi gra-
tia, Jovem esse conjunctum cum

Sole, Juppiter in anno duodeci-

mam partem Zodiaci, Sol vero in-
tegrum Zodiacum absolvit ; qua-
re spatio tredecim mensium denuo
erunt simul conjunéti, atque post
€On-
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conjunétionem hanchabetur ipso~
rum Oppositio intra spatium sex
mensium cum dimidio., Hinc Pla-
neta circa tempus sue conjunctio-
nis videtur velocius moveri, quam
alias, secundum seriem signorum,
adeo ut motus ejus permancat di-
reétus spatio ofto mensium, qua-
twor nempe ante conjunctionem, &
quatuor post conjunctionem : dein-
de videtur gradumssistere, seu Sta=
tionarius, decursu dierum octo,
quibus peractis retrocedic ad de-
cem gradus spatio duorum , vel
trium mensium, & post suam retro-
gradationem iterum fit Stationa-
rius, & fit tandem postea Directus.

Hzc igitur sic facillime expo-
nunt Copernicani, Sit Sol A in
medio '(ﬁpg. 1. tab. 4.) Sit circu-
lus Telluris BHICTL. Item sit
circulus alicujus ex ‘superioribus
Planetis nempe vel Saturni, vel
Jovis, vel Martis, O D QR EP,
cujus partem aliquam percurrat
Planera , dum integrum circulum
Tellus persolvit. Sit denique Fir-
mamentum M EG L. Si Tellus
extetin L , & Planeta in O, tum
ille videtur in puncto Pirmamen-
ti M. Progrediatur Tellus ad L in
B, & Planeta ab O'in D tunc Pla-
neta cernetur in G, & videbitur
precipitasse motum 3 puntto M in
punétum G secundum seriem sig-
norum, atque tunc Planeta Direc-
tus | appellabitur. Deinde Tellus
puncto B 'ad punGum H , & Pla-
neta & pun&to D ad punétum Q
perveniat ,  Planeta adhuc in G
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videbitur, & dicetur Stationarius,
eritque illius statio prima. Sed si
Tellus transierit in I, & Planeta
in R, hic apparebit in E., ac
proinde contra signorum seriem
regressus videbitur , tumque Re-
trogradus vocabitur. Postmodum
Tellure existente in C, si Plancta
sit in E, adhuc in F videbitur , &
Stationarius apparebit , eritque il-
lius statio secunda. Denique cum
Tellus a puncto C pervenerit inT,
& Planera in P, ipse cernctur in
N, cumque secundum seriem sig=
norum repente promotus videatur,
Directus denuo appellabitur. Ira
facilsime in Systemate Copernica~
no explicantur Statio, Directio, 8
Retrogradatio Superiorum Plane-
tarum, Martis, Jovis, & Saturni,

Quod spectat ad Planetas , qui
inferiores vocantur , & sunt Ve~
nus, ac Mercurius; cum sint So=
H propiores, quam Tellus, cele-
rius quam ipsa cursum perficiunt;
unde inter Telluréem , & Solem
aliquando interjacent , & hine
nunc progredi, nunc stare, nunc
regredi videntur. Supponamus igi-
tur Tellurem peragere in suo orbe
partem TBCDEF, dum Mercurius
totum circulum G L MN O per-
currit, (fig. 2. tab. 4.) Si Tellus
sit in T, & Mercurius in G , ipse
in punéto Firmamenti H. conspi-
cietur, Si'vero Tellus ad pun&tum
B, ‘& Mercurius ad punGum L
pervenerit, hic cernetur in P, &
quoniam secundum seriem signo-
rum celerius progressus videbitur,

F2 Di~
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Dire&tus vocabitur, Sed ubi atti-
getit punttum M Tellure existen—
te in C, Stationarius appellabitur,
quia in codem fere punctoP stare
videbitur , & hzc erit prima il-
lius statio. Quod si Tellus oc-
cupet punétum D, & Mercurius
sit in N, apparebit in Q, sic-
que Retrogradus videbitur quo-
niam contra signorum seriem re-
measse judicabitur. Sed si Tellure
in E constituta, Mercurius fuerit
in O, Stationarius apparebit, quo-
niam in eodem punéto Q_conspi-
cictur: eritque secunda illius sta-
tio. Denique cum  Tellus in F
versabitur, & Mercurius in O,
ipse ad punttum I referetur, rur-
sumque Direétus vocabitur, quo-
niam secundum signorum seriem
progressus videbitur. Quod autem
de Mercurio exposuimus, id etiam
de Venere intelligi deber , hoc
tantum excepto, quo ez mutatio-
nes in illa rariores sint , quia plus
temporis in orbcsuo-perlus:trando,
quam Mercurius, insumit. Hazce
de Systemate Copernicano.
Tertium celebratissimum Sys-
tema Tychonicum appellatur 3
Tychoné nimirum Brah?ao Nubx—
1i Dano excogitatum , mchnan.te
seculo sexto decimo, Itaque in
Centro Universi Tellurem immo-
bilem collocavit (fig. 3. tab. 4.)
circa quam veluti centrum diurno
motu in cirenlis Aiquatori paralle:
lis , ex Ortu in Occasum , atque
etiam interim inzquali periodo ex
Qccasu in Ortum ferantur juxta
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Zodiaci obliquitatem Luna ; Sol,
& Sydera fixa; Luna quidem unius
mensis spatio , Sol annuo, Sy-
dera fixa vigintiquinque mille an-
norum spatio. Ceterivero Planete
circa Solem veluti centrum inz-
quali similiter temporis spatio mo-
ventur. Mercurius Soli proximior,
tribus mensibus ; deinde Venus oc-
to , Mars biennio, Jupiter annis
duodecim, Saturnus denique tri- ~
ginta; hac tamen lege ut Mercu-
11, & Veneris orbita circa So-
lem non compleétatur Tellurem,
etsi complectantur illam Saturnus,
Jupiter , & Mars ; qui Solis orbi-
tam non intersecat, ut aliquando
remotior Sole , -aliquando proxi-
mior nobis videatur.

Hanc autem statuit Tycho dis-
tantiam inter corpora ‘Calestia.
Luna distat 4 Tellure 56.semidia-
metris Telluris cum dimidio ; Mer~
curiustryo,Venustigo,Soli15o,
Mars 1745, Jupiter 399a, Satur-
nus 10§50, Stelle autem fxe
14000, Magnitudinem quoque
corporum Calestium ita describits
Luna minor est Tellure vieibus 42,
Mercurius 19, Venus 6, Sol ma=
jor est Tellure 139, Mars minor est
Tellure 13, Jupiter major estTel-
lure 14, Saturnus 22. !

Czli substantiam tenuem , ac
fluidam ponit, in qua tum Sydera,
tum | Planetz libere moveantur.
Sed Tycho prasertim hanc laus
dem sibi vindicat ; quod veterum
opinionemde crystallina Calorum
soliditate, omnium primus accura

t1s-
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tssimis’ observationibus everterit.
Primus enim Cometas per ztherea
spatia moveri, Marte m 31iqn:5ndo
roximiorem , quam sit Sol ipse,
aliquando autem remotiorem,Mer-
curium denique, ac Venerem pe~
riodumsuam circa Solem peragere,
gravi, diuturnoquesstudio luculen-
tissime demonstravit.Undeingenue
fatentur Astronomi pene omnes,
longe accuratius Cezlestium cor-
porum motus a Tychone, quam a
Copernico, fuisse observatos.
Motus veroille, quo Sydera,
Sol, & Luna circa Tellurem 24.
horarum spatio simul cum ceteris
Planetis ex ortu in occasum ferun-
tur, 3 Tychonicis ita exponi solet,
ut Lunam quidem, Solem , &Sy~
derasecundum signa Zodiaci, lenta
periodo superius exposita,ex occa-
su in ortum moveri dicant : inte-
rim tamen Sydera illa, Sol, & Lu-
na singulis diebus circa Tellurem
ex ortu in Occasum circulos -
quatori parallelosdescribant, Dum
vere Sol circa Tellurem 24. hora-
rum spatio convertitur , Planetas
omnes secum circumvehit , & ab-
ducit, ut ipsi quoque eodem tem-
pore circa Tellurem circulos ex-
centricos peragere videantur. At-
que ita quidem diurnus Syderum,
& Planetarum omnium motus cir-
ca Tellurem, & proprius circa So-
lem, & Tellurem ipsam, inzqua-
lis etiam magnitudo , vel distantia
Planetarum a Tellure; in hoc Sis-
temate facillime declarantur.
Explicandum modo superest,
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quantum ratione Directiones, Sta-
tiones, & Retrogradationes Plane~
tarum contingant juxta Systema
Tyconicum.

TItaque Keplerus cum animad-
verteret duplicem motum in hac
hypothesi Planctis concedi, alte-
rum quidem quo circa Tellurem
abducerentur i sole ; alium yero,
quointerim certa quadam periodo
circa Solem moverentur ; ex utro-
que motu , abduétionis a Sole cir=
ca Tellurem , & conversionis cir—
ca Solem , tertium veluti motum
componi ostendit, qui spiralis, aut’
certe spirali similis foret : ut decla-
ratur in fig. 3. tab, 5. Sit, v. gr.
Tellus in centro T, & orbis Solis
annus SSSS, in quo Sol movea-
tur : Si Jupiter , exempli caussa,
fueritin A, ac permotum compo-
situm , ut diximus, transferatur in
B, erit Stationarius, quia neque
secundum, neque contra signorum
seriem moveri intelligetur, Deinde
si d puncto B transcat in C, erit
Direttus , quia secundum signo-
rum seriem progredietur. A punc-
to autem C ad punétum D, rur-
sus erit Statiomarius. Sed 3 punéto
D ad E, quia contra signorum ora
dinem abducetur retrogradus vos
cabitur.

Cum ergo singulis annis unicam
convolutionem , vel Spire partem
Planeta circa Solem describant, nes
que tamen  integram periodum
suam circa ‘Ipsum , vel circa Tel-
lurem singulis annis perficiant; ne-
cessarium est, ut integra spita,qua,
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V. g. circa Solem i Jove describi-
tur, antequam iterumad oppositio-
nem, vel conjunétionem cum Sole,
€x quo spira initium inceperat, re-
vertatur, duodecim convolutioni-
bus componatur ; Spira Saturni, tri-
ginta convolutionibus; unde fre-
quentiores esse debeantretrograda-
tiones in Jove, quam in Marte ; &
in Saturno, quam in Jove : sicuti
cum Spire, seu convolutiones mi-
noressint, angustioresque quo Pla-
net® lentiores, altioresque fuerint;
arcus, qui a Planetis retrogradis in
Firmamento peragi videntur , mi-
nores sunt, quo Planeta superior
fuerit.

Quamobrem Tychonicum Sys-
tema tres czlos distinguit , nimi-
rum Empireum, seu Beatorum se-
dem; Firmamentum , in quo sunt
Stelle fix®, & celum Planetarum,
sive Btherem, in quo moventur
Planetz omnes. Addunt alii pri-
mum mobile supra Firmamentum,
ut ab illo repetant communem
motum Stellarum fixarum ab ortu
in occasum.,

MartianusCapellaSystema quod-
dam ex Ptolemaico, Tychonico
compositum excogitavit, quod Se-
mi-Tychonicum, seu Tychonicum
reformatum dicitur, atque 3 P.Ric-
cioli illustratum fuit. Inhoc Syste-
mate Tellus occupatcentrum Uni-
versi (fig. 2. tab. 5.) Mercurius,&
Venus, & Mars feruntur circa So»
lem. Circa Tellurem moventur
Sol , & Stelle fixe, Tres Planet2
superiores 5 Sol , Jupiter , & Sa-
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wrnus solvunt suas revolutiones
excentricas circa Tellurem.

Dicimus , Tellurem immotam
consistere inhacrerum Universita-
te , & Tychonicum Systema ce=
teris esse praponendum.

Probatur 1. Qui Tellurem mo-
veri dicunt, immotum ficiunt So=
lem, & Lunam. Atqui Divinz Li-
tere luculentissimis testimoniistra-
dunt, Solem , & Lunam moveri
circa Tellurem. Ergo Tellus im-
mota consistitinhac rerum univer-
sitate. Minor probatur. Josue, ca-
pit. ro. legimus : Loguutus est Jo-
sue Domino 5 dixitque s Sol contra
Gabaon ne movearis, ¢ Lunt con-
tra vallem Ajalon. Stereruntque,
Sol , & Luna , donec ulcisceretur
segensdeinimicis suis. Nonne scrip
tum est hocin libro justoram? Ste-
tit itaque Sol in medio celi , & non
festinavie occumbere spatio unins
diei. Non fuit antes , nec postes
ram longa dies , obediente Domine
voci hominis , & pugnante pro Israels
Unde Ecclesiastici, cap. 46. vers.
4. & 5. ubide bellis Josue sermo
est, iterum legimus: Hostes ipse
Domins perduxit, An non in ira-
cundiv ejus impeditus est Sol , &
unadies faita est quasi duot Potuis-
set e Spiritus Sanctus apertioribus
verbis significare Solis, ac Lunz
motum circa Tellurem 2

Rursus Ecclesiastes , capit. 1.
vers, §. dit: . Oritur Sol: & oci-
dir, & ad locum suum vevertitur,
ihique.~renascens  girar per meri-
diem o & fleiticur ad  Aquilonem:
' In=
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Instrans universa in civcuits per-
gir spiritus 5 & in circulos suos e
yertitur. Et hac quidem scribit
Ecclesiastes ille , qui eodem in ca-
pite vers. 13. testatur, se non tam
Prophetz, quam Physici , & Phi-
losophi personam gererc: Proposui,
inquit, in animo meo quarere , &
inyestigare sapienter de omnibus,
que fiunt sub Sole.

Sic & Geneseos; €. 1. V.14. ha-
betur: Dixit autem Deys: Fiant [y—
minaviain firmamento celi y & di-
vidant diem , ac noltem y & sint in
signa, & tempora, & dies y & an-
nos. Quibus omnibus Sacrae Scrip-
turz testimoniis Czlestium corpo-
rum motus circa Tellurem aperte
constituitur.

Confirmatur. SS. Patres Divina-
rum Literarum legitimi Interpre-
tes, & Catholice Ecclesiz Magis-
tri communi voto ca S. Scriptu-
re testimonia litterali , proprioque
sensu intelligunt; adeo ut ne unus
quidem ipsorum mectaphoricam,
impropriamque locutionem in illis
verbis accipiendam affirmet. Om-
nium instar sit S. Augustinus, qui
lib. 2 1. de Civitate Dei c. 8. ait:
In Divinis Literis legimus etiam
Solem ipsum stetisse 5 cum hoc & Do~
miito Deo petivisset vir sanits Je-
sus Nave. Igitur dicendum est, So-
lem motu diurno ab ortu in occa-
sum circulos suos circa Tellurem
perficere; adeoque Tellus immo-
ta consistit in hane rerum universi=
tate, & Tychonicum Systema pra=
ponendum est Copernicano.
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Respondent,Sacram Scripturam
formandis hominum moribus tan-
tummodo intentam esse; & edoce=
re quidem viam, qua in cxlum
cundum sit , non autem tradere,
quibus machinis czlum moveatur,
aut quanto intervallod nobis dis-
tet. Addunt, Josue sic alloquu-~
tum fuisse , quod communis , &
vulgaris opinio motum Soli tribue-
ret, & Judzirudes Solem currere,
ac Tellurem quiescere putarent,
Qua eadem vulgari opinione occu-
patum fuisse ipsum Josue plerique
putant. Postremo inquiunt, So-
lem ctsi immobilem, posse signifi=
care decursum temporis: quemad-
modum stylus horologii Solaris,
licet fixus in pariete sit , & omni=
no immotus, tamen signum est um-
brae decurrentis , & diversas tem~
poris partes indicantis.

Verum ejusmodi responsionum
figmenta jam in 1. p. Logicz, se&.
3. ¢.7.exsufflavimus. Quippe sem-
per Sacra Scriptura: proprio , ‘ac
literalisensuintelligenda est, quo-
ties nihil ex fidei decretis , vel ex
evidenti ratione depromprum li-
terali, obioque verborum sensui
adversatur. Porro nihil obstat, quo
minus ampletamur nos commu-
nem Patrum consensionem , qui
laudata superius Scripture Sacre
verba propriosensuinterpretantur,
Neque enim sacra ulla audtoritas,
aut evidens ratio Copernicanum
Systema confirmat : ut erit postea
dicendum,

Neque Spiritus SanGus cum

vul-
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vulgo ignorat , aut mentitur , nec
decipitur cum vulgo in Chronolo-
gica,vel Historica rerum serie.Qua-
re dum de Physicis loquitur , veri-
tatem utique exponit. Qua omnia
fusius in Logica exhibuimus.
Multo minus assentiri possumus
dicentibus, Josue communi erro-
revulgi occupatum jussisse Soli, ut
gradum sisteret. Ineptissimum e-
nim faciunt Josue, quem divino’
spiritu repletum fuisse testatur Sa-
cra Scriptura Numerorum, ¢. 27. V.
18.quique speciali Dei afflatu lo-
quutus est & cujus preces insigni
adeo portento Deus exaudivit,
Demum Sol , & Luna dicuntur
esse distincta temporissigna. At ni-
hil censeri potest determinatum
temporis signum, nisi quod est per
se mobile, & quod reipsa movetur,
ut temporis. successionem valeat
commensurare. Ergo Sol, & Lu-
na debent moveri. Allatum vero
exemplum styli in Solari horolo-
gio existentis ad rem nonpertinet.
Nam si par omnino habenda esset
ratio , debuissct Sacra Scriptura
Telluri potius quam Soli attribue=
re rationem temporis discretivam,
quemadmodum stylo illi concedi-
tur ; cum tamen ¢ contra Soli , &
Lunz adscribatur. Quid quod Sty=
lus ipse non designat horas ratione

sue molis immobilis , sed ratione.

suz umbra, que mobilis est? Non
igicur Copernicani argumentatio-
nis proposite vim effugiunt sua illa
responsione.

Hing illa Copegnici opinio & Sa-
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cre Romanz Ecclesiz Cardinali-
bus fidei Inquisitoribus merito re-
probata fuirsub Paulo V. Romano
Pontifice,anno 16 1 6.atque iterum
sub Urbane VIIIL anno 1633. &
Galilzus , qui illam profitebatur,
& singulari opere luculentissime
defenderat , eamdem solemniter,
velut erroneam, Sacrisque Literis
contrariam, ejuravit; atque nostris
hisce temporibus, nonnisi ab iis,
quos a Catholice Ecclesiz gremio
innovandi libido avulsit, defendi~
tur, & propugnatur.

Neque audiendus est Gassen=
dus, qui Romanum Decretum
persenam tantummodo Galilei im=
petere dixit, quod Galilzeus co-
natius, quam par erat eam Coper=
nici opinionem defenderet. Etenim
assertio ipsa Copernici , tanquam
temeraria , & Sacrz Scripture
quo ad sensum proprium contra-
ria , prohibita fuit. Quare sibi
melins consuluit Gassendus, dum
ilius Systematis se 'Prnpu%nato-
rem , ac Patrocinatorem haberi
nolle contestatus est , in epistola
secunda ad Petrum Puteanum di-
cens : Nibilominus quod ex loca
(Scripture) secus explicentur &
Viris, quoytm , #r constat , tan-
ta est in Ecclesia auttoritas 5 ea
proprer ipse ab illis sic , & hac
occasione facere captivum intellecs
tuim non ertihesco.

Minus etiam obstat praditte
prohibitioni, quod Urbanus VIIL.
cum adhuc esset Cardinalis, in qua-
dam Q de Copernicanam visus  sit

adops
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adoprisse opinionem : ut refert
Godellus  Ecclesiastice Historie
seculo VIIL num. 43. Nam tun¢
nonasserendo id dixit Urbanus,
sed Poctarum more locuutus’ est.
At cujusmodi , ésset’ sententia sua.
declaravit postea Pontificatum ge-
rens.

Probatur 2. assertio nostra €o
argumenti genere , ‘quod negati-
vum dicitur. Nulla evidens ratio
ostendit Tellurem moveri, & So-
lem immotum consistere. Nulla
mathematica demonstratio certa,
emniumque consensu probata de-
clarat , sensus nostros circa Solis
motum errare. Nulla experientia,
nulla observatio Astronomica Tel-
luris motum suadet. Nihil evincit
laudata superius S. Seripture testi-
monia ad sensusimproprios esse de-
terminanda, Immo vero calestia
Phenomena satis explicari possunt
per Tychonicum Systema. Id om-
ne profecto ex argumentorum so-
lutione apparebit. Igitur &c.

Hine sequitur , Copernicanum
Systema non solum defendi ' non
posse a Catholico Viro per modum
thesis, sed ne quidem solius hypo-
thesis gratia esse approbandum.
Proinde’ etsi nonnulli recerseant,
Supremam’ Romanam Congregat.
an, 1620. Decreto suo permisisse,
Copernicanam opinionem , velut
hypothesim explicandis Phenome-
nis celestibus accomodatam defen-
di posse, attamen arbitramur , id
minime necessarium esse.

Probatur 3. assertio nostra spe=
Towm, 111,
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ciatim adversus Systema Ptolemai-
cum. Hoc Systema nec cum Phy-
sica, neccum Astronomia cohzret.
Ergo eidem przponendumest Sy-
stema Tychonicum.’ Antecedens
probatur quoad primam ' partenn
Systema illud pugnat cum Physi-
ca , quod lucis productionem ex-
plicare non valet , immo impedit
transmissionem lucisa Sole, & Srel=
lis fixis, usque ad nos. Hujusmodi
est Ptolemaicum Systema, 11 quo
c2li statuuntur solidi. Istud adeo
Systema non cohzret cum Physica.
Minor probatur. Cali inferiores,
cujuscumque effingantur diapha-
neitatis, crassitiem habent, qua si
re€te computetur, atque juxta pros
portionem extensionis, multa leu-
carum millia excedercdebet.Atvi-
deturimpossibilelucem transmitti,
& diffundi per crassitiem adeo so-
lidam. Ergo &c. Minor probatur
hoc experimento. Quid eninynovi-
mus eum idonea soliditate magis
diaphanum, quam sit lens crystalli
tenuissima , qua crassitiem habeat
unius argentei nummi 2 Certe hac
ob oculos posita visionem nullate-
nus impedit. Atsi sumas aliamlen-
tem 2que tersam, uno, aut altero
digito crassiorem, ea tuncobocu~
los posita obstat luminis transmis-
sioni, & visionem impedit. Et pro-
feCto quanto magis obstaret crassi-
ties unius palmi ; & quanto magis
crassiticsuniusleuce?Ergo idem di-
cendum est de cazlorum soliditate,
Igitur chymerica est soliditas,quam
PtolemaiciOrbibus suis concedunt,
G Dein-
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Deinde in Systemate Ptolemai-
coceli inferiores Planetarum pre-
ter eum motum , quo ab ortu in
occasum fueruntraptia primo mo-
bili, moventur etiam, ut diximus,
ab occasu in ortum secundo motu
rapti 2 Firmamento. Atqui si vera
est ejusmodi hypothesis, procul
dubio exigit , ut Celi , quo infe-
riores sunt, eo tardius moveantur
motu illo secundo ; quia videlicet
prout magis distant, minus etiam
participant illius impetus , quem
oftava Sphara ipsisimprimit. Por-
ro experientia oppositum ostendit.
Nam Luna uno mense Zodiacum
percurrit motu illo secundo, & ta-
men Sol unum-annum absumit, &
Stelle fixe annos 25000, & am-
plius, Igitur &c. Tum liberationes
crystallinorum. magnam- inferunt
mutationem , Ut Minorem €xXpo-
nant. Quippe corpus, quod sem-
PCI’ 1n unam partem motu etiam
inzquali fertur, non tantam muta-
tionem patitur, quUantam necessa-
riosubit corpusillud, quodincaep-
to mMOotu Versus partem unam, su-
bito in partem oppositam vertitur,
Ex quibus omnibus patet, Ptole-
maicum Systema non coherere cum
Physica.

Systema autem Ptolemaicum
adversari Astronomi®, ita convin-
cimus, Mars interdum fit nobis vi-
cinior , quam Sol ; & Venus mo-
do ultra, modo citra Solem cerni-
tur: ut post Tychonem Astronomi
omnes consentiunt, At si-celi sunt
solidi, hae¢ prorsus erunt impossi-
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bilia: ut manifeste patet. Igitur
Ptolemaicum Systema non coharet
cum Astronomia.

Quamobrem ex dictis conse-
quens est , Systema Tychonicum
probabiliori ratione defendi posse,
& ceterisesse proponendum, Quip-
pe nec ulli Divinarum Literarum
auCtoritati adversatur ; ut Systema
Copernicanum ; nec Physice legi-
bus, nec Astronomi® experimen-~
tis contrarium est: ut Systema Pto-~
lemaicum. Immo mire cum Astro-
nomia consentit, ut Astronomi oms-
nes fatentur.

Neque tamen tanti nos facimus,
ut ordinem illumassecutos nos esse
gloriemur , quo Divinus Artifex
universam hanc Mundi molem
constituit. Non enim hoc decet
hominem, quod & Deum, nec hu-
mana fas est cum Divinis conferre.
Quare hominum more , ac studio
nostram hanc proponimus senten-
tiam, rati nimirum , illam nullo
Divine Aultoritatis testimonio,
nulla evidenti ratione falsam con-
vinci posse, eamdemque fini nos-
tro assequendo aptissimam esse.

Animadvertimus autem, Aristo-
telem , S. Thomam Aquinatem,
Scotum,aliosque VeteresScholastis
€os communem tunc temporis As-
tronomorum sententiamamplexos
fuisse, qua Ptolemaicum Systema
docebat : cum nondum experien=
tia oppositum declarassct.

Objicies 5 primo speciatim ad-
versus primam  probationem. S.
Scriptura. quotics de - Calo 4 &

Tel-
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"Tellure loquitur , non nisi: juxta
vulgi captum loquitur , nec rei ve-
ritatem exponere intendit, sed re-
rum apparentiam exhibet. Tta Cz-
lum,& Tellurem sepe velut praci-
puas Mundi partes describit ; cum
tamen juxta communem consen-
sum Tellus sit re ipsa longe minor
Sole , ac nonnullis aliis Planetis. Ita
& Genescos, c. 1. Luna dicitur Lu-
minare magnum , & tamen Luna
inter Sydera est mole infima , nec
lucemai se, sed i Sole habet. Ex sa-
ne Josue jussit Soli, ut non move-
retur contra Gabaon: & Lune , ut
non moveretur contra vallem Aja=
lon: quasi Sol,& Luna super €a lo-
ca perpendiculariter consisterent.
Porro id non nisi juxta vulgi erro-
rem dictum fuisseintelligimus,quia
Sol ad Tropicum usque Cancri
dumtaxat, & non ultra,versus,aut
supra Palestinam excurrit, Ait e
tiam Scriptura: Stetit Sol in medio
cali. Ubi rursus ad vulgi sensum
loquitur. Tunc enim Sol non erat
in Aquatore ; &, siSol in Aqua-
tore fuisset , non tamen Aquator
per Syriam, aut Gabaonducitur,ut
1ta medium czlisit supra Gabaon.

Confirmatur. Suppetit Coper=-
nicanis fundamentum interprétan’-
di laudata superius Scripturarum
loca‘juxta vulgi captum, & sen-
sum. Primo enimid ostendit ratio.
Nam quando Josue. jussit y :Solem
non moveri; vel jussic Solem non
moveri motu primo ;" & communi;
vel motu secundo, & proprio ¢ Si
hoc posterius affirmes,jama ffirma-

Ty
re cogeris, Spheras omnes, & pri-
mum etiam mobile stetisse : quod
tamen Sacra Scriptura non tradit,
unde Copernicani non tenenturid-
ipsum concedere. Quod si prius il-
lud fatearis, ergo Sol velocius dés-
cendisser infra Horizontems; velo=
ciori quippe impetu raptus fuisset
A primo mobili ex ormu in ocea-
sum , quoniam non retrocessisset
propno contrarto motu €x occasu
in ortum ; proindeque. dies fiisset
potius imminuta contra id , quod
Josue cupiebat. Secundo Sacra
Scriptura sepe affirmat, Tellurem
moveri ; ita Jobi cap. 9. v. 6. de
Deo dicitur : Qui commovet Terram
de loco suo 5 & columna. ejus concil=
tiuntur. Et psalmo 97. vers. 7. ait
David : Moveatur mare , & pleni=
tude ejus : orbis terrarum , O qut
habitant in eo. Igitur ut has Scrip=
turarum sententias conciliare pos-
simus eum iis’, quas supra retuli-
mus , dicendum est in illis Soli
motum attribui ad vulgi sensum,
& captum. 23
Respondetur.Negoassumptum,
& subillatas inde consequutianess
In primis ‘autem etsi. quandoque
Deusin_Sacris Libris‘per meta-
phoram ; & tropes y atque hyper-
bolice loquatur ; non inde ‘tamen
consequensest, ejusmodi loquutio-
nis genus sempery & ubighie in Sa-
cris Liiteris esseintelligendum.Igi+
tur etsi gratis permittamus aliquans
do Spiritum Sanc¢tim  loqur juxta
sensum vulgi , non tamen id sem-
per concedendum est. Verum non
Gz est
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est quod iis immoremur. Czlum,
& Terra, velut principaliores Mun-
dipartes a Sacra Scriptura recen-
sentur, quod creatur® rationales
in illis existant, 4 quibus Deus a-
doratur, & quibus Calum, & Ter-
ra immediatius 5 ac principalius in-
servinnt, Quare Celum, & Ter-
ra sunt re ipsa principaliores Uni-
versi partes maxime ratione finis,
quo Deus illa creavit,

Dum vero Luna appellatur lu-
minare magnum , id sccundum rei
veritatem dictum est, nimirum non
ratione suz molis, sed ratione ofhi-
cii. Ait enim Scriptura: Genescos
laudato cap. 1. V. 16. Fecit Deus
duo lwminaria magna: luminare ma-
juus.5 ut preesser diciz & luminare
minys , ut preesser noéti. Vides ut
Spiritus Sanctus Lunam ex vi sue
molis appc]let luminare minus , at
ratione Officii luminare majus;
quia uberioremin nos effundit co-
piam lucis nocturno temporce : un-
decumque ea lux velut A caussa
procedat : nec enim Spiritus Sanc-
tus negat eam lucem 3 Sole caus-
sari. : :

Eodem sensu accipimus & cete
ra, que addita suntin argumento.
Josue enim nonrogavit Deum , ut
Sol& Lunaad perpendiculum per+
manerent supra Gabaon , & supra
vallemi:Ajalon 3 sed it - utriusque
Syderis adspeCtus cum ea irradia-
tione ‘persisteret; quaiGabaon ; &
Ajalon illaminabat ; he hostes «in
vicinas Gabaoni civitatesy & castel-
la 5 tencbrarym beneficio- dilabes
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rentur.Id ergo Josue Soli, ac Lu-
n precepit, nec ad vulgi sensum
loquutus est, quoniam reipsa Solis,
ac Luna irradiatio illa ad ea loca
pertingebat, Ita & cum dicitur Ste-
tit Sol in medio ¢ali 3 non determi-
natur accuratum exactumque celi
medium ; sed vel indefinite accipi-
tur pro axe Meridiani ipsorum Is-
raelitarum pugnantium, seu proea
medietate czli , qua est inter O-
rientem, & Occidentem, ut me-
ridianum indicet tempus.

Ad confirmationem. Negamus
iterum assumptum. Ratio itaque
non favet Copernicanorum inter-
pretationi. Etenim Josue pracipit
Soli, ne moveretur: quod de mo-
tu diurno , & communi apertissi-
me intelligitar. Quare si'dicas ejus-
modi motum effici d primo mobi-
li, absurdinihil affirmaveris dicen=
do & ipsum primum mobile stetis-
se. Etsi enim id Sacra  Scriptura
conceptis verbis non tradat, tamen
velut consequens ex Sacre Secrip-
tura assertione colligitur.

Denique laudata in probatione
pro Solis motu S. Scriptur loca
compensandasunt cumiis, quein
confirtatione proponuntur ad pro-
bandum, Telluris motum ;& quo-
niam illa-apertiora sunt 5 ac multo
plus manifesta, ex ipsis aliorum in-
telligentiam debemus accipere. Jo-
bi: ligitur sententia intélligenda est
dermotu violento ) & extraordinas
ria sy quosjusta- Dei voluntate 104
terdum terra concutitur: ut fit in
terr® jactatione, qua mon - solum

Us-
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Urbes, sed & interdum Provincie
subsiliunt & evertuntur. Dayid ve-
ro non de ipsa loquitur Terra ma-
teriali, sed de hominibus terree in-
colis , quos ad exultationem invi-
tat , propter- Christi Domini ad-
ventum , quem David mystice si-
gnificabat. Hinc eadem Scriptura
terram immobilem dicit , ut in li-
bro primo Paralipomenon, cap.26.
vers. 30. Commoveatur & facie ejus
omnis terras ipse enim fundavie or-
bew immobilem. Quasi diceret , ter-
ram Deco volente moveri posse,

etsi Deus eamdem immobilem
constituerit.
Objicies 2. Sacri Seriptores

Deo corpus, & membra, & animi
perturbationes , & operationes hu-
manas tribuere non dubitarunt,
quo significarent veros divinz ope-
rationis effectus. Quanto igitur e-
quius hujusmodi minus accurato
loquendigenere uti potuerunt,dum
de physicis, & humanis rebus quid-
piam cnarrabant? Hinc S. Lucas
cum ait eap. 2. vers, 1. Exiiz edic-
tum & Cesare Augusto , ut describe-
retur universus orbis 5 vulgari opi-
nione , dicendique forma utitur,
Tuncenim Romani nen omnes oc-
cupaverant victricibus armis: pro-
vincias. Itacum dicitur in epist. ad
Rom.c. 10.v. 18. Inomnem teriam
exivit somus eorum. Neque enim
Pauli tempore omnis Provincia au-
dicrat Evangelium. Ita sepe in Sa-
cris Libris gentesé longinquo ve-
nientes; 4 summitate celi venire
dicuntur, Montes appellantur fun=
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damenta celorum;Sol dicitur incas
lescere ; & obtenebrari. Et quod
di¢tum estin Ecclesiaste:Oritur Sol,
& occidit, ad locum suum reverti-
tur , Hebraus sic legit: & ad locum
suum anhelus it; quasi Sol vivar, Un-
de Lyranusad eum locum adnotatz
ut apparet ad sensum, Locum quo-
que Josue Hebraus sic legit: Sol in
Gabaon ne movearis. Ita dicitur;
Non fuit antea , & postea tam lon-
g# dies : quod ad vulgi sensum re-
fertur 5 neque id visum est populis
omnibus ctiam sub polo ignotis,
Duo insuper tela,qua ex Elephan-
tis ore prominent , & deorsum re-
torquentur, dicuntur dentes lib. 3.
Regum,c.10, & Ezechicl.c,27.Ne-
que ‘tamen id minus obstat, quin
possitquis ca appeliare cornua’,-ue
Varro,aliique putarunt. Sic & Mar-
ci 14. Grecus legit de Petro : Ep
calefacisbar se ad lumen: Neque ta-
men consequens est, lucem proprié
calefacere, Aitetiam Petrus epist.
2. Cu 3.4V 12, Elementa ignisiardo=
re tabescent ynihileminus ignis non
excluditur A numero clementorum.
Quemadmodum ergo dum lib, 1,
Regum, ¢.2.v, 8. legimus: Domi=
ni enion. sunt cardines ‘terre., & pos
suit superieos orgems Et Proverbior:
c.8.v.26.Cardines orbis terre 3 haec
nofrsunt proprio sensu accipierida,
ctsi cardines sint relativamnomeny
& rem versatilem, acmobilemy; si=
bi impositan simiil significentz Sio
dicendum estin allatisaliis Divinas
rum Litterarum sententiisinon pro=-
prium sensum dsse intelligendum
sed
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sed per tropos, & figuras , atque
ad vulgi ‘captum , & sensum, quo-
ties de rebus physicis' disserunt;
quippeS. Augustinus lib. 1. de Do-
¢trina Christiana, c. 35. & 36.
Scripture totius summam , & sco-
pun staruit in commendanda no-
bis dilettione Dei , & proximi,

Confirmatur, Plura sunt etiam
Scripture loca, que i Patribus,
& Interpretibus non accipiuntur
juxta sensum literalem , ncc tamen
€0s cogit aut ratio, aut aliud Scrip-
ture testimonium. Proinde regula
illa, qua dicitur , Sacre Scriptu-
re verba juxta sensum literalem es-
seaccipienda , nisi ratio evidens,
vel auctoritas obstet , non est adeo
strictim intelligenda.Non ergo om-
nes Scripture interpretationes re-
jicienda sunt, quia demonstratione
caret ratio ita interpretandi, Alio-
quin de Commentariis Sanctorum
Patrum , aliorumque Interpretum
attum esset. Sed & Copernicani
Systematis rationes dubium faciunt
Scriptura sensum.Quid si aliquan-
do evidens demonstratio pro Co-
pernicano Systemate adinvenire-
tur? Hac , & similia opponit La-
mindus Pritanius in libro de Inge-
niorum moderatione in Religionis
negotio. v\

Respondetur ; omnia hec nihil
nos commovere ab ea, quam sta-
ruimus assertione contra Coperni-
canum Systema.Equidemnosultro
fatemur,s@pe tropicam;aut hyper-
bolicam loquutionem in Sacris Li=
teris adinveniri, Sed qui inde colli-
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git , codem sensu semper accipien-
dam esse Scripturam , quoties de
rebus naturalibus loquitur , is nos-
tro judicio non reéte ratiocinatur,
De quo jam diximus inlaudato su-
perius Logices loco. Ergoad figu-
ras , & tropos determinanda non
sunt Scriptura verba pro cujusque
captu, & marte: maxime ubi com-
pertum sit, literalem in iis verbis
sensum Patribus probatum fuisse,
Quod in re nostra contingit, ut
diximus.

Igitur cum SacriScriptores Deo
adscribunt humana membra & af-
fectus ; omnia hee permetaphoram
accipienda esse evidens ratio , Pa~
trum auctoritas, alia Divinarum
Literarum testimonia apertissime
ostendunt. Nihil porrosimile praes-
to est Copernicanis.

Lucas universumorbem, & Pau-
lus omnem terram appellant. Sic
enim fert usus loquendi, ut gene~
rali illa loquutione major orbis,
& terrz pars significetur. Sed cum
Lucas scribit, edi¢tum exiisse i
Casare Augusto , facile intelligi-
mus, quod & omnibusmanifestum
erat, pro-sola ditione Romani Im~
perii edictum Casaris fuisse consti-
tutum. Quare in ipsis verbis Luca
prasto. est ratio interpretandi. Ita
& Scriptura recenset pleraque lo=
ca, in quibus Pauli tempore ‘non-~
dum evulgatum fuerat Evange-
lium : proindeque aperta suppetit
interpretandi ratio.

Summitatem Cali,celorumfuns
damenta nemo non intelligit se-
cun«



Quast. I. de Vario Calorum Systemate.

cundum apparientiam dicta, quod
ratio id aperiat, & experientia. Sol
quoque dicitur incalescere,quia so-
lares radii jam post Solis ortum ca-
loris vim pra se fertur longe majo-
rem, Atrque Sol obtencbrari dici-
tur, quia interposita nube occulta-
tur nobis.Ratioautem declarat sen-
sum hunc esse accipiendum. Sed i
Copernicanis rationcm adhuc expe-
¢tamus, Si lectio Hebraica Soli vi-
tam tribuere videtur , ex Vulgata
Editione interpretanda est, tum ex
iis, qua vitam Soli non inesse pro-
bant: ut in prima dispuratione di-
ximus. Ortus autem , & occasus
Solis ad sensum apparent : unde
Lyranus optime loquutus est. In
Gabaon legit Hebrzus , quatenus
Solis irradiatio Gabaon illustrabat.
Et qui dixit, non fuisse antea , &
postea tam longam diem , nonlo-
quebatur, nisi respectu eorum lo-
corum , quos Sol tunc radiis suis
illustrabat. Quod de telis Elephan—
tis di¢tum est, vocis quastionem
habet, unde ad rem non pertinet,
Sxpe etiam lux pro igne accipi-
tur, quoniam ab isto efficitur, Nec
improbabile est , igne dissolvenda
esse elementa , atque ignem tan-
dem ex pabuli defedtu fore des-
truendum, Quare in hisce omni-
bus non vulgi error exprimiturs;
sed & semper ratio interpretationis
prestoest, quam & Patres tenent.
At centies repetam , nihil simile
oceurrit pro Copernicana interpre=
tatione ; qua Patrum intelligentiz
adversatur,

55

Cardines Terrz figurataloquus~
tione appellari ostendunt alia Scri-
pturarum testimonia , ut quando
dicitur terram fundatam esse super
stabilitatem suam, & esse immobi-
lem; tum suffragatur ratio, &
communis assensus hominum.

Augustinus vero pracipuum
significat Scripturz finem , ut jam
in Logica diximus.

Ad confirmationem. Que sub-
obscura sunt Divinarum Literarum
verba variis locum faciunt  inter-
pretamentis, ¢tiam non reddita ra-
tione. Sed non ita dicendum de iis
Scripturarum testimoniis, qua ma-
nifesta sunt , & aperta : maxime
ubi Patres sensum literalem acci-
piunt, Quare merito Augustinus
regulam illam proposuit : ut alias
diximus Patres itidem , & intera
pretes motum realem Calestium
corporum cx apertis illis Scriptu-
re sententiis colligunt, Proinde-
que nisi demostratione fulciatir
ratio interpretandi, Patrum vesti-
giis hzrendum esse arbitramur,
Nullam porro rationem Copernicas
nis favere sequentia‘ declarabunt,
Sed cum diyinare quis nititur, ven-
turum tempusy quo evidens ratig
pro Copernicano Systemate inve-
Diatur , iis cupit, non probat. Nec
nostr& mentis assensus determina—
ri potest, nisi ex iis, qua explora-
ta jam sint, '

Objicies 3. Speciatim contra se-
cundam probationem. Dewus ¢ Nz
turamhil moliuntur frustra: ur om=
nium consensu traditur, & Aristo

$e-
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telesipse docuitlib. 1.Politicorum,
cap. z. Lrgo Deus, & Natura non
pluribus ea efficere consueverunt,
qua paucioribus possunt exhiberi.
Atqui semel coneesso diurno , &
annuo Tellyris motu’, ostenditur
superflua immensa- illa Spheera pri-
mi mobilis supra Firmamentum
effitta , ut Stelle ab ortu in oc-
casum moveantur 24. horarum
spatio. Manifestum quippesit ejus-
modi Stellarum motus esse super—
fluos, cam per solum Tellurismo-
tum phenomena omnia subsistant,
IgiturreCta ratio ostendit motum
Telluris, E converso si’ Tellurem
dicamus immobilem , incredibi-
lis pene velocitas Stellis fixis ads-
cribenda est , qua ab Oriente in
Occidentem moveantur : qua qui-
dem velocitas omnem imaginatio-
nis:vim superexcedit 5 nam st sup-
ponamus , Stellas fixas saltem tre-
decem mille , & quingentis semi-
diametris Terrz distare ab ipsa
Tellure ; ex proportione diametri
ad’ circumferentiam  ‘colligitur,
Aquatorem  celestem continere
septuaginta & unum milliones,
nongentas septuagintaseptem mil-
le , centum quadraginta tres leu-
cas Germanicas, quas unumquod-
que Sydus 'quotidie percurreret,
proinde singulis horis quodlibet
Sydus tres milliones, quadringen-
tas mille, septingentas quatuorde-
cim leucas Germanicas pertransi-
ret. Porro cum experientia com-
pertum sit hominis sani arteriam
singulis horis quatuor mille itus
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vibrare, hinc calculo fa&o, quod-
libet Sydus parvoillo tempore,quo
pulsus unus arteri® perficitur, sep=
tingentas sexaginta leucas perctir-
reret, hoc est , triamilia oftingen-
ta. Italica milliaria. 1d autem in-
credibile prorsus est. At per solum
Telluris motum ab QOccidente O-
rientem versus, quodlibet Aqua-
toris terrestris punctum  singulis
horis ducentas vigintiquinque leu-
cas Germanicas pertransiret, atque
singulis horz secundis decimo-
sextam leuee partem : Quod cum
contingat etiam pile 4 tormento
bellico explosz , credibile om-
nino est,

Confirmatur, Cum natura res
mole magnas ad quictem ordinasse
videatur ; eas vero , quz minoris
sunt molis , ad motum; cur Tel-
lus , que cazlestibus corporibus
comparata veluti punttum est,
semper immobilis perseverare de-
bet, dum interim celestia illa cor«
pora tanta velocitate moventur?
Maxime cum violentia , & oppo-
sitio in Planetarum motibus ads-
teuatur 3 nam duo motus contrarii
Planctis attribuuntur , communis
nimirum , & proprius. At per
Telluris motum hac oppositio tol-
litur.,

Respondetur, gratis permitten—
do hec physicam probabilitatem
pra se ferre, scd constanter negan-
do ea vim obtinere demonstratio-
nis, aut certa evidentique ratio-
ne' firmare  Copernicanum Syste-
ma. Igitur quamvis maxima illa
Stel-
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Stellarum velocitas clare distin-
Eteque concipi d nobis non possit,
non continuo reputanda est impos-
sibilis. Sane multa occurrunt vero
minus similia etiam in Copernica-
na hypothesi 5 neque tamen suam
proinde opinionem Copernicani
deserunt. Proinde cum nobis ob-
jiciunt incredibilem illam Stella-
rum celeritatem ; recogitent &
ipsi infinitam distantiam, quam in-
ter Stellas Fixas , & Solem adstrue-
¥¢ coguntur , quamque nemo sa-
tis animo consequi potest ; expo-
nant nobis , amabo , quomodo
mente sua comprehendant peren-
nem illum motum aeris, qui tum
in superiori , tum in inferiori sui
parte motum Telluris accurate
sequatur , quomodo cum juxta
Recentiorum do&rinam corpora
in gyros acta conentur recedere 3
centro sui motus, id non contin-
gat &dificiis, turribus, & homi-
nibus , qui simul cum Tellure in
gyros aguatur ; vel saltem cur id
non contingat aeri, aut mtheri
cum Tellure in gyros aGo. Deni-
que recogitent , quomodo 3 revo-
lutione Solis circa proprium axem
concitari possint Planetz omnesad
similem motum vertiginis; Etenim
quanam ratione Sol motu vertigi-
nis poterit ad similem motum con-
citare Planetas adeo 3 se remotos,
cum globus, aut turbo circumac-
tus non concitet globum alterum,
etiam sibi propinquum 2 Quod si
Sol concitaret Planetas ad motum
vertiginis , eccur motus iste adeo
Tom, II1I,
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tardus est in Tellure , & Marte
vicinis Soli , ut pote indigens
spatio 24. horarum , dum interim
motus vertiginis in Jove plus du-
plo celerior est , ut pote qui no-
vem horis absolvitur! Que causz
tanta celeritatis in Planeta remo-
tiore ¢ Hic rimas agit Copernica-
num systema. Quare rationibus
istis plerique contendunt, systema
illud falsum demonstrari, Nos ne-
gativo argumento contenti su-
mus; atque hec omnia velut ins-
tantias Copernicanis proponimus,
ut colligamus inde non absurdam
videri maximam illam Stellarum
velocitatem,

Et sane compensanda est velo-
citas illa maxima motus, cum im-
mensa pene firmamenti magnitudi-
ne. Quamobrem cum circulus co
facilius moveatur quo major est,nec
potior habeatur difficultas in tan-
ta Czlorum motus pernicitate
concipienda, quam in ®stimanda
Firmamenti mole prope immensa;
iccirco alterum ex altero declara-
tur. Inde enim fir, ut & maxima
Firmamenti moles , & summa il-
lius celeritas Divinam Omnipo-
tentiam summopere commendent,
qua & tantam molem , & talem
potuit in Celestibus  corporibus
ordinare velocitatem, qualem mens
nostrainfirma pene , & imbecilla,
in hisce sublunaribus rebus non
valet comprehendere.,

Ad confirmationem. Etsi Cz-
lestia Corpora quantitate molis ex-
cedant hac inferiora,attamen mul-
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ta ex istis illorum superant perfec-
tionem ; €a DCIIIPC (]UO['UITI gl‘ﬂ—
tia Calestia Corpora condita fue-
runt, & moventur, Cum igitur sy-
dera propter homines condita sint,
ut sint insigna, & tempora, mirum
non est,si sydera potius moyeantur
quam Tellus, in qua inhabitantho-
mines. Neque vero violentia ulla
est in motibusPlanetarum, ut alibi
diximus , quoniam non repugnat
illis motibus eorum natura. Sed
nec ulla oppositio habetur , ut ex
declaratione Tychonici systematis
dpparet, ac rursus erit declaran-
dum ex dicendis,
Objicies quarto. Nulla ratio ef-
ficax ostendit Telluris immobili-
tatem. Sensus autem nostri ea de
re judicare non possunt , quoniam
similibus in rebus passim decipiun-
tur : nam iter per mare facienti-
bus littora videntur moveri. At
quemadmodum magis congruit
Navim moveri , quam littora , &
moveri illum , qui indiget , non
qui bona impertitur 3 Sic congruit
magis Tellurem moveri , in qua
nos velut in navi movemur 5 qua-
que luce indiget, ac calore, ea-
que 3 Cazlo recipit. Quare cum
sol sit Rex Syderum, totiusque
Tuminis fons , centrum potius te-
neredebet Mundi , ut facilius ab co
cetera astra lumen accipiant, Tum
gonvenientius est, Speétatores mo-
veri, quam Calestia illa Corpora;
atquecirca Solem,velutignent, Tel-
lurem calefaciendam,exsiccandam-
que in gyros agi. Igitur, &c.
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Respondetur, gratis permitten-
do, nulla efficact positiva ratio-
ne demonstrari posse Telluris im-
mobilitatem , & Copernicanum
systema everti, Presto tamen no-
bis ¢st Divinarum Literarum au-
&oritas , que Copernicano syste-
mati adversatur , ut diximus. Sed
& negantis argumenti genere con-
tendimus, nullam suppetere ratio-
nem Copernicanis , ut laudata
Scriptur® verba ad sensus impro-
prios transferant , aut Ph:rnome-
nis calestibus explicandis necessa-
riam esse Copernicanam hypothe-
sim evincant,

Qua vero relata sunt in argu-
mento , leves admodum conjectu-
rz sunt , contemnendz potius,
quam operosius refellenda 5 tan-
tum abest , ut vim demonstratio-
nis obtineant, Quamquam igitur
sensus nostri sint erroribus obnoxi_i,
& sepe errent : attamen ineptissi-
mus Is esset, qui eos semper erra=
re afﬁrmaret. Turlc c—rgo SOlllm
fatendum est,decipi sensus nostros,
quoties evidens ratio, vel expe-
rientia errorem sensuum domons-
tret. De quo argumento jam di-
ximus in secunda parte Logice
Discipline , quastione prima. Iis
porTo , qui in navi feruntur ; falso-
videri motum littorum’ experientia
declarat. Num tale quippiam' pro
motu Solis: negando suppetit Co-
pernicanis@ Minime gentium,

Cum autem , ut diximus , Ce-
lestia- Corpora - propter homines
condita 4 Deo fuerint , hinc con-

gruit
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gruit magis, ut illa potius movean-
tur , quam homines in Tellure
existentes. Et quemadmodum lu-
mina transferuntur, non aule il-
luminandz , sic & Sol moveri de-
Bet , ut Tellurem radiis suis illus-
tret , ac calore foveat, Quare li-
cet Sol Syderum Rex veluti ha-
beatur , atque lucis fons appelle-
tur , tamen non propter Solem
condita fuere cetera, sed Sol ipse,
sydera quoque , & universitas hac
propter homines fuit constituta.
Sed & Stelle Fixe proprio ful-
gent lumine, ut erit postea dicen-
dum, nec illud i Sole mutuantur.
Quod si Czlum thzatri instar
est , atquie Deus hominem in Tel-
lure velut Cali contemplatorem
constituit , juxta illud Ovidii Me-
tamorphoscon lib. 1.
Os homini sublime dedit , Calum=
que tueri.
Jussit 5 & ereckos ad sydera tolle-
re vultus;
xquius putandurh est , Celum mo-
veri , quam Tellurem. In trage-
diis enimnon homines adspectantes
sed scenas mutari consuetum est.
Postrema tandem conjectura pre
ceteris ineptior est. Jam si Tellus
ad Solem versa , ut inde calorem
concipiat , asso comparatur , cur
non & intelligentiam, seu Ange-
lum , globi terrestris motricem (si
Czlestia Corpora ab Angelis mo-
veri dicas) coco, vel ejus famulo
veru rotanti comparare licebit;
Numquid non assantur carnes in
&stuanti clibano conclusz , & im-
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mote ; Sed hac ridenda sunt.
Objicies quinto. Quamplures a-
stronomice observationes certissi-
me ostendunt Telluris motum, Est
adeo approbandum systema Co-
pernicanum. Assumptum probatus.
Primo ex observationibus Flams-
tedii, & Cassini Junioris comper-
ta est Parallaxis Stellarum Fixa-
rum. Nam ille quidem animadver-
tit , Stellam Polarem videri nobis
altioreni 45. secundis in hieme,
quam in @state. Hic vero observa-
vit , Sirium 6. secundis in ®state,
quam in hieme videri altiorem.
Porro phanomeni hujus nulla sup-
pettit ratio, nisi quia Tellus motu
suo propior fiat Stelle Polari, aut
Sirio , uno potius tempore, quam
altero. Secundo lumen i Satelliti-
bus Jovis reflexum , post eorum
cclipsim nonnunquam decem mi-
nutis tardius defertur ad Tellu=
rem, quam alio tempore. Et hujus
quidem anticipationis , & retar-
dationis non alia es causa , nisi
quod Tellus nonnunquam inte-
gra orbite annuz diametro sit Jo-
ve remotior. Tertio Meteora al-
tiora , ut Dracones , seu Trabes
volantes, fere semper moventur
ab Oriente in Occidentem : & qui-
dem motu celerrimo. At nulla ap-
tior causa prasto est, nisi fateamur
juxta leges motuum Cartesianas
e¢jusmodi metcora ab aere nostro
per motum diurnum circumacto,
velut ¢ funda excuti, ac propte-
rea, Tellure versus Orientem pro-
mota , abire versus Occidentem
Hz2 per
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per lineas tangentes, Igitur &c.

Respondetur, Nego asumptum,
Omnium quippe astronomicarum
obs€rvationum aptissima suppetit
nobis ratio, secluso systemate Co-
pernicano, Etprimo quidem Wol-
fius ipse inter Recentiores , etsi
modicus tueatur systema Coperni-
tanum , attamen in elementis Ag—
tronomie , patt. 2, c. 3..De syste-
mate Planetario , postquam varias
exhibuit Astronomorum sefitentias
circa Stellarum Fixarum Paralla-
xim , ejusdemque consensum cum
motu Telluris, tum ingenue, can-
dideque fateturnum. 607. falli eos
qui motum Telluris annuum per Pa-
vallaxim Fixarum demonseratym es-
se contendunt. Itaque probabili sa—
tis ratione affirmare possumus , Si-
rium gaudere moty periodico,
quemadmodum  ejusmodi morus
conceditur Stelle, que est in Bal-
nea , & Cygno. Quare si annua
Sirii orbira sit Solari similis, & qui-
dem in distantia 437, millionum
Diametrorum Terrestrium , accu-
rate parallaxis annua Sirii, seu po-
tius motus Stelle annuus foret 6.
secundi scrupuli. Secundo dicen-
dum materiam theream > que
est in parte Czli australi_, _derfsiu-
rem fieri per recessum Solis in'si gna
borealia , atque ita lumen Sirii ma-
gis in @state refrangi, & Sirium
videri altiorem. In hieme autem
cum Sol versetur in signis austra-
libus , rarefacier cam materiam
xtheream , atque adeo minor erit
refrattio , & Sirius apparebit de-

Physice Pars 11, Disp, 11,

presior. Quod vero @therea subs-
tantia refrangere valeat lumen,
compertum est experimento, nam
radius lucis transiens per exhaus-
tum machinz Pneumatice patitur
refrattionem : ut habetur in Actis
AcademizRegiz,anno 1 719.Idem
erit dicendum de Stella Polari.
Ad secundum. Ea retardatio
luminis 3 Satellitibus Jovis  refle-
xifit etiam, quando Tellus est
Jovi proprior : ut observavit Ma-
raldi. Ergo illa luminis retardatio
non est proportionalis distantiz
Telluris, cjusque motui. Nec adeo
permotum Telluris exponenda est,
Ad tertium, Si Meteora illa ex
acre veluti ¢ funda excuterentur,
idem profecto contingere deberet
in nubibus , aliisque exhalationi-
bus ; eadem quippe haberetur ra-
tio , quoniam idem est motus Tel-
luris. Atque adeo hinc sequeretur,
ca Metcora frequentius apparere,
Quod tamen non evenit. Scd &
compertum est , phenomena illa
quandoque Oriente versusmoveri,
persepe etiam versus Meridiem.
Porro id fieri non posset , si Me-
teora illa ex Telluris motu excis—
sa moverentur. Quare effeGus il-
lius ratio 3 ventis orientalibus re-
petenda est, qui in superiori aeris
regione continuo spirant,
Objicies 6. Mersennus Cartesio
scribens testatur, globum tormen-

‘ti bellict perpendiculariter explo~

sum, nonamplius recidisse perpen-
diculariter ; immo illumne inven-
tum quidem amplius fuisse. Porro
€x-
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experimentum hoc indicat , glo-
bum recidisse versus occidentem,
dum existente globo in aere, Tel-
lus interea versus orientem promo-
ta est. Secundo in omnibus fere
Terremotibus contingit , recipro-
cationes dium fieri versus Orien-
tem , aut Occidentem : raro au-
tem 4 Meridie ad Septentrionem.
Atqui effeftus istius non alia aptior
suppetit causa , nisi dimnus Tel-
luris motus. Sic enim si lapidi co-
ticulari celerrime circumaéto cor-
pus aliquod agglutinatum fueric,
& glutem resolvatur , motus istius

corporis , & titubatio fiet secun-,

dum directionem  lapidis circum-
acti. Igitur &c,

Respondetur ad primum, expe-
rientiam manifeste ostendere, eum
globum revera recidere. Ita anno
1725. probavere Argentatori qui-
dam Officiales Regis Galliz ; ut
refertur in Actis Trevoltiensibus
1728. Recidit autem  globus per
lineam parabolicam : utibidem ob-
servatum est. Nam & cum  primis
difficile est; tormentum bellicum
omnino verticaliter disponere. Sed
& si tormentum illud eam  perfe-
€tam dispositionem haberet, non
tamen poterit illam servare , dum
incenditur, Quamvis enim fistula
tormenti bellici polita foret instar
speculi , & globus arfte adeo in
illud intruderetar , ut fit in sclo-
peto , attamen illius dire@io ob
}'ehementissimam ignis actionem
immurtari deberet , ut subinde glo-
bus cadendo parabolicam descri~
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bat. Quare debuerat Mersennus
loca & situ perpendiculari distan-
tia petere, ut globum _adinvcniret;
atque diligenti® defectulapsusest,
dum aliter contingere putavit.A ni-
madvertendum tamen ¢st, plerum-
que globum recidere = Orientem
versus ; in eam quippe partem i
ventis Orientalibus dirigitur. In
Adétis tamen Trevolticnsibus cita-
tis, 1729. Februario mense recen—
setur explosio duplicis pile i duo-
bus tormentis bellicis , & prima
vice globus dicitur recidisse inter
Ortum , & Meridiem , altera vi-
ce in Ortum. In systemate au-
tem Copernicano debuisset globus
recidere versus occasum , Tellure
interim versus ortum promota ad
minimum tribus milliaribus intra
spatium  §3. secundorum 3 nam
primus globus in ascensu, & des-
censu § 1, secunda impendit: alter
§3. ut ibidem notatur,

Ad secundum. In multis Terra-
motibus reciprocationes @dium
contingunt & Meridie in Septen-
trionem. Quare nihil inde colligi-
tur pro Telluris motu , sed effec-
tum riitio i ventorum vi, ab 2-
dium situ , aliisque particularibus
caussisauspicanda est,

Objicies 7. Si€ navi celerrime
mota perpendiculariter ejiciatur
sagitta , ea iterum recidit in lo-
cum illum , ¢ quo emissa fuit. E-
jusmodi sane experimentum Gas-
sendus instituit Massiliz coram
Prafectis Regiis. Simili ratione si
¢ summitate mali navis demirtatur

la-
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lapis in navim , is perpendiculari-
ter decidit , etiam si navis pergat
moveri. Ergo idem futurum est
in aere, quamvis instar navis Tel-
lus ipsa moveatur ; quia videlicet
mota corpora communem impe-

tum imprimunt corporibus omni-

bus sibt adh®rentibus : quemad-
modum ostendit experientia, nam
quodlibet grane corpus in curru,
vel navi horizontaliter positum,
si de repente sistatur currus , vel
navis , perget adhuc moveri hori-
zontaliter ea velocitate motus,
qua prius movebatur currus, vel
navis. Idem igitur eveniet in la-
pide sursum projecto , ut videli-
cet moveatut simul cum Tellure
¢o impetu , quem semel recepit
ab ipsa Tellure. Secundo sub -
quatore , & intra Tropicos horo-
logia pendula celerius peragunt
vibrationes suas , adeoque ibidem
minus ponderis extat in pendu-
lo, quam versus polos. Hujus ite~
rum phznomeni aptior causa non
suppetit , nisi quod motus Tellu-
ris diurnus sub ABquatore , & in-
tra Tropicos sit rapidissimus;atque
adeo vires centrifuga ibidem sint
maximz ; qua proinde penduli
pondus imminuant. Tertio in su-
periori regione aeris fere perpe-
tuo spirant venti Orientales. Idem
evenit intra Tropicos. Quod non
alia ex causa procedit, nisi quia
Tellus movetur Orientem versus.
Quarto fluxus , & refluxus maris
non nisi per Telluris motum ex-
plicari possunt, Quinto stationes,

Phisice Pars 11. Disp. I1.

directiones & retrogradationes Pla=
netarum aptiori modo declarari
nequeunt , quam in systemate Co-
pernicano. Igitur &c.
Respondetur ad primum. Sagit-
tam reciderc in locum, unde emis-
sa fuit , quia duas habet directio-
nes motus , alteram horizontalem,
seu Horizonti Parallelam , que i
navi imprimitur sagitte , alteram
vero perpendicularem, que ab ip-
sius sagitte naturali gravitate pro=
ficiscitur. Quo fit , ut sagirta dua—
bus illis impressionibus cedat, &
ab horizontali quidem progredi
coalta , propter majorem alteram
direétionem i gravitate provenien-
tem descendat, ac per lineam cur-
vam recidat in eum locum, 3 quo
cmissa fuit. Eadem est ratio tum
lapidis , tum aliorum , que in
argumento retulimus. Et quam-
quam lapis ille iis, qui in navi
extant , videatur perpendiculari
ter decidere; attamen existentes in
littore animadvertunt , lapidem
cadendodescribere lineam curvams:
ut testatur etiam Pater Regnaulr,
tom. 1. exercit. 8. Quod etiam in~
de confirmatur.Quippe glans plum~
bea libere ex alto demissa non des-
cribit curvam paravolicam , nam
cadens in molle lutum , illudque
penetrans , obliquam cavitatem
sua immersione in illo non effi-
cit : quod tamen facit demisus
globus ¢ summa mali parte in na-
vi celerrime mota : ut observavit
sepe P. Lana, tom. 1. Magisterii
Naturz , & Artis 5 tract. 3. lib. 6.
cap.
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cap. I. Igitur dicendum est , eum
effe&tum non oriri 4 Telluris motu,
Hinc' compertum est , corporadi-
versa gravitatis ac densitatis non
®qualem impetum recipere ; qua-
re NEC omnia COI‘POF& eodem 1m-
petu assequi poterunt Telluris mo-
tum,

Ad secundum notat P. Corsini
tom. 3.d. 4.c.4. camdem esse pen-
duli longitudinem , quam Parisiis,
Bayone , Uranoburgi Picartus, &
Hirzus observarunt , quamvis ea
loca in latitudine plurimum diffe-
rant. Additvero ex Historia Regi
Academiz , anno 1703. comper-
tum esse experimento , quod linea
ferrea , que gelido aeri exposita,
sex pedum fuerit, ubi calori expo-
natur , deprehenditur sex pedum

%4 ¢

cum -;—Im::ae » quemadmodum alia
linea trium pedum , longitudinem
4é—-linuea -acquisivit, Similia qua-

dam animadvertimus in Physica
Generali,disp.4.q.2.1gitur eo gra-
vitatis diminutio non est propor-
tionalis distantiis ab Aquatore.
Congruere ramen istis deberet , st
originem suam traheret : 3 - diurno
Telluris motu. Quare phznomeni
ratio aliis ex causis est repetenda,
Nam & aeris . humiditas in causa
esse potest, ut  penduli longitudo
inzqualiter augeatur , & * diversz
habeantur vibrationes. Sed & ini~
tra Topicos aer est agitatior ob

majorem theris motum, & actio-
nem,
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Ad tertium, In zona Torrida pe-
rennis spirat ventus ex Oriente in
Occidentem: quod quidem praser-
tim vi Solaris caloris efficitur, ut
constituemus disp. 3. in probat.4.
part. Cum enimaer Telluri circum-
fusus & Sole , qui sensim ex ortuin
occasum movetury seccessive cale-
fiat, attenuetur, magisque rarefiat,
versus Occidentem paullatim  im-
pellitur, aeremque sibi proximum
commovet. Unde fit , continuum
ventum percipi,

Ad quartum.In disp. 4. q.4.pro-
bavimus, fluxim, & refluxum ma-
ris repeti non posse 3 Telluris mo-
tu;quecumaque tandem sit mirabi-
lis hujusce phenomeni causa,

Ad quintum. Jam in expositio-
nesystematis Thychonici declaravi-
mus stationes , dircétiones , & re-
trogradationes Planerarum. Fam
vero explicationem ineptam , aut
falsam esse non satis evincunt Co-
pernicani, :

Objicies 8. celebre argumen-
tum ex regula Kepleriana petitum,
quo plerique sibi visi sunt certo se
probare posse Copernicanum syste-
ma. In primis autem oportet regu-
lam ipsam exponere, tum argu-
mentum ex ea colligere,

Numerus quadratus est produ-
&um ex numero aliquo in se invi-
cem multiplicato. Cubus est pro-
dudtum quadrati per primum nu-
merum multiplicati, Radix qua-
dratica est numerus , cujus multi-
plicatio efficit quadratum. Radix
cubica est numerus, cujus quadra-

tum
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tum multiplicatum per hunc ipsum
numerum ethicit cubum., Sic,exem-
pli gratia , 4. est quadratum 2.; 2.
est radix quadratica 4. & radix cu-
bica. 8.

Hisce igitur constitutis , regula
Kepleriana exponit proportionem,
qu intercedit inter distantias Pla-
netarum & Sole , & revolutiones
eorumdem Planetarum. Atque sic
s¢ habet: Distantie Planetarum &
Sole sunt inter se ut radices cubice
quadratorum , quibus periodice ipso~
rHm revolutiones peraguntur,

Recolere enim ‘oportet perio-
dum illarum revolutionum, seu
tempus , quoillas perseverare dixi-
mus in CXPOSIUOI'IC systematurn,
juxta systema Copernicanum. Tum
numeri , qui tempus istud expo-
nunt, multiplicandi sunt singuli in
se se. Porro radices cubice produ-
¢torum , seu quadratorum expo-
nunt differentiam distantiarum. Sic,
verbi gratia, cum in systemate
Copernicano, & Keplenario Tel-
lus orbem suum circa Solem unius
anni tempore perficiat, Jupiter duo-
decim annis, Saturnus triginta cir-
citer annis ; numeri I. 12,30, €x-
ponunt tempus, quo periodice re-
volutiones Telluris , Jovis, & Sa-
turni peraguntur. Multiplicentur
singillatim hi numeri , 1. per 1.
12. per 12. 30. per 30. Inde appa-
rebit 1. produtumex 1. per .
144.productumex r2. per 12 900.
productum ex 3o0. per 30. Porro
1. 144.90. sunt quadrata nume-
rorum I. 12, 30.

Plysice Pars I1, Disp. 11.

Istorum autem quadratorumra-
dices cubice sunt 1. 5. & aliquid
plus; 10. & quidpiam minus, Quip-
pe 1. produtum ex 1, per 1. non
efficit nisi 1.; 5. multiplicatum per
5. efficit 25. & 25 multiplicatum
per 5. efficit 125. quod est quid-
piam minus quam 144. 10. mul-
tiplicatum per 10, efficit 100. &
1oo. multiplicatum per 1o. efficit
1. proindeque aliquid plus quam
9o0. sive 900, & aliquid plus
Radicesadeo cubice horum nume=
rorum I, 13,30, Sunt I. §, I0.
circiter.

Hinc 1. 5. 1o. circiter exponunt
distantias Telluris, Jovis, & Sa-
turni i Sole. Istz enim distantiz
suntut 1. §. 10, circiter, Nam dis=
tantia Saturni 4 Sole est circiter
decemyvicibus tanta,quanta est dis-
tantia Telluris i Sole; distantia Jo-
vis quinquies ; distantia Martis u-
na vice cum dimidio; Veneris sal-
tem tribus quadrantibus ; Mercu-
rii tertia parte. Distantia Telluris 3
Sole est per 33. milliones leuca-

rum 3 distantia Saturni erit decies

3 3. millionum leucarum, paulo mi-
nus , aut circiter' 300. millionum
leucarum ; distantia Jovis erit quin-
quies 3 3. millionum leucarum aut
16 5. millionum leucarum &c.
Jam vero ejusmodi Kepleria-
nam regulam ab undecim Planetis
constanter servari plerique conten-
dunt : quorum Planetarum distan-
tiz ab uno eodemque communi
centro, & revolutiones circa idem
centrum perspect® sunt, vidclic\et
3
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d Mercurio, Venere , quatuor Sa-
tellitibus Jovis, & quatuor Satel-
itibus Saturni. Idem in reliquis
quatuor Planctis locum habere
docent,

Inde igitur hocinstituitur argu-
mentum. Si Tellus Planetz instar
circaSolem moveatur , tunc servat
& ipse hanc regulam universalem
Planetarum omnium. At si loco
Telluris Sol in numero Planeta-
rum constituatur,is solus ab univer-
sali illa lege Planetarum omnium
deficit. Porro id minime consenta-
neum est legibus Naturae quz or-
dinatissima est, & analogiam ser-
vat in modo operandi. Igitur di-
cendum est, Tellurem in gyrosagi
circaSolem. Nam quadratum revo-
lutionis annue ipsiusmet Telluris
est perfette proportionale ad ejus
distantiam 4 Sole, In Systemate au-
tem Tychonico Luna circa Tellu-
rem uniusﬁxensis spatio circulum
suum  perficit , Sol autem circa
camdem Tellurem duodecim men-
sium tempore periodum suam ab-
solvit. Quare cum radices cubice
quadratorum 1, 12. sint 1, & ¥
ac quid amplius: distantiz Lunz,
& Solis & Tellure, Kepleriana re-

~gula.admissa ydeberent esse, ut 1.
& circiter 5, Proinde Sol non nisi
quinquies magis & Tellure distaret,
quam Luna: quod falsum est, Igi-
tur Kepleriana illa regula’ Coper-
nicanum Systema confirmat,

Respondetur, ejusmodi argu-
mentum nullatenus nos commove-

re. Qui enint dicimus , secluso Co-
Tom. 117,

6s

pernicano tystemate , phenomers
omnia czlestia rite expendi posse;
non jam de iis loquimur celestium
corporum motibus , qui non satis
compertisunt, & explorati.Ea tan-
tummodo intelligimus phanome-
na, quae communi Astronomorum
sensu rata, & firma, acinconcussa
merito habentur, Porro non ejus-
modiest Kepleriana illa regula, ac
proportio distantiz, & revolutionis
Planetarum. Quippe eam regulam
non satis compertam ac probatam
esseingenue fatentur passim Astro=
nomi, & Mathematici eruditissini.
Inter eos P. Eusebius Amort ; de
Systemate , ac. partibus Universi,
sect. 1. cap. 4. regulam illam esse
falsam defendit respeétu corporum
circa diversum eentrum  revolven-
tium. Addit, eam regulamesse fal-
sam respectu corporum circa idem
centrum revolventium. Tertio do-
cct, cam regulam falsam esse sal-
tem quando corpora revolvuntur
circa idem ‘centrum in diversis ta-
men liquidis. Animadvertit postre-
mo, eam regulam per circulum
dialefticum demonstrari., Proba-
tur enim ea regulaex distantia Sa-
turni 3 Sole. At hac ipsa  distan-
tia'alia ratione probari nec ‘solet,
nec potest , nisi per regulam Ke-
plerianam. Unde enim sciunt Co-
pernicani ; tantam, & non majo-
rem esse distantiam Saturni 4 Sole?
Nempe per ipsam regulam Kepleri.
Quippe cum Saturnus nullam exhi-
beat parallaxim, & inzqualitas op-
tica Saturni ex Sole, & Tellure visi,

I pla-
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plane exigua sit , exinde vix , aut
ne vix quidem determinari potest
distantia Saturni; quare Coperni-
cani distantiam hanc tantam  es-
se ; & non majorem probant per
Kepleri regulam : ut candide fate-
tur Cassinus in Historia Acade-
miz Regie 1705, Idem adeo pro-
-batur per idem.

Neque vero hic quispiam con-
tendat, debere nos aut approbare
Keplerianam regulam , aut illius
falsitatem defendere. Siquidemnos
litem hanc Astronomis , & Mathe-
maticis dirimendam relinquimus,
rati nimirum Philosophiam non
complecti facultatem omnem om-
‘nesque scientias , & artes. Proinde
ad propositum nostrumabunde suf-
ficit, eamregulam non satis ess¢
exploratam. Sed nec facile assenti-
mur , talem esse in Natura analo-
giam , que petat, ut Tellus com-
_mune habeat centrum in Sole,
quemadmodum analogia Naturz
non facit, Planetas omnes habere

centrum unum commune. Hinc
& Tellus fecunda est , nec luci-
da ; Planetz vero lucidi sunt, sed
_infeecundi. Fatemur tameén, non
quinquies tantum majorem esse So~
lis distantiam 4 Tellure 5 ‘quam
sit distantia Lunz , sed inde non
evincitur , aut falsum esse Tycho~-
nicum systemad , aut veram. essc
Keplerianam regulam.

Colligite falsum esse experimen-
tum 3 Periesca insticutum, Is filo
30. pedum appendit plumbum,
€ujus extrema pars sic erat acus

Physice Pars 11, Disp. 11.

minata , ut quandin plumbum
quiescebat , corresponderct ad-
amussim alteri plumbo, quod sub-
jeGum illi erat , & in plano deti-
nebatur. Tum animadvertit, plum-
bum istud appensum huc, & illuc
ire , ac redire bis , singulis diebus
spatio horarum 24. At vero Gas-
sendus idem experimentum insti-
tuens deprehendit falsitarem illius
animadversionis, & motum illum
prorsus esse impossibilem agnovit.
1d testatur Gassendusin epistolaad
D. Naude, quam nexuit , epistol®
illi, in qua disserit de novis Stel-
lis & P. Rheita cognitis. Idipsum
legimus in Diario Eruditorum
Transalpinorum , tom. 179. Ani-
madvertimus etiam , venulas in
. metallorum mineris versus ortum
tendere ' propter adspectum Solis,
Orientales prius , quam Occiden-
tales plagas luminantis. Neque e-
nim in ortum  feruntur propter
Telluris motum , alioqui flumina
omnia, que longe fluidiora sunt,
in ortum tendere deberent. De-
mum Tellus non corrumpitur, et-
si quiescat, quoniam nec potest se-
cundum se totam alterari 3 immo
vero quia aque quiescentes putres-
_cunt, inde potius colligitur, Tel-
lurem minime moveri 4 alias ille
aqua motum haberent, atque adeo
non putrescerent.

Objicies 9. speciatim contra 3.
probationem, In Sacris Literis le-
gimus, celos esse solidos.Jabi enim
c.27.v. 18 legimus:Tu forsitam cum

-eofabricatus es calos 5 qui solidis-
si-
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simi quasi ave fusi sunt? Et Geneseos
¢. I.v. 8. Celum dicitur Firmamen-
tum quod firmum sit , ac stabile,
Sic & in epist. ad Hebrzos, c. 4.
v. 14.Christus Dominus in Ascen=
sione dicitur penetrasse czlos. Flui-
da autem non penetrantur. Et S.
Paulus raptus fuitusque ad tertium
czlum. Ergo plures extant celi,
iique solidi. Alioqui si 'cali essent
fluidi, unicum czlum omnia syde-
ra contineret , sicut unicum mare
omnes pisces. Ergo approbandum
est Ptolemaicum systema.

Respondetur, inlibro Job celos
dici solidissimos propter eorum sta=
bilitatem , & notabilem duratio-
nem, propter extensionem autem,
& diffusionem appellari quasi .
Ceterum ea verbadiéta fuere ab E~
lius amico Jobi, quem, uthabetur
in capite sequenti , Deus increpa~
vit dicens: Quis est iste involyens
sententias seymonibus imperitist

In capite primo Geneseos Ca~
lum dicitur Firmamentum, quate-
nus est corpus stabile , ac perma-
nens, seu permanenter expansum:
ut ex hebraica voce colligunt In-
terpretes, que non dicit , Firma-
mentum , sed expansionem. Intel-
ligitur autem aer ipse , qui & ca-
lum appellatur. Unde fa&tum di-
citur in medio aquarum : ut divi-
deret aquas ab aquis nempe vapo-
res, aut nubes aqua gravidas , ab
aquis inferioribus,
Tertium ex epistola ad Hebrzos
depromptum plerique de Czlo
Empireo mtgelligunt : & proprie
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sensus est, Christum Dominum as-
cendissein Czlum, & ibidem esse.
Alii putant , Christum in sua As-
censione non divisisse cxlos, sed in
codem illorum loco fuisse compe=
netratume.

Raptum autem Apostoli Pauli
usque ad tertium celum intelligen~
dum non ésse secundum liter® cor-
ticem tradic Augustinuslib. 12.de
Genesiad literam, sed mystice es-
se interpretandum, quatenus trium
czlorum nomine triplex visionis
genus significetur, corpore® nimi-
rum, spiritalis, & intellectualis. De
quibusalibi diximus.Sed ad audiens
da arcana illa , sed ineffabilia ver-
ba, qualiaprotestatur Apostolusse
audivisse: quid opus erat ad czlum
Planete Veneris rapi?in systemate
autem Ptolemaico tertium celum
illud est, in quo extat Venus Pla~
neta. Quare potius intelligimus,
Apostolum raptum fuisse in Celum
Empireum , quod in Tychonica
hypothesi tertium est celum, nam
non nisi alia duo recensentury Fir-
mamentum videlicet Stellarum fi-
xarum , & Atherea substantia in
qua moventur Planeta,

Quantum igitur attinet ad ce-
lorum naturam in Sacris literis,
eam fluidam designari scribit Am~
brosius libro primo Hexameron,
cap. 6. num. 21. De qualitate,
inquit , & substantia cali satis est
ea promere 5 que in Esaie scriptis
veperimus 5 qui mediocribus 5 & usi-
ratis seymonibus qual’tatem maru-
r& calestis expressit dicens 5. quod

12 fir-
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Jrmaverit calum | sicut fummums;
subtilem ejus naturam , nec solidam
cupiens declarare,

Objicics 10, Si Plancte rapido
motu per fluidum aerem moveren-
tur , mgens sonus ederetur, quem
&nos uthuc possemus audire. Per-
eipimus enim aerem sibillare si
quandn lapis prius in funda rota-
tus in ipsum explodatur. Secundo
si ceelestisilla substantia, in qua sy-
dera, & Planetz moventur, tenuis,
& fluida supponatur 3 quanam le-
ge constantes adeo syderum motus,
ac certa quadam periodo definitos
fieri posse putabimus 2 Non vero
potius irregulares adeo, ac pertur-
batos , illos futuros arbitrabimur,
In tanta prasertim, ac pencincre-
dibili velocitate , qua sydera fixa
moveri debent ¢ Tertio quid Pla-=
netas ipsos unpelleret, ut aliquan-
do/ Telluri proximiores , aliquan-
do remotiores apparerent; aliquan-
do celeriores, seu directi, aliquan-
do vero tardiores, sive etiam retro-
gradi dicerentur? At si celis ipsis
Planetz , velut clavi , affixi sint,
perenni, 8{ @quabili illo motu cur-
sum perficerent , quo deferentes
Orbes, & Epiciclimoventur, Quar-
to non admissa czlorum solidita-
e, CXPIICQ.I]. non PO(CSt 3 quomo-—
do habeatur primus motus Stel-
larum fixarum , & Planetarum ab

ortu in occasum & primo mobili,
dum interim illa feruntur ob occd-
su in ortum motu secundo pro-
prlo, qui pnmo illi communi mo-~
tul contrarius est. Approbandum
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estigitur Prolemaicum systema.
Respondetur,cjusmodiargumen-
ta in ipsos quoque recidere Prole-
maici systematis Defensores, & a
ipsis etlam expectare solutionem.
Etenim cum primis sonus ille ob
Planetarum motum potiori jure in
Prolemaico Systemate contmgcu,
deberet , & & nobis audiri. Nam si
solidi essent cali, quorum concava
superficies convexam czli inferio-
ris affricet,validius resonarent; soli-
dorum quippe superficiesconfrictz
validius sonant. Nec reputent Pto-
lemaici se se alia efFugerf: incom-
moda. Enim vero si Planetz, & sy~
dera diurno motu moverentur,quia
a celo quodam superiore inferius
czlum abripitur ab ortu in occa-
sum; cadem quoque ratione czlum
inferius motum, qui superiori ca-
lo proprius est, recipere , & sequi
deberet. Ut, exempli gratia, si Ju-
piter a Saturni czlo, cuiimmediate
subjicitur , ita diurno motu abri-
peretur, ut intra 24. horarum spa-
tium integram periodum ex ortu in
occasum absolvat; quidni eo quo-
que motu Jupiter abripiatur , quo
Saturnus interim ex occasu in or-
tum triginta annorum spatio mo-
vetur? Deinde concipere non pos-
sumus, quomodo celum superius
abripere possit aliud czlum infe-
rius , sibique subjeGtum. Si enim
contiguz illorum superficies aspe-
re , & inzquales prominentibus
quibusdam veluti clavis infixz,
mutuoque connex® , & impli-
cit& sint ;3 tunc aut eadem futura
est
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est utriusque Sphere velocitas,
idemque motus, aut a mutuo con-
tactu violenter avellerentur, Si ve-
ro superficies ille perfette polite
sint, numquam superior inferiori
vertiginem, motumque imprime-
re, aut impetum in illam transfer-
re poterit : quemadmodum facili
experimento manifestissime  de-
monstratur , si duorum corporum
superficies contiguz quidem , sed
accurate polit® sint , ac, levigate,
circularem, aut reftum motum ex
uno in aliud transferri nullatenus
posse.

Sed ut propositis argumentis di-
recta responsione occurramus, ca-
dem nullatenus prodesse Ptolemai-
co systemati dicimus. Et quod at-
tinet ad primum , placuit quidem
Platonicis , Pythagoricis , aliisve
Veteribus , ex Calestium Corpo-
rum motu, juxta reftas Musice
leges ordinatum sonum edi.

Verum si remita sehabere com-
mentati sunt Veteres illi , nec vo-
cibus ambiguis , ac metaphoricis
sensum suum  occultabant ; quo
re€tam tantummodo czlorum dis-
positionem significarent; ii profec-
to rem venditabant, quam nec ra-
tione , nec sensu probare potue-
runt: unde pene omnes Philosophi
nzniis illis diem dixere, Nullum
itaque oriri sonum ex Planttarum
motu teneamus , quod wtherea
substantia subtilissima  facillime
cedat , nec colluétetur. Quo fit
etiam Planetas propriam figuram
Perpetuo servare.
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Quod secundo loco propositum
est , quastionem attingit, & quo-
nam Celi, & sydera moveantur,
qu® sane quastio parvi momenti
est; unde & prastat illam sic bre~
vibus compleéti. Itaque si juxta
placitum Peripateticorum  dicas,
ea corpora moveri ab Angelis
Cazlo assistentibus , qui statis sal-
tem temporibus motum. syderi-
bus imprimant ; quo fortassis tra~
here quis poterit illud Jobi c. 9.
V. 13. sub quo curvantur qui por-
tant orbem; ex hac responsione ap-
paret servari. semper constantem,
& ordinatum motum illum, quem
Deus ab Angelis effici voluit, ac
perpetuo  servari, Attamen pro-
babilius arbitramur  dicendum,
Deum ipsum per se se, hoc est,
voluntate sua immediate Cezlos,
Czlestiaque  Corpora  movere:
proindeque ex divini decreti cffi~
cacia in fluido @there moveri sy-
dera , & constantes , ac ordinatos
corum motus perseverare. Nihil
cnim nos cogit 5 ut adhzreamus
doctrinz S, Thom. dicentis q. 6.
de potentia Dei, art. 3. fidei sen~
tentiam esse o quod Angeli corpord
Calestia suo imperio localiter mo~
veant. Et quod paulo ante retu~-
limus exc.9. Jobi sicaccipiendum
dicimus, ut significer Divino sub-
ditos esse imperio etiam Princi-
pes qui mundum potestate sua re-~
gunt , & dominantur, Hinc S.
Gregorius Papa expendens  vet-
bailla ejusdem Jobic. 34.v. 1 3.
Ruem constituir ' alinm super rer—

ram?
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ram? aut quem posuit super or-
bem quem fabricatus est % optime
ad rem nostram scribit : Per se
quippe  Mundum regit , quem per
se condidit.

Tertium momentum longe mul-
to ineptum est. Jam enim expen-
dimus irregularesSyderum motus,
Stationes , Dire&tiones, & Retro-
gradationes juxta Tychonicum
systema. Nec ulla ratio cogit nos,
tot Czlos solidos , aut Epicyclos
commentari , quot & Ptolemaicis
statuuntur,

Quartum denique argumentum
nihil probat. Nec enim video,
quid absurdi sequatur, si dum Fir-
marnentum velocissime, vel 3 pri-
mo Mobili vel per se ipsum mo-
vetur ab Ortu in Occasum , inte-
rim in illius fluido sydera tardio-
re motu proprio pergant ab Oc-
casu in Ortum. Nam contingit sa=
pe vitreum tubum circumagi ver-
sus unam partem , dum interim
corpora in illo tubo contenta ver-
sus alteram partem moventur.

Objicies ro. speciatim adversus
Tychomicum systema, Ridiculum
est, & contrarium Physicz legi-
bus , ut uni corpori duo motus
per se conveniant, qualesd Ty-
chonicis Lunz , Soli , & Firma-
mento tribuuntur; Nam Luna,
Sol , & Firmamentum dicuntur
speciales circuitus secundum Zo-
diacum versus Ortum agere , &
interim diurna revolutione ferriin
Occasum, Deinde incredibile vide-

- tur , Planetas , donec circa Solem
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speciales motus obeunt;ab ipso die-
tim , seu 2 4. horarum spatio abri-
pi, servatosemper Planetice Sphe-
re parallelismo, maxime cum hoc
motu volvantur circa Tellurem,
qu non estipsorum centrum. Po-
stremo improbabile est, tam mag-
num spatium reperiri inter Vene-
rem, & Solem ; & Martem adhuc
suo circulo Solis orbitam  secare,
& hoc quin aliquando cum illo
concurrat, unde nec possit ho-
rum Planetarum motus perturbari.
Igitur Tychonicum systema non
satis coh@ret cum Physice legi-
bus.

Respondetur, non satis validum
esseejusmodi argumentum, ut vel
ex ipsa Tychonici systematis expo-
sitione  fas est colligere. Etenim
arbitramur , duobus minime opus
esse motibus Lunz, Soli ,& Fir-
mamento, sive Stellis. fisis, sed
unicum motum , ipsumque Spira-
lem versus Occasum sufhicere, Et
hazc quidem opinio non hodie pri~
mum usurpatur , cum fuerit Ana-
xagorz ; Democriti , aliorumque
Veterum dicentium , ideo Solem,
Lunam , ac ceteros Planetas ver-
sus Orientem remeare videri, quod
Stelle fixe singulis 24. horis cir=
cuitum suum versus Occasum pror=
sus absolvant ; Sol vero , & reli-
qui Planete segnius moveantur,
acLuna presertim omnium segnis-
sime , UTpote qua non absolvat
circuitum, nisi intra horas fere 2 5.
Cum autem motus: illi: Siderum,
prasertim errantium 5 non.directe

ver=
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versus Occasum ferantur , sed o-
blique , sive per spiras, hinc est
quod ex Austro in Boream , & ¢
Borea in Austrum sensim promo-
veantur : & consequenter cum Sol
dicbus singulis uno fere gradu ,&
Luna tredecim gradibus rerarda-
tior sit, quam Stelle  fixe', ambo
videri debent in Ortum moveri:
adeo ut Sol uno anno , & Luna
uno mense , excursus in Boream,
& in Austrum peragant, ac sub
ipsis fixis circuitionem compleant.

Placet aliis. Tychonicis supra
Firmamentum extare Primum Mo-
bile , quod 24. horarum spatio
revolvit Firmamentum versus Oc-
casum , dum- ipsum interim Fir-
mamentum proprio  sibi motu in
Ortum movetur secundum Zodia~
eum, ac propter illius obliquita-
tem modo in Austrum , modo in
Boream defleétit. Porro hoc vide-
ri non debet absurdum Copernica-
nis , qui docent Solem suis radiis
in gyros trahere Planetas , & Glo-
bum Terraqueum in ®therea re-
gione , quantumvis fluida. Sic Lu-
na in Copernicano systemate dum
circa: Tellurem movetur,  interim
cumiipsa Tellure per Zodiacum
aransfertuir ; & Jovis, ac Saturni
Satellites cum Jove , &~ Saturno,
circa quos moventur , simul abri-
pi constat, Non minus ergo cre-
dibile erit, Planetas, cum circa
Solem vertuntur, ab ipso - singu~
lis diebus circa Tellurem abripi,
servato semper  Planetice Sphare
parallelismo:quemadmodum etiam

7K
in Systemate Ptolemaico contra
proprium motum 4 Primo Mobi-
li in contrariam partem abdu-
cuntur,

Ad uldmum. Quemadmodum
Auétor Nature distandam Stella-
rum Fixarum inzqualem statuit,
ira & distantiam Planetarum inz-
qualem velle potuit: & hec qui-
dem diversitas cum deleétationem
parit , tum perfectionem Univer=-
so tribuit. Non est autem incon-
veniens , circulum  Martis secare
Orbitam Solis , & quia in fluido
id sit , & quia numquam occur-
rere sibi possunt , quoniam tunc
unus alteri opponitur. Demum
Tellus per voluntatem Dei firma
& immobilis stare potest in flui-
do, juxta illud Jobi cap. 26. v, 7.
Deus appendit- Terram super  ni-
hilum, & illud Psalmi 101, v, 6,
qui fundasti Terram super stabi-

ditatem suam.,

QUZSTIO SECUNDA,

Utrum Corpora Calestia sint ine
. Gorruptibilia o nullique corrip=
tioni - subjaceant -, etiam

' accidentali?

UBI

. De Maculis Solaribys,

REcentiores Philosophi passim
affirmant, Corpora Cazlestia
corruptioni , & alterationi esse
obnoxia, atque id maxime ex ob-
ser=
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servationibus Astronomicis proba-
re nituntur. Oppositum  autem
communiotisententia docent Peri
patetici.  Aristoles vero videtur
putasse , Calestia Corpora esse ab
intrinseco incorruptibilia. At opti-
me Scotus in2.d. 14. q. 1. af-
firmat, ea ab extrinseco dumta-
xat incorruptibilia essc, quatenus
nullum agens creatum naturali vir-
tute sua alterare valet , aut cor-
rumpere Celestia Corpora 3 Tan-
tam quippe firmitatem illis attri-
buit , Conditor Deus. Nihilomi-
nus ut ea initium habuerunt , sic
finem , & corruptionem pati pos-
sunt.

Dicimus , nondum satis firmum
ac validum argumentum a Recen-
tioribus fuisse propositum , quo
corruptio , vel tantummodo acci-
dentalis , in Czlestibus Corpori-
bus demonstretur,

Argmnentorum POFI‘O SOIutiO
rem totam aperiet , declarabitque,
hac¢ étiam =tate locum haberé id,
quod Philosophus lib. 1. Czli,
cap. 3. seu summa sexta ajebat:
Contingit autem, & hoc abunde,
quantum ,ad fidem humanam sa-
45tis €st, sensi - confirmari. Siqui-

,dem juxta traditam toto prate-
5yl11tO tempore m;emiariam - ni}':il
,,mutationis contingit , neque in
,,toto ultimo Celo ', neque in
,oulla partium propriarum ipsius.

Objicies 1. Anno 1§70. nova
Stella in Cassiopeja ab Astronomis
omnibus, prasertim vero d Ty-
chone, observata fuit quz cum
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initio Veneri par foret ,itd paulla-
tim decreyit, ut post duos annos
evanuerit. Aliam Stellam tertie
magnitudinis in Cete deprchendit
David Fabricius anno 2596. per
menses  duos. Alteram Stellam in
Cyeno Keplerus animadvertit ab
anno  1601. que usque ad an=
num 1661. decrevit , & evanuit,
iterumque visa fuit ab Hevelio an-
no 1666. Stella alia in Serpenrario
ab eodem XKcplero deprchensa
fuit. In cingulo Andromede vidit
aliam Stellam Simon Marius an.
1612. & 1638. Aliam vidit Stel-
lam tertiz magnitudinis in collo
Ceti Fabricius, & Phocilides , qua
singulis annis occultatur , & prodir
iisdem fere temporibus, utab He=
velio , deinde Cassino observatum
est, ‘qui ejus phases dicbus . 3304
redire comperit’; quamvis aliquan-=
do quindecim dicbus pravertant,
aut retardentur. Qua omhia pro-
fecto non prorsus fabulosum. esse
demonstrant id; quod S. Augusti-
nus libro vicesimo primo de Civi-
tate Dei, cap. 8. refert ex libris
Varonis, Stellam nempe Veneris
semel magnitudinem , & figuram
mutasse : quod sub Ogyge Rege
faGum Adrastes, Cyzicenus ;&
Dion ' Neapolites prodiderunt.
Porro horum omnium phenome-
norum non alia ratio suppetit ; i~
si quatenus nove in Calis gene-
rationes; | & alterationes < funt,
quibus nove Stelle prodeant’s -&
existentes antea Stelle minuantur,

& figuram mutent, Igitur inde
in-
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in Celestibus Corporibus corrup-
tio demonstratur,

Respondetur. Nego minorem.
Neque enim novz ille Stellarum
apparitiones corruptionem , & ge-
nerationem in corporibus Celesti-
bus cvincunt. Itaque verisimilius
est, sydera non de novo oriri, nec
interire, sed solum aliquando vide-
ri, aliquando vero occultari, qua-
tenusin zthere spatiismotum suum
perficientia , invisibilia nobis red-
dantur,&aliquando visibilia : pra-
cipue cum nec Astra omnia in ®-
quali superficie czli posita videan-
tur , sed probabilius Stelle alie al-
tiores sint, aliz depressiores in co-
dem fluido. Nullam porro Stella-
rumcontingere corruptionem satis
constat ex observationibus, quibus
edocemur , eas Stellas , qua pro
deperditis, seu destructis habeban-
tur, iterum rediisse, easque habere
regulares periodos.

Sed & optime explicatur , Stel-
las aliquando occultari, aliquardo
videri, si supponamus, Sydera fixa
circa propriumaxem converti cer=-
ta quadam periodo, & componi ex
substantia sive materia , qu ine-
qualiter lucida sit , ita ut dum lu-
cidiorem partem nobis obvertunt,
effulgere, & oriri, dum vero obs-
curiorem, illa evanescere, & inte-
rire dicantur. Id sane confirmat
Solis, & Planetarum omnium ana-
logia , in quibus ille motus circa
proprium axem obseryatur ; confir-
mat regularitas, & constantia mo-
tus,qua cadem syderaapparent, aut

Toin. 111,
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redeunt, inviéte denique probar si-
milis proprictas in quinto Saturni
Sateliite , qui dum Telluri proxi-
mior est, nunquam videtur, vide-
tur autem superiori parte suz orbi-
t®, dum a Tellure est remotior:
quo certe fieri,& explicarinon pos-
se videtur, nisiad inequalem hanc
lucem, syderumque motum recur-
ratur,

Objicies 2. In Luna contingunt
eadem phenomena ; ac in Tellure,
Ergo utin ista locum habet altera-
tio, & corruptio, ita in illa. Proba+
tur antecedens ex Wolfio, part. 2,
Elementorum Astronomiz, cap.1.
Lunam ambit Atmosphara gravis,
& elastica. Lumine enim Solari
prorsus deficiente , circa Lunam
anulus lucidus comparet, Periphz-
rie Lun parallelus, qui aliud non
est , nisi fluidum quoddam figuram
Lunz assumens, radiosque Solares
incidentes refrangens,& reflectens,
unde & splendor anuli major est
propone Lunam, quia ibi fluidum
est densius. Hine fit , Lunam eco-
dem etiam telescopio, & in eadem
aeris nostri constitutione observa-
tam, non semper zqua claram ap-
parere: quod non nisi ex fluidi cam
ambientis variatione provenire po-
test. Aer etiam Lunaris limbum So-
lis tremere facit , ut ante initium
Eclipseos observatum est. IT. Aer
Lunaris figurasStellarum circulares
interdum in ovales mutat ; earum
ctiam colores variat , dum illz ad
Lunam acceduntab ea occultanda:
quo mode Sol,& Luna in Horizon-

K te
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te nostro vaporoso orientes, & oc-
cidentes, non circulares, sed ellyp-
tici nobis apparent. Quod ex aere
Lunari vaporoso dicendum est ori-
ri , unde aliquando propter illius
aeris serenitatem ea figurz mutatio
non contingit. E Lun® etiam At
mosphara fﬁlg‘ura in Lunam emit-
ti-in totali Solis per eclipsim obs-
curatione , aliquando visum est.
111, In Luna dantur Maria,&Mon-
tes, Nam in illa extant partes quae-
dam obscuriores, quasMaculas ap-
pellant : tum ibi dantur wactus in-
gentes, qui superficiem prorsus
@quabilem habent , & minus lu-
minis refleCtunt 3 adeoque flui-
dum aliquod sunt, seua Maria. Igi-
tur &c.
Respondetur. Nego antecedens.
Et quod ad primum attinet, anulus
ille Lunaris 4 radiorum Solarium
diffra&ione dicendus est oriri.Lu-
¢is enim radii non solius reflexio-
nis , & refractionis capaces sunt,
verum etiam inflexionis , seu dif-
fradtionis , ut animadvertit Pater
Grimaldi. Quando enim radius lu-
¢is in globum aliquem opacum in-
cidit, puta ligneum:, aut metal-
licum , circa quem nulla profecto
atmosphzra effingi potest , tum
radius ille’ re¢tam lineam conti-
nuare Non potest , nec pervenire
ad oculum ex adversa opaci globi
Partf.‘lCODSUthﬂﬂ1 3 atque tunc ar-
culum quemdam! circa globum ra-
dius illedta - efficit, urad oculum
perveniat ; coronamque lumino-
sam determinata’latitudinis direc-
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to lumine pallidiorem efformat.
Id sane sepius contigisse, refertur
in Aftis Academiz Regi®e Pari-
siensis 3 & De la Hire idem ex-
pertus est in globo lapideo ina-
qualem Lun@ instar superficiem
habente , ac similia tunc visa fue-
reac in anulo Lupari. Tum &
tremor quidam apparuit, dum ra-
dius Solaris per obscuri cubiculi
foramen in conum, vel cylindrum
imitteretur ; unde & colligimus
tremorem illum ab undulatione,
& diffraltione radiorum Solarium
provenire, Ex varia etiam eorum-
dem Solarium radiorum reflexio-
ne oriuntur diversz ille lucis Lu-
naris modificationes : ea autem re-
flexio varia ex diversa Lun libra-
tione, ex diverso Solis aspectu,
atque ex diverso utriusque syde-
ris motu, prasertim respectu nos-
trum, derivatur.

Ad secundum. Nego id evenire,
ut tradit Wolfius. In pracitatis
cnim Actis legimus , re diligentis-
sime perpensa, nullam figure, aut
coloris mutationem contigisse ; &
ubi aliquando id visum est eveni-
‘re, hanc fuisse meram vitri decep-
tionem. Sed & in Tellure mutatio
figurarum Solis, & Lunz non est
petenda & vaporibus, exhalationi-
busque in aerenostro existentibus.
Nam Astronomis omnibus liqui-
do compertum est, etiam calo se-
renissino , ‘etiam tempore  siccita-
tis maxima, mutationem illam ro-
tunde figure in ovalem Soli acci-
dere 5 dum Horizonti propinquus

est,
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¢st; nunquam vero mutationem
illam contingere , dum Sol altior
est, quamvis aer humidus sit,
vaporibusque repletus : quo etiam
tempore muratio Solaris figure,
alias quotidie apud Horizontem
consueta 'y non solet fieri notabili-
ter major. Quamobrem non satis

robatur aeris in Luna serenitas,
& obnubilatio. Sed nec fulgura in
Lunam emittuntur. Certum est
enim, magnas in Luna extare con-
cavitates, que instar speculi con-
cavi lumen Solis refleGunt , dire-
&o semper radio in punftum u-
num determinatum , unde fit ut
ex motu Lunz celerrimo, conca-
vitates ille situm mutent perpetuo
respectu nostrum ; & Selis, adeo-
que fuminis reflexio , & fulgetra
in momento dispareant. Quam-
quam forte in Luna partes qua-
dam Phosphoriales existant, qua
acceptam lucem aliquandiu reti-
neant , eamque in tenebris effun-
dant: ut de Lapide Bononiensi, &
Phosphoris dicendum erit, ubi
de Luce disseremus.

Ad tertium, Inficiamur , maria
extare in Luna. Inspicientibus e~
nim Lunam telescopio in Quadra-
turis manifestum est, ca spatia,
que dicuntur maria , non esse ni-
si cavitates quasdam ejusdem pror-
sus natur®, & coloris cum reliquo
Lunari corpore. Videtur enim om-
nibus Luna fuso argento per om-=
nia similis, cujus tamen superficies,
ut contingit in massis absque mo-
dulo fusis , est inequalis. Maculz
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autem Lunares sunt umbrz ex
‘Montibus Lunaribus projecte,
quatenus isti Solis illuminationem
in aliis partibus prapediunt. Hinc
oculo inermi ezdem apparent ma-
cule, dum Luna videtur in Qua-
draturis , qua apparent in Op-
positione , quamvis per Telesco-
pia - Lunam contuentibus macule
ille prorsus dispareant. Montes
itaque in Luna extare fatemur , &
foveas:ut in sequente quastione de-
clarabimus. At montes illi aliud
non sunt , nisi ingentes prominen-
tiz, & toto anni tempore semper
apparent eodem modo : non sicut
montes. Telluris , qui aliquando
nivibus candent , aliquando herbis,
& plantis virescunt , aliquando
nubibus obducuntur. Nihil simi-
le in Lunaribus montibus contin-
git, siquidem, ut animadvertit
Hugenius , non apparent in Luna
sensibiles mutationes, nec lucidz,
obscureque partis varietas , &
inequalitas. :

Objicies 3. Extant macule in
Marte, Jove , & Satellitibus tam
Jovis, quam Saturni atque he ma-
culz in diversas figuras mutantur;
aliquando etiamdisparent per plu-
res annos. Interdum in Jove appa-
rent tres, interdum quatuor , aut
quinque fasci. Satcllitesaliqui se-
pe omnino disparent, Ergo revera
admittere oportet alterationes in
Planetis. Sed & Cometz ab evapo-
ratione ; & exhalatione Planetarum
fiuntin celestibus spatiis. Igitur&e.

Respondetur, maculas in Martg

K2 pro-
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provenire-ab umbra alicujus cot-
poris, cum habeant ductus re&ili-
lineos, & in omnibus imitentur le-
ges umbrarum: ut patet intuenti
carum figuras . In Jove etiam , & in
Satellibus Jovis, ac Saturni , macu-
lz eadem ratione explicantur , ut
de Lunaribus maculis antea diceba-
mus, quin propterca mutatio , seu
alteratio aliqua ibidem sit admit-
tenda. Fasciz in Jove probabilius
proveniunt abanulis, quales extant
1 Saturno; vel proveniunt A diver-
sa libratione Jovis , cjusque diver-
sa positione , & distantia i Sole,
vel & Tellure; vel , si verum fuerit
quod suspicatur Cassinus, fluidam
quamdam materiam in Jove repe-
riri, qu in diversos alveos influat
juxta diversam librationem , seu
positionem Jovis, iterum non pro-
batur ulla alteratio in Calesti-
bus corporibus. De Cometis di-
cendum erit in ultima quzstione
hujusce disputationis. Cometz e-
nim in Czlestibus spatiis supra Lu-
nam existentes, corpora sunt Mun-
do congenita , atque inter Plane-
tas annumeranda.

Objicies 4. Sol quibusdam ma-
tulis respersus apparet , tanquam
nubeculis. Sed ha macule non a-
liud esse possunt, nisi spuma quae-
dam, & feeces ab ipso Sole effer-
vescente erumpentes , aut nubes,
ut Wolfio videtur , & Solis exha-
lationibus coalescentes , & supra
Solem elevatz. Ergo in Sole locum
habet - alteratio. Minor proba-
wur. Illarum macularum numerus
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non idem semper est 3 aliquando
enim ctiam num. 50, apparuerunt.
Magnitudo earum inzqualis est,
molem enim quandoque pra se fe-
runt longemajorem Tellure. Figu-
ra ipsarumnonuna est, nam alie
oblongz, aliz recurva sunt, non
tamen rotund®, ut ceteri Plane-
e : & licet sub medium Solis dis-
cum rotunditatem quandam affe-
¢tent, tamen donec marginibus
viciniores sunt, oblonge, & stri-
goszapparent.Motumdenique va-
rium habent. Observantur enim
dictim tanto lentius progredi,quan-
to sunt marginibusviciniores ; tan-
tovclocius,quantoremeotiores,vici-
nioresve medio. Plerumque sub
medium discum , aut citra, ultrave
suboriri deprehenduntur ; & licet
interdum ad limbum usque occi-
duum perveniant,sepissime tamen,
priusquamad eum pervenerint,eva-
nescunt ; plerumque etiam, cumex
limbo Solis orientali grandiuscule
prodicrunt, in ipso decursu perdis-
cum Solis sensim minuuntur, ac de-
nique priusquam ad medium, alte-
rum-ve limbum pervenerint, plane
dispercunt, Carent denique sensi-
bili parallaxi, nam i Spectatoribus
longissimo terrarum intervallo 3
se invicem remotis in idem disci
Solaris Punftum conspeétz fue-
runt, &relate, Hinc vero Gassen-
dus, sect.2.Physic. lib.2. argumen-
tatur , eas maculas non esse Plane-
tas. Addit vero, incongruum vide-
ri, seriem Planetarum circa Solem
a Saturno usque ad Mercurium
SIC
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sic numero esse , intervallisque
discretam , proxime ipsum Solem
ita turbulentam ; atque confusam:
ac magnitudinem Planetarum ad
usque Mercurium' sic decrescere,
tam magnam vero macularum mo-
lem circa Solem haberi. Wolfius
vero , loco superius citate , macu-
las illas docet Soli propiores esse,
quam Mercurius Planeta Soli pro-
ximus , quoniam ist¢ exhibet pa-
rallaxim. Igitur, &c.
Responderur. Nego minorem.
Arbitramur enim, Selares Macu-
las esse corpora opaca , sive Plane-
tas , qui circa Solem gyros suos
erficiunt , & in Sole , velut um-
ﬁrz , & macule apparent : ¢o fer-
me modo , qua Hallejus vidit um-
bram primi, secundi, & tertii
Satellitis Joyis transire super cor-
pus illius , & umbram Saturni ef-
fundi super illius anulum , cras-
sioremque esse prope Saturnum
ipsum: ut legimus in Transactio-
nibus Philosophicis  Anglicanis,
tom. 4. Id vero sic probamus.
Corpora Soli affixa habere ne-
queunt motum a Solari distinGtum;
feces, & nubes non habent mo-
tum periodicum. Atqui Solares
Maculz motu gaudent & Solari
diverso , & periodico. Igitur Ma-
cule Solares nec sunt corpora So-
li affixa, nee faces, aut nubes.
Adeoque sunt Planetz.Minor pro-
batur. Ut refertr Wolfius, loco
citato, Kirchius Lipsiz, an. 1684.
ddic26, Aprilisusquead diem 17.
Julii maculam in Sole conspexit;
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& animadvertit, camdem per 12.
dies in disco Solis fuisse conspi-
cuam, per 15. vero dies post So-
lem latuisses, Quamobrem dicen-
dum  est ;- maculas circa Solem
rotari: Gaudent adeo’ motu 3 So-
lari distin¢to, & periodico.’ Hinc
aliquando etiam Mercurius in Sole
visus , velut nigricans macula ap-
paruit: ut observavit Gassendus,
Satis autem probabile est , -cas
maculas ita circa Seolem gyrare,
ut non fiant nobis visibiles , nisi
tunc quando plures convenerint,
sive quando plures maculz invi-
cem sibi proxima fuierint ea ratio-
ne, ut appareant in unam amplio—
rem massam conjunctz, quomodo
2dificia longe A nobis dissita , etsi
non intimo nexu invicem colliga-
ta sint, conjuta tamen inspicien—
tibus nobis apparent , quando vi-
delicet non tanta est illorum invi-
cem distantia , que propertione
respondeat distantiz 2dificiorum
a nobis inspicientibus : ut ex Op-
tice legibus edocemur, Hinc cum
in Solis medio facilius conjungan-
tur masse ille, ibi etiam sepe vi-
dentur : in partibus vero Solis,
dum per illasad medium transeunt,
propter exiguitatem , & earum
dissociationem non cernuntur, Ne-
que mirum esse debet, si dicantur
corpora hc circa Solem gyrare,
& raro videri, nmam etiam duo
primi Satellites Saturni nonnisi ra-
rissime ; & nonnisi ingentibus te~
lescopiis & Saturno discerni pos-
sunt, Et quoniam non eodem re-
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gulari motu moventut, hinc ratio
ducitur, cur non adeo frequenter
ezdem redire cernantur, propter
variam scilicet conjunctionem , &
diversam; unde varia quoque ', &
diversa resultat earumdem figura.
Sed & diversamlibrationem ha-
bere debent Solares macule ut ce~
teri Planeta 5 unde & repetenda sit
figure apparentis irregularitas , &
quandoque partem obvertant no-
bis 4 Sole illustratam, proindeque
necsecundum partem illam possint
4 Sole distingui 5 Inde etiam fit,
ut sensim minuantur , aut etiam
quandoque disperire videantur,
cum aliorum Planetarum  instar,
conspicux nobis reddantur omni
ex parte obversa nobis illuminata.
Cujusmodi vero sit illarum macu-
larum motus, non est exploratum,
Sed cum nonnullarum motus cer-
ta periodo determinatus cognos-
catur, inde & de singulis ratio-
cinandum est , etsi non singulis
®qualis motus conveniat.
Nullam porro sensibilem paral-
laxim exhibent,quia suntSoli pro-
riores quam Mercurius : ut ex
%”olﬁo diximus. Et ratio est, quia
ut sensibilis parallaxis exhibeatur,
oportet certam, determinatamque
interesse distantiam , non solum
inter oculum inspicientem , & cor=
pus illud , quod ‘ad diversa ultimi
termini puncta refertur , verum
etiam inter illud'corpus , & ipsum
ultimum terminum; si enim ma-
xime distent & nobis deaurati cu-
prei globi , vix aueem distent ab
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ultimo termino, puta trabe aliqua,
nullam sane parallaxim sensibilem
poterunt nobis exhiberet. Ita cum
corpora illa opaca vix 4 Sole dissi-
tasint, proportionc habita ad eam
maximam distantiam; qua longe 3
nobis posita sunt ; non exhibent
subinde nobis parallaxim sensibi-
lem.

Cur autem Solares maculz len-
tius progredi videantur, quo sunt
marginibus viciniores ; hzc ratio
est. Cum ‘enim Sol rotundus sit,
macule respectu nostrum ascen-
dunt versus Solis medium , vel
descendunt ad margines ; indeque
fit , eas diutius permanere sensi-
biliter in iisdem radiis visualibus,
quin sensibilem efficiant in nostris
oculis mutationem. Proinde appa-
rent nobis lentius moveri.

Demum tanta Solis & Tellure
distantia , tanta Solis magnitudo,
non incongruum reddit numerum
opacarum massarum circa Solem,
& variam ecarumdem magnitudi-
nem. Immo varietas illa (si con-
gruitatis rationes aliqua attenden-
d2 sunt) Divinz Providentiz mul-
tiplicem dispositionem commen-
dat. Nihil adeo refragatur , quo
minus tueamur , Solares maculas
esse corpora opaca circa Solem gy-
rantia, sive Planetas, Ac nulla su-
binde in Celestibus Corporibus
alteratio demonstratur.

Colligite, corpora celestia, etsi
alterationi , & corruptioni re ‘ipsa
non subjaceant, constare ¢x mate-
ria prima ;, & forma substantiali:
quod
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quod eadem ratione probatur, ut
in reliquis corporibus terrestibus.
Illorum porro materia ejusdem
rationis est cum illa, qua sublu-
naria corpora componit. Ita docet
Scotus in 4. d. 14. q. 1. Nulla
enim sufficiens ratio ostenditdiver-
sam in calis materiam admitt
oporterce. Tota enim czlorum in-
corruptibilitas est ab extrinseco
propter Dei voluntatem , qui tra
illa constituit , ut nequeant des-
trui , nec alterari ab aliquo na-
turali agente; unde & perpetuo
illorum motus servantur , in qui-
bus maxima Dei potentia, & pro-
videntia resplendet.

De decantate Lune , & Planeta-
rum inhabiracione.

Quod olim Stoici, & Pythago-
rici commenti sunt, Lunam ab
animalibus, & hominibus inhabi-
tari , hoc Wolfius tueri nititur,
atque idipsum de aliis planetis
(Sole excepto) , corumque Satel-
litibus affirmat. Sed hzc assertio
caret omni  ratione sufficienti,
proindeque merito reputatur pro-
arbitrio confi¢ta. Qua enim argu-
menta ex Atmosphera  Lunati,
maribus' Luna', insulis, peninsu-
lis , - ceterisque- similibus profert
Wolfius , jam ex di&tis soluta ma-
nent. Tum eatopinio Catholice
Fidci dogmatibus adversa apparet.
Liber enim Genescos in ‘suspicio-
nem vocabitur, dum ait Terram
ante reliqua Sydera fattam, illa-
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que quarto tantum post die con-
dita , ut illuminarent Terram, ae
tempora , & annos metirentur,
Tota etiam Verbi Incarnati 2co-
nomia , atque Evangelica veritas
suspecta redditur , immo tota Fi-
des Christiana , que & supponit,
& docet, Sydera omnia non ad
hominum inhabitationem, sed so-
lum ut Terram sua luce collus-
trent , fecundentque , fuisse
Deo auctore produéta : tum criam
tradit expresse , nullas alias crea-
turas rationales , redemptionis,
gratiz,, glorizque supernaturalis
capaccs existere , prater homines
in terra degentes , in qua sola
incarnatns ' Dei Unigenitus * visus
est', & cum hominibus conversas
tus. Tum denique hominibus illis
Planetarum incolis erit-ne necessa-
ria divina fides? At ejusmodi fides
qualis erit ¢

At inquit Wolfius snam opinio-
nem -étiam Fidei esse consenta-
neam. Fide enim' tenemus , Deum
omnia condidisse ad manifestan—~
dum perfeltiones suas, Scientiam,
Sapientiam' , Potentiam , Bonita-
tem. Cumque adeo Terricole
corpora Luna partialia 'distinéte
cognoscere nequeant, ne Deus Sa-
pientissimus fine excidat, Crea-
turz rationis capaces , & corpori-
bus instructe, ut Lunam incolart
i Deo conditz ferune,

Sed ejusmodi argumenturd' Jon-
ge infirmum esse’; ac nullius ro-
bm:is,, nemo non-videt, Quasi ve-
roignorantia nostra dedecus ali-

quod
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quod, inurat. Deo.,, cum  potius
cjusdem commendet justitiam, qua
in peenam originalis peccati homi-
nem inscitiz tenebris multavit,
Colligite,, in Divinis Literis An-
gelos aliquando Szellarum nomi-
ne significari ob naturalem splen-
dorem, quo iidem fulgent.

QUZASTIO TERTIA.

Be Celo , Stellis fixis 5 Sole 5 L~
na , & aliis Planetis 5 eorum-
que. Ecclipsibus.,

SOIidos non esse Cxlos, sed
fluida constare natura , jam
probavimus in queast. 1. Calestem
etiam regionem vacuam non esse,
sed @therea substantia. repletam
diximus in Physica Generali d. 2.
quast. 6. Porro ®therea hac subs-
tantia 4 luce Solis , & Stellarum
illustratur 3 arque ea lux per @the-
rem diffusa & nobis videtur, con-
tra ac docet Wolfs , qui iccirco
Atmospharam Soli atribuit, ut
crassioris materiz ope lux Solis ad
nos refleCtatur. At in exhausto
Machinz' Pneumatice sola ethe-
rea substantia reperitur, & tamen
ibi lux omni ex parte conspicitur:
ut loco citato diximus. Proinde-
que lux Solis per athercm .diﬁh-
sa videri potest. Ceruleum nihilo-
minus apparet: Celui. 5  quamvis
album 5 quoniam., ut bene ait Tho-
mas Campanclla , quest. 10: Phy-
siologica , art. T. lux Solis in ejus
immensitate . dispersa, - languescit,
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& fadatur usque ad ceruleitatem
nam & montes , & omnia & lon-
ge conspecta carulea apparent , ob
resilientis ab eis languorem lucis,
& pollutionem & materia inter-
cepti aeris 5 que , licet obtectam,
semper gerit faciem suammigyam :

Jam vero Planetas non de suo
lumine claros esse , concors Phi-
losophorum omnium sententia est.
Quamobrem de Stellis fixis inqui-
rendum , an ez proprio fulgeant
lumine 2 :

Proximum nobis inter Planetas
obtinet locum Luna , ita appella~
ta, quasi luminum una , vel lu~-
cens , una , Luminare nimirum,
quod nocti preest, ut in Genesi
dicitur. Veteres Peripatetici Luna-
ris Corporis superficiem accurate
spharicam , politam, levissimam
esse dicebant , ejusdemque macu-
las a sola majori, vel minori par-
tium densitate oriri arbitrabantur,
unde major , vel minor Solaris lu~
cis copia ad nos refleGetur. Com-
munis nunc Philosophorum sen-
tentia docet , asperam maxime,
& inzqualem esse superficiem Lu~-

naE,

Duplex porro i'n' Luna lux
agnoscitur , primaria nimirum,
seu argentea, qua phases Lunz
contingunt 3 & secundaria , seu
subobscura, que reliquum discum
Luna  conspicuum facit. Utram-
que Lunz propriam esse nonnul-
li ‘Veteres ,  dixere 3 alii priorem
tantum eidem inesse , non poste-
riorem ; alii hanc, non illam affir-
ma-
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marunt. At Philosophi hac tempes-
tate d Solaribus radiis utramque
Lune lucem derivari tradunt; pri-
mariam 3 radiis illis direéte in Lu-
nam cffusis; secundariam ab iisdem
radiis A Tellure in Lunam reflexisy

Dicimus , Stellas fixas proprio
fulgere Iuhtjne, I-.unam've_‘ro esse
COT'I)I.IS omnino OPG.CUIT} s CJUS au-
tem superficicm asperam essey &
inequalenn, :

Probatur 1. pars, Lux Stellarum
fixarum purissima est, constans, &
vegetior, licet Stelle ille tantoin-
tervallo 4 Sole distent , ut Sol ex
earum loco visus vix forte appare-
ret velati major Stella primi ordi-
nis. At lumen Planetirum subpal-
lidum est, ‘vicissitudinibus obno=
xium,longeque debilius.Hujus por-
ro discriminis non alia aptior caus=
sa efferri potest, nisi quia Planetz,
cum sint corpora aspera ; & opaca,
lucem quidem & Soleacceptam re-
gerunty sed reflexione debilitatant;
Stelle autem fixe proprig fulgent
lumine. Alioquin tanta Stellarum
fixarum a:Sole, &3 Tellure distan-
-tia eosdem, immo & majores in il-
larum luce'ad nos reflexa defeGus
ostenderet, acin Planetarum lumi-
ne experimur, :

Oportet autem animadvertere,
Stellas , ut & Planetas Soli proxi-
miores, Venerem scilicet, ac Met-
curiumy scintillare, qtiatenus illo-
rum lux fu@uare videtur . Sed hu-
jus pheenomeni ratio potissimum &
vaporibus in crassiore aere nostro

existentibus ducenda esse videtur.
Tom, 111,

Sr

Hinc inHistoria Academiz Regis
Parisiensis ad ann. 1743, refertur,
Dominum de'Garcin' Banderabassi
in Arabia , ubi summi calores vi=
gent, necvaporesulliapparent, nee
ros decidity nullam deprehendisse
scintillationem in' luce' Stelldrun
fixarum, f Laaniesin

Probatur 2. pars, Lunaest cors
pus omnino opacum, si tam prima-
ria , quam secundaria illius lux 3
Solaribus radiis - oriatur. = Atqui
primaria Lung lux oritur & radiis
Solaribus, Lufiam direGe illustran~
tibus , secundaria autem ' efficitue
d Solaribus radiis ¢ Tellure in Lu-~
nam reflexis, ErgoLuna cst corpus
omnirio opacum. Minor probatar,
& primoquoad hicem primariami
Primaria hzc lina lux juxea diver-
sum Solis aspeGuin augetur, &
decrescit 5 atque hoc ipso phases,
seu mutationes suas Luna respectu
nostrum subit.’ Ergo'lux illa tota
3 Sole'dependét Lunam direéte il-
luminante. = Antecedens experien-
tia manifestum est , & declaratur,
‘phasesLun® exhibendo. Etsidimi-
dia’semper Luna pars & Sole illus-
treturs,” immo  probabilius illi=
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minetur aliquid semper- amplius,
‘quam globi Lunaris dimidium , eé

quod Sol major est Luna 3 non ta-
men semper eadem dimidia Lunae
Ppars a Sole illustrata Tellurem res-
picit. Sic ubi Luna cum Sole con-
jungitury hoc est 'inter Soléni , &
Tellurem intercipitur 5 Luna pars
d Sole - illustrata in Solem " ipsutn
‘convertitur., nobisque inferior; &
L obs-
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obscura par§ apparet. Deinde véro
dum Lunasensima Sole digreditur,
majorem; nobis lucida partis por-
tionem ¢xhibet 5 in aspectu videli-
cet sixtili, donec in aspectu qua-
drato ,- peractis: nempe nonaginta
gradibus, dimidia sw parte lucida
videatur. Postea in aspectu, prasen
zim trino Luna videtur amplius di-
midio, Tamdem 180.gradibusa So-
le remota , cique opposita, pleno
orbe nobis effulget, | Denique ez
demrepetuntur facies, dum exinde
Luna - tendit, ad conjunctionem
aliam cum Sole, & ex ordine repe-
ritur inaspeétibus, trino quadrato,
sextili, Qua omnia exposita sunt in
fig. 1.tab. 5. Manifestumestadeo,
primariam Lunz Lucem & radiis
Solaribus - directe illuminantibus
esse repetendam,.

Quodattinet vero ad lucem se-
cumdariam; minor principalisargu-
aenti sic ostenditur. Si secundaria
Lunzluxesset eidem innata,debe-
ret uniusmodi apparere 5 absente
luce primaria. Atqui apparet va-
riantissima; adeo ut proinde dicere
non possis,que ex omnibusverasit,
an cineritia, an flava, an rubea, an
ferrugined , ut taceam nullam de-
nique esse, donec eclipsis centralis

est, & cum deberet, maxime siali-
qua in Luna foret, se -exhibere.
Aliunde igitur lux illa repetenda
est. Porro nemo dubitare potest,
Solis radios & Tellure in Lunam
regeri, vel reflecti posse ; quemad-
modum enim a Luna in Tellurem
3 refleétuntur, ut Luna argenteo
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primario lumiine fulgére videatur,
ita quoqueex Tellive in Lunam
resilire poterunt. Hine in®quali-
tas, & varietas illa coloris explica-
wur ex inzquali vaporum densitate;
qui in acre existentes d reflexis So-
li$ radiis inequaliter illuminantur.
Quemadmodumietiam observatum
es, uberiorem esse secundariam
hanc lucem ; cum Luna exoricns
eclipsatur, quod illa maximo Asiz
contifienti imminens radios i terra
reflexos excipiatzdum verooccidit,
O¢ceano immineat’, ideoque pau-
cioribus radiis abillo reflexis illus-
tretur. Hinc etiam secundaria illa
lux Lunevividior estquando Lu-
na est Soli proximior, ut;animad-
verun Tacquer, lib. 8, Astron.quo-
niam tusic obscura Lune par's exci-
pit lumen reflexum a tota terrestri
superficie, qu tota Luna tunc op~
ponitur. Ergo &e¢. 4
- +Probatur 3. pars. Montes , . &
valles in Liuna repériutitur, seu in-
gentes prominentiz 5 & declivia
quadam loca. Ergo Lunz superfi-
cies aspera est, & inzqualis,Proba-
turantecedens. T elescopio comper-
tumest, nigricantes quasdam ma-
«culas in Luna videri Solis adspectui
oppositas, motumque servantesad
Solis motum juxta Leges Optice;
adeo ut si Sol ex una partc Lunam
illaminet , macula 5 seu umbra in
alteram partem projiciatur, ; mo-
tuque Solis variato & ipsa umbra
mutetur, atque dum Sol Luna op-
positus est, ut in Plenilunio, nullz
nc in Luna macule deprehendi
pos-
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possint. Imtur maculaiste tcmpca
rales demonsn ant in Luna montes,
& foveas quasdam. Hinc' dum
Luna falcata apparet , seého illd;
qua partem illuminafarm ‘ab’! obs-
carioti dividit's non! ﬁaqu:ﬂalhs o
refta; 'sed aspera , & inequalis; &
serre in modurh dentata apparct.
Maculz etiam’in' Luna perenne id
1psum deelarant. Ni4m si iste'ex so-
la varia Tucis reflexioné orirennur,
deberent dlsparcre, dum 3 Soledi
reée respiciuntiir: guemadmodum
contingit maculis temporalibus.
Denique siLunaris globus foretun-
dique 2qualis , & politus;, vix '4b
illo ulii’, aut ex paucissimis certe
punétis Fadii Tueis refleds possent;
adeoque Luna obscura prorsus vi-
deretur. Id sane Optica ostendit,&
aliquo modo patet inspicientibus ¥
longe giobes cupreos deduirdtos
turrium, dum ex 1is radii Solis red
fleGtuntur; apparentemm tantum-
modo iistar unius punfh luminosi,
Igitur &c.

- Ex Luna'maculis oritur cauissa,
cur radiorum Lunarium calor non.
sentiatur , optisque sit' speculo 'cas
VO 4 quod illius radios; quam fie=
ri potest, plurimos cogat ; ut te-
porem sensibilem reddant in ca
parte, ‘qua coaléscunt :'Quia vide:
licet Lunares montes’ excepte So-
laris ‘lieis' maximam partem alié
deflectunt ; & superstitem perexi-
guam, plunbusque umbris com-
mixtam' versum fios refledti pers
mitant, Q_mmquam autém Sold~

ves radii A Ltina refléxie in speculs

E
eolliganttii| urefe timen’ non pos
sunt, quia in tanta distantia ma2
xime disperguntur.

'Quiia vero Euna eamdem sem-
péi’maculatlinyseriem Jhufméerum,
& ‘orditfem Hobjs' rcpresentart hmc
dicéndam ¢, Tunam ad nos'séms
per convertere eamdem’sui par-
tem , vel hemisphaerium ' etsi du-
plici’ ‘motu, diurno, & menstrio
tirca tellurem feratur: ut id sys-
tematis  Tychonici ' expositioné
docuimus. Atque hinc  colligi+
mus Lunain circa proprium axem
torqum, alioquinnon posset cam-

em semper facici nobis osténde-
re; Etenim <7’ quis'in c1rcuh per;-
pharia ita’ moveretur , ‘ut semper
ore, vultuque centrl_m} respiciat,
mtcrnn Cel te circa'se IPSUm tor-
t]utén ¥ ac)vlta” cirea propr’ fum
axem gyx‘at‘éiﬂt:bex‘ef. :

1"
|

“1De Solis; @-_Sr?u;ihiirru}zfééki

Atomistz , nonnullique alii Re-
centiores! docent Solem', & Stel-
las* fixas - ignea™ constate nattra,

¢ corpora esse inseipsis for’m;z!;:er
calida. Cartesiani cum Peripateticis
arbitrantur Solem inse s¢ non essé
formaliter calidum; riec’ fgneam
habere naturam, idemque de Stel
hs fixis affirmant.

‘Ha¢ autem super re 1]Iud ‘pro
certo habendum esse arbitramiir,
Solem , si 1gms esse dicatur, puris-
simum ignem constitui debere, qui
tamen alimento non egeat': quem-

admodum Veteres Peripatetic de
L2 Ig-
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Ignis Sphsera supra Lunam ab ipsis
constituta olim docebant. Alio-
quin simaximum adeo Solare cor-
pus alimento md:g;t Nix , aut ne
vix quidem declarari poterit, que
sit ea alimenti matena » aut unde

\ tanta matcriz copia colligi queat;
tum sj corrupnnn:bus , alteratio-
nibusque continuis Sol  est. obno-
xius, foecibusque refertus; non vi-
demr vividam adeo lucem emitte~
Ie perpetug posse, cumdemgue tot
etiam sazculorum tempore sine ulla
sensibili i nnnummone, ac mutatio-
ne servari.

Naturam vero ipsamSolis, Stel-
larumignotam nobis esse censemus,
in tanta earumdem A nobis distan-
tia. Q.lamobrem prastat adver-
santium opinionumargumenta,res-
ponsionesque proponere , ut: pro
suo arbitrio sentiat quisque quod
velit.

Objicies itaque 1. pro Recen-
tlorlbus.ECClESlaSIICl, c.14.dicitur:
Sol in meridiano exurit vervam, &
in conspetu ardoris ejus quis pote-
it sustinereé Fornacem custodiens in
operibus avdoris o - tripliciter Sal
exarens montes 5 radios. igneos ex-
sufflans , @ refulgens radiis suis ob-
secat oculos, Qua verba proprio,
ac Jiterali sensu ; sunt. accipiendas
quemadmodum nos diximus in 1.
quast, ubi alias Divinarum Litera-
rum sententias retulimus contra
Copernicanum systema. Igitur Sol
reveraignisest,idemque dicendum
de Stellis fixis,Hine Sanct, Basilius.
bomil, 3.inHexamerom ¢os redag~
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guit + Qi me calidum qaid'em Solem
esse dicunt : Adeo logui ipsis vacat;
unde & inquiunt , Solem non esse
suapte matura igiitwm, Ambrosius
quoque.lib. 2, Hexameron, cap. 3.
Aristotelem appcllawt studipsum,
impugnande veritatis, quia nempe,
calorem abstulit Soli. Et Tertul-
lianus cap. 8. libri de Anima scri-
bit :. Sol.ignis est 3 Sed. quod; Aquils
conficessirs negar Nodtua. Noctuam
autem: (digiv;, Aristotelem , qui
Solem esse, 1gnun negavit. Igi-
tur &c.

Responde1e tamen poter it Peri-
patencus, laudata S, Scri iptura vers
ba optime e:xphcan in sensu pro-=
prio,& literali, quin cmndecolhsa-—
tur, Solis substantiam esse lgncm.
Et primo quidem verba illa: ol in
meridiano exurir terram, nihil aliud
innuunt 5 nisi  Solem ' calefacere
terram, nam ctiam Recentiores fa-
tentur , - terram. non  inflammariy
necaccendi. Idem est sensuscorum
verborum : Sol exurens montes,
Cum autem dicitur Sol cusrodiens
fornacem. in operibus avdoris , non
significatur, Solem aut in sc se for-
Dacem esse, autin se ipso fornacem
habere , sed fornacem-conservare
in suis operibus ardoris , quatenus
nempe continuo producendo calo-
rem, in hoc ipso fornacem conser-
vat. Illa vero verba : Radies igneos
exsufflant, innuun t,Solem emittere
radios , qui participant aliquid ig-
nls._. nempe lucem , &  calorem;
igneum enim propno etiam: sen—
su appellatur tum illud 57 quod - ex
igne
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igne componitur , tum quidquid
participat affectiones aliquas , qua
communi sensu dicantur igni con-
venire. At ex his omnibus non re-
lucet, certo hinc demonstrari, So=
lem in se se ignem esse. Laudati
autem Patres loquuntur juxta sens
tentiamPhilosophorumStoicorum,
quos in hac parte sequuntur. Un-
de inhac ipsa re non plus obtinent
auctoritatis , quam Philosophi illi,
quorum opinionem hac in parte
approbarunt. - Tertullianus  vero
ibidem non meminit cxpresse Aris-
totelis , immo . corum  opinionem
refert s qui - Solis adspectu pullos
ab Aquila probari dixerunt.
Objicies ‘2. pro Recentioribus.
Cui conveniunt ignis proprictates,
illud ignis est. Seli conveniunt
ignis proprierates. Ergo Sol est
ignis. Major certissima est , tum
quia ut naturam a proprietatibus,
ita & nature identitatem & pro-
prietatum identitate dignoscimus,
tum quia complexum qualitatum
propriarum est vera proprietas
quz non nisi illi essentiz potest
convenire , adeoque dicitur con-
vertibiliter de natura, sive essen=
tia; hinc naturam per principium
proprietatum , & specialem natu-
ram per principium  specialinm
proprietatum definimus.Minor au-
tem propositio probatur : Proprie-
tates ignis sunt illuminare , cale-
facere, & exsiccare. Sol illumi-
nat, calefacit , & exsiccat, Habet
igitur Sol proprictates ignis. Quems-
admodum jgitur quia fHamma

3y

iluminat , calefacit 5 & exsiccaty
colligimus, flammam esse ignemd
Ita profectode Sole dicendum, qui
omnia hec effeta prastar : Sane
ideo ignem Roma existentem di=
cimus: esse ¢jusdem natura cum
igne, qui extat Mediolani ; quo-
niam uterque ignis cosdem effec~
tus prestat. Ergo cum flamma,
& Sol exhibeant effeétus’ eosdem;
manifestum est , flammam, & So-
lem eadem ignea constare natura.
Maxime quia'Solis radius in spe~
culo colleftus majorem ostendit
urendi vim , quam ignis noster,
siquidem nullum est corpus, quans
tumvis durissimum, quod etsi vio-
lenti® nostri ignis in_ fornacibus
accensi resistat 3 non cedat virtuti
Solarium radiorum. Vel enim in
fumum abit, ut adamanti con-
tingit 5 vel liquefit, ut metallis
accidit 5 vel in calcem reducitur,
ut evenit fossilibus corporibus; yel
in subtilissimam  evaporationem
resolvitur , ut contingit auro , si
Solares radii.colligantur a speculo
€X Vitris septem compositos quem=
admodum Newronus docuit.Quaz
omnia recenset Doctor Taglini in
sua Epistola Philosophica. Igi-
tur &c. Producit eriam Sol verum
ignem ', ut ‘in' lentibus crystalli
contingit , in quibus colle&i radii
Solares stuppam " accendunt,  Ea
vero , qua vircute tantum calida
sunt , non prastant hos effeGtus,
nec vim habent dissolyendi nivem,
aut glaciem , quemadmodum ¢ffi-
cit Sol. Sed & nubes fuligines,
am-
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flammarum. vortices i Sole; ve-
luti ex ' accensa fornace erumpunt,
Quod ‘quidem liquido patet ex
Solaribus maculis. LEtenim sicut
in“olla: fervente: propter fervida
agitationis vim extolluntur ab im-
mo y & insuperficie congregantur
feeces ad modum spuma crassio-
ris,sicin ferventissimo ignis Ocea-
no Solari- freces congeruntur in
ununy ipsa agitatipni- fervoris ; &
excluduntur foras; quare propter
molem opacan , Solem ex ea par-
te nobis eripiunt. Hinc etiam red-
di potest ratio earum facularum,
UL 'vocant , que post dissipatas
maculas ‘apparent i’ codem ‘fna-
cularum loco , - & aliquando  per
telescoplum conspiciuntur;  ejectis
enim facibus lux estibi purior, &
nitidius emicat , quemadmodum
Jucerna clarius lucet, excussa cras=
siori -ellychnii- fuligine. Scheine~
rius quoque - per  helioscopium
conspexit Solem , tanquam flam-
mis undantibus asperum , ac ve-
tutiigneam formacem. Solarem si-
militer substantiam ferventis instar
metalii agitatam Awversa j  Simon
Mariuss, ' & velut igneum - mare
Malgnanus se deprehcndlssn testans
tur, Ergo &c.
i Nihilominus Penpateﬂm, qm
" recensitos affe@us a Sole prastari
arbitrantur ®quivoca actione;, sed
non‘univoca , rcsPGndcrc sic pos-
stunt, Etenim visilluminandi , ca-
" lefaciendi 4 & exsiccandi non pra
s¢ fert veram ignis proprictatem,
nisi quando univocam  actionem
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connotats unde vis illa  convenit
Deo , qui-& illuminare potests 8¢
calefacere, & exsiccare per atio=
nem :Bquivacam cum tamen Deo
nulla aptari possit vera corporalis
ignis proprictas. Ita porro arbi-
trantur Peripatetici , Solem pol-
lere virtute , qua per altionem
@quivocam possit prastare effectus
illos. Traque virtus calefactiva, il
luminativa', & exsiccativa non est
prima, & intimior proprictasignis;
flam mntimior ret CIIJUGLUmun Pl O
prietas respicit quidpiam imma-
nens in eadem re , virtus, autem
illa ad affeCtum transeuntem ordi=
natur , nempe ad. producendum,
seu efficiendumaliquid in subjecto
distinto ab ea re , qua perillam
virtutem operatur.Porro quemad-
modum rei cujusque natura quid
piam.est' immanens), ‘& intrinse=
cum 5 ita & intimior rei: proprie-
tas est quidpiam immanens, & in-
trinsecum, nec ordinatur ad aliud.
Quamobrem vera , & intimior
ignis proprietas est virtus exigitiva
lucis , caloris in se ipso. At
hanc virtutem Soli convenire ; ni-
hil est , quod demonstret. Nequc
ex iis effcfhs » quz i Sole pres-
tantur 5 virtus illa 5011 inesse de=
prehenditur, quia non - constat
certo, Solem non posse effectus
illos exlnbere atione ®quivoca.
Argumentamur autem yflam=
mam, & omnes ignes in tcrra exis-
tentes, esse ¢jusdem nature, tum
ex qualitatibus  immanentibus ,
tum ex ddaqudta omnium affec~
tio~
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tionum colletione , qua per nos=
tros sensus deprchenditur in illis
esse ejusdem rationis. At nulla
demonstratio rem ita se habere in
Sole evincit , nec Recentior quis-
quan, quasi felix Eudossus , ad
Solis ‘conta¢tum pervenit , ut in
eo calorem formaliter inexisten=
tem deprehenderet.

Ignem quoque actione @quivo-
¢a i Solaribus radiis produci pu=-
tant Peripatetici , nec evidens
ulla ratio oppositum ostendit.
Quod siidRecentioribusimpercep-
tibile videtur , noverint , ipso-
rum ideas claras , & distinétas non
esse Peripateticis criteria’ dijudi-
canda veritas. |

Nec facile assentiri  possumus
maximam adeo fecium copiam re-
periri in Sole , purissimo lucis
fonte. Quod vero Sol , ut igneum
mare , videatur , id potius lucis,
& radiorum motui adscribendum
est , quam Solis substantiz : Sol
etenim optimis telescopiis inspectus
numquam alio modo apparet , ni-
si instar globi ex argento purissi-
mo compositi: ut restatur Amort,

Colligite,Solis, & Stellarumna-
turam non componi ex Solis par-
ticulis primi Elementi Cartesiani.
Etenim iste subtilissime dicun-
tur ; nullius etiam figure tena-
‘ces , atque Cartesius docet, illas
ex motu Solis circulari conniti,
ut recedant i centro, & tantam
esse Istius conatus vim , ut impel-
lat secundi Elementi globulos us-
que ad nos. Porro si res ira se
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habet , nulla prasto est ratio, vel
caussa, que possit in Sole, & Stel-
lis detinere particulas illas subti=
lissima materie , ne foras erum-
pant. Alia etiam argumenta adver-,
sus hanc Cartesii opinionem col-
ligi possunt , ex dictis in Physica
Generali. q. 1. in fine,

De Via Ladtea.

Circulus quidam in Czlo cons~
picuus, & a Capricornio versus
Geminos extensus , quia candore
similis est lacti , Via laitea appel-
latur. Pythagoras olim docuit cir-
culi illius dealbationem 4 Sole fac-
tam fuisse per adustionem , dum
olim per eam moveretur 3 Terres—
tre  enim - corpus combustione fit
album', ut in calce apparet. De~
mocritus vero , & Anaxagoras do~
cuerunt Solem proprer Telluris
interpositionem non posse Stellas
in parte opposita existentes illumi-
nare , sed ab aliis Steliis diffundi
lumen quoddam secundarium in
cas Stellas Soli oppositas : ‘quod
lumen est Galaxia , seu Viz laftea.
Alii Philosophi dixerunt , | lumen
Stellarum porrigi in aerem humi-
dum sub ipsis existentem , 3 quo
iterum refleétitur in orbem stella-
tum , veluti 4 speculo: Aristoteles
libro "primo Meteorologicorum,
capite otavo , Viam laiteam nihil
aliud esse putavit , quam meteo-
rum in suprema aeris regione po-
tm : provenire, antem €x. maxi-
ma halituum terrestrium congerie,

qui
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qui halitus ibidem i Syderibus su-
perioribus atrahantur , & ex cali
motu accensi albescere conspician-
tir.' Communis tamen opinio do-
cct, Viam lafteam esse congeriem
quamdaminnumeratum propemo-
dum_Stellarum ; quod ipsum De-
mocritus olim apud Plutarchum
libro tertio de Placitis Philosopho-~
rum, cap. T.suspicatus fuerat,

Porro sententia hxc verissima
nunc habetur. Telescopio chim
compertum  est in illi:s Vi‘? l:zc’te&
partibus maximam  minutissima-
rum Stellarum congeriem extare:
qua quidem-Stcllge singillatim ob
parvitatem non discernuntur , sed
omnies simul congregat® ob maxi-
mam i nobis ‘distantiam invicem
nexz apparent, si nudis oc'u_lis spec+
tentur , illamque Cazh  partem
albicantem reddunt purissima sua
Tuce. Idem telescopio observatum
est etiam de Stellis, que nebulo-
s¢ dicuntur; he cnim, tanquam
gutre laltis , & macu-lae albz, ap-
parent , cum tamen sint congerics
quadam Stellularum. ~ Nebalose
autem dicuntur, comparatione fac=
zaad alias Stellas maxime FUIgiEias,
sed revera sunt albicantes, [Igtur
‘experientia constat , Viam Lateam
"gsse congericm Stellaru_m. i1

HMinc aliorum exposite opinio-
nies falsitatis arguuntar. Sed & Py-
thagora assertio , qua Vian Lic-
team 4 Solis adustione repetit per
-eam cali partem olim incedentis,
~fiétitia est 5 stpponit enim , ‘non
semper eumdem , -ac regularem

p !
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fuisse Solis cursum , & cxlum essé:
corruptibile , ac terrestre : que
duo pro arbitrio conficta sunt.
Sed nec modo Sol simitlem adus-
tionem sub Zodiaco caussat 3 cr-
go nec tunc eamdem caussare de.
buit in Vi laftea. Anaxagora
sententia supponit , umbram Tel-
luris pervenire usque ad Cxlum
stellatum 5 cum tamen non attin-
gat orbem Mercurii ;3 tum quia
hzc Vie laftea moveri deberet,
ac variari ad moturmn Solis , sicut
umbra movetur ad motum lumi-
nosi corporis. Contra tertiam
sententiam urget , quod radius re-
flexus movetur tam ad motum
corporis luminosi, quam ad mo-
tum corporis refletentis; ergo
Viz ladtea , siest lumen quoddam
secundarium , dcberet moveri ad
motum aeris refleftentis , & ad
motum Stellarum : Hoc autemnon
constat. Non ergo Vi ladéa est
lux Stellarem ab aere humido re-
flexa. Nec magis arridet ultima
Aristotelis sententia , quz. tradit,
Viam laiteam esse meteorum ;3 Me-
teord enim nec in codem loco
nec in eadem parte , nec cum ea-
dem figura sepe gignuntur , aug
semper consistunt , sed abnoxia
sunt mutatione: At Vid luctes eum-
dem semper locum , eamdenque
fignram, & dispositionem cons-
tanter retinet. Igitur &c. Quams
quam Joannes Cottunius in Bo-
noniensi Academia olim Profes-
sor , leCtione 3.4. scribat, ;,Aris~
sytoteles duas admissit VIASLAG-
,» TEAS:




D¢ Via La&ea.

5> TEAS : sublunarem unam , als
syteram czlestem, de qua dicebat
slibs 1. Meteor ; ISTE AUTEM
,»CIRCULUS ,; IN QUO LAC
»APPARET ASPICIENTIBUS,
»E T MAXIMUS EST, ET PO-
,,SITIONE ITA EST SITUS,
,UT MULTUM TROPICOS
,,EXCEDAT. ADHUC AU-
»» TEM LOCUS PLENUS EST
»ASTRIS MAXIMIS,ET FUL-
,,GIDISSIMIS ; ET ADHUC
5»SPORADICIS VOCATIS (id
»Est,sparsis,ac disseminatis). HOC
»AUTEM EST ET OCULIS
»VIDERE MANIEFESTUM. ¢
An h®c revera fuerit Aristote-
lis sengentia , videring quibus lu-
bet. Nobis certe sublynaris illa
Via laftea pro libito confiGta vi-
derur,

Dices:Mareria czli non in lon-
gum , sed in globum concurrit.
Via laitea in longum porrigitur.
Ergo nonconflatur ex celesti ma-
teria ; proindeque non est Stella-
rum congeries. Secundo cum Vig
ladtea per. totum czlum percur-
rat, si Stellarum congeries. esset,
deberet tollere proportionem mo-
tus czli : etenim plus esset mate-
riz in una parte , quam in alia:
& materia illa talem viam compo-
nens est inequalis magnitudinis,
Igitur &c.

Respondetur ad primum. Nul-
lam prasto esse rationem,cur czles-
tis materia debeat in globum con-
fluere. Ita nec macule Lunares in
globum confluunt, nec Stelle om-
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nes fixe eamdem habens & Tellu-
re distangiam.

Ad secundum. Nullam pati po-
test jafturam proportio motus c2-
Li ( eciam in evrum sententia, qui
primum mobile approbant ) , ex
quo Via lactea sit quedam  Stella-
rum congeries , & illius materia
sit inzqualis ctiam  magnitudinis;
neque enim subinde ditlicile red-
dirur Deo causare motus celestium
corporum , esto inzqualem ha-
beant magnitudinem : quemad-
modum in Planetarum motu com=
pertum fit.

De aliis Planetis.

Planete omnes habent suum
Apogeum , & Perigenm 3 habent e~
tiam. Aphelium , & Periphelium. A-
pogewm Planetarum. est. punétum
majoris distantiz ipsorum Tellu-
re’, quemadmodum. Perigesnm mi-
noris. Aphelium est puntum , in
quo Planct# sunt remotiores i So-
ley Periphelium vere, in quo sunt
Soli proximiores. ]

Quemadmodum de Luna dixi-
mus, ita reliqui Planete , Mercu-
rius , Venus , Mars, Jupiter , &
Saturnus , asperam , & inzqualem
habent superficiem , arque ex se se
opaci sunt, & subobscuri, In Mer-
curio certe, Venere , & Marte pha-
ses luminis deprchensz fucrunt, &
Mercurius, ac Venus , velut nigri-
cantes maculz, in Solari disco
aliquando apparuere.

Mercurius Planctarum omnium

M mi-
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minimus, Marte nobis vicinior est;
raro autem conspicitur , tum ob
exiguitatem, tum quia fere semper
3 radiis Solaribus occultatur. Vix
unquam rotundus videtur; sed in-
terdum bifariam fedtus, ut Lunain
quadratutis,, & fere semper gibbo-
sus apparet. Circa Solem movetur,
& circulum describit excentricumy,
unde proprior Soli quandoque sty
aliquando ab eoremortior.Quia ve-
ro Soli proprior est , quam Venus,
majorem quoque lucem recipit.

" Wenus insigni splendore minores
alios Planetas antecellit ; circa-So=
lem, velut centrum,convertituricir=
culum tamen excentricim descri-
bit, proindeque non habet semper
eamdem 3 Sole distantdam. Solem
ipsum aliquando pracedit, unde
Phosphorus , Lucifer. , Aurorifer ap-
pellatur; aliquando vero Solentip
sum’ proxime sequitur , unde Hes-
per; Vespery Vesperugo dicitur. Scin=
tillare videtur, quod ex illius soli-
ditate duci potest.

11/ Mars unus ex‘superioribus Pla-
netis, Jove,& Saturno proprior no-
bis est.Mars dicitur ab ardenti ve-
luti rubore, quo illustratur. Motu
illo,quo circaSolem movetur, T'el-
luremipsam complectitur, ut proin-
de aliquando Sole proximior , ali-
quando remotior sit:quod, utialias
diximus, Tychonem impulit,utca-
lorum soliditatem respueret.

Jupiter figuram habere videtur
non sphericam ; sed spheriodi po-
tius circa polos compresse “simi-
lem. Quaror Satellites 5 seu Lu-
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nulz circa Jovem , veluti centrum
moventur , quas tubo optico pri-
mus detexit Galilzus,anno 1610.
Primus , & interior Satelles cur-
sum suum absolvit circa Jovem
intra unum diem , horas 18. , &
minuta’ 22, Secundus intra tres
dies , horas tres , & minuta 14.
Tertius septem diebus , horis no-
vem , minutis 42. Quartus. die-
bus 16. , horis tres , minutis 2.
Quando sunt in' conjunétione cum
Sole, impediunt conum unum lu-
cis pervenire ad Jovem, unde um-~
bram in Jovem ipsum diffundunt,
que velut macula mobilis in eo
apparet. :
Planetarum omnium supremus
est Saturnus , sed ob ingentem ip-
sius & Tellure distantiam pauca de
illo observationibus comprchendi,
vel certo definiri potuerunt. Inhoc
Plancta maximam admirationem
proctreat circulus quidam ; ansula,
ac veluti corona , qua illum , non
superficiei quidern adhizrens ; sed
paullo ab illa remota , circumdat.
Circulus iste latior est, quam cras-
sior,unde cum omnino constringi-
tur , veluti linea medium Planectz
discum secansapparet. Videtur au-
tem esse congeries Satellitum, qui
invicem ita proximi sint , ut appa-
reant instar anuli continui,Quando
anulus est inter Solem , & Satur-
num , umbram mobilem in Satur-
no efficit , qua veluti quaedam
fascia est. Saturnus lucem habet
debiliorem , quam cazteri Plane-
te, quia remotior est i Sole , &
pre
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pre ceteris maxime distat etigm
a Tellure, Circa Saturnum  quin=
que Lunule , sive Satcllites ob-
servantur. Primus Satelles revolu-
tionem suam perficit die una , &
horis duabus. Secundus duobus
.dicbus , horis 19. Tertius dicbus
7. » horis 13. Quartus diebus
I§.5 horis 22. Quintus 27. die-
bus , & horis 22,

De Eclipsibus Solis 5 & Luns.

Solem, & Lunam aliquando de-
ficere, seu Eclipsim pati , mani~
festum omnibus est. Communis au-
zem sententia docet 5 Lunam: qui~
dem in Eclipsi privari luce , Solem
-vero nullatenus splendoris sui -de-
trimentum pati , sed illius radios
interposita Luna impediri , ne ad
Tellurem perveniant , unde in E-
clipsi Solari contingat Telluri pri-
vatio lucis. At Epicurus proba-
bile habuit , Solem in Eclipsi de-
trimentum lucis pati 3 hinc Lu-
cretiusy libr, 5. de’ Rerum natu-
ra , ajebat : Solque suos etiam
dimictere languidus ignes ( Tem=
pOYe MY CErto mequear , Tecredre-
gue. lumen) . Cum loca prateriit
flammis infesta per auras. ( Que
faciune ignes incerstingui 4 atque
perire) %

Sed communis illa- sententia
verissima est ; eaque ex dictis des-
cendit , cum Sol lucidus sit , lu-
cemque diffundar , Luna vero sit
gf::ipus opacum, & lucem suam a

e mutuetur, Patebit etiam cla-

-

()
rius ex Eclipsium declaratione,

Itaque cum Sol, & Luna motu
proprio ab occasu in ortum , sed
inequali periodo, seu velocitate in-
fra Zodiacum ferantur; necessario
fieri debet, ut aliquando  veluti
.conjungantur , Luna nimiirum So-
li immediate subjea sit , ac inter
Solem ipsum , & Tellurem posita,
aliquando ab illo ita digrediatur,
utintegra semiperiphzria,sive 180,
gradibus ab illo remota , diametra-
liter ipsi opponatur, adeoque inter
Solem,& Lunam Telluscollocetur,
Si Luna quidem inter Solem , &
Tellurem reperiatur , ut in con-
jun&ione fieri diximus, tunc radii
Solis & Luna impediuntur , ne ad
nos perveniant, adeoque Sol obs=
curatur, Eclipsim patitur; cjusque
facies , & splendor nobis eripitur;
unde non Solis proprie, sed Tellu«
ris defectus,vel Eclipsis vocari pose
set,cum Solipse ex Lunz inters
positione nihil patiatur. Sin vero
inter Solem , ac Lunam Tellus in-
terpositasit, ut in oppositione con=
tingit ; tunc radii Solis impediun~
tur & Tellure , ne. Lunz superfi-
ciem illuminent , adcoque Luna
veluti languere, deficere, Eclipsim
pati conspicitur.

Eclipsis igitur Solis est occulta=
tio Solis falta per interpositionem
diamerralem Lunc inter Solem | &
Tellurem.Eclipsis vero Lune est pri-
vatio luminis in Luna ob interposi-
tionem diametralem Telluris inter
Lunam ;& Solem. Ecli psis totalis est
si. totum Sydus deficit ; partialis
M2 al-
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autem , si tantum aliqua ejus pars
deficit. Estquetotalis vel 'cum mo-
ra’, si defeétus votalis aliquandiu
durat ; vel sine mora , si instan-
tanea. Eclipsis etiam centralis di-
citur' ,* quando’ centrum. syderis
deficientis , centrum corporis obs-
curantis , axis umbrz, & oculus
observatoris sunt in. eadem re&a
linea. Anularis est Eclipsis,quando
eircumferentia disci syderis defi-
cientis apparet’, circulumque lu-
minosum efformat circa interposi-
tum corpus , quod Eclipsim efficit:
lit sepe contingit , & recenset. P.
Regnault tom: 3. exercic. 18,
Cum autem Selaris Eclipsis am-
plitudo pendeat & magnitudine ap-
parente Solis, & Lun® : magnitudo
autem disci apparentis Solis,& Lu~
ne correspondeat eorumdem dis-
tantiis 3 Tellure , majorque sit'in
illorum Perigeo , quam in Apogeoy
& discus apparens Lunz quando-
queminor sit,quandoque major ap=
parente disco Solari: ut habetur in
Historiz Academiz 1706. Profe-
€to,si Luna, qua Solarem Eclipsim
debet efficereitasub parva diame*
troappareret, aut ita a nobis dista=
ret, ut minime videretur , nullam
efficere posset Eclipsim: hine Mer-
curius, etsi sepe sub Sole internos,
& Selem transeat; nullant'tamen
nudis ‘oculis sensibiler  Eclipsim
Solarem causat. Dum autem una
extremitas apparentis diametri So-
lis unita intelligitur uni extremi-
tati apparentis diametri Lun®,qua
sub Sole ex occasu in Ortuny tran-
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sit 5 Eclipsis incipit’, & dcfinit,
quando duo illi diametri invicem

disjunéti apparent. Ex his porro

redditur ratio earum varietatum,
quas in Eclipsibus contingere di-
ximus. -
Nam si discus apparens Lunz
sub Sole existentis minor sit appa-
rente Solari disco 5 non eripit no-
bis totaliter ipsum Solem, & Eclip-
sis est partialis. At vero si diame-
tri;; seu disci apparentes ' Lun,
& Solis invicem perfecte 2quales
respectu nostrum videantur , adeo
ut integra diametrus Lunz sitinter
nos, & Solem. Eclipsis totalis est:
sed instamtanea , quia tunc diame-
trum Lunz , que ab occasu in or-
tum citius movetur diametro So-
lariy' obtegit nobis totam Solis
diametrum, sed pro unico instanti.
Quod si discusapparens Lunze ma-
jor est disco apparente Solari , E=
clipsis' tunc totalis est-cum mora,
& pluribus instantibus deficit no-
bis' lux Solis : Plura autem ins-
tantia neécessaria sunt’, ut exces-
sus' limbi Oceidentalis - Lune . O-
rientem versus progredientis sinat
nobis censpicuum' fieri’ limbum
Occidentalem Solis, Si vero dia=
metrus-apparens’ Solis sit' major
Lunari, & excessus omni ex par-
te habeatur , Eclipsis est anulas
ris, ut notat P, Riccioli 'in Alma-
gesto novo, tom, '1.:de Luna, ca=
pite 6. Una enim Solis circumfe-
rentia nobis non” obtegitur , qua
splendore suo luminosum “efficit
circulumin ebscuroLunadisco:hic
enim
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enim non adeo amplus est, ut eam
quogque Solis circumferentiam ocu-
lis nostris eripiat.

Omais porro Solaris Eclipsis
centralis , aut totalis est , aut an-
nularis. Nam ~vel Solaris discus
major est Lumari, vel non, Si pri-
mum , Eclipsis est anularis , quia
excedit discum Lunarem omni ex
parte. Si secundum , Eclipsis est
totalis,quia Solaris discus totaliter
nobis eripitur, Dum tamen Eclip-
sis totalis est , vel anularis , non
subinde centralis etiam esse debet,
quia non oportet , centrum - Solis,
& Lunz , & oeulum inspicientis
simul in eadem reéta linea reperi-
ri , sed satis est , si excessus disci
apparentis Lunaris aspectu  nostro
totum Solem eripiat , aut excessus
disci apparentis Solaris emni ‘ex
parte discum Lunarem execedat,
Si Sol Apogens est , & Luna Peri-
gea, Eclipsis est totalis , quia dia-
metrus apparens Luna tunc major
est diametro apparente Solari. Si
autem Sol Peyigess est, & Luna
Apogea , atque inter Solem, &
oculum inspicientis’ direfte consis-
tic , Eclipsis est anularis , quoniam
tune diametrus apparens Solis ma-
jor est diametro apparente Lunari

Eclipsis Solis non singulis No-
viluniis contingit. Id autem oritur
ex vario Lun® motu. Hxc enim
ab Ecliptica recedens, modo vers
sus Septeatrionem , modo versus
Meridiem movetur : quamobrem
Ron recta interponitur Solem in-
ter; & nos ; nisi quando est in
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codem pun&o, sive Nodo, in quo
Sol existit , aut saltem Nodo illi
propinqua. Ex quo. fit , Solarem
Eclipsim non contingere,nisi quan-
do duo illa Luminaria simul con-
junguntur in Nodis illis , id est iis
punctis, in. quibus Euna Eclipti-
cam ‘secat, quorum altius appella~
tur Cuput Draconis , depressius
autem Draconis Canda. Ut ap-=
parct in figur. 4. tab. 6. in qua
S Solem exprimit , L Lunam, T
Tellurem, Utraque illa puncta
Sygiziorum , vel Sygizii dicuntur.

Quando Eclipsis Solis' contin=
git , nunquam toti Telluri appa-
ret , quoniam cum Luna sit Tel-
lure longe minor , non valet So-
laris lucis transmissionem ad uni-
versam. pene Tellurem impedire;
sed solum umbram suam ad unam,
vel alteram trajicit Telluris par-
tem , eique Solis lumen eripit:
Ut videre est in fig. 5. tab. 6. in
qua cum Sol sit A, Luna B , &
Tellus C, facile intelligitur, Lu-
nam eripere penitus Solis lucem
iis , qui degunt Telluris punGum
D ; medietatem vere lucis existens
tibus in parte Telluris E , nihil
autem inhabitantibus aliam Tel=
luris partem. Hinc Solaris Eclip-
sis , qua die 3 1. Maji 1715, to-
talis fuit in Anglia,Parisiis visa est
undecim tantummodo ' digitorum
cum quadrante : ut habetur in His4
toria Academia , anno 1724. Ex
his etiam evidenter demonstratur,,
Eclipsim Solarem non pre se ferre
detrimentum lucis in Sole : Etsi

au-
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autem Luna sit longe minor Sole,
valet nihilominus occultare nobis
radios Solares. Hocporro fit prop-
ter propinquitatem Lunz ad Tel-
lurem : quemadmodum manus o-
culo vicina occultat nobis pra-
grandia etiam objeéta,

Infercur ex didtis , Eclipsim So-
lis , qua Christo paticnte accidit
in ipso Plenilunio, przternatura-
lem fuisse; quippe in Oppositione
fata, non in conjunttione. Neg
vere fuit Eclipsis proprio sensu.
Quod enim Auttor Epistole sep=
time ad Policarpum , inter opera
Dionysii Arcopagite , aliique di-
cunt , Lunam ad Solem accessisse,
& se se illi supposuisse prater or-
dinarium ejus cursum; hoe mira-
cula pro libito multiplicat, & nul-
la ratione probatur. Quare Solis
illa obscuratio vel ex prodigiosa
radiorum subtraétione 5 vel prop-
ter.maculas circa Solem Deo ju-
bente colle€tas , evenisse dicenda
estsunde & sequitur eamdem firis-
se'universalem.

Lunaris Eclipsis exemplum ex-
hibet fig. 6. tab. 6. A tenet locum
Solis; B Telluris; C Lunz , que
in umbram Telluris - incidit. Hac
Eclipsis non evenit , nisi quando
Luna est in Plenilunio , Solique
opposita ; tunc enim solum Tellus
interjacet Lunam inter, & Solem.
Neque tamen in omni Plenilunio
Eclipsis Luna contingit, quia um=
bram projiciente semper Tellure
Eclipticam versus , szpe Luna
¢irculari motu suo tam late disce-
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dit ab. Ecliptica: Austrum versus,
vel Septentrionem , ut Telluris
umbram effugiar. Si Sol, & Lund
in Nodis existant,aut illis propin-
qua sint, Luna pene torta terrestri
umbre immergitur , Eclipsisque
totalis habetur. Et quemadmodum
Solaris Eclipsis non nisi duabus
horis perdurat; quia tantumdem
temporis cursu suo Luna Solem in-
ter, & Tellurem mavetur , ita
Eclipsis Lunaris non nisi quatuor
circiter horarum spatio perseverat:
Ut apparet in fig. 1. tab. 6. in
qua A B significat Eclipticam , C
D Lunz iter , Lunamque subeun-
tem Telluris umbram , G Lunam
in umbra centro constitutam , B
Lunam ex Eclipsi evadentem : ubi
illud quoque conspicitur , videli=
cet G esse unum Nodorum , per
quem transit. Quod si Sol, & Lu~
na opponantur quidem,sed i No=
dis distent , tunc contingere po=
test , unam solum Lunaz partem
pertransire Tellurisumbram; adeo-
que Eclipsis erit partialis , atque
major , vel minor juxta propor=
tionem distantiz Luminarium &
Nodis ; & Lunz i centro umbre.

UmbraTelluris, que in Lunam
projicitur , conica est, ut appa-
ret in citata fig. 6. tab. 6. & ta-
men valet Lunam obscurare, quia
longius ‘ultra Lunam protendi-
tur. .

Quz de Solis ac Lunz Eclipsi-
bus dicta sunt, ad ceteros quoque
Planetas , eorumque Satellites, &
ad Fixa Sydera tranferri debent.
Hzc




De Eclipsibus Solis Lune.

Hec enim Cezlestia Corpora Ecli-
psim pati dicuntur , cum ab ali-
quo inferiori 'S)f'du'e teguntur,
Eclipsim vero efficere, cum supe-
rius aliquod Sydus contegunt,, no-
bisque eripiunt.  Tellus itaque
Eclipsim efficit tzmtumr}mdo in
Luna, cum umbra, qua in oppo-
sitam Soli partem 4 Tellure proji-
citur , ut pote conica, & efforma-
ta a Sole , parum supra Lunz re-
gionem proprio apice extenditur;
adeoque nullum ex Fixis Syderi-
bus ; aut superioribus, vel infe-
rioribus etiam Planctis ex interpo~
sita. Telluris Eclipsim noftu pati
potest: prasertim vero Mercurius,
& Venus, qui nunquam longius
A Sole digrediuntur, ut illi oppa~
nantur.

Cum autem plurimi Solis , aut
Lunz deffeétus contigisse memo-
rentur , quiad supradictas leges
reducinon possunt; iccirco prastat
certa ab incertis, & vera a fabu-~
losis distinguere. Atque inter hac
posteriora iaberi’ certe poterit il-
lud, quod Xenophanes refert , So=
lis Eclipsim contigisse', qua inte-
gro mensis spatio duraverit, quam-
vis Gemma Frisius Caroli V., tem~
poribus Solem per tres dies sangui-
neum , & obscurum adeo appa-
ruisse dicat , ut Sydera vel mieri=
die conspicerentur , & Plinius
bz 5%, T3. asserat , 4vo suo,
Tmpetatoribus Vespasianis , ingen-
tem adeo Eclipsim contigisse , ut

dstodecim  dighus urrumque  Sydus:

Solis , & tune quereretwr. Ce-

9§

drenus etiam narrat , septimo Jus-
tiniani Casaris anno Solem an-
ni spatio, Lun® instar, sine radiis
apparuisse. Sed hac intelligi pro-
fecto debent, non de vera Solis,
aut Lunz Eclipsi, sed potius de
crassioribus , & obscurioribus ex-=
halationibus , qua superiorem ac-
ris regionem occupantes , Solis
colorem , & lucem obduxerint;
quemadmodum fortassis explicari
poterunt tenebre, que occiso Ca-
sare vise referuntur; ut diximus
in questione oétava dissolventes
objectionem quartam,

QUAESTIO QUARTA.

Utrum Comete sint Corpora Cales—
tia Mundo congenita.

Ometarum  nomine  crinite
quzdam Stelle intelliguntur,
quoddam velut capillitium pre se
ferentes , quo discernuntur a Stel-
lis exquisite rotunditatis, Plurima
illorum genera constituuntur, Namy
cum crines sunt circum , seu 5 ing
orbem fissi , tunc proprie Cometes
appellatur , Cincinnatus , aut Cir—
cetem. Cum vero crines, in unam
tantum partem , ac in longum ef-
fusi'sunt , tum  Barbarys dicitur,
sive Candatus. Ad hec duo Co-
metarum genera , alia omnia faci-
le reducuntur , qua pro diverso
respicientium aspectu diversis item
appellata sunt nominibus. = Siqui-
dem Disceus ; seu disci forma ; Pi-
thetes , dolii figura; Hippeus , si-
mi-
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mile quid habens equinis jubis ce-
lerrime motis 3 & in orbem eunti-
bus ad genus Cometz propriz
vocati referuntur, Prater Pogoniam
autem Aconrias , jaculi modo vi-
bratus ; Xiphias , nitore gladii,
Ceratias 5 cornu specie ; Lampa~
dizs , ardentem facem imitatus;
ad ipsum Barbati genus revocan-
tur,

Aristoteles , lib. 1. Meteorolo-
gicorum , c. 7. Cometam nihil
aliud esse docuit, quam exhalatio-
nem calidam , & siccam , qua su-
pra aerem evet?ca , & in eam re=
gionem perveniens , in qua extat
congenea materics , illic ex mo-
tione superiorum corporum ac-
cendatur , luceat , & motionem
accipiat: &, st a-licui Forta?sis. Stel-
lz supposita sit, tum ipsi co-
mam , scu crines affingac, tum
motum ejus imitctur. ~Alii Vete-
res dixere , Comctam gencrari
ex aere in 2therea loca sublato,
alii nubem esse accensam , aut su-
blimi luce illustratam, ut sensit
Heraclitus , quam sententiam ins-
tauravit Galileus. Hevelius opi-
natur , Cometam esse altiorem
Sole , fierique ex exhalationibus
ab ipso Sole , aliisque Planetis
erumpentes , ac postmodum den-
satas, & Solis, syderumque calo-
re , atque intestino partium motu
accensas. Keplerus vero existimat,
Comctas nihil aliud esse , nisi ce-
lestem auram vi quadam occultio-
re condensatam , qua Solis radios
colligit , ac postea unitos disper=
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git. Pythagorici olim sensere, Co-
metam esse unum ex Planetis, qui
multum sub Solis radiis lateat,
infrequenterque , nec diu compa-
reat. Democritus Cometam asse-
ruit esse Planctarum coapparitio-
nem , cum accedentes ad se mu-
tuo , videntur se se contingere,
Veteres alii crediderunt , Come-
tas csse Stellas varias diversimo-
de per cazlestem regionem dis-
currentes, & corpora Mundo con-
genita : ut ait Sencca lib. 7. Quas-
tionum Naturalium |, cap. 22,
Quam sententiam passim probant
Recentiores Astronomi.

Dicimus , proculdubio admit-
tendos esse Cometas Celestes, qui
sint corpora Mundo cogenita , &
in numero Planetarum recensean—
tur.

Probatur. Ita dicendum est, si
Cometz Longe supra Lunam po-
siti sint , si motum habeant perio-
dicum, si luce gaudeant inzqua-
li & 3 Sole accepta. Atqui rem
ita contingere experientia confir-
mat. Igitur &c. Minor quoad pri-
mam partem probatur. Paralla-
xis , quo major , vel minor est,
majorem, vel minorem indicat dis-
tantiam Syderis & Tellure : ut di-
ximus in Principiis Cosmogra~
phiz , prope finem, Atqui Come-
tz plerique vel nullam, vel admo-
dum exiguam exhibuerc Paralla-
xim : ‘cum Luna unum circiter
gradum Parallaxis exhibeat. Er-
go Comctz longe supra Lunam
positi sunt, Minor patet. Nam

Ti-
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Ticho', & Jodhnes Dominicus
Cassini ; aliique Recentiores As-
tronomi idipsum testantur., Mi-
nor igitur argumenti  principalis
probatur quo ad secundam par=
tem. Cassinus laudatus deprehen-
dit, Cometas anni 1577. 1680. &
1652. 1698. cosdem fuisse: quem-
admodum & illos ,qui'anno 1689.
& 1699. apparuerunt: & rursus
illos etiam,quiannor472.& 1556.
observati fucre. Eadem enim incli-
natione, iisdemin punétis, sive no-
dis, cademque velocitate Eclipti-
cam secarunt Cometz illi , quos
invicem collatos Cassinus eosdem
fuisse censuit. Hine licet Comete
motum habeant irregularem , pe-
riodicum tamen illorum motum
fuisse constat ,unde & eorum re-
ditus pradici potest, & ipsorum sig-
niferum idem Cassinus deprehen-
dit , hisce Stellarum Constellatio-
nibus designatum : 4ntinous , Pega-
susque 5 Andromeda, Taurus , Orion,
Procyon, atque Hydrias , Centaurus ,
Scorpins 5 Arcus. Probatur eadem
minor quoad tertiam partem. Co-
met2 non videntur scintillare im-
mo quo magis Soli propinquiores
fiunt , eo magis lucent. Adnotat
enim Wolfius in Elementis Astro-
nomi®, ¢. 9. fi. 1168, Cometis 3
Telluread Solemrecedentibus, de-
crescente eorum diametro, augeri
ipsorum splendorem, Ergo mani-
feste-hine colligitur , Cormnetas 3
Sole illustrari; adeoque , &e.
Confirmatur assertio nestra ex

aliorum opinionum refutatione. Et
Tom, 111,
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primo quidem tinta Cométarum
a nobis distantia ostendit cos non
fieri ex Telluris exhalationibus:
Terrestris enim Atmosphara. Lu-
Ham non exceditcnm. tamen Co-
metz vel Solém-ipsum  aliquando
sub: se reliquerine, Et. quoniam ex
tantadistantia videntur,oportet €os
rum magnitudinem longe majorem
esse Tellure. Non ergo Tellus tam
magnam adeo’ copiam exha}atio-—
num emitrere sursim potest , Ut ex
illis Cometa coalescat.

Neque ex maculis Solaribus
componuntur Comete. Nam ut -
nimadvertit Cassinus in Actis Aca~
demia RegizParisiensis,an. 1707,
longe diversus est Cometarum mos
tus 4 motu macularum Solarium;
proindeque idem non sunt 5 & di-
VErsum est utrisque motus princi=
pium.Qued sialiquando,apparénte
Cometa, nulle visz fuerunt macu=
lz in Sole , fortuito dicendum est
evenisse , ut tunc in Sole ipso ma=
culz non reperirentur conspicuas;
autaciem effugerent oculorum nos-
trorum. Hinc apparente Cometaj
ann. 1707. duz nihilominus in So-
le visz fuerunt maculz.

Rursus Comete non'sunt Stel-
larum congeries.Quod enim Epho-
rus apud Senccani, libro 7. cap.
12. referat, se vidisse Cometam in
duos divisum ; & Democritus
apud Aristotelem asserat , ex Co-
meta plures Steilas exiliisse 3 quod
i pluribus etiain supcriori- seculo
observatum refert Gassendus : ex-—
plicari poterit dicendo , Come-=
N tam
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tam dissolvi, seu occultari in ali-
qua czli parte , ubi Stellze confer-
tiores'sunt: Ex quo fit, ut. Stel-
hilz, \qua remoto Cometa cons-
piciintur, ex eodem Planeta pro~
diisse' videantur ; nisi fortasse sus=
picari liceat , id observarum est 3
cumd Cometa cauda, vel coma
sejungebatur. Hine Joannes: Bap=
tista Cyssatus, qui Stellularum ag-
gregatumin Cometa anni 1618, si»
bivisus est deprehendisse; profecto
ab.cn'avit; quippe telcscopiis Opti~
misutentes Cassinus, aliique Astro-
nomi , unum esse luminosum illud
Corpus agnovere: maxime cum te-
lescopii ope & Stellule Via Lates,
& Stelle nebulose, & ille pari-
ter Stellule, qua nubeculas, ma-
culasquiein Polo- Antarético com=
ponunt yitardistinéte apparuerint,
ut de illis nullus' manserit dubitans
di locus,

“Superest modo , ut aperiamus,
undeynam Comerarum ‘cauda oria-
tur: Quod pro more. suo ' variis
sententiis - exposuere  Philosophi.
Cauda autem Cometarum semper
projiciunturin partem a Sole aver-
sam, etsi Tichoin Cometa anni
1 §77. & Hevelius in Cometa anni
1652. aliquam inclinationem no+
taverint, Longitudo caudarum e=
tiam in uno Cometa diversis tem-
poribusvaria est. Sane Comete,qui
anno 1680. apparuit , cauda circa
diem 20. Novembris , observante
Sturmio, Philos. Ecle&. tom. 2. p.
133.gracilis satis , & ad summum
20. gradus longa , mox stupenda
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plusquam 6o.graduum longirudine
per aliquot noctes conspicua fuit:
deinceps autemiin dies fere magis
magisque decrevit. Stellas fixas per
caudas Cometarum tralucentes vi=
derunt Cyssatus , Crugerus , Ti-
cho, Keplerus, Schikardus, &
Hevelius. Plerumque tamen caude
Stellas oceultant. - -

Illis ergo assentiendum videtur,
qui arbitrantur ; Cometarum cau-
dam esse partes extimas Cometz,
non adeo constipatas , qua & Sole
irradiantur, & illuminantur: quaz-
que, etsi non habeant tantam den=
sitatem, ac spissitatem , quantam
reliquz partes Comete , nihilos
minusquia pollent densitate neces=
saria ad lumen Solis refle¢tendum;
illud 'ad nos regerunt. Ut proins
deex partibusillisextimis Cometa,
& ex lumine Solis reflexo cauda
Cometarum coalescat. Addere ins
super oportet , diversam etiam mes
dii densitatem nonnihil ad id con=
ferre, sed prasertim variam Come=-
te librationem’, unde & major, vel
minor reflexio lucis oritur, eaque
in diversas ctiam partes projicitur:
quemadmodum facile intelligitur
ex iis, qua dicta sunt de Luna , &
Planetis. Sunt adeo Cometa soli=
di, ut reflexio manifestat. .

Ex dictis explicari facile potest,
quomodo Cometa non semper ap-
parcat : quemadmodum de pleris-
que Stellis ex earum periodico mo-
tu docuimus. Dum enim Cometd
extat in Perigeo magni sui circuli,
tunc a nobis videtur, At postmo=
dum
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-dum dispdret , nee arhplius videri
potest, quando versus Apageum or-
bitz suz ascendensinsupremum 2-
theris elevatur, actum ratione par-
ve sue molis respeCtu nostrum,
tum prasertim ob distantiam maxi-
mam i nobis conspici amplius non
potest. Hinc observante Cassino;,
ut habeturin Aétis sepe citatis, sa~
tis probabile est , Cometas dispa-
rere solum ob majorem sui A Tel-
lure distantiam. Nam Comete i
Sole , & Luna remoti, non fiunt
invisibiles, nisi tunc quandoeorum
motus apparens maxime diminui-
tur. Indeetiam fir, Cometas adhue
telescopiisaliquanto tempore vide-
ri, quando nudo oculo non am-
plius conspiciuntur. ;
Objicies. Cometarum  motus
non est inter signa Zodiaci; at Pla-
nete intra signa Zodiaci moventur.
Igitur Comet nonsunt recensendi
in -numero Planetarum; Secundo
Comete quo primum die apparue-
rint, maximi sunt, atque prima fa-
cies in illis manet, donec incipiant
-extingui. Deberentautemerescere,
quo proprius ad nos accederent, si
Planete forent. Tertio Planet ro-
t}mdi sunt, Comeéte vero porrec-
tl. Quarto Stella per Stellam non
videtur: Per Cometam vero , hon
aliter quam’ per nubeny, sydera
aliquando - conspiciuntur. Quinto
Planete eamdem semper magnitu-
dinem , cumdemqué "colorem re-
-ti.nent 3 secus Comere. Irregula-
ritas demum maxima in Cometa-
rum motibus habetur ; nam non
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certa lege,& periodomoventur,nee

integram circulationem perficiunt,

sed peraétis aliquot in czlo gradi-

bus, subito evanescunt. Igitur &¢.
Respondetur, ejusmodi rationes

-nullius prorsus esse momenti.Hine
-ad primum dicimas ; vulgares qui-

dem Planetas ‘moveri intra. signa
“Zodiaci 3 nullam tamen negessitas
tem cogere czlestiaomnia alivcon
pora, ut eumdem motum seryent.
Ad secundum: (Cassinussy, alil-
que observarunt:; plerosque.’Cor
metas crescere,quo propriusad nds
accedunt. Deinde euam quintus Sa=
turni Satelles; duminferiorem, no=
bisque proximiorem. orbitz suz
partem excurrit, invisibilis est.
Ad tertium. Sydera quoque , &
Planeta irregularem figuram exhi-
bent: ut prasertim ex anulo Sa-
turni colligitur. Ceterum figure
varietas non in ipso Cometa, sed
in'cauda illius reperitur; immo &
Comete plerumque rotundi-sunt.
Ad quartum; Stelle per caudam
quidem - Cometarum - quandoque
vise fuerunc , non per.caput illo-
rum; quoniam videlicet rarior, st

parsillay & subtlior , atque: Sola~

ris Jucis reflexionem pre se fert.

Ad quintum. Non solum distin-
&i Cometa varium colorem, & di-
versam magnitudinem habere pos-
sunt 3 verum etiam unus idemque
Comera distinltis temporibuis ap-
parere potest sub diverso colore,
magnitudine, & figura. Cum enim
aliorum Planetarum instar, Come-
2 circa proprium axem verisimili-

Nz ter
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ter moveantur , & partibus dissimi-
dibus componantur), ac superficiem
habeant, partim levem, partim’as-
peram , & inzqualem ; necessario
fit, ut non semper ex cadem parte
Solemrespiciant,nec eamdem sem-
per faciem nobis obvertant : ideo-
que non’cumdem colorem , figu-
ram; ac/magnitudiném pra se fe-
fant. Tra'& primus , secundus , ac
quartus Jovis Satelles magnitudi-
nem, & colorem sensibiliter mutat.,
dta ‘8-quintus Saturni Satelles. Ita
denique sydera ipsa sic augentur,
vel deerescunty ut qua in tibia Sa-
gittarii fuerat tertie magnitudinis,
nunc ad sextam decreverit, &anno.
1692. viX conspici potuerit; quain
brachio Sagittaii erav tertiz mag-
nitudinis; nunc ad quintam vixac-
cedat. Stella vero, que sita est in
collo Cti, ita habetlucis, & mag-
nitudinis periodum,ut septem men-
sibus omnino eccultetur , quatuor
sequentibus  appareat , & iterum
occultetur. Accedit, interdum pra-
cisa coma redire Cometas , atque
tuncasyderibusnon distingui. Eos-
dem etiam per ‘Solem  occultari,
quemadmodum Mercurio contin-
git: Periodus quoque determinata
in motu Cometarum observata ab
Astronomis fuit; quod P. Nicasius
“etiam  prastitit ', “Cometam illum,
quianno 723, apparwit, cum eo
-conferens;quianno 1707, visus est,
eundemque fuisse judicans: utno-
tat P.Amort, t.4.pag. 560.& seq.

Quiz eum ita sint, exuenda ab
animis Philosophorum est vulgaris,
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& erroneailla opinio;, qua Comeé-
tas malorum , & cladium significa-
tiones esse venditat.

Quamquam enim negari non
possit , Deum indiciis “aliquibus
imminentia mala interdum signifi-
care, & Cometarum etiam appa-
rentia , ut scribit S, Joannes Da-
mascenus, lib, 2. deFide orthodo-

. Xa , €. 7.cujusmodi certe fuit Co-

metesille,qui, JosephoJud®o teste,
gladii instar , super Hierosolimita-
nam Urbem apparuit , ante cele-
berrimam illius cladem & Tito , &
Vespasiano Imperatoribus factam;
tamen quod mortem Principum,
pestes, & similia mala Comet2 non
efficiant, nec ex se portendant, sa«
tis inde patet, quia nec ulla est in
Cometis hujuscemodi vis', néciap-
parentibus Cometis semper ea ma=
la contingunt, nec ubi illa evene=
rint , visi fuere Comete. Tum id
confirmant ea; qua de natura , &
origine Cometarum celestium «di-
ximus; frequentissime enim  illi
apparent , nec tamen malos - illos
eftectus experimur.Quod ergocon-
tigisse mortes Principum , bellay
pestes , Cometis apparentibus,
enarratur , hec omnia cassu accis
disse tenemus.

Utrum vero preter czlestes il
los Cometas , alii sint admittendi
Comete sublunares , & Elemen-
tares;3 in varias partes trahi potest
disputatio. Ab hac sententia non
multum abhorrere videtur Aristo-
teles, qui l, 1. Meteorologicorum;
SUMIMA 2. €4 3. testatur, sevidisse

Cos



N Quiest. V. de Cometis,

-materia apta cxhibetur ad Come-
~tam- constituendum, Quandoque
~enim exhalatio est circularis figu-

- Cometam in femore Canis : Earum
enim 5 inquit 5 que suntin femore
‘canisy Stella: quadam babuit co-
mam. Quasi vero agnoverit existere
Cometascelestes. Ibidem autem
sepe etiam affumat, existere Co-
metas elementares , & sublunares,
qui denovo generentiir , ut initio
quastionis diximus. 5

Nonnullos sane Cometas maxi-
mam exhibuisse parallaxim, & sub-
lunares fuisse , plerique magni no-
minis Astronomi tradiderunt : ut
Tannerus refert, pars, 1. disput. 6.
quast. 3. & Joannes Cottunius
le&ione 32.

Igitur si quis affirmare velit , e-
lementares etiam ; & sublunares
Cometasexistere, asseverare etiam
poterit ;Cometas istos ex Telluris
exhalationibus , seu halitibus , sic-
cis, calidis, pinguibus, crassis, vis-
cosis fierd , ut proinde Cometa sit
massa quedam ignita , & pinguis
copiaillarumexhalationum, ex par-
tibus bene ceagmentatis compac-
ta ; hine facile incenditur , & diu
iflammationem retinet ob pin-
guedinemy & viscositatem, Proba~
bilius tamen videretur dicendum,
hujuscemodi - exhalationum mas-
sam, que Cometam constituit,esse
solummodo illuminatam , & illus-
tratam a Sole, non yvero accensam,
& ignitam : quemadmodum ab
1pso Sole illustrantur , & illumi-
nantur nubes. Hinc porro expli-
catur ipsius Cometz sublunaris na-
tura; & cauda, vel coma illius in
rartoribus partibus constituitur , &
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re ; & cum densior sit in medio,
subtilior autem, & rarior in extre-
mitatibus circumundique ; majo-
rem in medio suscipit illustratio-

-nem; in extremitatibus vero mine-

rem j atque adco Cometa crinitus
apparct. Quandoque exhalatio in
longum protenditur ; & Cometa
candaras dicitur, Aliquando exha-
latio habet partes inferioresy quasi
discontinuaras, subtiles yac Iuci-
das; & tunc Cometa vocatur bar—
batus. Interdum etiam Cometa ap-
paretsine ulla coma ad instar sim-
plicis Stella 5 aut alias etiam exhi-

-bernobis figuras ; qua omnia pe-

nes ipsas cxhalationes attendenda
sunt , & explicanda, -

Cur autem cauda Comete sem-
per in adversam: Soli partem pro-
tendatur ; hze esse: poterit ratio.
Exhalatiout plurimum dénsior est
in medio , in extremitatibus vero
subtifior, & rarior ; quamobrem
majorem inmedio suscipit ilinstras
tionem ', in cxtremitatibus mino=-
rem. Ex ca ergo partc, qua magis
Soli exponitur , &ab ejus radiis pet=
cutitur, minus, autnullatenusruti-
lat, quoniam perexiguus illius
splendore velutiabsorvetur;non ita
exalia partt Soli adversa ; atque
ideoex hac parte semper cauda ap-
paret, vel barba, Cumvero exhala~
tio etiam partes extimas habet no-
tabili densitate compactas , nec ita
¢ regione Soli' opponitur , - tunc

etiam
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~etiam ex-ea parte , qua Solem res-
picit; radios: emlm‘., & crinita ap-
“paret, 'quia cum sit maxime illus-
trata, etiam in ca parte non ita
facnle fulgor ejus absorbetur i So-
-le, Nihilominus ob pradictam ra-
“tionem Comet crines ex alia par-
“te Soli adversa aliquantulum lon-
giores apparcbunt , dummodo ce-
tera sint paria; quia si Cometa ex
€a parte, qua Solem respicit 4 €s-
set densior , quam ex alia ', uwrin-
que aequahter comas cxpan’!eret.
Porro. si elementares Comet®
-admittantur , eorum locus erit su-
‘prema aeris regio, adeo ut Come-
1@ modo in sublimiori  illius par-
¢, modo in depressiori movean-
tur, & effulgeant. Unde & d sub-
tilissimo ®there rapiuntur ab Or-
tu in Occasum , cum €  contra
nubes inmedia aeris regione cons-
ditute, & fumi'in regione infima
aeris existentes, non ita movean=
tur, sed diversis agantur motibus
pro ventorum diversitate.Quia ve-
ro illustraria Sole dicuntur Co-
-meta, iccirco perseverant. At si
dicas, ignitam esse massam , Opor-
Tet fateans Cometam diutius per-
duraré- , & quia continuo nove
semper exhalationes ascendunt ; &
quia partes suas magis compa\,tas
‘habet , quam spiritus vini evapora-
tusy & Stelle: discurrentes, qua
statim absumuntur, & desinunt s
-quia non tantz profunditatis est
moles Cometz , quante latudi-
nis.
Ex his ergo duplex Cometa-
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rum’ genus videtur constitui pos-
se, si proposita; Astronomorum
~opinio ‘de ‘Cometarum ' parallaxi
vera habeatur. Cauda etiamj; sive
barba Cometx frequenter exten-
~ditur in- modum scoparum , sive
averse pyramidis , -que videlicet
“eo"magis dilatatur, quo longius 4
capite pmtendmm. Id vero repe-
ti potest vel ex varia exhalationis
dispositione , vel ex varia Solaris
lucis reflexione, vel ex umbra Co-
mete. Et licet corpus opacumpar-
-vum, ubi magno luminoso corpo-
ri objicitur, umbram conicam ef-
ficiat, non inde sequitur , caudam
~Comete conicam esse deberesap-
parerc enim- potest: in modum
averse pyramidis; quia versus Co-
metam restringitur umbra 3 splen=
‘dore ipsius Comcta : quod non fit
paulo longius , & ideo ibi latior
conspic¢itur. Observatum est etiam
quod Cometa quo longius i Sole
distat, & Soli opponitur, 'co bre-
viorem , & interdum nullam emit-
tit caudam: quo autem fuerit Soli
propinquior , eo projicit caudam
longlorem. Hoc autem ita expli-
cart posse videtur , quia cauda
Comet firper effluxumradiorum
Solarium, & cum Cometa pro-
prior est Soli, cauda cffuitad la-
tus , & tota & nobis conspicitur.
Adnotat etiam Cottunius leétio-
e 33. Joannem Ciampolum Ro-
ma, accepto accenso cerco, & in
loco obscuro- ad latus cujusdam
speculi applicato, fecisse in specu-
lo apparere integrum Cometam
cum
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cum capite , & cauda. Ex quo
confirmari  poterunt ea qua hu-
cusque diximus de _Com_c—-tarum
illustratione & Sole , sive Comet®
sint Czlestes , sive Elementares.
Nihilominus; -ut  ait -laudarus
Cottunnius , regulam illam paral=
laxis non adeo tiitam €sse consen-=
tit-etiam Ticho lib. 1. Progym-
NasML 'C. ‘6. tum propter tempo-
ris diversitatem in | inspicientibus;
tum propter:aeris din:rsam densi-
tatem , tum propter instrumenta,
tum propter negligentiam obséer-
vantium. ‘Et P, Regnault t. 3.
exerc. 20. arbitratur ; verisimile
non csse,Cometam anni 1472.¢x-
hibuisse sex gradus parallaxis. In
Transationibus vero Philosophi-
cis ‘Societatis Regiz Anglicanz,
tom, 2. hzc ex Hallerio notantur.
Nonnulli Comere Nodos suos ha-
bent adeo orbi terre anno vicinos,
st si forte acciderit tempore vedi-
tus Cometa 5 Terram occupare lo-
ca in Orbita sua Nodo proxima,
dum Comera ineredibili  velocis 1~
te praterievit 5 Parallaxim etiam
habicurus sit valde notabilem. Co-
meta amni 1472, parallaxim ha-
buit plus quam vigesies Sole ma-
jorem.  Quz quidem obsérvatio
circa Cometas etiam juxta Ticho-
nicum Systema exponi potest.
Quamobrem in medium relinqui-
mus , sit-neapprobandi Elemen-
tares , & Sublunares Cometa,
Tllud autem hinc minime prae=
terrriittcndum est , quod.Aristote-
ks lib. 1. Met, Summa 2, <. 3.
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& /4. adnoravit, interdum comami
velut appendi cuipiam ex Stellis
nobis:notis , vel fixe ; vel érranti,
quemadmodum aerez quadam lus
cide circa Solem ; & Liinam ine
terdum contingunt ; Quod nempe
exhalatio coma , vel caude figu-
ram exhibens , etsi in elemcr;:ari
regione existens , €sset tamen per=
pendiculariter pradicta Stelle subs
jeCta 5 quoad extremam  aliquam
illius partem ; Ex quo faltum est,
ut coma illa appareret nobis Stel<
e contigua: Est enim  Oprice
certissima regula : Duo , vel plu-
ra corpora inzqualiter distantia ab
oculo ', 'si in eadem linea rea
cum oculo sint constituta , cadem
videri conjunéta , quoniam ocu-
lus' non ‘percipit: corpora aliqua
inter se distare , nisi visis corpo=
ribus interjacentibus.

QUZESTIO QUINTA,

®trum Corpora Celestia in Telly<
e inflyane

UBI
De Astrologia Judiciaria,

E Corporum Celestium ef:
ficientia  nune disserimus,
qua presertim in  hzc  inferiorg
influere dicuntur. Querimus jgi.
tur , an revera Celestia Corpora
agant in- hee sublunaria effeltus

‘quosdam 1n ipsis procreando’s an

etiam influant 3&ive in potentias
ho-
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hominis rationales; nempe in in-
telleGtum, ‘& voluntatem? Hinc
enim Astrologi, & Genethliaci fu-
tuka pradicere * nituntur | in - iis
etiam rebus , & attionibus', que
ab hominum libertate pendet.
Dicimus, Czlestia Corpora in
Tellurem influere , nonnullosque
naturales effectus procreare , non
tamen influere in intelleGtum, &
voluntatem hominis. :
Prima pars omnibus est mani-
festa. Lucem enim , calorem, ex-
siccationem, ceteraque similia in
Tellure 3 Sole pr:eserfim, & Luna
caussari, sensu ipso cxperimur. Et
quamquam varietas effeCtuum, qui
in Telluregignuntur, ex terrestri-
bus specialibus caussis repetenda
sit , procul dubio tamen etiam A
Czlestium Corporum situ , dispo-
sitioneque pendet, cum illa sint
veluti generales caussz , qua lu-
cem,, & calorem universim dif-
fundunt, Id porro non ita acci-
piendum est, quasi Sydetum mo-
tu cessante, sublunariumcorporum
attiones quoque cessare debeant;
non enim hic ulla extat per sc de-
pendentia , ac connexio : ne qui-
dem juxta naturalem ordinem,
qualis inter cordis motum & ani-
malis conservationem reperitur.
Utrum vero sit Czlestibus Cor-
poribus etiam concedenda vis qua-
dam substantialinm formarum  in
hisce = sublunaribus. - productiva;
Communis fert opinio, viventium
formas , ut pote perfedtiores , mi-
nime 3 Syderibus, sed i solo Deo
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creari ; quamquam illa s@pe ca-
lore suo materiam disponant. De
aliis' formis puta metallorum, dis=
putatio est inter Vetcres , & Re-
centiores. Sed licet Veteres Peri-=
patetici vimillarum formarum ef-
teétricem Syderibus inesse putave-
rint, probabilior tamen reputatur
negativa sententia , cum in Sole
aliisve Calestibus Corporibus vir=
tutem illam inesse nulla’' ratio,
nullum experimentum demons-
tret , ut pro libito conficta potius
videatur. Quod autem ait Plinius,
equas quasdam in. Lusitania flante
vento generare ; id, & similia fa-
bulis merito amandantur. Fabu-
losum quoque reputatur , Pheeni-
cem cx propriis cineribus repro-
duci 3 quamquam plerique Patres
ex hoc ipso ad hominem contra
Gentiles mortuorum resurrectio=
nem possibilem comprobaverint.

Probatur secunda pars. Corpo-
ra Czlestia sunt agentia materialia,
& naturalia. Atqui agens materia-
le nihil influere potest in faculta~
tes spirituales; cujusmodi sunt in~
tellectus, & voluntas hominis s
Agens autem naturale si in volun-
tatem liberam ageret , eamdem-
que determinaret , ipsius quoque
Iibertatem funditus everteret: ut
manifestum est. Ergo &c.

Atque hinc convincimus , As-
trologorum. divinationes omnino
vanas esse', & Astrologiam Judi-
ciariam prorsus inanem esse , &
fallacem.

Et sane in Astrologorum agmi-
ne,
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.ne 5 primi ii ‘sunt , qui . Planetis,
ac syderibus: eam adscribunt in
sublunaria omnipotentiam,ut etiam
homini in primo nativitatis su®
momento legem vite , ac fortunz
imprimant. Jubent proinde erigi
horoscoptim, sive figuram constitu-
tiohis celestis , qua in momento
_nativitatis’ extitit.  In hunc finem
dividunt celum in duodecim pla-
gas, quas domes vocant ; & quas-
dam carum faustas;aliquas vero in-
faustas nominent : ut duobus his-
ce versiculis endrrahtur, -
Vite o lucrum , fratres , genitor,
nati , valetudo,
Uxer 5 mors , pietas , & mmiis,
< AnsiCt  inimict. ;
Querunt deinde, qualis Plancta in
momento hativitatis habuerit in
czlo dominatum , & cum illorurm
plures beneficos , alios maleficos
effingant , pro dominanti diversi-
tate, futura . quoque ominantur
fausta; vel infausta: Sed ex aspectu
alierum Planerarumtrino, vel qua-
drato &c.moderari dominantisPla-
net® vires autumant, Porro hac
quamfalsa sint, & iffulsa, pluribus
argumentisapparet.Prima cnim ea-
dem fata omnibus eo momento nas-
centibus contingerent, At in Jaco-
bo , & Esau, in Romulo & Remo,
aliisque sexcentis, quam varia vi-
te series, & fortunze? Ubinec dis-
tinctum illud breve tempus , quod
utramque nativitatem , discernit,
caussari juvat: nam eadem rationc
universa pene Astrologia subverti-
tur , cum error aliquis in Stella-
, Tom, III,
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rum observatione irrcpat semiper,
neque principaliores causs® ezdem
subsistant.Secundo qui cosdem ha~
bent eventus , non cumdem , nee
similem habent horoscopum : ‘ut
apparct in iis, qui communi ali=
qua clade ; vel belli ; vel pestilen~
tie, vel terremotus involvuntur,

Sed & commentitia prorsussunt
omnia Astrologorum fundamenta,
Sicdivisioilla domorum celestium,
dignitates Planctarum , eorum se-
xus corum fausti ;. vel infaustt ine
fluxus; ac dominiumiAspeétus quos
que benefici , aut malefici), pro li=
bito appellati. In quibus illud sa-
pienter . animadvertit Gassendus,
tom. 1.se&. 2. Physice,lib.6.c. 2:
Astrologos nimirum aspectu alios
Planetarum fecisse beneficos, alios
maleficos , quia nos dum- aliquid
sextiliter, sen valde oblique respi-
cimus,benevolentiam significamus;
malevolentiam vero,dumquadrate;
seu torve quid intuemur ; iracun=
diam autem , seu indignationem,
dum ¢ diametro. Ideo Astrologiy
translato in Planctas nomine aspe=
Ctuum , passiones quoque transru-
lerunt, quas nos oculis manifesta~
mus, Unde conjunétionem pro in=
differenti habuerunt, cum nulli in
nobis aspectui , seu oculis = clausis
respondeat , quibus aut nihil, aut
obscure significamus. Hec vero
quis non deliramenta arbitretar?
Quis non videat, nulla adhibita e=
tiam ratione ex se ipsis ruere : ri-
dendaque potius esse, quam refels
lenda?

O Rur-
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Rursusnihil est,cur prognostica
affixa sint tempori nativitatis po-
tius , quam conceptionis. Nihil est,
cur semel accepta tempore nativi-
tatis impressio perdurare debeat
toto vit cursu , nec possit A sub-
sequentibus syderum influxibus de-
leri. Tum in momento nativitatis
pluries sub ‘nostro hemisphario
Planetz existunt , nee adeo in il-
lud agere possunt. Ad hec, fame-
siora Astrologorum auguria, & ce-
lebriores Horoscopos  exitus. ipse
convingit falsitatis. Quiautem plu-
ra horum exempla desiderat, con-
sulat Gassendum loco laudato , &
Patrem deChales, tom. 3. Mathe-
mat. Mundi : ‘ubi/plura inveniet,
qurisum moveant adversus hosce
prascienti® jactatores 3 qui* tamen
& se se invicem optime agnoscunt
nulla scientia pollentes , fallaciis
tantummodo instruétos , & verbo=
sitate sermonis, ac simplicium ho=
minum deceptores ; unde , referens
te Tullio in lib. 2. de Divinatio=
ne, Cato ajebat: Mirari se , quod
now videret haruspes |, haruspicem
cum vidisset. Nobis vero sat erit,
unum, velalterum exemplum pro-
ferre. Casari in Afficam navigaty=
ro pradixere Astrologi, profectio-
nem felicem minime futuram: Con-
trarium probavit eventus. Carolo
V. multa predixerunt. Astrologi:
Adeotamen in divinationibus suis
infelices' fuerunt;, ut ne unum qui-
dem eventum attingerint, Joannes
Galleacius Mediolani dux , dum
illi Astrologus pradicere celerem
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mortem , sive vero longam vitam,
jussit-strangulari vatem.

Ila etiam Astrologorum opinio
virtutes omnes de medio tollic, vi-
tiisque blanditur, dum hominem
Syderum satis subjacere tradit, &
‘humanam: libertatem funditus e-
vertit. Quamobrem merito ars illa,
non solum vanitatis, sed etiam' im-
pietatis, 4 SS. Patribus, & ab Ec-
clesia damnata fuit.

Dices 1. Genesis ¢. 1. legimus:
Detin creasse:Solem, Lunani; ¢ Stel-
Las , ut essent in signa y & rempora,
& dies , & anmos. Igitur Deus eo
fine condidit Calestia corpora, ut
nos'cognosceremus . futuros even-
tus. Isti ergo ab Astrologis predi-
ci poterunt 3 ideoque &c. D

Respondetur. Nego consequen=
tias. Etenim Jocus “ille'Geénescos
mtelligitur de signis tempestatum
de temporibus festivieatum s, aliis-
que hujusmodiv At illim interpre-
tari-de'signis conjugii ', aut caliba-
tus; liberorum, aur orbitatis; opu-
lenti@, aut indigentie; amoris yaut.
odii; honoris, aut infamiz ; virtu-
tis, aut nequitiz ; longitudinis, aut
brevitatis vite ; sanitatis , aut mor-
bi'§'mortis naturalis , aut violenta;
itemque rerum prospere; at infe-
liciter gerendarum : belli,aut pacis;
vi¢torie, aut cladis; sexcentorum-
que similium; id ‘sane repugnat ip-
simet Sacre Scripture: que ita sup-
ponit, hac solum praenosci possed
Prophetis , hoc est , 4 Viris spiritu
divino afflatis , mon czlo spectan-
do addictis : ut etiam damnet ip-

§OS
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sos Cald®os ; qui profitebantur,
se ista ex'ipso czlo deducere. Tri-
tus nempe est Isaie locus, dum
Babylonem ; quam appellat Chal-
dxorum filiam , alloquitur: ,, De-
yyfecisti, inquit cap. 47. vers. 3.
5% 14. in multitudine consilio-
,,Tim tuorum... Salvent te augu-
,yres czli , qui contemplabantur
poydera 5, & supputabant menses,
,,ut ex eis annuntiarent ventura
;»tibi. Ecce fadti sunt quasi stipu-
»la 5 ignis combussit eos. Non li-
;,berabunt animam suam de manu
pflamme, Tritus etiam est ille
sy Hieremie locus , Cap. 10. vers. 2.
»& 3+ Juxta vias gentium nolite
sdiscere, &4 signis calinolite me-
ytuere, qua timent gentes 3 quia
pleges populorum vane sunt.

Dices 2. Plurimi eventus pre-
di¢tionibus Astrologorum respon-
derunt. Ergo ca vis concedenda
est syderibus cfliciendi que ab As-
trologis prenunciantur; nec Astro-
logia Judiciaria reprobanda est.
Hac sane passim populi utuntur,
ut precognitis eventibus, facile
queat pracavere infausta. Scientia
adeo hac utilis est humano generi.
Unde Aristoteles 1. Politic. 11.
dicebat. Astrologicam experientiam
tradere principia  Scientie  Astro-
logica.

Respondetur , mirum non esse,
st ille , qui szpe aberrat, aliquan-
do collimet. Non tamen hinc ulla
esse potest artis non modo certitu-
do,sed fie probabilitas quidem. Op-
time autem ait Phavorinus apud
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Aulum Gellium, lib. 13. Noctium
Atticarum , cap. I. Ista omnid,
que ( Astrologi) aut temere, ant a-
spute vera diemnt , pre cerevis que
mentiuntur 5 ton Sunt pars mille-
sima. Szpe ctiam pradictiones ab
Astrologis fatte, non Astrologiz,
sed Magi® sunt opera : Demoncs
autem , etsi non possint futura cer-
to previderc, sagacissimi tamen
sunt, & possunt ea conjecturis as-
sequi, Addit Augustin, szpe Deum
permississe , ut pranunciata ab As-
trologis infortunia contingerent, in
peenam corum , qui fidem Astro-
logia praestiterant. Sepe ctiam pra-
dictio,non ab Astrorumsitu, sed ab
hominum, quibus enunciatur, con-
ditione regulam habcet ex astutia
Astrologorum. Ita cum quidam
Mantuz dux Astrologos consuleret
de Muli sui nativitate sub nomine
spurii sibi nati, dignitates alii Ec-
clesiasticas, alii militares , omina-
ti ridicule fuerunt.

‘Wilgi autem judicium hac in re
contemnendum esse, nemo non yi-
det. Quod si quis dicat, eventibus
precognitis,previsa infortunia pra-
caveri posse, jam pene totam-Astro-
logiam Judiciariam evertit, que A
syderibus veluti naturalibus cau-
si8, futuros fatali necessitate even=
tus pronunciat.

Aristoteles autem  Astrologice
scientiz nomine eam' facultatem
intelligit , quam Astronomiam mo-
do appellamus, ut eam sccernamus
ab arte divinatoria,scu ab Abstro-
logia Judiciaria , de qua altum est

Oz apud
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apud Aristotelem silentiim, Ve-
teres enim Assvologie , vel Astrono-
#ikg nomen promiscue usurpabant
pro scientia , que de Celestibus
corporibus agit.

Quod attinet vero ad aeris mu-
tationes , pluvias, @®stus , pestes,
morbos, & similia , que ex situ,&
influxu Planctarum pradici posse
credunt 5 unde syderum influxus
Aereoscopius appellatur 5 ctiam in
hac re Astrologi homines deci-
piunt. Hlorum quippe przcipuam
caussam penesacremipsum , & ex-
halationes,auspicandam esse;nemo
non videt; qua si desint, Stella non
confert; siadsint, Stella non obest.
Neque enim probare possuntAstro-
nomi, unum , vel alterum Planeta-
rum pre ceteris dominari singulis
annis,aut Planetas aliquos humidos
esseyalios siccos &c, ut tamen con-
hingunt. Quamobrem divinationes
Astrologorum circa futuram aeris
tempericm , pene omnes erronex
mveniuntur, '

Et infelices esse Astrologos in
calimutationibus prasagiendis sex-
centa quidem falta demonstrant,
Prea ceteris vero in idipsum confert
vulgata maxime, & lepida historia
de Ludovico XI, Francorum Reges
Qui cum aliquando venatum iret,
consulto prius Astrologo de futu-
I3 aeris constitutione , offendit in
Carbonarium , 3 quo admonitus
st instare pluviam,ut revera aeci-
dit, Ex quo faftum est, ut Rex
pulso Astrologo , Carbonarium in
enmdem usum advocaverit, Nam
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ille ex obliquo incessu Asini, quem
imminente pluvia , musce acrius
mordebant ( quod etiam: signum
notavit: Aratus in prognosticis)
multo certius fiituram’ tempesta-
tem prasenticbat , quam Astrolo:

S

Intravitquidemopinio vulgaris,
Stellas quasdam, ut Canem, & O-
rionem, efficere mutationesin ae-
re. Lunam in ossibus animalium
dominari: dies extare criticos , me-
dicamentis sumendis , sanguinique
¢venis extrahendo incptos;de qui-
bus disserit Galenus , 1ib. 3. Unde
Hippocrates , libro 4. aphorismo
5. Sub Cane , & ante Canem- dif-
ficiles ait esse medicationes : &
Tabula proponitur pro vene sce-
tione. Lt Plinius, libro 2. Na-
turalis historie , cap. 41. seribit:
Lunari. potestare ostyearim 5. (on=
chiliorumque o & concharum om—
nitm corpora AugETi 5 AC TUFSYS
minui. Verum hzc ab eruditis , sa-
pientibusque Viris - commentitia
prorsus ‘esse judicantur , & Ta-
bula prosetione venz solis pue-
ris , rusticis , & simplici plebi
inservire dicitur, quippe qua fun-
datur in numero Dierum-3 No-='
vilunio ,. qui- nullam- vim habet.
Sydera ergo pleraquie’; signa- esse
possunt mutationum aeris, vel ad-
versam morbis curandis’ tempesta-
tem s@pe significant y quod €0 po-
tissimum tempore appareant ; quo’.
acris temMperies mutatur ; aut maxi-
me vigent Solis calores 5 vel fiigus’,
dominatur , non tameén mutationes
ae-
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aeris , vel quidpiam simile in Tel-
- lure efficere valent, Sane Aristo-
teles seftione 26. Problematum,
quasts 12.-& 13. inquirens, Cur
Qrignte| Cane Auster inoveatur 3 id
refert non ad ipsum Canem , scd
ad Solem, dicens. Quod astus tunc
vigeant , ideo spivitus excitave ca-
hidissimos pex idem rempus , con—
gruum est, Idem de Orione res-
pondet, quatenus autumno oritur,
& occidit hyeme, Et libro secun-
do Metcorologicorum, summa 2.
€ap. 2. ait, Orion € dum oritury
& dum occidit', incextus y ac dif-
ficilis esse propterea viderur 5 quod
CIUS OVLUSy & DOEHSIES. LUNL 5 CHAN EEM—
Pore Variant 5 commut anturque 5 il=
le astate , hic hyeme , accidant.
Pergit statim post : Etesie venti
post Solstitium o & Canis exortum;
" non tum com Sol maxime accedir,
veceditque , spivant , atque inter-
dist spivant , noftw desistunt 5 cau-
sa quia Sol . dum prexinme est , tey-
vam prins adsiccat , quam ut ulia
exoviatur: exhalatio. Mutuationum
adeo , que fiunt in aere’, non ést
catissa Orion , nec Ltesiarum Ca-
nis. Eodem modo philosophandum
est de pluribus. effeétibus; qui Lu-
ng attribunturys cujusmodi sunt,
quod «erescente Euna ;. ossa op-
pleantur.’ medulla ;5 decrescente,
depleantur, Idem quoque  dicen—
dum de ‘Astacis. Viri enim saga-
cissimiy . ut-testatur Auctor Artis

cogitandi parte tertia, c. 19. asse=

verarunt, factis experimentis, tum
0552 ; tum Astacos  esse nunc va-
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cua , bunc plena adromnem: Luna
phasim. Et Bayle, tom. 2. part.1.
hib. 3.sects 2.disp. 4. ant: 3:tra-
dit , non:constanter in Plentunio
ossa animalium esse medulke plena,
nec menstruum: mulierum: Auxum
a certis Lun phasibus dependere;
autillius periodicum motum @mu-
lari 5 neque enim quotidiana ex-
perientia id demonstrat. Fortassis
eodem loco habendz sunt plurime
observationes de cadendis sylvis,
de serendis , colligendisque frugi-
bus , de insitione &c. nisi quis ve-
Lt ad hze omnia plurimum con=
ferre majorem , vel minerem lu-
cis Solaris , & caloris copiam,qua
a Luna in Tellurem reflcétitur.
Ex hactenusdiétisadversus As-
trologerum figmenta, refelluntyr
etiam ‘quade falsis figuris astrum,
vel constellationem  referentibus
tradita @ Chaldwis, Persis; Agy-
ptiis , & Arabibus fuere; vim
quippeillisatwribuebant, qua mor~
bos. depellerent immunesque , 3;
vulneribus seryarent. Sed - prorsus
immerito, Idipsum: sentimus de
Brizomantia , seu divinatione ex
somniis , quibus muliereulz pra-
sertim abutuntur, Ita & planeima-
ginaria sunt, qua de anno climate-
rico ab idiotis dicuntur, quatenus
illum ¢ceteris formidabiliorem ju-.
dicant. Annus autem climdtericus,
seu scalaris_ille appellatuy , ad
quem veluti per scalas ; & gradus
fit ascensus ¢ qualis est anpus 8.
qui ex novem nevenatiis resultat,
& annus prasertim’ sexagesimug
ter-
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tertius , qui ex septics tribus ter
multiplicatis consurgit, Nihil por-
ro inde metuendum , reéta ratio
demonstrat. Idem affirmandum de
Nomantia y sew Onomantity que
est divinatio ex ‘combinatione li-
terarum nominis. Idemde Geoman~
tia'y seu divinatione per fortuitum
punétorum numerum , 8¢ linca~
rum dudtum. Idem affirmandum
de similibus , quz ex inspectione
valtus, & manuum hominisivul=
go venditantur. Quippe , ut ait
Tullius lib. 1. ep. 1. ad Quintum
fratrem , froms , oculi y valtus per=
sape mentiuntur. ”

- Superest ad quastionis hujus co-
ronidem , ut Gassendi ‘monitum
adjiciamus. Animadvertit enim
sapienter , eum sibi male omnino
consulere qui non modo ‘advertit
mentem , sed aurem ‘quoque vel
obiter pradictionibus’ Astrologi-
cis prebet. Quippe tametsi cx sint
inanes , &-quisque nugas esse me-
ras puteti;-proclive est tamen , ut
ob generalem vulgi persuasionem,
fidem adhibeat aliquam , & sibi
accersat ‘malum. Si - prenunciata
enim mors fuerit , ea cogitatio
dum mentem subit , apprchensio-
nem molestam facit , paritque @-
gritudinem , & si levis alioquin
morbus intervenerit , is pathema-
te animi augetur , creatque mor-
tis periculum , quod alias non fo-
ret timendum. Si prenunciatus si-
nister casus, ea quoque pradittio
& mentum divexat, & caussa est
sepe , ut depellendo casui ez pra-
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cautiones adhibeantur ; que ipsum
alioqui minime eventurum indu-
cant. Si pranunciata aut vita lon-
ga ; aut fortunz felicitas, tum vel
audenter ea fiunt , vel negligenter
€a pratereuntur s ex quibus vita,
alioquin futura longa , decurre-
tur 3 aut fortuna felix futura , in-
fausta reddarurs & pro concepta
inani spe ; gestientequé letitia gras
vis calamitas succedat. Sat.ergo
sit nobis , nihil esse tutius , quam
sequi dictamen prudentie 3 & res-
pectu sui honeste , respectu - alio-
rum juste vivere: Quod: superest
autem , committere se s¢ Divinae
Providentiz , & ad omnem  for=
tun®@ eventum comparatum esse.

DISPUTATIO TERTIA,
De Meteoris,

Eteora dicuntur Phenomena

in sublimibus regionibus a p-
parentia , & ad quatuor clases'
revocantur , ham alia suntvaque,
vel humida, ut pluviasalia ignea,
ut fulgur; alia emphatica , ut Iris;
alia denique spirantia , ut venti.
Fiunt hzc omnia ex halitibus &
globo terraqucoremanantibus iy &
in terrestrem. Atmosphzram ‘ela-
tis , cujus altitudinem  Ticho g2,
milliarum Italicorum facit. Hi ha-
litus vel exhalationes sumt , vel
vapores. Exhalatio describitur ter~
restris halitus 5 calidus , @ sicous,
¢ terra attraltds sursumque ascen~
dens.  Vapor definitur halitus - a-
quUoNs,
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quens y calidus 50 & humidus , ex
aqua ascendens sursumvi caloris.
Horum  halituum ' immensam
‘pene copiam continuo & Tellure
extrahi , omnibus notum est , &
aliquando etiam oculis patet. Sur-
sum autem attolluntur tum vi ca-
loris Solaris , tum vi igneum  sub-
terrancorum , de quibus dicendum
erit in sequent. disput. quast. 1, At
in aere pensiles subsistunt propter
minorem  respective . gravitatem,
quam habent rarefaéi vi caloris;
unde postea frigoris vi densati ma=
jorem relative gravitatem aequi-
runt , & descendunt. Quod ma-
nifeste patet ex Hydrostatica prin-

cipiis. _
QUZAESTIO UNICA.

De Meteoris Aqueis , Ignitis 5 Emi-
phaticis'y & Spirantibus,

ther aquea Meteora recensen-
tur Nubes , Nebula , Pluvia,
Ros, Aura Serotina, Pruina , Nix,
& Grando. Inter ignea Meteora
pracipuum - locum obtinent Ful-
men , & Fulgur. Ex Meteoris Em=
phaticis ;' seu - Apparentibus Iris
maxime conspicua est. Denique
Spirantia Me¢teora sunt Venti, De
his' hisce itaque omnibus impre-
sentiarum disserimus : tum & de
aliis Sublimibus nonnulla diéturi
sumus, que ad Ignea, & Empha-
tica pertinent.

Primoigitur de Meteoris Aqueis
inquirimus; an ea inter se se diffe-

I1I

rant essentialiter , utrum: vero ac-
cidentaliter tantum diversa sint!
deinde quanam ex materia Fulmi-
na generentur ¢ tum quid sic Iris,
& quomode fat? atque demum
de Ventorum caussis disserentes,
cum. experientia compertum sit,
in Zoma ‘Torrida sub: Aquatore
perennem Ventum spirare 'ex:O-
riente in Occidentem ; hujus po-
tissimum caussan, & originem in-
vestigamus, Placet enim: Coperni-
canis , perennem hunc Ventum 3
Telluris motu derivare.

Dicimus , Nubes , Nebulan,
Pluviam , Rorem y Auram Sero-
tinam, Pruinam, Nivem, & Gran~
dinem inter se se differre tantum—
modo accidentaliter. Fulmina ‘ex
sulphureis, nitrosis: exhalationibus
petissimum ‘generari 3 Ttidem ex
repercussione radiorum’ Solarium
pingi in'nube torida , opaca; con-
cavay & Soli ‘opposita: Orienta-
lem ‘denique Ventum pevennem &
Sole potissimum oriri’, nona Tel-
luris motu. Conclusio - quatuor
partibus constat 5 quz 'singillatim
explicandz, ac probanda sunt.

Probat. 1. pars, Nubes; & Ne=
bula , ut omnes Philosophi con-
sentiunt , aliud non sunt, nisi va-
poresaquei , vario filaminum ple+
xu contexti, nisi quod Nubes al-
tius clevantur -, ibique frigore ad-
densati ‘vapores y ' atque; inviceim
conjunéti , nonnihil opaciratis ac-
quirunt , & sensibiliter diem ob-
ducunt 5 vapores autem Nebuke'
circa terram manent , quia defi=

cien-
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ciente calore ; quo rarefiunt 5 im-
mixta illis: permanet terreaexha-
latio , gravioresque evadunt.
Crassd est Nebula 5 & diversa-
yum rerum corpuscula , nitri pra-
sertim, admixta continet ; unde &
foecunditatem terra attribuit, ma-
turis autem: frugibus damnum in’
fertr, terveis;; siccisque halitibus
fiugum  humorem'  exsugentibus.
Nubium altitudo varia est, non ta-
men magna; oculis “enim depre-
hendimus motum carum  velocis=
simum : quodin conporibus valde
distantibas percipere. non contin-
it. Circumferuntur , & coguntur
§- ventis , unde varia illarum. figu-
ra resultat ; color vero ex diversa
potissimum’ luminis refrattione;
& reflexione, atque €x umbrarum
permixtione derivatur. Quando-
que vi caloris Solaris omnino dis-
sipantur -, & disperguntur. - Pro
minori autem: relativa gravitate
harent in acre suspense ymagis-
que elevantur. Ac ubi vel frigo-
ris altione , vel ventorum vi den-
santur, & in minus volumen con-
stringuntur , ob majorem gravi=
tatem libere in pluvias solutx de-
cidunt. 1A - 2911ini0 "nd
Pluvia itaque hinc ' prodit , &
hac dicitur Stillicidium , si per
guttas minutissimas decidat; quod
ex frigorisidebilitate 5 vel e nu=
bium/ propinquitate oritur 5. ap+
pellatur ‘Imber , si constet gran-
dioribus  guttis 3 Nimbus ,  si

maximis , ad quem  concurrit,
quandoque fulminis: vibrati impe~
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tus, Probabile autem est, nubem
prineipio in - Stillicidium . solvi,
guttulas vero in descensu conjun-
gi, & crescere 3 unde quo. ex al-
tiori loco decidunt, eo majores
sunt : ut Astivo tempore evenit.

- De Signis Pluvie 'videatur Virgi-

lius lib. 1. Georgicon.
‘i Res A pluvia differt, quia acrio-
ribus abundar corpusculis ;& ni=
trosus est , unde terrie aftere , fee-
cunditatem , & quia vapor est mi-
nor; & parum elevatus 5 Therba-
rumque foliis adh®rescens. Non
decidit czlo nubilo , nec flante
vento , quia nubilum prepedit
eductionem vaporum , ventus au-
tem illos dissipat. Ros frugibus
aliquando nocet , prasertim dum
Sole nimis! ardente exsicéanpur, &
putrescit; tunc enim segettes, her-
basque reddit arentes, & marci-
das. Hinc etiam armentis nocet
depasta herba rore imbuta , nisi
illum - prius. calor Solis. dissipa=
verit. :
Aura seroting affinis rori, est,
qua tenuis vapor dicitur , vesper=
tino Solis calore elatus 5 & noctis
adventantis primo frigore concre~
tus, Perniciem affere dis, prascr-
tim’; quibus  laxior - est fibrarum
contextus, & pori apertiores. Cuny
enim acrioribus corpusciilis sit re=
ferta, capitis, membrorumque po.«
ros facile'subit , eorimdque textti-
ram ; & temperiem divexat ,-unde
dolores dentium , capitis destilla=
tiones’, & raucedines oriuntur.
Nix aliud non est s nisi; vapores
aquet,




Quait. Unicad de Metedtis dquels, &'

aquei, concreti, ac gelati.Ita enim
efformatur. Dum nubes incipit
in tenuissimas guttas resolvi, si
frigus his accedat intensius 5 non
sine siccitatis auxilio, quz A niwo,
aliove siceo halitu permixto oritur,
gutte ille concrescunt , & gelan-
tur. Ex his porro concretis guttu-
lis leviter sibi mutuo adharenti~
bus floeci'nivei coalescunt, ac de-
cidunt : .qui proinde ob laxiorem
texturam friabiles sunt, & cito li-
quescunt. Hinc licet figura nivis sit
irregullaris, ad modum laciniz, seu
flocei pro vario globulorum con-
cursu, sexangula tamen ut pluri-
mum est, instar stelle videlicet
sex radiis distincte, Cujus optima
ratio redditur ex globulorum na-
tura, quatenus circa quemliber sex
globuli adunantur,

Pruina estros multo frigore, &
siccitate congelatus, qui veluti sa-
lis crusta in foliis expanditur. Flo-
ribus exitialis est , quos magna
spiritaum nitralium copia aduric, &
marcescere statim C(}git': non item
oleribus, quz quia crudo humore
abundant , hoc ad co&ionem ad-
dufto, teneriora reddit. Qua au-
tumno filamenta instar tele aranez
volitant, & Capillitium Veneris ap-
pellantur , nihil videntur esse pra-
ter pruine nebularumque reliquias
calore Solis exsiccatas,

Grando ex nive fit: ut indicar
ejus nucleus opacus, & albus, qua-
lis est nix. Itaque dum nive jam
foeta nubes altior ests & ningere in-

cipit, decidentes globuli liquantur
Tom, 111,
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primum ex patte , ‘atque invicem
coeunt : quosubi frigidior aura ex-
cipit, concrescunt in glaciem, ros
tundam illam quidem, aut ad glo-

-bum accendentem ; quia scilicet 4
“VENto contorquentur in gyrum’,

atque ita alias, atque alias glaciei
crustas induunt. Hinc pars exti=
ma Grandinis  pellucet , quod ea
liquata: prorsus erat , & sic i
frigore correpta. Hine majores
sunt Grandines , ' quo altior es
nubes , & vehementior ventus;
tunc enim diutius detinentur in
aere’, pluresque sibi interea crus-
tas inducunt,

Grando sterilescere agros facit,
non unice quia impetu cadat , &
quasi lapidatione segetes, ac fruc-
tus sternat; nam multo pejus es,
quodd'eindeconsequitur,ffu&uum
nempe , ac frondium, immo & ra-
morum , & palmitum ariditas , &
tabes: quia nempe Grando sale
multiplici abundat, eoque acri ad-
modum, ac mordaci, qui arbores,
& ﬁ'ugcs penetrat, atque adurit,
Hinc ubi largior pluvia sequitur,
vitium detergic , & abluit , ac vel
omnino , vel magnam partem rui-
nz medetur, Nix ¢ contra fertili-
tatem terra inspirat , & quia mul-
tum nitri admixtum habet, & quia
dum terre incumbit, sensim liqua-
tur, & humoris copiam majorem
frugibus suppeditat , & quia her-
bas , plantasque dum operit, hali-
tus, 5pir5tus‘q1}e vegetos ab iis ex-
pirare non sinit,

Patet adeo ex dictis , ea omnia

P aquea
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aquéea Metcora solo accidentdrio
diserimine invicem distingui y cum
re ipsa essentialiter aliud non sint,
-nisi vaperes, aqueip 0l o
Animadyertimus autem conge-
Jationem: non perfici sola fiigidita-
te, sed siccitate etiam Opus esse,
qua potissimum ex nitrosis parti-
culis oritur, Hinc aqua hivi admo-
ta frigescit sepe usque summum,
1ec tamen concrescit, nisi sale nix
juvetur. Hinc licet hibern® nottes
asperz sint , ac frigidissima , nec
lutum, nec aqua concrescit , nisi
flante Borea, vento, scilicet sic-
€0, qui multum nitri secum vchit
ex nivibus montium exclissi.
Prodigiosas pluvias aliquando
fuisse, memorie proditum est.Sed
plurima fabulose confixa: merito
arbitramurynisi forte turbinis ali-
cujus vi ex uno in alterum locum
lapides , carnes, & animalia dela-
ta fuisse dicas, atque tum ex acre
decidisse. Sed & Grandines , lapi-
dum nomine quandoquesignifican-
aur; ut legimus capite decimo Jo-
sue. Ex permixtione ctiam terres-
trium exhalationum diversi- colo-
ris varia potuit pluvia videri. Ita
sanguine® macule ; qua post plu-
wviam aliquando. in parietibus,
aliisque rebus  conspiciuntur 5 ab
anvolucris proveniunt, qua parie~
tibus adherescentiarelinquunt. B~
ruce, sive Chrysalides , dum in
Papiliones media @state conver-
~tuntwr y & avolant : ut Peireskius,
aliique observarunt, Ea enim in-
volucray ubi aquis diluta fuerint,

5 Physice: ParsTL - Disp. ITT,

rubeum icolorem prase ferunt,
Reamur etiam -, in Historia Insce-
torum , . tom. I, scribit, pluviam
sanguineam effici & rubeis Papilio-
nuMm; excrementis,

s Probatur 'secunida pars nostre
assertionis. Exhalationes sulphu-
rez , & nitrose , tum halitus ex
<amphora, stibio, petreolo, naph-
td , ceterisque bituminibus emissi,
& maxime inflammabiles ; @ térra
sursum. intra nubes vi ealoris as-
cendunt, ibique invicem permis-
centur , & fulminis materiam pra-
bent, Accenduntur autem vel vi
solarium radiorum; ‘qui per nubis
convexa refracti, in punctum co-
gantur, utinspeculo contingit; vel
intestinomotu , ut in pluribus aliis
evenire experientia docet. Ita por-
ro rem contingere in fulminis ge-
ficratione , ipsa ejusdem accensio,
tumsulphureus fulminis odor indi-
cat, Hec autem materiz aduna-
tio , & inflammatio plerumque fit
intra: nubem , perinde ‘ac  pyrii
pulveris accensio intra: Bombat-
dam 3 huic enim fulmineus ortus
@quiparatur, ut cuniculo terramo-
tus. Unde ut in illo, sic in fulmine
pracipua materia sulphur , & ni-
trum merito habentur. Utrobique
-autem sonus editur, qui fulminis
;accensionem sequitur; & tonitrn
appellatur: de quo postea.

Coruscatio, sive fulgur , quan-

-doqueest ipsa fulminis lux, quan-
doque vero est splendorillico eva-

néscens, & sine tonitruiest § ac sine
ictus Func autem differe acciden-
ta-
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taliter solum & fulmine;quatepus

est minor flamma, qua in tenuiori,’

minusque constipata materia vigety
& qua non potestusquead nos per-
venire , Nec acrem magna Vi per=
rumpere. Hinc nullus tume iétus
habetur: sonitus vero est adeo mo=
dicus, ut & nobis percipinon queat.
Momentanea porro lucis propaga=
tio, & successiva soni diffusio effi-
ciunt, coruscationem prius ad ocu-
los nostros pervenire , quamto-
nitru ad aures; quamvis ilfa simull
fiant. Pulminis ‘etiam - descensus
tam pene cito fit, ad coruscationis
propagatio, proindeque qui frago-
rem audit, ab eo fulmine nonladi-
tur, & jam periculum evasit: ut pro-
inde'merito Seneca , lib. 2. Quzs-
tionum naturalium, c.:5 9. dixeries
Nemo unquam fulmen timuit , nisi
qui effugit.

- Tonitrum autem ‘est. sonus i’
fulmine editus. Hujus porro caus-
sa non'est nubis, sed aeris fraétio,
Id in bombarda manifestum est,
que dum flammam' cmittit, so-
num edit , quin disrumpatur. Ap~
paret id ‘etiam in pulvere ;- quem
ronantem appellant: Hic' enim ' ex
nitro, sale tartari, sulphure puro;,
ac Martis croco compactus, aper—
TO Ctiam aere Sensim accensus, ma-
joris sclopi; i¢tam refert, Tonitru
quandoque brevi tempore perma-
net; dum ignis totusssimul erum-
pit; qirandoquie diutins durat, dum
ignis sensim accenditur, variatque
suam intensionem pro halitus mag-~
nitudine. Strepitum: hunc augent

suis reflexionibus nubes’, & téi‘l"&
ipsay praesertim ubimontes valli-
bus interjeétis distinétos habet; ex:
quo szpe contingit, ut fulgure
etiam’ extinéto , tonitru longius
pemseverenmin) LRNHAOT §
~/[Fulmina -erumpunt per’ nubis
partenvténuiiorem ) a¢ minus resiss
tentem , qua facilius patet €xitus,
unde nunc sursum, nunc deorsumy
aliquando recta; frequentius obli-
que:vibrantur,; & tunc . editiora
montium juga ; tarriumque; caclls
mina tangunt:, quz sola flamma
altius discurrenti occurrunt, Pro=
babile autem est , fulmen,, raro
quidem , sed tamen aliquando cz-
le' etiam sereno 5 & nuila prorsus
nube obsito, ' vibrari ; ‘ut: multi,
Historici ‘referunt apud Restam,
lib. 1. tract, 2. cap. 4. etsi Lucre~
tius, lib, 6. de Rerum natura con-
trarium putaverit. Id vero suade-
TUT tUMEX SUPErins Memorato pu!-.-
Vere tonante 5 tUm €X . communi
pulvere pyrio, qui etiam extra
bombardam accenditur cum stre-
pitu. Nihilominus, si: cetera sint
paria, fulmen intra nubem conci-
pit impetum majorem , ‘quod nu-
bes densitatesua magis resistat.Nus
bes' quoque vi suz frigiditatis con-
currit ad coadunationem materiz
fulminis, & per accidens ad 1psius
accensionem.

Accenduntur autem fulmina in-
tra nubem ipsam. A Viris enim
peritis in summitate montium exis-
tentibus ; ‘ubi celo sereno frue-
bantur ;“observate fuerunt nubes

P2 subs
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subjectze, & vallibus proxime. He
porro nubes vise sunt , ut mare
tempestate agitatum , in illis vero
fulgura accensa apparebant , ful-
mina ex illis emittebantur ; & in-
_gentia tonitrua. Quamquam  mi-
nime ' inficiemur ;& nubibus ali-
quando in ' Tellurem' pilas quas-
dam vibrari, qua postea accendan-
tur, atque ex cisdem pilis szpe
alias prodire , & accendi. In ipsa
etiam Telluris superficie fulmina
effici viri eruditi testantur,
Quia vero non eadem semper,
& uniusmodi est materia fulmi-
num', hinc redditur ratio plurium
admirabilium  effetuum , ‘qui A
Fulmine prastari dicuntur. Quam-
quam non omnia, qUE enarrantur,
fide digna sint. Traquessi ‘materia
filminis pinguis fuerit , & oleosa,
adurit tantum corpora mollia'; - s

penetrans, & subtilis, cedenti ma~

terie parcet , obstantia quaque
‘perfringet. Ita fulmen, intactis
sacculis, metalla dissolvere aliquan-
do dicitur : quo modo aqua fortis
metalla ipsa dissolvit , non ceram,
vel lignum. Multa quoque effeéta
fulmen exhibet ob vehementissi=
man aeris commotionem,. -

An vero fulmen adjunétim ha-
beat brontiam , hoc est, lapidem
Ceraunitm , seu fulmineum , € ter=
ra, nitro, ac sulphure in nube con-
cretum, ut vulgaris fert opinio;
varie opinanttir Philosophi. Vide-
xi tamen poterit, non esse hoc im-
probabile. Ergo sane' Rome phu=
res ex illis lapidibus madu tractavi,

- Physice Pars I1. Disp. 111.

quos ex profundis terrapartibus
haustos diccbant , postquam illic
vi fulminum deciderant. Hi por-
ro non aliud videbantur esse nisi
massulla quedam ex variarum re-
rum particulis conflata , arétissi-
meque compacta, Perexigui erant,
& oblongi ; non rotundi, sed com-
planati ; redolebant odorem  sul-
phuris , & dissimilarem texturam,
partesque varias pra se ferebant.
Quamobrem non videtur impossi-
bile lapidem illum quandoque ex
fulminis materia intra nubes gene-
rdri , ut statim ac fulguris accen-
sione stipatur , ac decoquitur, in
terram magno impetu ruat., Ut
enim Rohaultius expertus est’, si
determinatam sulphuris , 8 nitri
portionem cum €0’ luto permis-
ceas, quod ex pluvialibus aquis in
vasibus relinquitur, tumque illamy
incendas , brevi-tempore lapis du-
tior conflatur, Quid-ni ergo idip~
sum intra nubus evenire posse di-
camus? Non credimus tamen, eum
lapidem esse necessarium - effectis
fulminum prastandis.

Hzc cum ita sint, non opertet
Epicureas: atomos admittere , ut
fulminis natura , & generatio ex-
plicetur ; neque verum est, quod
Gassendus, aliique docent, fulmen
numquamintra nubem aceendi.Sed
nec audiendi sunt Cartesiani , qui
sua elementa in medium profe=
runt, ut Fulminis naturam, & ac-
censionem declarent: Jam enim
de his satius sepe diximus, nec
ulla ratio nos cogit ¢a elementa

RP"
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approbare. Quod vero ad rem
prescrtim addunt-Cartcsmnf, mul'-
tas sepe nubes in aere sic d1spo'm',
ut una sit supra aliam , & prior
illa vaporibus constet, secunda ex=
halationibus, tertia: irem vapori-
bus , quarta exhalationibus, & sic
deinceps, ita ut una in alteram
inferiorem magna vi  demittatur
atione aeris calidi inter eas pro-
pulsi, unde aer a lateribus exire
cogatur, & Fulmen, ac Tonitru
habeantur; id omne pro arbitrie
confitum est , & experientiis su-
pra allatis contrarium ; sed nec
nubes intelligi possunt in alias
ruere , nisi forte in glaciem sint
concrete : tunc vero pensiles iin
acre permancre nullatenus possent.

Exdiétis manifestum est, Gran-
dines, & Fulmina effici virtute
caussarum naturalium, quamquam
non inficiemur, altissima Dei Om-~
nipotentis. Providentia aliquando
Grandines, & Fulmina emitti in
vindiftam peccatorum. Itaque so-
nus campanarum utilis tantumme-
do esse potestad arcendam nubem,
priusquam  accesserit ; tunc enim
acrem concitando repellic , qui
nubem quoque longius arcet. At
ubi jam Turri sacre nubes incum-
bit, vel ad eam accesit , tunc
@®ra’ campana non sine periculo
pulsantur, quippe acris agitatio,
& tremor 4 campanis effectus, cum
fortior sit , ac validior , nubem in
€a parte,, qua turri, sel campa-
nili imminet , non mediocriter
exagitat ; unde tubes:co logiatte-
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nuata perrumpitur , ac fulmenin
ipsam twrrim, vel prope.cam emit
ut.Unde recensct Patcr Regnatlt,
contigisse aliquando, ut intra nan
magnam littoris extensionemr  in
minori Britania , noéte praceden=
te diem 15. Aprilis 1718. fulmi=
na ceciderint in - vigintiquatuor
Ecclesias , in quibus @ra campana
pulsabantur , quin ulla: lzderetur
ex Ecclesiis propinquis , in quibus
campanz non pulsabantur. Admo-
nendi sunt proinde-ii y qui pulsan~
dis camhpanis dant operam , ne Vi~
delicet id. prastent 5 quando vel
nubes imminet, vel proxima est.
Ad fideles autem excitandos ad
orationem , vel ad fugandos Dz~
mones, sat eric abunde Tintinna-
bulum alternis pulsare , nec mag—
na campanarum pulsatio. necessa=
ria est.

Colligite idem ferendum resse
Judicium de aliis impressionibus
ignets, - Communis - enim  illorum
omnium mageria st halitis pin~
guis ; & viscosus, qui plerumque
accenditur , sive cum spiritas in
nube conclusus volutatury,' ut in
Fulmine; sive cum tenuis est va=
por , & icopiosa  exhalatio. sul-
phurea ; ac nulla nubes cernitur.
Ita se habent Ignes fatwi ; qui
circa sepulchreta , & paludes fre-
quentius habentur , quod. ibidem
pinguis, & viscosus. halitus abun<
det; Stelle discurventes qu®e pa-
buli sui venam sequuntur ; Ignis
lambens , alizque impressiones in
aerc apparentes, & 4 diversa. fi-

gu-
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gurasauit motu diversis nominibus
appellate. ]

:! Probatur tertia pars nostre as-
sertionis, Subjetum , in quo Iris
pingitur est nubes rorida , sive
incipiens jam . resolvi in minutas
gurtas. . Hinc - formari soler Iris
ante, vel post pluviam ; ‘dum nu=
bes vel sensim in tenues aspergines
convertitur. priusquam in guttas
sensibiles cogatur ; vel resoluta
jam in imbrem, humoris reliquias
retinet, quas paullatim exili stilli-
eidio demittir, Rem ita se habere
compertuminde est, quod in qui-
busdam fontibus, aquamita jacien-
tibus , ut ¢a minutissime concida~
tur, aspergaturque, adverso Sole,
Iris formarur. Sic aqua fluminis S.
Laurentii in Indiis , ex altitudine
pedum 150. cadens, ibidemque
disrupra, per acrem spargit maxi-
mam rguttularum multitudinem ,
quainstar nebule etiam ex distan-
tia. quinque milliarium apparet.
In ea vero Sol semper Iridem pin-
git vividioribus coloribus : ut ha-
betur in Transationibus Anglica-
nis t. 12. Ita pariter si quis terga
Soli obvertens; aquam ore exsuf-
fluer 5 & irroret, Iridem minorem
quidem , sed perfefte rorundam
aspiciet.

Coleres in Iride hunc servant
ordinem ; ut extimus sit croceus,
aut Havus, sécundus ruber, ' ter=
tius: viridis 5 quartus violaceus,
vel ceruleus: qui ramen colores
non ecamdem habent in omni Iri-
de vivacitatem. Quandoque autem:

Physice Pars I1. Disp. 111,

dua apparentIrides;una superior,
inverso ordine, cosque pallidiores,
Colores Tridis apparentes sunt, at=
que-a lucis Solaris reflexione , ac
refradtione: non distinguuntur,
stante debita dispositionc , ac pro-
portione diaphaneitatis cum opa-
citate in subjetto: ita nubes illa
rorida, qua brevi in aquam abire
nata est, partim pellucida est, &
partim ~ opaca. Cartesiani Iridis
generationem optime  exponunt
tieri per duas refractiones, & unam
reflexionem radiorum  Solarium.
Sit infig. 1. tab. 7.Sol A. B. Gut-
tulas pluvias reprasentet globus
vitreus C D E H G K. Hic globus
undique obducatur cera , & relin=
quantur solumdua aperturz C H.:
Intromittatur radins AC per aper-
turam C. $i globus vitreus fueris
aqua repletus, refringetur radius
ACin D, & i D refleétetur in By
atque ab L refringetur in oculum
F. Radius aurem sic bis refracus,
& semel reflexus refert colorem
rubrum, aut si apertura paululum
fuerint contraltiores, radius refert
colorem flavum , vel cerulenm.
Idem. verificatur in radio BH in=
tromisso  per ‘aperruram H. Is
enim ab H refringetur in 15 ab I
reflecteturin K5 & 3 K refleGte-
tur in G, perque hanc aperturam
G refractus descendet in oculim
F, ubi iterum refert colorem ru=
brum, & paululum- contraltiore
apertura , colorem flavum , vel
ceruleum. Si itaque pro globo
vitreo ponantur in aere gurtule
plu-
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-pluviz, idem prastabunt', ut cer-
nere estin figura 2. tab. 7. Quem-
admodum autem ‘notat Auctor
Philosophiz Burgundice, qui rem
hanc fusius explicat p. 2. Physicz,
tract, 2. disser. 1. 12, ex libro
de Coloribus editoa D. Mariotte,
Radii Solis ut paralleli 4 nobis
«concipi debent, & ut colores ex-
hibeant , oportet eos ‘parallelos
‘esse tum in ingressu nubis, tum in
‘egressu, aut certe parum distrahi.
In superiori porro Iride duz sunt
refraltiones , & due reflexiones
‘quoque, & ideo colorum ordo in-
vertitur ;- illique minus vegeti ad
‘nos perveniunt. Igitur sola sub-
jecti crassities non sufficit ut varii
‘colores Iridis exhibeantur, Tta
vitrum planum, etsi magis magis-

ve crassum’, colores non exhibert, -

Necessaria porro est refraétio , non
uniformis & eadem ; sed unifor-
miter difformis , semper scilicet
decrescens ex una parte , & cres-
censiex altera , quam’ prastat
wiangularis figura in prismate ; &
rotunda in guttis rorida nubis.
Arcus Iridis rotundus apparet.
Ut enim colores in gurtis appa-
reant, debet oculus in certo punéto
distans constitui, quare gutta non
videntur coloratz , nisi zqualiter
distantes ab eodem punto, sunt
circulariter disposite, Iridem ergo
circularem apparere necesse est,
Non apparet tamen totum Tridis
segmentum , quia non debitam
habet oculus distantiam ob omni=
bus partibus Iridis, Inde etiam fit

ITg

non posse simul. duos “hominés
eamdem numero Iridem videre,
quia oculi unius non possunt esse
in codem punéto., in quo ' alterius
oculi existunt. Pater Pardies vidit
aliquando inversam Iridem depic-
tam in herba cujusdam prati : ut
recenset P. Regnault tom. 3. exer~
cit. ro. quia nimirum herba illa
aspersa crat guttis aque minutis-
simis ex praecedenti densa caliginie
relictis. In iis porro guttulis Iris
depicta erat. Notat autem Gassen-
dus tomo 2. seGtione 3. hibl 2,
nonnullos, qui Iridem se inspexis-

~se dicunt! mon Soli oppositam ’,

Halonem pro Iride habuisse , qtii
cum Parheliis apparet, ‘

Demum animadvertimus , dici
optime posse cum Abulensi , &
aliis , Iridem extitisse etiam ante
diluvinm universale; attamen tune
non fuisse signum feederis. Hine
S.Scriptura cap. 9. Geneseos non
dicit , Deum tunc primo post di~
luvium: fecisse arcum illuii s sed
voluisse solum cumdem ostendere
n'signum initi feederis,

Halon ; seu Corona, altera est
ex apparentibus impressionibus,
estque lucidus circulus'circa So-
lem , ‘quandoque etiam i circa Ty~
nam conspicuus. Sol autem, & Lu-
na semper in illius centro existunt,
Varios quoque induit colores 3 ex=~
terior limbus  caruleus plerum-~
que videtur , aut flavus ; *interior
vero ruber: Spatium: aeris intra
circulum  contenti obscurius esse
videtur aere existente extra circu

lum,
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dum ;. & ubi color vividior est,
ibi in vicinia ‘major est obscuritas.
‘Halon circulum explet , nec nube
rorida fir,uc Iris. Plerumque etiam
-unius coloris apparet. Fit autem
Halonin vapore , non jam resolu-
to, sed @qualiter per totum fu-
so , & semidiaphano, qui inter ca
Sydera 5'& nos: interponitur, Va-
porem illum alii dicunt filamenta
nivis , alii graciaras stellulas. Res
declaratur exemplo. Nam cande-
la accensa, per vapores aque bul-
lientis , hyemis tempore , non dis-
simili corona cingitur. Sic & vi-
trum Venetum oris halitu obduc-
it eamdem coronam accensa can-
dele affingit.
© Virga non aliud sunt, nisi va-
pores; seu nubecule colorate
sed in longum protense,virgarum,
‘hastarumque forma. Coloratio in
his perinde est ut in Tride & varia
Solaris radii reflettione, refratio-
Jqeque. Simile quid contingit in
aqua, Si enim Solis radius in ma-
ris superficiem leniter crispatam
obliquus incidat , luminesas velu-
ti virgas ex determinato loco in
marl COHSPICIL‘S.

- Parhelium 5 ut ipsa vox expri-
mit , non est aliud , quam spu-
rius , & -ementirus Sol. Anthelium
dicitur: & Plutarcho y quasi Soli
obpossitus, aut emulusforet. Duo
Parhelia aliquando -observata in
czlo fuerunt. Sed quinque Soles,
hoc: est , Parhelia’ quatuor cum
vero sole Rom# Scheinerius an-
po 1629. & anno sequenti sep-
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tem , omnesque hyeme deprehen-
dit. Imitantur ista hgura , lo-
cem , & magnitudinem Solis. Vi~
deatur fig. 3. tab. 7.

Vix Parhelia cernuntur, quin
simul Corona-circa Solem, caque
Iridis coloribus tincta appareat.
Sic duo Halones yisi sunt cum
Parheliis ; ac ferre semper duo
spurii Soles in exteriori corona
hinc inde cernuntur, adeo ut sa-
tis sit verisimile , eamdem pene
esse aeris dispositionem in Parhe-
lits, que in Coronis cernitur. Ra-
ro ctiam Halo- Solaris cernitur,
quin ex utraque parteParhelia sal-
tem inchoata, tamquam albz ma-
cule conspiciantur. Plerumque
etiam preter hanc duplicem Co-

" ronam circulus candidier , Hori-

zonti fere parallelus , per centrum
Solis transiens apparet.

Parhelia non sola reflexione,
sed etiam vi refraftionis forman-
tur.Quemadmodum enim si objec-
tum videatur per vitrum plurium
facierum , multiplicatum appa-
ret , & geminatur ctiam , ubi vi-

rum ex una parte planum est, ex
altera 4 plano priori inclinatum;
Ita contingere potest , ut vapores
intermedii aliquo ex his modis
inclinentur , ac varie disponan~
tur , adeoque Sol ipse multiplex
nobis appareat. Quod enim putat
Cartesius fieri Parhelium, cum
Solis radii in nubem glaciatam,ve-
luti in speculum incidentes, ad
nos refleGuntur; verisimile non
est , quando quidem radii Solares
etiam
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etiam dmube non glaciata reflecti
possunty &mubes illeivi frigoris
conglaciate:aullo certo argumen~
to probantur. Deinde speculum
requirit unam {continuam - super-
ficiem , quam  nubes habere non
potest:, ! misi. fingas’| gam’ toram
concretam  esse i liglaciem, At
suspensa amplius mahere non pos-
set 5 quidquid Cartesiani dicant;
ventos nempe, aut: halitus & ter-
ra erumpentes’eam sustinere; ven=
ti-enim. eam - potius - turbatent;
aut frangerent j halitus vero.;cut
pote relative sleviores , non- s=
sunt glaciem inctimbentem 3'des-
censu prohibere. Demum i Par=
helia reflexionessola formarentur;
“deberent vin: partes Soli opposita
videris At contririum’ evenitynam
hincinde velutilaterones Sali adhz-
rent , cjusque motum sequuntur.
. Idipsum: potest<in Luna ‘con~
tingere 'y unde~spuriz: Lune ap-
pareant, - qua: Paraselene appel-
lanturi+is7 < Pelies ol
_Probatur quarta pars assertio=
s nostre. Dum1Sol ex rortuin
‘oecasumisensim  movetur'p sucs
-cesive calefacity & attemiat | ithiz
-gisque rarum i’ reddic’ aérem: sibsi
subjectum , &' Telluri ‘circumfire
sum. Ergo una pars- istins aeris
alteram .pauﬂadm;.‘-impellit &
commovet | Occidentem: versys,
toc, ipso fit continuum ‘ibidem
haberi ventum. Ergo | Orencalis
ventus .perennis’ 3. Sole  potissi-
mum oritur;y nec adeo 3 Telli-
HSimoty s yanpicadue 2l o i

Tom. 111,

occidentem. : 5
c1Qontra) Cumt Tellirsex Carte-

o Adipsum: sgné- etiafti’ confirmae
tury Namisi supee vas aqud reples
tum - lente! moveas ignitum -fer=
rum ; auram-tentiem spirarc per-
cipics 3 que motum ferri sequi-
tur , utcolligitur., si plumam, vel
leve aliud: corpus’ ibi- ‘suspendas;
eumdeny quippe motam illa con~
cipiuntHinc dievegetior estyquam
nocte: Orientalis ‘ifle’ Ventus , &
deflectic ad Septentrionem ', vel
Meridiem 5 prout! Soli- percurrit
signa Borealia; - vel Augtralia; Si
qua vere frvegularitas in illo per-
cipitur jtheera ‘moritibus , vel 1is
toribus |, vel<d.vatietate halitaum,
autd Ventis & Tellure genitis de~
rivatur. i roX s isiks
- 1cRespondent Cattesianii’, ‘aerem;
sive materiam fluidam prim, & se-
cundi'elementi ‘Cartesiant’, "quz
circa Tellurem movetur; tardius
circulum 'suum  perficeré ‘ab oc-
cas’” in'-ortuipsub : ABquatore;
eam'veroyqua!/direa’ Polos s ex-
a5 velocius moveri; proindeque
Tellurem ; qua ab hac materia
rotatrex occasu in Ortum-, ve-
dociug moveri |, quany materia: sub
ZBquatore , & tardius quam rha-
teria Rolos ‘ambiens 5 atque adeo
continaum . spirare’ debefé . sub
Bquatore Ventum ab oriente in
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sianorum 'sententia’ circumferatur
abillaaerismateria , partes Tellu=
ris profecto motum sequideberent
illiusmaterie, qua ipsis correspon-
‘detiTgituy sifluidd illa materia tag-

Q dius
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<ius movetur sub Aquatore; quam
circa-Polos 5 quoniam subiABqua+
Toie ma;orem circulums,perhicits
ipsa etiam Tellus tardius sub A2~
.quatorc, quam prope Polos ; mo-
veri deberet ; circumfertur enim
abilla matetia. Quare, nullus per=
«cipi, deberet Ventusi i quotest
contra; -experientiam. . Rawsus s
Tellus 5 qua circumfertur ab illa
. materia , tardius movetur , 'quam
materia- citca Bolos, existens;. &
velocius quam materiasub. Aqua-
tore y major - ventus sentnt debe-
ret perpetuo sub. Zonis  tempera=
ns , quam sub Zona Torrida;
citeuli enim illi , quos.materia
erficit in Zonis temperatis, minos
ressunt illis’;-qui sub: Zona: Tor-
rida“fiunt ,; majoresque. illiss; -qui
circa Polo$ contingunt. Adeoque
&c. Demum, ut notant Hallejus,
& Amort 5 perpetua malacia ,:seu
rranquillitas dn. quibusdami Maris
Atlantici‘itractibus:s -non ;-procul
ab . Aquatore;, ; percipitur, Occi-
dentales venti-'in littoribus. Gui-
nez, sive Orientalis Indiz: sentiun=
tur 3 iidemque in Indico Oceand
sub Aquatore spirant, Quae omnia
Hypothesim: Copernicandm evers
tunt. Dicamhus igitur , Solem: ip-
sum-esse caussam illius Venti; O-
rientalis, Ut enim aqua undulatio
communicatiir } ita poterl,t motus
successive communicar] aert : ma~
xiineicum aer, longe  sit fluidior,
quam aqua. Ubi nec- dici potest,
longadiffussione, aut montiwm im-
pedimento ; debete mowum illum
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derisiinfringi-§ nam presto Semper
st Sol, - qui &1p§erm0vetur 5.8
successive @gris partes raratamr;
&rrdxiatat )
--“Hac ad Venti, Orlentalls origis
nem -pertirients  Aliorum , autem
ventorum; plurgs caussas recenserj
oporiere atbitramur:y ut pamm
A siceisexhalationibus; spantim:
vaporibus. pa.rnrn ab aquis ef-
fuentibus; lpartim A Sole ; aut Lu-
na-Ventic¢fhiciantur; qmbus etiam
psrecreandis Montes uumferre pos-
sunt. ooy 2l 1
Etsane ubisicce cxhalat' ones &
Tellure emisse; & in acrem eleva-
2 5laut calore  Solis)y' aut pertur~
bato metu »aut-ingenira vi elasti-
cazarefiunt; ac dilatantur 5 aeren
pro:umum impellunt, & ‘commo-
venty Ventumque procreant. Hinc
validiores, & frequentiores sunt
venti y cum unberiores ¢ Terraex—~
halationcs erumpunt, ut Vere , &
Aumumno. Vena‘quoque .€x infe-
riori aeris parte, qua Telluri: pro-
ximior est, incipiunt. Deinde Sep-
tengrionales ventos potius ex sic-
cis; quam ex-aqueishalitibus ori-
ri inde constat , quia  majorco~
pia exhalationim; inviis: locis ele-
vaturyubi jterrz! plus est’y quam
aque tut ex opposuo major. va-
porum’ quantitas’; elevatur: 5 ubi
aqua terramsexcedit. Porro nemo
dgriordt s majorum Terra Septens
trionalis  parterh .magis refertam
ésse: montibus , & terra , ‘quam
Auistralem ;. qua mari abundat.
Igitur inillissubterraneus calorma-
] fjo=

sdl
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joremexhalationum copiam rares
facit , sursumque emittit, & inter
illas ascendere cogit pene innume=
ras nitri particulas , 'qua:  postea
maxime | dilatantur 5 ut in: pyrio
pulvere ‘compertum est. )

Sed vapores etiam rarefactione,
& dilatationesua Ventum gignunt:
ut etiam docuit Aristoteles. in.di=
bro:Problematum: - Quod »dpsum
ostenditicelébresillud-Eolipile e+
xemplum de quo diximus i Phy=
sica Generali, disput. 8: quast. 4.
Hinc venti vehementiores,crebrios
vesque in mari fiunt, /préscrtimiin
Occano, ubt major; copia vaporum
est. Ad Huminum-ostia-venti sem-
pen ispirant, ctiam paccato’ alibi
czlo ; quoniam vapores fluente a=
qua clevati; retinentes priorem im=
petumy aeri €umden imprimunt.
Attamen oportets, - yapores rario=
resicsse’y si enim crassi , densique
sint, in'pluviam abeunt.

Sol quoque ,'cum vapores ; €x=
halationes; & aeremy’ ipsum calore
stto rarefaciav, & dilatety altera
haberi potestgencralis caussa vens
torums; ea emim ‘impulsio ; quam
rarefactusaer concipit, aeri vici-
niori communicatur. Luna quoque
Ventorum generationiconfertqua+
tenus fadiorii Solarium reflexio-
ne in Telluremvagit. 1000/ 0 0los
~1*Noén parumdeniqtie ad 'Vento=
rum generationem conferunt mon=
tes.Descendentes enim halitus gras
viores acremi comprimuntyac pros
pellunt, qui-d /montibus prepedi=
tusyne progrediatur, circa:cosicos
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gitur ac densatur ultra quam pa-<
ti possit ; tum se nativa vi elastica
vehementer dilatans , & 3 monte
prohibitis,ne possitid.omnem par-
tem, in unam imperum facit, &
ventumicreat. Angustari ctiam po-
test aer in.cavernisy qua plurimz
in montibus sunt , & inde non sine
vi prosilire. . Torlentes quoque
aque ¢ montibus defluentes pos-
sunt ventum efficere; ut deHumi-
nibus dictum est.Ignis demum sub-
terraneus , aquas item subterraneas
in vaporem atténuians’, 'eas” cogit
expirare’non sine jmpetu € caver—
nisyperinde ut expirat validus fa=
tus&foramiheeolipile;8cquia cas
vernz plerumque inobliquum'dis-
posite'sunt, obliquumitem motum
aer, ‘& vapores accipiunt. Motus
aquarum etiamin *fidem confert:
ex higredditur ratio; cur ¢ispecus
bus,, & cryptis: quibusdam venti
expirents 1

Affectiones autem Ventorumex
halitibus , quos secum trahunt 3
locisy per quz transeunt; derivan<
da tstint: Tra 'Venti: propter frigi~
dos halitus quandoque frigidi sunt;
calidi vero propter halitus sulphu-
reos , & ‘bituminosos'; qui calo-
rem habent.: Humidi sunt ' Ven=
ti) “ex’ vapormdopia s ut! siec
propter  siccas . exhalationés, " Ex
diversa etiam halituum ‘natura fit
ventosaliquando salubres nobis es-
se quandoquenoxios. Variam deni-
que-diretionem habent yenti pro
diversa caussarum positione yaut
montium, vel nubium obsistentiay

Q2 quz
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quain alteram partem’ cogit eos
spirare. | SIY 52 (112 3

- DISPUTATIO  QUARTA:
« N6t 1 CRRT I a0 11t M IR ¢ b
De Globo.Terraqueo’, & . Terrestri=
bus Corporibus. '

s BT,
. Pmr:'}ka . 'Gengmpbia pﬁmipia
. exhibentur. theudin

TErraqucus Globus, &siexaéte, -

& geometrice spharicus non
sit, quia'montes perfecta rorundi-
tati obstant ypropemodum timeny
& physice spharicam figuram ha-
bet: Sane quando  Lunas ad umbra
Tellutis eclipsatur ; umbra ‘Tellu-
risinstar circult apparet; sive ver-
sus Ortium 5 sivé: versus Austrum,
sive versis Occasum.vergar’, cjuss
que Diameter pro diversa Lun in
eam ingredientis & Terra distantia
major] minorve existity major heéms
peiniminore; testibus ebservatio+
nibus sutseribitWolfins ; in, Elé-
menti$ Geographi® ,cap. 1. §. 3.
Umibra igitur Telluris-in omni 'si-
tu conica est; & consequénter figu~
ra Telluris: essipropemodum sphe;
rica, Deinde Sol una-hoa citius or
ritur , & occidit its,, quiil 5 «gradi=
bus sunt magis Orientales 5 quain
aliis, qui totidem gradibus:ad Oc-
cidentem re¢ediint Quod minime
eveniret 5 st Tertanab Qriente, in
Qccidentem foret planas-Sol-enim
€odem fere temporis punéto inte-

A5 Physiea Pars 1o Disp TFL S o)

gram Terre faciem collustrarer:
Igitur T ellusrotunda est ab Qricn=
te/in) Qccidentem., Atqui'spherica
esteetiam 4> Meridie in Septentrio=
nem; mamisi quis progrediatur ad
Boream, paullavim ipsi Polus Arc-
ticus attoli’, Antar&ticus depri-
mi, & occultari videbitur, quod
sinetti Terra - rotunditate -contin-
gere nequaquam i posset. - Corpus
adeo Terraquenim: sphericam . fi-
gurain habeti: Navigationes' quo=
que in - Oceano siiscepte idipsum
demonstrant. - Nam ' qui in navi
sunt), & abi Africa; vel Europa in:
Americam navigant ;' terras paul-
latim i¢rsuoiconspectu subduci ad-
vérmnt; dum turrium; & campa-=
nilium 5 vel - etiam: montium cul-
mina:adbucintuentur: Quod si in
mali verticemrascendanty tunc ter:
ras-ipsas; & radices ‘montiumy, ac
rurrium’pedes adhuc discernunt;
donec longius proveéti nihil am-
plius preter aquam , & czlum cir-
cumundiqueé vident. - Dum-auteni
adh Amgricam accedunt, primoral-
tiora leca:; tim: terras intuentlir,
Cum veroiid contingat etiam na=
vigantibus,ab Austro inSeptentrios
nemy dubio procul patet , Tellu=
remuesserotundams oo mooins
-0 Hdne: sententiamPlatd s Aristos
teles, & Veteresipassim;dc: Peripas
tetici omnes.docucrunt, Nihilomi-
nus Vieterum aliquiy & ' plures e~
tiam Recentiores, spheroidi cir=
ca: polos:compressz; & ad ABqua=
toremeelatesimilem esse Telluréeny
dicunt ;- alii . affirmanto spharoidi

qui-
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quidemsimilen esse;sed oblongani
instar ovi. Nihil tamen nos cogu
recedere & communi illa sententia,
quam’ constituimus , - de: physica
Telluris rotunditate.: Quod: enim
pendu]a Versus Equatorem- tar-
diora sint ;id €x ‘eo oriri potest (ut
diximus in secunda disput. quast.
1. in responsione ad 7. objectio=
nem), quod: ob ingentem ibi - ca-
lorem, penduli longitudo augea-
tur yquoniam ¢xpétientia comper-
tum est , virgam calybeam unius
pedis, post intensum caloremacrio-
ri frigoriexpositam fere sexagesi-
mam stz longitudinis partem: de-
perdere. Constat autem , penduh
oscillationes tardiores fieri vel im-
minuto pondere , vel aucta longi-
tudine. Neque in®qualitas , quam
Recentiores plerique dicunt se de-
prehendisse ingradibus Meridiano-
rum Terrestrium , magisnosurget,
Quippe non satis constat,an dimen-
siones, quibus de la Hire in Austra-
1i;&Maraldusin Boreali Galli® par-
te descriptionem’ linez meridiane
peifecerunt, fuerintadeo exacte,ut
nullus plane ¢fror in-eas-irrepseriti
prasertim cum nec ipst, Viri cete-
roquin solertissimi, in ejusmodi di=
mensionibusistabiliendis plane cons
veniant :.ut notatur in- HistoriarA=
cademie Régi® yann. 17184 nec
instrumenta ; quibus usi sunt , #llius
fuerint indolis ; ut A diversa aeris
temperie vitiari nec tantillum po-
tuerint. Opo:,tct ergo “prudentem
rerum astimatorem candidé nobis:
cum fateri , nihil' certi constare
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adversus sphiericam Telluris figu~
ram. Unde & Wolfius- laudatus
§. 4. afimat , sub Judice adbuc
litem esse. Eriquod scribic Hevela
lius in Selenographia: ; rumbram
Terrz; que in Lunam projieitur,
elipticam esse , id ejusdem Wolfii
testimonio - convincitur , qui- um=
bram illam instar circuli esse scri-
bit.o
-7 Rotunditas . Telluris permlslt,
utipsa.jam: aliquoties circumnavis
gari potuérit: ut recenset Wolfius.
Stat autem Tellus in Mundi me-~
dio , ut Thiconicum systema fert;
eaque ita per se sesubsistit, Deo
volente : quemadmodum totus ip=
se Mundus per Deéi voluntatem
nullo fulcimine consistit. 'Quo-
niam vero Terra direfto ad Occis
dentem constanter itinere circums
navigari potesty ita ut ab Orien=~
te redeatur; apparet hinc, Mare
continuo tratu circumfluere Ter=
ram ab Occidente versus Orien—
tem. Aquaruin i_taque--:c;_)ngeriem
Maria dicimus; Terram, vero, Cone
tinentem. In Mari sunt. Insuls 3 in
Terra, Laous 5 in- utrisque confi=
niis extant. Promontovia. o /\Sins ,
Isthmiy Freta 5 & alia hujusmodi.
Universum- Mare quod , terras
omnes) ambit s WG nominé!- Og=
ceanys;; dicitur 5, sed varias' postea
obtinet! appellationes ,! prout;dis
versas Terrarum rcozones per=
fundit. .

. Terrestris Mundi partesqvatuor
passlrn recensentury dsid ' Africa
Ettropa & America. Qubus ‘addi

po-
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potest Terra 'Polaris drdica s quze
non penitus perspecta est, & Ter~
¥4 Polaris  Antarcticay sen Magel=
{anica’, inobis ‘magna'! ex .\ parte
adhue incognita. 1.2
Prastat porro liiciexhibere pra-
cipua Geographix principia, qua
est ' scientia’ descriptionem: exhibens
wiiverse Tevvrd o, 0 quatenus. nobis
cognite. Recolere autem oportet
Cosmographiz principia ; quaex-
posuinius injtio disput. 2.~ Quos
enim circulos in czlo Astronomi
imaginantur , hos in Globo Terra-
queo' distinguunt Geographi.
¢ Dividunt ' Geographi Terra-
queum Globum in quatuor notissi-
masPlagas, sive Regiones ; ‘quas
appellant Cardines. Suntautem O-
riens, Occidens ,» Meridies’ , Sep~-
tentrio s & quibus etiam principales
Ventos spirare diximus in praece-
dentl quastione. ‘Oriens est spa+
tium illud , intra quod Sol oritur;
Occidens dicitur illud spatium, in=
tra ‘quod Sel 'occidit. Meridiem
vocant illud' spatium, quod inter
Occidentem, & Orientem hyema-
fem jacet. Oriens autem; & Occi-
dens hyemalis tunc ‘est ; quando
Sol existens in Tropico Capricorni
oritur, & occidit, Septentrionem
appellant spatium inter Orientem,
& Occideritem @stivam , dum:vi-
delicet Sol. existens in  Tropico
Canicri oritur ; & occidit.

Ultra notissimas quinque  Zo-
w124, distinguunt Gedgraphi Clima-
tajut Regionum diversitatemiquo
ad dicrum ¥ariationem designent.
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Clima porro est- Telliiris spatiam
duobus Circulis Parallelis compre=
hensum . My N O. (fig. 1.tab.18.)
Longissima dies:unius Climatis ex»
cedit medictate hote diemr longis-
simamalterius © Uesi quis discedes
retab Aquatore E F, ubidies per-
petuo est horarum duodecim , &
recederet versus Polum Arcticum
P;vel Antar&icum Q; & itadiem
in @state inveniret esse duodecim
horarum cum dimidia’y spatinmils
lud eric Clima.Hinc cognita quans
titate longissimi diei. loci alicujus;
deprehendimus sub  quo: Climate
locus illersit constitutuss Si enim
longissimadies esthorarim duode-
cim, locus ille subAquatore exis-
tit. Si dies'major sit quam duode=
cim horarum, minor tamen, quam
duodecim cum semihoraylocus est
in primo Climate. Quod sidiessit
major horis duodecim cumisemi=
hora , minor tamen horis 13. lo=
cus in secundo Climate extat. At
que¢ ita deinceps. Dividuntur Cli-
mata in'Septentrionalia & Austras
lia,, qua ab Aquatore versus Po=
los ; extenduntur: Vigintiquatuor
Climata recensentur-ab Zquatore
EFusquead Circulos Polares A B;
TK ubi longissima dies est horas
run24.id est, “horis" 12, excedit
diem sub Aquatore. Ab dis: vero
Circulis ad Polos usque non assig=
nantur Climata , quia dierum ac-
cretio ibi fic per integros dies,heb=
domadas, & menses;, adeo utsub
Polis directe  degentes: toto anni
tempore non habeant ,nisi uni
cam
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cam diem sex mensium, & unicam
noctém: itidem: sex mensium, ut
alias diximus 5 & in. Aquinottio
videant. dimidiam Solis partem su-
pra Horizontem; altera vero dimi=
dia pars sit infra  Horizontem:
Paralleli-auteny y & Climata eo la-
tiora sunt 5 que magis: ad Aqua=
torem accedunt ;co ‘angustiora,
quo magis ab illorecedunt. Deno-
minantur Climata ab aliqua insig-
ni Civitate 4 vel luvio; vel mon=
teinquo diessituno quadrante ma~
jor s quamiin une ex circulis pa-
rallelis ; & minor;, quam in al-
tero, o Tyt

Quinque Zonas extare jam-alias
diximus, qua etiamin predicta fi-
gura:deseribuntur. Zona Torrida
duobus Tropicis G H; CD conti-
netur, & per medium  dividitur A
Circulo Aquino&iali E F, unde
portius duz Zonz Torride debe-
rent nominari, Torrida dicitur eo
quod torreatur 3 Perpetuo: Solis
ardore, cujusvie subjecta est. Quia
vero ibidem vehementior est Solis
ealor , majorem etiam die elevat
vaporum copiam qui no&te vi fri-
gorisidensatt decidunt 5 unde: ex=
cessuscaloris temperatur,& ibidem
habitare homines possunt. ‘Incole
sub Equino&ialiexistentes singulis
annisdoplicem habens ®statem,du-
plicem hyemem, duplicemautum-~
numy& duplex ver, Nam dum Sol
extat in Tropicis, erit hyems; cum
percurrit Bquinoétiale, erit 2stas.
Quando autem erit in media distan-
ua; ver habebitur y vel authmnus;
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ver Soleingrediente Arietem; au=
wumnus Sole ingrediente Taurum:
Zonz temperate duz sunv;  una
Borealis, qua a Tropico Cancri ad
Circulum Polarem  Aréticum ex=
tenditur, spatium nempeinter Cir-
culos A B, C D. Altera Australis
inter Circulos GH , I K./ Zonz
frigidz itidem duz sunt, & a Cir=
culis Polaribus ad Polos usque ex-
tenduntur, & sunt A P B,I QK.
Nivibus, & glacie abundant. Zo-
na Torrida habec latitudinem gra=
duum 47.Qualibet Zonarum tem=
peratarum habet latitudinem gra=
duum 43. & qualibet frigidarum,
graduum 2 3. cum dimidio. Zonas
1ta'describit - Virgilius 5 libro. 1.
Georgicon: 9 1 -

Quingue tenent calum Zons, qud-

THIE UNA COTUSCO.

Semper: Sole vubens, & Torrida sems
per ab igne:

Quam circum extreme dextra , l¢=
vaque tyabuntuy

Carulea glacie concretd y atque im-

bribus atris. .
Hasinter ; mediamque dua mortali-
~ bits agris )
Munere concessa Divimy & via sec-

taper ambas. .
Obliquus'qua se Signorum  verteres
- orde.

Ex ‘Circulis - Terraquei Globi
haltenus expositis Incolzillius va-
ria sortiuntur nomina, ratione Si-
tus, & ratione Umbrarum,quascor-
‘pora eorum SoliMeridiano objeéta

in
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in terram ‘projiciunt. Ratiorie Situs
Perieci , quasi circumhabitatores
appellantur, qui degunt sub codem
Parallelo, & sub eodem Meridia-
no, sed in diversa parte , ita utdi-
stent interscgradibus 1 50. seu in-
tegro Parallelisemicireulo. Videte
figuram 2. tab.'r8.in-quaPoli ter-
re sunt’AB; Aquator GF, Paral-
leli HC, KE; Meridianus AG,BF,
Perizciautéem suntaccole,quorum
unis existeretinCyaleer in Hj aut
unus:in K jalterinE§ idedque
uni mediarnoX est, cum'alteri me=-
ridies, sed communés habent anni
Tempestates, & quantitatem, adeo-
que incrementa dierum; noctium;
& umbrarum meridianarum. [An-=
teeci, quasi contrahabitatores; ha=
birant sub eodem Meridiano, sed
sub diversis Parallelis , equaliter
tamen ab Aquatore versusutrum-
que Polunt distantibus... Fjusmodi
sunt habitantes in H ;' & K 5 tum
C, & E: Utrisque ‘estieodem mo-
mento meridies; & eodem 'media
nox ;'sed oppositis plané tempori-
bus habent anni tempestates  dies-
que &mnoctium longitudines,quai-
do enim Septentrionalibus est s~
tas, verbigratia ; & dies longissi=
mus , Australibus est hyems ; &
dies brevissimus.’ Antipodes nomi-
nantur , qui contrariis vestigiis si-
bi mutuo opponuntur 3 ii videli-
cétly quiiin-locis secundum Terrz
diamétrum appositis habitant. Ta~
Tes sunt habitantesin H E; aut in
K C. PorroAntipodes in anni
stempestatibus , /&  diebus habent
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omnesiproprietatescontrariis;nems
pe dum est hyems.uni-, alteri/ese
®stass dum umi dies 5 alterinox;:
dum uni dies longissimus , alteri
est  brevissimus. ‘Conveniunt ta~
men in Horizonte , qui utrisque
idem est 5y ambobus mimirum vel
parallélus ; vel obliquus. De isto=
rum existentia nutus est dubitan=
di locus. Quod attinet autem ad
Veterum opinionem , videte que
diximus:in disputationc Procemia=
li;-ad universam ' Philosophiam,
quastione septimay propefinem.

. Ratione umbrarum: Periscii di-=
cuntur, id est, circum umbri , qui
habitant in Zonis frigidis, & pra-
cipue sub Polis:Mundiy quia um=
bré corporum ipsorum vertuntur,
in; orbem) spatio - 2.4: + horarum,
cum Sol circa 'ipsos: convertatur.
Amphiscii vocantur; quasi titrim-
que umbrosi , ‘qui degunt; inZona
Torrida, presertim sub: Aquato-~
ré ' quoniam'| umbra. corporum
meridiane®, versante Sole in signis
Australibus , tendunt ad '‘Boream;
Sole autém existente in signisiBo=
realibus; umbre in: Austrum pro-
jiciuntur. Asciiy sive sine umbray
it shint, quorum capiti Sol-ad:per=
pendiculum imminet ; tinde: ali<
quando carent umbra meridiana.
Sic qui intra  Tropicos 5 vel sub
Tropicis degunt, quoties Sol ver-
ticem ipsoritmtransit; Heterosci,
id -est, exaltera tantum’ pavte
umbrosi , in Zonis temperatis de=
gunt , aut saltem: - extra Zonam
Torridam, & extra Polos, Umbra

isto~
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istorum meridiane tendunt sem-
per adalteram tantummodo Mun-
di partem. Nam qui Boreales in-
colunt Zonas ; semper projiciunt
umbras versus Septentrionem qui
vero Australes, versus Meridiem,
Sic nos semper versus Boream pro-
jicimus corporum nostrorum um-
bram, Quamobrem Lucanus libro
tertio Pharsaliz, seu Belli Civilis,
de Arabibus , qui cum Zonam
Torridam inhabitarent , appulsi
fuerant ad Zonam Temperatam
Septentriondlem , ita scribit.

Ignotum wvobis Arabes venistis in
Orbem,

Umbras mivati usemorum non ire
Sinistras.

Inde igitur. fas est distantiam
locorum metiri. Quod' autem at-
tinet ad anni tempestates , adno-
tare oportet initium ; & finem
illarum, Astatis initium est dies,
quo sal Meridianus minimam 2
Zenith distantiam habet ; ejusdem
vero finis est dies , quo Sol acqui-
rit distantiam d Zenith mediam in-
ter maximam, & minintam, Hye-
mis initium ¢o' die habetur , quo
Solis meridiani distantia 3 Zenith
est. maxima 3 finis ejusdem inter
maximam , & minimam media,
Veris initium est dies , quo Solis
meridiani d vertice distantia quo-
tidic crescens media est inter ma-
Ximam, & minimam ; finis ejus-
dem coincidit cum initio @statis,
Autumnj denique initium eo die

Tom, 111,
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habetur’; quo Solis meridiani 4
vertice distantia quotidie descres-
cens media fit inter maximam, &
minimam ; Finis autem cjus idem
est ac initium hyemis.

De  Longitudine , ¢ Latitudine

Tervestri,

Etsi Tellus rotunds sit , Geo-
graphi ' tamen longitudinem', &
latitudinem - gradibus expressam
illi adscribunt. Longitudo ab Oc«
casu in Ortum, Latitudo ab Aus-
tro in Borcam sumitur. Gradus
Longitudinis in Aquatore nume-
rantur,, initio facto d primo Me-
ridiano ; & latitudo utrimque ab
Aquatore versus Polos in Meri-
diano computatur. Primum porro
Meridianum , ut  alias diximus,
Geographi, non eumdem consti-
tuunt , sed pro libito = variant
quamobrem  quoticscumqtie  in
Geographicis tabulis mentio fit
longitudinis alicujus regionis , ut
omnis ambiguitas tollatur , ani-
madvertere oportet , quonam in
loco Auétor constituat suum Cir-
culum Meridianum,

Longitudo itaque. Geografica
alicujus regionis est distantia ipsius
a primo Meridiano versus Ortum,
numerata in gradibus Aquatoris
terrestris : Verbi gratia ab E ver-
susF ( fig. 1. tab. 8.) vel nume-
rata in gradibus Paralleli per lo-
cum illum transeuntis, Verbi gra-
tia ab L versus M. Latitudo au-
temest distantiaregionisab Zqua-
tore terrestri versus alterutrum
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Polum, numerata in gradibus Me-
ridiani per locum illum transeun-
tis. Verbi gratia, ab E versus L;
Sive est arcus Meridiani ZAquato-
rem inter ,:& Regionem interce-
.ptus. Hinc Poli Eleyatio cadem
est, que Latitudo Regionis; Ele-
vatio enim Poli est arcus Meridia-
ni intereeptus: inter- Horizonrem,
& Polum ;; sive est arcus: Meridia-
ni-ab. Horizonte usque ad Polum
conspicuus, Latitudo alia: Borealis
est., ab Aquatore ad Polum Ar-
¢ticum, Australisaltera,ab Fqua-
tore;ad. . Polum . Antaréticuni.
Lquino&ialis circulus , & alius
quicumque Sphere maximus , ut
alias diximus; in 3 60.-gradus divi~
ditur , quorum quilibet distribui-
tur in 6o. Minuta. Horum singii-
la continent mille passus, Roma=
-00s: 5 seu unum milliare. Ttalicums
Undcwunus gradus habet 6o0. mil-
liaria Ttalica. Hine facile est per
globum Cosmographicum aptede~
lineatum invenire distantias loco-
rum,: Nam pedes circini | centris
locorum : aptandi- sunt , qiorum
distantiam cupisireperire , ‘Gircino
mensurabis ,- quot gradibus, &
minutis maximi Circuli dissideant
inter se loca pradicta.’ ‘Gradibus
porro singulis _tribues 6o. - millia-
ria Italica. - Ev distantiam  depre-
hendens. Idem servandum estin ta-
bulis Geographicis universalibus.
In -particularibus autem circino
duorumlocorum. distantialaceipi-
ur, ‘& in sealam ur: plurimum
adjunCtam transfertur. . 3

Phiysicw:Pars 11. Disp. 1V

Lineam Mevidianam invenire.

Infigatur stylus A B ( fig. 3.
tab. 8.) perpendicularitér in plano
horizontaliexaétissime @quilibra-

0. Tum extra- A- plurimos ‘Cir-
-culos describens. Matutinis itaque

horis notatur pun&um, in quo ex-
tremitas umbrae unum ‘ex circulis
attingér, verbi gratid panGum E.
‘Tum promeridianis hofis signabi-
tur punctum aliud ‘¢jusdem  Cir-
culi, in quod extremitas eadem
cadit, verbi - gratia punétum F,
Deinde secetur arcus E C F bifa-
riamin'punéto C , & sublato sty-
lo ducatur linea C G,/'que erit
Meridiana;'in quam- quotiescum-
que reciderit umbrastyli A B per-
pendiculariter ereéti erit Meridies.
Accurate tamen distinguenda ‘est
umbra styli 4 ‘penumbray, ne-in
errorem labamur, Hince nonnulli
volunt , ut Solis radius per fora-
men exiguum trajiciatur , & pla-
no excipiatur ; Sic enim melius; &
facilius ejuscentro’ determinabitur,

Alrieudinem Poli investigare.

Altitudo Poli' nihil aliud est,
quam-ea pafs semieirculi Meridia-
ni , quz erigitur “inter ' Horizon-
temy & Polum, & que-siesset Ho-
rizon retus , remancret infia Ho-
rizontem. Inventa linea Meridia-
na-in planoHorizontali A B (fig.4.
tab. 8.) observa Stellam Polarem
in nocte aliqua serena ;' & longio-
re, quam' 12, -horarum'j cujis-
mo-
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modi sunt no&es sub finem . Diex
cembris , initio Januarii. Si Stella
Polaris., quam «conspicis in’ Circu~
lo Meridiano per dioptre foramina,
supra Horizontem 46. gradibus , &
29. minutis attollatur in ©; ipsa~
que post 12. horas alta videatur
sr. gradibus.cum 19, minuts in
D, facile intelliges , eany inferio-
rem fuisse ipso Polo in prima ob-
servatione, & superiorem in secun-
dajac proinde Polum in 'medio
ipsius Circuli punéto P esse cotisti-
tutum. Diameter utique D C istius
circuli estcirciter 4. graduum ;&
§0. minutorum , quod nempe con:
tinehtur inter maximam y & mini~
mam altitudinem  Stellz Polarisy
atque ita dimidium diametri ‘erit
2. graduum. & 25. Minutorums
quibus  addit - minori  altitudini
Stelle , vel subduétis 3 majore
efficiuntur 48. gradiscum 25, mi-
nutis ;' quanta ‘erit- hoc'loco! Poli
clevatio. Poteris idipsum exequi
etiam observatione alterius Stelle
que sit polo proxima.

Pauca hzc nobis sufficiant; Ex
is'tamen hon erit difficile intelli=
gere ‘Tabulas' ' Geographicas , &
Globum' etiam' Terraqueum' deli=
neare, & reprasentare vel in Map-
pis universalibus , vel in Map-

pis particularibus cognita latitu~'

dine’, & longitudine Regionum,

atque ex hac’ipsa invenire earum-:

dem distantiam. Qua omnia fu-
sius abipsis Geographis edocentur,

quos consulat. qui plura desiderat.

Animadvertimus autem, Geogra-

i3I

phos nostrates Mundi Mappas , &
Regionum Tabtilas 4ta fere’ des+
cribére ;ut pars déxtera sit Oriens,
sinistra Occidens, supcrior Boreas,
inferior Auster, quoniam ut ‘Poli
altitudinem ' inveniatit' ad  situm
Terrz rectius describendum , ver=
tunt faciemsuam ad Polum:Aréti-
eum. Astrologis vero , Sacerdoti-
bus, & Poetis alia pars dextera
est. Astrologi contra | Meridiem
spectant; adeoque Occidens estilli
déxter’, Oriens - sinister. Sacerdo-
tes, & Augures in Orientem * con-
vertuntur 3 & ideo Meridiem -ad
dexteram , Septentrionem habent
ad'sinistram. Poetz denique fa<
ciem siiam' vertunt ad Insulas for-
tuhatas : ac proinde Meridiem ad
sinistram , Septentrionem ad dex-~
teram habent, :

QUZAESTIO PRIMA.

De ‘Ignibus 'sitbtervaneis 'y &' de
Terramotibus.

T Erréstris’ ‘Globi® pulchritudo

-~ ex partiumy ordine 'y dc varie-
tate ‘presertiny oritur , - quarum’
aliz' decliviotes sunty ut valles;
aliz excavate, ut voragines ; aliz
elatiores s ut Montes : ¢ quibus in-
numera fére substantiarum’‘gene-
ra‘educi solent. Montes autem, an-
te ‘universalis Diluvii tempora, ab
initio Mundi conditos 4 Deo fuis~
se, S. Scriptura non obscure indi-
cat.Ita Psalmo 89. dicitur : Priys-
quam montes fierent s ‘anr formare-
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tur terva 5 @ orbis. Et Proverbio-
rume. 18, Necdum wontes gravi
mole constiterant: anre colles ego
parturiebar. Quibus verbis mon-
tium antiquitas significatur , eos-
demque cum ipso terrarum orbe
cepisse, Sic & Geneseos ¢, 7, le-
gimus : Aque diluvii  prevaluerunt
TIMES SUPEY TEYTAM 5 OpLYTIqUE SUNE
omnes wmontes excelsi sub umiverso
celo; & cap. 8. dicitur ; aquam
diluvii ascendisse supra verticem
mom_:ium g cessante aqua., ap-
paruisse mentium cacumina, atque
Arcam Noe in uno montium Are-
meniz constitisse. Incredibilis e~
tigm montinm-magnitudo, illorum
invicem eonnexio y ipsorum uti-
litas;id ipsum ostendunt; coercent
enim ventorum, & aquarum vim,
& fluere aquas faciunt, qua su-
pra terre superficiem omni ex par-
te ®qualiter ¢levatam mnon adeo
fluere potuissent. 1Mud pariter i
reCta  ratione videtur alienum ; ex:
fortuito partium ab aquis compul-
sarum concursu Montes prodiisse,
quorum alii saxa , alii marmora,,
& silices continent 5 alii fumum,
& ignes evomurit, omnes fere ha-
bent cavitatesy & cavernas ; plu-
rimi mineralibus generationis lo-
cum prabent , bestiis habitaculum.
Neque tamen inficiamur , quos-
dam colles ; & montes  vi terrze-
motuum , turbinum , & aquarum
vel effectos , vel aultos fuisse : ut
passim Historiz referunt,
Nunc itaqueinvestigandum sus-
cipimus;, tum in Terr® visceribus

Physice Pars1l. Disp. 1V,

plures ignes naturales re ipsa exis-

tant: ut docet Aristoteles , in lib,
de Mundoc. 4.an vero solum: vir=
tute ibisint, quatenussales quidam
ibi reperiantur , ut Cartesiani do-
cent, qui calorem cfficere; ignem-
que caussare possint. Tumde Ter-
remotibus agimus , quibus , terra
concutitur , integraque etiam Pro-
vinciz;ac magneUrbes quandoque
subvertuntur, Etsi autem Deo solo
auctore, & vindice Terrzmotus
fieri posse minime dubitemus 3 at-
tamen cosdem naturaliter ut pluri=
mum contingere arbitramur, Ad
quatuor porro caussas placita Phi-
losophorym hac super re colligi-
mus,nam alii ignem subterrancum,
nonnulli aquam, aliqui terram ip-
samy plerique aerem , seu ventum
subterraneum, Terremotuum caus-
sam esse defendunt,

Dicimus, in terrz visceribus
ignes plurimos reperiri, eosque esse
pracipuam terremotuum caussam,

Probatur prima pars. Plerique
montes ignem, fumum ; & cineres
emittunt: ut Atna in Sicilia , Ve-
suvius ' in Camipania 5 plurimique
alii per totum Orbem, Calor etiam,
multus in Terre Visceribus repe-
ritur : ut in Hungaricis auri fodi-
nis , se, aliosque expertos fuisse
testatur Joannes Baptista Morini, in
relatione De Locis subteryaneis, plo-
resque alii recensent, Atqui horum
cffeCtuum non aptior caussa haberi
potest, quamssi subterraneos ignes
In terr@ visceribus re ipsa extare di-
camus. Igitur &c. Minor probatur:

In



Quast, 1, de Ignibus subterraneis.

In Solis radii ad tantam terre pro-
funditatem penetrare nequeunt,
ut ibi caloremprocreent; cum @s-
tivo tempore glaciem solvere non
valeant in cellis ad eam servandam
construétis. Eos autem ignes tunc
solum accendi , cum  emittuntur,
nulla ratio 5 nulla experientia de-
monstrat. At materia maxime in-
flammabilis , sulphurea nimirum,
& bituminosa plurimum abundat
in Terra visceribus: - ut’ omnibus
NOtUm est; caque variis €x caussis
accendi petest , velur ex lapidum
affritu , aut ex intestino -motu,
Igitur &c.

Respondent Cartesiani , salium
permixtione calorem illum exci-
tari, perinde ut in floribus sulphu-
ris cum scobe ferri immixtis , &
rigida 4 gua -adspersis contingit:
hi enim paullatim incalescunt, &
post paucas horas incenduntur.

Verum h®c responsio caussam
reconditam in  medium profert,
ubi certior; & aptior in promptu
est: ut diximus. Sed nec sales 3
corporibus suis evelluntur , nisi ca-
loris vi impellantur : adeoque vel
ignis tandem in terre visceribus
concedi debet; vel si halithum avo-
lantium caussam dicas ‘esse alios
halitus , in infinitum ibis.

Ohjicies. Intelligi non potest,
quodnam sit perpctuum alimen-
tum ; flamma ubique terrarum ar—
denti sine intermissione sufficiens.
Deinde qui fieri potest , ut tantus
ignis tandiu in locis ocelusis serve-
tur sine spiraculis , unde fumi ; &

133
fuligines -exhalent 2 cum sciamus
ccteroqui , igriem conclusum , &
impoteém expirandi- - suffocatione
paullatim extingui. Ad hac ubi im-
modicus est terra calor, nullum
sepe, ctsi alte effodias, ignem de-
prehendes. Non ergo ab igne pro-
venit  subterraneus calor; arque
adeo &e.

Respondetur ad primum , diffi-
cultatemy propositam ab ipsis Car=
tesianis solvendam esse in Vuleanis
semper ardentibus, cujusmodi ple-
raque enumecravimus. Quemadmo-
dum ergo his, ut ardeant, perpe:
tuus fomes ministratur ex sulphu=
r¢; bitumine ; nitro, aliave combus-=
tibili materia ; ita prorsus de aliis
dicendum. Hine materia tota icons
sumpta , plurimi montes olim igni«
vomi ; nunc ardere'desierunt, ut a:
liqui in Congo, & Anglia, in Insu-
lis Azoribus, ac prasertim Terze-
ra,in Queimada nsula ad litora
Brasiliz, Sic etiam in Insula S. He=
lena:, alibique reperiuntur montes
cineribus, ac fuligine obduétizquod
argumente ¢st, montes illos olim
arsissey¢tsi nUNE raro fumum,nums
quamignem emittant, Vesuviusicer:
te ra’riu-s nune; quam-olim , emictity
atque ita sensimy consumitur y) we
cum olim praaltus foret; nunchu-
milior appareat: Rursus sulphuris;
nitri , bituminis vel uti ‘semina in
terrz visceribus reperiuntur ;atque
ubi semel igne correpta, consump-
taque fuerint, aliis venarum instar
concrescentibus renovari possunt,
ut successive ardeant.

Ad
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Ad secundum; Nulluny sane ‘est
suffocationis periculum 5 tiam' pri=
mo. in magnis terra " cavitatibus
hon parum aeris, ac spatii est, ubi
ignis queat satis respirare. Deinde
tot enumerati “montes ' ignivomi
quid aliud/censendi’ sunt , ‘quam
flamma illius spiracula? '+

Ad tertium. Profundissimus' s®=
pe ignis est , unde ‘on: deprehen-
ditur , halitus tamen calidos per
LErTa POros sursumpotest emittere;

+ Colligite , ignes subterraneosin-
servire tum saliumac mineralinm
generationi caloré suo , tum maxi-
mead halitus extra mittendos , cum
Solis calor profunda Telluris visce=
ra‘subire’ non possit yut diximus;
Plerumque in:Terre  éavernis ex-
halatio pinguior i crassiorve emit=
titur ,ut non altius ascendat , sed
terram © dumtaxat - allambat. Tra
prope Neapolim spelunca quedam
est angusta ; vulgo  di&a Grorta
del ‘Cane'y-in qua conjecti canes
omni motu , & |sensu” privantur,
donec vicine aqua immersi quasi
spiritum, & vitam recuperent: cum
tamen hominesnihil inde detrimens
ti capiant: Prope ! Bajas antrum e=
yistit yex quohalitus adeo fervidus
erumpity it -ceram pene liquefa~
ciat.. Mons quidam est in' Campa-
Did, quem Tritulumvocant:in cu=
jus -medio ispeluncaréperitur  in
multas. divisa partesy 'que aerem
continetadeo fervidum , ut pro su~
datorio: usurpetar: - In  Vesuvio
quoque ; foveas' : excavant - eidem

usul destinatas, oo oy

- Physice Pars 1. Disp. 17

-1 Termis quoque'y seu  aquarurh
calidarum naturalibus balneis sub-
terranei ignes deserviunt, calorem-
que in illis procreant s ut docet A=
ristoteles, lib. 2. Meteorum | ¢, 3%
Hincut plurimum aque ille ca-
lentesy sulphuris sapore, odoreque
inficiuntur : Sulphiir ‘autem , - nisi
accendatur , calorem non efficit,
‘Probatur ‘secunda pars. Ignis
aptissimus est' , ut Terr@motum
caussa habeatur , atque experientia
docet sulphureos halitus ante y &
POSt terra ‘concussionem expirare;
qui’ profefto in' ignem ,.non in
ventum resolvuntur. Ergo ignes
subterranei ' merito habentur: ut
pracipia Terremotuum  caussa
Antecedens probatur. " Ignis ma-=
jorem' vim ' elasticam pra ceteris
corporibus exerit, ut in accensione
pulveris pyrii manifestum est. Por=
ro cum ea viselastica , ubi omnem
subterrane® crypte amplitudinem
occupaverit'y -majus adhuc : spa=
tium requirens, circumposita ter<
rz latera, & superiorem fornicem
urget , impellit, ac superimposi=
tas regiones valido tremore con<
cutit’y terramque perrumpit 5 up
exitum sibi aperiat.: Cujus | rei e~
xemplum:in cuniculis ‘militaribus
apparet, Hinc Terremotus , saltem
frequenter non contingunt, nisi
ubi materia inflammabilis: ingens
vis est 5 sulphuris nimirum , ‘nicri,
ac bituminis ¢ ubi proinde ignes
subterranei ardent. Igitur &c.
Ventus autem Terremotui effi-
ciendo plurimum conferre potest;’
mag-




Quest. I deTgnibus subterraneis.

magna enim vis“ejus -ex pluribus
effectis colligitur. Sed aer, etsi
plurimum elasticus , comprimere-
tur A validis terr®: lateribusi; nec
ddeo ' tam horrendas commotio-
nes ; atque disruptiones: efficeret,
nisi caloris , ignisque vi exquisite
rarefaétus , ac dilatatus. Idem de
-Aquadicendum. De Terraipsara-
tio eadem est.Conferre enim Ter-~
remotui potest;dum una illius par=
te labente, ali® quoque ruunt. Po-
test etiam Terra premere subjec~
tam aquam, dum cadit. Hinc ' so-
nus sepe Terrzmotum comitatur,
Hinc tremente’ terra ; aliquando
aqua in puteis aseenditz

Ex his pronum jam est explica-
re Terremotus specics , atque ef-
fecta. Duzrecensentur Terremo-
tuum species. Dum enim materies
accenditur , ita ut flamma tota si-
mul exeratur inpartem terre recte
incumbentem , quz proinde, arte-
riz instar, alternis subsilit, & sub-
sidit . Aristoteles pulsum , Seneca
successionem appellat: At dum ig-
nis inequaliter terram impositam
elevat , quoniam prius sub una
parte , deinde sub alia accenditur;
exquo fluttuatio sequitur 2dificios
rum, perinde ut in mari | naviumy
Aristoteles tremorem | Seneca ingliz
HALIOREN UNCUPAT, 1) S4] 11151000

De Tempore'y quo Terremo-
tus fiere soleant , scribit Aristote-
lesifrequentius terram: tremere cas
lo tranquillo, quamy turbatos noc:
tu , quam die @ veris, autumnique
tempore, confligentibus Aquildne,

\
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& Austro; ‘& paulo antequam Lu-
na deficiat.Sed ha conjectura sunt,
nec - omnibus : congruunt ‘experi-
mentis. Similia habet de duratione
Terremotus ;; que non adeo certa
sunt. Athrmat enim, si Terremo-
s vehemens:sit , ad quadragesi-
mum diem durare: vel ipsum, vel
ipsius: periculum ' si vehementiok,
ad.annum , veletiam : biennium,
Quandoque; etiam (ad striennium
durat 3 tamdiu enim tremuit Cor-
duba, & Ferraria. 11107103 oo

De signis Terremotus plurima
tradwitur, qua tamen incerta sunt,
Probabiliustamen signum est,quod
refert Plinius, lib, 2.cap.8ridum
ait Terremotuw imminénte , esse i
puteisiturbidiorem aquam , nec  sine
odoris tedio. Ex quo Pheerecides
Syrus fertur. Térremotum pranun-
ciasse. Subterranci autem sbnitus,
ac veluti tonitrua ;s non ram - Ter=
remotum futurum y quam prasen-
tem indicant. 3

Terremotus raro quidem , ali-
quand6! tamen in iisetiam regioni-
bus sentiuntur, in quibus subterra-
neus notx extat accensus ignis.Hoc
autem facile intelligi poterit, quo-

wam cum sulphury ac bittimenyig
terreiLregiombus -, - vérbi :grad?,
qua Campaniz subjecta sunt, acs
cendaturyibique tremorem cffid
ciant , hic-ipse tréemor ; ob regio-
num contiguitatem , ad maximam
distantiam propagatur ; ita uw alis
qua Telluris regio conitota - pro-
ximaml sibircommoveary hacite=
rum aliam, donecaccense flamma
Vis,
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vis, & impetus sensim languescens
extinguatur.Mirum tamen est, Ter-
remotum interdum ad maximam,
& incredibilem pene distantiam
diffundi , & propagari s unde eo
tempore , quo in Italia locus ali-
quis tremit , in altera quoque Pro-
vincia , verbi gratia , in Hispania
Terremotus efficimars-Hujus ve-
ro ratio haberi potest , sive quod
series quedam  incurvatarum ru-
pium in caussa sit 3y sive quod ig-
nes subterranei aut sibi vias per
terra viscera aperiant, aut per eas-
dem serpant ; sive quod eadem sit
simul wvariis in locis emittendi ig-
nis dispositio. Hinc Gassendus in
Vita Peireski refert, eodem tem-
pore incendium in Semo Athio-
pum monte contigisse , quo Vesu~
vianum in Campania, anno 16333
ita ut Vesuvius cum Atna, hic
cum Syria, quz cum Arabia Feli-
ce, ista demum cum monte Semo
communicet,

" QUASTIO SECUNDA.

De Vi Eledtricay ¢ Magnetica.
PLlu'ibus ‘corporibus ‘convenit
~vis ad sc . se attrahendi- alia
corpora, eademque vis aliis omni-
bus , paucis exceptis; cbmmuui'c:}-.-
turs ut novissimis maxime experi-
mentis compertum- est. Ea visat-
trahens precipueeminet in Succi-
no , sive Ele&tro’; ex quo virtuti
nomen , & corporibus vi illa ins-
tructis datum est y unde Eletrice

« Phisice Pars 11.. Disp. 17,

appellantur. Confricata enim ea
corpora, modcratoque calore coa-
cepto , vim attrahentem exerunt,
aliisque. sibi proximis diffundunt
ad maximam -etiam distantiam,
tum Jucem in tenebris emittunt
pro corporum qualitate variam,
cademque cum  crepitu , etiam
in exhausro - Machinz Pneumati-
c® , nonnullaque corpora ‘ea luce
inflammari referunt. Vim non so-
lum aterahentem , sed repulsivam
etiam ostendunt. Humiditas ta-
men cle&rice virtuti maxime con-
traria est. .
Cartesius vim ele@ricam expo
nere nititur , quatenus fluidissima
primi sui elementi materia ¢ corpo-
ribus eledtricis erumpens ab aere
reflexa redit , aliaque corporara-
it. Nonnulli docent ab- acre gra=
viora in eleétrica corpora impelli
ea, qua attrahuntur. Alil viscosos
halitus ab electrico corpore egres=-
sos , atque vi elastica se se retra-
hentes ajunt esse caussam attrac-
tionis aliorum. corporum. New-
toniani vim attrativam materie
ingenitam pro caussa habent; Peri-
pateticiqualitatem occultam. Nunc
autem alii + Recentiores docent,
vim ‘clectricam aliud non esse, nisi
materiam subtilissimam, & summe
clasticam per universum diffusam,
omniaque corpora permcantem,
qua cxcussa i corporibus humidi-
tate; prodit se se; eamdemque
inquiunt esse materiam ignis, &
lucis 5 fulminez similems,
In Magnete autem duplex est
vir-
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virtus y attraéiva ferri, aut alte~
rius Magnetis, altera direétrix:qua
Magnes dirigit' se se ad Terre
polos , & suis itidem polis instru-
¢tus, Australi, nimirum , & Bo-
reali , semper polum suum Aus-
tralem ad Borealem Terrz po-
{um convertit : ut in acu nautica
cernere est, adeo ut dum Polarem
stellam respicit, incertos etiam na-
vis cursus ad certa litora dirigat.
Utramque vim Magnes ferrocoms
municat ; atque experientiis com=
pertum est , vi ferro: communica-
ta , mutuam Magnetis, & ferri at=
trationem contingere.

Vim magnetis attraltivam ca=
dem fere ratione Philosophi expo-
nunt , ac de virtute eleSrica dixi=
mus , subtilesque halitus propor-
tione inquiunt respondere ordini
pororum, & partium ferri attraéti-
vum aerem intermedium ab iis cor-
pusculis rarefieri , aeremque  fer<
rum; & Magnetem ambientem,
vi propriz gravitatis utrumqueur=
gere, & impellere. Ut autem vim
dire¢tricem Recentiores exponant,
Magnetem eadem fibrarum dispo-
sitione. constare ajunt , qué in to-
to Telluris glogo existit , proinde
que Tellus ipsa , & Magnes eam-
dem obtinent direGionem & ma-
terid vorticis terrestris , ut Car-
tesiani - putant , per unum polum
Telluris , & Magnetis ingredien-
te, & per alterum exeuntes' Ea<
dem fibrarum , & meatuum dispo-
sitio ferro communicatur per  ef-
fluvia magnetica. Alii 3 Stella

Tom, I11,

Polari , alii ab aere , nonnulli 3 vi
attrahente, alii demum 3 qualita~
te occulta directionem illam deri<
vant.

Dicimus , nihil certi definirt
posse circa vim eleGricam , &
magneticam, )

Probatur. Plurima sane 4 Re-
centioribus exhibentur , qu@ pro+
babilitatis speciem pra se ferunt.
Prasertim vero vim ele€tricam per
halitum pinguem ', & viscosum
exerceri multa suadent, Nihilomi-
nus gravissimis unaquaeque Philo=
sophorum sententia difficulratibus
vexatur ; unde vel ipsi Recentiores
variis dissident opinionibus. Erﬁo
tutius arbitramur nihil certi de
niri posse, ubi intimam electrice,
& magneticz virtutis caussam in-
quirimus, Td. omne porro patebit
€x iis, qua mox subjicimus.

" Ele&ricam vim in halitu pin<
gui, & viscoso positam esse, mag-
no indicio suadent sequentes ra<
tiones, Primo enim eleGtrum non
exerit vim tracivam, nisi modico
calore , & frictione excitetur : fri-
&io autem inservit , ut pori a pul-
vere extraneo tergantur, atque ita
sint apertiores : calor vero , ut in_
halitum pars corporis attenuetury
& expiret. Secundo dum Succi-
num praparatum tenuissimo pul-
veri admovetur , eumdem huc il-
lud spargit : Hoc autem signum es-
se videtur ' transpirantis halitus,
tanquam  ventuli. pulverem " disji+
cientis, Tertio halituum viscosa te-=
nacitas apta videtur ratio tractionis

S in
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in electricis | propter tensionen;
dmplicata enim cum halitibus le-
~via , & exiguarcorpora vi illorum
attrahuntur; tensio autem hali-
‘tuum fit ex calore ; unde ubi ve-
hementior eruptio calore excitata
desinit , & se s¢ remittit impetus,
aum Fetrahuntur illa: veluti tennis-
sima fila, quaque corripuere cor-
puscula secum advehunt. Id cer-
nere licet in oleoso, & viscoso hu-
more , qui ex virge extremo fila-
tim sic decidit, ut plerumque in
se recurrat. Hine cera obsignato=
ria panno lanco affrifta vim suam
eleCtricam  forrius  exerit, Immo
ubi corpus electricum igni admo-
tum incaluit, post affri¢tum  mox
fortius trahit.Succinum autem af=
frictum , & flamme admotum vix
rapit ad se pulverem,aut alia cor~
puscula , quod vis flamme tensa
illa 'stamina disrumpat. Sic ubi
fortius succutitur , iidem - halitus
magna ex parte distrahuntur: Eam-
dem ob rationem si Succinum ve-
hementius perflaveris , aut vento
exposueris fortiori, tenues illi ha-
litus disjicientur, Hin¢  Succinum
aqua immersum, aut humore per—~
fusum, trahere nihil potest 5 quod
illi velut nervuli 5 qui- & Succino
erumpunt , humore diluti laxen-
tur, etsi oleum non adeo obstet,
quia cum viscosis halitibus 'magis
eonvenit, Ex quibus efficitur, vis=
€0s0s, & tenaces halitus ¢ corpore
eletrico caloris agitatione ad erup-
tionem sollicitari, feré ut accidit
corporibus odoriferis, quz odorem
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suim vi caloris latius spargunt.Nec
tamen quicimgue mMotus excitan=
dz vi eleétrice omnino sufficit;ni-
s in certis corporibus ut in ada-
mante rudi apud Boyle evenit, qui
vel digito pressus, & levi motu af=
frictus; szpe etiam cum ¢ pera sub-
duceretur,vim suam electricam ex-
promebat, Tersione etiam, ut dixi-
mus , vis eletrica fit validior, ut
sereno tempore vegetior €st,quam
‘nebuloso, aut pluvio czlo. Nec ha-
litus electrici obvia queque cor-
pora penetrant, sed vel subtiliste-
leinterpositu arcentur. Acdemum
qua copiosiores halitus fundunt,
ut sulphur , & bitumina , queque
multo ‘odore se | produnt ; eadem
fere sunt eleftrica.

At huic opinioni gravi hec mo-
menta adversantur; Cum  primis
quippe & durioribus etiam electri-
cis corporibus tot perenniter cfflu-
via, & pingues halitus prodire; sa-
tis animo consequl NON possumus.
Etenim, ut scribitD. Dufai in His-
toria Academiz Regi® Scientia-
rum, ann. 173 3.&refertur in Dia~
rio Eruditorum Transalpinorum,
tom. 1 72.corpuselectricum, ut tu-
bus vitri, vim suam altericommus=
nicat , etiam in maxima distantia,
dummodo hac distantia repleatur
corporealiquo continuo,ut est vir=
ga, & funis, Immo ipse D. Dufai
expertus est ejusmodi- distantiam
pertingere usque ad 1256. pedes.
Maximus etiam ventus non tollit
hanccommunicationem.Communi-
caturhzc cadem vis eleCtrice fasci-

. cu-
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culo palez; vel lighorum,&huma<
no etiam corpori horizontaliter per
sericas funes suspenso,adeo ut vim
eleétricam acquirat in.capite, si pe=
dibus illius aproximetur tubus Vi=
tri bene perfricati, in pedibus vero
eamdem acquirat vim si tubus ille
capiti approximetur : quemadmo-
dum D.Graj. & D. Dufai experti
sunt ;' & metalis etiam § que, non
sunt eleétricas, 'visilla communica-
tur. Quis porro intelligere satis po-
terit, sibique persuadere, ingentem
adeohalituum copiam & vitro egre-
di, & usque adeo diffundi ¢ Rur-
sus resilire insensibiles illos halitus,
contorqueri , intus retrahi, nec ab
aere circumambiente impediri, aut
dispergi; hoc ipsum quoque fidem
excedere videtur, Ad heccum per-
severante codem calore in electri-
co corporey debeant continuo egre-
di halitus; vel regredientibus aliis
alii emitti §jam deberet attratum
corpusrepelli,vel uni aliorum pre-
pedirent aétionem. Quod enim in=-
quiunt’yid- oriri ex natura filami-
nis viscosi'y quasi illud | {dur‘h’ ‘ot
pus adductum semel est ad Succi-
num; implicet eidem se toto usque
ad radicem in Succino implanta-
tam’, acpropterea non possit am-
plius ab eo sepexpedire , illudque
repellere 5 hoc difficultatem non
solvit: irationem quippe’ postuli-
mus cur permanente calore in Suc-
cirio , non effundantur halitus, ii-
que subinde attraétum corpus non
continuo: repellant 3 maxime curh
ha‘llltuS-icmitti debeant ex - ombi

Succini parte, & pleramqueattrac+
tum corpus velut puncto Succini
tantummodo unitum sit , ob pro-
minentiam aliquam , alias® interim
habens ¢um: Succino direéte in la=
tum dispositas partes, illique obje-
¢tas. Demum halituumillorum na-
tura conjectando potius quam dis=
tinéte - percipiendo  cognoscitur,
etsi eorum existentia fortesuadea=
tur : quod idem de qualitate oc-
culta: affirmant ‘Peripatetici: Cum
enim tam varii generis sint' corpo=
ra & attrahentia,& attraéta ; proin-
deque mearus; & poros habeant
-diversaratione dispositos:ﬁexplican»
dum adhuc superest ; qua ratione
unum corpus suis determinatis ha=
litibus pervadere possit diversarum
adeo rerum meatus § aut tot varia
eleétrica corpora ‘halitus ita evi-
brare’, ut ad poros ejusdem corpo-
ris omnes eodem modeoy ferantur,
etsi diversa sit’~ disposivio 'mea-
tuum ¢ quibus egrediuntur.
Aliorum autem opiniones - satis
idoncz non' videntur. Bt Cartesit
sarie placitum coharérenon potest
ejusdem’ principiis. Primum’ enim-

'Ca-r;:esii e-lerﬂentum nullius figure

tenax esse dicitur, omnesque pror-
sus’ corporum poros penetrare  fa-
cilits 5 que igitur caussa est;ut ae-
rem pervadere nequeat’, sed abeo
refleétantur? Tum in exhausto Ma-
chinz Pneumaticz Succinum ad se
rapit paleas, ut Boyle expertus est;
-ubi vis aeris gravioris locum non
‘habet'+ quod pugnat etiamadver-
sus’asserentes 5 vim cleétricam ab
S2 ae '
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aere oriri-per impulsum. Denique
experientia potius suader viscosos
halitus a corporibus eleCtricis e~
rumpere, nam vitra solidiora invi=
cem attrita sulphureum odoremef-
fundunt. Qui qualitatem adstruunt
occultam , fatentur utique , se ve-
ram, & intimam caussam ignorare.
De ingenita autem materiz attra-
tiva virture satis superque diximus
in Physica Generali.

Ii vero, qui eleétricam  mate-
riam ubique diffusam dicunt, eam-~
que esse ignis, lucis & fulminis, si
hujusce materiz nomine halitus
pingues; sulphureos, & viscosos in-
telligant , qui per calorem, & mo-
tum excitentur,ac incendantur, ut
in fulmine diximus, ad priorem opi-
nionem accedunt ;sivero calorem,
& lucem inipsis objectis formaliter
inexistere inficientur : in sequenti
Physices pantede hoc ipso disputa-
bimus, & adversam tuebimur sen-
tentiam, i
' Quea diximus de vi eleétrica,
eadem de | vi Magnetis  attractiva
dicenda sunt. Nam & in exhausto
€a vis exercetur, ut refert Hobbes
in Dialogo Physico de Aeris natu-~
ra. Expertus est etiam Du Fai, ut
habetur, in  Diario ; Eruditorum
~Transalpinorum, t. 150, laminam
chalybis, secundum oppositas suas
pattes. dutam supra Magnetem
scrvare semper majorem suam vim
attraftivam in una, cademgque par-
te. Animadvertit etiam;experimen-
s contrarium; esse , quodait Car-

‘tesius, majorem esse vim atwracti-

“IL. Disp. 17

vammagnetisin Polo Boreali,quim
in Australi; & Polum illum , qui
ex majoridistantia trahit, nonsem-
per ‘trahere., seu sustinere majus
pondus, Constat etiam , Magnetem
trahere ferrum , adeo ut istum se-
quatur motum Magnetis , ctiam
interposita crassiori tabula lignea.
Tum explicandum manet , quo-
modo effluvia trahant ferrum ad
Magnetem, atque huic illud con-
junctum detineant. 15 763
Nec meliori loco habenda sunt
opiniones de vi directrice Magne-
tis. Nam . Cartesiani supponunt
Tellurem ' circa Solem  moveris
quod nulla sufficienti ratione pro-
batumi'manet. Primum etiam Car-
tesii elementum, cum tenuissimum
sit, & nullius figure tenax, facil-
lime, posset latiores , & strictiores
Magnetis meatus pervadere. Tum
hec meatnum diversitas ob id ex-
cogitata videtur , ut Magnetis di-
retio explicari possit', cum nihil
demonstretrem itase habere,Dein-
de caussam exposcimusjcur- eadis-
positio fibrarum,& meatuum com-
Municari queat ferro; nonvero aliis
corporibus? quomodo fiatilla com-
municatio?cujusmodi sint terrestria
& Magnetica effluyia? Gaussam e-
tiam, postulamusy,qua . Tellus se-
/metipsamy! componat ad Celi Car-
dines, Cur d¢nique virtus hec non
sit Magneti intrinseca; sed @ Tel-
lurein Magnetem d¢rivari dicatur?
Atquid Stella: Polari 5 aut ab
aere 4 vel ab indita Magneriiaffe-
Ctione cam directionem:: derivant;
ni-
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nisi rem declarént , notissimi effe=
&us abditam caussam constituunt;
atque in istorum opinione penitus
late ratio , cur magnes, & ferrum
dirigantur , non item cetera cor-
pora? quomodo influxus Stellz Po-
laris , aut aeris directio, perturba-
ri minime possint i ventis , d va-
poribus , & exhalationibus, que
continuo mediant Tellurem inter,
& Stellam Polarem, atque motum
longe diversum habent.

Objicies 1, circa vim directri-
cem Magnetis. Pluribus experi-
mentis compertum est, vim direc-
tricem Magnetis  ab ipsa Tellure
oriri: Ergo vis ista direétrix expli-
cari debet per eamdemin Tellure,
& Magnete fibrarum dispositio-
nem. Probatur antecedens. Mag-
nes ¢ terra excisus, non solum vim
direétricem habet, sed etiam situm
servat ; quem habuit in ipsa fodi-
na, immo ad ipsius Terre normam
se se. componit. Porro hoc concipi
non. potest, nisi quiddam a Terra,
ut acus nautica & Magnete ; acci-
piat. Sccundo virge' ferrez , que
diu Terre ad perpendiculum insi-
stunt, vi Magnetica ad polos Mun-
di direérice imbuuntur. Hinc ob-
servatum estd Gassendo,quod cum
crux; ferrea ; que majoris Ecclesie
Aquensis fastigio diu infixa fuerat,
tempestate dejecta esset  illius fiu-
stra vim Magneticam @ Terra hau-
serint, qua clavos ferreos ad se
traherent , & ad polos Mundi se
converterent, Quin etiam ubi vir-
ga ferrca: Terram attigic 5 pars

virge infima cuspidem versorii,
sive acus nautice , qu® versus
Austrum tendit , ad se convertit;
situ virge ferrex inverso , pars
eadem virgz , que jam sursum
tendit , alteram cuspidem versorii
ad se trahit ; adeo ut ferrum vim
quamdam diretricem vel in pun-
¢to temporis 4 terra , ut 3 Magne-
te 5 accipiat. Tertio chalybs ple-
rumque vim illam , non directri-
cem modo 5 sed etiam attraltri-
cem statim haurit 3 Terra , licet
Magneti non admoveatur, Unde
wvirga chalybea ¢candens ¢ fornace
educta , ‘& parte, sui extrema a-
que ad . perpendiculum  immersa
vim direétricem ad polos Mundi
constantem retinet 3 & que in a-
qua fuit temperata, vim poli Au-
stralis semper conservat , quan-
tumvis mvertatur 5 1mMmo  inter—
dum limaturam chalybis tam faci-
le ad se trahit, ac si Magneti ad-
mota fuisset. Vis porro illa non 3
temperatura sed 4 situ  ducitur,
quia etiamsi pars summa virg® a-
qua perfundatur, pihilominus vis
eadem acquiritur, Unde nihil mi-
rum est , si instrumenta chalybea
fabrorum limaturam ferri plerum-
quie ad se trahant.Quarto acus ad
libellam , seu ad &quilibriuny com-
posita s ubi vi magnetica imbui~
tur 5, statim 2quilibrium suum ar
mittit , & cuspis illius Australis
statim deprimitur , atque ¢o ma=~
gis quo polus Mundi in ea. re-
gione plus atcollivnr i adeo ut sub
ipso Ziquatore multo. minor sig
acus
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acus nauticz inclinatio, & ultra
Aquatorem ea cuspis , que ve=
lut pondere depressa deorsum in-

clinabat , statim attollatur y un-
de Naute qui ' terram 5 aut aliud
levius' corpusculum alteri extre=
amo acus nautice solent adjicere,

ut aquilibrium tueantur , jam il-

lud leve pondus opposite cuspi-
di adhibere cogantur. Quare acus
nautica’ non aliter fere ad Ter-

T2 situm se componit, ac vide-

mus acur chalybeam filo suspen-
sam ad'Magnetem ipsum se con-

‘yértere. Haec enim polo Magne-

tis admota , huic insistit. ad per-

-'pendiculum Ubi ' versus ‘Magne-

tis ABquatorem , ‘sive partem il-
lius lapidis inter utrumque polum
medio loco Positam progreditur,

‘magts >-ac magis -inclinatar , do-
Tec in‘ipso Aquatore situm Mag-

neti parallelum obtineat

tum

-Aquatorem pratergressa ' jam

Silm tollatur ;5

paullatim attolitur ', & cuspides
suas commutat , ita ut qua Mag-
netem ante contmgebat jam ‘sur=
cum’ 1taque idem

“prorsus in acu natitica, respe&u

‘Terre 1p31us contingat-, dicen=~
dum vim illius acus direétricem
& Téfra oriri adeoque & vim ip=
'sam Magnﬁﬁcam :
“‘Respondetur ex! istis omnibus,
que' ad emdrtloncm remhmua
confici quidem ‘in ipsa Tellure
vim quandam. diretricem esse,
quaz’'& ab 'illa ‘possit corporlbus
plellsque comitiunicari : 'ut in ip-
sc Magncte contingit.. Illa por=
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ro Terrz virtus. vel 4 :quibusdam
magneticis efHuviis derivanda est,
vel a Magnetis mineris fortasse pe-
titur, Ad primum ergo experimen:
tum dicimus , Magnetemiiseryare
eumdém situm , quem in | fodina
habuit , atque ad normam Terra
se se componere , quoniam eadem
est fodinz Magnetis, & Telluris
dispositio. Sed hineminime sequi-
tur y virtutem in' Magnete minime
intrinsecam  esse : ut etiam ex di-
¢tis liquet.

Ad secundum., Virga ferrea ac-
cepit & Tellure virtutem, vel ob
Magnetica quedam effluvia 4 Tel=
lure emanantia , vel ‘quia Tellus
ipsa eamdem habeat virtutem,eam-
que possit ferro communicare. Sed
hoc non facit, Magnetem quoque
abvextrinseco vim raccipere. . Ne=-
que eadem est ratid de ferro 5 ac
-de Magnete , cum'illud non - sem-
per’y nec proinde ex se , virtutem
illam habere: deprehendatur. Ea-
dem est responsio ad tertium.

Ad quartum, concedimus ; pro-
portionem haberi inter Magnetem,
-& ferrum , quod 3 Tellure ‘acce-
“perit vim Magneticam 5 sed nega-
mus , ecamdem esse in omnibus ra-
tiofiem, nam utique vis ferro com-
municata eosdem fagit effeGus,ae
vis Magnetica, & Tellus idem pra-
stat’, quod Magnes s attamen: in
ﬂ:rro virtutem non intrinsecam €s=
se consplcxmus s quod de Magnetc
non verificatur,

Semper tamen exphcandum su-
perest , quomodo €a lvirtus com
mu-
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municetur , & quidnam illa &ir
Objicies 2. Magnetis directio 4
materia vorticis terrestris oritur,
Nam si circa; Magnetem in globi
formam contornatum , ut plerums
que, adscriptis etiam polis,, & A~
quatore  fierisolet; folium rite cir=
eulariter excavatum circumpona-
tur,itaut folium ipsum per utrums=
_que Magnetis polum , Meridiani,
vel Horizontis instar,transeat;tunc
scobs,sive ramenta , que ex ferro,
vel chalybe ope lime abrasa fue-
rint , super folium ipsum temere
projecta, circa Magnetem dispo-
nuntur, ut €x uno in alterum po-
lum circa Magnetis superficiem,
villorum ‘instar , harere - conspi-
ciantur , & circa Magnetem ipsum
veluti exiguum vorticem efforma-
re. Quod siMagnetis venz non re-
¢ta ex uno in polum alium , sed
oblique , tortuoseque dirigantur.
tunc ejusmodi ferri ramenta , non
zquali ductu,vel ordine circa Mag-
netem disponentur , sed: eam po-
tius direCtionem sortientur, quaein
venis ipsis reperitur. Secundo a-
cus ferrea Magneti proxima - circa
ipsum ita convertitur, ut si.illius
acies in australem Magnetis polum
dirigatur , & ab hac direétione di-
moveatur , illam recuperet. Ter-
tio ex hac hypothesi redditur ra-
tio inclinationis in acu  nautica:
quam exposuimus’ in pracedenti
ebjectione. Id enim facile intelli-
gi potest , ubi revera ex polis Ter-
Iz vel Magnetis exire corpuscu-
la concipiantur , que circa super=

ficiem-ipsam Terre, vel Magnetis
gyrent ; is enim: illorum: ordo fu~
turus est 5 qualis in particulis fer-
ri Magpeti circumpositis efficitur,
ut scilicet circa alterutrum polum
proximiores , & depressiores sint,
camdemque inclinationem:  acui,
cujus fibras pervadunt , largian-
tur. Quarto explicari hinc etiam
facile potest declinatio Magnetis;
in pluribus enim Terrz locis a-
cus nautica non  direfte polum,
vel boreum Cali, vel Horizon-
tis cardinem respicit, sed inequa=
li-spatio ab illo deflectit, aut hinc
declinat versus ortum, & occasumni,
immo in codem quoque loco mo-
do major , modo minor 5 & mo~
do nulla est acus nautice declina-
tio , ut pluribus observationibus
compertum est. Hujus caussaporro
non est, nisi varia Terre, & Mag-
netis fibrarum dispositio. Quinto
nullus est usus pyxidis nautice in
iis locis ;, qua sunt polo proximaz
ut Batavi in,suo Itinerario se ex+
pertos referunt, ,Ratic antem alia
non est , nisi, quia tunc effluvia
magnetica , qua i:polo, tefra.ad
perpendiculum defluunt , acum
1psam in omnes partes Horizontis
sine discrimine defleGtunt.
Respondetur,iisdem hisce expe-
rimentis inniti etiam alios Philoso-
phos ; qui ex pororum Magnetis,
vel ferri dispositione, atque ex ha-
litu Magnetico , vim, direétticem
expendunt , quin vortexille teires
stris admitti debeat. Igitur illi qui
aliter sentiunt;primum expérimen-
tum
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tum ‘expendunt ab halituum emis-
sione; qua meatibus, & venisMag-
nietis sit proporcionata; alterum ab
attraftione repetunt ; tertium ex
varia Telluris dispositione 3 quar-
tum sine ullo Cartesiano vortice
evenire docent, cum codem etiam
in loco varia sit:declinatio ; quin-
tum ex vario aeris motu , & Tel=
luris dispositione derivant.

.| QUASTIO TERTIA.

Utrmm Fontes & Flumina oriantuy
2% Mari , el a solis aquis pluvia-
libus, nibibusque solutiss

PEripatetici , quibus -hac inre
Cartesiani consentiunt , fon-
tium , & fluminum originem. ab
ipso Mari ducunt , ‘quatenus , a-
qua Maris per universam. Tellu~
rem diffundantur, & salsedine de-
posita , fontes, & flumina consti=
ruant. Ita tamen ut ‘eorum aliqui
possint 3 plavialibus aquis , & ni-
vibus solutis effici’, qua etiam
fontium , & fluminum accretioni
deserviunt. At Recentiores alii
éx solis aquis pluvialibus, solu<
tisque mivibus fontes omnes, &
flumina -oriri arbitrantur @ 'quod
re cxteris defendit Mariotte in
Tractatu de Motu aquarum. Hal-
lejus vero ex vaporibus ipsis- cir-
ca montium latera decidentibus;
& ibidem colleétis fontes omnes,
& flimina originem suam habere
tradit.
Dicimus , fontes, & flumina
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A Mari potissimum habere origi.
nem suam. .

Probatut 1. Ecclesiastes, qui, ut
diximus in 1. probatione quest. 1.
disp. 2. testatur, se non tam Pro-
phetz , quam Physici , & Philoso-
phipersonam gerere, cap. 1.inquit:
Omnia flumina ingvac. in-mari . &
mare non redundat  ad locum , un-=
de exeunt, flumina revertuniur , ut
iterum fluant, Quam quidem  sen-
tentiam communiconsensuita San-=
¢ti Patres interpretantur , ut abea
significatum intelligant, Fontes:
omnes , & Flumina quoquo modo
4 Mari originem suam habere; vel
immediate , quatenus ab ipso pro-
fluunc; vel mediate , quatenus abr
aliis ab co profluentibus efficiun-
tur. In sensu autem metaphorico
Hyeronimus eam senténtiam acci=
pit de hominibus , quatenus re=
deunt in terram , de qua sumpti
sunt. Sed hec mystica interpreta=
tio aliam minime excludit ; que.
literalem sensum pra se fert. Huc
pertinet etiam illud , Geneseos,
cap. 2. vers. §.& 6. Non enim plues
rat Dominus Deths SUPCY TEXTAM. viuee
Sed fons ascendebat ¢ terra ., irri=
gans - universam. superficiem terra.
Ergo prius extitit fons, quam plu~
via. Igitur Divinz Litere apertis-
sime docent fontes , & flumina &
Mari oriri. '

Probatur 2. Ratione. & expe-
rientia opinionostra firmatur. Mul-
ti sane sunt fontesinaltissimis mon-
tium jugis , ut in Cenisio lacus,
quo nullus est pluviarum conflu-

XUs,
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Xus'y quoniam mullus prope extat
locus altius assurgens. Alii fontes
nascuntur € rupibus, quas pluvie
penetrare non possunt : Tales vi-
dentur in Peruvia , & alibi. In al-
tissimo etiam scopulo Maje Insu-
Iz prope Scotiam dulcis aqua re-
peritur. Certe apud Trezenias ex-
tat fluvins Chrysorthon, qui, cum
desideratis per navemannos imbri=
bus , fontés omnes exaruissent; in
maxima , & incredibili, siccitate
perennis fuir; ut d Pausania me-
moratur : quod in aliis etiam ‘se=
pius contigisse didicimus. Scdillud
pre ceteris vim habet, quod fon-
tes in Montanis Cebreti extat, &
in Conachia Hiberniz regione in
montis excelsi vertice , qui @s-
tuang , perinde ut mare. In no-
va etiam Francia lacus est , quem
Unétorium dicunt , hic vero super-
ficiem habet quingentas saltem exa-
pedas mari altiorem , & ipse quo-
que ut mare reciprocat 5 @stusque
illius ad quatuor pedum altivudi-
nem ascendit. Similes quoque fon-
tes , & puteos , qui ®stuante mart
effluunt, recedente decrescunt, in
Gallia reperiri testatur Du Hamel
parte 2. Physice, ut prope Cado-
mum, Burdegalam, & ubique pas-
sim in litoribus Africe. In India
pariter prope Coromandelium pu-
tei omnes sunt salsi: in Insula
Sancti Vicentii fontes, in Peru-
viano litore lacus itidem salsi 0c»
currunt 3 & D. Dodard testatur,
s¢ Calari in ipso litore vidisse fon~

tem , seu pyteum , novem, aut
Tom, 111,
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decem pedibus profundum ,-cujus
aqua oplima st ; cuwm tamen 10 ca
regione aque dulees, & salubres
desiderentur. In magnis  @stibus
mare fluctus suos usque ad orifi-
cium putei illidi , tumque aqua
putei duobus circiter pedibus at-
tollityr ; adeo ur videarur aqua ex
mari. 1psoPer angustiores arene ibi
COMPrCssE Meatys se se insinuares
& salis aculeos in iis angustiis de=
ponere. Si_m_iit:s putei aque dulcis;
& mari vicini passim occurrunt;
idemque observare libet Venetiis
in littore S. Nicolai. Hos se vidis=
se complures in Liguria retulic
Cassini , licet in - illis modicus ad=
modum sit ®stus, Qua  porro
omnia ostendunt , Mare per to=
tam pene terram aquas 'suas dif-
fundere. Animadvertit autem P.
Regnaulttom. 2. exercit, 6. quos=
dam fontes correspondere @stu sua
diversis Lune phasibus , quemad-
modum & mare yunde licet cols
ligere ; cos fontium @stus 3. mari
etfici , quatenus majorem  nunc;
nunc miNorem aquarum copiam
iilis communicat secundum dives-
sos altitudinis gradus , quos aqua
maris obtinet respecta ostii 1pso=
rum fontium, Igitiir rite: dicimus;
Fontium , & Fluminum originem
4 mari esse repetendam. Maxime
cum huic nostre sententiz nihil
adversetur , non ratio’, non ex-
perimentuin: squetadmodum ex
argumentorum solutione compert
tum het,
Non inficiamur tamen, Pluvias,
't &
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& nives solutas fontibus, & flumi-
nibus augendis , conservandisque
plurimum conferre. Illud quoque
concedimus, quosdam posse repe-
rire fontes , qui A sola pluviali a-
qua; nivibusque solutis efficiantur.
Cum cnim Mare per Terrz visce-
ra diffundens ‘aquas suas , caver-
nasque subterraneas iisdem adim-
plens , lacus sepe in una, velal-
tera parte efformet , hinc evenit,
ut auéta per pluvias aqua lacus,
per superiorem quemdam locum
quandoque egrediatur , ‘ad ‘quem
sine pluvia minime pervenissct,
unde & vi pluvie fontem aliquem
aperiat. Rursus vapores in acre
dispersi vi frigoris in humorem,
seu aquamabeunt,utindicarhumor
ille , qui hibernis frigidissimis no-
&ibus fenestrarum vitris ex -inte-
riori parte plurimus adharet; quod
etiam inde colligitur , quia multa
sunt patent:a 1in montium jllgls an-
tra , quorum fornex guttis perpe-
tim decidentibus madet; ubi nulla
promptior habetur caussa , quam
vapor. Quare ex illo fontes auge-
ri , aut etiam prodire poterunt.
Quz fuit Aristotelis opinio, quem
de soloaere loquutum pro arbitrio
interpretantur illius osores.

At pluviales aque, nivesque
solutz fontibus omnibus , & flu-
minibus ' efficiendis impares esse
videntur. Ut enim- observavit D.
de la Hire, & habetur in Historia
Regiz Academie, anno 1713. a-
que ille ut plurimum non pene-
trant terram, nisi ad sexdecim un-
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ciarum profunditatem. Una -illa~

rum aquarum pars Torrentes effi-
cit , & maxima pars in vapores
abit. Sanc duo pedes , ‘& unciz
novem aqua pluvialis ; unius' anni

spatio , in vaporesabeunt: quan-~
do autem anni tempestas necnimis
pluviosa est, nec nimis seréna, vix
19.uncie aque- decidere dicun~
tur , utin citata Historia habetur,
anno 1693, quod si-aliquo’ anno
major copia aquarum cadit, aliis
etiam annis minor est. Aqua vero
pluvia vix plantarum - nutritioni
sufhicit. Duo folia ficus, magnitu+
dinis mediocris, diurno Soliscalo-
re vigente , i terra attrahunt'duos
aqua grossos , spatio horarum
quinque cum dimidia. Dominus
enim de la Hire in vitrea ampul-
la libram unam aque posuit , tum
in eamaquam immersit extremita-
tes caulis duorum foliorum ficus
que mediocris erant magnitudi=
nis. Occlusit autem charta diligen-
ter ampullam ; adeo ut evaporare
non posset aqua, nisi transverse
ad ipsa folia. Ampullam Soli ex-
posuit plurimum viginti calore
suo , cum & nonnihil venti spira~
ret; atque post horas quinque cum
dimidia animadvertic pondus 'a-
qua imminutum esse duobus gros-
sis: ut refertur in Memoriis Aca-
demiz Regie , anno 1703, Inde
vero licet colligere , plantam ip-
sam ficus uno die maxima aqua
copiam attrahere. Immensa igitur
aqua quantitas necessaria ‘prorsus
est plantis nutriendis. Atque adeo
plu-
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pluyiales aqua , nivesque  solute
vix sufficere possunt plantarumnu-
ritioni. Non ergo origo fontium,
& Huminum repeti ab illis potest.
Objicies 1.Incredibile est , Ma-
ris aquam ad ingentem adeo dis-
tantiam effundi posse, ut ad mon-
tium radicés , qua pluribus  ali-
quando milliaris ab Oceani litore
distant , impellatur: cum praser-
tim Telluris substantia crassa , gra-
vis, & iners aqua motui resisterc,
ejusque imperum sensim minuere,
ac extinguere debeat. Quid: quod
in ipsis etiam maris litoribus ple-
rumque putei effodiuntur , qui
dulcibus aquis ex proximo colle
diffluentibus , non vero salsis ma-
ris aquis repleri manifestissime de-=
prehenduntur, Tum nulla hujusce-
modi diffusio maris apparet, Ad
hac , etiamsi eo usque maris a=
quam diffundi concederetur;, quo
tamen impetu , qua vi hanc maris
aquam in montium radicibus col-
le¢tam ad ipsa montium latera,
vel culmina ascendere posse puta~
bimus? Certe cum Hydrostatice
legibusinvicte demonstretur, quod
aqua partes, ut aquilibrium ac-
quirant ; &qualem prorsus altitudi«
nem habere debeant , hoc est , in
eadem libella , vel horizontali li-
nea reperiri ,.ita ut ne minimum
quidem in altera syphonis parte,
vel' brachio: altior aqua existere
possit: st aqua maris ex Oceano
per occultos Terr®e canales 3 ac
recuryum veluti syphonem excur-
reret, dum ad montium radices
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erumperet , Telluris, - & Oceani
superficiem excedere non possct,
multoque minus ad montium al-
titudinem ascendere , & inde in
fontes difluere videretur. Ergo &c,
Respondetur, plurimas quidem
recenseri doétrinas , quibus occu-
rere argumento plerique conteR-
dunt. Nam alii maris aquam vi
tempestatum diffundi arbitrantur;
alii Tellurem ipsam , spongi® ins-
tar 5 Oceani aquas attrahere , ex=
sugere , & ad ipsa montium cacu-
mina sensim elevare docent; alii
vi caloris eamdemrarefieri putant,
& attolli : calorem autem suppe=
ditant subterranei ignes; alil maris
aquas prope litora quidem Tellu-
rizquales, aut depressiores dicunt,
in medio tamen Oceani altiores,
& montium fastigia quantes. Has
autem responsiones nec adhibere
placet, nec refcllere. :
Quamobrem dicimus diffusio=
nis aquarum maris , & elevatio ad
montium usque cacumina , Optis
mam rationem reddi ex ipsa Ter-
raquei Globi figura. Hac cnim
spherica est (vel simavis, spherots
di similis, ) unde aqua maris qua<
cumque in parte spectentur, velu-
ti terrestri globo videntur incums
bere : & cum ex globi figura non
veluti quadratum 4 vel triangulare
aliquod 5 auit planum , sed ad cir-
culi medum conformentur aqua
maris , que maximam tegunt Ter-
re superficiem , . iccirco habet
aqua maris unde naturali impetu
diffundi possit per Telluris rimas,
T2 ats
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atque ad montium etiarm pepveni-
¥e tacuming ; Cum enim decidens
THajrerm concipiat'motum ex sp-
harica Terra figura ,/ideo’ altius
etiam provehi potest. Quamquam
- €tsi respectu’ nostrum videantur
montes altiores esse, respectu ta=
mien aliorum sunt ‘rari subjecti:
& ut in globo pro libito possumus
unam, vel alteram partem elatio=
Teém, seu superiorem concipere,
Ita maris aquas superiores esse in-
telligimus,  Plurimum: etiam ad
rem confert, quod aqua maris ad
montis upius cacumen perducta,
ab altero descendit monte , unde
& tantum atrolli potest , quan-
tum habet descensus,ut res codem
fere modo contingat; quest in fe-
curvo'syphene observamus ; unda
enim descendens undam impellit,
& sursum attolli cogit, Porro ma-
re ab Oriente in Occidentem ;' &
ab Austro in Septentrionem spha-
rica figura dispositum essel patet ex
iis, que diximus in prima quastio=
ne. Quamobrem necincredibilisest
effussio illa marine aqua, nec cam-
dem ad montiumjuga perduci,con=
trarium st legibus Hydrostatica,
~"Quod vero putei duleibus aquis
refertisint prope mare , hoc ideo
contingit, vel quia filtrate fue-
Tt maris aquee y salesque depo-
stiere, antequam’ ad locumy illum
péivenirerit] vel quia aqueille ex
altera midris parte effluere, & ab
aliquo_proximo - colle immediate
profitant, 11 i
““Instabis, Lx dita ‘responsione
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explicari nullatenus potest ; quo-
modo fontium aque revertantur
ad 'mare , deberent enim sursum
ascendere , ut in illud intrarent,
Secundo si aqua maris spharica fi-
gura extenderentur, totam terram
inundarent, deberent enim difluc=
re; nam Telluri superiorés essent,
Tertio nullatenus- probatur/spha-
rica Qceani figura ex iis, qua ap-
parent navigantibus , ut in prima
quastione diximus, Id-enim ori-
tur ex sensuunr deceptione; Nam
cum terra ‘ad- aquam - comparara
videatur subobscurior , & atra sias
que hic calor juxtzm candidiorem
positus appareat ‘profundior , &
depressior; iccirco'terra depressior
videtur; Unde Pictores vallis saut
alterius rei profunditatem atro co=
lore depingunt, circumposito cla=
riori, Quarto naves , ceteris pari-
bus',.non perveniunt velocius ad
terram , quam ab ea discedant:
quod certe cum spherica illa ma-
ris figura non congruir. Inepta
igitur est allata responsio. Hine
S. Augustinus lib, 1. de Genesi ad
litteram,, ¢, r2. inquit : Numquid
nam i altum congregate sunt a=
qua , sicut fit oum ad - ventilandum
i arex messis rita  subrigitur,
& congesta in aggerem mudar los
cum -y quem diffusa. conrexerat?
Quis hoe dixerit roum: videat  us=
qucquaque campos maris aquabilis
ter fusos , quietiam , cum aquz
fludtuantis - quidam  velur  montes
eHIgUNtUr 5 Sedatis rursys tempes—
vavibus complanansur?
Res-
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Respondetur ad primuim. Nego
assumptum, Facile enim est reimn e
plicare:si consideremus Terraquei
Globi constitutionem, ‘cujus ‘figu-
ram -vel spharricam, vel spharoidi
similem - omnes concedunt y quin
tamen aqua ex terra diffluar) nam
semper n illa movetur: Traque
probabile est , aquas aut .&x 1mna
parte maris effluere, * & ‘per alte-
ram in illud  redire s 'dum Globi
Terraquei” figure . obsequuntur;
vel potius: ex omnibus diffluere
maris partibus; & ex omnibus per
canales diversos reverti, ut qua 3
parte Orientalis maris recedunt;
per Occidentalem  revertantur ad
suum principium , vel declinatio=
neetiam falta , pert Australem
~aut Borealem; & qua dparte Oc=
cidentali discedunt , per Orienta=
Yem redeant, nisi terre interposi-
tio , & obstaculum deflei eas co-
gat ad laterales partes. Idemdicas
de Australi ; & Boreali, aliisque
partibus: demmodo in eadem par-
z¢ plurimos canales concedas, quo-
rum aliqui ad aquarum egressum
deserviant ,alii ad ingressum. Non
tgituraquae sursum ascendunt, sed
Telluris figurae obsequuntur , ex
cujus etiam rotunditate habent
unde facilius inclinentur, & mo-
veantur,

Ad secundum = Procedit argu-
mentuny ex falsa fmmaginatione;
non enim nos elevatam  dicimus
M cumulum ipsam . maris aquam,
sed camdem ita diffundi, ut spha=-
*ieam globi sequatur figuram ipse
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porro Deus conchusit 'litm-ibus' ve<
lut ostiis mare ;illique pracipic dis
cens (Job; c.38.vix 1) 2 Usque: bag
venies, & mnon procedes ampliuss
©' hic confringes tumentes  flutts
tuos. Ipse Deus Proverbiorum;e.8.
Ve 27.8029.): Certa lege, '@ gy
rovallavit abissos) civbwmiledic maz
victermingm sunmy & legem® posuit
aquis 5 me transivent fines  suos;
Quemadmodum ergo  aquam’, &
terram ira disposuia Deus', ut. ses
eundum suas partes sphericam te=
nerent figuram : ita livoribus mas
recircumdedit, ne ex illis diffuat;
Immo vero plerique ex hoc ipso
sphricam aquarum maris figuram
colligunt ; fere.; ut “aqua invasp
contenta ‘non planam exhibet exz
pansionem); red spheetici. nonnihil
habet.Sed etiam Deus subterraneos
terre canales omni | ex parte dis=
posuit ;ut per eos aquadiffundere=
wur. Quod ita formisse avtifer =
tura credi debéry ait: Plinjus ; « Kb,
2u¢65. UVt cum Terra arida, &
Sieea constare per se ydc ske humg=
¥ERON POSSer, WEC TUSHS Starve aqua)
BLSE SUSLINERTE T 7t 3 wntuy tmple~
xu Jungerentur, hac sinys pandentey
ila vero permeante toram 3 intriy
EXTEA  SUPT A, Venisy, & vinculis dis—
currentibus , atque etiam in suynmis
Jugis erumpente, :
Ad tertium! Cum aque marig
maximam  occupent. T erraquet
Globi superficialem - partem , in=
de satisapparet non contingere na«
vigantibus sensuum deceptionem;
dum ad litora ; accedentes, primo
tur-
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gyrriunm - sumiitates - intuentur;
quippe-ex ipsa Terraquei globi fi-
gura-.ﬁt » rem non aliter posse eve=
nire, Hinc palatia, domusque, etsi
dealbata sint, sensim ut cetera de-
teguntur:ubi locum certe non ha-
bet atri coloris cum clariofis com-
parado. Unde & idem 'contingit
super terram ipsam longe & mari
recedentibus.
Ad quartum. Tanta saneestma-
ris extensio , & Terraquei globi
superficies,ut pene insensibilis red-
datur spherica illius  configura-
tio. Id enim sepe etiam artis vi
contingit , ut si debita sit eleva-
tionis cum:distantia proportio , ille
qui ambulat, se:ascendere nonani-
madvertat,dum sensim, sensimque
ateollicur. Hine eerteilli , qui ab
Europa in Americam navigant,
multum circulationis perficiunt,
quin idipsum animadvertant , quo:
niam obliquitas illa ob distantiam,
& propottionem redditur insensi-
bilis ; quare idem navibus contin-
git,& si quispiam per Terraquenm
Globum recta posset aut pedibus,
aut.curru pergere, nusquam globi
obliquitatem perspiceret : id exi-
gente centri determinatione, Ve
locitas etiam navium a ventis, &
motu maris pendet : qua varia
sunt.
- Sanftusautem Augustinus non
inficiatur Terraquei Globi spheri-
cam figuram, quam passim docet,
sed solum negat, marisaquam fuis-
se 1 Deo aquas in locum unum
congregante in. cumulum disposi
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tam & velut in'medio’, ageris ins-
tar , clevatum : quod nos certe non
asserimus , Ut criam expressimus in
1. quastione , ubi diximus excava=
tas fuisse terrz foveas, & caver=
nas, ut & montes fierent , & aque
haberent locumsuum: quemadmo-
dum idem S. Dottor citato in loco
indicat.

Objicies 2. Fontes eodem tem=
pore , quo mare , ®stuantes , NON
communicant cum mari , nec ®s-
tum habentab ipso. Nam , ut re-
fert Pater Regnault: citatus , pu-
teus extat non longe A Brest , in
quo aqua decrescit, dummare illi
propinquum attollitur 5 crescit. €
contra, dum mare deprimitur,
ut habetur inHistoria Regiz Aca~
demiz, anno 1717. Ruit ergo
potissima ratio in probationibus
nostris allata.

Respondetur cum eodem Patre
Regnaul , juxta observationes e-
gregii Mathematici, fundum putei
compositum semper esse ad libel-
lam cum quolibet depressiori ®stu
maris, & ideo putei aqua per sub-
terrancos canales fluere potest , &
descendere, donec mare post de-
pressiorem xstum ascendat supra

putei libellam. Postquam autem
mare ascendens ad libellam putei
pervenit , quoadusque mare ascen-
dit etiam aqua putei cum illo. at-
tollitur. Quando autem mare post
altiorem @stum’ descendit versus
libellam putei , aqua maris, qua
intra terrz partes philtrata sales
suos deposuit , successive adhuc
in
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in putcum cadit , aut in ipsum a-!
liam aquam impellit ; indeque fit,
aquam putei crescere “etiam’ dumy
mare descendit. Deniqueraqua in=
tra terr@ partes philtrata non am-
pliusauget putei aquam 3 & ideo
hacrursus decrescit , donec mare
post:depresiorem @stum ad libel-
lam redeat cum < putco. Ita aqua
putei deseendity dum ‘mare ascen~
dit 5 crescit autem, dum mare de~
crescit. Similes puteos extare in
Hispania, presertim in Andalutia
compertum est: de quibuslegatur
Plinws , lib. 2. cap. 7.

Objicies 3. Si Fontes, & Flu=

- -3 LN .
minaa mari orirentur , eorum a-
quz non dulces 3 sed salse , & a-
marulente deberent esse. Neque
enim ulla caussa assignari potes,qua
maris aqua salsedinem ; & amaru-
lentiam ' deponat. Non  philtrum
id valet efficere in maris litore po-
situm 3 deberent enim  illius phil-
tri pori limo, bitumine, salinisque
particulis ita ‘obstrui , ut aditum
tandem prorsus impediant : quod
in fluminum, putcorum, vel stag-
norum alveis , vel natura , vel ar-
te fieri conspicimus, Deinde suc-
cedens aqua relicta A priori sali-
nas particulas secum abripere de-
beret. Clarissimi etiam Viri nul=
lum non movere lapidem, ut dul-
cem redderent philtratione aquam
maris, nec tamen unquam ex vo-
to res cessit. Ita testantur Portius
in suis epistolis , Redi , & - Valis-
nerius, Et quamvis Boyle, & Va-
lisnerius cam aqua maris’ dulce=

I§i

dinem hacarte concesserint’, qua
gustui fontis aqua vidererur ; ex-
perimento tamen , atque usu de-
prehensum est;effectus illos sensim-
in humano -corpore ab illa produ-
ci, quid salse aris aque po-
tu breviori temporis spatio oriri
solent, Sic etiam est & Valisnerio®
observatum, quod intra concavasy
cxcavatasquespheras ex argilla ef~
formatas, ac undique clausas in
aqua maris fluitantes, exigua tan=
dem aque copiasensim penetravit,’
qua dulcis gustui apparebat , sed
experimento tenuissimis salis par=
ticulis permixta - deprehensa: est,
quemadmodum etiam ‘concretio-
nes quedam ex salis particulis, sie
ve crystallizati salis cumuli i inw
terna vasis superficic  manifestissiz
me videbantur. Sed neque subteg=
raneus calor valet salis particulas
ab aqua marisseparare : nam nee
ingens adeo calor probatur , nec
aqua calide  ubique reperiuntur,
Ad hac, plurimisunt salsi-fontass
Nullus autem reperiri deberer ; s¢
philtri,  vel caloris ‘ope saleny
aqua deponeret. Tgitur &c.
Respondertur. Nego antecedens;,
Duplici: enimv illo modo o scilicet
philtratione , & distillationey salig
particulas-ab aqua maris separariy
tradit Amort, p. 2. qig. Tdenizias
dit P. Regnault , tom, 2. exereit,
4+ ubi docet primo ;aquatit fharis
sic philtrari per tertanme 108 salbus
lum ;ur sales deponat & idulcis
evadat quoniam saline particuls;
ut pote qu aqueis crassiores sunt,
neg
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nec-configuratione. sua se se ac-
commodant ' meatibus terre 5 &
sabuli, nequeunt pertmansive. fra«
dit secundo experimentas Domini
Gautier..8i enim - maris aguam in
cucurbita ponas longiori 5 &> ca-
pitello suo cooperta , eamque sic
Soli exponas , ut radii vibrentur
supra cucurbitam , eamque calefa-
ciant  sed capitellum non tangat?
salis pauus:l;.l-c permanent in cucur-
bita, & in recipiente aquam pur-
garam invenies. Idem contingit,
sl superponas aqua ignitos carbo=
neg-aqua ehim post distilationem
tune saporem haber cumdem , ac
aqua pluvialis , & aqua cisternaz;
immo sufrigidior - est , ac levior,
quam; aqua cistern®. Assentitur
etiam Pater Pace ; part. 2. Physi-
ces tractaru 4. cap. 3. tradit'enim,
quod ;- dum maris aqua in ca=
cabo- igni- exposita. cbullit, exi-
guz ills guttule ; que in caca-
bi operculo colliguntur , sale in
fundo vasis subsidente , dulces
sunt, Certissimis igitur experimen-
us.erudimur , Maris aquam  sal-
sedinem 5 & amdrulentiam ‘depo-
neses
;- Neg allate in argumento ratio-
nes quidpiam concludunt; Non e-
pim-arbitramury oportere nos vim
nature gX ROSELA arte metiri, que
ius qt_ud_cm_mut,atrlx est, sedlon=
ge ab ejusdem virtuce deficit. Tot
certe sunt, 5 -qua nulla artc'Per—-
fici potugcrunt y &' tamen CErTISsi=
me 1n; paturalibus -eveniunt. Nihil
adeo obstat , st quandogue  per=

o PhysicePars JIODispMFlox )

fecta salis abaqua marinasepiratio
fieri arte non potuit. Quamquam
opposuum.cuntcszentur]aud.:t: nu
per auctores,

Irtaque argillosa, & arcnosa ters
ra, per quam aqua maris dilabitury
philtratione subtiliores aqua parti-
culasa crassioribus salis corpuscu-
lis secernit, ut proinde istis subsi-
dentibus aqua per terra poros libes
rius excurrat. Nec obstrui hinc.de=
bent mearus, quia salis corpuscula
aut cx motu vehementi aquarum
maris loco dimota 5 ab aquis ipsis
alio vehuntur , aut “in moleculas
concrescentia , Vi grayitatis deci-
dunt: unde & poriterra apertiper=
severant, Immo verosiarte saltem
plurimum salis per philtrationem
separari potuit, ut Adversarii con-
cedunt, non apparet, cur natur ea
sit wis deneganda , qua valeat om-
nem pene noxiamsalsedinem ab a-
queis illis extrahere; quamquam &
nonnulle saline particule sint e-
tiam fontium aquis immixtae, ut va~
riusistarum sapor,& diversa earum-
dem cffecta manifeste demonstrant.

Distilatione etiam ope caloris fa-
{ta, sales ab aqua maris separantur,
nam calorem, ut alias diximus, in
"Ferra visceribus, subterraneis ig-
nes efficinnt. Nec ubique debent
aquie; calide-inveniri; cum vicalo-
ris in.vapores soluta aqua ex suina-
tura frigescat 3 sepe etiam contin-
g;t, ut Ldltdd corpuscu]a aquisims
mixfa , in, superiori | earum parte
dispergantur, ininferiort veros su-
perioribus aqua partibus ilnpc];‘]it:i,
ube~
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uberiora sint, & calorem ibi tan-
tummodo procreent, & aqua sub-
inde sint in superioribus suis par-
tibus frigide, & calide in inferio-
ribus : Sic in. Regno Sinarum , ut
refert P.: Regnault: exercit: 6. ex-
tat fons, cujus aqua frigida est in
superficie , & calida prope fun-
dum, adeo 1t ibidem manus im-
mersa vix ferre possic calorem;

Quod vero plurimi sint salsi
fontes 5 ac lacus, hoc tantummo-
do indicat, non quavis philtratio-
ne, aut calore salsedinem separa-
ri ab aqua posse; unde in iis lo-
Cl5, PUI.' (IURE aqua maris commui~
nicatur , non est qualis meatuum
dispossitio, Ceterum in illis fon-
tibus cadem poterit esse salsedinis
caussa ; que in ipso mari 3 quate-
nus & proxima aliqua salis fodina
transeuntes aqua ille , salina cor-
puscula secum traxerint.

Objicies 4. Sole pluviales aque,
ac solute nives abunde sufficiunt
omnibus fontibus , fluminibus ; &
torrentibus efficiendis. Cum enim
D. Mariotte universam aque co-
piam , qua singulis horis, diebus,
& annis a Scquana in mare defer-

tury accuratissime deprehendissets
" hane ‘cum nivium , pluviarumque
copiay que singulis annis: in cir-
cumpossitis eidem Sequanz regio-
nibus decidere solet, inito caleu-
lo  comparavit , reperitque longe
majorem; esse ‘nivium, pluviarum-
que copiam, .quam sit tota aqua
moles, qua & flumine in Oceanum
illabitur, Nimirum su pposito quod

Tem, 111,
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singulis annis- novemdecim aquz
pollices in pluviam decidant , ca-
que velocitate mediocri ‘Sequana
in mare 'illabatur ; ut singulis mi-
nutis: 100. pedes excucrat ; &
200000 cubicos pedesaque in Q-
ceanum effundat, 956986000000
cubicos pedesexcedet, hac autem
vix ad 105 120000000 €0sdem pe=
des perveniat ; Tum fadtd ad re=
giones alias ; aliaque: flumina ar-
gumento 5 certo inferri possede?
monstrat , quod aquarbm copia
in universam , verbi gratia ; Gal=
lia decidens, fluviis omnibus, fun:
tibusque in codem regno existentis
biis perenniter efficiendis sufficiac:
quin etiam maxima illius pars, &
animalibus nutriendis , = ipsique
Telluris substantiee  hume&anda
supersit.. Hoc  Domini Mariotce
experimentum i Sedilzo ., aliisque
compluribus alibi sepius tentatum:
fuit; & ubique semper pluviarum,
niviumque moles, fontium , flu-
minumque aquam longissime su-
peravit. Celebre autem in primis
est illud, quod ab Hallejo perac-
tum est. Cum enim vapores illos,
qui ex: solius Mediterranci Maris
superficie singulis diebus evellun-
tur, & avolant, cum aqua co-
pia > qua ex amplissimis fuviis
Ibero, Tiberis Pado y Danubio,
Boristene ; Tanai, Nilo &c. in
Mediterraneum ipsum illabuntur,

' comparasset; invicte demonstrat,

uiversam  fluminum . aquam* vix
ad tertiam illius aquz partem ac-
cedere; que in vapores conver-

4 T
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titur , atque in aere’; pluviis, ni-

vibusque  efficiendis = concrescit.
Quantitas cnim aqu@ in vapores
soluta 5280, milliones doliorum
excedit, cum i fluminibus in ma-
re nonnist 827, ‘milliones defe-
rantur, Hinc ubi plura sunt flu-
mina, ut in Italia, ibi quoque
major - est nivium ; pluviarumque
copia: Ergo &ec.

Respondetur », | mos non tanti
facere hoc argumenti genus, quan-
ti illud plerique Recentiores ha-
bent. Levibus ¢nim potius conjec-
turis illud inniti censemus, quam
solidis ratiocinationibus. Sane non
facile assentimur , rclata experid
mentaomni ex parte accurata fuis-
se. Quis enim nesciat, quandoque
plus nivium cadentium in una par-
te ¢jusdem  eriam regionis labi,
quam in alia? Quis ignorat , sepe
grandiores inuna partcaqua guteas
cadere , dum interim in alia non
admodum distanti imber decidit?
Quisnam potuit pra grandis flu=
minis partes omnes diligenter exa~
minare 5| Utriim ' Nempe. ex uno
tantum sensibili, ac patenti ore
aquas it mare demittat ¢ an vero
yoragines quasdam , aut meatus
etiam ampliores in sui- medio , . vel
in aliis partibus contincat, ¢ qui-
bus penetrantes ‘aquae per Tellud
ris rimas ad mare ferantur? Ter-
ra illa profecto , que alveum flu-
minis; constituit , non

prorsus ubique demonstratur, pra-
sertim post; primum- superficialem
corticem. - Hunc decurrens aqua
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similaris:

sensim ‘penetrat , dtque nunc pro-
fundius immergitur, nunc paulis-
per tantummodi fllum subit. Quid
quod sepe ‘probabile est continge-
re , ‘ut nivesy ac pluviales aqua,
que- in Tellurisy aut piontium
cavernis dicuntur colligi , per se-
cretiores Telluris rimas, non in
illud ' exonerentur flumen , -quod
ipsis vicinum est, sed alio feran=-
tur, '
Acutissimum autem miramur
quidem Hallei ingenium , qui
Londini , & intra domus su@ pe-
netrale constitutus vaporum co=
piam ¢ Mari Mediterraneo ascen-
dentium accurate metiri ,. corum-=
que rarcfaétione definita, & pro-
portionato tensionis termino illis
constituto, eos ad caleulum aque
efficiend® determinare potuit, at—
que. numerum diversorum hali-
tuum ita distinguere, ut secerncret
siccas , seu terreas exhalationes
ab aqueis, carumque omnjium co-
piam pernosceret. Sed nos is mi=
nime assentiri possumus y nisi Re-
centiores ostendant ,* Hallejum
etiam certis experimentis potuisse
constituere @qualem subterranei
caloris, & ignium’vim toto anni
tempore 5 & sub omnibus -Maris
Mediterranci partibus 3 immo!&
perspectam distinéte habuisse di-
versam-illius positionem’, & opti-
me deprehendisse qua in parte ca~
lor esset maximus, qua in parte mi-
nimus ; qua in parte ferme nul=
lus; tum & semper determinasse
vim radiorum Solarium , aut sem-

pe : 3
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-per cognovisse' ‘quandonam nu-
becula - quedam: , vel humidior
ventus vim radiorum illortim tem-
peraverit, aut quando Solis aspec-
tus, & adtio unam magis ; quam-
alteram Maris Mediterranci par-
tem affecerit; postremo ‘perspec-
tam - Hallejo'. fuisse : varietatem
omnem tempéstatum 5 & ‘motuum
in aquis Mediterranei, Iis ‘enim de
caussis halitus attolluntur, vi nem-
pe caloris Solaris, & ctiam subter=
raneij tumovarius aqu®E: motus
ad id inservit, nec now&ad dissol=
vendos sales, terreasque particulas
at facilius inde elevari queant.
Prastar retiam . animadvertere,
Hallejum experimenta sna .cepisse
non in'aqua maris, nec-ad Solares
radios y sed aquatisum fitisse dul=
¢i, tanta ‘salis intra illam copia
dissolura , ‘quabtam ipse putavit
in -@quali marin@ aqua; portione
contineri, ignemque adhibuisse:ad
eum usque caloris gradum ; .quem
censuit ipse @stivis diebus i Sole
communicari aqueis. Mediterranei
At duo hzc | que Hallejus sibi
velut certa constituity ut nsdem
metiretur: Solis adtionem 1in aquas
Maris 5 nec ipse:probat ; nec satis
demonstrari possunt: ‘Credibilius
sane est ; aquam artis vi sale con~
ditam facilius evaporari/, & a: sa~
libus separari ;,cum écontra aqua
niaris -multor abundet bitumine,
quo & ‘densior efficicur 4. :& salis
ab- ipsa: separatio retardatas. Ea
pariter: caloris ®qualitas in igney
% Sole undenam probari poterit?

15§

Quo argumento evincit Hallejus,
ignem § & Soldm, 'data-etiimh ca-
loris zqualitate , ejusdem omnino
virtutis csse , eademque viignem
egisse in aquas' dolio conclusas,
qua Sol @stivo tempore in aqueg
‘Mediterranei operatur:?

- " Nonergo facile assentimur, ae-
-curata omnino fuisse illai -experi-
menta ', caque arbitramur non sa-
tis idonea esse ad rem demonstran-
dam; Unde plurimum etiam dis+
tat - suppuratio> Halleji vab altera
Domini Mariotte.. Denique fie¢
certo ' definiri ‘potest’ quantitas
aque i fluminibus in mare delata,
quorumpleraquesubterraneasunty
nec: in ‘Telluris superficie:-appa~
rent.: Quamobrem nihil - certr ex
argumiénto colligitur adversus nos+
tram ‘thesim.  Vapores itaque  in
pluviales aquas, & nives ‘concreti,
fontes quosdam efficere possunt;
alios- fontes ;& flumina ‘atigere;
Telluris-humeéationiy plantaruny
& animalium nutrition; deseérviunt,
quibus ‘maxima  aquarum copia
necessaria est ut ex; probatione
nostra: compertum’ fit; Ubi vero
plura “sunt - flumina ;- major etiam
extat nivium y-&-pluviarum copia,
quoniam & a fluminibus, illis plu-
res semper attolluntur vapores.

L1 - } i I iJ
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- QUASTIO QUARTA.

De Canssa- fluxus , & vefluxus
maris.
EStus ‘maris: reciprocus, sive
A ejusdem - fluxus ; & réflu-
Xus:y-vari€ semper torsit: Philoso-
phorum ingenia. Hine Aristotelis
Osores tradidere , eumdem se se
pracipitem in - Euripum: dedisse,
qued illius astus caussam assequi
non possety ut proinde’ultima A=
ristotehts, voxilla fuerit. Euripus
capiat’ Avistorelem 5 quoniam Aris-
toteles.. non i cepit  Euripum. - Sed
ha@c inariia' commenta sunt ,  cum
Diogenes Laertius in vita ‘Aristo=
telis libro quinto seribat ; illum in
suo lecto ¢ vivis excessisse. Videa-
tur & Aulus: Gellius libro 13,
capiageq s190r B208p 23
- Celeberrima’l parro 5:& notissi-
ma hujus! @stus ‘proprictds;est , ut
aqua Maris per sex horarum’ spa-
rum sensim ad-litus-accedat , ibi-
querad aliquam;altitudinem ‘au-
geamfsac velutiintumescat 3 deins
de vero per:@quale temporis spa-
tinm; sensim s decrescat o+ d-litore
recedénido; tum per alias sex ho=
ras iterum affluat’; augeamur, ac
denique pertotidem horas refluat,
& minuatur, ita ut vigintiquatuor
horarum spatio bis in aliquo lito-
Te, motu reciproco, fluxus & re-
Auxus aque contingat , sive aqua
in eodem litore augeatur , vel mi-
nuatur, Ita plerumque ®stus per-

J

Plysice Pars 11, Disp. V.

ficitur. In Aquitanico tamen lito-
re'septem horis affluit mare,quin-
que refluir 5 in Canadensi - quinis
horis accedit, septenis regreditur;
& prope Cuinez litora quatuor
-horis ascendit 5 reliquis vero oéto
-descendit. Magnitudo ®stus inz-
«qualisiest: in Mediterranco exi-
gua ;- ad oram Africe magnas in
tine Adriartici prope Venetias no-
tabilis est intumescentia ; non ta-
men par.in. utreque litore! wstus
responders aliis in locis major vel
minot habéwwy oo il b
Quod attiner ad  tempus,  tri-
plex periodus in @stu distinguitur,
diurna ; menstruay & annua. Diur-
na est, ‘qua mare , ‘cum primum
Luna ascendere incipit supra Ho=
rizontem ), incipit & ipsumira cres
cere, ut Lune ascensui se accom-
modct; quare ubi hac ad summam
altitudinemy mcridi.anam pervenit,
mare | 'summam  intumescentiam
obtinet 5 at ubi Luha inOcciden-
tem declinat , mare decrescit , ita
ut finis sit decrementi, dum Luna
Occasum attigerit. Rursus codem
ordine incipit tumere iterum ' ac
sequi Eunz motum ad oppositum
Meridianum sub nestro Horizon~
te, 4 quo dum in nostrum Hori-
zontem agitur Luna ; mare rursus
minuitur. .Quemadmodum autem
Luna ; dum’ diurno’ motu- ciréa
Tellurem convertitur |, rsingulis
diebus rardius ‘ad aliquod Hori-
zontis, vel Meridiani punctum re+
vertitur’, ex quo discesserat, quia
nimirum proprio ‘motu ‘ex -Occis
' den-
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dente in Orientém sensim progre-
ditur,, adeoque diurnus illi oppo-
situsitaretardatur, ut solo'24.ho-
rarum spatio integram periodum
absolvere nequeat, sed insuperso.
minuta temporis requirantur 3 ita
prorsus @stus, vel afHuxus:initium
mn aliquo litore , non eadem scm-
per-hora contingit, sed singulis
dicbus ‘retardatur per 5o. minu-
ta.Menstrua 2stus pertodus ea 'est,
que in Noviluniis', ‘ac Pleniluniis
maximam facit maris intumescen-
tiam 3 minimam in Quadraturis.
Annua demum periodus habetur,
quod maximus sit @stus in Equi-
noétiis,;minimusin Solstitiis.Quam-
obrem Philosophimiram quandam
connexionem fatentur inter Lune
motum , & Maris ®stums.

Illud etiam observatum est, non
quabili , ac uniformi-motu
aquam maris fluere , ved vefluere.
Si ctenim tempora fluxus ; & re-
fluxus - comparentur ., « celerius,
majorique impetu descendit , vel
recedit 3 litore, quam accesse-
rit 5 atque initio affluxus celerius
accedit , quam in fine , dum af-
fluere eessat: contra vero'dum re-
fluere incipit , velocior est aqua’,
quam dum refluxus ipse jam de~
sinit.

Quod autem diximus, in Novi-
luniis ;- ac Pleniluniis: maximam
fieri maris elationem, minimam in
Quadraturis , ita accipiendum fest,
ut tamen inteiligas uno, -vel alte~
Yo die post cas Lunz mutationes;
Jta enim contingit. Hee sunt, qua
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observationibuscomperta circaes-
tum.maris’ reciprocum ab omni-
bus approbantur. ]
Caussam' porro - marini wstus
Copernicani a Telluris motu.deri-
vant, quem inzqualem esse di-
cunt;  quia Tellus Afig. 5.tab.8.
cclerius aliquando, tum tardius in
eamdem partem impellitur 5 unde
aquein Tellure, velutin vase con-
tent® , cvenit; Ut modo in unami,
modo int alteram partem litoris re~
fluat: quod ipsum ‘aqua in vase
delatz contingit, si vas niunc celes
rius; nunc tardius promoveatur,
Irregularitates autem @stus ma=
rini ex particularibus caussis; pra=
sertimvero ex alveorum;, ltorum,
fretorum ordine, & loco! oriri: pos-
se arbitratur Galilzeus. Vehemen-
tior autem Syzygiarum  tempore
maris ®stus efficitur , quia , eum-
Luna tune Telluri proximior sit,
quam in Quadratris, tota Tellu-
ris, ac Lune compagesSoli proxi-
mior redditur , adeoque celerius
ab illo circumducitur : sicuti quo
penduli longitudo minor est, eo ce-
lerjus iflud movetur’, suasque vi-
brationes peragit. ' Uberior deniz
que maris affluxus in Zquinodiis;
quam Solstitiis , ex annui, divrni-
que motus complicatione oriri de<
bet. Cum-‘enim diurnus” Tellutis
motusfiat circa polos ABquateris,
annus vero; eirca polos Felipticas
dum Tellus in %quino&ialibus
punétis reperitur, uterque motus
fit cum eadem direCtione : i Tro-

_ piciswvero'y sive Salstitialibus, mio-

tuum
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tuum directionesinclinantur; adeo-
que debilior ex 11115 motus coms=
ponitur.,

Plinius lib. 1, Hlstorlz Natu—
ralis,, cap. 27. Solem ;& Lunam
caussas esse puravit marini ®stus,
Cartesius autem & Luna illum oriri
docuit, quam supponit simul cum
Tcllurc moveri s nom in circulo,
sed in ellipsi (fig. 5. tab. 8.)unde
inequaliter 3 Tellure distat. Hine
Luna mado magis, ‘modo minus
<omprimit subjectum xtherem, vel
aerem, prout majus; vel minus’est
spatium Lunam inter 5 & Tellu-
rem : @ther autem plus , minusve
aquam repellit , unde i 1psa in unia
parte clevari cogitur, &: in-alte-
ra deprimitur. Irregularitates au-
tem marini estusiex’ htorum varies
tate ducuntur,

Newtonus fluxum maris fieri
putat ex:vi-atraétrice, qua Sol; &
Luna atrahunt aquas 3 'sic’ tamen
utvisattraétiva Solis sit longe mi+
nor virtuge Lunz, nam virtutis il=
lius incrementum, ion ex sola mo=
le; sed ex distantia debet mensura=
ri 5 qua longe. major est in Sole.
Cum igitur Tellus circa proprium

axem volutetur diurrio motu, tunc-

illius partes Lunam respicientes ab
ea attrahunttr : non qmdem par=
tes solida., cum, tanta non sit . vis
Lunz , sed Auidae solum , inempe
ipsa aque. Idemque prastat:at«
tractiva vis Solis, Hinc varid expli-
cantur pha:nomena zstus marini ex
diversa itidem distantia Solis 5 &
Lunx 3 Tellure, nec non ex unio-

Physice Pars I1. Disp. 1V, -

fie Lune cum Sole, qua fit ,ut si-
mul agant; vel ¢.contra.

P. Honoratus Fabri Tellurem,
& Lunam corpora esse persimilia
concipit, & utrique suam atmos-
pheram, & circumfusum acrem at-
wribuit; adeo utr aer Lunam inter;
& Tellutem contentus , quasi in
duas ' partes distrattus; videatur,
quarum altera in Tellurem ; altera
in Lunam gravitet, majorque, vel
minor sit prout Liina proximiorno-
bisyaut remotior est.Unde & ma-
gisyaut minus:aqua ab acre pre~
matur, Cabeus: aic Lunam virtute
sua commovere ¢ maris fundo, &

rarefacere quosdam spiritus nitro-

sos, ac sulphureos, qui aquam tune
artollunty & postea'densati iterum
descendere permittunt. Peripatetis
ci ab occulta Lunz in aquamiin-
Auentia =stummaris derivant. Alii
avifluminum in Atlanticum-mare
prorumpentium.; Alii-d quibusdam
voiticibus aquam erumpere 5 it
rumque absorveri in - ipsis Terra
polis dicunt 3 unde @stus Oceani
efficiatur. Hisce igitur opmlombus
eXPOSltlS. 3 [1 J

Dicimus ,caussam marini @suis
dt:rwandam non esse & motw Tel>
luris : eamdem vefo non satis us~
que modo exploratam esse.

i Probatur i. pars. Lt cumptimis
aqua 1. vasé contenta tunc: versus
latera fluity & refluit y quandoito-
tum vas momento temporis vel in
motu acceleratur , vel retardatur,
At ubi ad accelerationem 4 vel re-
tardarionem gradatim , ac sensim

. Vas
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wvas promovetur, motus ille aqua
certissime non sequitur. Jam vero
accelerationes 5 vel retardationes
motus (si Tellus dicatur moveri)
in’ partibus terrestris superficiei
sensim acquiruntur , ac rer gradus
intermedios.Quare nihil juvat Co-
pernicanos exemplum aqu invase
moto contentz§ nec ullus motus
debet effici in aquis-maris: adeo-
que nec @stus, Secundo si vera est
Galilei opinio, aqua omnes @stum
pati deberent , cum tamen expe-
rientia compertum it , plures
aquas etiamintra simus n}ﬁgl10§ con-
tentas , nullatenus astuare. Sane
Mare Caspium non patitur @stums
D eberet autem fluere, ac refluere,
perinde ut Oceanus , quoniam ca-
dem caussa, idem nempe Telluris
motus , illud compelleret ®stuare.
Nec ullam sane discriminis ratio-
nem in medium proferre possunt
Copernicani , nisi generalem ad-
modum, & confusam, que rei de-
clarande non sufficit, Tertio si
Telluris motus caussa csset @stuum
maris, fluxus in uno litere con-
tingeret, atque interim refluxus ex
alio : uti accidit in penduli vibra-
tionibus, & in aqua intra vas mo~
tum contenta. Compertum est au-
tem experientiay aquassimul in di=
versis, immo & oppositis litoribus
elevari; quin in ipso etiamalto ma-
ri contingunt ‘@stus. - Quamobrem
videntur hacin re Copernicani
non caussam effe€tui per experien=
tam noto, sed effeGtum potius ac-
comodare causse, quam sibi ipsi,
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invita reram natura , prafixerunt.
Non igitur marini @stus caussa re-
petenda est & motu Telluris.

Dices. ZEstus maris non aptio-
rem habet caussam, quam motum
Telluris ; atque hoc concesso, op-
time 2stus exponitur , prasertim
cum aqua maris multum quidem
in extremitatibus attollantur, pa-
rum , aut nihil in’ sinbum medio,
& eleventur in una parte, dum in-
terim in opposita - deprimuntur.
Igitur &c. N

Respondetur , hac corruere ex
relata probatione nostra. 'Quam-
quam’autem caussa marini-@stus
ignotd ity non' tamen cogimur te-
mere approbare caussam illam,
quam proprio mare Copernicani
constituunt , cum impar certe de-
prehendatur ‘effedtui illi exponen-
do. Ad hzc, tot sunt in maris
astu irregularitates , que levissi-
mis solum conjecturis nituntur ex-
pendere Copernicani.

Probatur secunda pars.Etsitan-
ta consensio , qu® inter Luna
motus;, ‘& @stum maris reperitur,
indicare videatur hunc ab illla ori-
ri 3 nullatenus' tamen |, quomo-
do id fiat, explicari satfs potuit,
atque’ adversus opinione¢ ‘omnes
superius relatas invicta urgentar-
§umenta. Cartesius  primo 'plura
alsa pro veris supponit, velut mo-
tum Telluris , & ipsius vorticesy.
Tum ait @therem comprimi 3 Lus
nid,‘cum tamen ifaudinim sit, R
dum’ comiprimi ‘3 corpore mobili
implente spatium fluidi deficientis,
cul
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.cui. exitus latissime, patet. Deinde
vel ather premit aquam immedia-
te per se ipsum, vel per aerem si-
.mul? Non primum y quia @theris
motus circularis est, & obliquus,
.unde potius deberet, aerem impel-
lere in gyrum, quam premere a-
‘quas deorsum; adeoque ut sensi-
bilis est, Oceani #®stus, ita debe-
ret esse magis sensibilis motus ae-
ri§ ;- at_experientia ostendit, paca-
to ctiam aere quandoque ®stum
contingere. Non secundum, quip-
pe facilius tunc esset acrem conden-
sari , quam aquas Occani libratio-
nem amittere ; ut consideranti pa-
ret. Rursus si 2ther eam. pressio-
nem in aquas exercet , in alia e-
tiam corpora ejusdem pressionis
varia vis perclperemr : PI'GESEI_‘UHI
vero hydrargyrum in barometro
SllSPEﬂSl‘lm nunc magls, nunc mi-
nus attolleret: quod experientie
non consonat tum & aliz lacuum,
ac fluminum aqué premi deberent
ab athere, atque ®stum pati,quod
re ipsa non contingit. -Sed & in-
cerra omnino  est proportio -illa
majoris, vel minoris distantiz Lu-
ne A Tellure. cum -@®stu  maris,
Proindeque & . |

», New toniopinio non videtur sa-
tis; idpnea tuna ex iisy que genera-
timi dixinius de vi attraitiva, tum
quia. Sol ,- & Luna alias etiam
aquas-lacuum deberent attrahe-
re 3 immo- & aerem ipsum marinis
aquis leviorem, unde iste; non gra-
vitaret in Tellurem. Deinde nulla
ratione intclligi potest aquarum,

Physice Pars 11, Disp, IV.

maris attractio d Luna y dum hec
in hemisphario Telluris nobis in-
feriori reperitur ; Lunz enim radii
tunc ab interpositd Tellure prohi-
bentur , aut sane. omnino: debiles,
ac inutiles essent, Denique si fluxus
maris vi attra&iva Luna ecffice-
retur , id certe Luna prestaret,
dum;aquis imminet, At experien-
tla ostendit:,.;affluxum feri non
quando Luna Oceani aquis ithmi-
net, sed potius cum ab illo per in-
tegrum sex horarum spatium di-
gressa fuerit, quin prius vel mini-
mus appareat aqua effluxus, Ita
presertim in Mari Atlantico eve-
nity-& in litoribus Peruanis.

Nec melior est Fabri hypotesis,
nam & Luna Atmosphazra non
habet; tunc Lun® atmosphara ®-
qualis esse non posset Terrestri,
curn Luna sit longe minor Tellure,
Denique argumentaadversus athe-
ris pressionem proposita hic etiam
valent.

Adversus Cabei placitum pluri-
ma pugnant; explicandum est enim,
quomode Luna eos spiritus rarefa=
ciat, nan profectotenuissimus Lu-
ne calor frigidas maris aquas non
videtur posse: pervadere. - Lacus
etiam_plurimi nitrosis, sulphureis<
que spiritibus abundant , nec ta-
men @stum patiuntur: specialesau=
tem affingere in mari spiritus , di-
vinari est. Deinde cum Luna per
12, horarum spatium est in  he-
misphario inferiori, ®stus evenire
non posset. Qui- occultam: Lune
influentiam adstruunt , fatentur
5€
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s¢ veram caussam ignorare. Flumi-
na TSTUM caussare non possunt,
quia iste constanti lege evenits
flumina  autem majorem modo
modo minorem aquarum-copiam
in mare deferunt. Immo vero ®s-
tus maris prohibet potius aliquan-
do flumina, ne in mare se exone-
rent. Demum vortices illi pro ar-
bitrio effi&ti sunt, hec causa ulla
aperitur, ex qua reciprocus -ille
motus  efficiatur , unde aque e-
rumpant, iterumque absorbeantur,
Fatemur tamen, ex litoribus Polo
proximioribus maximam aquarum
vim ad Aquatorem sensim impel-
li; se hujusce motus caussa est,
quod in Zquatore major aque
copia ob majorem vim Solis in
vapores avolat, unde & 4 Polisad
E}cl;uatorem nova aqua copia di-
labitur , ut zquelibrium  serye-
tur, :

Hzc cum ita sint , liquido ap-
paret , caussam marini ®stus non
satis exploratam esse.

Salsedo Maris , ut optime olim
docuit Theophrastus , efficitur ex
dissolutis salium fodinis , qua in
maris alveo reperiuntur :  quod
ipsum experientia manifestum est,
nam & sales ab aquis marinis ex-
trahuntur, Ita & amarulentia a-
quarum maris a plurimo bitumi-
ne illis admixto, & ex rupibus in
medio mari dispersis erumpente
oritur, Color maris proprius ipsi,
ac velut nc’l[iVUS censetur esse ce-
ruleus, vel quia in se recipit, ac
reverberat Cali speciem, vel quia

Tom, 111,
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ex lucis , & umbra permixtione
ceruleus color habetur: ut de Ce-
lo diximus. Attamen mare multi-
plicem pre se fert sepe colorem
porpter particulas mineralium ter-
ra, herbarum, aliorumque in eo
existentium,

Mare etiam ingerit nauseam
navigantibus. : Hujus autem . effe~
¢tus caussa esse nequeunt soli spi=
ritus salimi , & bituminosi, qui ¢
mari elati ; & ad. stomachum ap-~
pulsi, vomitum provocent. Nam
si res ita s¢ haberent, ut optime
ait, Cabeus, ii etiam nausearent,
qui ad litus sedent: quod est con-
tra experientiam. Itaque pluri-
mum quidem conferre spiritus il-
los dicimus; Cum enim repentes
sint; & preterea vitrioli .nonni-
hil admixtum habeant , possunt
excitare , & ad nauseam compel-
lere ;5 unde flante Austro major
est nausea, ceteris paribus , quam
sub Borea validiore: Auster enim
ut pote calidior , magis turbat
maris aquas , adeoque plurimos
halitus educit, ac propterca sto-
machum magis vellicat. Sed po-
TiOr nausex caussa ex agitatione,
ac fluctuatione undarum est repe-
tenda. Cum cnim corpus, in quo
alterum continetur , moveri inci-
pit, experientia demonstrat, con-
tentum corpus confestim motu
contrario moveri 3 nam si nivis,
aut currus in quo quispiam ere-
¢tus sic ad Austrum moveri inci-
piat, homo non ad Austrym, sed
ad Septentionem cadit. Quare

X dum
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dum navigium rémis impellitur;
\atque ita movetur, ut ad singulos
rcmorumimpulsnsmotuminchoet;
hine fit, ut'si phiala aque’ semi-
plena sit in navi, aqua ad os phia=
Iz fluat, refluitque. Tdem porro
acciditin humoribusventriculo in-
clusis; regurgitant enim ad os: &
quia eorum multi biliosi sunt; ac
mordaces, exasperant stomacums
& nauseare cogunt.:Sane hahe¢
Cabei sententiam ‘plurima conifir-
mant. Nam similis nausea -cietur
etiam in iisy qui curru vehuntur,
& qui per lacus, acfliimina na-
vigant. Major ‘quoque concitatut
hausea , $§ navigium remis impel-
latur, quam si vellis. Ac'demum
maxima €st nausca in tempestati-
bus , & in concussione ingenti ma-
ris. Que omnia demonstrant,

nauseam potissimum oriri €x agi-
tacione.

' Physice Pars IL. Disp. 1V,

 Hinc quaedam’ in  nauseationd
contingentia cxplicantur, Saturi
minus Jaborant § quoniam plenus
stomachus ‘minus agitatur. Jejuni
omnino ; ac bene puri adhuc mi=
nus 5 quippe nihil esty quodagi-
tetur, & stomachum irritet, Jeju=~
ni'cibo , sed pravis humoribus re-
ferti, molestissime nangeant, quod
soli dsti pravi ‘humores regurgi-
tenty ac proinde accerrime vexent.
Pessimd est nausea, qua 'nihil
egeritur , siquidem tenacissimi hu-
mores, adhzrentes tunicz ven-
triculis , ‘& agitdtione ‘commoti,
mordacissimos spiritus ‘continen-
ter excitant ', ‘torquentqueé isti
diutius, quia non emittuntur, Ja=
centes demum' secundum navis
latitudinem mintis * nausex'" pa~
tiunttir 3 mordax - enim “humor;
non ad ‘0s; sed ad latéra ventri-
culi impellitur, -
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Ouce de Corpoﬁf:as_ Viventibus agit , & di,cf,z‘tz;r}.z_(ir:z‘ma;tim,

il rerumcognirio (aje-
batoptime Aristo-
teles, lib.1.de A-
nima, capir.) ali-
quid bonorun,& ho-
= . norabilium  existi-
méthr ;o magis autem altevam alte=
T s ane secundum certitudinem,
aut ex eo quod & meliorum 5 & mi=
vabiliorum fit 5 propeer utraque
bec , anime Historia rationabili-
erutique in primis ponitur. Tta
sane: eeteris pulchrior , & utilior
est tertia hae Physice pars , quz
singula Corporum Viventium ge=«
neraicontemplatur. - Haetiporro
tria sunt; atque adeo totidem etiam
Animz2 species communi ¢onsensu
a - Philosophis reputantur. Cum
enim , teste: Aristotele, libro pri=
mo de Animay Summa 2., Animz-
swinab cinanimato duobus maxime
differve videatir § motu , & sensuy
dceirco tres Anime species agnios-
cimus, quoniam tria sunt hac ipsa
motus intrinseci genera , vel ope=
rationum  principia. - Tribus: sane
modis interno ‘quodam, nobilio-

riqué motu substantiz createmo-
ventur , vel operantur. Alie ni-
mirum nutriuntur , adolescunt,
sibiquesimjle procreant ; alix_, res
etiam objecta corpora percipiunt,
doloris , ac 'voluptatis sensu affi-
ciuntur; aliz denique spiritualis
etiam, ‘& incorporex cognitionis
capaces sunt. Ille ergo substantiz,
qua primi sunt gencris , vegeta-
re’, sive dnima vegerativa, _viverg
dicuntur : ur Planete; Il vero,
qua sentiunt’,’ ut Bruta ; Sensitive
“Antma constant; Homines denique,
qui spirituali, scu incorporea’ per-
cipiendi vi predid sunt; Ratioms
Ter Amimam habere'dicuntur, Tres
adeosunt Animz species; Vegetas
tiva tantim /, utin Plantis ySen-
sitiva tantum , ut in Brutis; Et
Rationalis in Homine. ol

Et'de ipsa quidem Anima ho-
minis , ‘quatenus: spiritualis ‘est,
propriasque. sibi intelligendi; &
volendi operationes exercet , jam
fuse disputavimus.in secunda Me-
taphysices parte', disputatione rer-
tia, > Quocirca nunc d¢ hominis

X2 Ani-
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Anima cotantum scnsu disserimus,.
quatenus ad corpus ordinatur, in-
time illi conjungitur, & senticndi
etiam ,-ac vegetandi operatione
cum illo efficit, ceteroquin brutis,
vel planns etlam cemmunes ,-tum
de brutis ipsis ac Planns erit pos-
tea disserendum.

Hic complexi sumus objeGum

hujusce Facultatis, qua propterca

Animastica appellatur.
DISPUTATIO PRIMA.

De Anima rationali , quatensts ordi-
nata est ad Corpus.

QUASTIO PR'IMA.'

Qg:d—mm pre se ferat notio vita in
aitu primo?

UM x’rit:z nomen pluribus re-
bus! attribuatur y - qua vivere
dicuntur , riccircos quid Vite no-
tlbﬂe s1gmﬁcttur, cum prlmls ln"
quirimus ;- ut que de animatis re-
bus enunciatur , distinctius intelli=
-gl queanty & dr:ﬁmuo ipsa. Anime
innotescat.

* Duplicem porro Anime dcbos
tionem mpomt Philesophus in li-
bro sccundo de Anima , ubi sum-

ma pnma C, I.ait, Apimam esse
perfectionem 5 sew: actum primim
sorpom naturalis organici, potes~
zate viram habentis; & cap. 2.
Anima y iDquit 5 est. principinm

quo VIVIRLUS o SENTIMNS 5 Movemur,
aut intelligimus, Posteriori hac de-

Physice Pars 111. Disp. 1.

finitione proprios Anime effeltus
complectitur Aristoteles; priove v
TO 1psam Amma: naturam PTOPI'I.US
videtur attingere. Quippe dum
primam perfectionem appellat, seu
actum : & primum quoque prio-
ritate pcrfc&zoms, acprincipii, cam
utique 3 materia prima, ab Ange-
lis asistentibus , atque ab aliis
omnibus secernit formis, quatc-

‘nus Anima perfedtio est corporis

organici, quod nempe ex partibus
diversz rationiscon FEuum €st, Un—
de Anima illi postea attribuit prins
Clplum 3 qlT.D 'l'PSUm CO]'PUS cXer-
cere valeat vitales operationes, ad
quas efficiendas inchoatam habet
potestatem. Ipsa autem Anima est
perfettio , seu atus substantialis,
quoniam ex ipsa, & ¢x corpore
st per se constituitur , & prop=
ter ipsam Animam animata es-
sentialiter:differunt ab inanimatis,
Quamquam Anima sine acciden-
tario primarum  qualitatum tem-
peramento non subsistat in corpo-
re , & respectu corporis accidens
logicum possit-appellari ;» quem=
admodum & ceter® substantiales
forma. Sed Aristoteles ex Anima,
& corpore fieri unum purtat, ' si-
cut ex cera, & figura : Quod ita
acaplendum est, quatenus ut fi-
gura ceram perficit velut forma,
sicAnima sit & ipsa forma corporis.

Quid-nam porro illud esse ar~
bitramur, quo vivens & non vivens
tibus secernitur; sive quid-nam
pra se fert ipsa notio. vite , quate=
BUs ‘actym  primum , seu vwendl
PI'.ID.-
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principium dicit? Nam & Deus, &
Angeli; & homines, bruta quoque
& plante viventia appellantur. _
Thomiste putant notionem Vi-
t2 hisce omnibus communem , 11
a€tu, ut inquiunt, primo esse prin-
cipium, seu vim se se Ipovlenc.h._lls_t
opinio Vulpes, vivendi principium
pra se ferre virtutem operandi i
manenter , quatenus scilicet viven=
tis actio in ipsomet vivente recipi,
& terminari intelligitur. Arbitran-
tur alii vitam in aétu primo, prout
communis est viventibus omnibtis,
sitam esse in virtute acquirendi si-
bi perfectionem indebitam ex vi
generationis. Affirmant alii.con»
ceptum vit® COMMUNem univoce
omnibus viventibus designari non
posse:
Dicimus, notionem vit in actu
rimo , quatenus Deo , Angelis,
ﬁominibus 5 & brutis est commu-
nis, rite explicari per vim percipien-
di objeta s at st viventia creata
unice consideremus, sitam esse in
principio acquirendi sibi perfectio-
nem indebitam ex vi generationis.
Probatur. Notio communis ea
€st , quE epunciari potest de om-
nibus sub ipsa contentis. Atquinul-
la notio vitz in a¢tu primo enun-
ciari potest de omnibus viventibus.
Nulla igitur extat notio vit® iis-
dem omnibus communis. Porro si
ita est , notio vitz m acu primo
melius explicari non potest , quam
sensu d nobis exposito.Ergo dicen-
dum est, notionem vitze Deo, An-
gelis, hominibus 5 & brutls com-

164

munem pre se ferre vim pereis
piendi objecta ; notionem vero vi-
tZ , quatenus CommMUuNIs tantums=
modo est rebus creatis, sitam essein
principio acquirendi sibi perfectios
nem indebitam ex vi generationis.
Minor argumenti principalis probas
tur. 1. Principium, sew vis s¢ semos
vendi,vel motum dicit realem, auc
motum illum , quem nos appella=
mus intentionalem? Porro motus
realis non convenit Deo, quoniam
ipsius intellectio, & volitio non ac-
quiruntur per motum, sed omnia
inipso idem ommnino sunt perfectis~
sima identitate : ut szpe diximus.
Motus autem intentionalis nullates
nus convenire potest plantis, Ergo:
vis se se moyendi enunciari nequit
velut ratio communis de omnibus:
viventibus. Deinde vite notio dis=
cernit & non viventibus id , quod
vivens est, Atqui etiam non viven-
tia vim habent se se movendi ad
proprias atfectiones.[tagravia suap-
te natura locum deorsum petunt,
& aquareparatsibi deperditam fri-
giclitatcm: ut Thomistz nobiscum
fatentur, & nos in Physica Gene-
rali’ diximus.Igitur &c. . Hing
fit, notionem vite constitui non
posse invirtute operandi immanen-
ter, man & pradicta manima ity
operantur , ut diximus; & viven=
tia habere possunt operationem
svanseuntem: ita Deus extrase res
OMNES Ereat ; conservat, & regit,
Proindeque &c. I11.Vis percipien-
di objecta non convenit plantis: ut

manifeswim est, LV, Principiumac:

qui-
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quirendi sibi perfetionem indebi-
tam, X vi geherationis | enunciati
non potest.de Dea. Ergo &c. Uls
timum hoc - anrecedens probarur.
Deus ex vi infinitz suz nature
omnem prorsus perfectionem pos
sibilem identitate perfectissima in-
cludit ,» ecamque omnem  semper
habuit. Omnis €rgo perfectia sem-
petidebita fuit Deo; proindeque ei=
dem attribui non potest vis acqui=
rendi sibi perfectionem indebitam
X Vi genemuoms. i

. uRespondent nonnulli Scotiste,
distinguendam esseinDeorationem
viventis' simpliciter absoluteque. ac-
eeptam: A ratione talis: viventis,
nimirum- infiniti ; ajuntque  prop-=
terea s principium acquirendi sibi
perfectionem indebitam ex vi ge-
merationis convehire Deo ; quate~
Dus vivens est 3 ewsi eidem mini-
me conveniat, ut Deus est, seu ut
ést tale vivens infinitum , & per-
fectissimum,

. Contra 1. Principium acquiren-
di sibi perfettionem' indebitam ex
vi generationis: ne attribui qui-
dem Deo: potest ,cut vivens est.
Ergo nullasresponsio. Antecedens
probatur. ‘Pradicatum commune,
ersi. abstrahat: & suis differentiis,
nontamen potest pre s ferre con-
ecptum - aliquem uni , vel alteri
differentiz oppositum. lta animal,
exempli-gratia { labstrahit quidem
aranonalitate & irrationalitate;
sed non-includit essentialiter con-
ceptum aliquent rationalitati , aut
icrationalitati repugnantem. Idem-

Physice Pars' 111 Disp. I.

que de Ente universim accepto
manifestum- est. Atqui 'principium
illud . acquirendi, sibi perfeftio=
nem- indebitam ex vi  generatio-
nis_aperte opponitur  differentia
Dei. Ergo &c, Minor probatur,
Principium illud pra se fert cons
cepty suo perfeltionem aliquam
non: esse.debitamiexiwi generatios
nis': Differentia Dei-dicit  essen=
tialiter , omnem perfectionem de+
bitam esse. Deoexwi sug nature;
Porro . perfectionem aliquani - esse
indebitam : omnem vero perfectios
nem esse debitam, duo sunt invi-
cem aperte pugnantia. Igitur prin+
cipium illud aperte opponitur dif=
ferentiz Dei'y & ab ista omnino
excluditur. Ergo &c. scdiamo

Contra 2. Quz conceptu suo
imperfectionem sapiunt, Deo attri-
bui non possunt , nec prout Deus
est, nec quatenus Deus intelligitur
sub aliqua communi notione, Hine
predicata transcendentalia , Deo,
creaturisque communia,abstrahen-
tia sunt ab omni imperfectioney &
finitate. Atqui principium  acquis
rendi sibi perfeftionem indebitam
ex vi generationis, conceptu suo
pre se fert imperfeGtionem: & quis
dem positive. Igitur Deo ateribui
non potest , ne quidem quarenus
Deus intelligitur ut vivens simpli-
cirer, 8 absolute. Minor probatur,
Prificipium illud concepru suo con-
fiotat 5 non‘omnem perfectionem
debitam esse ; sed aliquam extrin-
secus addi , & ex accidenti con-
venire, Idipsum ‘enim terminis

suis
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suis pra se fert. Manifestum porro
est, hoc ipsum- dicere finitatem,
hmitauonem & unpcx fetionem,
Igitur &e,

Confirmatur: Si semel attribuas
tar Deo principium ¢ ‘wqmrendi sibi
perfc&mncm indebitam ex' vi ge-
nierationis, imperfectio, quam hoc
prmcrpmm notione: sua essential
pre se ‘fert'§ subtrahi amplius non
posset‘ab ipso Deo per ejus diffe-
rentiam, seu per rationem talis vi-
ventis, Igitur &c, Antecedens pro-
batur. Differentia perficit genus;
non immutat illud ¢ contrahit ip~
sum , non tollit essentialem  ejus
notionem,sive hec primaria eidem
dicatur, sive secundaria. Ergo &c,
Nec profe&o ulla' imperfectio pris
mum- est in Deo constituenida, ut
ex addita postmodum perﬁ,&xone
tollatur : quemadmodum’ satis su=
perque patet in tot aliis pradicatis
communibus, que Dco attribuuns
tur.

“'Quamobrem ‘ex: du.‘i:ls firmata
manet assertio’ nostra.” Traque si
Deum, Angelos, homines, & bru-
ta simul COl]le’aS plannsqm. X~
¢ipias ; facile est communem illis
omnibus’ conceptum vitz designa-
re in vi percipiendi objecta: Per-
cipere enim quoquomodo objecta,
cognltionc v1delvcct vel intellecti=
va, vel sensitiva , omnibus illis
commune est, nec aliis convenit.
Tgitur ratio’ vite“in'adtu primo,
Prout communis ‘est Deo , 'Ange-

lis, hominibus, & brum, rite ex=
‘plicatur per vim percipiendi s seit
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cognoscendi -objeétas 7
At s viventia omnia creatdiu-
nice consideremus, vita eorum in
actu primo sita est in principio ac-
quirendi sibi perfeftionem indebi=
tam ex vi gencrationis. Nam &
principium istud creatis omnibus
viventibus convenirt; AnU-"li emm,
& homines novas semper acqtu-
runt intelleGiones s Homines iti-
dem , & bruta novqs sensationesy
plant& quoque novas partes.  Que
omnia nequaquam efhngl possunt
debita illis esse ex vi generationisy
Deinde prmapmm xstud discernit
viventia 4 non' viventibus quippe
nulli inanimato _congrauits aqua e=
nim reparat utiqué sibi deperdi-
tam frlgldlhtcm gravia quoque
ad'preprium locum se s¢ restituting
sibi connaturalem § sed frrguhtas‘
debita est aquae exvi generationis,
quemadmodum & rrrw:bus locus
ille debetar, unde aquia sine frigi=
ditate; & gravia ‘exera’ prrpnum
locumyy vml(,mum Panunttul' Ig=
nisatutemy etsialterim fguem pi 0=
ducat, & illum sibi associet’, nuls
lam tamen véram, & intzins"c&m
perfeltionem sibi arqu'rlt, munpe
extensio quadam fivighis per Jm ta
pomlonﬂm noh per mmssusc-.gtm-
nem,y ut in plantis: necighis produs
¢tus quidpiam est:aut conwlemcn-
tumlgms hrnducmtis, qut ﬁnadmo:
dutt wtelle@io estintrinseca intele
hgcum anime perf@io ; undé'i ig-
ms ad majorem Ionglm dinem/; vcl
latitudinem extensus imimerito di-
cerctur intrinséce perfectior altero

ig-
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ygne minorem extensionem ha-
bente,

QUZASTIO ' SECUNDA,

Utrum Anima rvationalis sit. forma
corporis 5 © quomodo exponi pes-
$iE unio psins cum corpore.

VE-tustio:es Philosophi  dice-
bant, animam rationalem ita
esse prasentem corpori,ut illud mo-
VErct, ac regeret per 4ssistentianm,
quemadmodum sessor equun , vel
pauta navim, Aristoteles autem sz-
pe docuit, animam rationalem esse
prasentem corpori per informario-
nem: quod exemplo figure ceram
informantis exponit. Hanc senten-
tiam Peripatetici tuentur, Cum au-
rem Ecclesia definierit;animam ra-
tionalemi esse veran formam cor-
poris humani, iccircoidipsum Phi-
losephi omnes Catholici appro-
bant, quamvis dissentiant in expo-
nendo modo, quo anima dicenda
sit forma corporis , sive quo ejus—
dem anime unio realis cum corpo-
re explicari debeat.
Peripatetici id ita intelligunt,
ut anima dicatur vera forma cor-
poris, eidemque unita sit , & quia
est substantia essentialiter incom-
pleta, & suapte natura ordinata ad
corpus,& quia tota est in toto cor-
pore, & tota in singulis partibus
corporis, & quia est principium
motuum in corpore, & in illo , ac
cum illo sentiendi, & vegetandi o-
perationes peragit, Tribus hisce u-
aionem definiunt anima cum cor-

- Physice Pars I, Disp. I.

pore: qua unio potisimum expli-
catur per influentiam ipsius animae
in corpus, :

Cartesiani , aliigue Recentio-
res ttia hec inficiantur,animamquc,
& corpus duas esse substantias om-
nino completas dicunt, animam in
solo capite residere , sive potius in
Conario,sen Glandula Pineali, qua
in superiore cercbri parte reperi-
tat , nullamque vim in corpore e~
xercere, nec tlud movere, aut ve-
getandi, & sentiendi operationes in
¢o peragere, sed ejus cum corpore
unionem pre se ferre mutuum or-
dinemoperationum,quem Deus ira
prafixit, ue certa, determinataque
motiene in corporeis sensibus exi-
stente , determinatas excitet ipse
Deus in animaideas;iisque vicissim
excitatis,unum,vel alterum in cor-
pore motum ipse efficiat., Proinde
Deus ipse caussa est effectrix mo-
taumomnium,occasione tamen da-
ta ex motibus corporis, vel exideis
anima. Hac hypothesis caussarum
dicitur occasionalium.

Recolitequest. 1.disp.6.Physice
Generalis.

Leibnitius , & Wolfius , aliique
Recentiores ita exponere nituntur
u-nionem anima-: cum CO]'P(N.'C. Ani—
ma 5 & corpus suapte natura sunt
veluti duo automata , harmonica
serie operationum suarum disposi-
ta. Unaquaeque cnim anima ex sc
se considerata,suapte natura estsuo
corpori consona, & unumquodque
COTpus su® anima, eorumque ope-
rationes harmonic sunt, seu con-

sen-
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sentientes ex ipsa naturay & essen~
tia utriusque. Hinc operationes
animz, & motus corporis sibimet
correspondent , non per influxum
physicum animz in corpus , non
quia Dco sic disponente sint invi-
cem caussa occastonales , sed per
naturam ipsam_ ,» & essc:}ti:_lm hu-
jus numero anme , & 1stils nu-
mgero corporis, Anima vi sibi pro-
pria producit omnes suas percep-
tiones, & appetitiones continua
serie , quas ex vi suz nature ha-
“beret , ctiamsi corpus non existe-
Iet, IMMmo €tiamst non existerct
Mundus Corpus ob suam mecha-
ficam dispositionem ab impressio-
nibus in organa sensoria factis pro=
pter externorum objeGtorum attio-
Dem motus suos habet, quos ha-
beret etiamsi in ipso anima non es=
set , nisi quod tunc nos minime
conscii essemus eorum motuum.
Hzc igitur anima , & hoc corpus
sunt veluti duo automata ex sua
essentia , & Natura invicem ordi-
nataad seriem harmonicam suarum
operationum. Hoc Systema appel-
latur  Harmonize prastabilite,
Deusautem hanc harmoniam pre-
stabilivit , quatenus huic anime
junxit_hoc corpus. Videatur Wol-
fius 1in . Psychologia Rationali 3
s6ct1346: 4+
Dicimus , animam rationalem
esse vero sensu formam humani
corporis 5.& illiuscum isto unio-
hem pre se ferre realem: anime
nfluentiam in corpus, nec expli-

€ari posse per hypothesim caussa-
Tom, 111,

rum occdsionalium, aut per Syste-
ma Harmonie prestabilite.
Probatur prima pars,Clemen s'\{.
in  Concilio Viennensi damnavit
asserentes, anfinam rationalem non
€esse formam corporis humani per
se , & essentialiter, Er Leo X. in
Concilio Lateranensi V. iterum
confirmavit, animam intelleCtivam
esse vere:, per se , & essentialiter
humani corporis formam., Igitur
anima rationalis estyverosensu for-
ma humani corporis ; nec illi prae-
sensest per solam assistentiam. Ra-
tio etiam paturalis idipsum  evin-
cit. Quod enim- alteri praesens est
per solam assistentiam , non tri-
buit illi. aliquam intrinsecarn de-
nominationem , nec unum facit
cum eo compositum. Porro Ani-
ma rationalis -intrinsece denomi-
hat corpus vivens, atque cum il-
lo unum compositum facity nem-
pe hominem ; quem & non viven-
tibus intrinsece , & essentialiter
discernit , & per gradum rationa-
litatis distinguit ctiam ab aliis vi-
ventibus. Ergo Anima rationalis

VEro ac proprio sensu est forma

humani corporis; Etenim in Ener-
gumenis nulla fit intrinseca deno-
minatio ab assistente Angelo, Ita
& Deus est nobis intime prasens,
nec tamen nos intelligentes appel~
lamur divino intelleGtu. Proinde
ea viralis operatio , quz ab anj-
ma y & corpore fit ; indicat Anj-
Mam €ss¢ Vero ac proprio sensu
formam corporis, Hine homo, qui
eX anima , & corpore constat,
unum
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unum per se dicitur , & intrinsece
denominatur intelligens. E contra
vero in obsessis contingit, nam cx
illis , & Angelo assistente non fit
unum per se ,nec illi intelligen-
tes dicuntur ab ipsiusmet - Angeli
intelleCtione. Ita cum ex Christi
Domini permissione , ut legimus
Matthzi 8. & Marci 5. Dezmones
introjerunt in porcos; non’ sane
unum per se compositum effeCtum
est, nec & Damonibus ulla in por-
cos denominatio intrinseca pro-
fluxit.

Probatur secunda pars, & 1.
quidem generatim. Ex nuper dic-
-tis Beclesia definivit: animam ra-
tionalem esse vere, per se , & es=
sentialiter formam corporis, At-
qui definitionis illius sensus unio-
nem anim@ cum - corpore - tribus
illis comprehendit, quae Peripate=
tici constituunt. Ergo revera unio
anime cum corpore pre se fert
realem ipsius intluentiam in cor-
pus sensu jam  declarato. Minor
probarur.” Non alius hac. de re
potuit esse sensus Clez_nr:nns V.&
Concilii Viennensis, nisi 1s , quem
Veteres Ecclesiz Patres communi
calculo semper docuerunt. Atqui
$S. Patres unanimi consensu ' sem-
per docuere unionem anima® ra-
tionalis cum corpore tribus illis
comprehendi , & realem influen-
tiam anima in corpus pre se fer-
re. Igitur &c. Major indubia est;
quia Concilia ut hareses damnent,
‘& fideidogmata constituant.SS.Pa-
trum  sententiam & traditionem

_“Physice Pars 1I1. Disp. I.

consulunt , ac sequuntur. Minor
probatur. Augustinus cum primis
sepissime nostram docer sentcn-
tiam , prasertim vero c. 16.libri
de Immortalitate anima, ubi post-
quam  docuit corpoream molem
essein loco circumscriptive , ani-
mam vero definitive , tum inquit:
Tota anima singulis partibus ( sul
corporis ) simul - adest 5 que tota
simul sentit in singulis. Fluc per-
tinet definitio anima ab Augusti-
no tradita in lib. de Quantitate
anima c. 13. ubi ait, camdem
esse substantiam quamdam rationis
participem , regendo  corpori accom-
modatam: & quidem suapte na-
tura; Etenim inest ¢i (inquitS. Do-
&torlib. 12. deGenesi ad litteram,
. 35.) naturalis quidam appeti-
tus corpus administyandi. Ev lib,
oftogintatrium quastionum, q. 8.
scribit s Antima veluntate , id ésty
illo  morw , qui' localis non est,
corpus. suum  tamen localiter ‘mo-
ver., Consentiunt * Hilarius  in
Psal. 118. Gregorius M. homi-=
lia §. lib. 2.1in Ezechielem, n. 9,
& alibi ; Basilius homilia in illud
Deuteronomii ¢. 15. Artende tibi
ipsi , Joannes Chrysostomus , ho=
milia 34.in Mattheum; ac deni-
que yut alios omittamus y Gre-
gorius Nyssenus sermone 'T. de
Anima , ubi praclare inquit: Un-
denam  ergo accidir corpori 5 4t
wmoyeatur , nisi ab anima ¢ De-
nique ne unus quidem. ex 88, Pa-
tribus extat , 'qui contrariam no-
vis opinionem tradat , aut Re-
cen-
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centiorum  placitis consona scri~
bat. Igitur &c.

Confirmatur, Laudata superius
Concilia , Viennense , & Latera-
nense nomen forme tunc accepe-
Ie juxta propriam. significationem
Philosophis , ac Theologis ea 2ta-
te communem. Tum vere , per se,
& essentialiter formam esse, non-
nisi sensu d nobis exposito decla-
rari potest. Porro certum est, opi-
NIGNeM Nostram communi  tunc
temporis consensu probatam fuis—
s¢ atque ea , que ex solo decre-
to Dei oriuntur , ad essentiam re-
rum non pertinere. Igitur &c,

Probatur 2. Talisest unio Ani-
me rationalis cum corpore , ut
duo h®c constituant compositum
unwin per se , unam nempe ‘natu-
ram. Id sane SS. Patres , Theolo-
gl , naturalis ratio, & communis
hominum sensus affirmant, Atr-
qui unitatis istius notio minime
subsistit , nisi Anima rationalis sit
substantia essentialiter imcomplcta,
& suapte natura ordinata ad cor-
pus, & corporis motiones efficiens,
Igitur- &c. Minor probatur, Ex
duabus naturis essentialiter com-
pletis fieri nequit uamm per se , ne
quidem per decretum Dei, Tta si
Angclus prasens fieret corpori ca-
nis , & Dei decrero mutuus ordo
operationum- constituerctur , ni-
hilominus ex illis non fieret unum
per se s & una natura : quemad-
modum nec in obsessis fit una na-

tura ex homine, & Demone, Igi-
tur &c..

171

Confirmatur, Unione hypostar
tica non fit unum per s, seu una
natura Divinitatis , & humanita-
tis: & tamenordo quidam est opes
rationum inter Deum , & homi-
nem in Christo. Ergo nec ex Ar}_—-
gelo, & Cane, aut ex substantiis
duabus ommino completis effici
potest unum per se &c. , 4l

Probatur 3.Ideo Cartesiani in-
ficiantur animam esse totam in to-
to corpore , & totam in. qua_libet_
parte. corporis, quia inguiunt,
tunc esset extensa , adeoque cor=-
porea. Atqui hzc ratio nulla est.
Igitur &c, Minor probatur. Ani-
ma est in cerebro , - sive in Glan-
dula Pineali,, ut Cartesianis pla=
cet, quia ibi fit nervorum concur-
sus. Ergo anima est extensa , nes
que tamen est corpus. Consequen-—
tia probatur. Ut optimedocet Sco-
tus in traftatu, de rerum princi=
pio, quast. 12.n. 11, Nervi om-
fies non coeunt in - pundtum, quip-
pe corpora sunt, non autem lince
mathematice, Ergo parsilla, in
qua dicirur anima residere, exten-
sa est. Igitur' anima est extensa:
neque tamen estcorpus. Tum nul-
la ratione Recentiores inficiantur
eam anime diffusionem , vimque
motricem corporis pro  arbitrio
denegant anime : ut argumento-
rum solutione patebit, i etiam
motus, qui in somniis, & in Som-
nambulis contingunt , ab externis
objectis non oriuntur; adeoquein-
terni spiritus animales non nisi ab
anima moveri possunt, Certissima

Y2 etiam
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etiam experientia compertum est,
[‘OI'POI'G, p;'a::scnte anima, move-
ri, & exabsente , cessare & motu,
Quemadmodum ergoin Recentio-
rum sententia licet nobis certo non
innotescat , quain partecerebrisit
anima , & lateat insuper modus,
quo idea nostra-habeatur , nihilo-
minus animam esse in corpore , &
nos ideam habere omnes profiten-
tur ; idem in sexcentis alits locum
habet 3 Ita etsi nobis non innotes—
cat modus ; quo rationalis anima
moveat corpus, non proptereane-
gandum est, animam corpus mo-
vere.
- 'Probatur 4. speciatim contra
Hypothesim caussarum occasiona-
Iium. Philosophus nihil admittere
dcber , nisi quod sufficienti ratio-
ne fulciatur. Atqui nulla sufhi-
ciens ratio ostendit Hypothesim
illam caussarum occasionaliumesse
veram. Igitur admittenda non est.
Minor probatur. nea hypothesi
nulla reditur ratio ex parte ani-
me , aut corporis , cur hic , vel
ille motus corporis , hxe, vel il=
f animz perceptio ‘:}abeanm‘r &
cum dicitur Deum ita operari in
anima , & corpore , id profertur,
quod notissimum estraemo quip-,
e ionorat, Dei voluntate fieri
quid;quid in Mundo contingit. Tgi-
rur &c. Eas vero leges , ea decre-
ta Dei , qua A Cartesianis dicun~
ur , ut nulla sufficienti ratione
probantur , ita & facile & nobis
negantur. .
Probatur §. speciatim adversus
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Systema Harmoniz prestabilice.
Atque cumprimis nulla sufficiens
ratio ostendit, talem esse uniuscu-
jusque anime , & eujuslibet cor-
poris naturam , & essentiam , aut
perpetuam  illam  operationum
consonantiam ex ipsa anime , &
corporis intrinseca essentia prove-
nientem. Igitur cjusmodi Systema
pro arbitrio confitum merito re-
putatur. Deinde unio animz , &
corporis nullatenus intelligi po-
test, nisl per namant utrmsque
prasentiam. At Systema Harmo-
niz prastabilite unionem efhingit
anim® existentis Mediolani cum
corpore Roma existente 5 immo
unionem anime existentis cunt
corpore etiam tion existente: quod
ne mente quidem consequi possu-
mus 3 relatio enim a&ualis intel-
ligi sine extremis actualibus ne-
quaquam potest. Ergo&c. Minor
evidens est ex declaratione Syste~
matis, Unio quippe in seric per-
ceptionunt, & appetitionum ani-
ma constituitur , quas anima ha-
beret etiam sine corpore. Ait qui-
dem Wolfius , localem prasen-
tiam non convenire anime , &
attimam alii corporiprasentem in-
telligi non posse, quam isti, 3 quo
in- modificationibus syis pendet.
Sed hoc ultimum Systemati. ad=-
versatur 3 nulla enim est in illo
constituta dependentia , ut patety
alia vero filsa omnino sunt, nam
in morté anima A corpore longe
abit, & multorum animz in in-
ferno, & multorumin celo sunt, ut
Fi-
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Fides docet, adeoque longe inter
se distant localiter, Nec ulla ratio
probat , animam non posse fieri,
& intelligi presentem alteri corpo-
ri. Tumistud systema Idealistarum
commenta fover , eorum nempe,
qui non nisi ideal_em corporum in
mente nostra existentiam conce-
dunt, & realem Mundi extantiam
inficiantur. Nam si anima , etiam
Mundo non existente, easdem per-
ceptiones , & appetitiones , ut
nunc, haberet ; quanam ratione
Tdealistarum error convinci possct,
& refurtari, Postremo Divine Fi-
det systema istud adversatur, Ete-
nim Fides docet malam concupis-
centiam esse poenam peccati origi-
nalis , atque istud contrahi ex u-
nione anim® cum corpore morta-
li. Atqui semel admisso Harmo-
nie prestabilite systemate , mala
concupiscentia fuisset etiam in sta-
tu innocentiz, Ergo &ec, Minor
probatur. Anima haberet easdem
P‘erceptioncs , & apPetEtionc§ 5 €
tiam CD!’POTCHOH existente , 1Mo
ctiam Mundo non existente 3 il-
e enim & rali anime natura pro-
fluunt. Ergo haberet eas etiam in
statu innocenti® : Corpus quoque
motus eosdem haberet , anima e~
tiam non existente , aliisque cor-
poribus , & Mundo ipso non ex-
tantibus. Ergo ctsi Adam non pec-
casset, mala concupiscentia fuisset,
ut nunc est.. Rursus ex hoc ipso
concluditur , vanas omnino esse
exhortationes , & vigilem oculo-
-rum custodiam nihil copferre ad
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evitandas malas cogitationes , &
appetitiones , qua ¢x ipsa anime
natura oriuntur , & in anima ha-
berentur, muliere nulla, immo nee
Mundo existente. Ipsa etiam ani=
ma non posset pro arbitrio bene,
vel male uti corpore suo, cui nunc
sociata est, secus ac Divinae Litte~
re tam sepe pracipiunt, & liber-
tas ipsa hominis evincit, Qua om-
nia evidentissime falsa, & absurda
sunt , Divinique Fidei aperte pug=
nantia. Igitur &c. _
Objicies 1. contra primam pat-
tem. Accidensspirituale non potest
recipi in subjecto materiali: utin
Physica Generali, disp. 6. quast,
6. docuimus ex sententia Scoti;
q- 14. Quoliberalium. Ergo neque
substantia spiritualis, ut est anima
rationalis, poterit recipi in corpo-~
re ; nec ipsum perficere tanquam
forma. Etsane Angelus , ut pote
spiritualis , non potest esse forma
corporis. Idem ergo dicendum de
Anima rationali. Ad hzc, Anima
rationalis non tribuit corporiuilam
denominationem specificam ; fore
ma autemdebesnecessario tribuere
eam denominationem illi subjecto,
cui inest: utdiximusin citato Phy-
sices loco. Demum si Anima ratio-
nalis esset vere, per se, & essentia-
liter forma corporis , quando ex-
tra corpus existit, esset in statu
violento, & contra propriam natu-
ram, & inclinationem. Tgitur &¢.
Respondeturad primum, patere
latum discrimen ex ipsa notione
accidentis , & substanti®, Accidens
enim
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enim inharet subjecto , & ab illo
dependet ; unde fit , accidens spi-
rituale , ut pote indivisibile , de-
bere in ca hypothesi totum simul
esse in toto subjecto materiali , &
totum itidem in qualibet subjec-
ti parte = adeoque in sui conscr-
vatione simul dependeret a pluri-

- bus caussis totalibus: quod repug-
nat , ut diximus in citata disputa-
tione 6. Physice Generalis, qua-
stione y, Deinde nullus effeftus
formalis primarius , & specificus
accidentis spiritualis communicari
potest subjefto materiali : ut ibi-
dem probavimus quastione 6. At
vero rationalis- Anima , cum sit
substantia spiritualis , nequaquam
dependet d subjecto in sui conser-
vatione , & sustentatione, Et
ideo &c.

Ad secundum. Angelusnon po-
test esse forma corporis; non quia
sitspiritualis; sed quia est ens com-
pletum, vere acproprie perse sub-
sistens, Anima autem rationalis
non estejusmodi, ut diximus, Ita-
que Angelus, etsi locales motus
explere valeat in corpore assump-
to , non tamen potest in illo , ani-
Jne instar , vitales exercere ope-
xationes, Atque hocsensuaccipien-

da sunt, qua de Angelis referun-
zur , dum se visibiles hominibus
s prastiterunt. Quamquam plerique
arbitrentur, id non contigisse per
veram corporis dssumptionem, sed
specie quadam ita videntes afli-
ciente , Ut COrporeus appareret
Angelus.

Physice ParsII1. Disp. 1.

Ad tertium patet solutio ex di«
€tis in citata  quastione 6. disput.
6. Physice Generalis in solutione
ad instantiam objectionis 4.

Ad quartum responsio patet ex
dictis in secunda Metaphysices par=
te disputatione 3. quaestione 2.
Quamyis igitur status conjunctio-
nis cum corpore mortali sit natu-
ralis ipsi Anime rationali , & con-
junétio cum corpore immortali sit
Animz connaturalior , quoniam
Anime ordinatio ad hominem
componendum utroque in cassu
completur , & in statu secundz
conjunctionis Anima perfettius
exercet proprias operationes , si=
ne ulla dependentia ab organo
corporis 5 tamen Anima rationalis
etiam i corpore separata existitna=
turaliter, quia spiritualis est, & per
accidens tantum dependet 3 sensi=
bus in operando : ut sepe dir

Ximus.

Colligite primo inter poten-
tiam, & objectum reperiri propor-
tionem objectivam, que vim acti-
vam potentie , & passivam objec~
ti capacitatem pra se fert: non es-
se aurem necessariam proportio=
nem entitativam ; alioquin enim
Angelus , qui spiritualis est , non
posset intelligere objecta materia=
lia. Hinc etsi in physicis quidquid
in altero recipitur sic diverse na-
ture ab eo , quod recipir; non ta-

men id locum habet , ubi de per-
ceptione loquimur, alias ipsa Ani-
ma rationalis , cum objecta spiri-
tualia , & materialia cognoscat,
ca-
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eaque dicatur objective ac inten=
tionaliter in se recipere , deberet
esse nec spiritualis , nec materia-
lis : quod ridiculum est.
Colligite secundo, Aristotelem
nobis minime adversari. Ubi enim
scribit in libris Physicorum , Anj-
mam se habere ad corpus , sicuti
nauta s¢ habet navim : non omni-
modam facit similitudinem , sed
partialem , quatenus ut nauta na-
vim regit, ac gubernat, sic Anima
regit , & gubernat corpus. Et in
lib. 2. de Animaubi asserit, quas-
dam partes Anima separari posse
a corpore eo quia nullius corporis
sunt actus ; partium nomine intel-
ligit ipsas Anima facultates, vide-
licet intelletum , & voluntatem,
que facultates dicuntur separate 3
corpore, quatenus non dependent
in suis operationibus i corpore, ve-
lut organo , seu instrumento, quo
ips® exerceantur. Forma autemin-
formans dicitur 4 dispositionibus
materiz dependere 5 & hoc ipsum
generali quodam sensu etiam de
Anima rationali dicitur, quatenus
illa non creatur 3 Deo, nisi in cor=
pore pracedat organizatio, Pars e~
tiam anima dicitur a Philosophossi-
milis toti : quod locum haber in
Anima sentiente, & vegetante,qua
sunt materiales.Quamquam Aristo-
telis auctoritas nullius pene mo-=
menti sit in ista, de qua nunc dis-
serimus, controversia, quippe Ca-
tholice fidei lumen in ea maxime
nos. dirigit , & nobis ostendit,
Animam. esse vere, per se, ¢
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essentialiter formam humani cor=
poris.

Objicies 2. contra secundam
partem. Temere prorsus, & incon-
sulto Concilit Viennensis,aliorums+
que Patrum affertur auctoriras ad
probandam diffusionem Anima per
totum corpus. Si enim isesset illo~
rumsensus, opinionem illam , velut
fidei dogma proponerent: quod siv
ne gravi , & iniqua prorsus cathos
licorum, doctissimorumque honii-
num injuria dici non potest ; cum
presertim Veteres etiam Ecclesie
Patres, atque id primis Augustinus
Animam rationalem, veluti homi-
nis formam , & operandi princi-
pium admiserine, neque tamen for-
mas illas substantiales,qua ab Ara=
bibus, aut quibusdam certe Peri-
pateticis invente sunt, agnoverinty
Ira argumentatur Corsini. Deinde
affirmare quis posset; Augustinumy
aliosque Patres Animam dixisse to<
tam in qualibet corporis parte
quoad operationem , quatenus‘in
cercbro  existens omnes percipi¢
motus ity corpore effectos, non au~
tem quoad essentiam , & prasen=
tiam suz entitatis. Tertio Corncie
lium Viennense unionem quideni
Anim® cum corpore simpliciter, &
absolute constituit; non tamen mo=
dum ipsius unionis determinavie,
Igitur &c.

Respondetur, falsum esse, quod
ajunt Recentiores, formas substan-
tiales juxta sensum Peripatetico-
rum Augustinoignotas fiisse, & ab
Arabibus adinventas, Recolite e-

nim
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nimqua diximusin Physica Gene-
rali,disp. 1.q. 1. Inficiamur etiam,
Augustinum non docuisse eam A-
nime diffusionem per totum cor-
pus, aut non agnovisse camdem
Animam veluti principium senticn-
di, ac vegetandi, Hec enim diser-
tis adeo verbis sepe Augustinus af-
firmat , ut nullus pateat aditus 2-
quivocis responsionibus. Ex propo-
sita igitur probatione nostra con-
tendimus, assertionem Peripateti-
corum in ea declaratione Concilii
Viennensis , & in communis SS.
Patrum sensu saltemimplicite con-
tineri , & invicte probari ; Atque
hinc admonendos dicimus Catho-
Yicos Philosophos , ut novas opi-
niones cum Ecclesiasticis Dogma-
tibus conferant, antequam illarum
defensionem adoptent. Non hac
Angelis ; aut Batavis Philosophis
opponimus, qui sacra Auctoritate
posthabita , suis commentis omnia
indulgent 5 sed Catholicos Viros
hoc argumentationis genere maxi-
me perstringi posse manifestum est.
Ad secundum. Patres apertissi-
me indicant, se loqui de presentia
Anime quoad essentiam, &entita-
tem. Nam, ut diximus , Augusti-
nus de presentia corporez molis in
loco primum loquitur , atque ab-
hac presentiam Animz discernit;
quare utilla quoad entitatem acci-
pitur , dubio procul & ista. Alil
etiam Patres ita se loqui declarant;
si corum sententias consulamus.
Ad tertium. Viennense Conci-
Jlinm etiam modum declarat unio-
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nis , dum definit , Animam esse
per se, & essentialiter formaip
corporis. Quid enim aliud signifi-
cant ea adjectiva, nisi modum ip-
sum unionis? Tum vel Concilium
Viennense sua illa definitione in-
tellexit metaphysicum quidpiam,
& abstradtum , unionem videlicet
generatim acccptam 3 vel physiﬂ
cum aliqued , & reale ? At si pri-
mum dicas , cum ex Recentiorum
sententia , metaphysica, & abstra-
&a fi&a sint 3 nostro intelleGtu,
immo sint potius nenie , & ver-
borum illusiones , tale fuisset Ec-
clesiastice definitionis objedtum:
quod sane ridiculum est, & absur-
dum. Alterum crgo fateantur Re-
centiores , oportet. Jam vero unio
physice, & realiter considerata mo-
dum ipsum dicit.

Objicies 3. Si Anima rationalis
esset tota indivisibiliter in totocor=
pore, & tota in qualibet parte cor-
poris, plurima scquerentur absur-
da. Primo distaret & se ipsa, nam
quatenus in capite, distareta se ip-
sa prout in pede. Secundotota esset
in pede, ut supponitur, & ibi tota
non essct, q_Lllﬂ. essetetlamin capltE.
Tertio natyraliter esset simul in
duobuslocis,in pede scilicet, ac in
capite, Quarto simul, & semelmo-
veretur, & non moyeretur, si mo-
veatur pes , & non caput. Quinto
quzlibet parshominis posset appel
lari homo, & quelibet pars homi-
nis posset intelligere, quiain quali-
bet parte reperirctur Anima cum
suis potentiis. Igitur &c.

Con=
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Confirmatur primo. Si anima
rationali tribuitur ea diffusio , jam
esset extensa ; adcoque corporea.
Unde Craanen in Tractatu Physi-
co-Medico , de Homine c. 9. Pe-
ripateticos redarguit, quod Ani-
mam rationalem, & Deum etiam
corporeum faciant, quia illis dif-
fusionem attribuunt.

Confirmatur secundo , ex eo-
dem Craanen. Ubi totum est , ibi
sunt etiam partes. Ergo si Anima
rationalis dicitur: tota , habet e-
tiam partes. Deinde dum praci-
ditur brachium, scinditur ne Ani-
ma?

Respondetur. Nego antecedens,
Anima enim rationalis in quali-
bet corporis parte reperitur , non
tanquam in loco sibi adequato,
sed veluti in locis sibi inadequa-
tis , quemadmodum Deus est in
qualibet Universi parte: unde om-
nia fere illa absurda Immensitatem
Dei per essentiam ‘tollerent , si vis
aliqua inesset argumento. Attendi-
te adeo qua dicta sunt in secun-
da parte Metaphysicz, disputatio-
ne prima , quast. 3. de Dei Im-
mensitate,

Ad primum autem respondet
optime S. Augustinus in libro su-
perius laudato de Immortalitate
Anime dicens : Quapropter Ani-
ma secundum partes molis a se
distantes 5 & ipsa & se distare con-
vincitur. Extrinsece ergo, hoc est
per ordinem ad diversas partes
corporis , & ipsa Anima distare
dicitur 3 se ipsa; non tamen intrin-

Tom. 111,

secc , & secunidum se se 3 qia pac-
tes illas corporis ut locum sibi in-
adequatum respicit.Idem profecte
de Immensitate Dei Catholici om-.
nes fateri debent.

Ad secundum. Absurdum illud
non sequitur , quia Anima non est
in pede, velut in loco sibi adze-
quato ; unde rota quidem est in
pede, sed non tortaliter , & ideo
tota est ctiam in capite : quemad-
modum de Deo dicimus.

Ad tertium, Nullum habetur
absurdum , quando idem natura-
liter est in pluribus locis inad2qua-
tis. Id sane contingit etiamin Dei
Immensitate.

Ad quartum. Anima movere-
tur secundum unam partem cor-
poris, & non moveretur secundum
aliam ; Atque hinc contraditio
tollitur.

Ad quincum. Homo appellatur
tantummodo illud , quod wvelue
compositum est perfectum ex tota
anima, & ex integro corpore , vel
ex pracibus saltem partibus cor-
poris. Quamvis autem Anima sit
in qualibet parte corporis , tamen
quia intelleCtus dependet in suis
operationibus 4 phantasmatibus,
qua in solo capite reperiuntur,
ideo Anima in solo capite intelli-
git.. Ita quoque in solo oculo vi-
det Anima , & audit in sola aure,
quia. sensitiva facultas ab organo
dependet; Quamvis denominative
totus homo videns dicatur, vcl
audiens,

Ad primam Confirmationem

* 7 res-




179

1esponsno patet’ ex dictis' de Im-~
mensitate Dei. Cunicenim anima
rationalis sit virtualiter extensa, &
tota indivisibilitér sit in toto cor-
pore, & tota in singulis partibus
corporis, ‘iccirco-non est corpus.
Craanen autem contra Davmam
Fidem, & contra lumen ipsum ra=~
tonis , maximam Deo adimit per-
fectionem , Immensitatem videli-
cet per-essentiam.

Ad Sccundam Corﬁrmatmnem.
Teclesia in Festo Sanétissima Tri-
nitatis recitat hae verba S, Ful-
gentii , ex ipsius libro de Fide ad
Petrum, capitc primo : Per hane
unitatem mnaturalem torus ~ Paref
in Filioy & Spmm Santia 'est ' to-
tus  Filigsvin ‘Patreiy & Spirit
Santto est 5 torusque Spiritihs San-
ftus in Patre , '@ Filio est. Rite
ergo totum De Dco dicitur, in
quo nulle 1'>rofe&o sunt. partes.
Quemadmodum ergocum Catho-
lica'Fide dicinius; Deuni ratione
suz [mmensitatis per essentiam to-
tum esse i toto Mundo , & totum
i <mgu]15 Mundi paltlbus > qum
partes adscribamur Deo, qui spiri-
wasiests Ttarite affirmamus, Ani=

mam ranonakm esse totam in ro=
~to corpore , & totam in singulis
partibus corporis, quin partes ad-
scribantur Anima ranon;lh 3 qu:e
SP]l‘ltllE esti
Ad Alterum: dmrnus , animam
non vivificare , nisi meémbra sanay
& aliis eorporis ' partibus conjun~
Cta, Anima tua (alt optxme Augu—
stinus traltatu vicesimo-septimo in
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Yoannem) aon  vivifioar , wisi mem-
bray que sunt in carne tias Uniin
st tollas s jJam now - vivifiiaiui ex
anima  tua’t quid unitati covporis
tii non ;opumtwr.

Objicics 4. Imperceptibile est

nt dicam'impossibile 'vim corpo-
ri$ motricem esse in‘anima , pra-
sertim spirnuall Qua' enim esset
illa virtus 2 Spmtuahs , an Mate-
rialis? Sed si Spirlmahs, quorho-
do materiam impellit¢ Si Maréria-
lis ,‘quomodo’ in’ re spirituali re-
peritur? Deinde qua ratione , qui=
bus mediis Anima corpus moves
ret? Aliunde vero spiritus anima-
les ‘abundé “sufficiunt corporibus
nmovendis : maxime accedente ex-
trinsect ob}e&n presenna. 101—
war &c.

Respondetur , ‘eam virtutem
Protcu:o clare & distinéte non con-
cipiy utcumque tamen A nobis per-
cipi posse’s illius' verorexistentiam
ex effectibus colligi + queniadmo-
dum visum est Augustino, aliisque
Sapientissimis viris. Est autem vis
illa in- Anima virtus quadam pro-
dutivaimpulsus in spiritibus ani-
malibus, quorum ope non difh=
temur localem motum perficiydum
illi museulum contrahunt; & con=
traftus musculus fibras aterahit,
uride corpor;s partcs moventur : ex
quo-fir etiam;; ut Mmotus ‘omnes &
capite perdeam,ubl est ncrmn‘urﬂ;
& spiritaum animalium- origo.
Visilla spiritualis est'y -sed facul-
tas estimpulsom prouucmdl com-
mignicata creaturis 3 Deo , qui-&

II;J"‘
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ipse licet spiritusymaterialia tamen
creat 5 & producity atque corpora
movet, quamyvis in idea volunta~
15 5 aut intelleGtionis non reluceat
idea movendi corporas, seu facul-
tatis motricis corporum. Sed nec
quidquam relucet in idea’ anima;
aut corporis , unde Recentiores
demonstrarequeant productionem
motus; cnrpon & anime esse 1m-
posmbl!em, ut, concedit etiam Car-
tesius p. 1. Ep. 62, f
Solos autem spiritus animales
non sufficere jam diximus. Quod
& ‘animalium deceptio mirun in
modum confirmat. Neque. enim
idem est efuvium, aut eadem lu-
cis reflexio ab imagine , aut um-
bra derivatur ; qua prestantur
ab ejus corpore : cum tamen mo-
tus idem in anumali ad amborum
presentiam sepe contingat.
Ceterum necesse non est, cla~
ram distinétamqué-ideam nos: ha~
bere; ut assensum prastemus, sed
sepe in idea confusa acquiescen~
dum! est, Ita libertatem , & vim se
se determinandi in anima admitti-
‘mus, cujus vis non nisi ideam con-
fusam habemus. Ira Geometra in
notione extensionis acquicseunt,
«qualis @ sensu in imaginationém
“derivatur, & Mechanici invi mo-
itrice s quas confuse solum perci-
- pimius.
Objicies 5. mﬂums physicus
.anifhae in cotpus adversatur ordi-

i patur®.: Etenimy- nature ‘ordo

Importat;; eamdém virium: viva-
rum-quantitatem in' toto universo
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semper, -conservari debere ¢ quod
non eveniret , ddmisso illo reals
influxu. Secundo  vis attractiva
ma-gnctis, quatenus allégatur tan-
quam ratioattractionis ferria mag-
nete fadte, est. qualitas occulta.
Idem dicitur de odionaturali plan~
tarum, execmpli caussa , brassice,
ac wvitis 5. ex, quo reddatur.ratio,
cut, in: eodem laca non hene.ye-
getentur, Idemergo.dicendum est
ctiam de illo: realt influxu. Tertio
in systemate harmonize praestabili-
t® ex  scrie motuum in corpore
ratio reddi potest ; elir pereeptior
nes, & appetitiongs in anima ‘jan
oriantur 5 & cur tales potius’ sint
quam alie : & vicissim ex serie
perceptionum , & appetitionum
in anima reddi potest ratio, cur
jam, in corpore oriantur Mmotus,
& cur tales potius, quamy aliis
Quppe nulla in anima extat per-
cepno, vel appetitio, quin aliquis
ipsi in scrie motuum respondeat
motus , nec vicissim aliquis in ser
rle: motuum existit motus., - quin
eidem in serie perceptionuin 4. &
appetmomrm aliqua respondeat
perceptio, & apetitio; cn:ans: nul-
la. supponatur astio.anime in cor-
puse, Evgo-perinaturam’, & essen-
tiam dnimge , & cerpons mtelhrn—
UL 5 Cut, percap;mnas n&amppetp

-tiones.in-anima, & motlis quidam

in corpore , eodem tempore con-
tingant.: Ergo in anima.y & cor-
spote continety ratio sufficiens ex-
plicandi eorum operationes. Tum
appetitiones in anima non fuerunt
L2 pra-
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Prastabilitz , adecoque corruunt
multa in nostris . probationibus
proposita. Antecedens expresse
traditura Wolfio, qui & superius
di¢ta objicit.

Respondetur ad primum. Nego
Antecedens. Et quemadmodum in
Physica Generali , ubi de legibus
motus disseruimus, diximus, non
perseverare in materia eumdem
numero motum , nec eamdem
moius quantitatem ; ita nunc di-
cimus, oriri posse in aliqua mate-
tia vim quamdam motricem, quin
cadem vis in eamdem materiam
derivata sit ab alio corpore: &
vim illam oriri etiam posse in ma-
teria , aut variari, etsi non con-
tingat confli¢tus unius corporis in
aliud. Qui enim assumit , motum
non nisi ex confliétu duorum cor-
porum prodire, sen communicari,
1s sane Spiritibus vim corpora mo-
vendi adimit; nulla in idipsum
ratione demonstrante adhibita;
cum tamen oppositum affirmare
liceat ex tot argumentis , quibus
eam vim anime inesse probavi-
mus. Oporteret ergo primum de—-
monstrare, corpora non nisi a cor-
poribus moveri posse, ut inde sta-
tuatur , vim ‘motricem non oriri,
nec variari, nisi per conflitum,
At anime inesse vim ' motricem
corporis in prasentiarum conten-
dimus.

Ad secundum. Vim motricem
-corporis inesse animaz' pluribus
argumentis nisi sumus ostendere,
Sicut ergo vis se determinandi, &
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vis producendi suas perceptiones,
& appetitiones, Wolfio consen~
tiente , inest Anima rationali , &
per eam vim ratio redditar opti-
ma illorum effe€tuum : ita dicen-
dum de vi motrice corporis, per
quam Anima influcre potest in
corpus. Odium Plantarum nihil
est prater nudam vocem, & alle-
goriam ; & plantas incapaces esse
cognitionis agnoscimus. Vis attrac-
tiva magnetis occulta dicitur ,
quia non satis probatur intrinse=
ce inesse magneti vim illam , nec
satis evincitur existentia ejusdem
virtutis , cum plerique effeGtum
illum ab extrinseco oriri conten-
dant.

Ad tertium patet responsio ex
dictis. Cum enim nulla sit depen-
dentia , nullaque connexio , ne
per modum quidem occasionis, in-
ter perceptiones anima , & motus
corporis , in sistemate harmoniz
pr'xstabilitx; iccirco non alia red-
ditur ratio commercii inter ani-
mam, & corpus, nisi quia talis est
eorum natura. Rem porro ita es-
se nihil evincit. Atque adeo nihil
oceurrit, nisi petitio principii.

Ad ultimum. Licet Wolfius
dicat, appetitiones in anima non
fuisse praestabilitas, tamen docet
easdem fore etiam appetitiones in
anima , Mundo ipso non existen-
te. Proindeque vim suam semper
obtinentargumenta 3 nobis allata,

Dices. Harmonia' illa, & con-
‘sonantia operationum animz , &
corporis simile quidpiam pr;e se
ert
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fert ac Decretum Concomitans 3
Scotistis admissum, & 4 nobis de-
~claratum in 2. part. Logice, disp.
5+ propefinem.Ut enim correspon-
dent'sibi invicem perceptiones, ap-
petitionesque anima, & motus ¢or-
poris ; ita consonz sunt sibi invi-
ccm determinatio, seu decretum
Dei, ab ®terno constitutum , &
cleétio, seu determinatio volunta~
tis creat® in tempore. _
Respondetur, toto czlo distare
Harmoniz Prastabilitz systema 4
nostra sententia. Quippe in ¢o sys-
temate Harmonia = operationum
anim®, & corporis  natura ejus-
dem anim=z, ejusdemque, corporis
oritur. Nullo etiam éxistente cor-
pore; anima easdem suas operatio-
nes, perceptiones nimirum , &
appetitiones haberet; ad quas pul-
latenus conferunt objeéta externa.
At consonantia:divini Decreti cum
determinatione create voluntatis
3 Dei libertate proficiscitur.y qui
voluit caussas secundas liberas pro
arbitrio operati/Tum utraque pars
contradictionis est in potestatc nos-
tra, & Deus aliter previdisser,
ac decrevisset , si creata voluntas
aliter vellet.. Non existente erea—
tura , .seu eadem minime futira,
nullum fuisse decretum ab zter-
no de ipsius operationibus, De-
terminatio etiam creatz volunta-
tis supponit externa obje@a , A
quibus voluntas ad agendum al-
licitur. :
Colligite absurdum omnino, &
oppido falsum esse Pythagoricum

101

illud commentum de animarum
rationalium transmigratione etiam
in belluarum corpora. Nulla cnim
ratio, nulla experientia in id af-
ferri potest.Immoveroinde conse-
quens esset, hominum ; & bruto-
rum animas esse ejusdem perfec-
tionis essentialis, hominemque 3
brutis solo accidentario discrimine
differre : quod sane vel ipsi natu-
ralis rationis lumini repugnat.

QU ZERES.

Quando-nam rationales anime %
Deo.ereentur 5 & corporibus
infundantur ?

VVolﬁus » aliique Recentiores

rationales * animas in prima
rerum ereatione simul conditas 3
Deo fuisse avtumant, & corpuscu-
lis organicis infusas , ex quibus
feetus in utero formatur, Omnia
enim corpora humana tune etiam
effeéta 3 Deo fuisse tradunt in A-
dami, vel in Eve corpotibus, com-
plicata tamen , & confusa. Addit
Wolfius 5 animam in eo staty ca—
rere operationibus intelleGtus, &
usu rationis , -quia non habet nisi

_petceptiones confusas,

At nos arbitramur , animas ho-
minum non fuisse simula Deo crea—
tasin prima rerum conditione, sed
nunc in dies de novo creari 3 Deo,
dum corpus apte dispositum est,

sive dum- feétus. in utero matris

organicus efficitur ; etsi latear tem-
pus determinatum quo animz

Ccrea-
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Coreatio; & dnfussiod Deofiathquia
incertum plane est, quanam deter-
minata organizatio prasupponatur
in ipso faetuot o 4ns Bl D5

Enim verodnimarum illajin:pri-

-mia’ rérum conditione ¢reationullo
satis apto argumento fivatar ; nec

sufficienti ‘ulla ratione probatur.

Tum ex Divinis Lireris, & quibus

-edocemur primam rerim  condi-
tionem y, nullum wel leve suppetit
fundamentam affirmandi , Deum
tunc omnes hominunyanimas creas-
se. E contra cap. 2. G;nes';s legi-

s CFormavit Vigicut - Dominys
Dess' homment. de lino terre’y &
inspivavit in faciem ejus - spivacu-
Ium vite. Tt quamquam in He-
breo textu vitasignificerurin plu-

rali; non ‘tamen animas /indicat,

sed‘ideo vitam potius in ‘pluralief-
ferunt Hebrati, quia vita'complec-
titlie plura , dies scilicet, " 'ac tem-
spora. Hine 'Coneilinm T.ateranen~
ise V., hunc Recenitiorum erroren,
antequam nasceretur ; prafocavie,

-diserte definiens & Anbmam incellec-

Fivam -pre Corpovimy (gaibus in-

fundirsor maltivndine s singalariver
m.ulr-ipﬁc.zbit'm'_e:'se s € mulripli-

icat dm s\ omultiplicand am. Quod
ipsum SS. Patrus docuerc. Undes§.

; Aﬁg_:{ttinus,' episti 2! ad Opratum
Milevidabom cidem seribit.s ddver-
sus. evs onvnibas mpdis defende, &
tuere , Deam fecisses animas ;' favere,
G [atturamiesse. SE RS

Maximaredan “absurda feonse-
quuntur bpinionem illam -Recen-
tiorum.  Brenim *Virginivdtis vo-
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‘tum suaderivamplius mon posset,
immo mala essctvirginitas, & cons
‘tinentia; qua tot homines eneca~
-renty & suffocarent in Jumbis 5 tot
-quippehominibusrernamsalutem
-adimerent 5 quatenus eorum :vi-
-tam ;& ‘baptisma prapedirent.
Hinc libidinesis excusatio in pec-
Catis administracuey Hine lex Mo-
-nb’gai:niaa reprobatur , que matri-
monium cum uni . tantum uxore
Tonstituit, eaque viventey tamet-
si'sterili'; alteram .ducere proli-
bee.. Undenant vero novit Wol-
fius animas tunc habuisse percep-
tiohes, easqueconfusas 2 Hoc sane
‘nere commentitium estPejort 1a-
men errore labitur DuNigerius,
cap. 14. sui traftatus.de Spiritu
hominis, dum scribit; catenus ori~
-ginale' peccatum propagatum fuis-
.86y Iquia tentationis Impressio) €x
rAidamicerdbrotransitad cenebriim
filioruin in lumbis existentium, un-
ide Adamo tentationi. sudcumben-
‘te’y succubuerunt-& ipsi , ‘ edque
“facilius; quormélliores erant: ive-
-rum- ob organorum mollitudinem
minus ipsi’, quam Adamus , . pec-
caverunt ', “fuitque eorum pecca-
-tum cx his'motibiss,, quos Theolo-
-gi secundo primosivocant. At hac
absurdissima esse nemo non videt .
Quod siiAdamo; peccanti ;Ommes
homings in ejus dumbis, existentes
assensum! prastiterunt per| motum
-secandorprinum s cur iliynendcop-
senscre per similem motumuAda-
s peenicenti’y /& cuni!ieo? ipsi
rqueque peeritentiam non' egerunt?
Po-
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“Postremo Christi Anima creata
non fuit/in prima rerum conditio=
ne. Ergoonec cetere homintm a-
nima’ tune creatx fueruft. Con=-
sequentia-probatur.; Ex veritate ¢=
nim propositi antf:cedcmm'cm:rmt
Recentiorum: ratio , ' quajarimas
omnes ideo creatas dicuntabini=
tio 5 quoniam Deus nunc nihil de
novo producit. Prob,-ergo ante+
cédens. 81 Christi Animas tuné
creata fuit, vel'statim unita fuisser
Divine Verboy  vel diul mansisset
ab co sejunéta: Primumiilud pre
s¢ ferty Incarnationem effeétam
fuisse ab initio tempotis. Alterum
vero significat, exritisse aliquando
Animam Christi' propria personali
tate subsistentem, Utrumque-por:
ro-fidé principiis: aperte adversa=
tur. Ergo &c. {

Objicies 1. Genesis , capite 2.
vers. 2. dicitur o Complevitque
Deus die septimq apuscsuum:y quod
fecevar 2. O wequievir Vdiei septi-
Mo  ab. wniverso opere - qued pa=
trarat. Deus adeo nihil de novo
creat, proindeque  omnes homi=
NIM animas jamin prima: rerum
conditione. creavit, Itaargumen=
tantur Recentiores. - )

Respondetur ;- inane prorsus s
se ejusmodi argumentum ; ut jam
pridem diximusin Physica Genera-
Ii; disputationer i .queesty 1, iniso-
lutionesjad primain objectionem:
Etenim Deus oninia quidemn gene=
Fa rerum o, ommesque especiesin
prima mundi  productione -condi
dit ; non: tamen ‘omhial individud,

sive non, omnesnumerores tune ef-
feaitdHine SiAugustinus, libi4. de
Genest 'ad: literam’ , Capit. 12J sa-
pienter’ scribit: Deum. requievisse
@ condendis . generibus crcaruray
quin ulera’ gam non condidie  alis
qUE TEREY A ROV ol gt
¢ /Obijicies 2. Si dicamusy omnia
animalivm corpora in primo cujus-
que speciel’ jam condita fuisse 3
Deo y pihiki re€ta rationi adver-
sum statuitur; Emendanda ece e
nim: imaginatio nostra: per’ratios
nem, qua ostendit, corpus ctiam
maxima molis in perexiguum spa=
tium redigi , si solidaz illins partes
itasibi invicemaccederent, ut muls
lum interciperent vacuum: Unde
Newtonusi docuit, totam Univers
si- hujus‘materiain intra- poMicis
cubici spatiumi concludi posse , si
nullum inter partes materi illius
existerer vacuum. Igitur &c.
Responderiit ,( satis pdtere ex
dictis, multa veritati , & reGa ra-
tioni adversa necessario consequi
novam:illam Recentiorum doétri-
nam. Experientia pariter ostendit,
animalia._- non -producere: partus
SUOS 5 nisk postquam animalia ipsa
ad certdm; déterminatamque mag
nitudinem - pervenerint. Non alia
porro: in id aptior ratio eccurrir,
quiamy si- dicamus ;. ‘non nisi- auéta
perfectione corporis, in aninialibis
gighit semina y &iquae ad’similium
producticnem conferunt, & neces-
saria sunt. Innumera etiam opera
pulcherrima Deus frustra condidis-
SCt i primo cujusque specieis sive
ani-
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animali ; sive vegetabili , quippe
multa profefto nunquam in lucem
pervenient: Dedecet autem sapien-
tissimum rerum ‘omnium Creato-
rem frustra operari. At nos tum
nullum ¢sse vacuum in Physica Ge-
nerali docuimus, tum assequi men-
te non possumus, perexiguam adeo
materiz quantitatem satis esse ad
tot , & tam magna Universi hu-
jus corpora constituenda , in qui-
bus maximam gravitatis, motuums-
que, & ationum vim experimur;
qua profeGo noni:yacuo ,.quod
nihil est, sed abipsa corporum ad
spectabilium materia ad effectus
suos ' perducitur , atque huic soli,
non autem vacuo , proportionalis
est. Non igitur assentiri possumus
Newtono paradoxum ‘illud  ad-
struendi, & nullaid ipsum ratione
tonfirmanti.

QUZSTIO. TERTIA.
Quanam. partes corporis ab  anima
razionali informentur?

COrporis- humani partes  aliz
sunt solide , ut caro', ossa
nervi , & cetera similia 3 aliz fui-
de , ut sanguis, aliique humores.
Nonnulke partes ad ormatum po-
tius congcesse videntur ; ut capillic
Cum igitur in prima quastione sta:
tutum - sit.s ‘Animam’ rationalem
inesse totam toti corpori, & totam
singulis partibus col:poris; ide:o
consequens est , ‘Ut in’praesentia
videamus ; an ne omnibus; solidis
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itidem;, & fluidis partibus corpo-
ris- insit Anima rationalis veluti
forma, a qua vitam illz omnes ac+
cipiant. Non est autem quastio de
partibus illis, qua mere excremen-
titizz nominantur , ut fceces, sali-
va, & quz proinde velut inutiles 3
corpore expelluntur. I
Dicimus , Jecur, Pulmones,
Cor, Venas, Arterias, Membranas,
Nervos, Viscera, Stomachum, Os-
sa , Dentes, Capillos, & Ungues
vivere , illisque; ‘Animam rationa+
lem inesse veluti formam; Sangui-
nem tamen aliosque humores , &
partes fluidas non esse animatas,
nec vita -praditas. Priorem asser-
tionis partem tradidit Aristoteles;
lib. 2. de Anima, text. 19. & Sco=
tusin 4.dist. 1. quast. 5. Alteram
vero partem expressit idem Philo-
sophus, lib, 2. de Partibus Anima-
lium, c. 3. nec non& Scotus, qui
in 4. dist. 10. q. 4+ S, Hic duto, i~
serte ait : Sanguis Non est animatis,
nec aliqua pars primi animati.
Probatur 1. parsex dictis in 2.q.
Etenim pradicte omnessolide cor-
poris partes vivunt, quoniam nu-
triuntur, & augentur per intus sus-
ceptionem : crescunt enim secun=
dum omnem dimensionem. Sane
Dentes,utinquit Arist. 1. 2. de Ge=
nerat. Animalium,cap. 4.sunt ejus:
dem natur® cum ossibus, codem-
que utuntur alimento , quamvis
in co ab ossibus discrepent, quod
non primo oriuntur , ut ossa a-
lia 5 essent enim inepti ad suggen-
dum lac, Habent etiam Dentes

me-
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medullam suam , ex qua nutriunt
tur , & augentur secundum om-
nem dimensionem : venulas quo-
que habent , & nervos, per quos
sumunt alimentum. Ita & Ungues,
nam modo’ praditto augentur.
Idem valet de cornibus anima-
lium eorumque rostris , nec non
& de pennis; etenim iste sepe in-
veniuntur sanguine replete iniea
parte y qua carni junguntur: & re-
secte ita rursus crescunt; ut prio=
rem cuspiditam figuram, eumdem-
que ordinem denuo  acquirant.
Hec in Capillis pariter eveniunt,
quos etiam observare licet esse/in-
tus perforatos , & in radicibus hu-
morem continere , quo nutrian-
tur. Cum igitur omnes ille solide
corporis partes vivere inteligan-
tur ex vitalibus suis operationibus,
ideo inhomine ez omnes partés
ab anima rationali - informantur,
quz omnium est vitalium opera-
tiongm;f’c‘ms, & origo , ut patebit
maxime ex quastione sequenti.
.Probatur'2. pars. Nulla appa=
ret operatio vitalis ‘in ‘sanguine,
Igitur sanguis non vivit, nec adeo
anima lli inest , ut forma. Ante=
cedens probatur. Si qua vitalis
Operatia csset in sanguine 5 maxi-
me nutritio, At hec non conve=
nit sanguini 3 neque. enim -venas
habet/; aut arterias ;- aut canali-
culos, quibus humor ad nutritio-
fem possit administrari, & attra-
hi: adeoque tantemmodo augetur
Per juxta. positionemy partium; vt
aqua ex . alteriug fque sadditione
“Tom, 117,

crescit in vasel, & ‘ignis major fic
«ex alterius ignis accessione.Sed &
Sanguis nutritioni inservit, ut Me-
dici consentiunt; proindeque illius
forma transmutatur, & vitam in
se se. non habet. Demum sanguis
non:est- continuus cum ulla parte
corporis ; unde bene ajebat Aris-
toteles lib. 2. citato ; mon enim
SANGUIS CONLINUUS Carni 5 neque Gog-
nALUS est oy sed in - corde , a0 ve-
WS, qUASEVasis 5 continerur. Igi-
tur; sanguis.abanima non- infor-
matur ; quippe hac non inést, ut
farma  nisi partibus invicem con-
junétis , unde unius partis. colliga-
tione ‘sublata 5 non amplius anima
partert illam, informat : quemad-
modum -experientia - manifestat.
De reliquis humoribus par ratie
est. Igitur sanguis , & aliz huma-
ni corporis fluidi partes ; sive hu-
1NOres sy Nen vivunt.

Respondent Thomistz sangui-
mem animatam esse opinantes, du-
plicem ' sanguinem in homine re-
periri 3 imperfeGtum unum , qui
nutritioni mservit , & nutrimenta-
lis appellatur ; alterum 'vero per=
fe€tum , & naturalem , qui purior
est, acmagis decoctus, Illum qui-
dem animatum non esse conce-
dunt;-hunc animatum. dicune ;, &
futritioni » minime inservire, - nisi
quatenus perfedtior fit 5/ ut cum
prius ex se se vitam. tantummodo
vegetativam « haberet, per nutri-
tionem postea in carnem transmu-
taz’us’, vitam' quoque sensitivam
acquirat,:

Aa Ve-
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Verum ' distinctio illa- duplicis
sanguinis pro- libito confita me-
rito reputatur ad eludendam vim
proposita argumentationis. Nulla
quippe ratio illam suadet. Nullum
quoque  indicium;in animalis cor=
pore suppetit, quo sanguinuny illa
discretio colligatur; siquidem san-
guis totus. inter se, ad instar aque,
continuus est, iisdem vasis con-
tinetur , & easdem ubique affec-
tiones habet. Quamobrem spon-
te 'sua corruit indnis illa dis-

tinctio.
Objicies 1. contra primam
partem. Partes animate. deter-

minatam’' habent magmtudmem,
& figuram.  Atqui Capilli ,

Ungues mnon sunt ejusmodi. Ml—-
croscopio enim observare licet,
quosdam capillos esse tr iangulares,
alios quadrangulares , atque unius
hgul am Vll all:erl per omma 511'111-
lem esse. Eos pariternallum habe-
re magmtudmls terminum ex ipsa
expcnentm colligitur 5 tum prée-
Sertim: ex longzcudme ‘crinium
Absalonis; ctjus cesariesy ut fer-
tur singulis annis centum uncia=
‘rum- incrementumy capicbat. Un-
gues quoque; & capilli post mor-
tem crescunt, Ita Barzus Medi-
cus seribit, ultra 2 5. annos:asser=
vatum ase fuisse cadaver aroma-
tis', & balsamo! conditumy, cujus
ungues 5 & - capilli sepius-resecti,
semper rediere ad pristinam lon-
gitudinem. Isbrandus quoque re-
fert, a:se visum cadaver hominis
pridem sepulti, cujus crines ultra
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humeros, barba ad umbilicum us-
que defluxerant, cum tamen vi-
vens capillos breves, & brevem
barbamaluissct. Igitur evidensest,
eorum iNCrementum non prove-
nire’ 3 principio vitali: Hine siun-
guis extrinsccus signetur attra-
mento; signum illud numquam
crescit in omnes' dimensiones , sed
tantummodo expelletur: sursum,
invariata  magnitudine : quod os-
tendit , partemillam signo sub-
jeGtam: non crescere per augmen-
tationen vitalem, Idem apparet
in maculis albis , aut nigris quz
-solentin unguibus’ conspla s &ia
-radice ' propeluntur sursum, inva-
riata magnitudine. Dentes quoque
non habent sufficientem continui-
tatem cum alveolis ', de facili
enim ab illis separatur , & sponte
decidunt. Certa autem’ figura, &

magnitudo non ostendit dentes vi-
vere; Nam 'id plerisque lapidibus
convenit. Nonnulli enim  exacte
referunt figuram cubicam, & no-
tas alearum, in agro Badensi, alii
cernuntur in ‘specu Panormitano
habere figuram dentium : alii fi-
guram.habent  tiblarum , verte-
brarum , aliorumque -~ ossium , &
in insula Melitensi, & Kye‘men-
si reperiuntur multi. lapides refe-
rentes - figuram lingue aspidum.
Adhzc Ungues, & Capilli sunt
tantummodo excrementa corporis,
& ex ipsis excrementis fiunt, qua
a matura . expelluntur. ' Postreémo
‘Verbum: Divinum omnes ' partes
‘assumpsit © animatas hurmmtaus
Chri-
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Christi ; Ergo! assumpsisset - pilos
etiam, & ungues. Aticum ista sew
parata fuerint & Christi corpore,
ctiam tunc fuissent Verbo unita
dicente, ut ajunt , S. Jo : Damas+
ceno: Verbum ; quod  semel as=
sumpsit 5 nunguam dimisit.Hoc pors
ro falsum est, & absurdum. Igi=
wr &c. : '
Respondetur ad primum. Nego
majorem. Quamviscenim' viven<
tium partes in figura, & magnitu-
dine differant 5 tamen: ab;Anima
informari possunt; quemadmodum’
Anima veluti forma, inest princi=
palibus partibus humani cofiporiss
etst: partes’, ist@ specifico dnvicem:
dis¢rimine differant, ut .dicendumi
erit in ‘questione -quinta, Ungues
tamen ;- & capilli: semper habent
determinatum - suz magnitudinis
terminum, ut homines ipsi , etsi
unus. homo sit ab alio diversus
quoad magnitudinem; :
“Ad secundum. Quandoque post
mortem Capillinon vere augentur,
sed tantummodo apparenter; ¢o
quia cutis," & caro in mortuis des
siccatury & contrahitur , unde ca=
pillt crescere - videntur, Nihilomi-
nusquandoque etiam re ipsa capil=
li crescunt. Id autem in corpore
S. Catharinz Bononiensis , alio=
rumque ctiam Sanctorum, per mi-
raculum operatus est Deus , mul-
to jam elapso tempore PpOst corum
mortem. Sed naturaliter quoque
hoc posse evenire non diffitemur,
nam statim ; aut paullo post mor-
tem , cum vi anima prius disposi=

ti- fuering: -almentitii suocus , -8
calore agitatiy i potuerunt ‘exinde
capilli sunm augmentum desume~
re, Quod si vera suntque Barzus
seribit; caussam possumus expone=
re , dicendo, in_ radicibus. ‘capil-
lorum ,. & angium; sive ex pu=
tridis humoribus , sive €x seminis
bus illuc delatis , certum quod-
dam animalculorum genus quando-
que juxta: determinatas dispositio=
nes exoririy d quo postea idem il-
le effectus procedat. Sane cum ex
humano corpore generentur ver-
mes 5 pediculi, & p.uli'ces,, sver-
mnnquogque generatio post mors
tem) ‘contingere; poterits Lewens
hakius etiam videre sibi visus est
mnumera pene animalcula (in pos
ris humani corporis latitantia: Ea~
dem ratione expendere quis potes
Tit , CUr in Corpore. mottio;muss
ei’animalis ;quidam pili: nigfi ‘re-
nascantur :ut animadvertit Do+
minusde la Peironnie; it habetur
in Diario Eruditorum’ Transalpi-
norum, t. 136,
7i.Ad tertidm. Cum aceretio un-
gium non fiat zqualiter - secun-
dum omnes dimensiones ; sed ma-
gissecundum longitudinem iccir-
co note ab extrinscco in ungui-
bus impresse citius propelluntur,
quam dilatentur, Qua vero intus
in ipsa ungue reperiunturi, quans
doque etiam dilatantur ; utexpe-
rientia ostendit ; dum vero id non
contingit, dicendum est eas hotas
esse’ partes quasdam excrementi-
tias;qua alimento primum; ungui-
Aa 2 bus
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bus . postmodum  immiscentury
quemadmodum ‘arenule inter ani-
Matas corporis partesintercipiuntur

Adquartem. Dentes habent ra-
dices suas'y ‘quibus attralinnt sue-
cum ab - alveolis , nec sponte de-
cidunt, sed ex:infirmitate , aliave
caussa , qua alimentitium: succum
subtrahit, velad eas partes diffun-
di non permittit, Neque vero nos
ex configuratione determinata col+
ligimus' "dentium: > animationem.
Id enim ex dentium augmentatio-
ne probavimus , qualis non con-
venit Japidibus , qui per' solam
juxta positionem augentur; ut di-
eendum erit in| 5. disputatione.
Accedir, eorum lapidum figuram,
quz’in argumento refertur , non
esse iisdem ‘naturalem, cum non
omnibus conveniat , sed ab extrin-
seco'illis accedere,

»’Ad quintum. Ungues, & Capil-
tinon ‘sunt pattes mere:excremen
titiz , 'sed inserviunt ‘ad’ ornarum,
aliosque effeGtus ; quemadmodum
folia plantarum .conferunt  fru-
&uum conservationi. Fiunt autem
Ungues 4 & Capillisex excremen=
tis; sive ex superfluis alimenti,
qulﬂ. SICUU non sunt ﬂ.dCO necessa-
ria corpori, nec tantam addunt il-
I pcrﬁ:&mnem ut cetere Corpo-
ris partes , ita. imperfectioribus
alimenti partibus efformantur.

Ad ultimum. Joannes Dama-
scenus de pracipuis partibus hu-
manitatis loguitur. Si tamen "ipse
est Auctor prediCte sententie:
quod non probamus. Jam vero in
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sua resurreétione Christus  Domi-
nus ‘¢os rantum .capillos habuisse
credituryqui ad ornatumaptisunt,
& sufficientes ¢ quo codem modo
d¢ Beatorum  gloriosis corporibus
opina‘mur. Ita & nonnulas sangui-
nis sui ghttas in hoc Mundo reli-
quit Christus'ad excitandam in fi-
delibus passionis suz memoriam:
quz tamen nunc unitz non sunt
Verbo Divino.
~11Objicies 2. ‘Aristoteles: in libro
deMotu Animalium; cap. 7. scri-
bit , quasdam partes ideo  vivere,
quia’ conjuncte sunt iis membris,
in quibus‘anima reperitur, Igitur
anima ‘non. omnes solidas  partes
informat. Deindeex libro 5. Phy.
sicorum , cap. §.e€a; ‘que spec:c
d:ﬂ:erunt non possunt habere in=
vicem colhgatlonem Partes au-
tem corporis: specifico discrimine
invicem diversesunt. Tercio , non
singul corporis partes: sunb cor-
pus organicum; - Anima’ vero'di-
cxtur a&us CDI’POI’IS Ph)"SICI orga—
nici : ‘Quarto, ut habetur in li-
bro 2. de Generatione Animalium;
cap. 4. dentes tangunt’ ossa , sed
cum illis hon continuantur, Quin-
to, ex libro 3. De Historia Ani~
mahum cap. 11, pili pracisi non
ab incisura augentur , sed inferius
ab: radice exeunt; & ex cap. 12.
pennx avium recis@ non crescunt,
sed: decidunt. Sexto , in libro 2.
dePartibus Animalium, cerebrum
dicitur discontinuum. Igitur non
omnes solidz corpons Parres sunt
animatz,

Rcs—
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Respondetur , ¢jusmodi argu-
mentum parvi-admodum momen-
ti esse; quippe ex solis verbis Aris-
totelis conflatur. Ad primum au-
tem dicimus , Aristotelem eo loci
significare 5 Animam non zque
principaliter ' residere in onj.n'lbus
partibus ,'sed un_icam cssr;_-allquam
I corpere precipuam anime se-
dem, 4 qua ceterz pendent quo
ad vitales operationes, Hinc ta-
men minime sequitur , €as partes
non €ss¢ animatas,

Ad'secundum, Omnes partes:

corporis animat® , etiam inter se
se continu sunt, saltem secundum
partem sui. Ita ossa continua sunt
cum carne mediis quibusdam ner-
vulis , ob tenuitatem non appa-

rentibus. Qua pro dicendum esty

non posse invicem continuas esse
partesdiverse speeici, quandosunt
omnino completz , nec invicem
ordinantur ; omnia autem corpo-
ris'membra invicem ordinata sunt;
& incompleta.

Ad tertium. Corpus organicum
dicitur ex partibus dissimilibusip-

sum comyonendbus ; -nec est ali-.

quid distinctum & suis illius inte-
gralibus partibus, ut omnes con-
cedunt. Ideo si corpus animatum
est , illius quoque partes animatas
esse oportet.

Ad quartum. Aristoteles solum-
modo significat, dentes non con-
tinuari immediate cum ossibus;
continuantur enim medfis nervu-
lis,

Ad quintum, Prior sententia
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innuit , radicem solam esse caus=
sam augmentationis , quatenus per
illam transmittuntur partes alimen-
titie : Non crescunt autem pili
resecti in loco sectionis, sed prope
radicem. Altera sententia indicat,
pennas quandoque decidere , an-
tequam perveniant ad maturita~
tem, '

Ad sextum. Cerebrum eétsi col-
ligationem non habeat cum mem-
branis; & cranio capitis:ut Aris-
toteles docet loco citato ; tanren
continuum est cum' medula darsi,
que dicitur spinalis.

Objicies 3. contra secundam
partem nostr® assertionis. Sacra
Scriptura prohibet Judwxis come-
dere sanguinem, Levitici , cap.17.
V. 11, Quia Anima carnis in san-
Suine est. UbiS. Augustinusyquest,
§7. in Leviticum ait '« Virale. ali~
quid est in sanguine , quia per ipsum
maxime in hac carne vivitur , ip=
sam vitam - corpovis Vocavit - Ani
mam. Et.in libro Quastionum ve~
teris, & novi Testamenti, capite
vicesimotertio, ut refertur in 2.p.
Decreti, caussa tricesimo secunda,
quaest. 2. capit. Moyses, idem Sanc=
tus Dottor inquit: animit cerce,
quia spivitus est, in sicco habirare
non potest s ideo in sanguine fertur
babitare. Tgitur &e. ;

Respondetur , eam locutionem
usurpari 4 Spiritu Sancto, quia, us
in eum locum animadvertit Cor-
nelius & Lapide , anima , ¢ per-
COnSequens Vica Carnis maxime con-
Sistit 5 <& couservarur in sangsine,

qus~
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aliis humoribus calorem paturalem,
&= humidum vadicale ministrety ag
foveat.y atque spivitus vitales sup-
pediter.Quod sane Sanctus Augus-
tinus diserte pronuntiat lib. 2.
contra Adversarium Legis, & Pro-
phetarum , cap, 6. numero vice-
simo-primo , dicens :  Sic dictuin
est3 ANIMA OMNIS CARNIS SAN-
GUIS EST, quomodo dictum est: PE-
TRA ERAT CHRISTUS; Non quia
bae erat: y:sed.quia binc significa-
batur. Non autem -frustra Lex
animam voluit sigmificare per san-
guinem 5 vem o scilicer invisibilem
persvem. Visibilem: nisi- quia  san-
Quis per venas ommes: ab ipso corde
diffusys 5. in- mostro- corpore- plus.
ceteris humoribus principatar 5 ita
ut ubicumque fuerit vulnus  inflic-
tum o non humor alius , sed ipse
procedat. 1ta quoque anima s, quid.
omnibus quibus constams 5 iVisi=
biliter pravalet 5 illo melius. signi-
fieatur 5 quod ommibus , quibus
constamus 5 visthilibus prevalet, Ex
quo apertissimo testimonio quis-
que potest mentem Sancti Augus—
tini distinéte colligere ,. & facile
expendere prcitatas: cjusdem sen-
tentias. Certe in prima illa senten-
tia non aliud significat, nisi san-
guinem maxime conferre ad huma-
nz vite conservationem. Verba
Augustini :  Quomodo ergo now ait
(Scriptura) anima omnis carnis peco~
7is SANQUS €fus est , sed 5 anima, in-
quit 5 OMRIS CArmis Sanguis  ejius
€St s in ommi utique carne , etiam
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quasi dispositions 5 eo quod sanguis

hominis caro deputatur. An quiz
vitale aliquid est in sanguine 5 quia-
per ipsum maxime in hac carne vi-
vitur 5 qui in ommibus venis per cor-
poris cunita diffunditur , ipsam vi-
Fam Corporis VoCavit animam 5 won
Vitaim 5 que migrat ex corpore; sed
que moree finitur? Alterum vero li-
brum Quastionum veteris, & no-
vi Testamenti non esse Augustini
sentiunt eruditi Critici. Poterit ta-
men adhiberi interpretatio, ut sen~;
sus sit,animam necessario require-
re sanguinem’,, CUjus'motu- anima
vivit y & operatur, _
Objic. 4.Sanguis est pars corpo=
ris humant. Ita colligitui ex Conc;
Trident. quod sess, 3.C. 3.inquits
Sempey hec fides.in Ecclesia Dei fuit
skatim  post consecrationem Verum
Domini, nostri. Corpis 5 vVerunuye
ejus Sanguinem y sub panis 5 & vini
species una: cttiin ipsius - Awiriay & di-
Vinitate existere: sed Corpusquidem
sub specie panis 5 & Sanguinem sub
Vini specie ex Vi verborum , ipsum
autenmr Corpus sub specie viniy & San-
Zuinem sub. specie panis, Animamgque
sub utraque , vi naturalis illins con-
nexionis 5 ‘&' concomitantis 3 qua
partes Christi Domini y qui jam ex
mortdis  resurrexit  mow  amplius
moriturus o inter se copulantur.

Traque juxta sententiam Concilii
Tridentinisanguis est pars- corpo-
ris,& anima naturalem habet con-
nexionem cum carne, & cum san-=
guine. Quemadmodum ergo ani-
ma informat carnem , ita , &san=
guinem, :

Rc-s—
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Respondetur , ex Concilii Tri-
dentini sententia meriio colligi ve-
ram aliquam connexionem inter
animam, & sanguinem; quamquam
ea non sitimmediata:quod sane ver-
ba laudati Concilii non exprimunt.
Cum ergo anima uniatur corpori,
cujus est forma : & corpus conne-
xionem habeat cum’sanguine; qui
ad illius conservationem requiritur,
& est cjusdem’ pars;, non quidem
primaria , sed secundaria 3 iccirco
anima connexionem quoque habet
mediatam cum ipso sanguine,

Objicies 5. Capilli, & Plantz
vivunt, Ergo etiam sanguis. Pro-
batur consequentia. Ideo primum,
quia illa augentur per intussuscep-
tionem. Id sanguini etiam conve-
nit. Igitur &c. Minor probatur,
Foraminula, sive canaliculi in ca-
pillis; & plantis ostendunt , eo-
rum augmentationem vitalem esse
pradicto modo. Atqui etiam in
sanguine extant filamenta quadam,
& fibre, qua sunt medium, & ins-
trumentum operationum vitalium.
Ergo &c. Minor probatur, Medi-
cidistribuunt insanguine duas par-
tes unam fibrosam, alteram sero-
sam, & in ipso sanguine permixtus
quidam humor conspicitur, instar
filamenti, Hinc si emissus sanguis
diluatur aqua calida, tunc sangui-
nis’ assiduum refert substantiam
quamdam reticularem, Sed & Aris-
toteles idipsum scribit lib, 2. de
Partibus Animalium, cap. 4.dicens:
Quas auren fibras vocant : non om-
WS continet sanguis o sed sunt qui
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now habeant o ur cervarum sanguis,
& damarum , quamobrem id sangui-
nis gemts. numanam spissatur, lgitur
quemadmodum capilli, & plante
animata dicuntur, ita & sanguis,

Confirmatur. Non potest corpus
esse sanum, & tale appellari abso-
lute , nisi omnes illius partes sint
sanz, Igitur nec poterit corpus esse
vivens & tale appellari. absolute,
nisi omnes illius partes sint viven-
tes, seu animate : utique partes
ctiam secundarie , cujusmodi est
sanguis,

Respondetur. Nego consequen-
tiam. Ad probationem, nego mi-
norem. Ad cujus probationem in
primis major est falsa,quoniam pre-
cipua ratio, qua plantas , & capil-
los vitaliter augeri putamus, duci-
tur non ex canaliculorum existen-
tia, sed ex corum continuitate cum
toto corpore. Adeoque etsi filamen«
ta dicantur esse in sa nguine,illa ta-
mennon ostendunt vitalem sangui-
nis augmentationem , quoniam fi-
lamentailla non sunt continua cum
corpore. Sed nec verz fibre viden-
fur esse in sanguine. Suntutiquein
illo quidam continui traGus fibril-
larum figuram imitantes: ut Aris-
toteles docet; non tamenibi ve-
r fibre reperiuntur, Idem quo-
que dicimus ad experimenta rela-
ta; Sanguinem cnim pre se ferre fi-
guram reticularem, non provenit
atextura,& plexu fibrillarum, qui-
bus velut tot funiculis colligen-
tur sanguinis-partes; sed  propin-
quiori juxta positione partium san-

gul-
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gulinis extruso sero, in quoadinstdr
particularum lactis innatabant,

Ad confirmationem, N¢go pari-
tatem. Sanitas enim sita est inrecta
debitaque humorum dispositione:
qua sublata, corpus non estsanum;
qua posita corpus vere sanum di-
citur. Et ideo nist in omnibuscor-
poris partibus sint humores recte
dispositi , corpus nom est sanum.
Quamgquam dici posset sanitatem
habere secundum majorem nume-
rum suarum partium, licet non se-
cundum aliquam partem, puta ma-
num. Absoluta tamen locutio, qua
corpus dicitur sanum , perfectam,
& integram humorum omnium rec-
tam dispositionem significat, Vitd
vero pre se fert vim exercendi o-
perationes vegetandi, aut sentien-
di. Porro operationes ist® conve-
niunt corpori , etsi non partibus
illius secundariis , sanguini videli-
cet , ceterisque humoribus , que
alimento inserviunt , & augmenta-
tioni aliarum corporis partium, Et
ideo corpus est vivens, ctsi he pat-
tes secundariz nonsintanimate.

Objicies 6. Aristoteles , lib. 3.
de Historia animalium, c. 19.ait:
Semper quandis Vita servarur, san-
ayis unus animatuy 5 & fervet. Et

sanc varios motus habet sanguis in
animali 3 quandoque enim ad fa-
ciem movetur , siquem pudeat; ad
interiora se recipit, si quis timeat;
ebullit , dum irascimur, Secundo
Hepar vivit,ergo etiam sangu is;non
enimaliud est hepar, quam sanguis
concretus, Tertio quatuor humo-
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rés in homine mundo pirvo ita se
habent, ut quatuor elementa in
magno .- universo. Atqui clementa
in universo non solum sunt mate-
ria transiens mixtorum , sed ctiam
sunt vere partes universi. Ergo &c,
Quarto sanguis est instrumentum
operationum vitalium : alia autem
ipstrumenta sunt animata. Quinto
sanguis dicitur pars hominis: non
sic appellantur calor, & aliz affec-
tiones 5 aut aer etst necessarius ad
hominis conservationem. Igitur
ic!eo sal:lguis appellatur pars homi-
nis, quia est animatus,
Respondetur, ex sententia Arise
totelis non esse intelligendam ve-
ram animationem sanguinis,quam-
diu non commutatur in carnem
per nutritionem animalis; quemad-
modum ex nostra probatione li-

.quet. Motus autem sanguinis non

ab intrinseco fiunt, sed ab extrin-
scco, ex dilatatione videlicet, ac
restriftione venarum: quemadmo-
dum propter immoderatum risum

lacryma ab oculis , & propter la-

borem, aut @stum sudor & corpo-
re erumpit , & saliva confluit ad
os hominis cogitantis sapidum ali-
quid; quin tamen hzc animata di-
ciqueant,

Ad secundum.Nego antecedens,
quo hepar dicitur sanguis. Constat
enim hepar non differre 4 pulmoni
bus, si per excoftionem peritam
separetur sanguis ab hepate.

Ad tertium, Non est omnino ea-
dem ratio clementorum,, & sangui-

~nis, Atque potius dicendum  est,
quod
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quod guemadmodum : eleme.ntg,
quia sunt materia transiens mixti,
non suntinformata forma ipsa mix-
ti, ita humores quatuor, quia sunt
materia transiens viventis, non ine
formantur animarviventis, Non es=
se autem eamdem pro;mrtionem
inde patet,:quiaelementa non sunt
in mixto formaliter. ,» quemadmo=
dum humores in homine, tametsi
elementa sint formaliter in ipso U=
niverso, quod nonest compositum
unum per se. Dicere ergo - poteris,
proportionem esseifv affectionibusy
quatcnus sanguis est calidus, &
humidus, ut aer; pituita est humi-
da, & frigida, ut aqua 3 melanca-
lia frigida, & sicca, ut terra; cole=:
raest sicca ; & calida; ut ignis.:
Ad quartum. Sanguis dicitar in-
strumentum , quatenus calore &
motu suo fovet, ac inservit opera-
tionibus vitalibus, Non" atcingit
tamen immediate aGum. aliquem
vitalem, sed'solummodo aétionem
aliquam praviam; & ideo non de-
bet esseanimatus, sicuti alia instru=
menta. _ 20701097
- Ad quintum, Calor, quantitas,
ectereque - hujusmodi - affe&iones
fon sunt partes hominis, quia pars
mntegralis , etiam secundaria , ali-
eujus substantiz debet esse substan-
tia. Aer aurem~non est per se ordi-
natus adconservandum, & consti-
tuendum corpus viventis, cui om=
nino extrinsecus advenit.
Colligite, sanguinem corde per
arterias ad extrema corporis mem-

bra diffundi , & ad cor ipsum per
Tom, 111,
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veRds perenni circuiti redice. Nisi
enim sanguis' perenni- hoe circuitu
moveretur , inpartibus corporis
stubtilioribus,&a corde dissitis sen=
sim torperct, & impar esser mem-=
bris - nutriendis. Idem ostendunt
frequentes adeo pulsationes cordisy
& arteriarum, Sc'maxime ntumes-
eéntid ven® sub ipsa cobstrictione
brachii, vel pedis, cum ab ¢o san=
guis educitur, nany sanguis per ar-
terias ad manumy vel pedem dela~
tus,-ad corrediéns, obstrutoadit
ibidem intumescit. Nec:adeo hebe-
tes 4 tardique ingenio fuere Vete=
res, utex hoc ipso notissimo effec-
tu. perennem illam sanguinis civeu-
lationem minime perspexerint : ut
optime scribit’ Pater: Regnaule in
Dialogis de Origineantiqua Physi-
ce Recentioris, tomo 1, & refer-
turin- Diario Eruditorum Trans-
alpinorum, tom. 152, Nam & Pla-
to in' Timzo dixerat ‘cor, -Veraruns
originem  fontemque: sanguinis| . per
eimne corpus impetu quodanm manian-
tis; & naturamreéte disposuisse, ut
sanguis- facile, vepas) percurreret,
atque~ad originenmy’ suam  redires;
morborum vera caussam tradide=
rat, quod sanguis - per venas difs
fluens non servet reas ordinariz
sue circulationis regulas. Hippo~
crates quoque in libro 2. Epide-
miorum aperte docuerat , sahgui-
nem: circulos suos per venascffices
re ;, & humores in vasis -efluecre,
atque ad priorem locum redire, 3
quo emissi fuerunt, & circulatio-
pem  in juventute promptiorem

' b esse
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éss¢ . in sencétuee tardiorem, Un«
de & Voossitls aits- Sqnguinis - Circu=
batiomeny jam a-quatdor -mille y &
pluribus anmis'noram fuisse testan-
tur Cinensiume libic . o . vevolutio=
nesivera singulas metiuntur 2704
xespivarionibiss:’ Denium animad-
verterd oportet jsabguinen:-etiany
periossa- diffundi. Etenim Domi=
nus Belchier yut légimus: ini Dia<
rio Eruditorume: Transalpinoramy
tom. 204% plirium: suculorum os-
saJoxpertus: est rubria-evadere ex
usd quorimdam alimentortim; cum
tamen carnos® , & cartilaginose
partes colorem minime mutaye=
rinp. Idjpsm'n ahnrcomproba::mrtk -

0 3 st denoisl

QU}FS‘I‘I@ (LUzAR.TAm

; ! |
'Urmm unica sit Amma in Fammr:’

FUn olim stupldus Man*ch.'fo-—
Fut error:, duas esse Animas:
in hbmmc-,-bm'sam unam’, que &
Dio bono creatasity &-;'éd"bon!im
inclinét; alteram malam, qua 3
Deo malo effecta sit, &ad malum
determinet, Quem Ccrassum:erro=

¥em dammnavit Synodus Generalis

VL. ‘amuaxy Ut enim muktipli=
citasilla Deornm putidumest com~
mentum , SlC & multlpllCItﬂ.Sv am-
marum, quas cadem heretica pra-
vitas ihvexit.

i Altera Platonis. oplmo in prm-»
sentia nobisoceurrit: Dicebatenim
ille', 'tres animasin homine repe=
riri , loco ;' & sub]e&o distin¢tas;
rationalem Unam in cerebro; que
mentis sunt, exequentem, ‘senticn-
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tem-alteramuiit.  corde o5 pmunera
sensunmy; obeuntem vcgc-tantcnl
denique in hepate 5 que nutritio=
nem ,, aceretionemque  spectant,
exhibentem. Abista multiplicis:a=
nimz-opinione non: plarimum ab-
horrere videnyr Gassendus. Ait e=
nime Vegetantem animpu in: s pars
tibus corpcius ,uqu‘m augenturs res
PCI’II l. _SCDU.EDECH'] VEronom in om-=
nibus, sedin is sohl,m qua sentinnt;
rationalem autem: in sola cercbro:
NamDemocritus, quoque; & Epi=
curus;uereferePlutarchus lib. 4.de
Placnsl’hllosophorum, c. 4. Ani-
miam statueré bimembrem 3! dice-
bantatitemy: Ruariomsleniquidentpar=
tepy sitamt. esse in F:&ure,mrmtmmn
lem.-Vero - tota dorporis iconcrerione
esse diffsam. Quamquam Gassen-
dllS necveram SCDHE‘I]ECITI aut VﬁgE‘
tantem ahimam agnoscat yquoniam
vi mechanishii itlariiny aperationcs
e’xpcndu, & sensatiofientputat nomn
aliud, esse , 'nisi ‘méntis:pereeptio=
nem: qilﬂa motus CUTPOYIS comi=
tetur. Quem in' hacire sequunmr
Recentiores. !

Thomiste-autenvinter Peripate-
dcos,etsiunit:am inhomine fatean=
tur-animamy videlicet - ratmnalem,
animarani tamen (successionem in
hOlnlﬂlS"CIlE‘l'CltlonC tucntur,&do-»
cént, ubx primumﬁ‘.‘ﬂtus Il'lClPlt vis
taliter nutririy tunc nomn acapere,
nisianimam vegetativan, oujusope
paullatiny promovetur ad sensiti=
vam , & qua tandem redditur ido-
neum subjeftum anim® ' rationalis
recipiende; sic tamen uty accedens

I1.wedte
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te animaperfetiore, imperfectior
recedat, quam videlicet Natura ins
tendit, non veluti terminum , sed
quasi viam.! ¢ ey
Dicimus; in honiine unican fesse
Snimam: solam nempe rationalém,
qua alias animas sicvirtute Sud'coné
tinety ut exhibere valeat carum eft
feétus; unde nec succesivel existant
in hominetres animae; Assértio traa
ditur a Subtili Magistrs in 2.Sens
tentiarum libroy dist.riq./ st lit:
O, tum pluribus aliis in lodis. Hane
ctiam passimsententiam Theologis
communem esse novimushdeéve-
teres Patres 'de homine loquentes;
corporis tanturnmodo , & anima
rationalis mentionem fecerunt Ime
mo Genadius Massiliensiscommus=
nem fidei catholice sententiam had
ipsa de e contestatus ex cap. (157
libri de Ecclesiasticis Dogmatibus
dicens: Néque duas animas dicimus
in uno homine, unam animalem , qua
animerur corpuss alteram spivita-
Tem; quevationem ministret: sed di-
Cimls wniam essé, eamdengueaninan
n hoimine s qua & corpus s socie-
vate Vivificet; G seinetip'sam sui ra-
tione disponat. It
« Probatur: Superflua est’ multi-
plicitasanimarum inhomine; Ergo
1ec admittenda, Probatur antece-
dens. Anima rationdlis praestare po-
"testred omnia 4 qua efficerentur in
homine & ceteris animabus, Cum
‘enim illa sitistis perfectior, necal-
la sit repugnantia | poterit optinie

203

Per s ipsant eflicere quidquid alie .

atima prastare valent, Hinc rece-
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denteanimaratfonaliynulla perma-
net animaimperfeétior. Quod sane
non-ideo contingit,qt_r_i‘a- e@dem re<
quirdntus dispositions pro onni
bus animabusy mam cufm anima.rae
tionalissivperfieXioratiisporfectios
res' utique dispositiones exposcin:
Quamobrem ut una pars | viventis
potest-amitere/sensunt , &adhue
nutriri,gicrebcﬂifﬁ&mnmahima,:@_15'4
posset permdnicre s’ & pefmaneret
profecto- ity Romine , 51 diiwy el
tres in ipso essent anima  realiter
invicem' distinéte, i
211 Gontra Thomistas autem eadem
urget ratio rmaxime icum ex illg-
rum opinione prius una accedat a#
nima; & postmoduin aliay quare e-
tiam ordine inverso, una deberer
recedereyaltera permanentelSed &
ahiima ‘hostra’ non ‘estSolum ratio=
nalisyverum!etiany sesitiva, ac ves
getativa; nam sola, vel 1psisfatentis
bus Thomistis, est in-homine, ¢ffe-
Ctusque omnes preestat; Ergo'dum
feetus primo incipic vivere; alianid
rationali: animam aceipere non dex
bet; non eninh tinc inducidebet 4-
nima, nisi quz Hominis sit:projriay
intenditur siquidem hominis, non
arboris generatio: maxime cum or-
ganizationes'ille, qtiz tunc sensim
in'ductl'ntur_',ceie'sint, quanulliplan=
1® possit convenire, gitur vegeta-
tio illa feetusfieri tune debetd prin-
cipio, non meré végerativo; sed al-
tiore, quodscilicet perfectione, vip-
tureque suasguim sibi corpus perfi-
ciat 3 & praparet ad altiorum ge~
nus operationum.
Bb 2

Con-
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Confirhatur. - -Anima  nostr#
Fonvcnit tota vis vegetandi, etiam
illa , que initio in feetu exercetur;
neque enimvilla melior est;aut ma-
jor, quam qu exercetur tempo-
re consequentes,: Cum . ergo imtio
anima rationalis non  exigiwr a
feeru sufhicienter; ad vegetandum
disposito, & ad reliquas operatio-
nes incohatamaptitudinem haben-
te? Quod enim tune anima rationa-
lis intelligére, non valeat si quid
probaret, subinferret queque cam-
dem animam nec deberein feetum
recens natum induci, quia nec tunc
discursum, aut libertatem exerce-
e potest, 1G0. L2141

Quz di&a sunt de Homine, ¢~
tiam de Brutis suomodo accipien-
da sunt , quatenus in illis unicam
dicamus animam existere; quUE sen=
tiendi ; & vegetandi. functiones e~
Xxerccat.

Objicies 1. Danielis, ¢.3.v.86.
dicitur : Benedicite spivitus , & ani-
e justorum Domino, Ex. in priore
epis.ad Thessalonicenses,c. 5.v.23.
Apostolus ait : Deus pacis  sanctifi-
cet Vos pey omniaz wt inceger spiri-
$us vester, & anima, & corpiss sine
querelain adventn Domini N. Jesu-
Christi servetsr. Spiritus adeo’; &
anima distinguuntur, Igitur ultra
smentem rationalesn altera anima

ingst homint.

Respondetur , hisce , & consi-
milibus sententiis spiritum ab ani-
ma distingui, non quidem secun-

dum entitatem, sed ratione officii, .

quatenus cadem anima nostra diver-
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sisappellatur nominibus pro diver=
sitate operationum, quas cfficitsut
enim respicit superna bona ,  dici-
tur spiritus ; ut respicic bona tems»
poralia 5 nominatur anima,
_Instabis. Sunt in homine contra?
rie invicem operationes. Ergo &
principia diversa 3 adeoque multi=
plices. anime. . Anteccdens patet,
quia homo sepe appetitu rationali,
& libero: receditiab objetto dele-
€tabili, in quod fermurappetitu sen-
sitivo. Unde centinua est collucta-
tio mentis nostre cum cupiditate.
Respondetur, camdem animam
secundum diversas potentiashabe-~
re posse diyersasillas operationes,
quando in ebjeéto diversa motiva
occurrunt 5 verbi gratia , deleCta-
bilitas alliciens - potentiam sensiti=
vam , & inhonestas moves volun-
tatemad fugam.Neque vero opera=
tionesdiverse, & oppositenecessa-
rio subinferunt principia, vel caus=
sas diversas. Ita voluntas eadem
amare , & odisse potest ; velle e=
tiam potest efficaciter idem objec-
tum , atque illud postmodum cfii-
caciter nolle, Hinc explicatur no-
tissima illa duplex voluntatisaecep-
tio, sub ratione partis superioris,
& partis inferioris, Cum enim vo-
luntas de se feratur in bonum ap-=
prehensum ; etiam quando ad ma-
lum tendit, & ad inhonestum, ad il«
lud fertur sub ratione boni, veluti~
lis, vel dele&abilis. Itaque ex hoc
ipso oritur distin¢tio illa. Ea enim
atiime  superior pars appellatur,
qua sequitur directidnem superioris
§a-
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rationis judicantis secundum ra-
tiones zternas, & divinas, suaden-
tisque electionem virtutis, & con-
temptum  inferiorum ~ bonorum.
At vero altera inferior amim® pars
ea dicitur, quae sequitar dictamen
inferioris rationis judicantis secun—
dum rationes temporales , & hu-
manas , swadentisque exemplum
boni commodi , aut mere jucun-
di.- Hujusmodi autem  distintio
non est potentiarum; SCfi inclina-
tionum ejusdem potentie , quz
oriuntur ab oppositis objectis cam-
dem potentiam in diversa trahen-
tibus. Patet adeo quid sit conflic-
tus ille anim® cum cupiditate lu-
&antis , qui originem suam habet
€x peccato originali.

Objicies 2. Jus Civile , & Ca-
nonicum supponunt , homicidium
minime perpetrari , i primis die-
bus & conceptione caussetur abor-
tus. Leviorcs entm peene consti-
aute sunt pro iis, qui abortum
fieri curant primis illis diebus,
quam post 40, vel 6o, dies 3 con-
ecptione, Ergo supponunt etiam,
in prima formatione feetum non
animari per animam rationalem;
atque adeo alia inest illi anima,
vel sensitiva , vel vegetativa. Sacri
Canones quoque in secunda parte
Decreti , capitulo , Sieuri , caussa
32, quastione secunda, & capitu-
lo, Quod vers , supponunt feetum
occidi posse , antequam rationalis
an'{ma illi infundatur ; TFradunt
€nim , non perpetrari homicidium
ab ¢0, qui feetum in utere occi-
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dit ante infusionem anima ratio<
nalis , eco quod nondum dici pos-
sit , natum esse hominem, Ergo
feetus alia anima tunc informatur;
non enim occiditur , nisi quod
animatum est.

Respondetur opponendo in pris
mis auctoritatem Ritualis Romani,
in quo sub titulo, De baptizandis
parvulis , hec leguntur : §; mater
pregnans mortua fueric , farus
quanprimum caute extrabatur , ac
si vivus fuerit , baptizetur. Pro-
nunciat ¢rgo Rituale Romanum,
vitam omnem feetus 4 sola anima
rationali haberi ; alioquin minime
preciperet, ut absolute , vitali ali-
quosigno innotescente, baptizare-
tar feetus. Quapropter dicimus,
Jus Civile , & Canonicum nihil
certi constituere 3 ut indicat ratio
in Jure adhibita , quoniam vide-
licet varie sunt quastiones de tem~
pore informationis anime, nihil-
que Certi proinde ab ipso Jure stas
tuendum. Ita & Sacri Canones
protestantur , se in hac controver«
sia rem nolle determinare, Itaque
Jus Civile , & Canonicum, & Sa~
cri Canones minorem constituere
pesam- pro homicidio incerto,
quam pro certo. Incertum autem
est quo potissimum die feetus ille
cujus eflicitur abortus , fuerit ani-
ma rationali informandus , & anm
reipsa jam informatus extiteriss
nisi quando organizatio perfectior
wdipsum manifestat. Dum vero Sg-
cri Canones affirmant, feetum oc-
cidi posse , hanc loquendi formui-
lam
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Lim vion‘dccipiunt in sensu proprio
& rigoroso, sed lato sensu loquun—
tur, quatenus occisio significatim-
pedire animationem,

Objicies 3. Embryo hominis in
ventre matris prius vivit vita veés
gctatwa, deinde sensitiva , & tan-
dem rationali, Igitur anima iste
realiter d1stmguuurur Quemad-
modum enim existentia: effetus
conotat - caussam , ita efectuum
separatio realem subinfert caussa-
rum distinctionem. Secundo Em-
bryo ante infusionem anima ratio-
nalis augetur : & quidem vitali-
ter. Et dum Embryo-incipit nutri-
r:, debitam non habét or g'lm?a—
tionem anime rationali cuspu:r"n—
dx proportionatam ; Tunc enim
non estcaro, NoN 0ssa , NON vene,
sed laftea solumimassa: luncsxpe
ey Embryone monstra fiunt, Er-
go tuhc animam rationalem non
habet : Vivit autem, quoniam nu-
tritur. Cum ngo Natura semper
procedat ab ImPC] feétioribus ad
perfectiora, edam in animatione
progredi debet ab anima vegetati-
-va ad sensitivam , & A sensitiva ad
rationalem.

Confirmatur. Anima rationalis
fnanere non potest incorpore, cui
caput abscissum est. Igitur pUtlDll
satione dicendum, rationalem ani=
mam nduci non posse in massam
fcui , & caput, & reliqua membra
‘desint > mt]usmodl est: Enibryd.
Plus enim requiritur ad introdu-
-Ctionem, quarm ad conservationem
-forma: sic.aqud conservari potest
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sine frigore intenso 4 sed sine itlo
produci non potest.

Respondetur ad  primum. /Di=
stinguo antecedens: in adtu primo;
nego antecedens 4 in actu secundo
concedo antecedens, & Nego conse:
quentiam. Igltur prima amma,
que feetum informat , est anima
rationalis, Sed quoniam hzc pri
mum invenit dispositiones suffi-
cientes tantummodo ad operatio-
nes vegerarivas , postea ad sensiti-
vas etiam, & tandem ad rationaless
iccirco prius exercet operationes
vegetativas , deinde sensitivas; ae
tum rationales § unde Embryo diz
citur in attu secundo prius vivere
unius vite genere , quam alteros
Neque ex carentia effeGtuum sub-
inferre licet carentia forma, scu
causs® : quemadmodum ex caren=
tia operationum rationalium in
pur.ro non_licet colligere caren-
tiam anima rationalis.

Ad secundum. Ea augmentatio
Embryonis non est permtus susce-

“ptionem, sed per juxta positionem,

virtute caloris naturalis , ‘qui in
matrice reperitur, ‘Loquimur ‘ati=
tem de prima augmentatione Em-
bryonis , nam quandu dispositus
est ad veram mutritionem | tunc
informatur-ab anima 1atromh, ve-
ra enim' nutritio non fit, nisi post
infusionem anime rationalis. Est
autem _tum Embryo suscipiend®
Anime rationali idoneus , & dis-
positus. Aut enim ' dispositio , &
organizatio ad id conveniens ca

“est , in qua possit Anima rationa-

lis
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lisomncs suas exercere operationes
aut ca intelligitur, in qua pos+
sit - Anima rationalis vitalem ali-
quam  operationém - efficere , &
ad perfectiores operationes ma-
teriam « disponere, (Si primums
ergo: nonnisi post multum tem-
pusciAnima rationalis infundere—
tur corpori : quod est falsum, Si
secundum ; jam' illa  dispositio in
Embryone reperiturs omnium  e-
nim membrorum est in illo rudi-
mentum , dum indueitur Anima
rationalis , ‘qua illum subinde ad
debitam  perfe@ionem promovet.
Introducitur ‘autem Anima ratio-
nalis in corpus, quod hominis ha~
bet dispositiones, non belluz. Du-
plici enim mode potest: feetus. in
monstrum degenerarc 5 vel ita ut
non habeat dispositiones humani
corporis proprias .z & tunc non
micst illi anima rationalis 5 vel ita=
ut 1iis dispositionibus polleat: ats
que tunc rationalem suscipit Ani-
mam.: Verissime porro etiam juxta
sententiam nostram Natura pro-
greditur ab imperfectioribus  ad
pertectiora, in suis’ nempe opera~
tionibus : ut diximus.

“*Ad Confirmationem. Anima
dum inducitur in Embryonem,
non inducitur in massam , que
nullis membris ‘necessariis pradita
sit ; constat enim ea massa rudibus
membris, & imperfectis, Quare
adduétumillud primum exemplum
ad rem non pertinet. Sed argumen-
tum-ab illo depromprum evince-
ret etam y nec Animam vegetati-
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van induci posse in Embryonem,
quoniam & illa in homine , cui
caputsit abscissum, pcrmanerenon
potest. Alterum quoque exemplum
ab aqua acéeptum disparem ratio-
nem habet. Etenim una est ex vie
ventis. proprictatibus ; perfectio-
nem . ac magnitudinem suam A
generante non accipere , sed sua
virtute sibimet comparare 3 unde
forma vivens in materiam imper-
fecte dispositam recipi potest. E
contrario forma non vivens i ge—
nerante accipit suas omnes perfec~
tiones, qua ipsi debitze sunt ex
vi generationis. .

Objic. 4. Operatio propria sub-
nfer existentiam causse proprize,;
In homine extant: operationes ve-
getativae, & sensitive , & rationa~
les, Igitur in eo etiam reperiri de~
bent causs® propriz earum opera<
tionum, videlicet Anima ratiotige
lis , Anima sensitiva , & Animig
vegetativa.

Confirmatur primo, Ubi nul-
lum estorginum idoneum adexers
cendas opcrationes vitales; ibi oul-
la exrar Anima. Ergo ubi nulltm
€st organum aptum inservire ope~
rationibus rationalibus , ‘ibi’ non
extat Anima rationalis. Quemadz
modum: enim Anima universim
accepta organum  simpliciter yps
quirit 5 sic talis Anima speciatim
sumpta organum tale, ac determi.
natum exposcit. ‘Atqui in solo ¢a~
pite extat organum aptum inseryi-
re operationibus rationalibus; nop
verorin aliis - partibus ‘corporis,

Er-
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Ergo /Anima ratienalis in solo
vapite existit 5 reliquum autem
corpus ab aliis animabus infor-
matur.

Confirmatur secundo, Opera-
tiones vegetative, ac sensitiva,
etiam in homine sunt materiales.
Ergo non possunt effici ab Anima
spirituali,

Confirmatur tertio. Quamvis
Deus possit per scipsum sine caus-
sis secundis omnia operari , tamen
caussz secund® non sunt superfluz
in ordine paturali. Quamvis Deus
per se ipsum possit elevare intelle-
“¢tum hominis ad visionem beatifi-
cam producendam sine lumine
glorie , tamen lumen gloriz non
est superfluum in ordine superna-
turali. Igitur quamvis Anima ra-
tionalis posset per se ipsam effice-
re quidquid prastant aliz anime,
atramen ist2 noen sunt in homine
superflue. :

_ Respondetur , majorem propo-

sitionem tunc weram esse , quan-
do non adest caussa aliqua perfe~
¢tior , qua virtute sua 2quivalet
causse imperfettiori , & prastare
queat effectus illius. Anima autem
rationalis est caussa perfeltior, &
virtute pollet efficiendi sensitio-
nes , & vegetationes: ur dixi-
mus,

Ad primam Confirmationem.
Nego paritatem. Disparitas  est,
quia sublato organo simpliciter,
nullum omnino permanet subjec-
&um , nec ullam vitalem posset
anima tribuere, quam tamen, ve=

P/zysz'cé Pars 111, Disp. 1.

lut effcGum suum formalem de=
bet communicare. At sublato e=
tiam organo inserviente ad ope=
rationes rationales, adhuc perma-
net  subjectum capax recipiendi
Animam, & accipiendi ab illa vi-
talitatem , videlicet organum ap-=
tum - ad exercendas operationes
sensitivas , & vegetativas. Etidco
anima rationalis habet etiam in
brachiis , verbi gratia , vel pedi-
bus , subjetum idenecum ad exer=
cendas cas operationes , quas vir-
tate sue perfetionis eflicere po=
test.

Ad secundam Confirmatio-
nem. Sensitiva , ac vegetative
eperationes utique sunt  secun=
dum entitatem suam, & intrin=
sece materiales, Quapropter &
caussam aliquam materialem agno-
scunt , non quidem totalem , sed
partialem : cujusmodi sunt organa
corporis.

Ad tertiam Confirmationem,
Disparitas est, quia Deus ex sua li-
beralitate concessit creaturis vim o«
perandi, & ex suo beneplacitovo-
luit intelleftum  hominis intrinse=
co principio luminis gloriz elevare
ad beatificam visionem: Aliunde
vero idipsum Deus prastat modo
magis congruenti, qui connatu=
ralis est Deum agere mediis caus+
sis secundis , quam per se ipsum
immediate , aut per solum decre~
tum suum. Anima autem rationa-
lis potest per semetipsam connatus
rals , efficere in homine opera-
tiones sentiendi, & vegetandi, qll.lia
nul-
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nullum decretum extat , nec ordo
naturalis exposcit, ut caussa secun-
da per alteram itidem caussam se-
cundam debeat operari,

Objicies 5. Aristoteles , deVi-
ta, & Morte, cap. 1.ait : Numero
autem necesse est unain , & eamdem
esse particulam in animali 5 qua &
animal est, ©° Vivit :ipso autem esse
plures, & diversas. Ubi per eam
vocem, esse intellexit essentias , &
Animas in codem animali. Et 3.
lib. de Anima, text. 1. rationalem
Animam vocat, partem Anime:
quod esset falsum, si illa contine-
ret alias virtute sud. Et lib, 2. de
Generatione Animalium , cap. 3.
de Anima vegetativa loquens scri-
bit : Eam primum haberi necesse es-
Se apertumr est; Sewsitivam etian,
qua animal est o tempore proceden-
te vecipiz & vationalem qua hoino,
cortum est. Nec enim simul & ani-
mal it & howo, mec animal , &
eqins.

Respondetur, prioris sententix
sensum exipsa viverborum indica-
re, unam esse Animam in animali,
diversos vero, & varios essendi gra-
dus ab eadem Anima oriri. Secun-
do loco citato Philosophus optime
docet , rationalem Animam esse
partem Anim universim accepta,
quia videlicet una est ex specicbus
sub ipso Anim® genere contentis.
Nisi velis dicere, Philosophum ra-
tionalem ibi Animam accipere,
quatenus solum dicit rationalitatis
gradum. Tertia sententia cxponi-
tur dicendo Aristotelem loqui de

Tom, 111,
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vita in actu secundos quatenus ho-
mo incipit ab operationibus vege-
tativis, tum ab hisad sensitivas,de-
mum: ad rationales progredictur.
Huncsensum agnoscunt etiamTho-
miste in Aristetele, dumlib.7. Po-
liticorum, ¢. 15. ait: Inpueris sea-
timira , € appetitits y & concupis~
centia existit 5 vatio, & mens proce~
dente etate in illis fieri nate sunt,
Traque principium illarum opera-
tionum adequate accipit Aristote-
les, quo sensu etiam organum cot-
poris dispositum prasupponit.

QU ARES.

Que sit pracipua Amime sedes in
corpore?

Nimam rationalem per totum
corpus diffusam esse in q. 2.
docuimus, Cartesius aurem,part, 1.
de Affetibus, art. 31, animam in
Conario, seu Glandula Pineali ve-
luti sede, ac regia , collocavit. Eant
:Enim glandulam unam esse, atque
I superiori cerebri parte , velue
arteriolis suspensam , facillimeque
mobilem, nervosque omnes ad il-
lam desinere existimavit, ut proin-
de ex quoliber fibrillarum motu
varia idearum genera in anima ibi
existente excitentur.Alii R ecentio=
resinsolo cercbro animam consti-
tuunt. Aliis placet pracipuam ani-
me sedem cerebrum esse, Peripa-.

tetici id cordi attribuunt.
Quamquam autem ex di&is in
qust,2,corum opinio corruat,qui

Cc in
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¥ una tantum corporis parte Ani-
mam collocant, speciatim non Car-
tesii sententiam refellere intendi-
mus, tum de precipua anim® se-
de diéturi,

Itaque animam rationalem non
residere in Glandula Pineali , ita
probamus, Sine Glandula Pineali
vita, & sensus subsistere possunt,
Ergo Glandula Pinealis non gstse-
des animz, Antecedens probatur.
Theodorus Kerkring Spicilegii A-
natomici , observatione 3 y.refert,
se , dum Amstelodami cerebrum
cujusdam Adolescentis annor. 14.
secaret, non reperisse in eoGlandu-
lam Pinealem. Plempius quoque
testatur, in seftione cujusdam pue-
11 se animadvertisse , Duram Ma-
trem ita plenam aqua limpida ; ut
cerebrum vix videretur 5 nihilque
Pinealis Glandule, etiam diligen-
ti adhibita inquisitione , reperiri
portuisse scribit. Addit.SladumMe-
di cum,& AnatomicumBatayum re-
ferre , se vidisse similes Glandulas
continere lapillos, aliquando etiam
tot, ut molem ipsius Glandule ex-
cederent. Acta pariter Eruditorum
Lipsiensium ad annum1688.men-
se Maii referunt, EdmundumKing
in setione cadaveris Roberti Bac-
conis, qui annum tatis 7 §.super-
gressus febri decesserat die 4. No-
vembris anno 1686. Glandulam
Pinealem reperisse firmam, & pul-
chram , probeque coloratam pri-
mo intuity , exacte etiam figure,
ac mensura ordinarie , sed petre~
factam.Igitur &c. Glandula etiam
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Pincalis non est pensilis, nec faci-
le mobilis , venisque circumdata
est , non fibris, per quas motus
eidem queat communicari.

Neque sola Glandula Pincalis
una est. Quartus cerebri ventricu-
lus , quem Nobilem vocant, unus
est: Tertius ctiam, in quo propte-
rea Herophilus animi principatum
collocavit. Una quoque est Glans
illa, cui Pituitari® nomen fecerunt.
Unus est fornix basis ; unum in-
fundibulum , unum septum luci-
dum, unum interstitium supercilio=
rum, in duo mentem posuit Strato.
Una est etiam radix medulle spi-
nalis.Sed neque necessarium est,ut
in nobis sit pars aliqua simplex, &
unica, qua duplices rerum imagi-
nes con]ungat 3 NC gemmentur n
anima perceptiones. Ut enim duo
@qualessoni sic afficiunt auresnos-
tras , quasi unicus sit sonus, ita
duplex objecti imago unam rem
menti I'EPI'EESEDtat-

Quod attinet vero ad praci-
puam anime sedem , S. Hierony-
mus, in ep. 128. ad Fabiolam, in-
quit: Plante anime principale in ce-
rebro, Christus monstrat in corde.
Idipsum docuit Aristot. lib. z, de
Generatione Animalium, cap. 4. &
Scotus in 4. d. 49. q. 14.Etenim
leso corde anima interit;coretiam
fons est caloris , & spiritus vitales
efformat. Recentiores autem in ce-
rebro precipuamanima sedem po-
nunt , quia ibi terminantur omnes
nervi, & fibrille corporis , atque
omnis spirituum animalium afflu-

: Xus,
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xus 5 & ibidem exercentur nobilie-
res anime operationes.

Quamobrem hac in re vix quic-
quam definire licet , nisi dicamus,
quoad operationes quidem cere-
brum, sive cercbellum esse praci-
puam Anime sedem; quod attinet
vero ad vite conservationem , ip-
sum cor esse principalem sedem A-
nimz, Cum vero nonnulli Anato-
mici , vel Historici referunt , ho=
mines, aut alia animalia , vulnera~
to, vel etiam evulso corde, motus
quosdamedidisse, nec statim fuisse
examinata; id si verum est, expen-
di potest, dicendo 3 spiritibus ani-
malibus motus illos originem suam
habuisse , nam & perexiguo admo-
dum tempore perseverarunt : cor
autem ipsum nequaquam vulnere
sauciatum ex proximi sanguinis
corruptione putredinem contraxis-
se: aut accepto vulnere, concretas,
quasdam sanguinis partes, cordiad-
harentes, vite conservationi per
breve tempus contulisse, quatenus
idem maneret spirituum motus. Ex
corumdem spirituum animalium
prius concitatorum motu repeten-
da est ratio phanomeniillius,quod
Cicero refert, lib. 2. de Natura
Deorum, dicens : Animadversum
Sape est, chm cor animantis alicujus
evilsum . ita mobiliter palpitaret,
ut dumtaretuy igneam celeriéatem,
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QUASTIO QUINTA.

Utrum in veventibus admittenda sit
forma corporeitatis?

ADmirabih’s partium struftura,
qu in hominis corpore ap-
paret, SupremiArtificis sapientiam,
potestatemque summopere com-
mendat, Cum autem potiores hu=
mani corporis partes sint caro,ossa,
nervi, &c. in presentia de iisdem
agimus, & quarimus, an ill acci-
dentario solum discrimine invicem
differant, utrum vero etiam essen-
tialiter. Er cum ex di&is in prima
Physices parte, disputatione prima,
quastione prima , essentialem cor=
porum, seu compositorum discri-
men 3 forma substantiali sit repe~
tendumsideo quarimus,utrum plu-
res extent in illis partibus corporis
substantiales forma diverse,ut sub-
inde Anima rationalis non imme-
diate recipiatur in materia prima
solis accidentariis  affe@ionibus
praedita, sed diversasiilas partia-
les corporis formas substantiales
supponat, ex quibus forma corpo-
ris intelligitur. Non in solo homi-
ne locum habet quastio, verum e-

tiam in brutis , & plantis.
Thomistz negativam partem
tuentur 3 arbitrantur enim , ratio-
nalem animam tribuere corpori
variam illam dispositionem,ex qua
organicum dicitur,unde putant ip-
sam animam vittualiter, & eminen-
ter continere formam corporeita-

Cee tis.
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tis, Eamdem hegdntem. sententiam-
tenent plerique Neoterici inter Pe-
ripateticos, qui opinantur, huma-
num corpus non esse aliud,nisi ma-
teriam primam diversis accidenti-
bus affectam. At vero Scotista par-
tem affirmantem defendunt ; rati
nimirum dispositionem corporis,
quz in hominibus certe , & brutis
heterogenea est,non ab anima, nec
a solis accidentibus esse repeten-
dam , sed corporis partes invicem
differre essentialiter,adeoque etiam
substantialiter juxta doftrinam Pe-
ripateticorum,

Dicimus, in viventibus , ut in
homine, exempli gratia, admitteri-
dam esse substantialem quamdam
corporis formam qua omnino di-
stinCta sit ab ipsa anima. Ita docet
Scotus,in 4. dist. 11. qu®st.3.art.
2. Assertio ipsa colligitur ex Ari-
stotele, quilibr, 2. de Anima, cap.
1. ipsam definiens aftum corpotis
organiti, significat animam non in-
formare immediate matcriam pri-
mam, sed ipsum corpusjam dispo-
situm ;3 ad‘.oque eam or gdmzat;o-
nem corporis non fieri ab anima,
sed prasupponi ad istius infusio-
nem. Hinc libr 1. de Anima, sum-
ma 3. cap. 2. tom. 58. dmsmt Si-
militer autem inconveniens & ra-
Fonent MEXEionis ¢sse AniMAm 3 non
enimn haber eamdem rationem mix-
tio elementoruin, secundum quam ca-
0, & secundum quam os , 5 accidet
igitur @& multas anbias habere.
Vides adeo Philosophum inde pro-

bare dispodtionem variam partium,

L.
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-corporis:non esse. ab anima repe-

tendam , quia alioquin ~deberent
esse in uno corpore pluresanima
diversa.

Probatur primo. Animal essen-

tialiter constat ex anima , & cor=
pore. - Atqui  corporis organizatio
prastari nop potestab anima.Igitur
admittenda est substantialis forma
corporis. Minor probatur. Ea cor-
poris dispositio in omnibus viven-
tibus estmaterialis, atque in homi-
ne etiam,& bruto est heterogenca,
sive divers® rationis. Ergo cum for-
maliter insit materi® , prastari non
potest, nisi & forma , que sit for-
maliter materialis, & heterogenea.
Porro nulla anima estheterogenca,
immo anima hominis est spiritua-
lis, Igitur &c.

Confirmatur autem maxime ar-
gumentum contra Thomistas,quip-
pe organizatio illa corporis prasta-
ri non potest ab anima , qua dica-
tur virtualiter, & eminenter conti-
nere formam corporeitatis, Etenim
effeCtus formalis non est nisi ipsa
caussa formalis communicata sub-
Jc&o ut sepe diximus, & prxse;-
timin Physica Generali, disput. 6.
quast. 6. Quemadmodum ergo
forma, quz non est formaliter vi-
vens, non potest alteri tribuere vi-
tam , ita forma , qua materialis:
non est, nec heterogenea, non po-
terit alteri tribuere ipsum esse
corporeum organicum , quod ma-
teriale est to;mahtcr , ac hetero-
geneum,

Sed & sole accidentariz affe-

&tio-
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&iones nequaquam ! suffreiunt ad
formam' corporis' constituendam.
$i enim corpus humahum esset
¢jusmodi per solam materiam, & ac=
eidentium combinationem, cur lig-
nUM ipsum, v. gr. autsaxum, non
constituuntur in suo ordine specifi=
co per solam congeriem *acdfglen-
tium , que materiam determinet?
Sane caro difert essencialiter ab os-
sibus,& ossa essencialiter differunt
A nervis, nam & in illis omnibus
longe diversa apparet accidentium
collectio, ex qua, velutisigno, d po=
steriori colligimusessentiale rerum
diserimen.Ergononsufhcitsola di-
versa accidentium: cengeries: Alio=
quin enim: Neoteviei  Peripatetici
tencrentur -approbare. ‘opinionem
Recentiorum, qué solis diversisaf=
fedtionum collectionibusdefinit es-
sentiale rerum: discrimen , rejecta
forma  substantiali absoluta: ‘Et
quamequam corporis parses tum ad
seinyvicemordinentut , tum subor=
dinate sint ad ipsam animam, non
inde fit, eas posse differre per solam
callectionem accidentium, Etenim
elementa quoque ad mixtam ordi=
nantur ,-& “tamen juxta Peripates
ticorum omnium sententiam discri=
minantur invicem essentialiter ,. &
substantialiter, Hinc ex metaphysi-
cis proprictatibus diversis' colligi-
mus essentias diversas, etiam in iis, :
qua invicem ordinantury aut sub-
ordinantur: cujusmodi sunt mate-
ria, & forma,tum substantialis,cum
accidentalis. Demum: ordinatio il-
la, & subordinatio omnine extrin-

20§
seca est.colleGioniaccidentinmyip
sameue-supponits Ergo non inde
fie; partes corporis’ differre invi=
cem posse per solam variany acci=
dentium collectionem, sed ex hac
ipsa argumcntari semper licersubs-
tantiales formas diversas,etiam in
partibus corporis, |52 Lain #
Quod auteny quispiam ait; ossa,
& carnem non differre essentialiter,
lepide utique refelli posset, eidem
dicendo:Non mihi sane nmensa
négares quod negas in' cathedra.
Sed ex didtisifalsum apparer, nam
ex diversatotaliaffeGtionum collec-
tione' , cujusmodi est incarne ;. &
in ossibusy omnes Philosophir con-:
sehtinh iessentiale ‘compositorums
discrimen vel rite colligi'y; vel rel
ipsa fierd, xiterigtoa0o | b1t
Probatur secundo. Qui formam
corporeitatis inficiantur Pf.'ripat{:ti—-
¢iy ii coguntur asserere’y in morte
animalis produci nescio quam no-:
vam formam cadavericam (ita enim
eam nominant); ne videlicet affir-
ment; materiam primam naturali-
ter manere sinéulla forma‘substan-~
tiali. Atqui hane formam cadaveri-
eam de novo produci, & existere,
gratis omnino diéitur, immo vero:
contrarium est experientiz. Igitar
admittenda est substantialis illafor-
ma corporis, Minor probatur, In:
corpore animalismortuo remanent
eademmnumero accidentia, seu affe~
Ctiones, qua prius erant in corpo-
re vivo; non enim demonstrari po-
test, eaaccidentia esse distinéta nu-
mero A prioribus. Igiturin corpore
mor-
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mortue remanet etiam éadem for-
masubstantialiseorum accidentium
exigitiva, qua priuserat in corpo=
re vivo; nec adeo producitur nova
illa forma cadaverica. Tum forme
essentialiter diverse exigunt diver-
sam-accidentium colleGtionem = &
ex unitate specifica collettionis ac
cidentitin colligitur unitas specifi-
ca formarum. Cun igitur ea forma
cadaverica sit essentialiter diversa
ab anima,diversam quoque expos-~
ceret accidentium colleCtionem, I=
taque cum ¢ contra maneat eadem
accidentium colleétio,camdem mas
nere. formam dicendum est, Atqui
anima non- permanet i corpore
mortuo. Igitur perseverav in illo
forma prior substantialis; quz dis
citur forma corporeitatis.
Ex his subinfertur : in viventi-
~bus non fieri resolutionem usque
ad materiam primam, dum iila des
sinuntvivere; quippemanet, ut di=
ximus, substantialis illa forma cor=
poris, At in non viventibus forma
substantialis , que unica erat , de=
struitur; & ideo resoluficcontin git:
usque ad materiam primam. i’
.»Objicies’ 1..Unius compositi u=
nica est essentia: Etgo unica est e=
tiam forma substantialis quia for-
ma essentiam ipsam constituit, Igi-
tur vel animal non efit unum com-
positum; vel non habet plures for-
mas. Ultra animam adeo non ex=
tat in animali substantialis illa for=
ma corporeitatis.
Respondetur,verum esse antece-
dens; siloquamur de essentia ulti-
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a ;8 completa ; non autem , si
sermo sinde-essentia non ultima, &
non.completa,; ‘qua portius dicens
da est pars essenti ipsiusmet com-
positi.Unitasitaque compesiti tan-
tummodo- repetitur ab ea- forma,
que tribuit esse specificum: cujus
modi sane est solaforma ultima, &
completa : unde notat Aristoteles,
lib. 4.Metaphysice, solam formam
ultimam esse absolute formam, &
actum: formas autem non ultimas
essc ‘quasi materias , quia ab- ipsis
non desumitur specificatio ultima
compositi. Quapropter pluralitas
formarum substantialium, quarum
una sitalteri subordinata, non of=
ficiv unitati ipsius compositi. Ani-
mal iproinde. unum est ab unitate
anima,qua specificationem tribuit,
& cui altera substantialis forma
corporis subordinatur,
iInstabis. Res qua habet esse

simpliciter,non potestampliussim=
pliciter fieri. Porro materia prima
per formam corporeitatis haberet
esse simpliciter. Ergo per animam
postea feciperet aliud esse simpli=
citer. Ad hoc ipsum repugnat; up
enim docet Aristoteles , esse sim~
pliciter ‘non - potest amplius per=
figi,. 199

- ‘Respondetur , argumentum la-
borate: in “mquivocatione vocum
illarumesse simpliviter Ut enim do-
cet Phylosophus; libr. 1. de’ Ge-
neratione , cap. 12. esse simplici-
ter trifariam dicitur, Primo ut op-
ponitur nihilo; & existentiam pre-
seifert s atque hoc sensu materia
non
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non recipit esse a forma ; ut di}fi—
mus in prima Physices parte , dis-
putatione 1, quast. 2. Secundo, ut
distinguitur & perfectione acciden~
tali ; & isto senswomnis forma subs-
tantialis tribuit materie esse sim-
pliciter. Tertio quatenus signifi-
cat ultimam, ‘& specificam , & es-
sentialem rei perfectionem 5 queo
sensu sola forma ultima , & com-
pleta dat esse simpliciter. Igitur
materia potest accipere ab aliqua
forma substantialisubordinataalte~
ri esse simpliciter secundo sensu,
& forma ultima tertio itidem sen=~
su, 4 qua sola ultimam omnino
specificationem habet , & distine=
tionem in genere physico. Idip-
sum declaratur exemplo. Queli-
bet enim' res ita est una unitate
metaphysica , sicut ; proportione
servata, una est pez seunitate phy-
sica, Quemadmodum ergonon ad-
versatur unitati metaphysice plu-
ralitas differentiarum, quarumalie
intermedie sint , & non ultima,
altera vero ultima ; ut Homo dif-
ferentias habet substantiz, viven-
tis , animalis, & rationalis, ita non
adversatur unitati physice plura~
litas substantialium formarsm,qua-
rum una sit alteri essentialiter sub=
ordinata, & ab ea perficiatur: quo
modo se habet forma: corporeita=
tis, qua subordinata est anime, &
ab ipsa perficitur,

Objicies 2. Si materia jam ha-
bet substantialemt formam corpo-
reitatis, completa est , & in ordine:
specifico determinata.Ergo anima
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adveniefis postea: materia, tribuer
ret illi perfeétionem  accidenta-
riam. Quod enim accedit materie
-completz ;& in ordine specifico
determinat®, accidentarium est.

o« Respondetur, ut diximus; ma=-
teriam a forma substantiali corpo-
Teitatis fieri completam, non qui-
dem ultimo, & adequate; sed in-
adzquate , & nonultimo s quippe
cademilla corporeitatis forma est
subordinata anim. Quod: €rgo ac-
cedit materiz ultimo compleras
& ultimo ac adequate determina-
te in ordine specifico, id: sane ac-
cidentarium est. Sed anima adve-
niens materie cotnplete: per. for-
mam corporeitatis; accedit mate=
riz non ultimo: completa: Ea por-
ro , qualiscumque est, nom ultis
ma ; & inadequata specificatio,
que 3 forma corporeitatis tribui-
tur materia , efficit, corpus posse
naturaliter existere sineanima, quia
tunc materia semper habet specifi-
camaliquam déterminationem, pers
quamab aliis rerum speciebus dis+
tinguitur essentialiter. :

Instabis. Atqui materia per for-
mam corporeitatis redderetur ulti=
mo completa. Etenim in serie prae-
dicamentali sola entia “completa
statuuntur : Corpus autem in pre-
dicamento collocatur : ut diximus
in secunda parte Logica', disp. 1.
quast. 3. &disp. 4. quast. 1. Igi-
tur &c.

Respondetur ; in predicamen-
torum classe: collocari ea ‘omnia,
quz completa sunt quoad modum

pra-
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pradicationis 5 qua scilicer - non
pradicantur explicite per modum
partis’; sed ad instar totius ; li-
cet Jilla quandoque’non sint ul-
timo completain sc se. sish
Objicies (31 forma illa cotpo-
reitatis ‘esset anime subordinatay
adeoque esset dispositio ad  ani-
mam. Atqui- solius materiz pro-
priu myest habererationem disposi-
tionis: ad »formam substantialem;
ipsa‘enimnotio dispositionis invol-
yit notionem subjeéti : subjetum
vero est materia, Quemadmodum
ergo ‘materia nullo modo potest
exercere munus forma ; ita: nec
forma poterit ullo modo exercere
munus materie,
Respondetur , nullam utique
formam esse posse puram  poten-
tiam, cujusmodi est materia: unde
quoad entitatem forma , & mate~
fia omnino diversa sunt; quatenus
materia est pura potentia in gene-
re physico , forma vero est actus,
sive perfectio. Nihil tamen prohi-
bet,hanc ipsam perfeftionem posse
recipere perfectionem alteram, cui
ipsa subordinatur, quemadmodum
sane & quantitas, que est perfectio
accidentalis , alias quoque recipit
accidentarias perfeétiones,  Neque
notio perfedtionis excludic potesta-
tem: accipiendi perfeétionem al-
teram ) id enim proprium est so=
lius perfedtionis: infinita. Ipsa iti-
dem notio materi@ prime non pre;
se‘fert absolute: potestatem: reci-

piendi - perfetioném aliquam seds
rationem dicitprimisubjecti,& pu~

\Physice Pars: 111, Disp. L

r@ potentie-in . genere physico:
quod utique nulli potest forme
convenire. Quemadmodum ergo
differentiz mediz, ex diftis in 2.
part. Logicz, disp. 34 v. 3.5 com=
parentur ad pradicatum Superius,
rationem obtinent diffcrentie = s
autem referantur ad predicatum
inferius, habent rationem potentie,
& perfectibilis 3 ita: dicendum: est
de forma substantiali corporeitatis,
quz | ‘mediat inter ‘materiam pri-
mam , & animam , ut respeétu il
lius sit perfectiva, in ordine ad is-
tam sit perfectibilis. Materia vero,
quia ex se'se carct-omni perfectio-
ne; nullam sane potest alteri per-
fettionem tribuere, quia ncmo dat
quod non habet.

Objicies 4. Anima, utpote per-
feGtior corpore, tribuere potest es-
se corporeum, Igitur superflua est
ea forma corporeitatis. Antece-
dens probatur. Forma perfeitior
continet virtualiter formam im-
perfe@iorem ; adque adeo prasta- -
ré: potest | effectus illins. - Igitur
quemadmodum albedo , qua est
forma  accidentalis. determinatay
dat esse album 3 & esse colora-
tum; ita anima tribuere poterit
esse’ corporeum, i

- Respondetur. Nego antecedens.
Ad probationem , distinguo ante-
cédens : Forma - perfectior: conti-
net virtualiter formamimperfectio-
rem , quatenus vel excedit perfec-
tionemuistius 5 vel prastare potest
istius effea, concedo antecedens:

quatenus: semper prastare valeat
ci-
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cffeta forme imperfectionis , ne-
go antecedens , & que sequuntur,
Itaque quemadmodum Angelus
perfectior homine’ dicitur quidem
continere  virtualiter hominem,
quatenus excedit perfectionem ho-
minis, non yero quasi possit pras—
tare cos effeGtus, qui ab homine
fiunt; sic anima dicitur virtute sua
continere forman corporeitatis ,
quatenus longe excedit istius per-
fectionem, non tamen quasi pos-
sit ¢jusdem  effecta exhibere. Et
hoc maxime valet , quando effec-
tus forma perfectioris sunt in
gencre causse formalis, & repug-
nant forma perfectiori : quo mo-
do se habetillud esse corporeum,
quod materiale est , & heteroge-
neum , subindeque repugnat fieri
ab anima, qua spiritualis, est , &
homogenea; aut si materialis, ut
in brutis , & plantis , homogenea
tamen estysive ¢jusdem rationis in
se se, nec ex variis dissimilibus
partibus compaéta. Ideo autem al-
bedo tribuit esse album, & essc
coloratum; quia duo hac sunt pra-
dicara metaphysica invicem ordi-
nata velut superius , & inferius.
Non ita profecto dicere possumus
de anima; & de forma corporei-
tatis. ;

Instabis. Anima rationalis spi-
ritualis continet virtute sua anis
mam vegetativam , & sensitivam,
adeo ut in homine prastet earum
effeCtus, Ergo etiam poterit con=
tinere virtualiter formam corpo=

reitatis. . Comsequentia probatur.,
Tom, 111,
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Quemadmodum enim forma cor-
poreitatis est materialis , ita ani-
ma sensitiva , & vegerativa sunt
miateriales. Dcinde anima tribuit
esse substantiale, sed non incorpo-
reum; ergo corporeum: quod sa-
ne nihil aliud pre se fert, nisi
constare ex materia 5 & forma,

Respondetur, Concesso antece=
denti’, ‘mego consequentiam ; &
paritatem. Discrimen « igitur est,
quia forma corporeitatis ex se se
est formaliter materialis, & hetero-
genca. At gradus vegetativi , &
sensitivi ex sua notione formali abs-
trahunt 3 ‘materialitate , & spiri-
tualitate, & conceptum pra sec fe-
runt communem hominibus, bru-
tis, & plantis: si accipiantur se-
cundum ipsam partialem anima
virtutem, Conceptus autem  illi,
quatenus ad hominem contrahun-
tur , fiunt spirituales de reali , &
per identitatem; in brutis vero, &
plantis sunt materiales. Videte qua
diximusin 2. Logices parte,disp.2.
quast. unica in fol. ad 1. Ob.
Ipsum porro essc corporeum orga-
nicum, de quo loquimur, non
pra se fert solam compositionem
ex materia, & forma; sed par-
tes dicit dissimilares , & diversas.
Anima igitur non potest tribuere
istud esse corporeum, sed dat po-
tius denominationem ejusdem ra~
tionis.

Objicies 5. Omnis illa organo-
rum , & dispositionum diversitas,
qu inviventibus conspicitur, ori-
ri potest immediate ab ipsa animae

Dd Er-
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Ergo superflua est forma' corpo-
reitatis,  Antecedens  probatur.
Anima juxta Scotistarum senten-
tiam. petit immediate varietatem
partialium formarum substantia-
lium , & mediis ¢jusmodi formis
petit varias accidentium dispositio-
nes. Ergo poterit etiam immedia-
te exposcere has ipsas varias acci-
dentarias dispositiones, etiam sine
ulla forma substantiali media:
Quemadmodum ignis A, qui me-
dio igne B, potest producere
ignem C, valet etiam istum im-
mediate efficere sine illo.
Confirmatur. Anima vim habet
reparandi , & conservandi in cor-
pore calorem vitalem, & motum.
Igitur vim habet quoque reparan-
di, & conservandi illa corporis
accidentia ; qua ideo insunt cor-
pori , utanime deserviant.
Respondetur.Nego antecedens.
Ad probationem, nego consequens
tam, quae sane inepta est. Ani-
ma potest quidem pro suo subjec-
1O ' Jpatere . corpus organicum ,
quod ex diversis partialibus subs-
tantialibus formis conflatur ; non
tamen potest petere, velut subjec-
tum suum , materiam primam so-
lis accidentibus affeCtam. Etenim
anima ex se se indifferens est,
non quidem ad operandum hoc,
vel illo modo ; sed ad operabdum
hic, vel ibi: sicuti etiam mate=
ria indifferens est ad quamlibet
partium dispositionem , aut affec-
tionem. Oportet adeo formam
aliquam substantjalem agnoscere,

Physice Pars 111. Disp. 1.

‘que exposcat , determinate hanc

partium corporis dispositionem,
per quam anima determinata fiat
ad videndum , verbi gratia, po-
tius in capite , quam in pede. At-
que hinc patet disparitas ad alla-
tum ignis exemplum.Quippe ignis,
quandodebito modoapplicatusest,
non est ampliusindifferens; Anima
veroex sese omnino indifferens est
ad audiendum,verbi gratia, hic, vel
ibi. Quemadmodum ergo non te-
net ista argumentatio. ‘Anima per
diversqs potentias petit -dive}-sas
operationes 3 ergo poterit etiam
immediate peteret diversas opera-
tiones sine ulla potentia media;
Ita nec valet propositum argumen=~
tum. Ut enim potentie sunt me-
dia operandi , sic forma corporis
partiales sunt media exigitiva va-
riarum illarum accidentalium dis-
positionum,

Ad Confirmationem. - Calor,
motus , & similia quedam viven-
ti animali conveniunt, qua ejus-
modi est; & ideo ab Anima vir-
tute oriuntur. At corporis organi-
ca dispositio vitam ipsam prace-
dit , & animali convenit , quate-
nus corporeum est , NON quatenus
vitam habet ; proindeque fieri non
potest ab Anima.

-1 Objicies 6. Si Anima immedia~
té uniretur materi® variis acci-
dentibus effeGte, compositum il-
lud esset animal. Superflua est igi-
tur forma corporeitatis. Hinc Ge-
nesis capite 2, hominis efformatio
describitur , quin ulla fit mEr};tio
sup~
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substantialis illius forma. Dicitup
enim v. 7. Formavit igitur Domi-
ns Dens hominem de limo terre,
& inspiravit in faciem ejus spira-
culum vite, & faitus est homo in
Animam viventem.

Rcspcndeml Nego antecedens,
Anima qu;ppe forma est corporis
organici , & animal constat essen-
tialiter ex Anima ; & corpore or-
ganico; non potest autem corpus
esse hujusmodi , nisi per substan-
tialem corporeltatls formam , “ut
probavimus, Sacra porro Scriptu=
ra COI’})OI’!S Prlﬂlo eﬁcormatmnem
exponit , & materiam declarat,
formam vero corporis substantia-
lem non inficiatur , etsi expressam
illius mentionem non faciat. Sed,
ut optime animadvertit Paschasius
Diaconus, lib. secundo, cap. 4.
cum unm sine alio dicitur , tace-

tur alterum 5 non negatur , secun-

dum illam regulam , quam Antistes
Augustinus insintat : NON OMNIA,
QUZ TACENTUR, NEGANTUR.
Objicies 7. In cadavere extat
specialis  accidentium coﬂe&io,
qua non reperitur in'corpore vi-
vo. Cadaver enim frigidum est,
ac pallidum ;' inflexibile - est’; 'ac
rigidum: contra'vero se habet cor-
pus vivens. Ergo in corpore mor-
tuo extat forma specialis cadaveri-
ca. Proinde Aristoteles, lib. 2. de
Genemtionc Anima]iurn, cap. 1.
inquit: 'Now est fucies  nisi i~
mam-hibeat' s neque cavos sed ¢op-
Tupta dicitur aquivoce facies,  ant
Garos: perinde quasi. lapides - aus

lignea ﬁ:éh sit, Et lib. 7. Me-
taphysice t. 35 oculum -, (&
carnem mortuam appellat 2quivo-
ce oculum, & carnem. Sed & cor~
ruptio unius est generatio- alrerius:
ut fert commune prologuium:Quid
lgltl.ll' in ‘lnlﬂ'lalls morte genEl atury
nisi forma cadaverica? Igitur &c.
Respondetur, in cadavere eams-
dem omnino manere specialem col=
lectionem accidentium , qua pro-
pria sunt corpori, qua corpus or-
ganicum est , licet) non. mancant
ex affeGtiones, qua conveniunt
corpori vivo , ut vivens estzcu=

jusmodi sunt calor, rubedo,

cetera similia.Et quamyisuna;vel
altera affeGtio diversa sitin cadave~
rejeadem tamen permanet partium
dispositio, Aristoteles autem car-
nem mortuam -appellat zquivoce
carncm 4 &ocuhlm mortuum dICIt
esse ®quivoce oculum ; quoniam
videlicet non possunt amphus esse
instrumenta vitaliumoperationum,
Unde ea non considerat absolute,
& in se se , verum quatenus in-
strumenta sunt Anime , ordinata,
& apta ad exercendas operationcs
vitales. Demque illud - axioma:
Ca?mptm unins est -generatio. al-
Perins ;- veritatem suam' obtinet so-

'I't‘lmmt_)do in reébus inanimatis 3 ne-
‘qtie enim in morte 'hominis' vera

contingit 'substantialis corruptlo,
sed rantum Amma separntlo dcor-
pore.

0l
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DISPUTATIO: SECUNDA,
De Operationibus Sensitivis.
QU ASTIO PRIMA.

De Memoria Sensitiva , & poten=
tiis anime Seusitivis.

Uum anima hominis pro statu
istoin suis operationibus pen-
deariab organis corporis , ic~

xirco admittere oportet memoriam
sensitivam , qua ad corpus ipsum
attinet , unde illius ope fiat re-
cordatio : praeteritorum. Quam-
obrem: hze veluti thesaurus est,
in quo innumerabilium rerum sen-
sibilium imagines , seu vestigia, &
signa continentur,

In primis igitur , quid sit hec
Memoria - sensitiva , & quomodo
ca possit explicari, Et quia eodém
.modo exponenda est memoria,quo
sensatio 1psa’, peragitur, 5., iccirco
utrumque: complectimur,

Recentiores /Philosophi arbi-
trantur, sensibile. objeftum mo-
Vere externos semsu$ corporis nos-
ri , . & propelere: spiritus anir:.na{
Jes ad cerebrum ; undé fit , ut isti
vestigia quadam: i, cerebro yelin-
quant , quorum ope idez in ani-
ma excitentur 5 & mematia, sensi-
-tiva etiam - habedtur. Gassendus
ea vestigia velut plicaturas guas-
dam esse docet , ideoque subje-
¢tam cerebri partem quasi papyri
tenuissima folium esse putat, in

" i
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quo - plice varie superinducantur,
& inconfuse remaneant , unaqua-
que carum possit facili negotio ex-
citari, Cartesius memoriam repe-
tit ex iterato eodem Glandule Pi-
nealis motu, unde per Dei legem
ide® mentis excitantur ¢ ut dixi-
mus disp. preced. q. 2. ipsum
autem vestigium rei cognita in il-
lo meatu constituit, seu canali-
culo, quem spiritus animales ape-
ruere , apertumque reliquere , ut
facile a spiritibus iterum excitatis
pervadatur , atque hinc anima re-
cordatur olim in se ejus rei exci-
tatam fuisse ideam. Alii R ecentio-
res nullum vestigium in cerebro
remanere putant , sed ubi idem
motus in spiritibus animalibus, aut
eadem fibrarum vibratio denuo
fiaty tunc animam non solum rem
antea cognhitam iterum percipere,
veérum etiam Pl'iStlnam COgnlth—'
nem advertere, aut recordari. De-
nique receptissima in Peripato sen-
tentia cst species quasdam sensi-
biles 5 id est , materiales sensibi-
Jium imagines ex sensibus externis
imprimi in cercbro, quatenus ani-
ma cas sibi species in phantasia ef-
format , concurrente externo ob-
je€to, velut partiali caussa , per
speciem, in. externis scnsibus ab
ipso. effe@am ;- Unde anima me-
diis: 11lis sensibilibus speciebus in
phantasia receptis objeéta per sen-
$Sitivam; perceptionem attingat 5 at-
quetex lisdem speciebus ' memoria
ssensitiva habeatur. -

v Hesunt Philosophorum senten=

tiz,
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tiz, Verum si remaqua lance pen-
damus , nulla ex iis opinionibus
1donea satis videri poterit tanto
phenomeno explicando.

Gassendi opinio in primis innu=
merabilia supponit corpusculorum
effluvia , qua i corpore wvisibili
undequaque diffundantur.Sed quis
nam facile assentiri poterit,tot con-
tinuo emanare ab uno corpore ef-
fluvia, quin illud, saltem post diu-
turnum tempus, sensibiliter dimi-
nuatur? Natur® subtilitas certe ne-
minem latet, verum animo conse-
qui non possumus,quamlibet cor-
poris partem, quantumeumque mi-
nimam, ex se, Omni temporis mo-
mento, tot emittere effluvia:& ta-
men semper integram permanerc.
Rursusquanam vis circumundique
per rectam lineam valet tot efflu-
via diffundere ¢ Quanam ratione
tot diversarum rerum effluvia in
oculi pupillam simul ingredi pos-
sunt , quin invicem: confundantir,
maximesi d duro corpore illa ema-
nent 2 Deinde quantacumgque: ce-
rebri, vel spirituum effingatur sub-
tilitas , innumerabilis tamen illa
plicarum  superintextarum - 'series
nullatenus admitti potest, cum il-
l invicem contrariz dici'debeant,
unaque alteram impediat , & pro-
illarum  impressione  flexibilitas
summa in cerebro requiratur , quz
tamen cum Constanti memorie
tenacitate omnino; repugnat. De-
nhique qua vi tenuissime spirituum
particule plicas illas efficere po-
terunt & aut ejusmodi  plice in
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flexibili cerebri substantia conser=
vari ¢ Quod si formentur etiam,
ac perenniter conserventur 3 quid
ille rerum congnitioni iterum ex=
citand@ in nobis conferre poterunt?
Nisi ergo ad arbitrarias illas leges
Gassendus recurrat, quas Recen-
ciores-alii & Deo constitutas effin-
gunt, plicarum usus explicari nul-
latenus potest.

Cartesii autem sententia tum
falsis suppositionibus innitur, dum
animam in sola glandula pineali
residentem putat,ipsamque glandu-~
lam facile mobilem, & nervorumo-
riginem;tum gratis effingit, spiritus
in sensibus excitatos aperire posse
meatus illos, aut canaliculos peren-
nes,& constantescum ex omni par-
te varie commoti impellantur spiri-
tus, & mollis cerebri substantia id
non patiatur. LEt quamquam hoc
gratis permittamus ; adhuc intelligi
non potest,cur spiritus a nullo ex-
terno objecto excitati, canaliculos
ipsos iterum subeant, quando ani-
ma nostra €tiam, sine externorum
objectorum impressione , memo-
riam excitat eorum , qua prius
wderat,_& cognoverat.- Qua de-
mum ratione anima, qua eamdem
iterum spiritunm impulsionem , si-
ve' camdem fibrarum vibrationem,
aut moétum  pereipit , advertit e-
tiam se eadem vibratione fuisse per-
culsam , ideoque non novam, sed
véterem in. s¢. cognitionem €xci-
tari.

Iisdem quoque rationibus alio-
rum Recentiorum assertio refelli-

tur,
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tur. Neque enim rem valentilli de-
clarare, nisi recurrant ad leges pro
arbitrio confictas, quas quidem as-
serunt 4 Deo constitutas, ut nem-
pe ad prasentiam talis motus spi-
rituum, vel talis vibrationis, hzc
potius, quam alia; excitetur idea,
sed satis demonstrare non valent.
Rursus qua ratione, externo obje-
¢to deficiente , eadem concitatio
spirituum in somnis habetur? Ani-
mamautem occasione similis fibra-
rum motus recordari prateritz
cognitionis, quo fundamento pro-
batur 2 Postremo Philosophus ille,
qui Deum constituit unicam , &
totalem caussam effeCtuum , cos-
que evenire dicit , quia Deus vult,
nihil sane exponit, & nudis verbis
illudit, nemo enim nescit effetus
illos fieri, & quidquid boni est a
Dei voluntate procedere.
Superest, ut disseramus de ex-
posita Peripateticorum sententia.
Hanc quoque idoneam non: esse
multis argumentis Recentiores do-
cent. Primo enim’, inquiunt, qua
soni, saporis, colorisimago essc po-
terit, aurem qua specie color ipse,
sonus, & sapor exprimizsive depin-
gi poterit? Sccundo quomodo in-
numerabiles , ac infinite fere re=
rum imagines accuratissime  adco
describuntur in exigua cerebri par-
te, ut ab infinitis aliis rerum ima-
inibus minime obliterentur , aut
conflundantur? Tertio quis intelli~
gat, mollem , flexibilemque cere-
bri substantiam , qua perenni san-
guiniscircuitu, ac peristaltico mo-

Physice Pars 111, Disp. 11,

motu concutitur, & agitatur, innu-
meris imaginibus constanti,diutur-
naque serie, vel ordine conservan-
dis parem esse ¢ Quatro species il-
le non sunt indivisibiles, quia sunt
materiales; sed nec divisibiles esse
queunt , quoniam in qualibet mi-
nima cerebri parte reperiuntur.
Quinto earum specierum idoneca
caussa assignarl non POtCS{ s CUmMm
corpora plerumque inerta,& otio-
sa tam excelentes formas fundere
ex se non possint. Jam quibus ve-
hiculis ad nos ille perveniunt?Sex-
to explicari non potest, quomodo
speciesille sua munera prastant, &
quomodo corpus,quod sensibiliter
non mmuttur,perpetuo SPEC!GS un-
dique emittat , iis indesinenter im-
pleat spatia ingentia: idque celeri~
tate incredibili ; ubienim objectum
aliquod delituit , eo instanti , quo
conspiciendum se prabet, undique
videri potest ¢ multis leucarum
millibus. Quodque in hac senten-

‘tia ‘mirabilius est , corpora valde

agitata, ut aer , & quedam alia,
non ea pollent vi, qua possint ex—
tra se pellere istas imagines sibi si-
miles: quod tamen faciunt corpo-
ra crassissima , ut terra, lapides.
Incogitabile etiam est, quomodo
per idem medium , quod infinito-
rum fere corporum , & colorum
diversissimorum  species continet,
certum  aliquod corpus videri
queat: & hoc potius, quam aliud;
tum quomodo species materiales
se se in organis sensuum externa-

rum recipiant, & per nervosad ce-
re-




Queast. 1. de Memoria sensitiva.

rebrum se transferant ; sunt enim
crassz,& materiales, unde cumnon
posint se penetrare deberent mu-
tuo se confringere, adque contere-
re, dum ali® dextrorsum, aliz si-
nistrorsum moventur.Ita argumen-

tatur Malebranche, Septimo expli--

cari non potest, species tandiu con-
servari in cerebro, ut post longissi-
mi temporis intervallum suscitari
possintad somnia efficienda, aut ad
rerum recordationem caussandam,
siquidem colores , & sapores , qui
crassiorem habent naturam , non
faciunt adeo diuturnam mansio-
nem in suis subjectis. Exponi insu-
per nequit,unde proveniat illarum
specierum evanescentia, prasertim
in senibus , vel in iis, qui morbo
aliquo correpti, aut accepto vul-
nere in capite, omnium, vel mul-
tarum rerum oblivionem patiun-
tur. Explicantur hzc omnia , in-
quiunt Recentiores , dicendo spe-
cies nihil aliud esse, nisi impressio-
nes 4 spiritibus vitalibus per mo-
tum factas in fibrillis cercbri, aut
in tubis nervorum, qui i sensibus
externis usque ad cerebrum perdu=
cuntur.Sic enim(ait DuHamel)me-
lius intelligitur , quare qui molles
habent cerebri fibras, cito discunt,
sed citius oblivisci solent: ¢ contra
vero qui tenaciores fibras habent,
tardius addiscunt, sed firmiori me-
morid gaudent ; quia nimirum in
teneris facile imprimuntur vestigia,
facileque evanescunt, secus in fir-
mioribus, Hinc Senes ( inquit le
Grand ) prasertim decrepiti , ob
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nimian cerebri siccitatem omni
memoria privantur, nec quidquam
servant eorum que ipsis commit-
tuntur : corum vero objectorum
tenaces sunt, qua olim sunt me-
moria complexi , quia induruit
ipsorum cerebrum , & vestigia se~
mel illi infixa remanent, Hinc de=
nique repentine oblivionis peten-
da est ratio, siquidem talis potest
accidere cerebro morbosa humidi«
tas , ut aliqua, vel ctiam omnia
spirituum  vestigia , & complicas
menta fibris impressa, illico valeat
explanare : ad eum modum , quo,
superveniente humiditate , chartze
complicationes explicantur, & evas
nescunt,

Respondent autem Peripatetici,
species illas pose aliquo modo in-
telligi, sicuti in speculo, & in ocu-
lo pulcherrimam objecti imaginem
delineatam conspicimus 3 iis vero
imaginibus constitutis,facile intel-
ligi, animam earum ope & objec=
ta congnoscere, & praterite cog-
nitionis recordari; Cum autem ha-
beri sensatio nova non possit , nisi
adsit objecti prasentia’, vel spe-
cles , seu imago , qua gerat vices
illius, iccirco imago quedam ob-
jefti in cerebro impressa admitri
debet. Prasertim vero in ‘somno
apparent nobis objecta vel alias yi=
sa , vel numquam visa, quando
nullus tuncnervorum habetur mo-
tus, nec lucis radius objecta depin=
gens in oculorum membranulis,
Memoria ergo explicatur per con-

versionem anima ad ' eas species,

tum
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tim rerum alia$ cognitarum obli-
vio per earum specierum deperdi-
tionem; ha enim cum sint materia-
les; corrumpi possunt, maxime €x
subjecti dchcientia. Explicantur e-
tiam somnia per excitationem spe-
cierum factam i calidis humoribus
vel ab aliis caussis, & per concur-
sum anime, otiante tun¢ omni scn-
su exteriori : ut etiam canibus: in
somno latrantibus contingit. Hinc
Melancolici lugubria somniant, ira-
cundi vero rixas , & contentiones
fere semper. :

Ad primum ergo’argumentum
inquiunt Peripatetici, claras, distin-
Etasque ideas in praesenti re frus-
traneo labore inquiri. Affirmant
autem, species illas esse virtuales
objecti similitudines. Quemadmo-
dum vero seni , saporis, coloris,
aliorumque similium extat certe in
nobis idea, & illa concipitur  ve=
lut entitas quedam earum rerum
repraesenmtiya_, ita sensibilis earum
species concipi poterit.

Ad secundum. Speciesille cum
sint accidentia, & quantitatem non
habeant, invicem penetrantur, nec
mollem augent : asservari autem
possunt, quoniam contrarium non
habent, nec inter se opponuntur
secundum essentiam suam, & enti-

tatem.

Adtertium.Licet cerebrum mol-
le sit, tamen non ita facile per-
mutatur, tum propter caloris te-
nitarer, tum propeer frigiditatem
innatam; contingit autem s@pe: €e-
rebrum ledil ob nimium calorem,
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speciesque exinde destrui, & obli-
vionem induci. Alii vero docent
easspecies habere prosuo subjecto
spiritus gnimales in cerebro con-
tentos.

Ad quartum. Species sensibiles
sunt divisibiles, & ab objecto ma=
teriali, media specie sensuum ex-
ternorum , divisibiliter imprimun-
tur, licet in exigua cercbri parte.

Ad quintum. Specierum illarum
caussa est objectum ipsum, quod
utcumque iners realiter , ac otio-
sum , intentionaliter tamen, sicu-
ti procul dubio est cognoscibile, ita
debet esse aGtuosum, ut potentiam
queat fecundare: sicuti: colligi~-
mus ex illius notitia , quam in
nobis experimur. Neque opus est
vehiculis , quia species ille non
adducuntur aliqua vi mechanica,
sed in ipso cerebro producunturs;
ut diftum est.

Ad sextum. Ajunt, eas species
gerere vices objectorum, quatenus
inserviunt , ut objecta videri pos-
sint, Dicuntur etiam esse partiales
caus® actuum internorum , & ex-
ternorum,quibus objectum cognos-
citur, vel videtur; unde S. Agusti-
nus libro 11. de Trinitate, cap. 5.
ajebat : Visionis 5 qua fic in sensd
cernentis 5 quasi parens est forma
corporis 3 ex qua fit 5 sed parens non
proprie , & vere , unde necista ve=

raproles est. Est autemipsa species
medium , quo objeftum cognos-
citur, & signum formale , quofl
absque  sui cognition¢ inducit
nos in' cognitionem alterius ; non
ve-
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vero dici potest signum instru-
mentale, quod scilicet, prasup-
posita sui notitia , nos inducie
in cognitionem alterius : sicuti se
habet imago, seu statua ‘Caesaris,
qua per sui notitiam inducit nos
in cognitionem Czsaris. At in oct—=
lo, qui sensus est externus, im-
mediate producuntur species ab
objeéto , non vero mediate , qua-
si efficiantur prius in aere inter-
medio. Sed quemadmodum juxta
sententiam R ecentiorum motus ab
externis corporibus ita potest spi-
ritibus communicari , ut ad cere-
brum ‘ascendant 3 cur non poterft
species in sensu externo existens
inservire ad aliam sibi similem in
cerebro efficiendam 2

Ad septimum. Ut memoria ex-
plicari possit , ejusque varietas, &
amissio, opera pretium estanimad-
vertere, cerebrum esse corpus mol-
le, humidum , & frigidum, cujus
tamen frigiditas ex calore spiri-
tuum attemperatur, Hinc scnsatio-
nibus inservit, & spirituum pro-
pagationi. Itaque Peripatetici pro-
babilius existimant specierum sub-
jetum non esse ipsam cerebri sub-
stantiam , sed spiritus animales
qui cerebro, sive potius cerchello
immiscentur 3 unde & facile red-
ditur ratio memoriz , & oblivio-
nis. Etenim spiritus' sunt substan-
tiz pene tenuissima , & insensibi-
les, ¢ sanguinis purgata pro viri-
bus parte , ut censetur communi=
ter , erute, & in cerebro perfe-

®. Subita ergo oblivio , vel to=
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talis, ‘vel partialis ' contingit ex
pereussione, vel morbo, quo cer~
ta pars cerebri, ubi spiritus illi de-
litescunt, agitatur , aut alteratury
ita ut spiritus libertatem 3 mate~
riz tenacitate, qua involvebantiry
naéti, dissipentur , & pereant,
Qua ' ratione contigisse videtur,
qued recenset Jonstonus in calce
Naturalis  Thaumatographiz , ubi
ait: Franciscus Barbarus litera=
rum - gracarum Athenis vir erudi-
tissimus , cum ictum lapidis capite
excepisset , cetera ommia tenacis—
sima nemoria retinens , literavum
tantummodo , quibus pracipue in-
servierat , eblitus est.

Hinc rursus tenacitas specierum
in aliis magna, in aliis exigua, aut
nulla, prout cercbrum habent vis-
cosum magis, aut minus , Ut spiri-
tus per se volatiles ; & stare'loco
nescientes, valeant inequaliter re-
tinere. Cerebri quoque interior
substantia‘in quibusdam solidior
est, adeoque spiritus respuit , qui
coalti residere in’ parte exteriort]
facilius agitantur, & abeunt 3 una
de senes plerique , quic prassentia
facile obliviscuntut -, praterita ta-
men & pucris alta tenacissime ¢e-
nent : duratur enim ex longa ca~
loris actione pars cerebri internay
speciesque proinde , & spiritus o=
lim. accepti perseverant , eadem=
que de- caussa non possunt alii de
novo ingredi , qui subinde facile
evanescunt. Ob eamdem rationem
qui humidiori:abundant cercbro,
tacilius addiscunt; sed facile etiam

Ee egre-
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egredientibusspiritibus obliviscun=
tur. Ex majori quoque animz a=
&ione , & aplicatione fortior fit
specierum impressio , & spirituum
in cerebri parte penetratio. Exci-
tatio porro specierum  contingit
juxta spirituum motionem; fit au-
tem multiplici modo vel 4 Deo,
vel ab Angelo, sive bono , sive
malo , vel ex naturali aliqua caus-
sa , vel ex alia specie, cum ob-
jectorum quadam , aut specicrum
connexio habetur,

Hzc probabilius fortasse con-
jecturis exhibent Peripatetici, cum
sane nec meliori: modo rem pra-
sentem valeant Recentiores expo-
nere.

Quod attinet vero ad phzno-
mena Memoria , nullus non sepe
expertus est, repentinum aliquem
sonum, fremitum musca volantis,
inopinum quidpiam oculis- obje~
&um , adeo cogitationes omnes
prasentes, & animo herentes ex-
cutere , earumque ita obliterare
vestigia, ut earum plane imme-
mores hereamus in medio sermo-
ne hiantes , nec interruptam ora-
tionem contexere possimus. Cere-
bri quoque dispositio , atque adea
spirituum in illo.ordo, peretratio,
& horum omnium temperies 5 pro
diversitate locorum, temporum,&
personarum , varia itidem est. It
pro diversitate temporum , pueri-
ti® nimirum , juventutis ; & sene-
Etutis 5 cerebrum modo: instar a-
qua fluidum'est; ut in pueris pari
facilitate spiritus, & penetrent; &
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evadanit; modo instar térrz soli-
dius ; ut in sensibus,difficilem red-
dit spirituum ingressum; modo in-
star cer® mollus, ut in juveni-
bus, spiritus diutius servat. Unde
Philosophus in libro de Memoria
docet , nec pueros, quod movi-
liores sint , nec senes , quod tar-
diores, optime imaginari : secus
juvenes , quod medium motus,
quietisque statum  obtincant. Ad
hec etiam plurimum confert va-
ria spiritsum- copia , & configu-
ratio, ac dispositio. Pro diversita-
te locorum autem , calide ; verbi
grat. frigide, aut temperate re-
gionis, cerebrum modo magis,
modo minus moveri aptum 5 aliis-
que modis mutatum , majorem
reddit aut minorem imaginandi
virtutem. Hinc optime ajebat Ci~
cero in lib. 2: deNatura:Deorum:
Contingit 5 ut bebetiora sint inge~
nia proprer celi pleniovem natu-
ram. Hinc etiam ratio redditur,
cur plerique delicatiores cibi , aut
nimia- ciborum copia acumen in-
genii prapediant. Proinde ibidem
mquu: Cicero, etiam tibo , quo uta-
e 5 interesse aliquid ad wmentis a-
ciem 5 Et Sencca in Epistola 92.
monet : Subtilitas' animi ciborum
«opia  impeditur. Quia nimirum
inde turbatur cerebrum , 4 quo
mens nostra pro statwisto depen-
det. Denique pro diversitate per-
sonarum diversa est in viris , &
mulieribus imaginandi vis: quod
enim cerebrum mollius sit in mu-
lieribus , ‘quam in viris , idcirco
mu-
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mulieres facilius imaginari possunt,

quam viri ; sed ille facile etiam

obliviscuntur 5 nec subriliora va—
lent tanta vi percipere , ut viri,
quoniam ad 1d major spirituum
coadunatio est necessaria.

Eadem habenda est ratio, cur
tot divers® in hominibus extent
vit® rationes , cur tanta sit Phi=
losophorum dissensio , tantaque
opintonum in hominibus varietas.
Etenim rationales anim® ejusdem
pene perfettionis in omnibus ho-
minibus rite reputantur. Unde fa~
tuitas non in animam refunditur,
sed in corpus , & eadem perma-
nente anima , varia est inclinatio-
num , & operationum ', ingenii
item , & memoriz , in-codem ho-=
mine dispositio , & mutatio. Qua
propter insolamorgani variam dis-

ositionem ca omnia refundi de-~

ent. Hincillud vulgatum: Quor ¢4~
pita, tor sententie, Quemadmodum
enim cum essentiali similitudine in
hominibus tanta est facierum di-
versitas, ita variam cercbri, &
spirituum copiam , ordinationem,
ﬁ%uram , texturam , affeétionem
merito reputamus. Exiquo fity ut
varia oriatur ad artes, vel scientias
inclinatio 3 Ubi renim abundant
spiritus vivaciores , ii maxime ad
speculativas facultates inclinantur;
ubi minor est. spirituum ac&ivitas,
major est inillis ad mechanicas, &
experimentales. artes. : dispositios
Hinc unus altero perfeétius intel-
ligit, aut recordatur. Hinc varia
¢jusdem objedi in distin@is . ho-
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minibus imaginatio. Hinc ex mia-
jori spirituum copia audax fic ho-
mo, & facile ardua aggreditur: ex
minori, timidus, & ad fugam pro-.
pensus. Si spirituum partes ®qua-
les , fuerint. magnitudine 5 figura,.
& motu ', homo erit constans. Si
inzquales 5 inconstans : quemads
modum ' ex nimio calore oritur
spirituum , & cerebri perturbatio,
adeoque stultitia, & freenesis, Ho=
rum’ tamen defectuum plerisque
potest’ homo mederi voluntate, &
imperio suo, artisque adminiculis,

Ut autem ad intrinsecas virtu=-
Tes sentientis anima, ejusdemque
officia progrediamur; Quinque re-
censentur interni sensus oflicia.
Apprehendit enimsensibilia ommia,
eaque invicem distinguit; varia
effingit objectorum simulacra, si=
ve species ; absentia percipit , &
quasi presentia recordatur; objec+
ta attingit convenientia 5 aut dis
convenientia 3° reprasentat etiam
res'sensatas praeteritas, Unde quins
que appellantur potentiz interne,
videlicetSensus Communis, Phan=
tasia , Imaginativa 4 Astimati=
va , ‘& Memoria. Reminisci:aus
tem proprium est solius hominis,
quia ‘ ratiocinationem 3 & inquisi=
tionem pra se fert. Virturibus il-
lis altera accedit appetitiva , qua
sentiens anima in objeGtum sensi-
bile sibi bonum fertur, contrarium
vero 'sibi, & malum respuit, Vis
quoque Animalibus inest videndi,
audiendi, olfaciendi , gustandi, &
tangendi,

Eez Uni-
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Unica tamen anima virtus cum
variis organis corpori sufficit ‘iis
omnibus effectis prastandis ;3 uni-
ca nimirum vis sentiendi. Siqui=
dem ad multiplices illas sensitivas
operationes concurrit anima , ve-
Juti caussa universalior sensu , qua
exunione cum illo determinatur;
unde vis anima sensitiva cam ' or-
gano oculideterminatur. ad viden-
dum ; ad tangendum autem ex
unione ' cum  organo tactus i ex
quibusorganis derivatur illarum
operationum diversitas. Hinc vis
illa anime non respicit diversa for-
malia objecta, Non enim , verbi
gratia visihile est objeCtum forma-
le partialis virtutis anima , sed est
objeftum complexi illius, quod
ex virtute anime , & oculo cor-
poris intelligitur  coalescere, Ita
tradit Scotus in 2, d. 24. quest.
unica. :

Virtus autem cognoscitiva ; &
VIrtus appetitiva anima sensitivae
distinguuntur ad invicem formali-
ter , quia diversum pre se ferunt
agendi modom, & diversum respi-
ciunt obje@um formale ; non ta-
men reali discrimine invicem, se=
cernustur, quippe nihil est, quod
ipsum  démonstret. Quinque au=
tem alias primo enumeratas ; vir=
tutes ex diverso tantum officio, &
connotatione distingui arbitramur:
Quod & Scotus indicavit in'd. '3,
g./6.ubl: docet | intelleGum cha«
bereprasentes in phantasia eas spe-
cics quas dixerat esse in sensu com-
muni; licer fortassis in 4:.d. 45.
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q: 3. art. 1, problematice disserat:
circa rem prasentem, & in quas-
tione nona , de anima juxta com=-
munem loquendi morem: suppo-
nat distin&tionem = inter sensum
communem - ; imaginativam , &
memoriam. Sed & Aristoreles li-
bro; tertio | de anima inbrutis om-:
nibys sadmiteic facultatem imagi~

_Dativam; etsi aliis in locis perfec-

tam virtutem imaginativam,perfec-
tamque. memeriam: non omnibus
inesse dicat; quo sensu Basilius,ho-
milia 8. 'in: Hexameron , memo-
riam’, 3 piscibus amovet. Unde
Philosophus szpe memoriam 3
phantasia, saliasque  ejusmodi fa-
cultatés , quoad ofhicia , & con-
notative diseérnit s non tamen in
se se.. Papiliones quoque -memo=
riam habent, qui licet semiusti ad
lucernam iterum accedunt y quo-
niam fortius & luce moventur 5 cu-
jus splendore alleti primum fue-
re..Ita & Musca , que 5 ut ait Ho-
merus Hiados libs 17, -

Que quamvis de pelle viri sit sape
repulsa,
Assultat movsura tamens

osténdit hoeipso se memoriamha-
bere; qua ad perceptum antea
alimentum rursus accedit.
Animadvertere autem oportet,
iis speciebus 5 sive impressionibus
tum sensum communem;tum phan-
tasiamn immutari , necrespicere di-
versa objedta formalia, sed solum
eonnotative differe, quatenus sen=
sSus
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sus communis dicitur exercere
proprias’ operationesi, quando re
1psa €tiam Sensus externus opera-
tur, phantasia ab istius operatione
abstrahit, Quemadmodum  vero
unus idemque intelleCtus praesen-
tia, & absentia cognoscit, ita una,
& eadem virtus phantastica pote-
rit percipere prasentia, & absen-
tia. Ita & sine facultatum multi-
plicatione explicatur , cur aliqui
facile addiscant, & bonam itidem
memoriam habeant , videlicet ex
recta cerebri dispositione, Demum
tres vel quatuor sinus, seu cellul-
lz , quas anathomica ars in cere-
bro discernit, non ostendunt reale
aliquod discrimen facultatum in-
ternarum, nec enim ulla ratio est,
cur una cellulla ad unum potius,
quam ad alterum sensuminternum
dicatur pertinere, sed quemadmo-
dum ex omnibus illis cavitatibus
una videtur coalescere , quoniam
ilvicem  communicant;, ita unam
potius dice{r{us esse internamfacul-
tatem sensitivam.

Postramo de Somno, & Insom-
nis nonnihil - dicendum est, Esz
itaque Somnts Sensunm omnium ex-
sevnorum. naturalis ab opere ces-
satio o instituta ad animalis quie-
sem 5 & salutem , orta ex defedtu
spivituum quibus operationes ani-
malis_exercentur. Disipantur enim
sepiritusanimales actione, & labo-
¥e, praesertim studils unde somnus
maxime fecessarius esty ut illi re-
Pparentur.Quandoque atten in som-
no interni ctiamy: sensus ligantue,
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Hine facile est intelligere notio-
nem vigiliz que: somno opponi-
tur. Evadimus autem somnolenti
MOX & pastu , quia vapores ex in
gesta substantia sursum emittun-
tur : & oleoginositate , ac lentore
spirituum motum retardant,
Insomnium 'est phantasma, sen
simulacrum exhibitum per sensum
internumiis,qui somno sopiti sunt.
Fit autem excitatione specierum
In memeria extantium , seu im-
pressionum , & vi phantasie per=
cipientis 3 unde ad insomniumi ha-
bendum non debet penitus impe-
ditum esse cerebrum , quare qui
caput habent multis fumis, & va=
poribus repletum , non somniant;
& hxc quoque caussa est, cur som-
Dia non contingant i somni ini=
tio: clariora autem, & distinétiora
sint insomni -fine. In bruts etiam
somnia fieri certum est; apparet ex
latratu canum dormientium.Homi-
nis porro somniis admisceri quan-
dogue vidertur operationes intel-
lectus, quia nostra somnia vere es-
se somnia dormi¢ndo suspicamurs
qua reflexio ortum ducit ab intels
lectu shine etiam sepe dormiendo
ratiocinamar . &, quidam - dor-
Mmicntes carmind composuerunt,
Szpe tamen somnia sunt omnine
conﬁrsa,immosomniamusa]iquan-
do absurda pleraque, & impossi-
bilia ; unde Cicero lib. 2. de Di-
vinatione inquit : Nibil tam pra-
postere , ram incondite , tam mons-
trose cogitari potest , quod won
posstms  sommiare, Nimirum ex
con-
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confusa plarium ' phantasticarum
specierum’, seu impressionum €x-
citatione idipsum oritur.

Somnium varias habet caussas.
Divinum est , cum 3 Deo excita=
tur , hisque somniis credere tene-
mur, si semel eorum caussa com-
perta sit , quemadmodum & iis,
quz 3 bono Angelo occasionem
habent. Sepe tamen Damonis ac-
tione proveniunt , aut i naturali
temperamento , humorumque , &
spirituum agitatione, ac dispositio-
ne ; iis autem fidem prabere aut
malum est , aut inane. Frequen-
tius vero somnia contingunt de
iis rebus, in quibus vigilando ver-
samur.

Hinc explicantur ea , qua de
Somnambulis referunt , qui am-
bulare & in somnis solent , loqui
etiam ;' & audire , ac responsio-
nes dare. Enim vero cum spiri-
tuum naturalis motus non est om-
nino impiditus ; tunc nec som-
nus perfeGus est; quare etiam
potest anima afficere illas ope-
rationes, licet id non advertat,
unde Somnambuli ut stupidi ope-~
rantur 3 ex’ quo fit , ut nulla
dormientium ~ operatio possit ad
meritum , vel demeritum impu-~
tari.
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QUESTIO SECUNDA,

Vtrim  Sensus omnes exrerni $o-
Lam localem impressionem ab
objectis accipiant.

REcentiores Philosophi , rejec~
tis qualitatibus omnibus, do-
cent, sensum omnem externumuno
tactu absolvi: non quasi unus tan-
tummodo sit sensus tactus, quem
tali nomine appellamus , sed quia
sumpta universim voce trattuspro
motione in sensibus fata ab objec+
tis , hzc in omnibus externis nos-
tris sensoriis fit , & pro eorum
varietate diversa est , multiplici=
que modo contingit atque posted
cerebro communicatur. Quam-
obrem unum constituunt sensum
tattus secundum genus, quinque
vero species illius , quarum infi-
ma sibi vindicat nomen generis ex
hoifiinum -placito , & peculiaris
est sensus , quo calida, & frigida,
sicca , & humida , dura, & mol-
lia percipimus. Ergo sensibilia per
figuram, & motum tantummodo
operantur in nostra sensotia , ea,
seu spiritus animales in illis' con=
tentos movendo localiter , pun-
gendo , vellicando , astringendo,
laxando sensorium pro varia ipsius
dispositione, unde una objecti im=
pressio ab oculo, ex. gr. & tion ab
aure, altera ab aure , & non.ab
oculo recipitur, An-ne igitur vera
sit cjusmodi opinio , impresentia-
Fum exquirimus.

Di-
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Dicimus, sensus omnes'exter=
nos non accipere solam localem
impressionem ab objeétis ; adeo-
que falsam esse expositam Recen-
tiorum opinionem. Probatur 1. St
sensibilium impressionesnon aliud
sunt, nisi motus , organum illud,
cujus est omnes impressiones dis-
cernere , praditum esse deberet
taCtu exquisitissimo, ut quamlibet
posset motionem excipere, suam-
que singulis objectis , & quibus
provenit , tribuere. Ita ergo cons-
titutum esse deberet cerebrum
quod est commune  discretivum,
in quo sensationes omnes efficiun~
tur , ut Recentioribus videtur.
Atqui tantum abest, ut cerebrum
gaudeat exquisito tactu, quin po-
tius obtusissimum est, ac pene stu—
pidum, Igitur impressiones sensibi-
lium non sunt mera locales: mo-
tiones.

© Confirmatur argumentum ex il-
la ratione , qua cerecbrum proba~
tur destitutum omni sensu exte-
riore , visu nempey auditu &c.
Etenim sensus specie diversi ad
sensibilia itidem specie diversa re-
feruntur , ita ut visus ad visibile,
auditus ad audibile referatur 4 nec
possint se se extendere ad alia. Ex
quo rite concludimus, communem
Sensum nec visum. esse , nec: audi=
tum ; alioquin ad omnia sensibilia
percipienda minime' extendi pos-
set 3 vel saltem , ur cetert alii sen-
sus externi, ad ea nomextendere~
tur, sed determinatum haberet
objeftum. Quare sensus ille com=
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munis debet his 'omnibus carere,
& wvires habere alterius ordinis,
qu® eminenter contineant virtu-
tes omnes particularium sensum,
ut mediis illi singula sensibilia no-
vo , & perfedtiori modo percipiat.
At si omne sensibile est tatile 5si
omnis sensus est tatus 3 si sentire
non est, nisi discernere motiones,
& tactiones exteriorum corporums
idque fir, similes in se motiones,
recipiendo : ille solus sensus esse
poterit perfectissime perceptivus
omnium ta&ilium, qui est perfec-
tissime tactivus. Ergo sensus com=
munis debuisset statul exquisite
tactivus.

Respondent, non oportere, ut
organnm anima Pr@flpuum’SltCX-.
quisiti sensus 3 Quinimmo , in-
quiunt, id sincero judicio obesset
maxime. Quare ut visus organum
omnis coloris est expers, & orga-
num gustus nullo sapore imbui de-
bet ; sic commune sensorium ex-
quisitosensudestitutum esse opor=
tet, ita Du-Hamel part. 3. Physica;
eract, 1. dissert. 1.cap. 7: '

Sed icontra argumentamur.Sen=
sus ex Recentiorum sententia non
est nisi tactus. Ergo perfeétior
sensus debet esse taltus exquisitus.
Mirum  vero est argumentum il
lud, quo;Recentiores dicunt, com+
munem sensum debere destitui ex-
quisito sensu , quia organum visus
privatum est colore , & organum
gustussapore; Quasi nempe non vi-

deant illi ' redendam '«consecutio-

nem; dum sensum communem-ad-
struunt
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struunt destituit debere, non omni
sensibili, sed omni sensu, quia or-
ganum visus caret omni visibili,
& organum gustus omni gustabili,
Probandum est ergo, oculum de-
bere privatum esse omni visiva vir-
tute, & gustum omni gustativa
virtute, ut vim obrinearea Recens<
tiorum responsio , qua sane non
innititur rectis ratiocinandi regulls
Respondet P.  Fortunatus in
Dissertatione ,, de Qualitatibus
corporum, alias citata , cerebrum
pollere tactu exquisitissimo, qua-
tenus medullaris ipsius substantia
€jus est naturz , ur valeat exrer-
norum omnium sensuum motio=
nes recipere; tametsi pars extima
cerebri, qua cinericia dicitur, sen-
su careat; Sensatio autem in me-
dullari illa substantia peragitur.
Addit. argumentumy solvi debere
etiam a Scholasticis , qui sensum
communem in cerebro constituunt.
Contra 1. Hac responsio prin-
cipiwn petit, argumentumque dis-
solvere nititur perillud ipsum, quod
in quastione est, Ergo &c. Proba=
tur antecedens: Non alia ratione
P. Fortunatus probat, medullarem
cerebri substantiam pollere tactu
CKqulSltlSSlﬂ}O HISI qul‘nl motiones
omnesrecipitexternorum sensuum,
Sed hoc ipsum nunc in quastione
versatur. Igitur 8c. Major evidens
esty quippe non alia apparet ra-
tlo. Minor Ctla[“ patet €xX sensu
questionis: Nunc enim inquirimus
an insensibus externis sol& motio-
nesfiant, qua postea cerebro com=
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municari & Recentioribus dicun-
tur.

Contra 2. Cercbri strictura dif-
ficile potest @stimari , & vel ipse
Purchotius p. 3. Physice, sed. 3.
cap. 2. fatetur , conjecturis tantum
duct Pf{:ico: s WOW certis rationi-
bus , dum ajunt, medullam ce-
rebri ex infinitis fibrillis , aut ner=
vorum tubulis componi. Ergo si-
ne sufficienti ratione dicitur cere=
brum pollere taétu exquisitissimo,
Scholastici autem dicunt sensum
communem esse aftivum propter
species, quas in illo impressas sup=
ponunt; proindeque ex ipsorum
opinione consequens non est , ce=
rebrum pollere taGtu exquisitissi-
mo , sed tantummodo idoneum
esse speciebus rerum omnium sus=
cipiendis, quod ultro fatentur.

Probatur 2. Si sensatio omnis
solo motu peragitur , superflua
omnino esset in nobis notabilis illa
& specifica diversitas visus , au-
ditus, gustus, odoratus, & ta&us.
Atqui hoc semel admisso , Divi-
nus Artifex inepte egisset, tot no-
bis ad sentiendum instrumenta tri-
buendo, sine quibus sensatio omnis
perfici posset. Ergo &c. Sequela
majoris probatur, Percussio , titil-
latio y corrosio, constrictio , laxa-
tio , undulatio , uno verbo mo-
tus omnis vel solo tactu , ut spe-~
cialem sensum fignificat , percipi
possunt. Ergo superflua esset &c.
Quod si motus unus est altero te-
nuior, sat fuisset, Naturam tenuio-
ra in cate organa nobis adminis-
tra-
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strare': nec oporteret ad ‘motum
percipiendum tum magnam orga-
norum differentiamadstrui. 1d ve-
ro maximam vim habet ex Recen-
tiorum communiori sententia, que
creaturis vim motus effe&ricem a=
dimit, easque caussas essemere oc-
casionales docet exlibero Dei de—
creto , Deumque solum eflicere
motumomnem, Namsiita es,Deus
prastare potuisset, ut omnia sensi-
bilia solo pede distingucremus, eo-
que solo videre, audire , & cétera
omnia exhibere possemus, qua tot
aliis organis perficimus. Etsiautem
Constantinus Grimaldi id possibi-
le esse dicat, non tamen credimus
Recentiores hoc ipsum approbatu-
TOs esse, atque suisclaris, distinétis-
que ideis percepturos. Igitur &c.

Confirmatur. Communis om-
Rium gentium, omniumque natio-
Dum consensio  statuic qumarlum
innobis esse numerum sensuum ex-
ternorum. Atquisemel data Recen-
tiorum opinione innumeras admit=
tere OpoOrterct sensuum  externo-
rumspecies. Ergo &c. Minor pro-
batur. Quinque sensuum species i-
deoid Recentioribus admittuntur
quia in nobis habentur variz mo-
tuum modificationes ab obje&is
effectz. Atquihzomninoinnume-
rabiles sunt , ut experientia mani-
festat, Igitur innumerz sénsuum
externorum species essent admit~
tendz. Hoc porro absurdum est.
Etsi enim Recentiores affirmare
non dubitent, quinarium sensuum
Rumerum augeri, vel minui pro ar-

Tom, I11,
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bitrio posse ; nos tamen crassum a-
deo , & communem in nationibus
omnibus errorem irrepsisse nequa-
quam credimus. Apud #os enim, ut
cum Seneca loquamur, ep. 1 7. ve-
vitatis argumentum est aliquid om-
nibus videri.

Respondent specificam externo-
rum sensuumdiversitatem non ¢ss¢
superfluam, quippe tan variz sunt
impressiones ab objetis. externis
effeGtz ob multiplicem  ipsorum
magnitudinem, motuum, figuram,
& contexturam, ut sensoria in no-
bis expostulent diversa, unumque
fibrillis compattum durioribus, &
crassioribus , non alterum, ac vas
riam in uno , acin alio fibrillarum
extensionem , copiam, & disposi-
tionem. Addit P, Fortunatus, Scho-
lasticos etiam admittere innumera-
bilem specierum varictatem, adeo-~
que & in ipsorum sententia innu-
Meras sensuum externorum species
fore constituendas, si vim haberet
Confirmatio nostra.

Contra. Cum Recentioresaffir-
ment , creatuiras Non €sse caussas
efficientes motuum , sed unice i
Deo hos effici, redit argumentum
Eropositum. Nam Deus potuisset

anc, vel illam ideam in nobis ex-
citare, hunc velillum in nobis mo«
tum efficere , ctiam sine tanta va=
rietate dispositionum , & fibrilla-
rum in corpore nostro, Deinde sat
fuisset tenuiora incute nobis orga-
ra attribuere, ut omnis externa im-
pressio localis percipi posset. Tum
MOLUS OMAS in UNO - COrporis or=

Ef ga~
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gano perfici potuisset 5 ac si quid
amplius forte videretur necessa-
rium, id sola tunicarum tenuitate,
aliave simplici affeCtione potuisset
exhiberi. Scholastici autem distin=
gunt invicem ' objeGa muterialia,
& objecta formalia : ut omnibus
notissimum est. Infinita pene esse
objecta materialia sensibilia faten-
tur , at quinque tantum esse obje-
<ta'formalia docent. Potentias au-
tem mulriplicari specie afhrmant,
non ad  objetorum marerialium
varietatem, sed ab objeGtorum for-
malium multiplicationem,

Probatur 3. Viailla, qua placet
Recentioribus sensibilium impres-
siones ad cerebrum per sensus ex-
ternos propagari , - commentitia
- prorsus est, nec defendi potest. Er-
go &c. Probatur antecedens. Illa
motuum comrgunicatio fieri non
potest , nec per fibrillas , aut ner=
vos, nec per spiritus animales. Igi-
tur &c. Probatur prima pars ante-
cedentis. Ut motus per fibras com-
municetury oportet, eas ad justam
longitudinem 'cum firmitate. qua=
dam , & re&to ordine intendi, nec
molliori corpore tangi. Res patet
in fidiculis cymbali , silana v. g.
tangantur, aut i reGta defleGtantur
linea. Arqui fibrille nostri corpo-
ris situm non habent reGtum, sed
inflexum : laxiores,item sunt, &
flaccide, nisi cum spiritibuseo con-
fluentibus intumescant: carniitem,
aliisque corporis partibus alligan-
tur , & ab ipsis' tanguntur. Ergo
&c. Secunda parsantecedentis pro-
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batur. Si enim.communicatio-illa
motus abexternosensorioad cere-
brum fit per spiritus animales, vel
id contingit, quia spiritus in exti~
ma corporis parte existentes ad ce=
rebrum usque promoveantur ; vel
quia commoti hi spiritus aliis item
sibi proximis similem motum com=
municent, aliique aliis usque ad ces
rebrum, Primum videtur impossi-
bile, nam alii spiritus jam in neryi
existentes , & varie commoti, re=
tunderent certe , perturbarent , &
impedirent motum eorum spiri=
tuum, qui €X parteé Corporis exti=
ma in locum ab ipsisjam occupa-
tum subire conmarentur.Deinde
spiritus illi non possent tanta celeé=
ritate ad cerebrum  ferri, quanta
Omnino necessaria est, ut pedis ta=
¢tiomomento ecodemsentiatur,quo
fit;id enim pene in instanti contins
git, cum mens nostra tempus nul=
lum inter pedis contaGtum; & hus
jussensationem discernat: Hine ses
cundum etiam' videtur impossibi-
les atque cum persape spiritus jam
mnervisexistentes contrarmum mo-
tum habeant ex anima deteérminas
tioneimpressum:, ii potius repelle=
rent hos inferiores spiritus, ‘qui
suumillis motum communicare nis
terentur : maxime si levis omnino
sit motusin externo sensorio , ut
motus lucis ex Recentiorum doc=
trina. Explicari etiam non potesty
qua ratione spiritus communica=
rent aliistotum suum motum, pra-
sertimvilli , qui vix- sensibilem lu-
cis motumy pra se.'ferunt 5 ' rursus
quam
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quam viam spifitus . primo impel-
lentes insisteréngg cum toTLM SULLM
aliis tribuerint: i quonam proinde
statim rursus moveantur : maxime
si ut vere habeantur primarie ille
motuum l¢ges, 'quas Recentiores
Philosophi ratas habent. Insuper
cum canaliculi spirituumnon sem-
per codem modo sint tensi » cum
in illis plures simul extentspiritus,
iique canaliculi etiam angustissimi
sint; nemo facile poteritammo con-
sequi 5 qua fatione codem modo
semper lucis motus queat commu-
nicari. Igitur &c. {

Respondent cum Cirtesio, p. 2.
n, 26. de Homine, & in meditatione
6. fibrillas nostri corporis non vi-
brari , sed trahi : ecomodo, quo si
trahatur ultima’pars funis , etiam
prima trahitur. Ajunt ergo ita mo-
tum ab externo sensorio ad cere=
brum p¢r fibrillas: communicari.
Addunt, inter fibrillas continuo
flucre spiritus animales, &istorum
ope: fibrillassemper manere tensas,
ac intersedivisas, & mollitie carnis
nullatenus impediri. Addit P. For-
tunatus que ultimo loco diximus 4
nobis solvenda esse, quia & nostra
sententia fert spirituum animalium
agitationem , & motum requiri ad
sensationes :'ut ex dicendis appa-
rebit,

Contra, Lepidum sané est com-
mentumillud, quod fibrillas corpo-
ris nostri ab externis objectis, eo-
rumque impressionibus trahi Car-
tesius dicit :.cum ¢ converso expe-
rientia aliquando ostendat partes
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ipsas externas corporis intus senst-
buliter comprimi per. validum ics
tum impressum. Sed nulla etiam
ratione declarari potest modus,quo
ca hibrillarum tractio fiat, & quo-
mode motus, exX.gr: lucis;cum per-=
veneritad organum visus,statim re-
trocedat, & fibrillas oculi trahat:
Spiritus autemilli continuo discur-=
rentes huc , & illuc per fibrillas,
necessario in ipsas inciderent ,jea=
rumque motum proprio retunde-
rent, ac impedirent, In nostra por=
rosententia equidem necessarius est
motus, & agitatio spirituum ani-
maliumy uc sensatio fiat; sed dici-
mus animam & in cerebro y1.& . in
externo organo sentire, Nequeap-
probamus aut transitum spirituum
ab extima corporis  parte ad ce-
rebrum , aut c¢ommunicationem
motus successive ;ab uno spiritu
in alterum ; diffusio autem spiri-
tuum animalium per totum corpus
manifesta est,

Objicies 1. Corpus ex sui natu-
ra non est capax nist motus y AUt
divisionis, Ergo nullo altero mo-
do potestagereinaliud corpus, nisi
illud ;movendo , aut dividendo,
Hincexterna objeéta materialia, &
sensibilia, non nisi vario motu,mol-

le, acfigura partium distinguuntur.

Sic etiam fibra cum corpore sing,
nonalitd, quam motum; ad sedem
anime. transmittere.queunt » & se-
cun‘dum motus Val'ietatem caussan-
tur inanima ille modificationes,
seu modi 5 quos sensationes ap-
pellamus. Hoe autem ipsum hinc
Ffz2 . EVia
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evidenter probatur ; nam si digitis
oculos perfricemus , tunc non nisi
motus habetur , & tamen tunc
scintillas lucis sentimus: ita ex levi
fricatione fit titillatio , ex fortiori
dolor 3' si aurem digito obtuerc-
mus , murmur auditur; si cutis
perfricetur , calor percipitur: Qua
omnia non nisi motu funt. Igi-
tur &e.

Confirmatur, Innumeris experi-
mentis ostendi potest perenne par-
ticularum effluvium cx corporibus
ipsis erumpere, atque ex.variaiﬂ?-
rum figura, nervorumque disposi-
tione, vel organorum- textura, va-
rias in nobis sensationes oriri ; ac
proinde sensationem non abinten-
tionali specie , qua semper eadem
foret, eodemque modo- operaretur,
sed i particulis ipsis repetendam
esse. Eteertesi nervi obstruéti fue-
rint , neque animales  spiritus per
illos libere celerrimeque fluere, vel
excurrere possint , omnis in cor-

ofc sensus extinguitur ; quod
etiam fieri experimur, si pervus ip-
se ligetur , & constringatur, ita ut
spirituum diffusio prohibeatur. Ex
quo licet colligere , ab ipso spiri-
tuum motu , qui & particulisexci-
‘Tatury sensationem oriri.

Respondetur, hee quidema no-
bis tam facile negari , quam asse-
runwur ' Reeentioribus.. Dieimus
ergo falsumesse, corpus haberf: ea-
pacitatem sofius motus vel divisio-
nis. Nostra enim rationes,tum hic,
tum alibi express® evincunt , cor-
pora capacia esseaccidentalium af-

Physice Pars 111. Disp. II,

fectionum , qua diverse sunt &
motu locali. Probavimus etiam in
Physica Generali, corpora nomn
posse invicem distingui essentiali~
ter solo motu , mole, & figura,
nec omnem aceidentariam diver-
sitatema solis istis affectionibus o=
riri. Fibre autem in primis non
possunt communicare cercbromo-
tum ab objeétis impressum in sen—
sibus externis , ut diximus. Dein«
de later adhuc ratio, per quamva-
rii motus diversam valeant excita-
re ideamin anima nostra. Peripate~
ticorum porro sententia fert, sen-
sationes fieri per communicatio-
nem specierum. Sed quamquam
latere dicatur caussa, qua sensatio-
nes peragantur, non inde cogimur
probare commentitias Recentio-
rum opiniones , que nullo funda-
mento innituntur,

Allatas vero experientias facile
est exponere ex alibi diétis. Etenim
perfricatione oculorum excitatur
in nobis sensus-aliquis obtusus lua
cis 5 quia palpebras transparentes
habemus , adeo ut sint in nobis
instar veli non plane epaci : tum
quia nentulle lucide particulz in
nostris eculis extant, quz commo-
tione illa excitantur , unde sit ly-
cem percipi, Nec facile assentimur,
titillationem, & dolorem non dif=
ferre invicem, nisi secundum ma-
gis, & minus, ut Recentiores arbi-
trantur ; siquidem titillatio fit per
excitationem spirituum, & corum-
dem evocationem ad cutem ; dolor
vero divisionem 5 vel discontinui-
'Ea-—-
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fatem partium pre se fert: que
duo sane notionem habent longe
diversam, Igiturevocati ad'cutcm,
& excitati spiritus Iong:e diversam
sui speciem imprimunt in phantas-
tica virtute, ac efficiant partes
corporis discolligate, vel d'iscc?na
tingate 3 unde oritur varia illa
perceptio. In aure murmur i_lIc
provenit ab aere, qui ab exitu
impeditus , exitumque petens, col-
liditur , & sonum efficit. Calor in

cute fit calidorum spirituum exci- -

tatione , tum contrarii ambientis
expulsione ; unde motus ille per
accidens est. caussa illius caloris.
Ad confirmationem.  Naturz
“subtilitas neminem latet, sed peren-
ne illud efluvium prorsus est in=
credibile : ut sepe diximus. Non
inficiamur autem , ex varia objeéti
dispositione, & applicatione: varias
itidem oriri sensationes , sed tunc
etiam variz sunt impressiones 5 &
divers® speciesab objectis efficidi-
cuntur juxta Peripateticorum doc-
trinam. Fatemur etiam , motuum
spirituum , retamque organorum
dispositionem requiri, sive ut con-
ditionem habenda sensationis, sive
ut partialem caussam sensationums;
unde cx illorum defeGu impedi-
tur virtus anim® , & sensatio, Si
quis vero hinc colligit, solum ner~
vorum, & spirituum motum suf-
Hicere, & caussany esse totalend sen-
sationum , perinde facit ac ille,
qui argumentaretur , approxima-
tionem , vel objectum esse unicas
caussas combustionis, aut cogni-
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tionis, quia sine illa combustio, si<
ne isto cognitio haberi non pos=
sunt,

Objicies 2. Sensus omnes passi-
vi sunt , non activi. Ergo sensatio
externa non est nisi motus. Ante-
cedens probatur. Sensus nostri ab
objetis moventur tantum, nec
quidquam  operantur circa ipsa
objeéta. Nam lux , & colores vi-
sum afficiunt; sonus auditum per-
ceilit , gustus, & olfa&us sapori-
bus, & odoribus tirillantur , aut
lzduntur 5 tactus denique qualita~
tibus ta&ibilibus, puta calore, fri-
gore , asperitate , varie commo-
vetur : utattendenti manifestum
est. Vestigia quoque in memorie
organo imprimuntur , & imagi-
nandi vim excitant , montemque
ad  percipiendum determinant.
Quamobrem horum omnium mu-
nera , licet verbis a&ivis expri-
mantur , ut audire , videre , ta-
men passtones ,. seu affeGioncs
passive , non vero a&iones, aut
operationes censeri debent. Quod
si possent aliqua ratione propug-
narl species intentionales , in vi-
su dumtaxat, non in aliis sensibus
locum haberent. Nam si verbera-
tus aer auris tympanum  percellat,
si odor suavis nares afficiat: ni-
hil profecto necesse est ad cam
sensationem explicandam , futiles
illas , vanasque vel soni , vel odo-
ris-, vel etiam saporis species,, come
minisci , quas nemo ha&enus eo-
gitando , vel disputando potuit
assequi. Ergo &e,

Res-
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«" Respondetur ', ridiculam pror=
sus ese. hujusce: argumentationis
formam, quasi vero quia sensus ab
objeétis patiuntur , subinferre ' li-

' geat eos nullarenus activus esse:
Certe voluntasnostraad amandum
alliciturab objecto , ‘nec ramen
amando:mere’ passive se habet.
Itaquenon diffitemur, sensusinter-
nos,& externosintelleétum quoque
per species ab objectisveceptas de-
terminari, & in illarum receptione
mecre passive se “habere. Sed pro-
bandum manet , nihil aliud ab illis
effici 5 contendimus enim sensus,
& intelleCtum vitaliter - operari
circa objeta ;' & negamus § vide~
re non esse aliud , quam’ speciem
recipere. Quemadmodumvero Re-
centiores afirmant , se minime as~
sequutos notitiamspecieruminten-
tionalium ; ita Peripatetici dicunt,
se assequi mente non posse ‘cam
neryorum ; fibrarum, & spirituum
commotionem: ,. excitationesque
idearum in anima : que 4 Recen-
tioribusadstruuntur, Ceéterum nos
de senstt intérno diximus in pra-
cedenti quastione ; qua autem ra-
tione particulares sensationes sint
explicand , sequens disputatio a-
periet 3 tametsi enim plerique sal-
tem externi sensus ab objeétis tan-
gi debeant , ut sensatio fiat , non
inde probamus , sensationem om-
nem solo tadtu perfici. -/ ol

Objicies 3. Possemus profecto
sensationes omnes uno pede pera-
gere , si Deus itavellet , mam™ &
sola manu tot diversa opera effici-

Physice Pars I11, Disp. I1.

mus , seribendi - pingendi 4 & in

nostra Italia visus est olim homo
sine brachiis natus , qui sciopu-

lum breviorem pedibus suis one=

rabat; & explodebat , forcipibus

quoque arreptis vestem scindebat,

& immisso in-acum filo ipsam ve-

stem suere incipicbat, solis utique

pedibus hecomnia prastans. Quid-

ni ergo , Deo volente , nos quo-

que pedibus videre, aut-audire

possumus? Ita argumentatur Con=

stantinus - Grimaldi. Hane ' vero

objetionen poteris confirmare ex’
S. Augustini auétoritate. Ait enim

Sanét. Doét. in libro, De Gestis

Pelagii', c. 14. Sunt queddny com~
munia omnibis membris 5 sicit Sa=
witas:, sicur vitac: sunt autem alid
etiam singulis propria , unde nec
auris sentit ~colores 5 mec oculus
voces: 3 propter  quod dicitur: ( Te
Cor. bap. 12:) ST+ TOTUM COR-
PUS OCULUS 5 UBLAVUDITUS 58I
TOTUM AUDITUS ; UBI ODOR4-
TUS : Quod quidem ' non ita dici-
tur 5 tamquam impossibile Deo sity
& auribus prastare sensum. viden-
diy & oculis . audiendi. Censet  ér-
go Augustinus , Deo volente fie-
ri posse , ut auribus videamus, &
oculis audiamus.

Respondetur, assumptum -illud
omnino falsum esse , nec admit-
tendum. Neque ¢nim ulla: ratio
suadet, diversas adeo :sepsationes,
quas in nobis experimur , uno
posse pede perfici. Qua vero af-
feruntur exempla operationum, ad
rem non' pertinent; quippe-ea om-
nia
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nia tactum solummodo- pre - se
ferunt ; & motum  localem ; cu-
jus efficiendi , & recipiendi virtus
per totum corpus diffusa est. Sed
probandum manet. Recentioribus,
omnia sensibilia solo tactu , motu~
que contineri. Tum. rationem ¢x=
poscimus, cur Deus tot organa no=
bis concesserit , qua sane super=
vacaneasunt , si fieri posset , ut
uno pede’ sensationes omnes pera=
gantur,  Ubi nec dicere fortassis
poterit quispiam , tot organa ‘ad
ornatum nostri corporis , & pul=
critudinem , fuisse 3 Deo nobis
donata : nam. juxta Recentiorum
doétrinam , ex sola Dei lege , ac
beneplacito, ad prasentiam unius,
vel alterius obje&i , excitatur in
nobis idea pulchritudinis , nihil
efficiente objecto ipso.
Laudatum vero Augustini testi-
monium profectosubobscurum est,
Sed in primis S. Doctor affirmat;
aurem, & oculum sentire , & pol-
lere sensu zudiendi sonos ; & vi-
dendi colores : Hoc ' autem Re~
centiores inficiantury qui sensatio=
nem in solo cerebro fiexi docent,
ut exponemus in Sequenti: quas—
tione. Quamquam autem summam
Dei potestatem ex nostra infirmi-
tate metiri. minime debeamus , ‘ta-
men si lumen rationis nostre ad-
tendamus, possumus rite affirma-
re ; Deum omnia posse qua: pos-
sibilia sunt : ‘aurem vero. videre,
oculum audire, prorsus impossibi-
le esse,, misi transmutatio quadam
hat inillis: organis; adeoque nec

3L
fieri 4 Deo posse , ut aufis videatp
vel ‘oculus audiat : De quo argu~
mento recolenda sunt ea, qua di-
ximus in Physica Generali, dispus,
tatione 6. quast.:4. Nam &: ipse
Cartesius epistola 67.num. 4. par-
te 1. scribit : Quamvis thens nos-
tra now sit verum o Vel vVerita-
tis mensura , certe debet esse men—
sra eoniim 5 que affirmamus  vel
negamts.. Ergo. approbamus dic~
tum. illud: Augustini , i trans«
mutatio quadam in oculo, & au=
re a Deo fiat: quemadmodum
eruditi Critici arbitrantur , Au-
gustinum docuisse , oculum cor-
poreum posse elevari ad videndum
Deum, in hypothesi quod oculus
transmutetur , & fiar longe alte~
rius potentiz.

Objicies 4. Aristoteles sepe do-
cet, sensationem omnem solo tac-
tu_perﬁci. Velur cum libro 3. de
anma , cap. 13.Inquit: Corpits a~
wimalis omnem vim habet sentici-
di tangendo 3 & c. 1. dixerat : om-
nis  rei  semsibilis , quatenus est
sensibilis 3 pAassiones taitus nobis
sensibiles; sunt.  Alibique passim
idipsum: seribit, Igicur- &c,

- Respondetur , Aristorelis men-
tem hac in re dubiam esse non
posse; cum ipse capite 44 libri de
sensu , - & sensibili 5 Recentiorum
opinionem in Democrito, aliisque
Veteribus reprehenderit , dicens:
Denocritts 5 €& pature interpre-
tibus plurimi - absurdissimum quip-
piam. committunt. Nam  sensibilia
ommia 5 tadilia faciunt, Q-
quam,




232

quam si hoc ita sir, certum est
ommnes alios sensus tackum quemd im
essc 3 quod  fieri mon posse nequa-
quam difficile est internoscere, Cum
ergo scribit Aristoteles, vim sen=
tiendi tangendo excreeri , signifi-
cat, tactum pracedere, aut co-
mitar PCI’IE omnem sensationem,
Ita sane gustus non exercetur , nisi
prius , sapidum corpus linguam
tangat, & palatum, Unde Aristo=
telem hoc sensu loquutum expo-
nunt illius Interpretes. Neque ta-
men inde sequitur , sensationem
omuem solo tadtu perfici.

QUAESTIO TERTIA,

Yeyum Sensario inchoetur solum in
sensibus externis s am potids in
illis esiam perficinturs

GuuB (]

An organwm altive concurret ad
sensationem?

Uoniam Reécentiorés Sensum
omnem ad tactum redigi,
omnemgque sensationem so-

lo ta&u perfici arbitrantur 3 inde
colligunt , & communi consensu
affirmant, in exterioribus sensibus
non nisi externorum objectorum
impressionem fieri, & recipi: hanc
autem non ibi, sed in solo cerebro
sentiri, sive potius abanima solum
cognosciin cercbroresidente. Hoc
ipsum signiﬁc:mt, dicendo, sensa-
tionem in sensibus externis tan-
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tummodo inchoari, in cerebro ate«
tem perfici. Unde sensus externi
tantummodo passivi sint, non acti=
vi : & sensatio nonaliud sit, nisi
cogitatio anim®. An igitur veri-
tatem habeat opinio illa , nunc
disputamus 3 an potius dicendum
sit , sensus externos pollere altivd
virtute , & animam inillis; ac cum
illis, sensationes perficere. Fate=
mur autem cum S. Augustinoy
corporalem visionem haberi non
posse sine spiritali , hoc est, sen=
SUUM  externorum perceptionem
naturaliordine conjunctam esse de-
bere cum operatione phantastica.

Dicimus , sensationem perfici
in sensibus externis , quatenus in
illis wera sit objecti sensitiva per=
ceptio ; adeoque organum  sensus
externi ative concurrere ad sen=
sationem. ;

Probatur 1. Ut diximus in pri-
ma disputatione, anima per totum
corpus diffusa est, tota est in toto

, corpore , & tota in qualibet par-

te corporis, In sensibus ergo ex-
terioribus animaad sentiendum est
expedita , & plene potens: objec~
tum quoque ibi presens est. Quid
ergo impedit ibi perceptionem fie-
ri¢ Id sane Augustinus pra cete-
ris ex professo docuit , ut illius
testimonia evincunt, qua in Jaudas
ta disputatione retulimus.
Probatur secundo. Communis
hominum consensio fert, sensatio-
nem in externis sensibus fieri, Quot-
quot enim sumus oculum videre
dicimus , aurem audire : Hzc au-
tem,
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tem nomina sunt , hon impressio-
num, sed percepcionum, Tum fa-
cultas videndi in oculo est; audien-
di in aure; gustandi in lingua; nec
horum aliqua in pectore residet,
vel in ventre, vel in manu , vel
in pede , aut in aliqua al'ia corpo-
ris patte; unde nos rem intuentes,
oculis illam conspicimus, non alia
parte corporis. Rursus vulnerata
manu, vel pede, non-ne dolorem
in illis partibus experimur? Non-ne
stultus judicaretur ille, qui gravis-
simis viscerum doloribus agitatus
diceret, segravissimos ventris do-
lores in cerebro sentire? Fatcamur
ergo, in ipsis externis sensibus scn-
sationem perfici.

Respondent, complete quidem,
& perfecte non oculis non videre,
nec awibus audire; imperfelte ta-
men, & incomplete id dici posse,
quia prima fibrarum morio ibi im-
prinutur. Alii dicunt, eos loquen-
di modos non esse ineptos, quia a-

quuma utitur organls 5 NEC sentiret
nisi in illis impressio fieret : dum
autem hac habetur anima conver-
tit , & applicat se se cam cogo-
ris partem , puta ad pedem often-
sum.Demum non desunt, qui com-
munem illum locutionis modum
contendunt minime accuratum es-
se; quipe potius dicendum est, ani-
mam 1n cerebro audire , vide-
re &c.

Contra 1, Aut perfefte visionis
nomine ipsa corporalis visio a Re-
centioribus significatur , aut phan-
tastica etiam operatio? Si primum,

T.’nn III|
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ea certe in oculo perfe@a esty & in
se se complera. Si secundum, pro-
arbitrio id asserunr, & unam cum
altera inepte confundunt, Pro ar-
bitrio etiam inficiantur visionem
in ipso oculo completam esse; hoc
enim nunc 1IN contreversiam venit,
hoc est, quod nostris argumentis
intendimus, Deinde illa fibrarum
motio mera passio est: videre au-
tem est active operari , nam etsi
Recentiores dicant sensus mere
passive se habere , nulla tamen
ratione id demonstrang : ut ex ar-
gumentorum  solutione appare-
bit,

Contra 2. Petimus i Recentiori=
bus, quid sit animam e se conver-
tere, & applicare ad pedem offen-
sum ¢ Etsi ‘autem anima non nisi
cum sensibus externis sentiat , ta-
men sensationen ab illis etiam, &
illis effici reputamus. Qui vero re-
ceptissimum apud omnesloquendi
modum reprehendunt ; cum nulla
sufficienti ratione id prastent , se
nimis in sensu suo abundare mani-
festant, 8¢ Veteres etiam Ecclesiz
Patres contemnunt , qui commu-
ni voto animam hominis ita dixere
formam corporis , ut affirment
camdem totam esse in qualibet par-
te corporis , & videre in oculo, in
aure audire, Unde S. Bernardus,
lib. 5. de Consideratione, cap. .
diserte scribit: Amima videt in o-
culis o audit in auribus , odorar in
nayibus , in faucibus gustat 5 tan=
git in toto reliquo corpore,

Objicies 1. Ubi nulli sunt nervi,,

' Gg nul-
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nulla scnsatio reperitur: atque ubi
spirituum ab affecta corporis parte
ad cerebrum diffusio impeditur,
etsi eadem corporis objeti , vel
motus impressio facta fuerit , nul-
la tamen perceptio , nulla sensatio
sequitur, Sic, exempli gratia, som-
ni, vigilizque tempore cadem pror-
sus impressio , idemque motus A
pulicis morsu in manu excitatur,
nulla tamen somni tempore dolo-
ris sensatio percipitur, quod tunc
spirituum motus ad cerebrum per-
venire , sive diffandi non possit,
quod obstructis etiam in apoplexi
nervis conspicimus. Ita etiam , si
forti vinculo constringatur bra-

chium, impume, ac citra dolo-

rem pungetur digitus. Idem eve-
nit', si-mens alio abducatur : ut
qui gravi vulncre sauciatus est, le-
vem in alia COrporis parte non sen -
tit: plagam, Hinc dum mens alio
intenditur , tunc €a, qua coram
sunt , apertis etiam oculis non vi-
demus , ¢ contra in somno , ubi
sensus exteriores non feriuntur, ta-
men percepeio-fit. Laso cerebro,
cesant: virales .omnes sensationes,
Si disrumpatur spina dorsi , nihil
homo ille sentit ta&tu per eas par-
tes corporis, ad quas pertinent fi-
lamenta,que tunc non habent com-
municationem cumcercbro. Inter-
dum etiam contingit; ut cubito diu-
tius innixistuporem in digito auri-
culari sentiamus, quoniam videli-
eet nervus, quiin eum digitum
desinit,nimium compressus,eodem
modo sensorium commune afficit,
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ac si in digito ipso premeretur; Si
in brachii medio recidatur nervus
unus ex illis , qui ad extrenios us-
que digitos pertingunt, & in loco
sectionis applicetur objeGtum do-=
lorificum  verbi gratia, ignis, sen-
titur dolor, non tanquam in bra-
chio existens, sed eodem modo ac-
si extremus digitus combureretur.
Ergo sensatio inchoatur quidem in
exterioribus sensibus , sed in solo
cercbro perficitur.,

Confirmatur. Experimentis com-
Pﬁ‘rtl]m €5t, ammam non 1n omni-
bus corporis partibus reperiri, sed
in cerebro. Si enim illa in sensibus
omnibus esset, cur non ibi somni,
& distrationis tempore sentiret,

Respondetur , ex his equidem
colligi , hanc esse hominis condi-
tionem, ut corporalis visio , sive
quaecumque alia sensatio externa
haberi non posit sine spiritali, hoe
est, phantastica operatione; im-
mo & hane ipsam operationem
phantasticam sine intelleGtuali esse
non posse fatemur cum San¢to Au-
gustino.Id qutem ex eo evenire ar-
bitramur, quia anima in sensatio-
nibus peragendis utitur spiritibus
vitalibus, qui aut cencauss sunt
earumdem sensationum , aut sal-
temdispositiones necessariz ad eas-
dem efficiendas. Quod ipsum ori-
tur presertim ex subordinatione
potentiz visive , & auditive ad
phantasticam virtutem , & istius
ad intelleCtum. Nec licet exinde
ab externis sensibus completam
sui ordinis amovere sensationem:
quem-
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quemadmodum & in aliis , qua
respectu alicujus sctionis subordi-
nantur s fas non est 4 ita ratioci-
nari ; unde etsi creatura non pos-
sit agere sine Deo , perperam quis
concluderet , cam nullatenus age-
re, nam saltem volendo agit.Hinc
gxternorum sensium operatio non
sest ipsa operatio cerebri, quemad-
modum externorum sensuum o-
tium nonunice abotio cerebri oriri
potest; alioquin enim cessante otio
cerebri , ipsoque agente , cessaret

quoque externorum sensuum o~

tium, & illi agere dicerentur :
quod falsum.est , quippe dormien-
tes, & S50mniantes NON €Xercent ¢x-=
ternos sensus, tametsi phantasiam,

& cerebrum exerceant. Occlusis

ergo meatibus , & impedito spiri-
tuum vitalium: affluxus ad senso-
ria 5 aut ex nimia attentione spi~
ritibus in cerebro detentis , per=
ceptio tollitur; sed inepte hincsub-
infertur , perceptionem esse in so-
lo cerebro. Ita cessante approxi-
matione, cessat combustio: nec ta~
men ipsa approximatio combustio
reputatur.. Sic ablata - cognitione,
tollitur volitio; nec tamen cum il-
la' confundi debet. Idemque valet

insimilibus.In somniisvero percep~

tioquideminterna habetur;sed non
externasunde nec homo videre di-
citur, aut gustare,vel audire,Phan=
tastica autem virtute lesa , cessant
inferiores - sensuum operationes ,
quia sine illa haberi non possuntop
essentialem subordinationem. Ulti-
ma duo exempla solutionem etiam

~
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d Recentioribus expectant; id e~
nim sepe deberet contingeres; un-
de non possemus distinguere lo~
cum doloris. Stuporem ergo il-
lum etiam in digito sentiri puta-
mus, quia , constricto nervo, ma-
jor spirituum copia ad extremita~
tem digiti confluit , atque hi spi~
ritus multitudine sua motum in=
vicem retardant , & impediunt,
quare cum ibi magis sensitiva sint
partes, majorque copia spiricuum
coadunata sit , quam in medio,
stupor ille sensibilius percipitur.
Ad alterum ; certe tunc anima
agnoscere debet locum doloris,
quamobrém ex resecatione fibril=
larum nervi, cum illz vi ignis
aterahantur, fit dolorem in parte
etiam inferiori ipsius digiti sen-
tiri. '

Ad confirmationem, Si conse=
cutionis forma illa vim habet , li=
ceret etiam concludere, rationalem
animam non esse in pueris , quia
suas operationes exercere ibi norn
valet; rationis enim usu certissime:
illi destituuncur, alioquin internas
altiones bonas, vel malas haberel
possent, & mercri, ac demereri; a-
deoque etiam post baptismum in
tenera illa 2tate damnari possent:
quod i recta ratione, & divina fi-
de alienum est. Impeditur ergo a~
nima, ne in exterioribus sensibus,
*somni , aut distractionis tempore,
sentiat , ex defeSu spirituum: ut
jam antea diximus, '

Objicies 2. Plerumque contin=
git, ut ille, cui manus, vel tibia re~

Ggz2 fe-
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fecta fuerit in reseGto membro do-

lorem percipere sibi videatur, un-

de & quandoque de dolore in ma-

nu , vel tibia conqueratur , quasi

integras adhuc eas partes haberet.

Refert etiam Malebranche, lib.
2. de Inquirenda veritate, part. 1.
eap..7.quod quedam ancilla, dum
candelam admoveret, ut 2grotan-
tis senis ven® pedis inciderentur,

simul ac illa vidit scalpellum infi-
Xum ; tantus pavor ipsius invasit
artus , ut per triduum , aut qua-
triduum in eodem sui pedis loco,
in quo senis pedem incidi viderat,
senserit dolorem adeo acerbum,
ut per illud tempus inleGto decum-
bere coacta fuerit. Harum porro
sensationum non alia est ratio, ni-
si quia fibrz , aut spiritus anima-
lesin illo nervo , qui prius ad ma-
num ipsam , nunc ad reseéti bra-
chii extremum desinit, excitentur,
ideoque eumdem fere motum ad
gerebrum  deferant , eamdemque
doloris  speciem exhibeant , quae
prius- ad cerebrum deferebatur:
eadem fere lege, qua somni tem—
pore eumdem sonum , dolorem,
voluptatemque percipimus ; quam
vigiles experti jam sumus quod
animales spiritus,vel fibrille, som-
ni tempore , eadem lege exciten-~
tur - in cerebro , qua prius ex ob-
je€ti corperis - prasentia excita-

banwur. Res declaratur etiam e-#

xemplo, quo Cartesius utitur, Ca-
cus enim , qui longo baculo tan-
git objeGtum, dicernic, & affi-
cituryac sentit, prout extréma ba-
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culi incurrunt in obje&um durum,
vel molle, ex eo tantum quod mo-
dificatio illa per baculum propage-
tur ad manum, Ergo eodem modo
intelligi potest , sensationem non
fieri quidem in organo externo, li-
cct sentiamus , que fiunt in orga-~
nis externis. Et hec ratio est pri-
mi experimenti ; secundi vero ra-
tio repetitur ex interno motu fibra-
rum pedi ‘respondentium  fa&o
propter vim imaginationis.
Respondetur, in sensibus exter-
nis simplicem dumtaxat perceptio-
nem objelti reperiri, non item il~
lam, qua objettum disconveniens,
ut tale, cognoscitur; h@c enim so-
li interne facultati convenit. Ex
istius autem perceptione , simul
cum sensitiva , fit ut dolorem in
manu , verbi ‘gratia , sentiamus,
manumque dolere dicamus; qua=
tenus ex utraque doloris sensus
habetur , quem in cercbro anima
cognoscit sc manu experiri. Porro
exdefectu hujus interna: facultatis
perceptiva objedti ¢ convenientisy
ut talis, ~nepte subinfertur , nul=
lam esse secnsuum externorum per=-
ceptionem; est enim falacia, quam
Logici appellant , - consequentis:
quemadmodum: sophystice 'argu-
mentantur Cartésiant; dum brutis
cognitionem adimunt/, propterea
quod rationem non habent. Itaque
videntur sibi illi homines in manu
sentire dolorem , licer.manum non
amplius habeant, quia dolor phan~
tastica operatione contingit: spiri=
tus porro andmales ad brachii ex-
re=-
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tremitatem confluentes , memo-
riam excitant doloris, quem olim
in manu experti sunt. In somno
autem non easdem certe experi-
mur sensationes quas vigiles habe-
mus , sed simillimas quasdam me-
moriz excitatione. Exemplum ve-
ro Cartesii nihil efhicit , nisi Car-
tesius demonstret , quid sit ea mo~
dificatio ; qua per baculum trans-
mittitur ad manum. Contingit er-
go experimentum illud, quia opti-
me scit anima, durum non czde-
re impellenti , & molle cadere:
unum autem , vel alterum’ expe=
ritur ; dum baculo dure objéctum
ampellit. Quod refert Malebran=
che ; explicatur optime ' propter
vim imaginationis, de qua- dixi-
mis 1n prlma quasthne 5 ante=
quam de somno ageéremus. Ex
forti énim: imaginatione’ pars ali=
qua corporis offensa creditur ; &
spiritus animales commoventur,
atque ad eam partem confluunt,
tum memoriam excitant vise an-
tea incisionis, &

Objicies's s Augustinus libro 144
de Civitate Dei, cap. 15, inquits
Dolores 5 qui dicuntur carnis 5 ani-
Me SUNt inCcarie y O ex cariie.,.ii
Dolor - carnis tantummodo dffensio
est anime ex'carne, ¢ quedam
ab ‘ejus passione dissensio sicut ani=
me deloy , gqua tristitia nncHpa~
tur 5 dissensio est abiiis vebus , que
nobis  nolentibus acciderunt, ' Tra
Purchotius , ‘& Corsini i Phys.
Partic. Ergo caro non dolet ;. at=
que adeo omnis sensatio vere , &

37
proprie fit in solo cerebro. Hoe
Ipsum , inquiunt citati Auores,
confirmatur exemplo R estituiti Ca-
lamenisis Presbyteri, qui |, referen<
te’ codem S.' Dottore" ibider cax
pite 24. quando ei- placebat , ad
imitaras quasi lamentantis cujus-
Iibet bominis voces , ita se anfere~
bat' ¢ sensibus ;& Jacebar simil=
limus: mortuo yut non - solum vel=
licantes ,  arqie" ‘pungentes minime
sentivet y sed’ aliquando etiam igne
ureretur admoto sine ullo doloris
senst 5 nisi posrmodum ex vulnere.
Ergo in solo' cérebro fir sensatio
Corfirmari potest argumeritunis
Ex eodem S. Doétore, in libro de
Quantitate aninie, €ap. 30. sensus
ita 'definitur ;- Sensus esr ‘corporis
passio’yiper se ipsam now barens
animam. Ergo sensus passivisunty
non ‘activi ; ‘adeoque &c.” Hing
Aristoteles in libro de'sensu; &
sensibiliy c. 2. ajebats Négue enim
anima 5 Vel amme facultas visiva
est inoculo externo 'y sed y ur pas
¥er 5\ terids ese, 0o L
. Respondetur ;°S; Do&orem’in
eitato cap. ‘15, “velle soluni , eats
ficm sine anima , &' per“se’ipsami
séntire Non pessé +quod nemo i
ficiatur.” Dolores ! ‘inquit Augus?
NS, - qui - dicunitiiy | carnis | ani=
me sunt’incarie , O ex carnel
Quid enim caro per s ipsam sine
anima vel - doler , vel concupisiir 2
Dolor carnis &'¢.- Quamobrem si
integrum S. Augustini testimonium
spectettr , ipsitis mens apparet. Ait
autem S, Doctor , dolorem carnis
€ss¢
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esse tantummodo offensionem ani-
me , quia videlicet dolor proprius
est anima, & caro non nisi ab ani-
ma, & cum anima. dolere dicitur,
immo, doloris perceptio’ phantasti-
cam simul operatiopem dicit. Do~
Lor , inquit Augustinus lib, 21, de
Civitate Deis cap. 3. qui. dicitur
CoXpoxss. 5\ qnagis .ad animgm pertis
net ;. apijie. enimest dolerg 5. non
corporis 5. eriam. quando, ei dolends
CANSSA CXISTIE a4 (COTPOTE 5 CHIN D €0
loco dolet , ubi leditur corpus, Si=
Cut ergo dicims. Corpora . sentien-
tid 5 © Corpord Yiventia., aum. ab
auimg: Sit corpori -sensus 5 & vita,
ith ,, @ corpara dicintus-dolentia;
cum dolor corpori misi - ab . ani=
ma esser non possit. Dolet itaque
anima cum corporein &0 doco ejus,
whi, aliquid - contingit 51 8t doleat.
Dolet & sola, quamvis sit i orpare;
. In.secunda. rélata auctoritate
Augustinusaffertillud exemplum,
quo naturalis extasis appargt, at-
que distinctio 5 & independentia
anim i corpore demonstratur, Fit
autem illa extasis evocatione spiri-
tuum ad cerebrum, qui etiam ibi
vi magnz. attentionis detinentur;
unde, externa, sensatio impeditur,
quz sine spiritium ffluxuy, & sing
anima advertentia, ;& sine phag-
tastica circa idem objeétum,opera=
tione haberi non potest:ut scribit
Augustinus libro 12. de Genesiad
litteram , ¢, 24. & nos ex ,codem
sepe diximus. :
Ad confirmationem, Augustinus
capite 29.' precedent dixerat
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Aliud ergo sensust, alind scientia,
Now autem sentimis ratione , sed
agt Vist g aur auditu, aut olfactu,
aut gustu o ayt tafty, Tum addit,
Quamquam, sit alind sevsus , aliud
scientia s illud. tamen: non latere
utriusque commune est : ut ipsi ho=
mini & bestia 5 quamvis plurimum
differant ;. animal . tamen esse com~
mune s st 5, non - latet . enius quid-
quid anime apparet , sive per. temi
perantiam. corporis y sive per intel-
ligentie  puritatem , atque illud
primum. sensus , boc autem alte-
ragm - scientia siby vindicavit. Scri-
bit ‘etiam 5 non continue esse &
scientian 5 si. quid mon: latets sed
si per vationemt won larer , cum ag-
Fem per Gorpus non later , sensum
vogari o S per se.ipsam non lateat

Lorpoyis passie. Porro, his verbis
indicat Augustinus, sensum utique
se solo. passivum esse 5 sed simul
cum anima-esse activum. Addit
ROs non sentire ratione = quod est
contra. Recentiores, qui solis ideis
mentis nostra sensationes haberi di-
cunt, Certissime ergo debet anima
cum sensibus operari , utiséntiat;

sed exterioribusetiam sensibus sen=
tit, Atque hune, ipsum.sensum lo-
€0 daudato 8. Dogtor, iapertissime
attribuit brutis : quod netandum

est adversus Cartesianos, qui Au-

gustini .autoritatem nobis obji=

ciunt, & bruta confingunt essc me-

rajautomata, did by

Auxistoteles loco laudato sigaifi=

cat ,; visionem fieri non. posse sine

interna phantastica attentione , &
ope-~
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operatione.’ Sensus ‘enim ,' ut idem
scribit Problematum 3 37 seét. 11.
#hi sefunctis -ab intélligentia est,
Yabovem ‘velut  insensibilens 5 habet
wnde dictum, Mensvidet, Mens audit,

Infertur’ ex dictis ; Organum,
seu sensum externum a&ive con-
currere ad scnsationem. Hee énim
materialis ¢st, ddeoque non A sola
anima spirituali efficitur. Tum vi-
dere, ex. grat. ut alias diximus,
non est pati, nec in se recipere spe-
ciem, seu imaginem objecti; sed
pra se fert operationem ;& ten=
dentiam in objectum ipsum.Reco-
lite ea, que diximusin 2. parte
Metaphysice, disputat. 3.quast. §.

prope fmem. _ _ f
QUASTIO | QUA'R_TA. :

An sensibiles  affeitiones , sew qua-
litates sint in ipsis obfectis, qua-
A - s
les & nobis percipisntuy?

CUm expositis nuper Reeentio-

rum opinionibus altera arc+
tissime jungitur , que objeStum
ipsum sensibile respicit. Arbitran~
tur enim Philosophi-Recentiores,
sonum, saporem, colorem, lu¢em,
ezteraque  hujismodi’y non esse
quidpiam in're busipsisexistens ex-
tra animam nostram, quod tale sit
formaliter, & in se se , quale no-
bis apparet. In objectis igitur sen=
sibilibus aliud non habetur , nisi
diversa partium figura, & contex~
tura, multiplexque motus | quo
per_ci:llere queant sensus nostros,
ac diverso modo vellicare, & ‘mo~
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vere, sive ‘per varia effluvia ab ob=
jeltis ipsis emissa ; sive per varium
aeris’ interméedii motum 2 motione
autem faéta in''sensoriis! nostrisy
€x Deilege excitatur in anima und;
vel altera idea, soni, saporis, co=
foris , lucis'&ec. pro” ¢jusdem mo=
tionis 'diversitate: Hine ' lux y’exi
gr. ‘est anima’ affetio, sew percep=
tio ex oculi motione excitata = in
objeéto autem aliud non  est nisi
figura ', vel' motus , unde in' ‘ipso
lux dicitur esse effective ;quia mos
vere potest retinam oculi’y non
tamen iby ‘est formaliter.

Hanc igitur  celebrem 'nostro

Zvo opinionem ad‘#futinam evoca=
re i préesentiarum’ intendimusi
Sed ne in @quivoco laboremus;
oportét distinétius animadvertere
duo quedam  plurimum’ invicem
differentia. Etenim aliud est, lu-
cem calorem , & similia, formali=
ter ‘inexistere in corporibus. sen=
sibilibus, - sic ut quidpiam sint si=
mile 'ideis nostris. Aliud verooest;
lucem;& calorem pre se ferre qua=
litatem absolutam ab ipsa‘corpo=
rum substantia realiter distinétam,
eidemque superfusam.Multo quips
pe discrimine duo 'hac secernun=
tur'; etsi Recentioresideoinficien-
tur, affeCtiones sensibiles inesse
formaliter corporibus, ne cogan~
tur fatert , eas esse accidentia ab=
soluta. Sane Gassendus lucem esse
formaliter in objeco arbitratur;
¢am tamen docet esse substantiam
ab ipso corpore lucido perenniter
emanentem, Non oportet ergo lu
gem
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cem ¢ss¢ accidensabsolutum, quia
insit; objecto, Proinde nos in pra=
sentia,unice-inquirimus, an lux ip-
sa, alizqueaffectiones sensibiles in-
sint formaliter corporibus illis, qua
sensibiliaappellamus ; Quecumque
tandem sit earumdem affectionum
narura; sive suibstanti® dicantur ess
se, seuaccidentia, nam hec inves~
tigatio ad prasentem  dispusatio-
pnem non attinet,

Dicimus , affeCtiones sensibiles,
prasertim yero lucem, esse in ipsis
objectis, quales i nobis pereipiun-
tur : adeoque non esse solas anima
perceptiones,sed pra se ferre quid-
piam reale extra animam existens
in corporibus sensibilibus , simile
profecto ideis nostris,
> Probatur - primo, Diximus in
Dissertatione Proeemiali ad Philo-
sophiam universim acceptam, q:3,
corporum existentiam omnino cet-
tam esse,, &evidenter adversus ri=
diculas Scepticorum voces; quia vie
delicet, si corpora non. existerent,
& continua esset in nobis deceptio,
dum corpora nobis a pparentia ¢x
sensuum recte dispositorym testi-
monio re¢alia esse colligimus, Deus
in nobis perpetuo fallendis delectar
retur; quod contrarium omnino.est
divinz bonitati; At Deum existere,
& summum bonum esseinvitte de-

monstrant h&c ipsa, qu conspici

mus, sive jam nuda sint apparentie,
sive realia corpora.Hc est potissi-

ma, & pene unica ratiocinatio, qua.

Scepticos illos convincimus , qui
gorpora non extare dicunt ; nec

.
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meliorem . sane , ratiocinationcm,
Eruppncrq POS&_ill'.lt REC_&I.“iOI'eS.
Hoc jam . prasupposito , demus
Scepticum aliquem asseverare, ac-
rem quidem realiter existere, non
tamen reliqua alia corpora, Solem,
Stellas , Planeras, Montes, Maria,
Plantas, Animalia, & Palatia. Nunc
sig ratiocinamur.Ex certay; & evi-
denti rationenaturali suppetere no-
bisdebent valida momenta, quibus
convingi possit,&refelli Scepticus,
qui solum aerem extare diceret,
Solem vero,Stellas, Planetas, Mon-
tes, Maria, Plantas , Animalia, &
Palatia existere negaret, Atquinul-
la in id nobis prasto essent rationis
momenta, si lux non est aliquid in
ipsis objectis existens , simile ideis
nostris. Igitur-lux extat in objettis
ipsis formaliter,nec est sola anima
perceptio. Quod ipsum de ceteris
sensibilibus _affeGtionibus  poterit
affirmari. Major propositio vel ab
ipsis R,ccentioribusadxﬂir:eqda est;
Philosophia enim non. evincit tan~
tummode existere corpus aliquod,
sed probat etiam extare ea omnid
corpord, qua diximns.Minor pro-
batur,Ideo Solem,Stellas,Planetas,
MontessMaria,Plantas, Amimalia,
& Palatia extare conyincimus, quia
integris hominum sensibus sic ap=
parentia, nec Deus bonus delectari
potest in nobis fallendis.Porro vel
oulla est, lujusce argumentationis
efficacia, wel fateri nos eportet,lu=
cem existere in objectis similem
ideis nostris.Igitur &c. Minor pro-
batur, Integris , ac bene dispositis
sen-
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sensibus nostris apparet lux in ob-
je¢to , nec Deus deleftari potest
in nobis fallendis. Ergo si hac ra-
tio probat , Solem , Stellas , Pla-
netas , Montes , Maria, Plantas,
Animalia, & Palatia existere, pro-
bare etiam debet, lucem existerein
obje&o. Aut si minime id probat,
non erit idonea ad demostrandam
illorum  corporum  existentian.
Consequentia manifesta est, Quems
admodum enim deciperet nos
Deus si corpora illa nobis appa-
rientia non existerent, ita decipe=
ret nos Deus , si lux in objectis
apparens nobis nequaquam existe-
ret., Quod si velint Recentiores,
non quidem Deum nos decipere,
dum lucem in objectis aparentem,
in illis extare judicamus : sed nos
ipsos & nobis decipi, quia objectis
inesse lucem credimus ideis nostris
similem ; Plane Scepticus repone-
ret, ‘ac merito certe , non quidem
Deum nos decipere , dum Solem,
ceteraque illa corpora nobis appa-
renna , extare reipsa judicamus:
sed nos ipsos & nobis decipi , quia
cadem illa corpora perperam cre-
dimus extra nos' existere. Nam si
Iux dicitur esse sola perceptio ani-
ma Scepticus quoque diceret, So-
lem, Stellas, Planetas, Montes, Ma-
ria , Plantas , Animalia, & Palatia,
non ese nisi perceptiones anime,
utvidelicet sicut luxin objectonon
est nisi motus aeris, ita illa corpo-
ra non sint nisi varius motus aeris,
Viderint Recentiores , quomodo

¢ argumentum valeantimpetere.
Tom, 111,
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Dices, nos quidem decipi dum
ex sensuum testimonio colligimus,
lucem existere in nobis similem i-
deis nostris non tamen Deum nos
fallere , quia in objetis reipsa ali-
quid reale reperitur, videlicet mol=
les , figura , & motus; At negata
corporum existentia, Deum fore
deceptorem, quia nihil prorsus es-
set in mundo realiter existens.

Verum qui sic putaret se posse
effugerc argumentum, is vim ratio-
cinationis minime animadvertit.
Quemadmodum enim ille diceret,
existere reipsa corpus molle, figu-
ra , & motu praditum , ex quibus
moveantut-nostri sensus, & excite-
tur in nobis idea lucis: non tamen
in objectis esse lucem similem ideis
nostris: Ita profecto, & facili pror-
sus negotio , diceret Scepticus in
data hypothesi , existere quidem
reipsa corpus aliquod molle; figu-
ra, & motu praditum ex qui-
bus moveantur nostri ‘sensus, &
excitetur in nobis ided Solis , Stel-
larum , Planetarum , Montium,
Marium, Plantarum, Animalium,
& Palatiorum : non tamen in ob-
jectis esse haec corpora ideis nostris
similia. Nostrum adeo argumen-
tum jam supponit corpus aliquod
reipsa existens , & comparationem
facit inter lucem, ut nobis appa-
ret , ac particularia’ illa corpora,
ut nobis videntur, Unde sicuti Re-
centiores afirmant , lucem , calo-
rem , duritiem , ceteraque similia,
esse meras anime perceptiones, &
in' objeCtis ipsi3 esse merum mo-

Hh tum
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tum particularum; idem omnino
Scepticus noster diceret de Sole,
Stellis , aliisque corporibus: nec
sane convinci posset.
Confirmatur.Deus ita nos insti-
tuit , Ut ex sensuum testimonio
colligamus , lucidum aliquod esse
in objectis , sicuti nobis apparet:
in hoc ipso fallimur, nec Deus ta-
men nos decipit. Igitur Scepticus
diceret, Deum ita nos instituisse,
ut ex sensuum testimonio colliga-
mus, Solem, Stellas, ceteraque
_ejusmodi corpora in objectis esse,
sicuti nobis apparent : in hoc ipso
autem nos falli, nec tamen Deum
nos decipere. Abjicienda est adeo
nova hec Recentiorum  opinio,
que talia absurda fovet.
Animadvertimus autem , aliam
omnen rationem naturalem, qua
fortassis Recentior quispiam putet
probare se posserealem existentiam
corporum , eludi itidem a4 Scepti-
€0, nisi vim habeat probandi quo-
que existentiam sensibilium affec-
tionum in objeétis , cujusmodi
nobis apparent, si videlicet ea ra-
tio ad corpora speciatim acceptd
referatur. Malebranche; in Dialo-
go §. judicavit profecto, demons-
trationem existenti® realis corpo-
rum esse impossibilem. Sed hocip-
so ostendit, se se minime abhorruis-
se ab Idealismo , ab illorum nem-
pe se&ta, qui non nisi idealem cor-
porum existentiam in animabus
nostris concedunt , adeoque rea-
lem Mundi, & corporum exis-
tentiam negant, Qua opinio er-
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ronea , & absurdissima est,

Probatur 2. Sensibus intcgris,
& perfeltis non est deneganda fi-
des , usque dum solide probetur
cos errare; nec illi fallaces per se
habendi sunt , sed solum per acci-
dens; quemadmodum sepe dixi-
mus , & przcipue in 2. part. Lo-
gices, disput. 1. Atqui sensus nos-
tri renuntant nobis, lucem esse
in objeétis quidpiam simile ideis
nostris 3 nec ulla ratio ostendit er-
rorem sensuum in re prasenti.lgi-
tur dicendum est, eos vera nuncia-
re , nec lucem esse meram anim
perceptionem, sed simile quidpiam
esse ideis nostris.

Confirmat hoc argumentum
duplex ratio, quarum prior praci-
puum philosophandi modum Re-
centioribus adimit, altera vero o=
rum rationes contra nostramasser-
-tionem pene omnes evertit. Prior
illa ita se habet. Sisensibus nostris
juxta communem hominum usum
recte dispositisdeneganda est fides;
-quomodo Philosophia Recentio-
rum subsistit, quae experimentalis
iccirco dicitur, quod multis expe~
rimentis referta sit, & ex iis natu-
re phznomena conetur exponere,
experimenta autem non nisi sensu
attingimus ¢ Quare & illa in du-
bium vocari merito possent, om-
nisque Recentiorum scientie labi-
tur fundamentum. Altera vero ra-
tio hac est. Ideo per Recentiores,
n unciantibus sensibus albedinem
esse in nive , lucem esse in aere,
fides praestari non debet , quia s2-

pe
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pe nunciaverint similes esse affe-
¢tiones, ubi nullatenus repericban-
tur ;adeoque Recentiores inquiunt,
ex sensuum testimonio non proba-
ri, sensibiles eas affe€tiones in ip-
sis objeétis existere. Porro sensus
sepe etiam nos deceperunt circa
rerum mollem , figuram , & mo-
tum : Nam turris,, qua propinquo
quadrata videtur , remotis appa-
ret rotunda; remus in aqua vide-
tur fractus , extra aquam rectus;
navis propinquo videtur moveri,
distanti quiescere; corpora in ma-
jori distantia exiguz mollis viden-
tur, in minori majoris. Ergo vel
ex illa sensuum deceptione circa
alias sensibiles affeGiones, non li-
cet illis fidem semper negare , &
afirmandum est , eas affeGtiones
reipsa in obje&is existere; vel si
consequutiones ist non sunt le-
gitima , licebit etiam asservare,
denegandam esse fidem sensibus cir-
ca mollem , figuram, & motum:
& hzc omnia dicenda essent non
existere in ipsis objectis ; sed me-
ras csse anima perceptiones, Fa-
teantur ergo Recentiores sensus
nostros vera nunciare, dum lucem
ubique diffusam, albedinem in ni-
ve ceteraque similia , velut in ob-
jecto,nobis reprasentant. Sane du-
ce ipsa natura, homines rem ita se
habere arbitrantur communi con-
sensu, nec quisquam hec inficia-
tur , nisi qui Recentiorum ideis il-
le€tus , corumdem placitis credit,
Sednobis,ut cum Ambrosio loqua-
mur,lib.6, Hexameron, ¢, 4. n.21.
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Validius est = nature testimonium
quam doltrine argumentum.
Probatur tertio. Sensuum , sen~
sitionumque nostrarum objecta ex-
tra mentem nostram existunt. Er-
go reipsa extant formaliter in ob-
jectis affeCtiones sensibiles, Antece~
dens illud manifestum est 5 quid-
quid enim sint sensationes Nostre,
experientia nos edocet iis obje
&um aliquod correspondere. Con-
sequentia probatur.Nostrorum sen-
suum, & sensationum objectum a-
liud non est, nisi id, quod per eas-
dem percipitur : iis autem percipi-
tur lux , color, dulcedo , cetera-
que similia. Sed hec omnia, sise=

‘el constituantur objecta sensuum,

& sensationum , non possunt esse
affe&iones, & modificationes men-
tisnostre,qua abipsis objectis cau-
sentur.Ergo suntaliquid extra ani-
mam formaliter existens inipsis ob=
jectis. Minor probatur. Si illa sen~
sationum objecta essent affectio-
nes anime , dum ea percipimus,
cognosceremus ipsas anime affe-
¢tiones, atque he sole essent ob=
jeGtum sensuum , & sensationum
nostrarum ; cumque ha non sint
extra nos , objecta sensuum non
essent extra nos. Rursus cum il-
le affectiones sin ipse sensatio-
nes , sensationum objeCta essent
ips® sensationes : quod ridiculum
est , & impossibile. Hoc autem
experienti® repugnat , quia sensa-
tionibus nostris nos dulce quidem
cognoscimus , aut album , non
VEro ipsas nostras perceptiones,
Hh 2 si=
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sive sensationes, Igitur &e.
Confirmatur. Omnis perceptio
est alicujus , & non sui unius per-
ceptio 5 qui enim cogitat; aliquid
cogitat ; & non cogitat tantum-
mode se cogitare. Etenim hoc ip-
sum cogitare habet objectum ali-
quod , & alicujus est cogitare. At-
que- adeo  sicuti cogitatio reflexa,
qua cogitamus nos cogitare, habet
pro suo objefto priorem cogita-
tionem direftam ; ita hec direéta
cogitatio vel semel ipsam habebit
pro objecto, quod est impossibile,
vel aliam cogitationem , 1n infini=
tum usque progrediendo. Ergo
petceptio lucis , coloris , saporis,
est perceptio alicujus ab ipsa per-
ceptione distinéti ; adeoque lux,
color; sapor sunt aliquid & percep-
tione distinétum. Igitur vel ali-
quid sunt in anima, vel aliquid
extra animam? Si secundum 3 hoc
est quod in prasentia intendimus.
Si primum ; vel hoc aliquid in a-
nima est ipsa cogitatio , adeoque
redit argumentum, nempe aut co-
gitatio esset suimet ipsius cogita-
tio, aut in cognitionibus habere-
tur progressus in infinitum ; vel
hocaliquid dicitur esse ipsa impres=
sio objedi, sive motus localis im~
pressus ab objecto in organo sen-
suum : & hoc quidem falsum esse
evidenter cognoscimus , quia nul-
la horum motuum tunc in nobis i-
deam experimur, ut vel ipse Car-
tesius fatetur part. 4. Principio-

rum , artic. 197.

Respondent , ultra modificatio-
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nes anima nostre percipi etiam ob=
jecta , quia anima percipicns affe-
Etiones , percipit etiam has non '3
s¢ caussari, sed ab objettis propter
ipsorum molem , figuram , & mo-
tum; unde hzc in objettis cognos-
cit. - At ‘Malcbranche , lib. 1. de
Inquirenda veritate, cap. I 3. post-
quam dixit,id,quod sentimus, esse
modificationem mentis nostra €x
motu cerebri , cui unita est , tum
ait lucem , calerem , sonum, sa-
porem 3 nobis ‘percipi, dum ipsa
sentimus ; certo enim , & eviden-
ter cognoscimus , id quod ab aliis
distinguimus.Quod autem illa ver-
bis exprimi non possint , id ex co
otitur, quia Deo ordinante ut quis-
piam ¢a percipiat , debet primum
commotio hac, velilla in ipsius
sensuum organis fieri.

Contra 1. Siobjeta nostrorum
sensuum , & sensationum , ideo d
nobis cognoscuntur , quia primo
nostras sensationes cognOScimus,
easque postea non  nobis caussari
animadvertimus , sed ab objeétis;
jam ipsa objetta, sive externa cor-
pora non sensatione ‘simplici , sed
discursud nobis percipiuntur : vie
delicet ex effeCtuum existentia illa-
tive colligendo ipsam existentiam
caussarum occasionalium; quo mo-
do etiam ipsa Dei existentia ex re-
bus sensibilibus cognoscitur, im-
mo haec potiori jure demonstra~
tur, quoniam Deus est caussa re-
rum efficiens , cui magis effectus
connetitur , & i quo omnia de-
pendent, Jam vero si hoc ips;rm

sul-
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sufficit , utres, & objecta dican-
tur esse sensibilia ; videri, & tan-
gi , quia nempe cognosf:imus_sen.—
sationes nostras ab illis objectis
caussari ; ita ‘quoque rite, proprie-
que loquendo; Deus d1c1'p035(:r sci-
sibilis : quod & recta ratione omni-
no alienum est.

Contra 2. Exponant nobis Re=~
centiores, quid sit illa animea affec-
tio , & modificatio. ab externis
objettis caussata, Cum enim ajunt,
qualitatem sensibilem esseipsamaf-
fectionem anime, hoc ipsum non
declarant , sed affeétionem animz
magis confundunt termino univer-
salt modificationis, Quarimus au-
tem , quid sit illa modificatios, &
quodnam sit objetum nostrarum
sensationum? Modificatio corporis
est figura , & motus. Modificatio
motus est celeritas. Modificatio
anima est sensibilis qualitas, Hac
sunt, quz & Recentioribus dicun-
tur. Sed nulla horum extat idea
clara, & distincta. Inquirimus au-
tem denuo, utrum illa anime mo-
dificatio pertineat ad facultatem
cognoscitivam , an vero ad facul-
tatem appetitivam ¢ Non ad pri-
mam , quia illa modificatio di-
citur qualitas sensibilis , adeoque
non est sensitiva perceptio.Ad ap-
petitivam igitur facultatem perti-
nere debet ea anima modificatio;
& cum non sit actio ex Recentio-
rum sententia , erit passio anima,
adeoque facultas appetitiva passi-
va erit, non adtiva. Que omnia
notiones confundunt & facultats
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appetitiva, & sensibilis affectionis,
E contra vero sicut appetitiva fa-
cultas supponit cognitionem boni,
vel mali, ita omnisnotitia supponit
objectum suum, & quo caussatur,
dicente Augustino in lib.g.deTri~
nitate, cap., 12. Liquido tenendumn
esty quod omnis res, quAmcHmque
cognoscimus , congenerar in nobis
notitiam suii ab utrogue emim no-
titia paritur , a cognoscente , d"fag—
nito, Hinc colligitur ordo mo-
tuum appetitus.Precedit enim ob-
jeCtum , motumque caussat. Se-
quitur cognitio sensitiva , qua ab
objecto, velut & caussa partiali,
efficitur. Tum fit anime affeio
seu appetitus. Ergo anima affec-
tio supponit qualitatem sensibi-
lem , velut objeftum : adeoque
sensibilis qualitas non est ipsa ani-
me affectio. :
Contra tertio. Ipsa anima se se
cognoscit per cognitionem a se dis-
tinctam. Ut enim ait Augustinus
in laudatq lib. 9. de Trinitate,
Cap. 12, citato : Evat sibi ipsa nos—-
cibilis & antequam se nosset : sed
notitia sui-non eratr in ea s Cum se
r'}';m nen noverat : quod ergo cognos-
ik se pavem sibi notitiam sui gignit.,
Ergo ipse quoque affeétiones ani-
me non per se se immediate ab
anima cognoscuntur , sed cogni-
tione reflexa opus est , qua anima
comtempletur illarum  naturam,
quamvis scientia = experimentali,
dum objetum cognoscit , vel
amat, sentiat utique ‘proprias affe-
Ctiones in se existere, At qualita-
tes




246

tes sensibiles sunt ex se se objec-
tum  perceptionis directe. Igi-
tur ille non sunt affectiones
anim.

Contra - quarto. Malcbranche
inepte prorsus omnia confundit,
dum putat , nos tribuere objetis
ipsas sensationcs,Est enim ridenda
ineptia arbitrari, colorem non pos-
se tribui objeéto extra mentem exis-
tenti, quin illi nostra etiam sensa-
tio adscribatur. Quemadmodum
enim dum figuram rotundam cor=-
poris percipimus , nemo est , qui
non distinguat figuram rotundam
ab ipsa perceptione : & omnes ho-
mines figuram objecto tribuunt,
perceptionem vero soli menti ; ita
de colore disserimus. Igitur &c.

Objicies 1.ex Constantino Gri-
maldi. Sensus nostri demonstrare
quidem nobis possunt, quid in no-
bis res externz efficiunt, & cujus-
modi sint respeétu nostrum , non
vero ostendere; quales sintin se ip-
sis, Ita diserte docet S. Augustinus,
lib. 3.contra Academicos, cap.11.
ubi tuetur , nos posse id unumaf-
firmare, res nobis tales apparere,
nec eas dici posse candidas, ama-
ras , aut dulces per se, sed ejus=
modi solum uni, vel alteri esse.

Ex lib. 6. de Musica , cap. s.
concedit S. Doctor, varios anime
sensus gigni ex variis motibus cor-
poris, & a contrariis, vel consonis
vitalibus operationibus, que caus-
santur ab objettis externis.

Respondetur.Nego anteced.Ad
probationem dico S. Do¢torem ibi
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refellere Academicos omnia in dy-
bium revocantes:, nullamque cer-
tam notitiam admitti posse conten-
dentes. Quare , ut eos refellat, in
verbis citatis duplici utitur argu-
mento; quia nempe certum, & ins
dubitatum est, res apparere, qua-
les ab oculis renunciantur: & quia
certum quoque est, res nobis hoc,
vel illo modo apparere. Duas has-
ce notitias, veluti certas, & indu-
bitatas, in medium profert Augus-
tinus. Sed numquid inficiatur alias
notitias habere nos posse; aut exin-
de consequens est, meram tantum-
modo apparentiam rerum, ut cer=
tam,esse judicanddm? Videat Re-
centior, ne molem ipsam, figuram,
& motum nudis circumscribat ap-
parentiis, quoniamilla diverso mo~
do hominibus apparent. Tila ergo
S. Dottor velut certa pronunciata

‘generatim proponit: quod satis est

adarguendam Academicorum per-
tinaciam. Sed verbis illis non tra-
dit regulas , quibus adstrui possit
res tales esse in se se, quales sensi~
bus nostris apparent. Id enim , ut
diximus in quast. 3. Disputationis
Procemialis ad Universam Philoso-
phiam, tum ex communi hominum
consensu, tum ex constanti rerum
apparentia, tum ex recta sensuum
dispositione adtendi debet. Hazc
Augustinus non negat, qui de re=
bus ipsis, ut sunt in se se, verbis
laudatis non disserit. Hinc non as-
serit , frondes oleastri dulces esse
capro ; & nunc dulce aliquod sen-
tiri , nunc amarum , admittit: §ed
n
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inseseres illas vel amaras, vel dul-
ces' esse non negat. Nec quia res
diversimode apparent, fas est eis
determinatam affectionem negare;
alioquin epim oporteret quoque
determinatam mollem, figuram, &
motum denegare ipsis rebus, quo-
niam hec ipsa diverso modo appa~
rent.

In altero cit. loc. lib, 6.de Mu-
sica, inquit August. Corporalia er-
80 5 quecumque: buic corpori inge-
THILUr 5 aut objiciuntur  extvinse~
cus , non in anima , sed in ipso cor-
pore aliquid faciunt , quod operi
ejus aut adversetur , aut congruat.
Ideoque cum renititur adversanti,
& materiam sibi subjectam in ope-
ris sui vias difficulter impingit , fit
artentior ex difficulrare in actione,
que difficultas propter attentionem
cum eam non laret , sentive dicitur,
& hoc vocatur dolor 5 ant labor.
Ex quibus verbis nihil certe pro
Recentiorum sententia colligitur;
nec aliud quidpiam ibi S. Do&or
addit , quod illorum opinionibus
favere possit. Concedit ergo lau-
dato loco Augustinus, solum cor-
pus ab exterioribus pati; animam-
quemedio corporedifficultates per-
cipere : quod verissimum est, sed
nostra sententi® non adversatur,

Objicies 2. ex eodem. Si quali-
tates sensibiles essent in objeétis,
contrarie simul affeftiones essent
uni eidemque objecto attribuendz.
Hoc absurdum est. Igitur &c, Ma-
jor probatur,Quotidiana experien-
tia demonstrat, eamdem rem uni
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homini calidam videri, alteri frigi-
dam;uni amaram , alteri dulcem;
uni feetidam , alteri odoriferam;
immo eadem rcs , si tangatur una
parte corporis, calida videtur;sials
tera parte contreétetur,apparet fri=
gida. Ita acr autumnalis seniori ap-
paret frigidus, juniori bene tempe-
ratussex hominibus plerique cibum
aliquem, velut amarum, & insua-
vem, aversantur, quem alii, ut dul-
cem , gratumque appetunt; colli-
quintida muribus suavis, amara ho-
minibus est 5 saccharum , quod in
lingua sensum caussat dulcedinis, in
vulnere molestum sensum produ-
cit 3 aqua tepida, qua manibus ca=
lida est, pedibusest ﬂ-i%ida; idem-
que in pluribus aliis rebus contin-
git. Simul ergo adscribendz essent
rebus ipsis contrariz affectiones,
E contra vero omnia hac facile ex-
plicantur ex diverso fibrillarum
motu juxta Cartesii, sententiam,
Hinc S, August. in lib, 2 1, contra
Faustum Manichzum,c. 1 3.inquit;
Ita enim se ves habet, ut pro cujus-
que corporis congruentia vel delec-
vet esca ,vel offendar s additque rem
aliquam' yocari venenum nonnisi
per incongruentiam, alteri autem
per congruentiam , cibum esse,
Hinc oleastrum nobis amarum ait
esse capro.jucundum, & mel ali-
quandohominibus morbo laboran-
tibus videri amarum, Igitur &c,
Respondetur,. Nego majorem,
Ad probationem in primis dici-
mus, ea omnia contingere etiam
respectu mollis, figurz, & motus,
qua=




2498

quate si robur est in argumento,
nec ista dicenda erunt’'formalirer
rebusinexistere. Deindelux in ae-
re, calor in iglne omnibus homini-
bus similia videntur, & vere in ip=
sis objectis formaliter in existere,
quamvis juxta variam dispositio-
nem magis, vel minus intensa esse
videantur. Non ita dicendum est
decaloreremisso , &de frigore re-
misso , quei sensibus nostris non
percipiuntur, nisi secundum exces-
sum. Hinec autem tantummodo se-
quitur , idem corpus simul esse in
gradu remisso calidum, & frigidum:
quod mirum non est in corpore te-
pido. Rursus aliud est, nos falli
quoad existentiam qualitatum sen-
sibilium; aliud vero, nosfalliquoad
gradum, seu intensionem illarum.
Sane universalem sensuum decep-
tionem in hominibus respectu exis-
tentiz affeCtionum sensibiliuny,
probare non poterunt Recentiores.
Tgitur discernere oportet id,, quod
per se tale videtur ab eo, quod per
accidens apparet tale. Si Palatum
corruptum sit, & felle imbutum,
autr humore bilioso, mel amarum
videtur, sedid tantummodo per -
cidens evenit, quia re ipsa in illius
hominis ore mel amarum evadit
propter commixtionem illins hu-
moris , quiin sensorio reperitur.
Qualitatesetiam objectorum sensi-
bus nostris prasentes, & expresse
cognitionem illarum , nec placent
nobis, nec displicent, secundum ea-
rumesse absolutum, sed solummo-
do secundum respectu convenien-
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tiz, vel disconvenientiz 4d subje=
¢tum ea recipiens, ac cognoscensy
unde voluntatis objetum consti-
tuitur bonum, non absolutum, sed
respectivum. Proinde ille, qui sub-
infert res tales non esse in se ipsis,
quia respectu suitales nonsunt,lon=
ge errat , quoniam non distinguit
quod in se tale est , & quod tale
est sibi, cum possit tale esse in se,
quodsibi talenon est;sed alteri est
tale: sicuti Deus in se se justus est,
& beneficus , non tamen sibi, sed
nobis. Quamobrem ex communi
hominum sensu , & cognita impe-
dimentorum remotione , judicare
fas est, rem inse setalem esse, qua-
lis apparet. Ita lucem diffusam in
aere dicimus , & calorem in igne,
quemadmodum mollem, figuram,
& motum in objectisesse fatemur,

Ad exemplum colliquintida; ut
certo asseverare possimus eam dul-
cem esse muri, oporteret nos vel
mures esse , vel aliquando mures
fuisse. Neque enim illam muri dul-
cem esse satis colligitur ex avidita-
te, quam mures colliquintidam e-
dentes malniﬁzstant; quippe ex hac
sequitur tantummodo illam muri
placere, quoniam illi conveniens
est : sicuti homini displicet , quia
cidem minime congruit. Etsi enim
cibus aliquis in se se amarus sit, ta~
men ex natur® vi suavis redditur
illi , cui cibus ipse utilis est. Hinc
sicuti amarum 3 plerisque appella-
tur displicens, ita res dulcis displi-
cet multis aliis, Sunt etiam pluri-

mi homines, qui amarorumgustatit
de-

w
L



Queast. TV de Affelidnibus sensibilibus.

delefantur, que tamen amara es=
se & sentiunt, & fatentur. Ob de-
fectum calidorum spirituum frigi-
da apparet pedibus aqua, quema-
nui temperata videtur , quia: tum
ipsa aqua., tum frigida t_:or}.)uscula
magisaguntin pedes, ubi minorem
reperiunt resistentiam. Saccharum
acuta figura sua molestiam in vul-
nerata carne efficit; quoniam faci-
Ie illam pervadit, :

Ad Augustini sententiam 5 S.
Doétor in laudato libro refellit
Manichzorum errorem, qui com-
mentabantur duosextare Creatores
Deos, bonum unum, alterum ma-
lum: idque indeargumentabantur,
quoniam in rebus hisce creatis bo-
na, & mala reperiri putabant , ut
proinde quemadmodum ex bonis
bonum Deum existere colligitur,
qui ca creaverit, ita ex malis Deum
malum ‘extare judicarent, Ut igi-
tur Augustinusillorum dementiam
convelleret, rite ostendit;nihil esse
malum in creatis rebus; sed omnia
bona esse in se se, & ¢ca ipaa.,-qu-.g
mala quibusdam apparent; & no-
cua sunt illis, quia non convenien—
tia eorumdem temperamento, née
1lli accomodata , bona tamen esse
in seipsis, quoniam aliis bona sunt;
& congrua. Quare malum absolu-
tum a rebus amover, & omnia ab<
solute bona esse concedir respecti=
veautem bona esse, vel mala: quod
ipsum Peripatetici omnes rotundo
ore fatentur.. Hine ita concludit:
Quod si sciver , aut. consideraver
Faustus 5 non utique venenum. , &

. Tom, I11,
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antidotum pro cxemplo duarum ni-
turarum mali , & boni  poneret:
tanquam Deus: sit - antidotum , &
Hyle venenuns 5 cum eadem res  ea=
demque natura , nunc. congrucnters
HANE. SHcongraenter  Sumpta ,° sive
adbibita , vel presit , vel noceut.
Dicit autem = Augustinus , jucun-
dum, & suavem esse oleastrum ca-
pro, non tamen pronunciat , illum
esse¢capro dulcem; qui nobis ama-
rus est. Quibtisdam etiam hominis
bus mel amarum esse scribit , non
per se , sed per accidens , ex mor-
bo; quia nempe dum lingua CStl_Ji-
lioso humore perfusa,ex commix-
tione humoris -amara  redduntur
omnia. Ex hisce porro Angustini
doctrinis nihil colligitur,quod Re-
centiorum placita suadeat.
Objicies 3. excodem, Peripate-
tici ex isensuum, testimonio colli-
gunt, res tales esse in se ipsis, qua-
les 3 nobis: percipiuntur. Quid e-
nim aliud, inquiunt, requiritur ug
sciamus alborem essé in nive , nisi
ut oculos aperiamius , eamque ins-
piciamus? Oculi ipsi nostri’ testes
sunt fide digni; & probant in, ob-
jecto esse calorem; ut quid ergoin
dubium evidens adeo res evoca-
tur, ¢ Verum aperiant oculos , ins-
piciantque Iridemy collumque co-
lumb solis radiis exposita: aquas
item maris, modo albescentes, dum
in litore spumant , nunc ceruleas
in medio.mari : varios quoque co-
lores in prismate, Porro ita ocu-
lus alborem in nive affirmat, ut
colores alios in iis obja¢
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rum'meminimus. Hi tamen colo-
res non veri , sed apparentes sunt,
unde illa objeta pro diverso aspi-
cientium situ varia omnino appa-
rent. Igitur &c.

" Respondetur, experientiacom-
pertum esse , ex varia lucis refle-
xione , vel modificatione, itidem~
que c¢x loci varietate varios, diver-
sosque apparere in objectis colo=
res : quemadmodum dicendum
&rit in quinta quastione sequentis
disputationis. Quamquam non ex
qualibet sensuumperceptione col-
ligere possumus, rem ita esse in se
ipsa, qualis & sensu reprasentatur.
Primum ergo removenda suntims
pedimenta ; objectum debet satis
proximum esse ; sensus recte dis-
positus adhibendus est, & maxime
communem hominum consensum
artendere oportet, Jam vere om-
nes homines nivem albam esse fa-
tentur ; quocumgque in loco talis
apparet ; oculo itidem satis proxi-
mo, & omnibus amortis impedi-
mentis 3 nix alba videtur. Hae
igitur in re sensibus fidendum es-
se , merito pronunciamus. Secus
res se habet in iis , qua in argu-
mento relata sunt 5 hinc respectu
horum potest facile emendari er-
ror sensuum , tum ex impedimen-
torum Temotione , tum €x ra-
tione,

Instabis. Si itd est, ergo sola
ratiocinatione constat , nivem es—
se albam ; non igitur ex sensiti-
va cognitione , sed ex mentis ju-
dicio , & ratiocinatione , qu® or-
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tum ducit ‘ab ipsa sensuum’ per-
ceptione , noscunt Peripatetici al-
borem esse in nive,

Respondetur, proculdubio non
esse temereadhibendam fidem sen=~
sibus, & assensum', judiciumque
anima non facile sensibus esse tri-
buendum , in iis presertim rebus,
in quibus aliquando sensusnon de-
ceperunt. Quare ratio dijudicare
dcbet subjectorumssibi sensuum o=
perationem.Hinc dicimus quidem,
sensitiva perceptione videri albedi-
nem esse in nive, sed affirmamus
etiam , solum mentis, ac rationis
judicium discernere posse , utrum
tunc sensus vera nuntiet. Quod ip-
sum , ubi de molle, figura, & mo=
tu loquamur, fateri nobiscum de=
bent Recentiores. Recta autem ra=
tio docet, fidem sensibus praestan-
dam esse, quotiescumque nihil ob-
stat ; & ablata sunt omnia impedi-
menta. Quemadmodum ergo sim=
plici perceptione mollem , figu-
ram, & motum in obje&is essc de-
prehendimus; ita & alborem in ni-
ve: De quibus tamen omnibus
postea vera sint , necne , ratio ju~
dicat.

Objicies 4. ex codem. Plures
sensationes extant reipsa, innobis,
quarum nulla estin rebus sensibili
bus similitudo. Itasensusille, quem
in stomacho experimur ; dum sto-
machi fastidio laboramus, atquead
vomitum  impellimur. Sensatio
item illa , quam experimur, dum
sitibundi frigidam @stivo tempore
aquam potamus, nullam sane pro-

por-
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portionem , vel similitudinem ha-
bet cum iis corporibus, @ quibus
tamen caussatur. Idemque denon-
nullis aliis sensationibus manifes-
tum est. Ergo cum natura con-
formis sit in suis . operationibus,
idipsum affirmandum est de ce-
teris omnibus sensationibus; proin-
deque nihil formalirer reperitur
in rebus sensibilibus , quod simi-
le sit ideis nostris,

Respondetur , duo longediver-
sadistinguioportere in re praesenti,
quorum alterum est ipsa sensatio,
alterumveroipsa sensationiscaussa,
sive objectum. Nos certe sensum
caloris, quem experimur , nulli rei
sensibili tribuimus, illi tamen ca=
loreminesse dicimus.Quare propo-
situm argumentum confunditqua-
litates sensibiles cum sensationibus.
Nausea ergo, sitis expletio, dolor,
ceteraque similia sunt sensationes,
quz objetto non conveniunt, sed
soli corpori animato. Calor, albe-
do, lux, & similia non sunt sen-
sationes , sed affeCtiones sensibiles
objectorum, qua nobis per sensiti-
vam perceptionem experimentali-
ter reprasentantur. Cum enim mo=
tus intentionalis anima A cognitio-
ne incipiat, & cognitio efficiatur
ab objecto, jam oportet qualitatem
sensibilem esse rem aliquam, qua
objeftum  sit primz | sensationis.
Hinc apparet nobis calorin objec-
to igne, At vero acum , vel rem
aliquam inanimatam dolere , nau-
s€are, sentire, minime perspicimus,
nec ulla in rebus inanimatis extant
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signa sehsationis,, nausex; vel do-
loris,immoratio ipsa ostendit, hec
esse iis rebus impossibilia. Ipsa er=
go sensatio non habet proportio-
nem entitativam cum re sensibili,
nee potest illi convenire; attamen
ordinem dicit ad ipsas res sensibi-
les 5 atque ad earum affeGiones,
quas veluti caussas respicit. Inficia-
mur autem , codem modo omnia
percipi ; sicut enim quinque dici-
‘mus esse diversa sensibilia, ita va=
rii sunt' modi illa percipiendi.
Instabis ex Malebranche., Nos
minime arbitramur , dolorem esse
in acu, qua pungimur. Ergo nec
dicendum est, calorem esse in ig-
ne, aut lucem in aere. Aut enim
utrumque soli anima tribuendum
est ; aut utrumque objeto’ sen-
sibili concedi debet. Rursus dum
oculis manu mea percussis , Ju-
cem video , non  dico lucem esse
in mea manu. Ergo dum manus
ad ignem admovens, calorem sen-
tio , non necesse est , ut calor sit
in igne. Colores etiam in interna
oculorum parte existere non vide-
mus , etsi ibi appareant. Ergo nec
debemus asscrere calorem existere
in manu. i
- Respondetur ex dictis distin-
guere ‘oportere sensationem ipsam
ab objecto sensibili. Et in primis
omnes pene homines natura duce
opinantur , &affirmant , lucem

-esse in aere y Solaribus radiis per-

cusso , calorem in igne 3 nullus
tamen homo insipiens adeo fuit,
ut putaret , ac' diceret dolorem

iz es-
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esse inacu.. Exponant nobis: Re-
centiofes , quid in caussa st ut
nemo erraveric - afhirmando ‘dolo-
rem in acu, cum tamen pene om-
nes errasse dicantur, lucem ipsam
aeri attribuendo, Inde ergo osten-
ditur latum- disctimen’; quoniam
natura diuce omnes sciunt dolorem
esse ipsammet scnsationem , - nul-
lum autem sensationis vestigium
apparet in acu , aliisque rebus in-
animatis, At lucem esse sensatio-
nem nec communi 'sensu - putant
homines ; nec ratio ulla demons-
trant. Quin & ipsa essentialis no-
tio doloris perceptionem pra se
fert ; non ita se habet lucis notio;,
aut caloris, Allatum vise lucis ex-
perimentum ex oculorum. percus-

sione:, jam expendimus in secun-
~ da questione , primam objectio-
nem dissolventes. Colores in ‘ocu-
lo non intuemur , quia visio no-
stra ad ipsum objectum: tendic , &
terminatur, & quiin oculo extant
colores , dicuntur fungi muncre
speciei , qua signum est formale,
sive medium est percipiendi , quin
ipsa videatur.

Objicies 5. ex eodem Grimaldi,
Perceptionum sensibilium ordo is
tantum in nobis est; non ut ab
objeftis caussentur , sed ut illa
externa sensibilia ex diversis im-
pressionibus insensorio effectis di-
versas excitent in nobis ideas: eo
modo quo perdiversa signaad pla-
citum diverse in nobis: rerum i-
dex excitantur : eo etiam modo
quod diversas excus inse notiones
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excitatrex vario tentamine per ba=
culum facto: Quamobremyper sen-
susnon recipimus ideas; scd signa;
Deco ita ordinante. Nec alio sane
modo sentire , & objecta discer-
nere possumus. Si enim pereeptio-
nes nostra ficrent & nobis cognos=
cendo objetorum affectiones, &
operationes, non nisi longa ratio-
cinatione possemusrem unam cog-
noscere 3 - quippe  oporteret’ nos
distincte: pércipere: partes objecti,
Iexturam, motiun , ceterasque af=
feltiones : tum- reflexione addita,
cogitare ; quidnam objeéta valeant
in nobis operari.

Confirmatur. Etiam in Cartesii
sententia optime subsistit, nos ca=
lorem , & sonum percipere : hoc
esty animam sibl consciam esse ¢a=
rum affectionam quas sonum- &
calorem appellamus. Rursus ca-
lor est motus , si accipiatur prous
iest in' sensorio , licet non sit mos
tus , quatenus est anima affectio,
Hinc objeéta: sensuum  ¢xtra nos
sunt , siquidem per sensus: perci-
pimus in objectis externis motum,
figuram , & mollem , relationes~
que ipsorum , & affectus, quos
respectu, nostrum valent: produces
re; unde illa rationem obtinent
objecti , quia mediis sensibus ea
dignoscimus esse - caussas - illorum
affectuum: in' nobis. In sententia
autem Peripateticorum obje_&a di~
cuntur per species cognoscl; adeor
que nostris sensibus immediate ob-
jiciuntur species ipse , non vero
ICs eXLErne, : :
Res~
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Respondetur , hac & nobis fa-
cile negari. Ad libitum enim Re=
centiores Philosophi COI'IﬁI:thI‘I'E le
ges Dci signailla orflinafms. Porro
cum fios per species :mmcdlage
percipiamus objecta ipsa , quia
species rationem obtinent signi for-
malis, quod sine pravia sui cogni-
tione inducit nos in cognitionem
aleerius : quemadmodum se habet
ipsa rerum idea , sive cognitios
proinde , prasente oculis objecto,
tlud quidem, ut in seest, intue=
mur ; licer quid ‘in nobis efhciat
simplici obtutu nos animadverta-
mus. Quare nulla opus est refle-
xione, vel ratiocinatione ad objec-
tum ipsum videndum.

Ad confirmationem. Ut antea
diximus , cum ipsa anim® percep=
tio objcctum habeat, quod perci-
pit, non potest utique pro objecto
semetipsam habere, InPhysica Ge-
nerali jam diximus , calorem non
esse formaliter motum ; unde & in
calidis corporibus non semper licet
motum percipere, calorem vero in
illis experimur. Cartesiani autem
non ante explicant notionem obje-
¢ti, quoniam objeétum ipsum sim-
plici obtutu percipimus : dum ve-
1o ab effectu caussam colligimus,
ratiocinando operamur. Despecie-
bus jam sepediximus, easesse sig-
na formalia,non autem signainstru-
mentalia : ut docent Peripatetici.
Erquamquam satis exponinon pos~
sit modus, quo sensatio perficitur,
Ron tamen inde conseques est,
debere nosapprobare novasR ¢cen-

tiorum ideas, qua nullo fundamen-
to suadentur , nec opposita argu—
mienta valent dissolvere. ik

Objicies 6. ex Malebranche.
Sensuunm nostrorum testimonio ne-
quaquam fidendum estcirca rerum
veritatem , sed tantummodo circal
vit® nostr® conservationem. Nomn
enim  possumus  tuto affirmare,
duos esse homines , qui objeCta
cum eadem magnitudine videant,
quia duos homines vix comperies,
quorum oculi eodem modo sint
conformati. Ut plurimum etiahy
objecta eadem sinistro conspecta
oculo , eidem homini majora ap-
parent, quam cumeaadspicit dex~
tero : ut observatum videmus in
Piario: Doétorum Romz mensis
Januari 1669. Acari quoque’, &
Mide animalcula perexigua , pro=
cul dubio oculos habent ita dispo-
sitos , ut objecta , quibus circum-
dantur, videant : & suum ipsorum
corpus majus ipsis videri ‘deber,
quam nobis; alioquin imprcssioncs
vite conservand® necessarias ad=
mittere non possent, & oculi, qui-
bus przdita sunt, inutiles ipsis fo=
rent. Nullo pariter fundamento
judicamus , omnes homines vide=
re celum ceruleam , prata viren~
tia', & cunéta objelta y qualia ea
nos videmus. I¢tus pugni , quibus
animi gratia , & mutue benevo-
lentiz symbolum, se se confricant
bajuli , alios homines possent gra-
viter ledere. Idem iftus varie mo=
vet hominem robustums puerum
tenerum, & feminam delicatulam;

ac
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ac iniis proinde longe diversas ex-
eitant sensationes, Cumitaque non
sint forte duo homines , quorum
organa eodem prorsus modo con-
formata dici possine , vix pariter
reperiesduos homines eadem ob-
jecta eodem prorsus modo con-
formata sentientes. Addir citatus
Aucttor pleraque alia, qua cum his
prorsus coincidunt, vel ad ea, que
jam retulimus, reducuntur.
Confirmatur. Non aliud sane
sensatione nostra percipimus , nisi
nosipsos sentire. Ut enim inquit
Constantinus Grimaldi, dum quis
puncticulam acus sentit , & dolo-
rem percipit; aut sentit suam sen-
sationem, aut non, sed ipsum ob-
jeGtum percipit? Hoc posterius
affirmare non possumus , alioquin
enim dolor non in sensatione con-
sisteret , sed in ipso obje@o , sive
in acu : quod ridiculum est : ergo
primum fateamur , oportet. Dein-
de ex sola partium rextura, & mo-
tu, quemsensibus imprimunt, om-
nia dignosci suadet Corsini , trac-
tatu 2. Physice Particularis , dis-
putatione 3. cap. II. quoniam
vir quidam extitit, qui cecus ab
ipso ortu numquam colores vide-
rat, nullamque illorum imaginem
cercbro impressam habebat , ipso
tamen taltu in variis serici villo-
si frustis variumcolorem distingue-
re consueverat , quod variam in
serici partibus, vel superficié'tex-
turam ex variis coloribus , quibus
imbute fuerant produam distin-
guens 3 texturam hanc, aut sensa-
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tionem viridi, ex. gr. colori con-
junctam edoétus, viridem laciniam
ex texture ., vel sensationis varie-
tate scrutabatur,

Respondetur. Negoassumptum.
Atque ut facile hec, & similia ar-
gumenta dissolvas , -animadverte,
aliud esse rei existentiam -y alind
vero modum ipsius rei existentis:
ut aliud sane est , rei magnitudi-
nem existere , aliud vero tantam
esse magnitudinem existentem rei
illius. In primis €rgo propositum
argumentum probaret etiam , nec
ipsam rerum molem , figuram; &
motum in objectis formaliter repe-
riri, quoniam errant szpe homi=
num sensusetiamcircaeas affectio=
mnes. Deinde non facile concedi~
mus , omnes homines diversaopi=
nari de rerum adspectabilium exi=
stentia, Nemo -enim , nisi c&cus,
Solem in meridie extare, acremque
circumfisum illuminare nescit. Im-
mo etsi res ips@ varium habere af-
feGtionum modum videantur pro
loci, vel temporis, aut lucis varie-
tate, vel propter pravamadspicien-
tis dispositionem ; idipsum tamen
hominibus perfeta visionis poten-
tia 2que gaudentibus , codemque
loco , & tempore mspectantibus,
minime * contingit. Quamobrem
quoad videndi facultatem omnes
fere homines =quales ¢sse metito
censemus , maxime respcé’cq habi:
toad perspiciendam existentiamaf=
fectionum, quea rebus conveniunt;
unde omnes pene homines Solem
lucidum . vident, ignem calidum
ex-
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experiuntur. Diversa autem visio-
nis modificatio ex oculi mutatione
oritur, & ex diversa objecti situa-
tione. Ut vero quis possit certo-af-
firmare, videri Acarocorpus suum
majus, quam nobis ; oporteret ip-
sum aliquando Acarum fuisse. Ne-
que enim ratio illa Malebranche
concludit , quemadmodum in no-
bis experimur, quibus conservan-
de vite media satisoptima desti-
nata sunt , ctsi quedam videantur
corpore nostro majora, quibus ta~
men per partes uti possumus: quod
ipsum potius colligitur evenire A-
€aro etiam, & Mide. Ex diversa
pariter dispositione, vel imbecilli-
tate varie ab codemobjecto sensa-
tiones oriuntur ; sed luscum, pue~
rum, & delicatulam feminam re-
rum judices inepte constituit Ma-
lebranche.

Ad Confirmationem. Prior illa
ratiocinatio sensationemipsam cum
objecto illius inscite confundit, ut
totics di.‘fi'rnus. Quare dolor est ip—
sa Sf.l'lSﬂ.thl, (Illa'm efcper:cntia Cog-—
noscimus nomn esse in acu. Igitur
comparare invicem oportet lucem
ipsam,& motunacus,non,non vero:
lucem ipsam, & dolorem: nempe ut
quemadmodum aspectus lucis non
nist irr oculo est , ita & dolor non
sit nisi in parte vulnerata 5 & con—
tra vero sicuti existitacus , & mo-
tus illius , atque ex illo in manum
impacto continui divisio , unde
oritur dolor, ita profefto existat
lux , & fulgore ejus , atque ipsius
meursus in oculum , unde illius
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adspetus fiat. Adspectus porro
cum dolore comparandus est. Re-
centiores vero inepte lucem ipsam
cum dolore comparant.

Ad exemplum caci, libenter sa«
ne dudirem ab illo , qualis idea sit
viridis coloris, aut albi , quod cer-
te non posset ille satis declarare.
Quamobrem, si verum est quod
Corsini refert; dicendum est , ho-
minem illum continuz experientia
edoftum fuisse, ut colligeret alium
esse colorem in molliori serico, a<
liumque in aliissunde exiis,qua de
coloribus audierat, earum sibiobs—
curam ideam cffingens, unum ab
altero ratiocinatione discernebat.
Qui autem oculos habet, atque vi-
siva pollet facultate , ratiocinatio=
ne non indiget, ut affirmetcolores
existere in rebus, quas intuetur.

Objicies 7. Quanvisaffectiosene
sibilis videatur nobis in' objeéto ew
xistere, attamen nos ex ipso sensut
decipimur. Enim vero non omnes
homines habent eamdem ideam réi
sensibilis: & idem etiam homo vas
riam habet ejusdem objeéti sensibi~
lem ideam pro varietate inspectio-
nis, temporis, & loci. Quibusoms-
nibus Deus nos cavit, ne sensibus
preberemus consensionem , nam
hzc sola approbatio deceptio esse
potest, & error. ProfeétoDeus no~
bis minime illudit, & tamen nullg
penesensatioest, qua non includat
falsumaliquod sensuum judicium;
ita Solem molle parvum videmus,
Lunam parum distantem ,. cetera=~
que similja, Igitur &c.

Res—
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Respondetur, diversam percep-
tionem sensibilis objecti non refer -
ri ad ipsius objecti, affeGtionisque
existentiam-,  sed tantummodo ad
modumaffeitionisiquemadmodum
etiam contingit respectu mollis,fi-

ura, & motus. Ut ergo sensibus fi-
desadhibeatur,removenda suntim-
pedimenta ; his autem ablatis, om-
nes fere homines idem opinabun-
tur, & easdem objeStorum sensibi-
les affe&tiones percipient. Hine om-
nes fatentur, lucidum esse Solem:
eumdem vero molle exiguum , &
Lunam vixa Tellure distantem so-
li fatui, & insipientes credunt, Re-
deunt ergo nostra argumenta , &
Deus utique nos deciperet , si lux
non existeret re ipsa in objecto,
quam sensibus recte dispositis om-
nes, pene. homines, natura ipsa du-
ce in obje&o intuentur , & eidem
inesse credunt.

Objicies 8.1d quod sentit,estip-
sa anima, noncaro. Ita August, ex-
pressit inlib. 2. de Ordine, c.z.di-=
cens : Siquidem partem istam  qua
utitur sensibus , anime €sse, negare
dementis est, Non enimipsi ocnli, vel
anres , sed nescio quid alind per o-
cttlos sentit, Ipsum antem sentire,
sinon dapmus intellectus o non damus
alicui paYsi aning , vesrar yt corpori
tribuatur : quo absurdins dict mibil
interim mibi videtur. Et Aristor,
ipsc i_n 1ib. de Sensu,& sensibili,c. 1,
inquits Sensuus vero per Corpus ami-
me compereres & per varionem , &
absque rarione constat. Ergo sensa-
tio nostra estaliquid spirituale,sive
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modusrei spiritualis. Quomodo er-
go poterit illa similis dici modis rei
corporez?Nihil ergo in agre simi~
le extat luci , quam anima in sg, se
percipit. Referunt etiam-Arist, do-
cuisse:Neque alborem csse, neque ni-
grovem sine visu, vel anima (de Ge-
ner. I11.C.2.),neque ullum sine gi-
stu saporem.(ibid.lib.1 1.tom.142.)
Igitur in objeétis non extantsensi=
biles qualitates , nec ille 3 nostris
perceptionibus distinguuntur.

Respondetur.Negoassumptums:
ut diximusin preced, quast. Augu-
stin,autem loco laudato optime di-
cit, corpus per s non sentire; sentit
enim caro per animam , & anima
per carnem, sed carosine anima sen-
tire non potest; unde sensatio ali-
cui parti anime attribui debet , ne
soli corpori adscribatur:& ideo trix
buitur facultatisentienti ipsius ani-
ma. Aristot. quoque priore loco
citato dicit, animam non sentire,ni=
si per corpus, sive nisiex admixtio-
ne cum corpore : atque docet hoc
ipsum demonstrari posse ex subti-
lioribus rationibus , immo , & sine
illis posse suaderi. Fatemur autem
nihil esse in objetto, quod entitate
sua simile sit ideis nostris spiritua-
libus, etsi quoad reprasentationem
ipsa cognitio spiritualis assimiles
tur objecto materiali. Cum vero
dicitur, animam insc pereipere lu-
cem, id falsum est. Anima quippe
in se se percipit lucis sensationem,
sed lucem ipsam in aere existere
COENOSCIL.

Quz duo ultima Aristotelis
e~
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testimonia Peripateticis Recentio=
res opponunt,ea non ita se habent.
Locis in objeftione citatis nihil
tale invenitur. Ubi vero Aristoteles
verba illa proponit, eamdem illam
opinionem refellit. Verba Aristo-
telis libro 1. de Anima summa 6,
Sed priores Philosophi hoc non be-
ne dicebunt , nihil opinantes neque
album , neque nigrum sine visu es-
se , neque humorem sine gustu (Ubi
alia versio alborem legit, & ni-
grorem.) Sic. quidem enim dicebant
recte © sic autem nom refte. Duplici-
cer enim difto sensu , & sensibiliz
his quidem secundum potentiam ; il~
lis vero secundwwmn actum : de bis
quidem accidit quod dictum est : sed
in alteris non’ accidit. Sed illi sim-
pliciter dicebant de dictis non sim=
pliciter. Quibus verbis eamdem
Philosophus animadvertitin Vete-
ribus hallucinationem , quam &
nos in Recentioribus ; nempe illos
confundere aétum sensationis cum
sensibili affeGtione , que sentiri
potest, & est sensationis objetum.
Quare sensationem actualem sine
anima non esse Philosophus assen-
titur , negat tamen sine anima non
esse in objecto sensibilem affeétio-
nem ; qua possit sentiri, & per
quam objectum dicatur sentiri
posse , seu esse sensibile. Quod
idem nosin presentia contendimus,
& multis probavimus argumentis,

Tom, 111,
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DISPUTATIO TERTIA.

De sensibus externis speciatim , eo-
rumque atibus , @ objeito.

QUASTIO PRIMA.

Qtuodnam st organum pracipuhm
Sensuum externorums

Pstens Quastio investigare n i»
titur , quanam sit ea peculia-
ris pars externorum quinque sen-
suum corporis nostri, in qua po-
tissimum sensitiva uniuscujusque
operatio exerceatur, & qu® proin-'
de organum prxzcipuum dici de=
beat eorumdem sensuum.

Ta&us primum obtinet locum
inter externos sensus , quod ille
per totum corpus diffundatur,
Quod attinet vero ad rem pre-
sentem , h® nostri corporis partes
spectanda sunt, caro, ossa, & den=~
tes, ac nervee papille, seu fibre;
arte enim anatomica compertum
est, fibras nervosas per totum cor-
pus diffundi, qua papille appel-
lantur, quod figuram similem ha-
beant cum cornibus limachum, 8
in caput rotundum desinant.

Gustus sensorium in ore positum
esse , omnes consentiunt, Conside-
rari autem nunc debet lingua tum
secundum substantiam suam car-
neam, & mollem, tum secundum
suam membranas,& musculos,tum
secundum nerveas ipsius fibras,
seu papillas, que in ipsa reperiun~

tur,
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tur , presertim in apice, planicie,
& lateribus , cum sub lingua pul-
le inveniantur. Extant etiam pa-
pillz in palato , seu parte oris su-
periore.

Olfaétus per nasum fit, in cu-
jus partibus interioribus os cribri-
forme distingui debet summitati
narium incumbens , ubi duo ex-
tant foramina , qua ascendunt us-
que ad cerebrum, In his duobus
foraminibus duo tubuli extant , &
cerebro descendentes, qui nasi du-
¢tus appellantur , seu  processus
mammillares , vel papillares. In~
ternis autem nasi parietibus super-
inducitur membrana quaedam pa-
pillosa’, fibrillis, & nerveis fila-
mentis referta:

In partibus internis Aurium post
meatum auditorium in osse tempo-
rum excavatum , i quo meatu
humores extra mittuntur , habe-
tur pellicula quedam ; qua: dici=
tur membrana tympani, co quod
tensa sit ad instar pellis tempani,
circulo osseo inserta , & adnexa.
Ablata hac membrana, cavitas pa-
tet, qua tympanum _dicitur, & 1n
€a cavitate tria conspiciuntur, 0ssi=
cula membranz adherentia , Mal-
leus, Incus, & Stapes appellam.
Malleus est ossiculum extrema sui
acutiore parte tympano afhixum,
cum ejus pars obtusior incudi jun=
gatur,Incus est ossiculum pene ro-
tundum, duplici crure instructum,
quorum altero stapedi , altero ossi
temporum adhret. Stapes est ossi-
eulum cavum, membranam supra
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se ‘tensam habens , perinde ut al-

terum tympanum : ovalif oramini
incumbit, & motu aliorum ossium
ita elevatur ; ut aditcum inde ulte-=
riorem sono prebeat. Post mem-
branam tympani adest meatus qui-
dam ab eo ad fauces, cujus ope
sutdastri ore aperto audiunt. Alia
etiam extat insignis cavitas , que
dicitur Labyrinthus , & est antro
tympani minor, atque semicircu-
los habet osscos excavatos. Ultima
tandem habetur cavitas quz Co-
chlea appellatur , & Labyrintho
minor est. Vestibulum Labyrin-
thi ambitur 3 membrana quadam,
que dicitur Membrana Labyrin-
thi. Cochlea etiam vestitur zona
quadam mebranacea tenuiori, du-
plici 5 el triplici flexu, instar co-
chlex , & semicirculi etiam ossei
a wiplici ejusdem - generis zona
ambiuntur, In pradictis cavitati-
bus continetur aer, quem innatum
nominant, licet cum aere externo
communicet per meatum: pradi-
Gum 3 tympano ad fauces.Mem-
brane fibrillis ‘nerveis intertextz
sunt.

Oculi structura in se habet. Cum
oculus humani corporis in globu-
li figuram sit formatus, habet in
centro suo humorem Crystalli-
num , instar crystalli pellucidum,
membranaque pellucida ambitum,
& ab aliis humoribus secretum:
quz membrana Aranes dicitur,
Crystallinus humor a parte ante-
riori habet humorem Agquewm, qui
tenuis , & copiosus est y & omnis
co-
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coloris expers: A parte autem pos-
teriori humorem Vitreums , simi=
lem vitro fuso , qui triplo copio-
sior est, quam Aqueus, & quadru~
plo, quam Crystallinus, mem]ar:i—
naque subtilissima circumvestitur,
qua vocari solet Vitrea. Post hos
recensitos humores sequitur Tu-~
nica retiformis , que etiam Retina
dicitur, & est pellicula quzdam
in modum retis, qua cavitatem
internam oculi vestiens , ab imo,
& fundo oculi extenditur circa
oculum. Hzc tenuis est, & can-
dida, ex substantia molli, & mus=
cosa , filamentis innumeris nervu-
lisque contexta : unde & Retina
dicitur, Tunica Weasupra Retinam
sequitur, & est pellis globum ocu~
li circumdans, ac nigricantis colo-
ris, & 4 parte anteriori dicitur
Rhagoides , sive Wea, & parte vero
posteriori Choroides. Hec pellicu-
la in sui medio habet foramen,
quod in homine rotundum est, nam
in plerisque animalibus non est ro-
tundum: & apellatur Pupilla, est~
que fenestrella quedam, per quam
apparet crystallinus humor. Nas-
citur Wea ex pia matre , sive ex
tunica interiori, molliorique, ce-
rebrum ambiente.SupraWeam stat
membrana, que nominatur Cornea,
quia instar pellucidi cornu trans-
parens est , & oritur &x dura ma-
tre, sive ex tunica exteriori , du-
riorique , cerebrum ampleétente:
cooperit autem totam oculi orbi-
tam, ipsamque pupillam, Supra
tunicam Corneam alia extat, que
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Adnata dicitur , cujus bencficio
oculus proximis ossibus capitis ad-
harescit. Est hec membrana co-
lore alba , & substantia pinguis sa~
tis, & crassa. Non obvolvit totum
oculum, sed foramen in medio re-
linquit , per quod non solum pu-
pilla cerni potest , sed etiam pars
aliqua tunice Wez, quz apparet,
& dicitur Iris. Prater tunicas il-
las in fundo oculi extat Nervas Op-~
ticus , qui oculo cerebrum jungie,
& per quem spiritus animales ocu-
lo administrantur. His itaque de~
claratis.

Dicimus , organum pracipuum
cujuscumque sensus externi esse
ejusdem nerveas papillas.

Probatur primum  generatim.
Multz sunt conjecture, & ratio-
nes , qua ostendunt, nerveas fi-
brillas , seu papillas esse organum
externi sensus. ‘Etenim ha sunt
maxime sensitive, & ubi in cor-
pore frequentiores sunt , ibi sen-
satio vehementior , & acutior est;
ubi sunt rariores , ibi quoque sen-
satio remissior habetur. Tum in
quibuscumque externis sensibus ex-
perientia manifestat hasce papillas
nerveas reperiri. Igitur ha haben-
da sunt velut pars precipua, seu
ut organum , quO. ScNSItiyE operad-
tiones exerCeantur , ut pro varia
earum dispositione , & affeione
divers® etiam sint sensationes,

Probarur 2. speciatim de Tac-
tu. Cumprimis caro non est or-
ganimtactus, sed solum id conve-
nit nerveis fibrillis carni permixtis.

Kk 2 Ita
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Ita diserte docet Subtilis Magister
in lib. de Anima , q. 2. ubi ait:
Dicendum , quod caro non est orgs-
num tadtus , sed aliquid intva car-
nenr 5 vel nervum. Quod infra de-
clarans ait: Sciendum , quod est
quadam cavo nervosa , quadam pu-
T4 5 MEYVOSA autem non tantum est
medium 5 sed etiam organum. illi
autem  mervi coextenduntur toti
carni animalis ; non quia sint in
qualibet parte carnis , quantum-
cumque juncta , nervi, ita quod
non sit caro pura in animali: sed
quia juxta , vel prope quamlibet
‘partem carnis sunt aliqui ramus-
culi ‘nervorum, qui extenduntur
per totum corpus ad modum retis:
& hoc patet in folio arboris ad
sensum. Eamdem sententiam Aris-
totcles docuit : sicuti Averroes
tuetur contra Alexandrum, lib, 2,
de Anima. Experientia etiam idip-
-sum ostendit, Dum enim caro viva
detegitur , pelle detracta, dolor
non sentiturin toto illo spatio car-
nis, sed tantum percipiturquadam
formicatio in fibrillis carni inter-
mixtis. Rursus si caro esset orga-
num tactus , dum ipsa marcescit,
deberet maximum dolorem caussa-
re , & ubi partes carne sunt ma-
jores, major etiam perciperetur
dolor: quod experientiz non con-
gruit.

Ossa pdriter ex se se non sunt
sensitiva, Ossa  circumvestiuntur
tenui membrana , seu pellicula
quadam fibrosa multis nerveis pa-
pillis referta , qua Periostenm di-
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citur, & acerrimi sensus est, Om-
nis ergo sensatio in ossibus ex Pe-
riosteo derivatur. At hoc sublato,
nullum habent sensum, Isbrandus
enim Diemerbroech , Anatomes
lib.g.cap.g. refert, se terebra per-
forasse,scalprisabrasisse,ferris inus-
sisse viventium ossa sine minimo
eorum sensu, post perforatum, ab-
rasum , ustum Periosteum : quod
idem communi voce Chirurghi at-
testantur. Idem de aliis corporis
partibus dicendum esse, ex argu-
mentorum solutione patebit, Cons-
tat autem papillas nerveas per to-
tum corpus diffundi, sensationem
quoque majorem , vel minorem
esse pro earum majori, vel mino-
ri-copia. Hine in manibus tacus
est exquisitus, quoniam in illis hu-
jusmodi fibrille abundant; pedum
quoque planta magis sensitiva est
titillationis, quia major copia ner-
vearum fibrillarum in illa termi-
natur, Igitur &,

Probatur 3. speciatim de Gus-
t. Organum gustus precipuum
est lingua, & palatum , precipue
vero cuspis lingue, ut docet Aris-
toteles, lib. . de historia anima-
lium, c. 10. Atqui id lingue , &
palato convenit propter fibrillas,
seu papillas nerveas. Ergo in istis
constitui debet pracipuum orga-
num gustus, Major probatur. Car-
nea lingue pars non est organum
guStus 3 caro enim ex se se non est
sensitiva. Membranz lingu® sen-
tiunt quidem molle, asperum, cali.
dum, frigidum: non tamen dulce,
ama-
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amarum, salsum. Unde licet mem-
brana eadem, qua linguam tegit,
Esophagum obducat,totumque pa-
latum; 1n his tamen gustatio non
haberur nisi ubi in palato extant
papille nervex, Salibam autem,
dentes & gurgulionem non esse
gustus sensoria , omnes fatentur.
Minor probatur. Ubi ille papillu-
lz , seu fibre magis abundant, ut
in apice, planitie, & lateribus lin-
guz, ubi citior, & acutior est gus-
tus , unde solemus apice linguz
explorare sapores : Ubi nullz sunt
papille , ut sub lingua inter api-
cem , & frenulum , ibi gustus
nullusest. Ubi aliquz extant papil-
Iz, ut in palato, aliquis etiam ibi
gustus est : idemque dicimus de
aliis partibus oris, Unde frustulum
salis 1n ea lingua parte in qua plu-
res papille nerve® extant, sensum
majorem reddit; minorem vero
in partibus illis , in quibus pau-
ciores sunt fibrille. Adque hinc
oritur, ut ex varia fibrillarum dis-
positione , etiam in homine, sani-
tatis, vel @gritudinis tempore, va-
ria quoque saporum perceptio ha-
beatur. Ergo &e.

Probatur 4. speciatim de Olfa-
&u. Olfactus fit in tenui membra-
na, interiores narium anfractus ves-
tiente, Atqui id menbrane illi
convenit, non secundum se se, sed
secundum tenuissimas fibrillas ner-
veas, que subilla consistunt. Igi-
tur &c. Mayor probatur, Anima-
lia illa, quibus acrior est odora
vis, habent narium membranam
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longiorem, in varios nimirum ple-
xus COTI’Ugatﬂﬁl : €a autem mem-
brana lzsa, vel perturbata, ut cum
violenter avulsa, vel igne exiccata,
sive cum perfusa fueric humores
tunc odoris sensus vel prorsus a-
mictitur vel languidior efficitur:
ut experientia demonstrat. Deinde
cerebrum non est organum Olfac-
tus 3 est enim organum sensus
communis. Processus etiam mam-
millares non possunt esse organum
olfattus; primo enim halitus odo-
rus ad cos processus non perve-
nit, nam impeditur ab osse cribri-
formi, quod etsi cribrosum, variis-
que poris pervium sit, utraque ta-
men meninge, vel cercbri membra-
na vestitur, ejusque pori nervis fi-
bris ad nares usque trajeétis obs~
truuntur , unde aeri etiam exter-
no aditu nullum prebet : ut pe-
ritioribus Anatomicis compertum
est; deinde processus illi scatent
semper excrementis pituitosis a ce-
rebro defluentibus, qui odoratum
potius retundunt. Probatur itaque
minor. Membranz sunt aliis par-
tibus corporis communes » sunt-
que tactus organa, non olfaGus,
Comunis etiam, ejusdemque subs-
tantie est membrana, que nares,
& qua os, palatum & linguam
operit 5 quamobrem aut ista etiam
haberent vim odorativam » aut
membrana illa vi hac destituitur
secundum se se. Organum igitur
olfactus constitui debet in carne il-
la papillosa, qua sub dicta mem-
brana latet; adeoque &c.
Pro-
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Probarur 5.speciatim de Audi-
tu, & Visu. Organum pracipuum
auditus est zona Cochlez, tum zo-
nx tres ossium, seu canalium semi-
‘circularium, & membrana ad ves-
tibulum Labyrinthi. Ha porro
zonz,seu membranz papillis ner-
vis intertexte sunt.Igitur &c. Ma-
jor patebit initio quastionis tertie,
ubi modum explicabimus, quo au-
ditio peragitur. Minor constat ex~
perientia. Idem de visu asserimus.
Visio enim fit in Retina oculi, ut
dicendum erit quast. 4. Retina
porro tota contexta est ex ner-
vulis, & fibris. Cum igitur exter-
na omnis sensatio in papillis nerveis
perficiatur , inde probatum manet
quod diximus , organum praci-
puum sensum externorum esse fi-
brillas nerveas, seu papillas.

Objicies 1. Siita est, omnis €x-
terna sensatioreduci possetad tac-
tum, & solo motu perficeretur,
contra ac diximus in precedente
disputat. Etenim papille nervee
sunt organum precipuum cujus-
cumque sensationis externz : ille

otro non videntur capaces €sse,
nisi motus. Igitur &c.

Respondetur. Nego sequelam.
Immo potius ex diétis confirmatur
non omnem sensationem ad taGtum
reduci, aut solo motu perfici.Nam
si,ex.gr.auditio esset tactus, utique

essct tadtus perceptivus tremoris.
Atqui tota carotremoremquando-
que tactu percipit, nec tamen au-
dit. Ergo sensatio auditiva longe
diversa est A sensatione tactiva.Ita
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quoque totum corpus capax est sus
cipiendi motum , neque tamen in
TOLO COrpore eXtat organum gustus.
Aristoteles quidem lib. 3. de Ani-
ma , summa 3. cap. I.tom. G4
ait quidem: Gustum necesse est tac~
tum esse quemdam, quiaz tangibi-
lis , & nutvitivi sensus est; & lib.
2. tom. To1. dixerat, gustabile es-
se tangibile quoddam; quippe gus-

tus sine ta¢tu haberi non potest;

gustus enim indiget objecto conti~
guo, & contactu ipsius, ut possit il-
lud gustare,& percipere. Atgustus,
& tactus longe differunt 5 distin-
Euuntur enim organo, objecto, &

ne. Hinc peritiores Anatomici
testantur in nerveis lingua papillis
aliquid videri, quod ipsi magis
admirari valent , quam explicare.
Neque assentimur,nerveas sensuum
papillas solius motus recipiendica-
paces esse, nam si ita res se habe-
ret, omnino supervacanea fuisset
tam varia , & admirabilis illarum
contextura , & dispositio. Itaque
aliarum etiam affetionum capaces
sunt, ut ex dictis in praced. disp.
tum ex rationibus colligitur, quas
generatim , ac speciatim pro qua-
Ittatum existentia, & comunica-
tione exhibuimus.

Objicies 2. Non solum nervi,
sed cutis quoque, & caro organum
sunt tactus, quamvis caro i nervis
dependeat.Constat enim experien-
tia, ex tactu carnis dolorem perci-
pi, & quidem inilla parte, ubi
caro pungitur , non vero.in parte
propinqua; ex solo etiam contactn
car=-
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carni sentitur refrigeratio , molli-
ties, asperitas, Rursus sensatio ta-
&us in hepate , corde, pulmone,
aliisque similibus percipitur , ubi
certe nulli sunt nervi : fingere au-
tem in illis nervicnlos quosdam est
stru¢turam corporis proprie opi-
nioni accommodare. Deinde: caro
animatur etiam anima sensitiva;
alioquin id pariter negandum es-
set cerebro , & cordi. Igitur &c,

Confirmatur, Scotus, lib. de
Anima citato, quast. 2. dissolvens
hanc objettionem 3. Semsatio ta-
Gtus fit in aliqua parte , ubi non est
nervus , inquit : Vbicumque est ta-
étus in animali , thi est nervus in
Yatione organi i non autem yequiri-
tur o quod sit ibi nervus formaliter
in qualibet parre carnis , sed suffi=
€ir , quod sit juxta 5 vel prope rea-
lirer , vel virtualiter 5 & sic est in
qualibet virtualiter , quia virtu-
te mervi prope existentis qualibet
pars porest sentirve tangibile. 1dip-
sum tradit Aristoteles , lib 1. de
Historia animalium,cap. 2.de Par-
tibus animalium,c.1.& 5. ubi affir-
mat ‘carnem esse organum tactus.

Respondetur , nihil prorsus iis
rationibus confici. Nisi enim veli-
mus abuti terminis, quid aliud est
carnem 4 nervis in sentiendo de-
pendere, nisi carnem non esse or-
ganum tactus , nervisque tantum-
modo id artribuere? Alioquin ip-
$a caro posset etiam sine nervis
sentire : ut argumentum probaret,
si vim haberet. Itaque cutis undi-
que nerveis papillis veluti contex-

ta est. Caro quoque , cor , pul-
mones, cerebrum intermixtas ha-
bent hasce fibrillas: ut experientia
constat , & Scotus ipse laudatus
expressit , - quamobrem illarum
ope sit in pradictis partibus tacti-
va sensatio. Constat etiam expe-
rientia , dolorem , calorem &o.
percipi ex contactu carnis , non
pure, sed fibrosz , unde si acu
perforaretur caro , quicumque fi-
brilla intafta manente, nec com-
pressa , nullus perciperetur dolor:
solet autem ex carnis pressione
comprimi propinquior aliqua fi-
brilla , atque exinde dolor senti-
tur. Ipsam pariter carnem imme=
diate animari ab anima, quatenus
sensitiva est, negat Scotus, quast.
citat. &c. Ad secundum.

Ad confirmationem. Scotus non
sibi contradicit , sed verbis etiam
citatis virtutem sensitivam in solo
nervo residere scribit ; quare dicit,
carnem denominari  sentientem
propter fibrillas nerveas, quas con-
tinet : ipsam autem secundum se
se nullatenus sentire. Ibi etiam &
Ad primum expendit secundum lo-
cum citatum Aristotelis , quate-
nus docet Philosophus, carnem
inservire sensationi , veluti me-
dium, eo modo, quo pellicula
supra carnem fibrosam posita est
medium sensationi . deserviens;
nam libro 2. de Anima, tomo
109. ita expresse tradit, In al-
tero citato loco Aristoteles non
determinat organum tactus, proin-
deque nomen organi accipit pro

quo-
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quocumque medio , & instru-
mento.

Objicies 3. In dentibus patimur
quandoque dolores acerbissimos.
Ossa quoque sentiunt, ut docent
Hippocrates, lib. 1. de Fracturis,
& lib, 2. de Morbis, & Galenus,
lib. de Caussis diuturnorum mor-
borum.R efert etiam Nicolaus Mas-
sa, hominem quemdamin crure ul-
ceroso,ablato etiam periosteo, sen-
'sisse dolorem vehementissimum et~
si 0s cruristangereturinterius. Ver-
nei quoque, Ut habetur in Actis A~
cademie R egizParisiens. an. 1700.
pluribus experimentis contendit,
ossium medullam preditam esse
sensu., Igitur &c.

Confirmatur, Si caro, & ossa
non sentiunt major pars corpo-
ris humani non differrer 4 plantis:
quod absurdum est. DEinde caro,
& ossa habent animam,& nutriun-
tur : ergo etiam sensus : ubi enim
est anima, ibi est sensus, & ubi non
est sensus, ibinon est anima,

Respondetur, non in omnibus
dentium partibus dolorem haberi,
sed solum in fibrillis merveis, quae
perosseamillorum substantiam dis-
perguntur. Ideo autem dentes sunt
maxime doloriferi , quia hujus-
modi fibrille unite ingrediuntur
dentes per eorum radices; & prop-
terea dolor dentium est ad ipso-
rum radices acutissimus, nam hu-
mor qui dentium dolores excitat,

falsus esse solct, ac proinde maxi-
me afficit , & exasperat fibrillas.
Czterum ipsa ossea dentium subs-
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tantia limdtur citrd ull®m dolo-
ris sensum,

Quod attinet ad ossa , laudati
Auctoresde ossibus loquuntur cum
eorum Periosteo consideratis, Ad
experimentumNicolai Massa oppo-
nimus experimenta Diemerbroe-
chii ; aliorumque: ut in probat. 2.
diximus. Quamobrem si illud con-
tingit, dicendum est evenisse vel ob
pressionem propinquarum fibra-
rum,vel quiain eo osse fortassis ca-
su excreverant, interiusque dilata
fuerant fibrille. Ad experimenta
Vernei respondet Andry : in Actis
citatis , & observat, vim sentien-
di proprie non residere in medul-
la, sed in vesiculis quibusdam
membranosis, quibus illa contine~
tur. Et sane cum ossium medulla
non sit nisi oleosus quidam liquor
alendis ipsis ossibus potisimum des-
tinatus, si vim sentiendi illa habe-
ret , hzc ipsa vis nec-sanguini, nec
aliis fluidis , que in animali corpo-
re continentur , esset deneganda:
quod experientie adversatur.

Ad confirmationem. Ossa, caro,
alizque plures humani corporis
partes differunt 4 partibus planta-
rum, tum propria substantiali for-
ma corporeitatis, tum contextura
particularum, calore, motu , non-
nullisquealiis affeGtionibus. Quems
admodum ergo animal rationale,
vel sensitivum solisoculisvidet , &
tamen in hoc etiam 4 plantis discri-
minatur , ita solis fibrillis nerveis
sentit, & 4 plantis in hoc distingur-
tur, Falsum est autem, sensum ibi

es—
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esse, ubi est anima sufficit enim si
anima aliquibus partibus sentiendi,
tribuat vim : in aliis vero vegetandi
exerceat virtutem :'ut contingit e~
tiam in brachiis quorumdam apo-
plexis morbo laborantium. Ex nu-
tritione vero non colligitur vis sen=
sitiva; quippe duo hecnon sunt in-
vicem necessario connexa; hinc pi-
li, & ungues, immo & ‘plantz, nu-
triuntur , nec tamen sentiunt.

Objicies 3. Contingit interdum
deficere sensum tactus,nervis inof-
fensis; deficit enim ille, remanente
potentia motiva, qua integros ner-
vos necessario supponit. Hinc Ari-
stoteles, lib.1.de Anima, tom. 79.
docet, pilos , nervos’, & ossa, nihil
sentire 5 & in piscibus non “extant
nervi: pisces tamen sentiunt., Igi-
tur &c.

Respondetur, remanente poten-
tia motiva , integros subsistere, &
inoffensos nervos majores’, & qui-
“bus solis habetur motus: non ta-
-men omnes fibrillas, Tunc autem
nec omnis tatusin partibusillis de-
perit. Ubivero id contingat, ut in
-apopleticis,tunc motus quoque de-
ficit, & fere omnino ta&tus deper-

ditur. Porro Aristoteles loco ' cita-
to intendit, nervos secundum tem-
peramentum innatum considerato,
quia frigidi sunt,& sicci minus ap-
tos esse ad sensationem 3 attamen
quoniam calefiunt,& humectantur,
tum 4 spiritibus, cum i carne, ideo
temperamentum habent idoneum
sensationi : Aut potius dicendum
€St, DErVOs NON €X Se s¢ vi sentien-
Tom, 111,
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di pollere , sed propter spiritus
quos in seipsis continent, Demum
in piscibus extant fibre , ut notat
Doétor citatus; unde Aristoteles,
lib. 3. de Historia animalium,cap.
§. inquit: Sed que nullos habent
articulos 5 privataque pedibus , &
manibus sunt ; iis pertenues s in-
certique habentur (nervi); qua-
propter in piscibus: qui juxta pin-
nas positi sunt, i precipue Venunt
in conspeltum,

Infertur ex diftis , taGtum non
requirere per se, & ex'sui natura
medium aliquod: potest enim ner-
vus immediate tangi. Quandoque
autem medium intervenit per acci-
dens 5 ut se habet ipsa caro: ut st
supra digitum extenderetur pelli-
cula.

Nonnulla demum adjicere lubet
de objeéto ta&us, & de modo,quo
taitivd,sensatio exercetur,& i no-
bis percipitur. Experientia com-
pertum est objeftum tactus esse
primas qualitates , nonnullasque
alias ex secundariis corporum af-
fectionibus, ut sunt asperitas,mol-
lities &e¢. Sed jllas tattus non per-
cipit , nisi secundum excellentias.
In hoc enim tactus differe ab aliis
sensibus: ut notat Do&. in 2. di-
stin&, 3. quast, 8. ad tertium,
quod alii sensus sunt penitus dehu-
dati A hatura suorum’ objectorum,
non sic taltus , qui cum in mixto
sit, nion potest non includere i se
se mixtionem, & temperiem pri-
matum qualitatum , qua mixtis
omnibus conveniunt, Satis ergo

Ll est,
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est, si careat iis affeGtionibus se-
cundum exceéssum acceptis, neque
earum ullam in summo obtineat.
Quia vero omne medium relate ad
extrema. subit rationem contrarii,
ut, dexempli gratia,; tepiduim est
calidum frigido , potest propterca
~Factus & tangibili  excedente, ut
tali ,. pati , -arque ita ejus exces-
sum sentire, Hinc manu intense
calida ®qualem, vel minorem ca-
lorem aqua, aut lapidis non, pet-
cipimus, . Hinc fir preterea; ut
quanto;, animal temperiem habet
ad medium magis redactam; hoc
polleat. tactu., perfectiore , | quia
tune melius discernit excessus, -
tiam minimos tangibilium , perin-
.de ut ponderum lances perfecte
zquilibratz. Unde fertur celebre
illud Aristotelis effatum : Duri t4-
ctu 5 anepri mente : molles autem
tactu 5 bene apti: Vis enim sensiti-
va in istis. melior, d.qua pro, statu
isto wis intelle@iva dependet. Id
vero -plerumque saltem evenire
credimus, licet ob peculiares alias
caussas oppositum quandoque gon-
ungerg possit. Quando ergo dupo-
bus digitis s se invicem tangenti-
bus, @qualem experimur ambos
rum mollitiem , id fic indireéte,
quatenus ; cum non  percipiamus
majorem; vel minorem mollitiem,
autduritiem , iceirco judicamus.af-
feCtiones istas esse xquales = sicyt
etiam dum tangimiis manu, tepida
objectum xque calidum., dicimur
attingere tepiditatem: objeti, quar
tenus non sentimus. majorem:, vel
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minorem ' calorem ,  aut frigus.
Circa -modum , 'quo sensatio

‘tactus excreetur ; & istius sensus

adtiones fiunt; cum tactus ideo a-
nimalibus.concessus sit y ut possint
noxia devitare ;' & convenientia
prosequi ; qualitas ipsa, sive affe-
ctio objecti per tactum percipitur:
ut scribit etiam Do&or noster in
3. dist. 15, artic, 1.-& in 4. dist.
44.quast. 3 -An-vero:tadtiva sen-
satio fiat objeGto concurrente per
speciem; aliquam 5 an- potius ipso
concurrente immediate,dissentiunt
inter se Philosophi § sed lis paryi
momenti est ;, & tota pene in am-

biguo. posita  videtur. ‘Nam.:ali-
‘quandomotusin organe tactus non

fit immediate 5 ut dum digito su-
perponitur . pellicula ; quandoque
autem fit immediate ab ipso ‘obje=

Gto sensationem caussante,

Quo. autem modo, tadtiva ipsa

.Se_ril;atip cerebro communicetur, &

a nobis cognoscatur , non. facile
possumus declarare. Certum est,

nullam fieri sensationem sine Spiri-

tuwm animaliumagitatione; & mo-
t, quibus anima utitur; velut in-
strumentis ad, suas operationes ¢-
Xercendas, Certum est etiam expe-
rientia, ordinem reperiri inter sen—
sus externos , & internos , ut illi
non.exeant in actum, nisi phanta-
sia,.etiam , operante 3. quemadmo-
dum in nobis nec phantastica ope-
ratio exercetur. sine’ intellectiva.
Unde Augustinus, libro 7. de Ge-
nesi ad literam , cap, 20. de Ani-~
ma rationali scribit; Evidenter elu-

: cet,
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cet yoquod plerwmquer se. vehementi
cogitarionis . intentione avertit ab
omnibus , ut pra oculis patentibus,
refteque  valentibus multa posita
nesciat. Iraque sensibili objecto
externosisensus percellente y exci=
tantur spiritus , 8 anima per sen~
sitivam facultatem in externis sen=
sibus operatur , & hanc sensuum
operationem attingit, simulque se
agere animadvertit. Fitetigm in
cerebro impressio aliqua tum rei
attaGt®  cliin sensationis'; adeo-
que illa externa sensatio commu=
nicari interno sensui dicitur, qua=
tenus illa  sine' hujus operatione
propter potentiarum ordinem non
habetur. : 2

Difficile . videtur quod refert
Henricus Herfelt , in libro, cui
titulus est : - Philosophicum hominis,
libr, 2. numer.: 278. de quodam
Bove Svecicoy qui mactandus la-
it securim ab/i&u resilientem ob
cerebrum universa sua substantia,
& molle in- lapidem conversum
elusit: prius autem in' pascuis cum
aliis, incedens y prono: in terram
capite semper visus est. Verum, ut
citatits Auctor animadvertit, fora=
minula hinc inde in illo cerebro
lapideo . .conspicicbantur - diversa,
& perforata. Unde fit illorum ope,
spiritus, -adhu¢ corpori movendo:
distribui potuisse ,.i& sensatios:
nem subindeé cerebro communica-
ri, At vero D. Vallisnerius, in li-
bro, quem de hac materia edidit,
ubi plurima recenset experimenta,
quibus, permoti-plerique  , jidem=

r
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que magni nominis Philosophibo-
vum- cerebrum ' in lapidem fuisse
conversum censuerunt, negat, ve--
ram cerebri in lapidem conversio=
nem evenisse, multisque experien-
tiis agnovit , nihil in ea massa la-
pidea contineri,quod cerebri subs-
tantiam referat, sed aliud in illa
non' animadvertit , nisi:materiam
quamdam- osscopetrosam y ‘qua i
earnio guttatim effluens intra ejus~
deny cavitatem ibidem indurescicy
albedine sua, & superficiei inequas
litate similitudinem cerebri ‘exhi=
bens , cum tamen ipsa in omnibus
suis partibus sit sibi similima; nee
ullam determinatam figuram , aut
partis ‘organice indurate - vesti-

.

gium referat, secus ac contingit
In testaceis, lignis, aliisve rebus in
lapidem re ipsa conversis, Hinc in:
cranio cujusdam bovi' Mutinensis,
unde similis concretio osseo-petro-
sa-educta fuerat, integrum reperic
cerebrum, etsi sub illa aliquatenus
compressum. Denique admonet,
existere - concretionem  quandam
marinam qu®in parte exteriori
similitudinem  refert cerebri‘in la~)
pidem conversi , nec tamen quid=
quam habet cerebriy 'sed omnium

consensw Goralloides cerebrites di=:
citur, (o (67 219
1 - Jit ) ,-'1"\'1!1}
] ]
rn
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QUASTIO SECUNDA.

Vrrum Sapor , & Odor satis ex-
plicari possine per motwin & figu-
vam substancialim corpusculo~
rums & quid sint 3

OBje&um- QUSLUS €St COrpus sa=
pidum : odor autem est ob-
je¢tum olfactus. De utroque in is-
ta quastione disserimus 5+ quid
nempe sapor’s & odor formalirer
accepta pra se ferant 2
Cartesiani aliique | Recentiores
saporem , & odorem, si utin ob-
jectis 'sunt considerentur § nihil
aliud- esse arbitrantur , nisi subs-
tantiale ~effluviim 2 corporibus
emanans , tali, determinataque fi-
gura affeétum , qua percellere
queat organum gustatus, & olfac~
tus , atque ita: movere , ut ex—
citetur in anima nostra idea sapo-
ris, odoris, &c. quemadmodum

de aliis .affectionibus disserunt:

ut in precedenti disputatione do-

cuimus. Chymici~effluvium, illud

docentiesse particulas: salis 5 sul=

phuris ; & mercurii, quas diversa
figura ; vel obtusa , veb acuta; vel

angulosa,varium: in lingua motum:

efficere , variumque saporis sen=
sum procreare ajunt , diversum
quoque odoris sensum efficere pro
vario motu , quem olfaétui impri-
munt. Peripatetici saporem, & o-
dorem in objectis ipsis extare tuen-
tur,eosdemque esse affectiones,seu
qualitates corporibus sapidis , &
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odoris superadditas: ut in ceteris
philosophantur.

Ut autem certa ab incertis se-
cernamus , dubio procul faten-
dum @est , sales plurimos in poris
corporum latitare , non ita ta-
MeEN Ut SINE Partes . corum corpo-
rum constitutive , aut ad illorum
essentiam. pertincant. Experimen-
ta sane plurima rem suadent, pam
persape sales a corporibuis-extra=
huntur, ctiam ignis vi non-adhi=
bita : quod. de aliis Chymicorum
principiis dici non potest : ut do-
cuimus in Physica Generali, disp.
1. post quest. 1. Compertum est
etiam; sales sapidos esse , & sapo-
rum efficientes 5 an vero ejusmo-
di sint ratione figure , & motus,
nunc inquirimus.

Illud etiam pro certo habendum
est corpora odora attenuabilia esse
in subtiles halitus, odoremque ip-
sum’ per halitas diffundi, qui ad
odoratum usque perveniant, Hine
vento  contrario odor  difHatur,
vento: secundo: advehitur., ‘Hinc
corpora odora , nisi arétiori’ ctis<
todia serventur: expirant ¢ -ali-
quando ‘sensibiliter , ut in thure
accenso, aliisque suffitibus; quan-
doqueinsensibiliter , ut in pluri-
bus docet: experientia. Hinc odo-
ressuccessive diffunduntur , & qui
magisab illis, distant; ecos'tar=
dius , ac debilius percipiunt) Hinc
corporaodorahumore frigido per-
fusa vix ‘odorem suum spargunt,
humoris  tenacitate exitum %‘mli—
tuum prohibente, & frigiditate cos
ad-
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addensante 3 unde flores frigido
ac pluvio czlo: parcius diffundunt
odores suos , fortius autem celo
sereno; calidisque dicbus, calore
tunc rarefaciente <} & attenuante
halitys; exitamque ipsis faciliorem
reddente. Neque id mirum iis'vi-
debitur , qui Natara subtilitatem
considerare velint : de qua plura
diximus in Physica Generali, dis-
put: 3. 'quest. 3. Quamobrem cor-
pora ‘quedam - etiam ' sensibiliter
expiratione 'minuuntur ; & post
aliquod tempus odorem omncm
deperdunt 5 licet ‘non statim id
contingat , quia halitus , etsi sub-
tiles; & calore etlam rarefacti ma-
gis subtiles evadant , tamen cum
pingues sint ,; adh=zrescunt corpo-
ribus , adque non ita facile ab iis
separantur.

Eos autem halitus pertingere
debere ad organum olfactus, inde
patce , quia sine inspiratione nihil
penitus odoramus , & quo - fortior
est inspiratio , melius odor perci-
pitur , atque dum-‘m_:rurr_x odorem
avertere volumus inspirationem
prohibentus. Flisdeclararis.

Dicimus, saporem y & odorém
explicari satis non posse per solam
figuram , aut motum substantia-
lium' corpusculorum’ 5 sed rite di=
¢i posse affectiones, seu qualitates
absolutas corporisisapidi, & edori.

Probatur 1/ quoad saporem. Si
sapor in sola consistit corpusculo-
rum figura, aut motu , ‘quo orga-
mum gustus dfficiunt, qualibet nos-
tri corporis pars: €sset gustativa,
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& quolibet corpus: esset gustabi-
le, acy saporificum. Urumque
contrarium ést expcrientiz.. Igi-
tur &c. Sequela majoris probatur
quoad primam:partem, Sensoria
tactus ) & - gustus perexiguo; dis-
crimine Anvicem  differuiitjimmo
non solum lingua ; sed etiam cu-~
ticula ; parte cutis, abrasa, sentit
asperitatem salis liquatis neque ta-
-men sapor-aliquis cuticula perci-
pitur. Ergo si sapor in sola consis-
it corpusculorum figura; aut'mo=
tu, nulla prasto est sufficiens ra-
tio, cur queliber corporis pars non
sit:saporis perceptiva. 3. bowp

Reponunt quidem Recentiore
in-organis tactus, & gustus diver=
sam’ haberi fibrillarum nervearum
texturam , unde non fit, zque ab
omnibus omnium  corporum par-
ticulis - excitariillag .ad :motum
posse, ita ut similes sensationes in
anima contingant : quemadmodumt
(inquit P. Fortunatus ) ab jisdem
absolutis saporum , & tatilium
qualitatum accidentibus non afhi~
cluntur , nec' ex @quo immutaiis
tur‘ i3 H .5 : ) 12

Contra. Sales sapidi sunt'ptop=~
ter asperitatem , & angulos ; qui-
bus percellunt organum gustus; Ita
placet Recentioribus. Atqui’, ue
diximus, organum tactus sentit sa-
hium asperitatem. Ergo tametsi di-
versa sit utriusque organi textura,
si sales sapidi sunt propter asperi-
tates, taCtus etiam sentiret sapores,
Utrumque sane organtim capax ¢st
motionis illius suscipiendz. Nec

alia
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alia ratione - possunt Recentiores
discrimen constituere”” utriusquée
sensationis , nisi ad legem , & de-
cretum Dei recurrant : hoe aurem
in prac. disp. jam rejicimus. Con-
tra: vero, semel concessis diversis
accidentibus absolutisy ex ‘corums-
dem  diversitate  fit; non-emnia
posse quodlibet organum afficere,
& immutare,
»Alrerd iraque:pars majoris pro-
-pnsmnms sic - pmbzm:r. Exsen~
-tentm R ecentiormmy! qm mecha=
mfls QEC&IOIlelIS Dmﬁl& exp_en-‘
dunt 5 mullum. corpus reperitur,
quod conflatuny non. siti ex; ato=
pws y sew-mbleculis certa ccmﬁgu-
rasiohe: donatis’ Azqun corpus sa-=
pidum; dicitur. 3 ' Recentioribus,

i a]"_,;. {-‘-.

quiaejus particule figuram habent; -

quasubinde vellicare possunt orga=
nuangustus, Nullumr:adeo extaret
corpus insipidum.: Jam vero- cer=
tum. est) .extare : corpora quadam
insipida 5 ut aqua , & terra. Igi=
tur &c.

Confirmatur. Mel , & saccha=
rymyex.gre parnruhs. constant di=
versa conhsurauonc praditis ; in
diversa, enim ' configuratione Re-
centiores  constituunt, essentialem
+ diyersitatem corporum,qualis pro-
feGo inter mel 5 & saccharum re-
peritur., Atqui mel & saccharum
eumdem, 1cddunt sappoxcm. Igi~
tur &c., :

Respondcnt, ¢or po:a aliqua es=
s:; insipida ,; quia-non habent par-
ticulas talis magnitudinis , & figu-
reyuc premere yaleant; & vellis

[
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«are’ orga,uum gustus.: Mel autem,
&' saccharuiii - tuin - i dulceding
differunt, tum in illis sapor non
pendet,, nisi a salibus : discrimen
autem - essentialenon dependet i
solis compongntibus: sallms parn-
-qulisi i

Contraest. Expenenm constat,
aquamalterdre linguamjergo aqua

-tales habet-particulas, quazin of=
-ganum gustus agere possunt: cum
auterh nihilominus insipida sit,non
ex pamcularnm mole , raut ﬁgura
sapor derivatur. Sienim suavis gu-~ -
stus ex mollibus atomis ; seu mo=
leculis linguam- lenientibus oritur,

id aqua prastat; adeoque; saporem
haberet suavem'y quo linguam af-
ficerets & quatenus. taltiva  hac
est, & quatenus gustativa aspes
ritatem quoque in terre particu-

lis experlmllr. Stlautem Recentlo-

rés-discrimen -velm;_ consn tuere in
majoriy vel minorii-salium 5 Ut
terr® asperitat¢ 5 -inde’ sequitur,
non.diversum effici. sensum , sed
delicatiorem tauturnmodo ahquan—-

do orints: i1 4

Contra 2. Dum R;eccnﬂo::es di-
cunt - corpora quaedam non habe-
1e particulas talis maghitudinis, &

figure , ut vclhcam queant, orga=
num, gustus, nisi declarent , qua=
nam debeat esse magnitudo_illa,

& qua figura ; 5 an magnitudoilla,

major ,an percx:gua, an ﬁgul a ro-

tunda, quadrata, triangularis , aut

alia y eorum doétrinam esse; divi-

natipnem - non pcmo,)urc -contc:n-

det Aqua enim ,.alia corpora in-,
$i=
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sipida ita Videntur compacta ; ut
sensibiles corun partes, modo ma-
jorisy modo perexigua; modo-te-
nuissima> magnitudinis reddi pos-
sint capaces,quemadmodum etram
ut unany - vel alteram subeant fi-
.guramy ‘Quod sii Recentiores lo-
quantur’ de ‘particulis’ ihsensibili-

-busy, cum  sensibilinm effetum

insensibilem caussam coristituant,
-nihil i proficeres. possunty ne¢’ ha-
bent ,r unde gloriari- queant 4 ise
tradere sensibilem 4 mechanicam-
que Ehilosophiai'n ; ,
contra 3.« Inter - dulcedinem
-mellis 5 & usacchari sola rconstitui
‘potest v diversitas.guoad  gradum.
Atqui haepnon facit differentiam
‘specificamy, & essentialem. Ergo
cum ex Recentiorum “placito - di=
versitas configurationis essentiale,
& specificum discrimeni faciaty du-
bio_ procul particula ;una mmellis
S particula ‘unal sacchari constat
configuratione: diversas: Unde- igi-
tur habent g mvsaporem enmdem
procréent. ¢ Sales i porro «dulcem
reddunt saforem exipropria figus
Fa‘yr ut arécentioyes: dicunt: Ergo
in melles, & saccharo diversi surit
salest, quia:diversa iest figura par+
tium sca componentium 3 adeo-
Qiediteib s3ns sivp , sinsvoq ob
~usRrebatur.2., quoadiodorem: Et
quidema]latis kationibus , ut-ma=
nifestum esty evincitur etiam odo-<
rem non consistere in sola figura,
aut motu substantialium corpus-
culorum, Nam: & idiversa specie
corpora gikedar;eumdem odorem

CQ:?JZ[

~caussanty’ & quzdam alid corpora
-nullunt'odorem emittunt y cuin ta-

men omnia particulis constent ali-
quafigura, & motu’ praditis, Con-
‘tra Chymicos autem plurt jam di-
-ximys in Physica Generali; dispy .
Jpostilqi iy prasertim vero sulphur

‘feetoris j sentinam; esse officinam

odoris’, nulla ratio: demonstrat.
-Quod si‘crasse | seu -pinguesipar-

“tes corporummoniine sulphuris do-

nentury jam sententia ista cum nos-
tra coincidit , dummodo & hali=
‘tus illi per qualitatem odori - di-
cantur. tl
122 Probatur: itaque’; sdporeny; -&
odoremresse qualitates. Exdictis
enim- superesty ut affirmemus; sa=
porem esse affectionem specialem
sapidi corporis: , que illi adest, &
ab eo: abest yquin ulla essentia<
lis :muratio. eideny: contingat, ‘Ea
autém affetio 4 waria ‘caloris coc=
tione'y & A primarum qualitatim
dispesitione: procedit , ut apparct
tum-in:coétione artificiali carnium;
pisciumquie sapores variante yitum
in naturali , qua sapores fructutim
diversos feddit 5 ut alius.sit dcer-
bi, aliusmarri pomi gustus. Ejus-
modi sapor, ut gustui s prodat,
cam requirit 1in- corpori disposi=
tionemuy ut:dit, in’ humore aliquo
resolutum 5 aindecad hunesfinem
paturassalivam adiosderivat, Ha=
litus etiam: iidem § eademque ma-
teria odorem quandoque mutarit,
& s@epe corpora absque ulla jessen~
tiali:varietate; odoyem - deperdutit
Er quoniaminl;Bhysica: Génera=
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Ii , d. 4. q. 1. probavimus, acci-
dentia realia remancre in Sacra-
mento Altaris y inde maxime con-
-cludimus saporem, & odorem esse
-accidentiaabsoluta, In hostia enim
.consecrata permanet sapor - panis,
& in calice sapor vini: tum manet
etiam utriusque odor , qui tamen
postea ad  nares diffunditur per
virtutem Dei reproducentis etiam,
-quando opus est , particulas quas-
.dam substantiales, que nutritioni
inserviant. baion 5

Quamquam autem nulla prasto
nobis sit saporis , & odoris idea
¢lara & distindta , quia videlicet
intimasrerum essentias ignoramus,
attamen eos generatim ita  posst-
mus describere. Sapor esz absolu-
ta, @ accidentalis affectio , cor-
pori sapido conveniens 'y nate affi-
cere 5 O altevare organsim gastus,
sensarionique  gustative deserviens.,
Odor est absolura ; & accidenta=
lis affeitio , odora corpori conve-
niens , nata afficere , & alterare
organum olfastus , sensationique ol-
faitiva deserviens.

Objic. 1. Experientia constat
hominis temperamento, organique
textura, vel propter ®tatem, vel
propter infirmitatem = immutatis,
varium quoque in cadem re sapo-~
rem percipi. Ergo saporum varie~
tas ex diversa corpusculorum cum
organo proportione depromitur,
Hinc nitrum purgatum debili, lan-
guidoquegaudet sapore; at ubi dis-
tillatum | fueriv , atque  viignis in
muinutissima frustula divisum , sas

' Physice Pars 1. Disp. T,

sporem acutissimum habet : non'a«

lia sane de caussa, nisi quia post
distillationem asperitates nitri in-
gredi posunt in lingu® meatus,

fibrasque - movere ‘5> quod antea

prastate non poterant: quo modo
baculus integer nec pungere valet,
nec incidere , si tamen in frustula
dividatur , vim acquirit ista pras-

.tandi. Igiour &c,

. Respondetur, @tate, & infirmi-
tate non texturam partium. homi-
nis-.commutari , sed abundantio-
rem calorem, spirituum copiam
deficere , ac humore pravo infici
organum gustus. Hinc varia habe-
zur' sapofum | sensatio ; - ut alibi
etiam  exposuimus , (quia nempe
sensatio gustus & calorem natura-
lem, & espirituum animalium co-
piam ' determinate requirit, orga=
nique-debitam , & naturalem dis-
positionem; atque ex his ipsa gus-
tatio efficitur, . Quare hac mutara
caussa ', effeGtus ‘quoque varii re~
sultant.. Ad allatum nitri experi=
mentum , si vera esset’ ca Recen-
tiorum dodtrina, qualibet matéria
i ‘acuminatas - particulas - divisa,
deberet quoque sapida esse: quod
falsum est, ut jam diximus. Diver=
sitas autem illa saporis in nitro in-
de provenit , quia ante distillatio-
nem, cum sit magis fixum, in:par-
tes grossiores dividitur , nec tam
bene resolvitur humore salivali, ut
postea, unde minus sapidum appa-=
ret; postmodum vero ubi ignisope
particule nitri magis separantur,
magis sapor percipitur. Quin etiam

¥i-
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vi ignis particule salium ab- aliis,
quibus implicabantur , nitri par-
tibus sejunguntur. Eodem modo
explicantur plurima alia experi-
menta. !

Objicies 2. Odor nutrit , con-
fortat cerebrum , utr docet ctiam
Aristoteles in libro de sensu, &
sensibili , cap. 5. quandoque vero
illud lzdit, & dolorem capitis ef-
ficit , atque repentinam ' mortem.
Pomaquoque continuaodoriseva-
poratione , corrumpuntur. Ergo
odor non est qualitas. Secundo ab
odoribus caussatur sternutatio,
Tertio odores in mediocri distan~
tia_pleruthque gratius aspirant, &
suavius , quam si inmediate nari-
bus applicantur. Ergo ex motu
halituum  habetur odor. Quarto
eadem cibi pars est odorifera , &
saporosa ; qualitas autem- saporis
dicitur exposcere  pradominium
humiditatis 5 quomodo- igitur ibi
qualitas est odoris , qua siccitatis
predominium connotat 2 Quinto
aque stillatitie sunt prehumida,
& odorifere : & quadam pariter
alia corpora odora sunt humida.
Sexto cur ea odoris qualitas pro-
pagari non poterit ad maximam
distantiam ut lux 2
- Confirmatur, Odor sufficienter
oriturex partibus sulphuris, & sa-
linis. Unde Aristateles ipse , Pro-
blematum seione 13. quest. 5
inquit: Quam ob caussam res ma—
e olide , gravius olent , cum ca-
lent 5 quam cum frigent 2 gn quiz
Ratura odoris yapor quidam , &

Tom, 111,
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delatio est ; que calore existimts
motus etenmim quidam sunt. Calor
antem movends vim obtinet. = fri-
gus contra efficit 5 ur ves copsistar,
& tonirabatur. Brgo &c.

Respondetur ad primum , cos
omnes effeftus optime explieariex
nostra sententia, Non enim pro-
pagatur odor sine halitn 5 & ideo
ex istius nimia-subrilitate quandor
que pervadit meatus ad cercbrum
directos ; unde svarii illi- effectus
doloris ; aut mortis resultant. Ita
halitus illi nueriri possunt;sed mi-
ser ille prorsus €st , qui solis odo=
ribus nueritur, Ex eadem halituum
evaporatione poma corrumpuntur,
Tm maxime €x vi externiagen-
tis,

Ad secundum. Cum halitus, ut
diximus , ad internas narium fi-
brillas perveniant;easdemque pro-
pria odora qualitate afficiant, hin¢
oritur sternutatio , qua majorem
aeris copiam, quam inspirando re-
cipimus , subito, violenterque ex-
primimus. Ex odora enim:illa af-
tectione excitantur Spiritus anima-
les in cercbro , unde anima virtu-
te sua naturali eos Spiritus movet,
qui per nerves ad thoracis muscus
los deferuntur ; ibique fibras con-
trahunt Diaphragmatis, sivemesm-
bran® , qu& superiorem ventris
partem ab inferiori dividit : fibris
autem illi repente laxatis, dia-
ph'mgma elevatur, pulmonescom-
primit , aeremque cmittens strepi=
tum edit.,

Ad tertium, Experimenti hae
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ratio est, quia si floressint in pro-
ortionata distantia , facile rare-
iglunt , & abhumidis, crassioribus-
«que partibus separantur subtilio-
res odore partes ; unde facilius,
magisque depurati  halitus nares
subeunt. At vero dum flores naso
admoventur, crassioribus partibus
halitus ipsi immiscentur, Quando-
que tamen oppositum contingit.

Ad quartum, & quintum. Non
desunt qui putent cibos esse odo-
riferos secundum partes sicciores,
& subtiliores , secundum crassio-
res vero , & humidiores partes es-
s¢ sapidos. Ceterum odor quidem
ut plurimum connotat predomi~
nium siccitatis, NON tamen semper,
licet semper cam supponant cum
aliis primis qualitatibus attempe-
ratam.

Ad sextum. Ratio est, quia hd-
litus & contrario aere impellente
retunduntur, eorumque motus sub-
inde frangitur , retardatur, &
tandem extinguitur.

Ad Confirmationem. Ex dictis
patet , sulphureas particulas non
esse odoris originem. Aristoteles
vero nihil dicit, quod 3 nobis quo-
que non admittatur. Non enim
ibi accuratam tradit odoris defi-
nitionem ; sed rationem experi-
menti assighat ex halitibus, quo-
rum ope odor 'propagatur. At in
libro de sensu, & sensibili, cap. 6.
corpus 3 passionibus sensibilibus
distinguit , atque inter eas odo-
rem , sonum, saporem, & colo-
rem recenset,

Physice Pars I11. Disp. 111.

Colligite , sapores , & odores
rite dici proprietates corporis na=
turalis , cui conveniunt : proprie-
tates nempe physicas, seu affeétio=
nes accidentarias ipsius , non vero
proprietates metaphysicas realiter
indistinctas. Sales atitem saporem
suum rebus , quibus permiscentur
communicant , similem affectio=
nem in illis producendo: quemad-
modum de Calore diximusin Phy-
sica Generali , disp. 4. q. 2.

QUASTIO TERTIA.

An motus , qui in Soni propaga-
tione habetur o sit undulatio-
nis 5 vel tremoris?

AUditio potissimum fit in zon4d
Cochlez , & in tribus zonis
canalium Semicircularium , & in
membrana ad vestibulum Laby-
rithi existente : quas descripsimus
in q. r. Id enim earum situs indi-
cat: nam sonus post tot revolutio~
nes , & incrementa in eas tandem
se exonerat. Aer autem internus
incapax est sensationis , & vitae,
nec differt ab aere communi, cum
quO communicat , caussa autem est
auditionis , unde Aristoteles in
lib. 2. de Anima Summa cap. 4,
t. 81, inquit: Aer autem est qui
audire facit 5 cum movetur conti-
nuus 5 ¢ unus. Membrana vero
tympani inservit tum ut vchcn_len:-
tior vis tremoris in aere excitatt
aliquantulum retundatur , tum ut
quodammodo uniat inse se sonum
ic
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refraGum per rortuosam viam mea-
tum auditorii ; at ipsa non est or-
ganum auditus, quia surdastri per
Os sonum excipere possunt, qui
sonus tunc non fertur in mem-
branam tympani: ut diximus.

Sonus ex collisione , seu verbe-
ratione corporum fit, ut experien-
tia ostendit. Propagatur vero c-
tiam peraquam, & per aerem subti-
liorem. Constatautem sonum con~
jungi cum motu medii. Placet a-
liquibus R ecentioribus hunc mo-
tum esse undulationis , quatenus
per varios circulos, seu undulatio~
nes Propagetur usque ad aures. ¢o
ferme modo quo injeGus in stan-
tem aquam lapis innumeros unda-
rum circulos procreat. Alii vero
eum motum arbitrantur esse tre-
morem , seu fremitum aeris , qui
successive mediumipsum succutiat
usque ad organum auditus. Inqui-
rgrnus igitt_u*, cujusmodi habendus
Sit motus 1ste.

Dicimus , motum medii, qui in
soni propagatione habetur, non ¢s-
se motumundulationis, sed tremo-
ris 5 seu fremitus,

Probatur. Motus undulationis
inzquali  velocitate propagatur.,
Atqui motus sonorus 2qualem ha-
bct_scmper velocitatem. Ergo mo-
tusiste non est undulationis; adeo-
que tremor est , seu fremitus qui-
dam, Major experientia constat.
Eocnim velocius aqua circuli ad
litora perveniunt, quo major estla-
pidis injecti moles, aut major im-
petus, quem habet lapis in aquam
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projetus. Minor probatur, Ita e-
nim sepe experti sunt Gassendus,
Derham, Academici Florentini,So-
aum quippe 4 sclopo, & sonum i
tormento bellico editum zquali ves
locitate propagari agnoverunt, nec
vento contrario retardari,aut pro=
pitio vento promoveri: quod Aca-
demici illi se expertos fuisse tra-
dunt ; explosis in 2quali distantia
tormentis bellicisinequalibus,quo-~
rum uni etiam ventus erat propi-
tius , alteri adversus ¢ & tamen
@quales semper penduli vibratio-
nes enumeravere. Igitur &c. Dein-
de aurum inje¢tum mercurio plu-
res numero efficit circulos, quam
in aqua; ita ut si duodecim sint il-
li in mercurioy vix ofto in qua
numerentur, Ergo cur dicere non
possumus, acremmaxime fluidum,
ac tenuem nullas , vel paucissimas
efficere undulationes? Tandem ve-
locior illa communicatio motus,
vitrorum in fenestris fractio, vini,
aliorumque perturbatio , & agita-~
tio , melius explicamur per aeris
fremitum , & tremorem, quam per
undulationes. Igitur &c.

Objicies Kircherus Musurgie,
lib. 9. 8. 2. scribit : Voie, ruba,
sclopo 5 experimenta adorsus ex
wio , & eodem loco o deprebendi,
quo vehementior est sonitus , tan-
to eum celerius refledti, Ergo non
habet ®qualem velocitatem. Que
vero Gassendi , aliorumque expe-
rimenta contrarium videntur ostens
dere ; ea fidem non faciunt 3 nam
pendula propter ventorum vim,
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auvaeris fiigus; aut vapores , ita
alterantur , ut eorum motus vel
celebritatem acquirat, vel retarde-
tur. Unde Theodorus Moretus,
de Astu maris, in Procemio,n. 29.
éxperientiis eruditus testatur: Os-
cillationwin par - numerus  infideli-
zer pumerat tempora equalia. Se-
cundo si tria tormenta invicem
inzqualia explodantur , poterunt
equidem 2quali velocitate sonum
transmittere usque ad locum ali-
quem determinatum , qui respetu
habito ad illius soni vim non adeo
distans sit 3 nomr tamen si distantie
majoris ratio habeatur : ut etiam
in lapidibus ¢ wurrealiqua demis-
sis contingere diximus in Physica
Generali , ubi de Gravitate egi-
mus. Nemo autem facile poterit
unicuique tormento determinatum
soni emittendi terminum consti-
tuere. Tertio sonus per tubam
emissusad majorem distantiam fer-
tur , & celerius movetur, quamsi
extra tubam emitteretur : quem-
admodum aqua fluminis , ubi ca-
nalis arctio est, ibicititis percurrir.
Quarto sonus acutus progreditur
longius , non nisi quia major im-
petus illi impressus ab initio fuit,
Quinto multa experimenta osten-
dunt imminui sonum a ventiscon-
trariis, tuma crassiorinebula, aliis-
que aeris affectionibus. Igitur &c.

Respondetur , plurimum equi-
deminter se preclaros Viros, Phy-
sicaque maxime expertos dissenti=
fiin e nquisitione, an sonus, quo
major est , ¢o celerius moveatur:

Physice ParsIIL Disp. 111,

& an velocitas illius “augeri pos-
sit, aut minui a variis medii dispo=
sitionibus. Omnes tamen consenti-
re videntur, obtusiorem reddi so=
numa ventis contrariis , & crassis
vaporibus , tum variis reflexioni-
bus sonum longius progredi, at-
que ad illius propagationem plu=
rimum conferre ®quabilitatem me-
dii , & soliditatem termini , in
quem impingit,

I.gitur Kirchero opponimus ex—
pertmenta Gassendi, cui etiam Pa—
ter Mersennus , Derham , aliique
p_iures subscribunt, Et cum exa=
ctis pendulis hi Auétores usi ‘sint,
habita etiam ratione carum altera=
tionum, que ab aere caussari po=
terant , iccirco non facile assenti=
mur eorum experimenta in du=
bium vocari posse.Quamquam for-
te ignota aliqua. ex caussa nonnihil
varietatis contingere potuerit in
sono ; unde & obtusiorem illum
aliquando reddi adnotavimus. Sed
cum in aliqua saltem proportiona~
ta, distantia compertum sit 2qua
velocitate sensibili progredisonum
a magno corpore, & parvo emis-
sum 3 ideo hoc ipsum sufficit , ut
illius motum dicamus non esse
undulationis, Undulationes quip-
pe pro magnitudine injeéti cor-
poris longe sunt majores , non
solum ubi ad terminum accedunt,
verum etiam cum primo efficiun-
tur, Habendd etiam ratio est ve-
locitatis soni cum velocitate ven-
ti, qui contranitatur motui ipsius
sont, Etsi enim soni celeritas ve=
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locissima sit: ¢ longeque " excedat
motum  Venti ; attamen’ per’ ac-
cidens ex longe magna velocitate
venti , potest sonus ipse nonnihil
retundi. Dum vero sonus per: tu-
bam emittitur ; augescit reflexio-
ne ex lateribus tuba effeéta. Acu-
tior vero sonus ex multiplici - ae~
ris tremore & vibratione oritur
quemadmodum cernere est in fidiis,
Tandem quazcumque contingat
soni passio ex variis affeétionibus
acris , ea talis non esset, cujusmo-
di esse deberer , si morus ille esset
undulationis , & aqua  similitudi-
ne ratiocinari licet, Hee ad qua-
stionem propositam attinet. Utrum
vero Sonus formaliter consistat in
motu illo tremulo, & reciproco:
aeris , qui usque ad aurem diffun-
datur ; an qualitatem dicat abso-
lutam ab eo motu distinctam, am-
bigua res videri poterit , de qua
nihil - determinare lubet. Qui Pe-
ripatetici inficiantur motum loca=
Yem dsensu percipi, ii negant etiam
sonum, quem aure  percipimus,
esse motum. Addunt alii sonum
essc qualitatem 4 motu distinGam,
quia motus’sepe st sifie sono, ut
€ONstat 5. tum: quia motus percipis
tur plaribus sensibus, cum sit sen-
sibile commune: sonus autem uno
Scnsu tantum, tum quia nec cor-
Ppus-motum ab auditu ' percipitury
Rnec motus ipse formalirer acceptus
cadit sub sensu ; tum quia sonus,
& motus habent diversas afe@io-
fies, nam sonus dicitur acatus, vel
gravis: motus vero-velox, aut tag=

279
dus. Arbitrantur autem Atistotes
lem, cumsonumdescribit perimo=
tum, caussam tunc €XpOonere 1psius
sonus : sicuti dum ait : mortem
esse caloris extinitionem ;- sanjtas
tem esse equalitatgm 3 autcum ira
dicitur tsanguimis circa cor accens
sio. Universim. enimubi rerum nas
tura perse non liquet, ad:caus:
sas; aut effectus confugimus , qui-
bus notior fiat. Docent: ergo  aby
eodem aeris impulsu , eodem’ or=
dine,.eademque proportione; ¢er-
tum simul motum , & sonum’efa
fici.

Alil tamen  Peripatetici- repo-
nunt , motum quidem ' forialirer
acceptumd Sensu eXterioré nom
percipl , attingl vero [ipsum mos
tum materialiter sumptum, Sonud
autem non est quilibet motus; scd
tantummodo motus tremulis, &
reciprocus. aeris qui‘sane min-
quam est sine sono'y nec. ab  aliis
sensibus: percipitur  sed'A solo ‘ag=
ditu. Contingit porro motum jl-
lumt ab -auditu percipi , quando
frtiam €X magm giis:-antia propter
impetam , & rec;procationcm pri-
mi aeris commott, usque-ad atires
propagatur, similemque tremioreti
mterno aerr auris Commmncat,
concutique membranam Caochlex,
Ipsa vero anima , motum in aure
percipiens »' tum vi ‘sua naturali,
wmex notitia eorum , quz ex-
perta est , objedti distantiam', &
qualitatem  discernit, Philosophus
sane’, ut diximus , lib. 2, de Aniz
W ait's Aer st faviens  andive,
Cum
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eam moveray ontimuns & unns.
Sonarivam vero., ‘quod motivim. est
aeris’ contingare usque: ad - andi-
tum. Per se igitur insonus aer est,
proptevea quod  facile - dissipabilis
st 5 cum 1 vero: prohibetur dissipas
viis hujus motws sonus est. ' Cum
autem Aristoteles eam soni' qua-
litatem 3 motu distinétam nullibi
expresserit , videtur hic non caus-
sam tantummodo soni exponere,
sed naturam. Hinc omues diffe=
rentie, proportioncsque sonus, sunt
juxta differentias , proportiones=
que vibrationum , & motum : ut
in Musica ostenditur.

Ceterum mos hac super re nihil

determinate constituendum rarbi=
tramur:in qua, utinnuimus, etiam
Peripatetici invicem  dissentiunt.
. Inter. soni proprietates praci-
pua est reflexio, ex qua fit Echo.
Est igitur Echo vox reflexa, & fit
ex quolibet corpore levigato, &
solido , si, ad proportionem sit
complanatum , & debita habeatur
distantia. Aqua etiam cum respec-
tu acris solida dici possit, caus-
sa est. reflexionis illius., Pluribus
vero reflexionibus fit 5 ut pluries
¢tiam Echo audiatur.

QUASTIO QUARTA.
| Qma‘ sit Lux.
.DE Luce fn prasenti quastio-
ne , & de Coloribus in se=-

quenti agere intendimus, - Quam-
obrem prastat hicprimodeclarare,
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quio modo fiat Visio, : Nam Lux,
& Colores sunt Visionisobjettums
& pracipua exhibere Optice
principia , qua Scientia est Visionis
directa.
Iraque Visiofit in Retina oculi,
de qua diximus disp. prec. q. T
Radii ¢cnim visuales, sive species
ad Retinam terminantur , & ima~
gines objectorum in ea distinctis=
sime depinguntur. ' Quod quidem
ita demonstratur cxperientia. Su=
matur oculus bovis recens jugula=
t. Detrahantur pelliculz ille, qua
adversa sunt pupille juxta nervum
opticum, & in earum loco charta
quedam valde pellucida suppona-
tir 3 vel duabus membranis, Cor=
nga; & Choroide detractis , Re=
tina detegatur. Post hzc oculus
ille foramini cujusdam  fenestre
applicetur , ita ut pupilla aeri ob-
jiciatur , posterior vero oculipars
includatur intra cubiculum, quod
ita clausum , & obturatum esse
debet , ut perobscurum sit. Tunc
‘omnes objectorum, qua extra cu-~
biculum posita sunt, colores in
parte oculinterna 5 sive in ipsa
Retina 5 aut in charta respersos
conspiciens;sed ita tamen ut objec=
ta resupina appareant, Quod si
colores non sint adeo vividi, ocu~
lus erit extendendus ; ipsius late=
ribus compressis , quando objecta
sunt propinquiora , quandoautem
remotiorasunt , oculus erit con-
trahendus. Ergo re ipsa quoque
in oculis nostris Retina est subjec=
tum imaginum.
Id-
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Idipsum apparet inoculo drtifi-
ciali. Hic porro ita construitur.
Fiant duo hemispheria cava ex lig-
no duriori ( sig. 1.tab. 9.7) ‘per
aliquam commissuram AB facile
conjungenda. Hemispherium an-
terius sitin medio perforatum fo-
ramine rotundo C , quod pupille
vices gerat, & vitro tenui plano,
vel convexo concavo , tamquam
tunica cornea muniendum. Inte-
rius in tubum brevem efformetur,
& alius tubus dufilis G cum len-
ticula vitrea , polita , & utrinque
convexa (que humoris crystalini
munere fungitur) eidem imitta-
tur. Hemisphario posteriori immi-
tatur tubus duétilis E F, cui indi-
tum sit vitrum planum , cujus su=
perficies interior levigata quidem;
sed nod posita, Retinam cum ner-
VO optico  representans. Quod
si igitur formam C objefto cui-
dam obvertas , & tubum du&i-
lem FE sensim , sensimque extra-~
hds , videbis tandem objeGtum in
vitro plano accuratissime suis qui-
dem coloribus mativis, sed situ
inyerso  delineatum. Idem ergo
in nostrisoculis contingere planum
est 5 adeoque Visio fit in Retina.

Quod etiam 4 simili suadetur
in Cubiculo Optico. Istud porro
est cubiculum quodcumque itz
clausum , ut lux in illud non in-
grediatur, nisi ex uno rotundo fo-
ramine equaliter efformato in lig-
no fenestre , quod digiti latitudi-
nem habeat , aut semiuncie. Vi-
HUmex utraque parte convexum,
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aut ampulla vitiirotunda, & aque
plena  collocari: debet  post. fora=
men. Tum vero posita ad propor=
tionatam distantiam’ charta aliqua
alba , species objeltorum’ ;' quad
Sole illuminantur , per foramen
ingredientur , atque super ‘char-
tam depictas videbitis imagines vi-
vacioribus admodum = coloribus,
prasertimsi chartaaliquatenusicon
vexa sit @ apparcbunt autem obje~
¢ta resupina , & ea, qua i dex-
teris sunt , in sinistra apparebunt,
& vice versa, Quod si etiamy desit
vitrum convexum , & ampulla,
foramen fiat 2quale pupille ; at=
que tunc posita charta , videbuns
tur objecta , non tamen adeo vi-
vide , ac distin&e. Porro oculus
ad Retinamse habet ut foramen
ad chartam ; & Retina locum has
bet , ac munus charte. Etenim
oculi bulbus ; presertim ob meme
branany , qua circumdatur, est ad
instar cubicult obscuri: pupilla est
veluti foramen fenestre @ humor
crystalinus  pro  vitro convexo:
humores vero, aqueus , & vitreus
nullius coloris, sunt veluti spatium
acreum , quod est inter foramen,
& chartam : lux illa , qua: ingre~
ditur per fenestras , sunt species,
aut radii 4 corporibus reflexi, vel
refradti : denique Retina se habet
ut charta. Ergo sicut radii & cor=
poribus reflexi, & emissi , vel si-
cuti speciesd corporibus caussate,
penetrant in. foramen illud , - ira
penetrant intra pupillam 5 & sicu=
ti 3 foramine perveniuntad char-
tam
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tam; per, -medium vitram -conve-
Xum ,ita a pupilla per medios hu-~
mores 3 aqueum , & erystallinum,
pervieniunt ad-«Retinamh = & sicut
in- charta, imagines depingnntur
ebjectorum; ita depingunti ! in
Retina: . '

Animadvertere autem oportet,
Retinam non esse omnino diapha-
nam 5 sed semidiaphanami: ut in
oculo,-bovis-apparet. Choroides
vero 5 qua-colorata sty & ad ni-

. gredinem accedit 5 inservit  Reti=
ne , ut melins , & clarius appa-
reant; objectorum  imagines. Wea
quoqué per fibras: cum: Retina
conneétitur ;- unde fir; dilatatio,
vel coarctatio pupillz de qua po-
stea,

At visio ipsa non fit per-extra-
missionem radiorum ab:oculis ad
objectum : ut olim Platonici. do+
cuisse traduntur. Nulla énim ra-
tio id suadet, cum ¢ contra omni~
no imperceptibile sit ab oculis
nostris tot continuo emitti radios
in totum Czli hemispharium , ut
radios hac, illac® dispesgi , aut in
oculos - reverti. Nec Visio solam
dicit passionem in Retina ab ob-
jeCtis caussatam. Videre enim , ut
alias diximus, . est “ative operari,
arqué in’ objectum, tendere. Hine
ad visionem ne¢essaria Omnino, est
attentio ‘anima, & advertentia, at-
que ‘ex hujus defectu fir ; ut non
intuecamur omnia, qua adspicimus,

& simpleéx aspectus ab intuitu dis-

tinguatur , ‘unde nee’ possumus
duo simul objedta: distin&e vide-
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re:-Probabilis proinde videri po-
rest communior Peripateticorum
opinio , qua docet , objettum in
debita , & proportionata prascn-
tia 5 & distantia constititum pro=
ducere imaginem sui immediate in
ocule adspicicntis_, que sit sPccies
intentionalis obje&i , quam mi-
nime intuentes; ea tamen velutd
medio objectum - ipsum. videmus.
Imago sane objecti depicta appar
ret in Retina 4 & illius caussa ob-
jeGtum ipsum merito reputatur , d
gno efhciatur species ipsa , que
jnstar aliarum sensibilium qualita-
tumisit materialis;; -quatenus ex
partibus integrantibus constat : ea
quoque species dicitur non habe-
re contrarium ; & penctrabilis est,
ut cetere qualitates.

-+ .Cur autem i nobis objeCtum
tinum videatur duobus oculis, li-
cet duz sint in Retina oculorum
imagines, ratio est , quia cum vi-
deamus objettum, non in oculo,
sed extra oculum, & videamus il-
lud ibi; ubi est, necessario, quan-
do nihil obstat, ambo oculi vident
objectum in eodem loco, adeoque
unum , & non geminatuin., Quo-
modo autem fiat , nt obje&tum vi-
deamus utroque oculo ibi, est, &
in eodém loco ,-declarat Opticay
quia #xes eprici conyeniunt in €o-
dem: puntto , & objetto,

Ttaque Radius opticus est qua-
vis linca ab objetto ad oculum
sic ducta, ut per pupille foramen,
sive cum refractione , sive absque
pefraltione , transeat , & vi illius

ob-
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objeStum cernatur, Tales sunt om-
nes radii 4 punétis A, B, C(fig. 4.
tab. 9. ) ad oculum producti.
Axis Opticys est radius per pupil—
lam, & centra omnium humorum
transiens , cujus vi certissima, &
distinétissima fit visio. Ut radius
B, D, H, M, O, est axis opticus:
ceterz linex dicuntur tantum ra-
dii, non axes optici. Ambo oculi
duos habent , & divisos axes opti-
cos , unde infertur , motis oculis,
axes opticos moveri. Linea connec—
tens centra oculorum est linca per
utriusque oculi centrum duéta.
Axis communis est linea bifariam
secans lineam conne&entem ocu-
lorum centra, & transiens per
concursum nervorum opticorum
utriusque oculi ut in f?gura Z,
tab 9. Nervi optici sunt. H, I;
Axes optici sunt AG, & DB,
dire&iin pun@um G; Linea con-
nectens est A, D, B; Axis com-
munis est C, D, G bifariam divi-
dens predictam lineam. Linea E
GF, quz linez A D B intelligi-
tur parallela, & in cujus puncto
G concurrunt , & terminantur
axes optici, dicitur Horopter. Est
igitur Horopter linea per concur-
sum axium opticorum du@a , &
linez connetenti centra oculorum
parallela. Pyramis optica est py-
ramis radiis opticis AB, & A C
(fig. 6. tab. 9.) ab extremis par-
tibus objeti duis comprchensa,
cujus basis est obje@tum B, C,
vertex vero est pupilla A, Alia est
pyramis, cujus basis est oculi pu~
Tom. IlI,
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pilla , vertex vero quodlibet ob-~
jeéti punctum , vel A, vel B vel
C: ut in citata fig. 4. tab. 9. Pe=
micilli optici sunt radiorum fasci-
culi in piramidalem figuram dis-
positi. Hec optico loquendi more
intelligite. Non enim oculus re
ipsa quidpiam ad objectum trans-
mittit, sed solum nostro conci~
piendi modo.

His expositis, dicimus , radios,
& axes opticos utriusque oculi
convenire in idem punétum, in
idem objeGum , & in eumdem lo~
cum objeéti, atque ita fieri ;. ut
duo oculi videant objectum in eo-
dem loco, nempe in locoillo, in
quo obje¢tum reperitur, proinde-
que non geminatum. Convenire
autem radios illos & axes proba-
tur, Nam si unum oculum tantis-
per elevemus , videmus objeétum
geminatum , & sensibiliter expri-
mitur objeétum visum ab uno ocu-~
lo veluti dicedere ab objecto illo
quod altero loco intuemur; quia
enim tunc axes optici nequeunt
in idem concurrere, multiplicata,
& geminata videntur objetta. Res
declaratur in sensu auditus. Du-
plex enim auris non audit gemi-
natam vocem, cum tamen VOX
perveniat ad utramque' aurem,
quia auris non sentit objéecta sono-~
ra in auribus, sed ibi ubi sunt;
& quia radii vocales angulun fa-
ciunt ad eumdem locum , ubi est
objettum, & quo concurrit 'axis
auditorius. Physica autem ratio
hac est, quia cum visio altionem

Nn ani-
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anime pra se ferat, anima inten-
dit se se, & dirigit in objectum,
ubi illud est, & altione sua per
utrumque oculum in idem obje-
&tum, & in eumdem objeéti locum
tendit.

Non igitur phanomeni ratio ex
€o petenda est, quia uno oculo vi-
dente , alter: orietur, ut Gassen-
dus existimavit. Compertum quip-
pe ‘est ,, utrumque oculum simul
videre : .quod quisque in se ipso
experiri potest , si prius duobus
apertis oculis objeta intucatur,
tum manuinter utrumque oculum
extensa , nunc uno, nunc altero
objetta conspiciat. Neque Carte-
sit placitum: ex Glandule Pinea-
lis uno, eodemque motu rationem
ph@nomeni repetentis idonea est;
non enimin uno, eodemque puncto
nervi colligi possunt in cerebro,
adeoque ncc una,eademque omni-
no motio ibi- contingit. Denique
nec ideo unum tantummodo ob-
jectum  duobus . oculis videmus,
quia experientia per tactum acqui-
sita érudierit nos unum esse obje=
{tum,-ut New toniani decent. Nam
distorto’ oculo: geminatum appa-
-ret objectum , etsi- certo: sciamus
URMMSESSE. 111D ., MOS0 (0
.1 Consequens. est ex diltis; men-
tem nestram 5 dum- objectum ali-
quod . intiemur ., percipere illud
in se, non vero dumtaxat imagi-
nem ejus-in fundo oculi depictam:
ut putat P, Fortunatus, Nulla enim
rationeid probat. Nam quod, pres-
so digitis oculo, objeCtum duplex
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appareat , hoc ex diversa axis op-
tici directione , diversaque anime
videndo agentis tendentia oritur.
Eadem etiam ratione fit, ut agi-
tato oculo objectum moveri videa-
tur , & multiplicatum appareat,
si per plura veli foramina, & in
speculis plurium facierum conspi-
ciatur, Alioquin enim semper du-
plex viderctur objectum, cum du-
plex sit imago in Retina. Fate-
mur autem, objetum , dum ge-
minatum apparet, non videri uti
revera est in se se , licet videcatur
in se ipso, quatenus semper visio
fertur ad objectum ipsum , quam-
quam multiplex aliquando radio=
rum visualium, axiumque optico-
rum directio , animeque subinde
multiplex tendentia , multiplicent
intentionalem obje@i prascntiam.
& caussa sint erroris. At inquit P.
Fortunatus , certum est, cum fa-
ciem nostram in speculo conspici-
mus, non ipsam faciem in se , sed
€jus tantum imaginem tunc i no-
bis, wideri; ergo nullares in se, sed
in'sui dumtaxat imagine & nobis
conspicitur. Verum nulla est hae
consecutio. Etsi enim fateamur,
imagings rerum posse quandoque
habere rationem objecti ; cum ex-
tra nos sunt, uti se habet imago
faciel nostre vel -inispeculo , vel
depi&a;ncgamus tamen, imaginem
£sse objeCtum mentis nostre,quam-
diu est in oculis ipsorummet inspi-
cientium,

De Reflexione , & Refractione
Lucis ; earumque legibus nunc
agen-
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agendum est. Que sit autem Re-
flexionis, & Refractionis caussa, in
Physica Generali diximus. Prima
porro lex Reflexionis hec est: i
Corpus aliquod in alterius corporis
solidi — immobilis superficiem per—
pendiculayiver incidat  per reitam
lineam , perpendiculariter  etiam,
sive per eamdem lineam rursus resi-
lir: ut in pila experimur perpen-
diculariter in lapidem projecta.Se-
cunda lex: Si corpus aliquod in
alterius politi corporis superficiem
oblique incidat 5 ita ex altera par-
re resilic per lineam obliquam , ut
efformetur angulus , qui dicitur an-
gulus veflexionis ,  aqualis angulo
incidentie : ut si pila obliqua in
lapidem politum incidat, aut cum
lapillum in stagnantis aqua super~
ficiem oblique jacimus. Dummo-
do tamen impulsus primum lapi-
di impressus non plenum, & om-
nem effeftum suum jam obtinue-
rit5 nec asperior objeci corporis
superficies imminuat motum cor-
poris incidentis: tunc enim minor
futurus est angulus reflexionis,
quam  incidetitiz. Ita -enim ubi
contigerit , pilam, aut aliud cor-
pus oblique in alterius superficiem
projetum , circumrotari , dum
incidit , seu circa proprium axem
gyrum perficere, tunc vel ipso sen-
su judice apparet minime equalem
effici angulum reflexionis angulo
incidentiz, Quia vero nullum Pla-
ne corpus extat , quod asperitates
aliquas non habet, ct¢i levigatuum
maxime videatur; iccirco pro ra-
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tione asperitatum varia quoque es¢
ratio anguli reflexionis. Si asperi-
tas,, & inzqualitas sit sensibilis,
ad sensum quoque patet inzquali-
tas anguli reflexionis ab angulo in-
cidentiz. Si indqualitas, & aspe-
ritas non sit sensibilis , ad sensum
quidem uterque angulus 2qualis
videbitur, sed re ipsa non erit
cjusmodi. At in luce angulum re-
flexionis etiam re ipsa zqualem
esse angulo incidentiz, omnes pe-
ne fatentut, sive illi, qui arbitran-
tur , lucem esse accidens; nam
nullum contrarium luci esse do=
cent; sive illi, qui lucem esse subs-
tantiam putant , quippe particule
lucis summa subtilitatisesse dicun=<
tur , summeque mobiles , unde' &
facillime resiliunt.

Quod attinet vero ad refra&io-
nem, necesse est , ut id, quod re-
frangitur , non perpendiculariter
incidat, sed oblique ; alias reta
tenderet. Refractionis porro iste
sunt leges. Si radius luminis ex
ratiori medio in medium densius
oblique transeat 5 ita infledetnr,
ur ad perpendicularem accedatr. Si
vero ex’ demsiovi in rarius , talis
erit s inflexio radii , ur abipsa per=
pendiculari - recedat. Prior lex
exemplo ita ostenditur.Sit crystal-
linumvas ABC D (fig.2.tab.g.)
vacuum 5 tum illius superficies A
D cooperiatur charta, in qua uni=
cum sit foramen E, per quod tran=
seat lucis radius F. Porro hicin illo
vase evacuaro directe progreditur
in G At si, immoto manente vase;

Nn 2 il-
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illud impleatur aqua per foramen
M, tunc lucis radius non amplius
ad G terminatur, sed ad L, nan
accedit ad perpendicularem E L.
Ita in luce contingit : alia autem
corporad perpenditulari recedunt.
Alterius legis exemplum , & pro-
batio. Ponatur aureus, vel argen-
teus nummus in fundo alicujus
vasis (fig. 4. tab. 9.), in quo nul-
lus contincatur liquor ; oculusque
B ita retrahatur,ut ora vasis num-
mum ipsum A celet. Tum vas im-
pleatur aqua. Jam vero tunc num-
mus , quin locum mutaverit , vi-
debitur per radium C B, qui ab
A progrediens in C refrangi de-
buit , atque recedere 3 perpendi-
culari C F; quamquam alias de-
beret directe ferri in D.
Cartesius , aliique Recentiores
caussam refrattionis in luce ex
densitate , & raritate medii deri-
vant; quatenus lux, contra ac eve-
nit in aliis corporibus , celerius
moveatur per medium  densius,
quam per rarius. Alii oppositum
affirmant , sed ex medii varietate
refractionem luminis oriri putant,
Sed experimentis compertumn est,
majorem , vel minorem densita-
tem medii caussam esse non posse
illius refraétionis. Animadvertit
enim Gravesandus, in Elementis
Physices §. 2842. & scqu. lumen
refrangi versus perpendicularem
in transitu ex alumine invitriolum
Gedanense , tametsi eadem plane
sit horum corporum densitas.De-
prehendit etiam , lumem nullam
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prorsus pati refraltionem , sed
transire tramite recto ex oleo oli-
varum in boracem, & ex borace
in oleum olivarum , licet hujus-
modi corpora densitate differant.
Expertus quoque est , lumen re-
frangi , accedendo itidem ad per-
pendicularem, in transitu ex aqua
in spiritum terebinthinz, adeoque
ex medio densiore in rarius.
Newtoniani refractionem lu-
minis oriri docent ex majoriattrac-
tione , qua in lumen agunt par-
tes medii densioris, Ipsam ctiam
luminis reflexionem ajunt non
fieri ob impactionem radiorum lu-
cis , quam in substantiali effluvio
constituunt , in partes corporum
solidas , sive & lumine non pene-
trabiles, sed oriri 4 certa quadam
vi, qua per interjeCtum aliquod
intervallum agit, & per totam cor-
poris superficiem quabiliter dif-
fusa est. Porro hac vis atrractiva,
diverso tamen modo in diversis
circumstantiis se- exerit, lumen re-
flectens, atque refrangens, nimi-
rum una, & eadem vis aliquando
repulsiva est, aliquando artracti-
va: ut proinde a diversa corpus-
culorum lucis gravitatione ad cen-
tra particularia proficiscantur ejus-
dem lucis reflexio & refractio.Lu-
men enim ( inquiunt ) non disper-
gitur quaquaversum d vitro perpos
lito , ac & vitro asperrimo ; vali-
dius etiam refleSitur in transitu a
vitro in aerem, quam a vitro in
aquam ; & in machina pneumati-
¢a, exhausto omni aere, reflexio
lu-
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luminis & posteriori vitri superfi-
cie fit zque, vel etiam aliquanto
fortior , ac antequam aer submo-
yeretur 3 qua non evenirent sire-
flexio luminis fieret ob illisum in
solidas corporum partes, Quem-
admodum ergo refractio diverso
modo fit in lumine, ac in aliis
corporibus , ita nihil mirum esse
debet, si diversa sit caussa refle-
xicnis luminis ; ac in corporibus
aliis, ]

Verum nos adversus ejusmodi
vim atrractivam satis plura dixi-
mus in Physica Generali. Sed spe-
ciatim etiam nunc ita ratiocina-
mur. Effetum naturalium ejus-
dem generis easdem, esse caussas,
pro certo  habent Newtoniani.
Atqui reflexio soni, & reflexio lu-
minis sunt effetus naturales ejus—
dem generis. Igitur exdem sunt
utriusque reflexionis caussz. Atqui
reflexio soni fit ex impactione soni
in partes solidi corporis. Ergo re~
flexio luminis oritur ex impaétio-
ne ejusdem luminis in partes so-
lidi corporis. Minor probatur. So-
nus instar luminis ita refleitur,
ut anguli reflexionis, & inciden-
tiz in utroque sint ®quales. Hinc
linez sonora in foco speculi pa-
rabolici concavi colliguntur, sen-
sibilioremque sonum efficiunt : ut
testatur Hassius', de tubis stento-
riis, p. 2. sect 3. n.. 3. Brgo &c.
Deinde pars luminis in diapha-
num incidentis transmittitur. Sed
hac non transit per solidas dia-
phani partes, quas lumini imper-
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vias esse Newtonus docet ; ergo
transit per illius poros ; adeoque
reflexio luminis non oritur ex vi
aliqua per totam corporis super=
ficiem =quabiliter diffusa. In vi-
tro autem etiam maxime perpo-
lito adsunt in®qualitates , sed mi-
nime sensibiles , ut in vitro asper-
rimo , unde in utroque diversa
contingit luminis reflexio. In Ma-
china Pneumatica semper extat
aer subtilis : ut alias diximus, tum
& vapores in latera recipientis a
concitato aere projiciuntur , & in-
terioribus vitri parietibus adha-
rescunt, Ex diversa quoque figu-
ra aeris , & aqua aut vario mo-
tu oriri poterit major , vel minor
luminis reflexio. Experientia au-
tem ostendit modum refraétionis
diversum in lumine , ac in aliis.
Sed nihil demonstrat opinionem
New tonianorum.

Ttaque ex dictis colligere pos-
sumus, non satis nobis innotesce-
re veram , gubermanamqtie caus-~
sam refractionis qua lumini con-
tingit. Nihilominus universim lo-
quendo ex vario medii motu, at-
que diversa textura partium illius,
fortassis poterit explicari proba-
bili saltem conjectura.

Inter Optice principia’, hec
sequentia sunt ad remnostram spe-
ciatim consideranda.

Propositio prima. Distintius
explicatur visio. Sit objeGum A B
C, ut in fig. 4. tab. 9., ab oculo
Z K conspiciendum. Cum singu-
lis illius punctis innumeri prope=

mo-
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modum radii proficisci intelligan-

tur, cos solumad visionem conduy-

cere liquet; qui pupillam P Q in-
troeunt. Spectemus igitur pyrami-
dem radiosam i pun¢to B ad pu-
pillam. P Q_productam; in caque
tres distinguamus radios B E, B
DBy BiF: quoniam. illorum  inter—
medius: B D, qui & Axis Opticus:
dici deber, in oculi superficiem
EDF ad perpendicularem incidit,
.nullam in trajiciendo: humorem
aqueum refraétionemy patietur: ut
_ex: notione 'Refractionis comper-
tum ‘esty sedd puncto D ad punc~
tum H; nempe-ad: crystallini su=
perficiem, reéta progredietur. Item
cum ad cam crystallini superficiem
G H I perpendicularis  existat,
iterum irrefractus ad punctum M,
idest ad superficiern humoris vi-
trei perducetur: quamy cum - per=
pendiculariter quoque subeat, tan-
dem ad punétum O ipsius Reti-
n&: citra ullam refraétionem per=
" venier. Radii autem B E; & B E
oblique in! eamdem isuperficiem
E D F incurrunt. Quare ubi ex
aerc in. aquam , seu humorem a=
queum transeunt, refringi debent;
accedendo ad perpendiculares EP,
& FQ, utadpuncta Gy &1 fe-!
rantur in quibus punctis vicinio-
res sunt apsi puncto G, quam fuis-
sent , si nulla iis accidisset refrac-
tio. Fidém radii E G, & F Lobli-
quecrystallisumhumorem subeunt
in punctis, G, & L. Sicque rursus
infle@i debent,accedendo ad per-
pendiculares GR, & 1S, ut post
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refraltionem  perveniat ad punc-
ta L, & N, quz sunt punéto N
propiora, quam G, & I ipsi punc-
to Hi At radii G L, & I N, cum
adhuc inclinati sint , non perpen-
diculares ad superficiem humoris
vitrei L M N, & ex corpore durio-
re in ‘molius , scilicet ex humore
crystalline in vitrem migrent ; ii
refringi debent, recedendo i lineis
perpendicularibus L T, & N V,
atque ad radium, seu axem B O
continuoaccedere ; uttandem cum
eo in punéto O, ‘st fieri potest:
conjungantur. Similiratione radii
opmes, qui'a puncto A proficis-
cuntur , post easdem refractiones
in puntto Y, & quid puncto C
manant, in punéto X colliguntur.
Omnes tamen in centrum linea-
ram - eircularium refta collineare
inteliguntur. '

Sccunda propositio. Non vide-
mus nisi ea , & quibus secundum
partem quamlibet visam ad cen-
trum oculi duct potest linea re@a.
Sive ‘ut alii dicunt , Visio fit per
lineam reétam. Hazc apparet ex
pracedenti.

Tertia propositio. Videmus rem
per pyramidem.Hac patet ex: pri~
ma , & ex superius dictis.

Quarta.Resduobusoculis cons=
pecta clarius videtur , quam unico
oculo. Hec apparet.

Quinta, Radii penicillornm &
longinquiore loco profecti 'minus
habent divergii, sive:minus d se se
mutuo divartcantur , aut distra=
huntur ', quam qui & puncto vici=
nic-
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niore prodeunt. Videte figura 7.
tab. 9.

Sexta. Presbyte facilius ob-
jefta  paulo  remoriora vident,
quam proxima; unde majori indi-
gent luce , ut legant. Duq;tgr au=
tem id ex humoris crystallini, ocu-
li complanatione , laxatis muscu-
lis , quibus oculi comprimeban-
tur: ut in sensibus evenit, Unde
radii a singulis objectorum propio-
rum punctis emissi, & nimium di-
varicati , non satis infleGtuntur in
oculorum humoribus , - citiusque
ad Retinam perveniunt, quam in=
ter se sint conjunéti. Secus radii
objettorum remotiorum 5 qui ut
pote minusdivergentes, satis apte
colliguntur, cum ad Retinam per-
veniunt, Videte figuram 3. tabu-
lz 9. & figuram 7. tabulz 9.

Septima. Myopes , id est qui
connivent , seu inclinant oculos
ad videndum , viciniora melius,
quam remotiora intuentur; unde
minori indigent luce , ut legant,
quia librum - proprius admovent,
Oritur hoc , quia humorem cry-
stallinum, vel oculum 'totum ma-
gis habent convexum, & Reti-
nam , habita ratione hujus conye=
xitatis; ab exterha oculi superficic
nimium remotam. Ex quo effici-
tur , ut licis radii valide admodum
in eorum crystallino, aliisque hu-
moribusinfle¢tantur, & consequen-~
ter facile colligantur, Quare si ab
objectis remotioribus isti prodeant
r:Edii,cum tunc nonsint admodum
divergentes , ante colliguntur,
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quam ad Retinam perveniant , nec
proinde distantium  objeétorum
speciem imprimere possunt, Sed si
obje€tum ad ‘oculum admoveatur,,
ipsique fiat proximum , ita ut ra-
dii 4 singulis ipsius partibus profe-
¢ti multum d se mutuo divergant;
tum quamvis valida sit eofum in-
flexio ; non citius tamen coeunt,
quam ad Retinam appulerint. Qua
ex dictis patent.

Octava. Oculi figura in nobis
naturaliter variatur., Haec ex pre-
cedentibus colligitur, Cum enim
objecta viciniora spectamus, & qui-
bus radii magis divaricati mittun=~
tur, tum oculum globosiorem . fie-
ri opus est, seil _ante_rior? parte
magis CONVExum ; Alioquin radii
citivs ad Retinam pervenirent;
quam in unoipsius puncto  essent
colleti, Cum vero remotiora con=
tuemur , quorum radii A se mu-
tuo minus recedunt , planior esse
debet oculus, ne radii ante coeant,
quam ad Retinam appulerint; alio~
quin visio foret confusa, _

Dices. Ad distintam visionem
non requiritur ;- ut penicillorum
radii- @ singulis = objeéti puncétis
emissi in ' totidem, organi visionis
punctis uniantur.,, Non enim in so-
lis punétis XOY {(fig, 4. tab, 9,)
in quibus radii colliguntur, distin.
&a fit visio, sed in omni’ spatio,
in quo  penicilli. remanenr incon-
fusi; id est a linea Z K ad arcum,
seu lineam (1) (I). Quare etiamsi ‘o=
culusadeo sitcomiplanatus,ut R eti-
nasitin ZK, vel adeo oblongus,

ut
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ut Retina sit in (T) (T) distinéte ta-
men puntta ABC in visionis or-
gano  pingentur , adeoque citra
confusionem ' percipientur. Hoc
idem ' demonistrat  experimentum
Scheinerii libro primo fundamenti
optici parte 1. c. 8. Sit aliquod
objectum, aut punétum in flamma,
vel carbone accenso, aut in per=
tusa fenestra radians A ( fig. 8. &
9. tab. 9. & fig. 1.tab. 10.) quod
trans’ duo foramina in duobus
charte punétis E F aptata, uno tan-
tum oculo ‘videri possit : nam in-
tervallum E Fangustiusesse statiti-
tiir, quam’sit oculi pupilla ; alio-
quin experimentum minime eveni-
~ret. Jam si propius ad ohjectum
accedas ut in figura 9. tabule 9.
dio videbis puncta radiantiz EE
reo situ , id est F.in Hy & Ein
K. Deinde si sensim ab co rece=
das , statio tandem aliqua ocur-
ret , ubi unicum apparebit objec-
tum , seu punftum , ut ifi fig. 1.
tab.  10. Denique si longius acthuc
receseris - iterum- duplex videbis
tur punétum, sed inverso sit, ut
in fig. 8. tab. 9. Adverte porro in
iis stationibus in quibus duplex
apparet punctum, id unicum tan-
fum ‘videri 3 ubi charta, vel tabel-
la, vel lamina E F ab oculo pla-
ne submovetur : quod certe non
contingit propter aliquam figu-~
r2 mutationem in oculo factam,
cum tabellz , vel chartz remotio
nullam in' oculo figure mutatio~
nem efficiat 3 sed hoc jccirco tan-
tum accidit , quod radii interme-
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dii obje&tu charte non amplius’
impediti, totum spatium H K col-
lustrent , cum it antea ab eadem
charta, sive ab illius parte E F; in-
ter foramina E, & F interjecta, di-
viderentur & consequenter du-
plex puntum radians exhiberent,
sive in situ naturali , dum nempe
ante suum concursum Retinam fe-
ricbant , ut in fig. 9. tab 9. sive
inverso , cum eamdem Retinam,
post suam decusationem , ferie=
bant , utin fig. 4.tab. 9. Oculi
igitur figura pro diversa objecto-
rum distantia non mutatur.
Respondetur, confusionem tunc
apparituram esseintra lineam Z K,
& lineam XOY, vel inter hanc, &
(I) (I) cum ex singulis objecti A. B
C punctis ducentur penicili. Etsi
enim. inconfusi. hic cernantur, id
¢x eo tantum aceidit , .quod tres
dumtaxat , non plures penicilli
delineentur. Quare in sola ut vo-
cant , basi ordinata , seu in linea,
aut superficic XOY', ubi inverso
situ, sed ordinate , exaratur ob=
jetum A B/C, distinctam fieri vi-
sioniem suadet ratio. Ad experi-
mentum dicimus, eam consequen=
tiam minime necessariam videri.
Nam si charta B F, in figura 10.
tab. 1. ab oculo remota concipia-
tur , & pun&tum , quod duplex
cernebatur, unicum appareats i
certe non in pun&o distinétionis,
seu basi ordinata , videtur , sed
citra basim , adcoque confuse : li=
cet ea conflisio non sitadmodum
sensibilis , quopiam unicum dum-
ta-
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tixat pan&um , illudque radians,
non multa simul conspiciantur.Sed
tamen constat , punétum istud ju-
sto amplius apparere , proindeque
confuse videri, donec oculus ab
€0 tantum recesserit , quantum sa-

~tis erit , ut conus radiosus suo api-

ce in Retinam pracise desinat, ut
in figura ro, tab. 1. Similiter ubi
nimium remotus fuerit oculus , &
radii , qui sunt minus divaricadi,
ante colligentur in B, quam ad Re-
tinam perveniant 5 ut in fig. 9.
tab. 8. tunc Retinz pars H K fis-
dem radiis illustrabitur : sed ea
sane objeGtum rursus confuse ex-
cipiet. Quamobrem ex argumen-
to non colligitur , igurz mutatio-
nem in oculo ad clare , & distin-
Cte videndum esse inutilem, Ideco-
que &c,

Nona propositio. Pupilla varia-
rur pro varia objeCtorum distan~
tia, aut illuminatione. Si enim in
speculo ad fenestram collocato
magnitudinem pupille observes,
manibus ad tempora applicatis,
ut lumen 2 lateribus affluens , ab
oculo arceatur, eam dilatari cons-
picies : manibus vero remotis , de-
nuo coarctari videbis. Eamdem va«
riationem animadvertes , si noGu
candelam ardentem aculo alterius
modo admoveas , modo ab eo re-
moveas.’

Decima. Que sub majore angu-
lo cernuntur , ea, ceteris paribus,
majora apparent ; quoniam nem-
pe corum imago majus occupat
spatium in Retina,

Tom, 111,

Undecima. Qué sub insensibili
angulo apparent, insensibilem in
oculo habent magnitudinem. Hoc
€X se se patet.

Duodecima. Figure multilate-
rz ¢ longinquo spectate apparere
deberent rotundz. Potest enim fi-
gura ita esse remota, ut latera sub
wnsensibili angulo appareant.

Tertio-decima. Motus triplici
petissimum modo deprehenditur,
Primo ex motu ipsius oculi, qui
rem visam & loco in locum transla-
tam subsequitur. Secundo ex mo-
tione imaginis in Retina. Tertio
denique ex comparatione mobilis
ad alia corpora circumposita.

Quarto-decima. Qua celerri-
‘me vibrantur , totum per quod
feruntur, spatium complere viden~
tur. Ita dum pueri accensos titio-
nes in orbem agunt, perfeGum si-
bi videntur circulum igneum ab-
solvere; Quoniam impressio ab iis
facta in Retina secundum partes si-
bimet succedit.

Quinto-decima, Navigantibus
navis stare , & litora moveri vi-
dentur. Motus enim navis est in-
sensibilis iis , qui cum navi mo-
ventur , quia nulla in eorum ocu~
lis accidit mutatio , comparate ad
ipsam navim, Lictora autem spec-
tari non possunt, nisi axis opti-
cus in ea dirigatur : Porro hic
continuo mutatur propter viden-
tis cum navi motum ; unde ad a-
lias , & alias littoris partes dirj-

Jgitur.

Sexto-decima, Res maxime di-

Oo stan~
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stantes, ctiamsi moveantur, qaies-
cere videntur, Angulus enimy sub
quo spatium- & mobili maxime di-
Sl"'lntl uma bI‘CVE‘m tt‘mPOﬂS mo—
ram decursum ‘metimur), pemtus
est insensibilisy - i

Decimo-septima. Stelle ;& ac-
censa. lumina ; dum eminus:spe-
¢tantur , majorem sui speciem no-
¢tu , quam interdiu spargunt. Ra-
tio redditur ex nona , & decima
proposxt:onc. Pupﬂla enim  noctu
apertlor est, & major luminosicor-
poris imago in Retina depingitur,

Decimo-oétava. Ambo oculi
geminatum non vident objectum,
Ratio patet ex superius dictis.

Decimo-nona. Manente eadem
distantia objecti visibilis; & po-
tentiz , corpus interpositum magis
extensum , quam distent oculi i se
invicem , quo est potentie vici-
nius, €o majorém partem objeéti
aspectui eripit ; quo remotius, €0
minorem. E converso res accidit,
si corpus minorem habeat exten-
sionem, Res autem experimento
patet 5 & ex prima propositi'onc
redditur ratio.

Vicesima proposmo, Si cen=
trum pupille in dire¢tum jacet li-
nex re¢te A B (fig, 10. tab. 9.)
linea instar puncti apparet. Idem-
que dicas de superficiey qua ocu=
lo dirette secundum lineam oppo-
nitur; apparet enim ut linca: Quia
posteriores partes radios ad ocu-
lum non immittunt,

Explicantur ex his Problema-
ta Vissus. Primo qui ex loco val-
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de illuminato''in. obscuriorem se

iconferunt , statim nihil wvident:
-Ratio redditur ex nona, & unde-

cima propositione, Eorum enim
pupilla , qua coarftata erat, ne
lumine fortiori lederetur, ahquan—
diu eodem instatw permanct. Qua-

‘re objecta in tenebris posita non
immittunt per . exiguum pupille

foramen eam  radiorum copiam,
quzad illorum visionem necessaria
est.

. Secundo pmdeunt:bus i -
cem ex tenebris dolent oculi. Ra-
tio ex dictis est ,'quia nimis mag-

-na luminis copm per pupﬂlam ad-

huc ampliatam intromittitur , qua
Retinam ledit. Hine forte bubo-
nes, quod pupilla eorum sit aper-
tior, diurnam lucem sustinere non
possunt ; nofte vero satis multos
luminis radios recipiunt ; ut ob-
jeCta exterius posita videant. Idem
de felibus dicendum,

Tertio porticuum , & arhbula-
crorum latitudo eminus specfata
contracta videtur ab iis,” qui in=
tra. corum latera;parallela sunt
constituti. Lineam, enim  propio=
rem. sub majore angulo cernent:
ut apparet in fig. 11. tab. 9. Un+
de ratio redditur ex propositione
decima.

Quarto. Venus rotunda apparet
nudo oculo , itemque Saturnus,
cum - hic ‘ovalis fit'} ‘illa cornuta.
Ex propositione duodecima red-
ditur ratio. Unde per Telesco-
pium naturalis illorum  Plancta=
rum figura apparet,. ' Hinc  Lu-~

' na,
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-ha ;iut pote propior’, ‘cornuta Vi-
detur.
Quinto. Sol , & Luna aquales
apparent, quia sub angulo ad sen-
-sum @quali videntur.. Conclavia,
parietibus deal 1:_:atis yminora appa-
rent ; quia parietes videntur pro-
Piores.Agrictiam nive te&_i mino-
res apparent , quam gramine ves-
.tixib J :
Aliorum itidem Problematum
ex ditis facile redditur ratio, tum
‘multa explicantur phenomena. Ita
& fundo putei, vel etiam ope teles-
copii 5 interdiu Stelle wvidentur;
cum enim earum lumen re&ta tunc
in oculum dirigatur , & Solis ra-
dii non nisi oblique in oculum ip=-
sum ingredi possint, ideo obscu=
ritas , & longitudo putel , & te=
lescopiit impedit aftionem radio=
rum Solarium, ac subinde Setelle
videntur, Luna, ut alibi diximus,
Horizonti proxima , apparet ma-=
jor , quia illius radii per maxi=-
mam transcunt atmosphaer:e PZI.I"-_
tem, plurimis sane vaporibus re=
fertam', quia radios frangunt, ac
dispergunt 't quo - modo  radii per
phialam jaqua plenam transmissi
objecta reddunt oculis nostris am«
pliora, Idem:de Sole dicendumy
quando supra Horizontem eleva<
tur. -Refradtiones majores sunt in
aqua cbulliente , ‘quam in aqua
frigida , quod major tunc sit mo-
tus particularum aque; atque hine
Fatlo s redditur , « cur  distantia
Solis ab AHquatore mitior: videa=
turan Solstitio hiemali , quam in

@stivo. Extat quaedam ‘petra plu-
rimum diaphana , seu crystallus in
Insula Thulis: Si lucis radius per-
spendiculariter supra illius superfi-
ciem “indicat, in duos dividitur,
‘quorum alter penetrat quin re-
frangatur , alter refrangitur , &
ambo simul geminatum objectum
reprasentant. Sed hoc phenome-
non minime adversatur iis, qu®
de Refractione diximus. Duabus
enim faciebus constant partes su-
perficiei illius crystalli, quarum
altera horizontalis est, altera in-
clinationem habet , unde objetta
per eas visa geminata redduntur;
Iccirco unus radius incidit in pla-
num horizontale, minimeque re-
frangitur , alter in planum incli-
natum, ideoque refrangitur. Ob
hanc ipsam rationem idem radiis
illis' contigit , etiam quando in
eam crystallum oblique incidunt.
Funalis flamma apparet major , si
con:‘itituatur in'propol:tionam dis-
tantia , quam si proximior esset;
quoniam videlicet flamma aerem
illuminat; dum autem propior est,
omnino discernitur ab aere illumi-
nato, dum vero est remotior, non
ita discernitur ab aere illustrato.
Demum,ut alia omittamus, qua-
dam extant imagines, qua ex qua-
cumque. parte conspiciantur , vi-
dentur ‘oculos in nos dire¢tos ha-
bere.Earum quippe nasus aliquan-
tulum in partem unam inclinatur,
oculi vero in alteram.Inunam er-
go partem imagines ille videntur
respicere s quia oculi.ad illam di-
Qo 2 r-
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riguntur ; In alteram itidem op-~
positam partem respicere videntur,
quoniam nasi sumitas ad istam di-
rigitur , & quia tabula plana est,
pos minime animadvertimus, ocu-
los imaginis inlocum oppositum
esse directos,

Hisce igitur constitutis, jam ad
propositam quastionem veniamus,
que de Lucis natura est, tum &
«de Lumine ipso , quod non aliud
videtur esse, nisi remessior qua-
dam Lux.

Epicurus cumprimis cujus pla-
cita adoptavit Gassendus , aliique
sequuntur ; arbitratur ; Lucem es-
se corpoream substantiam in mi-
nutissimas particulas divisam , &
a corpore lucido per aerem, alia-
que diaphana corpora diffusam,
summaque velocitate impulsam,
qua oculos feriens , visibile red-
dit objeétum illuminatum , & quo
ad oculum refleGitur. Non uno
tamen modo rem exponunt. Alil
siquidem asserunt, lucidas atomos
2 corpore lucido, puta 4 Sole, ab
igne , 3 vermibus , 4 lignis putre-
faftis , qua sunt corpora lucem
emittentia, perenniter fluere, atque
per totum spatium continua ema-
natione diffundi : ad eum fere mo-
dum, quo ab aqua vapores, d ter-
ra exhalationes, prodire videmus,
Alii docent, Lucem esse substan-
tiam, non perenniter & corpore
lucido emanantem, sed esse tenuis-
sima corpuscula ipsi. corpori lumi-
noso tamquam - substilissime vir=
gule affixa ., que radii dicuntur,
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-8 ejusdem lurhinosi corporis ve-
luti comam constituant, atque hze
cum Sole ipso, verbi gratia , cir-
cumagatur, eumdemque & in Or-
tn, & 1 Occasu comitetur. Hoc
ipsum ergo docent esse substantia-
lem lucis effusionem.

Cartesius lucem nec substan-~
tlam , nec accidens esse voluit,
sed motum, sive propensionem ad
motum. Supponit enim , ut alias
diximus , Solem , & Stellas fixas
ex particulis primi sui elementi
fuisse formatas , quz quidem
particule vehementer in gyrum
moventur, & exinde conantur re-
cedere 4 centro sui motus versus
circumferentiam; Hine secundum
elementum, sive globulos premunt
circa Solem existentes, & in rec-
tam lineam impellunt ; mox ve=-
ro globuli sic pressi alios itidem
subsequentes premunt momento
temporis , & continua serie usque
“ad Retinam oculi, in qua similem
motum efhiciunt, cujus occasione
per legem Dei excitatur in nobis
1dea lucis. Hine Cartesius diapha-
neitatem sitam esse putat in recta
pororum dispositione , per quos
Iux possit recta transire: sicuti &
contra docet opacitatem consiste=
re in carentia illius rect= disposi=
tionis - pororum , unde opacum
corpuslucis trajectionem prapedit.
Juxta placitum igitur Cartesii lux
formaliter accepta est idea mentis
nostre efficienter , vero , seu qua=
tenus in objefto , ut est in adtu
primo visibilis , dici potest cona=

tus,
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tus, sive propensio ad motum, dum
autem reipsa videtur , necessario
est motus. Hinc Cartesius in libro
principiorum lucem in conatu sta-
tuit , sed in libro Metcorum cam
statuit in motu : ut videre est nu-
mero 4. cap. 1. atque idem docet
capite primo Dioptrica numero
3. nam licet quamdam constituat
actionem promptam , & vivacem,
que oculum versus tendit, postea
tamen capite 2. lucis reflexionem
declarans, non i conatu, sed .&
motu pile , quz projecta resilit,
exemplum assumit : quod  equi-
dem rationi consentaneum vide-
tur , quippe corpus sine motu re-
lire non potest virtute simplicis
conatus. Ita lux ex Cartesii doc-
trina est principaliter motus pri-
mi sui elementt , secundario au-
tem est motus secundi sui elemen-
ti ; caussa enim lucis non est Ca-
lum, seu aer, sed Sol. At Pater
Malebranche lucis_particulas par-
vos quosdam vortices esse putat,
qui per rectam _lmeam moveantur,
Opinioni huicalteraaccedit quo-
rumdam Rencentiorum, qui, tam-
quam ex Aristotelis septentia do-
cent, lucem' esse materiam quam-
dam tenuem , claram , & puram,
& semper diffusam per omnia cor~
pora diaphana. Illius materie par-
riculas tradunt , etsi minime con-
nexas, tamen sibi invicem cor-
sespondere per lineam retam , a-
deo ut Sol , & alia corpora lu-
eida utantur illis , quasi baculo,
quo oculum moveant ; agitando
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particulas illas ejusdem rationis,
quz in oculi meatibus reperiun-
tur, & impulse feriunt nerveas
fibrillas Retinz , unde lux ab o-
culo videatur. Diaphaneitatem
corporis cum Cartesio - explicant.
Aliis autem placet, corpora trans-
lucida , seu diaphana esse poro-
rum angustiis , & tenuitate , quae
corres.'.pondent particulis lucis, &
motui earum,

Celebriores autem Peripatetici
arbitrantut , lucem esse affe@tio-
nem accidentalem , seu qualita-
tem , & substantia lucida , sive &
corpore luminoso immediate pro-
ductam in subjeéio diaphano: quz
quidem qualitas , ut pote mate-
rialis , dependet A subjeéto in fie-
ri, & conservari , sed cum ex
speciali  nature suz proprictate
nuilatenvs radicetur in subjecto,
minime & solo. sujefto conserva-
tur ;5 quemadmodum alia plurima
accidentia ; proindeque pender e~
tiam aspectu: Solis , sive alte-
rius luminosi corporis, quod 1p-
sam in subjeto continuata adtio-
ne conservat, Lux adeo pro forma-

'l est accidens , quod in subje&to

recipitur , unde pro materiali cst
substantia. Ita docet etiam Sco-
tus in 2. dist. 13,

Dicimus, lucem non esse subs-
tantiam corpoream , nec consiste-
re in motu , aut in propensione
ad motum, sed rite dici posseac-
cidentariam lucidi corporis affec-
tionems.

Probatur prima pars primo qui-

dem
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.dem  speciatim contra Atomistas.
Juxta  Atomistarum sententiam
fluiditasy & raritas & vacuolis dis-
scminatis repetuntur , a4 quibus
‘etiam pro  corum majori copia
facilior redditur motus localis:
condensatio vero ex eorum va-
cuolorum repletione fit.. Porro
hz omnia ‘minime. cohzrent cum
“Atomistarum altera’; quam nunc
evolvimus opinione de lucis na-
itura, Pugnantia invicem ergo sta-
zuunt Atomistz ; adeoque fateri
coguntur, lucem non esse substan-
tiam. Minor probatur. Innumeri
-pene sunt radii Lucis diurno tem-
pore 4 Sole , ceterisque Iucidis
-corporibus emissi, & pene tot,
‘quot ferme dici possunt vacuola
per aerem , etiam noltu, disper<
sa. Igitur si - lux est substantia &
corpore lucido effluens , per eam
diurno tempore vacuola aeris re-
plerentur, adeoque aer condensa«
retur , & nullum pene vacuum
tunc in aere remaneret. Ergo diur-
-no tempore aer densior; & vix
vacuola: aliqua intercipiens; lon=
ge prepediret motum localem
corporum , quam aer nocturno
tempore  tenebrosus. Porro hoe
Jpsum :manifeste: experientiz ad-
versatur, qua compertum fit, cor=
pora 2quali pene velocitate, noéte
-ac die moveri posse. Igitur opor=
tet , Atomist® fateantur , suam
hane de lucis natura sententiam
.cum. primis ipsorum placitis mi-
nime cohzrere. i
Probatur secundo, Corpuscula

1IL Disp. II1.

illa , in quibus Atomista ¢statuunt
naturam lucis, fluunt ab ipsa lu-
cidi corporis substantia , puta So-
lis , aliorumque lucidorum cor-
PO]'um. Porro percipere S}ltiS non
possumus , ex perennitot Corpus-
culorum effluvio & Sole per tot
secula ab initio mundi usque ad
nostram @tatem 5 Solis substan-
tiam non esse penitus  dissipatam,
vel saltem, ad sensum etiam , im-
minutam. Tum quidnam separa-
re potuit eas particulas 3 Solis
massa, cum homogenea, & simi-
lia congregentur potius ; ‘quam se-
parentur £ Praterea quo se rece-
“pit , tanta substantialium particu-
larum lucidarum copia , qua pe-
renniter , tot seculorum spatio,
a Sole efftuxit Z Deinde sepe con-
tingit “hominem noftu iter fa-
cientem ‘perspicere lumen aliquod
exignum in domo aliqua rurali,
ad quam non nisi multarum hora=
rum itinere potest'pervenire, Por-
ro- intelligi ‘non potest , perexi=
guam'y-ac tenuem lucernz flam-
mam’ tot & se lucidas particulas
emittere, quot necessarie sunt ad
implendam spharam spacii, ex qua
eircumundique lux illa videri po-
test. Idem dicas de ligno putrido,
de squamma piscis & similibus.
Probatur- tertio. Lux penetra=
tur cum toto corpore diaphano.
Atqui corpora ne quidem per di-
vinam virtutem penetrari possunt,
ut. Epicurei docent.. Igitur lux
non est substantia corporea.Dein=
de lux Solis juxta Atomistarum
sen-




Quast. IV, de Luce.

_sentéhtiam ‘est substintia ignea ip-
sius Solis; & proinde non solum
corpora illuminat, verum ctiam
calefacit. Atqui calor Solis per-
meat papyrum, immo ligna , &
parietes , lux vero nequaquams;
immo perdurante calore lux om-
nino recedit. Igitur &c. Demum
mirabile est , quomodo Solis ato-
mi celerrime agitat® constanter
adeo Solis imaginem servent , ut
ctiam pér triangulare foramen'in-
gredientes in aliquod conclave,
spharicam Solis figuram in objecto
pariete depingant. Igitur &c.
Respondent, atomos lucis sub-~
tilissimas esse , ac tenuissimas; un=
de ex illarum emersione 3 Solari
COI’POI‘C non potest ad sensum mi.—
nui ipse Sol: sicuti contingit in
odoriferis exhalationibus ; nam
una Hispaniz manica mirum in
modum odorem succini per mul-
tos annos redolet , quin sensibili-
ter diminuatur. Quod si etiam So-
lis diameter imminuta esset per
quingentas leucas ; ecquisnam in
zanta distantia , & tanta mole So-
lis, eam imminutionem posset de~
prehendere. Quamquam dici po-
test, Solem multa alia corpus-
cula recipere & tot Stellis fixis,
quz sibi vicissim lucem commu-
nicant. Addunt alii, Solem esse
hicis centrum , & ideo lucem de-
nuo se se recipere in sole, Docent
autern Atomist®, lucem non pe-
netrari cum corpore diaphano, sed
tantummodo transire per  illius
poros , qui recti sunt, ad diffe-

29§
rentiam corporis opaci , cujus po-
ri sunt recurvi ; indireéti , & ob-
structiy unde lux permcare non
potest per corpus opacum , sicu-
ti transit per diaphanum,

Contra est  primo. Quamvis
fragrantia floris , vel alterius rei
dividatur , in particulas minutis-
simas, & per totum conclave dif-
fundatur, non tamen videtur idem
de luce dicendum , qua non dif-
funditur hoc, & illue 3 vento,
nec alibi fertur : sicut odoribus
contingit. Aliunde autem lux ipsa
deberet dispergi , & alibi ab aere
asportari , i cum €o miscereturs
uti evenit scintillis , & flammz.
Nec allata responsio argumentum
eludit, Nam cum per tot sazcula
Sol emiserit illa corpuscula lucis
pro arbitrio dicitur eam Solaris
corporis imminutionem saltem ab
Astronomis percipi non possc, vel
admittendam non esse , quippe
mutua illa lucis communicatio in=
ter Solem & Stellas fixas, Solem
aliecno lumine indighum facit, &
in tanta Stellarum a Sole distantia
prorsus inperceptibilis est, nulla-
que ratione probatur.

Contra secundo. Si Sol esset lu=
cis centrum , jam effluxus lucis 3
Sole , ut pote  extra proprium
centrum, €sset omnino violentus,
Deinde vel lux in se se levis est,
vel gravis ¢ Si. gravis , quon;ndo
sursum ascendit? Si levis , quo-
modo ad terram usque descende=~
re potest ¢ Hoc enim non & se ip=
sa haberet; quia petit esse in cens
ro;
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“tro 3 non ab impulsu Solis , quia
in substantiis non viventibus, jux-
ta Atomistarum doétrinam , nihil
potest inpellere , nisi impellatur,

Contra tertio. Ea lucis substan-
tia , ut docent Atomiste , est in-
corruptibilis, Dum ergo concla-
veilluminatum clausa fenestra obs-
curatur , quid fic de illa lucis
substantia ¢ Non remanet illa in
gonclavi , alias illud adhuc illus-
trarct . Non retrocedit , alioquin
partes loci , in quo se reciperet,
deberent fieri splendidiores. Tum
si fax cum primum ardet , con-
clave ideo illustraret, quia ex se
se lucem emiteret , etiam conse-
quentibus momentis similiter ar-
dens novam lucem ex se pariter
proferret, & magis illustraretur
conclave ex nove lucis addita-
mento : quod falsum est. Sane
odor, qui, ut Recentiores docent,
in substantiali efluvio consistit,
conservatur etiam sublato corpo-
re, 3 quo profluit ; Odor itidem,

& calor intenduntur , & augen-
tur cx prasentia corporis , i quo
fluxerunt, Ergo idem contingere
deberet luci, st est effluvium subs-
tantiale, Atque hinc confutantur
illi qui dicunt, solarem radium,
interposito corpore opaco , velu-
ti retrocedere , quasi permotum
elasticum : eo modo quo anima
nostra , abcisso  brachio, statim
desinit esse in illo. Nam ex ani-

me retrocessione non magis ani-

mentur aliz partes corporis , quia
anima non habet partes, quibus
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augeri possit , sed ‘est tota in to-
to corpore , & tota in singulis e-
jus partibus. At vero dum lux
retrocedit , pars lucis retrocedens
~additur luel versus solem existen-
ti , nec lux eflingi potest tota in
toto loco , & tota in qualibet lo-
ci parte , ut pote quia lux inten=
ditur & remittitur; ac subinde
priores ille lucis partes deberent
fieri intensiores.

Contra quarto , & refellitur ul-
tima pars responsionis. Partes ille
vitri, verbi gratia, que extant
inter poros, vel sunt opac, vel
diaphanz 2 Non primum, quia sic
totum vitrum esset opacum , si=
quidem pori non sunt vitrum, sed
vitri cavitates, & vacuitates, qua
nihil sunt. Si ergo partes ille sunt
diaphane , jam sunt susceptivae
lucis. Ergo lux non solum recipi-
tur in poris vitri, verum etiam
in ipso corpore vitri. Adde, vi-
trum totum denominari lucidum,
sicuti totum dicitur tenebrosum,
recedente luce : quod minime af~
firmatur de cribro subtilissimis
foraminibus pertuso , cujus par=
tes diaphan®z non sunt, sed so=
lum per foramina lucem susci-
piunt. Deinde mirabile prorsus est,
subtilissimam lucis substantiam
non posse pervadere poros pa}?r—
riy si videlicet multiplicia sint fo-
lia chart® per quos tamen cras-
siores substantiz evolare solent, &
evanescere. Numquid enim adco
rigidi sunt lucis radii_ , Ut per re-
CWrvos opaci corporis poros non

va~
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valeant intorqueri? Aut cur saltem,
cum subtilissimi sunt , non potue-
runt instar ®theris permeare om-
nes corporum mean'ls?. Illud e-
tiam inexplicabile videtur, quo-
modo tantum per poros transmit-
tatur lux ab aqua superficie ad
fundum , etiamsi aqua semper sit
in motu vario, & diverso 3 ac
demum quare corpusculd substan—
tialia Solis, per fenestram ingres-
sa , omnes partes conclavis &qua-
liter non illuminent?

Respondet P. Fortunatus, to-
tum vitrum dici diaphanum, quia
pori ipsius non solum minutissi-
mi sunt, sed etiam sibi mutuo
adeo vicini , ut lux in toto pene
-vitro appareat ; quod non contin-
git 1n cribro , unde licet partes
vitri sint opaca , tamen propter
poros denominatur diaphanum,
quemadmodum propter illos di-
citur porosum. Tum si diaphanei-
tas reftam dicit partium dispo-
sitionem , ut nos admitdmus,
partes vitri , ex se se non sunt
diaphanz , sed opacz; adeoque
in nos retorqueri potest argumen~
tam,

Confirmat suam responsionem
hoc argumento. Corpus fluidum
dicirur, etsi particule ejus sint so-
lide; alioquinsi iste non essent
solide , daretur processus in infi-
nitum. Ergo corpus dici potest dia-
phanum, etsi particulz ejus sint
opace.

_ Contra 1. Sensibus nostris mani-
festum est , totum corpus diapha-

Tom, I1I,
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num in se lucem habere , nec ul-

- laratio demonstrat in hocipso sen-

sus nostros decipi , & lucem in so-
lis extare minutissimis , & in sen—
sibilibus corporis meatibus , cum
re ipsa in toto corporesentiantur.
Loquimur autem hic de partibus
vitri sensibilibus, qua si essent o-
pace , luci transitum non permit-
terent, Dum vero P. Fortunatus
ad primigenias corporum particu-
lasrecurrit, easque opacas ¢sse di-
cit , perinde facit , acsi quarenti,
an Trapezia lateribus ; & angulis
constent; responderct , primige-
nias Trapeziorum partes, sive pun-=
ta , ex quibus linez coalescunt,
kateribus , angulisque non consta-
re. Quemadmodum autem Tra-
pezia non dicuntur , nisi quadrila-
tera sint ; ita opacitas , & diapha-
neitas non nisi rebus, & partibus
sensibilibus conveniunt. Proiade
frustra affeCtionem rebus sensibili-
bus convenientem in principiis in-
sensibilibus  Philosophi postula-
bunt.Quamobrem si de primigeniis
vitri particulis loquamur, hec nec
opaca sunt , nec diaphane; id e-
nim solissensibilibus convenit, qua
ut diaphanz sint , debent esse re-
&e disposite. Similitudinem por-
ro cribri assumpsimus , ut simili-
tudinem , non ut identitatem.
Contra 2. Soliditas ipsa , &
fluiditas sunt affeCtiones corporum
sensibilium , proindeque nec uni
atomo , aut uni primigenia parti=
cul® convenire possunt , sed cor-
poribus ipsis, qua ex pluribus
Pp par=
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partibus compa&ta sunt, unice at-
tribuuntur.  Quamobrem  ajenti,
primigenias fluidi particulas esse
solidas , ne detur processus in in-
finitum, reponet quis fortasse , so-
lidi particulas primitivas esse flui-
das, ne processus in infinitum ad-
mittatur, Nam si soliditas ex ra-
mosa , tenacique partium textura
derivatur , fluiditas vero ex par-
tium parvitate , earumque tenui
adhasione , potiori jure dicendum
essct , solidi primitivas particulas
esse fluidas , quam ¢ contra flui-
di esse solidas.

Contra 3. Corpus est , & dici-
tur porosum , quia intra suas par-
tes plurimos habet meatus , sed
‘partes ipse porose mon sunt , nec
corpus dici potest porosum secun-
dum partes suas. Experientia au-
tem ostendit partes & poris re ip-
sa distinétas. At in omnibus sen-
sibilibus vitri partibus lux conspi-
«citur , nec ulla experientia osten-
dit, lucem tantummodo in po-
ris illius extare , adeoque vitrum
dicimus  diaphanum etiam secun-
dum partes suas.

Probatur itaque secunda pars
nostre assertionis. Imperceptibile
est , partes primi elementi ut pla-
cet Cartesio , Solem componen-
tes posse talem ac tantum impe-
tum reftum imprimere globulis
secundi  elementi Cartesiani, ut
ad maximam adeo distantiam mo-
veat alias partes, seu alios globu-
Jos : maxime cum globuli isti sint
inter se divisi, & intercipiant a-
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lias primi elementi particulas. Hinc
silux fieret per continuum im-
pulsum partium materi@ sibi in~
vicem succedentium, & se conti-
nuO prementium , numquam po-
terit lux refleGtere , quia semper
partes in corpus opacum impin-
gentes comprimerentur, & ibi de-
tinerentur ab aliis partibus mate-
rie. Explicari rursus non potest
motus ille , quo Sol totam ma-
teriam cxlestem premat. Nam  si
motus ille est continuationis , hzc
globulorum materia violentissime
impellerer omnia corpora; si pal-
pitationis , lux modo corporibus
inesset 3 modo non , quod expe-
rientiz adversatur,  Sed & cum
Sol circumundique obje&a corpo-
ra lluminet , deberet Solis mate-
ria motu rapidissimo Diastoles, &
Sistoles modo dilatari, modo per-
stringi ; non enim moveretur se-
cundum ¢lementum , nisi 3 pri-
mo re ipsa prematur , & movea~
tur. Quod sane ridiculum com~
mentum - est., Deinde si lux est
pressio, seu motus globulorum se-
cundi elementi, quommodo Sol
ipse erit lucidus ¢ Numquid . ma-~
teria Solis ab alia premitur ¢ Si
ita est , jam oportet progressum
admittere in infinitum. Si non
premitur ab alia , sed circa suum
centrum motu  circulari torque-
tur , hoc idem dicendum est de
tota materia celesti primi, & se-
cundi elementi, qua & ipsa in
gyros agitur , ut putat Cartesius.
Proinde partes superiores mate=
rie
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riz subtilis , ut pote quae conan-
tur redere & centro , premerent
inferiores partes ; atque adeo
quemadmodum Sol sim? alio Sole
lucem emittit, sic materia que est
extra Solem , etiam noctis tem-
pore , pressionem illam , hoc est
lucem caussaret : quod falsum est:
Equidem Cartesius lucem forma-
liter aceptam in sola mentis no-
stre idea constituit. Sed hoc ip-
sum refutavimus in secunda dispu-
tatione , quastione quarta. Sup-
ponit etiam corpora in gyros ac-
ta conari , ut recedant i centro
sui motus per lineas secantes,
quod rejecimus in Physica Gene-
rali , disputat. 9. q. 4. Quamob-
rem ex his etiam evertitur Car-
tesii opinio de Lucis natura. Ul-
terius lux aliquando producitur
ab uno corpore Orientem versus,
ab alio versus Occidentem, quan-
doque sursum , quandoque deor-
sum. Sed isti motus sunt inter se
contrarii , & invicem pugnant,
Ergo unus motus erit naturalis
subtili materi® , alter violentus,
Ergo lux violenter sepe sepius
produceretur. Maxime vero si
duz faces direftz sint opposite,
& post eas duo inspicientes cons-
tuantur , reGtus motus ab una
effectus prepediretur sane d re&to
motu ab altera caussato. Tum si-
cuti imperceptibile est i perexi-
gua flamma lucerne tot pro-
d}rc corpuscula , ut ¢ longinquo
videri possit , ita dicendum per-
¢ipt nullatenus posse, eam per-
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exiguam flaimmam efficere maxi-
mum adeo motum circumundi-
que. Demum lux & nobis videtur.
Atqui motus , aut pressio globu-
lorum non videtur. Ergo lux non
est motus, Hzc ipsa ratio ut mul-
te aliz relate , urgent maxime
eos Recentiores , qui cum lucem,
ut objetum, extra sensus nos-
tros admittant , lucis naturam in
motu constituunt.

Sed & aliz urgent rationes.
Nam si lux dicatur motus glo-
bulorum , aut vorticum, cur noc-
te non possunt globuli., vel vor-
tices vi aliqua premi, aut cur
non poterit motus illis imprimi,
ut proinde lux etiam sine corpo-
re lucido appareat ¢ Cum corpo-
ra, ut Recentiores docent , sem-
per petant permanere in o statu,
in quo sunt 3 quid in caussa est,
quod globuli , vel vortices , So-
le sese occultante , non ita mo-
ventur , ut prius 2 Sane projefta
pergunt moveri , etiam destructo
projiciente, Ergo & lux maneret
in suo motu, etiam sublato cor-
pore lucido, & quo primum mo-
ta fuit. Maxime cum lux non ha-
beat contrarium: Recentiores au-
tem affirment , corpus semel mo-
tum , semper manere in €0 mo-
tu secundum rectam lineam , ni-
si id impediat extrinseca caussa.
Existentiam pariter suorum glo-
bulorum Cartesius minime de=
monstravit , quemadmodum nec
Malebranche probavit suorum yor-
ticum c¢xistentiam, Nos autem non

Pp2 fa-
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facile assentimur dicentibus , &
non probantibus. Supponunt e-
tiam Cartesiani, lucis particulas
-rotundas esse 3 neque tamen id
vere demonstrant. Quod enim in-
quiunt , rotundam illarum parti-
cularum figuram inde colligi ,
quia lux obliquc in speculum in-
cidens ita refleétitur , ut angulus
reflexionis sit ®qualis angulo in-
cidentiz ; id sane nihil probat.
Nam sonus in motu aeris consi-
stens 5, vel motus ille quem ex-
perimur , dum sonum audimus,
reflexiones patitur , uti lux ipsa,
& Kircherus affirmat , sonum e-
tiam refractiones pati similes re-
fractionibus lucis; proindeque so-
num appellat Simiam  lucis. Ergo
ne aer ipse sphericis tantummodo
particulis constat ¢ Ergo ne partes
aeris perfecte spharice , ac dure
dici debent ¢ Cartesius certe id
negat , cum tertium suum ele-
mentum in aere cognoscat , ei-
demque figuras admodum irregu-
lares attribuat ; atque; exiguis plu-
mis, & funium subtilissimorum a-
cuminibus enmdem assimilet.Quod
ipsum ostendit rarefactio, & con-
densatio , quam aer uberrime pa-
titur. Denique si figura rotunda
aptior videtur Cartesianis ad ex-
ponenda plurima lucis phenome-
na ; cuspidata quoque , & pyra-
midalis figura , quam Plato luci
atrribuit , aptior itidem videtur
plerisque aliis lucis. effe®ibus ex-
plicandis juxta Recentiorum doc-
trings, Igitur &,
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Respondent , moveri in So-
le solum particulas , qua spheri- S
cam Solis superficiem compo-
nunt, neque has omnes simul mo-
veri, sed aliquas dilatari , aliis in-
terim se se constringentibus, mu-
tua , & vicaria relatione. Hine
semper manet motus materie , &
quidem motus @qualis; ac subin-
de non sequitur, lucem modo es=
se , modo non esse. Neque ocu-
lus percipere hoc ipsum potest,
quoniam semper extat &qualis mo-
tus quarumdam particularum So-
lem componentium. Addunt, per=
exiguiam flammam posse in de-
terminata , ac proportionata  dis-
tantia agitare exiguam globulo-
rum materiam usque ad oculos
lnSPIClCI]IIUmo

Contra est, Etenim , ut dixi-
mus., gratis omnino effingitur vi-
carius ille motus particularum So-
lem componentium , neque ulla
ratione probatur, Hine Cartesia—
ni declarare non possunt, quanam
Solis particule  prius, quanam
vero posterius dilatentur, Quare
gratuita illa responsio effica est ad
cludendum argumentum, Quem-
admodum autem Cartesiani di-
cunt , exiguam flammam posse
movere determinatas secundi ele-
menti particulas usque ad nos, ita
ctiam affirmant Atomistz , eam
flammulam posse A se se effunde~
re tot corpuscula moli sue pro-
portionata, Quare ut ista respon-
sio non sufficit , sic illa pariter
non est idonea. Demum cum Sol
un-
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undequaque illuminet , saltem in
aliquibus partibus materiz ‘modo
Jux esset , modo non esset , quo-
niam alique  modo pramerentur
3 sibi correspondentibus Solis par-
ticulis dilatatis, modo non preme-
rentur , cum videlicer ille parti-
culz se se constringerent, Porro
hoc ipsum experientie adversatur.
Semper enim , ubique aer zquali-
ter illuminatus apparet.

Probatur tertia pars. Et pri-
mum quidem Peripatcticorum as-
sertio ex dictis descendit. Deinde
per illam opinionem optime ex-
plicantur lucis phznomena. Enim
vero hine bene colligitur repenti-
na conclavis obscuritas , clausa fe~

nestra 3 nam lux conclavis statim.

perit , cum per opaci corporis in-
terpositionem - privatur adspedtu
Solis , & quo dependent. Hinc e-
tiam bene intelligitur , quare So=
lis radius non per omnes conclavis
partes extendatur , sed per eas
solum , quas Sol dire&e respicits
lux enim ita dependet ab aspectu
Solis , ut nullibi far & nullibi
conservetur , nist ubi Sol respicit,
Idem de luce aliorum corporum
dicendum est. Lux pariter orbi-
cularem figuram ubique format,
quia Sol immediate ipsam produ-
cit in qualibet parte subjecti 5 un~
de lux sequitur rotundam Solis
figuram. Hinc declaratur, quomo-
do ?xigua lucerna 3 longinquo vi-
deri possit , quia nempe lucem
wansmittit in oculum , & in ocu-
lum imprimit luminosum radium:
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ut docet Scotus in 2. d. 13.Hanc
ipsam sententiam’ tradidit Arista-
teles lib. 2. de Anima , t. 69, di-
cens i Lumen est actus perspicui e4
TALione, (Ua persSpiCiiim e5t ..., . .iie—
qﬂf Ig?ﬂ.f _.E.f-r . ﬂfq}'i{’ omizing Co¥=-
pus 5 meque corpovis (est illius de-
fluxus.....Fieri namque won porest,
ur im codem sint dus corpora simul,
Cerera patebuntex solutione argus
mentorum. Igitur &c,

Respondet P, Fortunatus , alias
qualitates non pendere in conser-
vatione suid suis caussis , intendi
etiam , sive augeri i diutina caus-
s presentia in cadem subjecti par-
te , & diffundi, seu. effici etiam
per lineam obliquam; proindeque
1dem dicendum essedeluce, si hac
sit qualitas. Probandumest etiam,
dependentiam illam Juci conveni-
re ;. quz - longe difficilior captu
est , quam sint globuli ,  vel vor=
tices Cartesiani.

Contra. Qua de Luce diximus,
probatur cxperientia , quiz sane
sufficiens ratio est, Ita profecto vel
ipsi Recentiores non nisi expericn-
tia probare possunt lumen 3 pra-
sentia lucidi corporis pendere i
diuturna ipsius prasentia intensive
non augcl‘l 3 atque nonnis PCT It~
ctilineum propagari. At nulla ex-~
perientia ostendit Cartesianos glo-
bulos, aut vortices. Fatemur, cam
dependentiam peculiarem esse Jy-
ci , sed illa non adversatur notio-
ni , & essentie qualitatis : novum
autem non est, qualitates diversas
Prosu® essenti® varietate ita se ha-

be-
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‘bere , ut una quidpiam ' speciale
‘connotet , quod altera non pre
se fert. Ceterum etsi lux i diutur-
na corporis lucidi pr:esentig non
‘augeatur Y tamen capax est 1mnten=-
sionis : quDl‘um l'ltl‘umqlle CXPE.—
rientia ipsa demonstrat.

Objic. 1. Lux refrangitur , &
refleétitur: ut antea diximus. Ergo
lux est corpus. Etenim refrattio &
reflexio sunt proprietates corporis;
necintelligere possumtis,radiumin-
curvari, & refleéti, nisi corpus sit.

Respondetur ex doctrina Scoti
in 2. d. 13. 8. ad argumenta , re-
fractionem, & reflexionem dici de
lamine metaphorice , quatenus si-
cuti baculus , cum frangitur , &
pila cumresilit, efficiunt angulum,
ita etiam lux, cum refrangi dici-
wr , & refle&i. Hoc tamen inte-
- rest discrimen , quippe baculus
& pila ad alteram partem decli-
nant ; at radius lucis rectus manet
i suo subjeto, in quo postea i
lucido corpore efficitur radius re-
flexus , & aliud aliudque’ lumen
de novo fit. Quamquam enim’ lu-
cidum corpus indifferens dicatur
ad lumen in omnem partem produ-
cendum, tamen tunc determinatur
a superficie objecti, ex. gr. speculi,
in quod agentis actio prime fer-
tur ; quia autem lux non habet
contrarium , & suapte natura per
re&ilineum fit , ut experientia o-
stendit , iccirco caussa tunc habe-
tur, cur utrique luminis anguli
sint @quales. Contingit autem ali-
guando, radium reflexum esse im-

Physice ParsIII. Disp. I11.

4 ‘e ' w" -
perfeftiorem quia'virtus ' luminosi
agentis finita est , ac debilitatur,
nec coadjuvatura corpore, in quo

. lucem directe primum produxit.

Refractionem porro s ‘& refle-
xionem lucis metaphotice dici;non
autem proprio , & strito sensu,
vel ipsi Atomista fateri coguntur.
Enim vero cum particul® lucis sint
tenuissima ( dicufitur €nim atomi
partibus omnibus carentes) 5 ‘non
habent profetto talem duritiem,
aut soliditatem , ut ad instar pile
lusoriz refleéti, ac refrangi va-
leant; hinc defeétu duritiei nec la-
na , nec stuppa , quamvis ingenti
impetu in saxa impingatur , refle-
ere , aut retrocedere potést.

Tum maxime, corpora, qua
refranguntur , ¢ raro in densum
migrantia , recedunt 3 perpendi-
culari, quoniam eorum motus ex
duobus 'componitur , nimirum ex
perpendiculari , qui d gravitate
oritur , & ex horizontali extrin-
secus impresso 3 Lux vero non ita
s¢ habet , nam ad perpendicula-
rem accedit. Quamobrem* conse-
quens potius est’,’ lucem non- esse
corpus , nec eodem modo refrac-
tionem d¢ ea dici , quo de reli-
quis corporibus.

Demum cumaccidens non sit
sine subjecto, ea omnia de luce di-
ci poterunt ratione subjedi , vi-
delicet acris illuminati ; unde ra«
tione subjedi lux etiam -dicitur
localiter moveri. Id vero ita acci-
piendum esse animadvertimus, quo
modo sententiam nostram in Phy-

si-
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sica Generali declaravimus, ubi
de calidis corpusculis locuti' su-
miis. Aer enim, seu xther lucidus
est per qualitatem lucis , permeat
autem in vitrum ex se se, sive lu-
cem habeat ; sive non. Ipseautem
_aerinsesecapax estreflexioniscum
elasticussitsunde aer sonorus, instar
pile reflectitur; eadem quippe tre-
mentis aeris pars , lineam inciden-
i@, & lincam reflexionis percurrit.
Objic. 2. Lux Solis colle&tain
concava crystallo ignem caussat,
quoniam tunc Solares radii colli-
guntur, Accidens porro non potest
producere substantiam:ut diximus
in Physica Generali. Tum nonni-
si corpora colligi y & uniri- intel-
liguntur. Hinc radit Solis inciden=
tes in aditum camini impediunt,
ne fumus tan cito egrediatur ; at-
que adeo sunt corpora. Rursus
una ‘ex proprietatibus substantiz
“est non habere contrarium ; At-
qui lux non: habet contrarium.
Lux adeo est substantia,
Respondetur, ignefationem il-
lam vel & corpusculis  ignitis per
aurem dispersis perfici , quatenus
illa colliguntur tum a&ione: Solis,
tum lentis , & speculi figura, &
positione , qua concitata & Sole

corpuscula in_ unum coire facits;

vel 4 Sole per@quivocam adtionem
produci virtus: quippe @quivoca
Solis & circumstantiis, subjectique
dispositionibus = determinatur ad
eum effeGum  producendum:
quemadmodum universim loquen-
do caussa 2quivoca pluribus spe-

-efficiat ;
-aliquam adtionem tunc-haberiy uti
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- cie dissimilibus effectis producen-

dis idonea , a circumstantiis. &
subjectz materi - dispositionibus
determinatur , ut unum pre alio
nec Oportet , univocam

P, - Fortuhatus contendit'y ut ea
determinatio contingat. Radii au-
tem Solares dicuntur colligi in fo-
co speculi , ' quatenus agentis actio
determinatur, ab ipsa hgura, & po-
sitiong speculi , ut in; ¢jusdem. fo-
co fortius exerceatur ; nam €x va-
ria subjetti, vel obicis , vel ter-
mini dispositione , actionis diversa
determinatio oritur , ut in emni-
bus: pene experimentis. compertum
est : quecumque tandem . sit effe-
¢tuum caussa.

Quoniam vero calor , qui So-
larem lucem. comitatur , rarefacit
fumum - egredientem € camino,
ideo illius exitus, prepeditur , &
retardatur : quin etiam, hic ipse ef-
fectus attribui potest luci pro ma-
teriali 3 nam , ut diximus, lux non
est sine subjecto.

Substantia autem non habet
contrari_um » propria , & rigurosa
contrarietate , quatenus €x se se
una substantia non opponitur alte-
ri speciatim. Non est autem pro-
prictas substantiz excludere con-
trarium  positivum. Porro lux hoc
sensu dicitur non habere’ contra-
rium , quatenus nullum positivum
luci adversatur 3 tenebra cnim non
sunt nisi privationes lucis. Sed &
substantianon estimmediate sensi-
bilis: alioquin perafta consecra-

110~
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tione , illius absentia deprehende-
returdn Sacramento Altaris, At-
qui lux est immediate sensibilis.
Ergo lux non est substantia,

Alii dicunt , ignefactionem il-
‘lam ab ipso Deo immediate fieri:
cum nulla caussa secunda videatur
ipsis tunc prasto essead eum ignem
producendum,

Objicies 3. Sacra Littere affir-
mant , lucem fuisse creatam. Por-
10 sole substantie creantur. Ergo
significatur , lucem esse substan-
tiam , cum dicitur Geneseos c. 1.
V. 3. Fiar lux , & faba est lux,
Qua verba, ut referunt, Augusti-
nusexpendens ait: Lux est substan~
Tia - corpored 'y summe simplex in
genere corporum o summe  multiplex
in efficaciay, summe mobilis , &
absolure penctrationis... e princi-
piwm morus , & origo. Et Theodo-
retus in Genesim , n. 7. inquic:
Lumen substantia est 5 & subsistit,
Q& cum occideric o rursus oritur,
& cum abierit , revertitur : Fo-
dem modo plerique alii Patres lo-
quuntur. Ergo lux est substantia.

Respondetur , probabili satis
fundamento dici posse , primum
guidem & Deo creatas fuisse quas-
dam lucidas substantias, qua exin-
de in Solem, & Stellas formare
sunt 3 unde lux pro materiali est
substantia : quod SS. Patres inten-
dunt, qui subtilem hanc quastio~
nem non evolvere, Ita lux ratione
subjecti sut dicitur mobilis, & mo-
tus etheere; quamquam pro for-
mali sit qualitas, ut loquitur S,

Piysice ParsIII. Disp. 111.

Joannes Damascenus, lib. 2. de
Fide ortodoxa , ¢, 7.

Objicies 4. Aristoteles in libro
de sensu , & sensibili c. 3. ait: Inesr
aliquid igneum in perspicuo , cujus
presentia lumen est , & privatio re-
nebre. Exlib. 5. Topicorum, ¢. §.
scribit = Non est una species - ignis,
quandoquidem specie differant prui-
we, & flamma , & lux quorwm
unumquodque est ignis. Et seltio-
ne 1. Problebatum , probl. 33.
inquirens’s or wox ad audiendin
aptior sit , quam dies ¢ Respondet:
aer interdin densus , ut qui luce,
radiisque rvefertus sit y woftu an-
tem rarior , quod ex o ignis , &
radii recesserunt , que corpora es-
se  dixeris. Censet ergo Philoso~
phus , lucem esse substantiam,

Respondetur, neminem dubita-
re posse -de mente Aristotelis, ubi
locum laudatum libri secundi de
anima legerit, in quo expresse re-
jicit corpuscularem  sententiam,
atque diserte mentem suam expo-
nit, & contra Empedoclem defen-
dit, Citato ergo priore loco cum
ait , aliquid igneum inesse perspi-
cuo, non aliquam substantialem
ignis partem significat , sed acci=
dentariam quamdam ignis proprie+
tatem. Cum enim lux sit affetio
igni connaturalis , rece dicuntur;
esse aliquid- igneum , quia ignem
ipsum veluti connaturalis affectio
comitatur.Secundo loco laudato A-
ristoteles @theream substantiamap-
pellat ignem propter summam mo-
bilitatem ; licet fateatur illam non
€ssC
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&sse ignem substantia sud, ut-di-
ximus in Physica Generali. Tertio
loco Aristoteles primum quidem
ex Democriti , Empedoclis, & a-
liorum; sententia disserit, & pro=
babilem ab; jpsis allatam caussam
eXxponit 3 tum, postea €X propria
mente rationem; cur die minus -
diamus , assignat , quia . videlicet
diurno tempore homo pluribus est
interitus , at; sensus in-nocte minus
quam in die distrahitur., quod &
attendi potest ex . rerum omnium
-quicte, qua in no&e habetur.
Objicies 5. Accidens non po-
test naturaliter existeresine subjec-
10 Atqui. in tubo. Forricellia~
-89 lux apparet’;>cum tamen  ibi
-$it vacuum in ipsius tubi surmis
tate. Igitur &e. Secundo si lux est
accidens, in corporibus calestibus
admittenda - foret edudtio, proin-
-deque & alteratio : quod  falsum
-est. Tertionullum accidens migrat
de subjecto insubje@um. Ergo lux
nonest accidens. Alioquin cum ra-
dius illuminans aquam fluminis
decurrentem perseveret immobi-
lis, lux ipsa de subjecto in subjec-
tum migraret , hoc est, de una
parte ad aliam partem aquz de-
currentis.Quartolux non pertransit
nisi poros corporis diaphani, nec
totum diaphanum illuminat. Nam
si carta excipias Solarcs radios
per interpositam crystallum tra-
jeCtos , videbis umbram crystalli
tenuem ; ad eum modum quo vi-
d.eretu 1y siradii Solares per tenuis—

simam telam trajicerent, Igitur ra-
Lom, 111,
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dii Solares rransetint solum per po-
ros; alioquin interposita crystallo
ita clarescerent; acsinihil interpo-
situm fuisset.

.-~ Respondetur ad primum. Epi-
gureos §ibi contradicere ;; , dum, a-
junt lucem esse in- vacuo, & !gcg?m
€sse corpus. Si enim in  tubi illius
summitate substantia lucis existit,
ibi sane non est vacuum sensibile,
& coacervatym :- ut diximus in
Physica Generali, Ibi, ergo lux: ex-

tat., cujus subjedtum; esc ®therea

substantia, & subtiliores mercusil
partes. 153 :
.. Ad secundum, Cum lux non
habeat contrarium positivam, ideg
an illis ) produétiong> non contin-
git alteratio. 5 licet ipsadux dicas
tur educi, quatenus pendet 3 sub-
jetoin fieri , & conseryari.

- Ad tertium. Eo argumento ims
petitur Atomistarum sententia , ut
diximus. Traque dicimus, cam lu-
cem quz currentem fluminis a~
quam collustrat, mutato subjetto,
Seu recedente aqua ab aspectu So-
lis , succesive 'destrui, aliamque
lucem similemin subsequente aqua
a Sole produci; idéoque revera dis«
tinctam lucem succesive cfhici,
licet eadem lux perseverare videa=
tur : sicuti accidit in ipsa luminis
aqua, cujus una pars alteri similis
succedit, adeo ut videatur semper
eadem, cum tamen sit semper, nu=
mero distinéa ; unde ajebat benle
Senec. in ep.s8. In idem flumen bis
non descendimus : Maner idem flum-
Mis TOMENy AGUA transmissa est. .

Qg Ad
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"0 A i et NS e 0>
dens Wrigie notkxtaererystativs
adeo limpida i ut maculas aliquas
non contineat , sive partes opacas,
pér ‘quasprocubdiibio non praiisit,
Tiedrefcivars dix Arque’ hine fit,
Suicesh P quanpert mediam: cry stals
Qi incelarta efficitdr; inon aded
¢laram videri, sicuti’si ofhil jnter=
ponerétnri Hinctamen non sequi-
lr | fion ‘emnem digphanem ery=
Stalk pargetn itdeetivey exterisiit
RisEEtivamoesde Tacis. Cofpusied-
igo diphamanilicent suscipitse-
cundum se totum ; opacunr-Verp
anitummodo secundumpiextimam
saperficienicog mwitsinug Jesd o
~1i@bjidies 6y buku produgitlir #n
nstantil Porro thod fevi nonspos
SE7 si Tux estaccidens.. Vel enim
produceretut-a corporelucido ‘in
parre subjeéi sibil proxima, 8¢ ex-

idesadalias migarewoViel luxin

Prinfas subjeéti'parte s produtty d-

fiarsi Tucem pro¢rearevin loco:sibi |

proximo ; & hacaliamy per totum
spatium. Vel Sol lucem. efficeret
immediate. in ‘omhibus hemisphae-
¥iiopartibug etiam distantibus. Pri-
sritrm} & secyndum fieri nequennt
ity instand 5 ut patet. Tertium vi-
detur impossibile;. nullum =e_1-1irn a-
gcns creatum POt(‘.‘St agere 1mine-~
diaredn: distans, Igitur &c.
1o Respondetur , Atomistas cum
rinils urgeri allato “argumento.
Emomodo enim lucis corpuscula
poterunt in mstanti & Sole ad nos
pervenire, totumque hemispha-
riurm replere. Igitur st dicamus lu-

Piwysicie Pars\ T Disp. 111

oénifdn, stantii Solé, aliftyve eors
poribusi lemminotis prodi k|, wasae
we immediate efficitariniomnibus
spatii-partibus 5 quippe agens erea-
oy immediate-agivin totamiétiam
sphasrami g simul eflicicns in parte
loci-proximagi&infpirte rémotay
ad quam viftasagenes potest-se
extendore; 'Ceterum’ lux - toh i
inseantitproducitur y aut diffuidi=
i eWeonus enivi Scholioad
propogicionem! 1610 Prinéipioram
Miithematicortny Philoseplie Na-
turalistatbitratur lacem per mag-
numroorbem "diffundi * quadrante
-civeiter dioraes Tdipsum alib Philo-
sophpaffirmants s Née sarie? impro-
babiteresy , rorassioremaciem Té-
tundere velocitatem: fueisy sive li-
minosi ‘agentis. attionem nonnihil
retardare , seu prape ire.

-~ ©bjicies 7. pro Cartesii senter=
tiav! Nullum: corpus  Iucct , nisi i=
demimoveatur:: ut in igne notissi-
mum est. Siclapis Bononiensis,cum
calcinatus fucrit , Solaribusque ra-
diisy aut etiamdiurno aeri exposi-
-tus; in foco obscuro lucet: Sic ma-
re ‘tempéstate ‘agitatum ; saccha-
rum; 'dunt noéte celeri motu comi
minuitur, felium pili vehementius
moti nocturno tempore , & ligna
putrida , ac ‘quidam pisces putres-
«cere incipientes, radios, scintillas,

aut lucem emittunt, quia tunc par-
tes habent celeri motu agitatas. 1=
dem videtur in adamante rudi, &
non terso, qui nunc est penes Mag-

ne Britanie Regem; affrictus enim
duriori prasertim corpori radios

in-
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insrar, lampadis. cvibratiid quogyel
patet in hydrargiro cujusdam, Ba~
rometri y quod in Parisino Regio,
Qbservatorio,  EXEAL, 3, SUCCUSSUm
quipps in. tensbris scintillas, it
B, Qua ompigeyidentas probaii
lugem, nihil aliud esse , quam man
tum celerem jpartium subtiliorume
Confirmatur.Jp muscis nactilu-
gis icEAseEpia ObsenvatuL, motus
1ntestinus partium Lux:ergo in il
lis jest mogus,. et magum quogrie:
ex apundinibus, Indis-invicem fri-
catis, & ¢x silice 5 ac-calybe affri-
&is, lux, emictigur. Idem patet i,
plyribus, Phosphais, sivemadilu
Gis;; processwienim: chymico'sia dis
ponuntueyy, Ut inisenebisipa agin
tationem , & MOtWM RAFLNMI M
cem emittants Ejusmodi Phosphp
ri tum sicci sunt, tum fluidi. Quk
sigcus Gstyin: pixide vigro.suo.oper-
12 aptatuy, & in die,acri, paululum,
expositysy ctiam cunt czlum nubis
bus: obducitur, vim,illuminantem
hayrits,quam insloco, obscure per
ota 5 & amplins dior® minusa s&n
PE reginet,, ;Rhﬁ???hﬂrq,% rllqujéusr
seu, fluidus, dnj phiala; concluditir,
agque si-vel digitum jntingas;; hic
in tenebris lucem non mediocrem
yibrayit,;Alind, genus, Phospho-
11, paravit, Dominus, Lemery ; 6X
QuUICHIGUC - Materia  vegstabili,,
“aug japimaliv, Sicenim, hac mates
ria per-artem, chyancam: aliquans
diu igne excoquatur, redditur, li5
quor, el pulyis., .quirin vasg ber
Re clausg sl post aliquanculunytemy
PUIT'IS denuo emittatur in aurasy

i
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com » Aiflammpm, prsbet, Pasting
lus piscis £X,0MNi parte CATAEE subs
tantiz, st lucem emittic, Porro
hiecomaia lncem ponhabgacaliunz
de o Rish A MmOt subtilis; MATCTiEs,
quoniam Jnjiis omuibus, necessaria,
est agitasiorvel frictio, vel come,
municatio cam Sole, aut aere.Ne=
que putandum est,lucem, tanquam,
aceidens, hisce, materils, INhEICHE3
alioquin semper ; luggrent., Quare,
dicendum cstyea phepomena cotly,
tingerey quoniam, posiillorpm.cors,
porum ita disponuntuss, ut subti=.
lis,, materiz. trapsicum partim ad-,
migtendo, parsim jmpediendocany,
dem ad yelocissimum MmOty S0k,
Ligiten s Igitus &C; nvire i fiip i
R espondemr; nos minime infix,
ciari, lucem aliquando cum moz
. g55¢ capjunctam, uk in jgne,ap-
Payek, sed unice NEgAIe, Jucem,
ipsam gss¢, foxmaliter motum , AuE;
sine. motu locali extare non posses
alias ubicumgue motus exraret; ibi
luxyidenetur s, & pullum, corpus,
solidumy Gewjusmadi_gsse astia, ex,
eprim constanti. figura 5 & moty,
colligirys » Lucidum csse posser, &,
1u-xAs§:ngdiLilisf deberer utique csse,
motus seasibilis 3 quz. amen, flsg
SR LUCCmpOEronon £55¢ MO M,
eadem ,illa, cxperimenta probanty
Lapis enim Bononicnsis, o, &gﬁfi‘?;-
mas,ille sudis, noctu durh Jucent;
non percipiuntun esst i, Mot 3 &
dum;galeimarur ifle,:iste, verg dig
ateripupnellam e babereivis
SEEUTs, Chm, Samen, tim maximug
:np&qs.%mr.@%gﬁ%_ Hesh

&

&
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lignis; in piscibus; &similibus pu~
trescentibusex motu'non fieri inde
probatur, quia céfera corpora, qti
putrescunt etiam citius , magis in
auras dissipantut; & timenlucem’
non emittunt. Sane ¢itius corriim=
pitur cadaver', quam lignitim; par-=
tesque illius , dum dissolvuntur;
naximo agitantur motu ' feetorem
tanten tantummodo, &‘non splen-
dorem effundit: Tra & metalla li-
quescentia’ ucem hon- emittunt,
cum tamen illorum partes maxime
dgitentur. Musce quoque nodtilu-
cz, aliquali saltem tempore post
dortém , lucem emittunt , cumy
tamen non pérseveret tunc ille mo-
tus, qui in parte earum Tucida, ‘dumy
viverent, extare dicitur & lucem
procreare. ,

“Traque Tux'lapidis ‘Bononiensis
non ex motu repetenda ‘est, sed ex
ipsius materia aliquaténus’ pérspi-
cua versus superficiem , gypsea,
sulphurea, nitrosa ; sandarachina,
arsenalica , aut simili, ‘Illa enim
materia” facile’alteratur 3 limino-
si§ radiis, & quoniam viscosa etiam
€5t , TUm exX e, tury €x prapara-
tione chymica, iccirco conceptum
lumen aliquatenus retinet, etiam
transafta altione corporis illumi-
fatitis, donee per aerént lux 'e‘ﬂggi‘n-{-
glitur, quatenus , acr comprimit,
‘& movet €as partes , quE 1n se se
Iicem retinent. Hinc Franciscus
Maria' Zanottiin Commentario A=
cademi¥Bononiensis scribit,acquis
sitdth Tudem 2qlie vegetam semper
ih illo’fapide nion mancre; sed paus

Physica Pars 111, Disp. I11.

latim ac veluti per gradits in ¢o de=
crescere, penitusquie tandem extin-
gui , & omnino perire. Idem de
Phosphoris dicendum‘est: Necinde
sequitur’ éa corpora debere semper
hicefe’, quia‘lucem 'non’ radicant
profunde , ac ‘tenaciter , sed cam
solum ‘retinet facillime propter
materie tenacitatem,

In Adamante cujus meminimus;
lux “ex ipsins natura’ proficiscitur,
Nee'enim inficiari quis potest, la=
pillos plures pretiosos nativam lu~
cem habere, quemadmeodum & plu<
ra alia corpora suapte natura sunt
hicida. Tdem affirmamus de mus=
cis noétilucis , nam & in illarum
parte lucida quoddam extat albud
minis genus lucescendi virtutem
habens ingenitam , donec exsicce-
1401 A M3 i

Mare tempestateagitatum fucet,
quia ex ipso sic tempestate agitato
exhalationes in aerem ‘emittuntur,
He porro exhalationes ‘maximo
motu exsiccate, & calefaltz aliis
que’ exhalationibiis’'ab aere demis<
sis permixt® ‘incenduntut) & ful-
gurare videntar, Sed ignis'de' novo
in illis efieitur s ut de filgure di=
xims. . :

Felium pili ‘'manu rudius perfric
cati ignescunt, ‘ion ¢x motu solo}
sed ab exalatione’sicca, & caliday
quz in acrem frigidum, humidum:
que concitata intenditur, & accen-
ditur: eo pene modo, quo fulmen
frigore media regionis aeris cudi<
tur. Idem dicimus de luce rerum
putrescentium e |

In
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~1n comminutione sacchari , &
eollisione arundinum Indarum,
aut saxorum , idem evenit, quod
in affrictu silicis, & calybis. Tunc
enim ignis efficitur in quibusdam
particulis , seu ramentis eorum
corporum, qu® maxime agitata,
cum metallica sint, & sulphurea,
ignem facile concipiunt. Unde
quia non semper aer plurimum ra=
refit, nec incalescit ex quolibet
affrictu , ideo non semper ignis
excitatur, Caussa igncfaétionis ea-
dem erit, que fulminis accensio-
nem efficit : ut alias diximus.

Objicies 8. Si'lux non est mo-
tus , nom poterit assignari ratios
primo cur semper- sequatur recti-
Yineum; secundo cur revertatur di-
recte , adco ut angulus reflexionis
sit 2qualis angulo incidentiz ; ter-
tio cur lux intensa oculos lzdat sen-
sibiliter , & pupilla ad lucem res-
tringatur : mera etenim qualitas
nequit immutare situm , vel ordi
pem partium in oculo: quarto
<ur lucem , quo magis recedit a
corpore lucido , eo sit debilius,
& remissius. Hac omnia patent
per‘motum localem ; unde si lux
€a omnia perficit taGu, & motu,
dicendum est , ipsam esse substan-
tiam motu agitatam. Ut enim ait
Lucretius, libro primo de Rerum
natura. r

Tangere enim 5 € tangi nisi corpus
nulla potest ves.

Confirmatur, In concava crys-
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tallo lux ingreditur :' non ita eve=
nit , si erystallus sit rotunda, Por-
ro non alia suppetit ratio, nisi quia
erystallus concava meatus habet
reCtos , per quos materia: sub=
tilis transire potest ; rotunda au-
tem meatus habet obliquos 4
qui subinde impediunt rectum
motum subtilis materie. Hinc
Aristoteles , seftione 11, Proble=-
matum , poblem. 61. ait aspec-
tum non posse penetrare Corpo-
ra solida, per que vox transity
quia aspeétus delatio per directum
proflucre soleat , vox autem mul-
tiplici motu , proindeque vox non
requirit meatus rectos , sicut as=
pectus. :
Respondeturad primum, lucem
per rectilineum produci , quia li-
nea recta ea cst, per quam nari=
ra maxime agit , cum illa'sit via
brevissima, & efficacissimaad ope-
randum , & cum aliunde lux
non habeat contrarium possitivuma
Deinde juxta Cartesii sententiam;
id ipsum in luce non satis videtur
coha@rere. Cum enim lux efforma-
tasit ex particulis secundi elemena
ti Cartesiani, ut ist® conatu suo
directe continuentur , oporteret,
€as omnes se se invicem in puncs
to tangere , & quidem in ipsa suz
molis medictate'; nam si pressio
ad unum , vel alterum latus de-
clinaret , particulz ille cogeren~
wur defleCtere,& verti in obliquum,
Quomodoautem possint semper in
illud medium punctum incidere,
quin aliquando nonnihil saltem
de-
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defleGtant; id sane & neming in=
telligi potest, nist ille particule,
invicem transfixz dicantur.Etcum
fila sint omnino subzilissima, & tan-
tamlongitudinem habeant, quanta
est distantia Solisd Tellure, necins
tercse sc contexta sinty ideononap:
parct , quanam vi resistere queant
vehcmcntissnnmihunpulsm quem
Hsdem imprimit subtilis materiaSo-
lem componens, adco ut semper
motit suo reCtam lineam perfedtis
sime servent :  maxime .cum inter
eos secundi elementi globulos tot
disperse sint exhalationes terres<
tres, & ramosa , atque vario, &
continuo motu agitata,: &' quibus
Promdu re&ahnﬂum motum globus
lorum impediri necessé est.

Ad secundum ratio patet ex dic=
tis, ubi lucis reflexionem explica=
vimus:in Principiis Optice. -

- 1Adrertium,, Lux intensa oculo$
Ledit per accidens, quatenus prop-
tersui excellentiam requiric maxi=
mam potcnmz app‘hcmmwm at
hec fit maximo spirituwm concur-
su, 8¢ isti multitudine sta; exces=
sio - calorealteranti;connatanrale
organt temper: amentuim.Eadem de
caussas pupilla; restringitur -ad lu-
cemuintensamuvni 02 32 MG
sAd quartumy Ratio est: 5 qu:a
quo longius: spatinmy protcnchtm,
eo debilior redditur agentis actio;
adeoque effé@tus remisior esta
.o Ad confirmationem. Ad lucis
produttionem utique prievequiri-
Jur 'refta partmm dlsposxtm, ut
subjectum possit lucem recipere;

4
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quo, sensiy intelligendd ese. -Avisro-
telis laudata senténtia. Diaphancis
tas igitur in reéta partium, disposi-
tione consistit, Ldeo lux crystallum
concavam: ingredituit, quia partes
tunc habénrre&tam d:spos!tlunem;
in: rotunda crystallo. pantes. obli
que sunt :hepom'-e proindeque in
illam lux minime ingreditury. Niz
hil erge ad rem pertmet pOreruny
reta dispositio : -hee dnphanm‘m
in pororum constrictione statuens
daes, nam lux etiam per poros
ampliores transit.

Colligite, tria'esse lucis mume-=
ra. Primo enim'sécum reddit co-
lores: visibiles: Secundoy medium
iluminat.. Tertio  potentiam ¥isiz
vim collustrat s movet, atque de=
terminat ad suimet;; (& aliorum
quoque percanonem « Quandoqie
autem’ hix  tatione mdterie, ﬂuxr,
Adnatare’ etiam: luber,, anticipar
tionem , & retardationem luminis
a Satellmbus Jovis ad nos-emissi
contingere propter majorcm, vel

 miriorem illorum. propinquitatery

ad Solem, unde ctiam magis, vel
minus & Tellure distanta i . 3

1 Nonnulla demum hic adnetan~
da sunt circa lucem, Primo, quis
dem- per unam ; aut;alteram , viy
feam iamelhm lux transic. At S}
plures!, Jputa decem ;! lame]las yi=
treas simul jungas; non pr’EbCﬂﬁ
luci transitum , quia aer inter il-
las existens; reftam impedic lucis
communicationem, Quod . si la-~
mell® vitrez liniantur aqua, pra-
bent luci aditum. Id vergiperyva~

rias

S —
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rias lucis’ réfraltiones’ cxplicafi=
dum estiex;(didtis in- Principiiy
Optice. Secundo’ lumen addit}im
lumini' sepe ‘non qugetur , sed im-
minuitar ,- & ebscurnm redditurs
Observante enim Grimaldi’, dibro
primo’de “Lumifie’ )/ propositione
221" obscuratur ‘pars” folirexpas
pyro-candida d Sele jam illustratiy
si ex alio foramine fenestra occlu-
e descendqp aliquid luminisSo-
laris ”s‘éi;b erl pamdern illany -:p;%rteni
foliioprius ilfuminatam.: Ex' quo
¢xperimento ' plérique  argumen-
tantur , luceny ‘minime capacem
“€sseintensionis. Sedidem Grimaldi
optine: :irﬁm'ﬂ('h?(':‘ll'tﬁf! 3 «libroses
¢unde’, propositiohé secunda po-
steriorém illam luceri esse ‘ali=
quatenus coloratam. Quare phae-
nomeni ratio repetenda est ex di-
ccndis postea de Qoloribus; Ter-
tio’si i’ duabus obscurati concla-
Vis januis ex diametro oppositis
duo sint foramiita, quorum unum
sit alteri adversum,; tum extra u=
nam' €onclavis januam-fax appli-
cetur foramini , lux' per concla-
ve transit, & per aliud foramen
pingitur in objetto aliquo exterio-
ri, quin tamen conclave illumi-
netur. In wali enim ‘conclavis obs=
“ciiritare dispergitur peréxigualux,
at minime videatug, o i

1

\3.[{[
1133 GLUEQTI O ‘Q_tHNIA.: ’- : )

Quomnodo! explicari - possit: Colorum

e IO LITO ALY AL
REcémiores Philosophis ut: de
ceteris sensibilibus affeGtios
nibus, ita de Coloribus disserunt,
& quatenus hi in objectis sunt, a-
liud .non pra se forre arbitranturj
nist variam partium contexturamy
ac motum ; unde lux:ita: refrangi=
tur, & reflectitur, ut oculi retis
na hoey vel illo modo pereellatur,
& unius 5 vel alterius colofis ideq
subinde in nobis exciteturRiem 13
men diversimode’ explicant.:
Cartesius, aliique post ipsum;
coloremalbum putant oriri ex fors
ti multorum radiorum lucis vibra-
tione, & reflexione propeer corpos
risrefleCtentisasperitatems nigrum
vero ex nulla y aut admodum de=
bili paucorum radiorum repercus=
sione. Ex ipsa autem Cartésii o=
pinione varii-colores i recto y vel
circulari motu globulorum secun-
di sui Eleménti 5 & illius rodifs
cationibus ‘oriuntur & urisi globuli
celerius circa isui centrum, quom
in rectam fincam moveantur , ry-
brumi:calorem cancipiants; si s
qualicceleritate cirea proprium as
xem , atque in - diredtum ferantun,
flavescant 5 si deniquescelerior sir
motus rectus , cxruleus inde cok
dor:oriatur. . Supponit dutem Can-
tesius ;o particulas Tucis sphericas
“esses- & perfecte durass At Male-
bran-

}
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branche lucis particulas velut quos-
dam ' parvos vortices arbitratur
tum reéta, tum circulariter mo-
tos. A motu recto, colorum natu-
rafn , & diversitatem oriri docet,
unde varias colorum species ex so-
la: majori ; vel minori  pluriun,
sive pauciorum radiorum lucis vi-
bratione' depromit.

Alii Recentiores existimant, co-
lores non aliud pre se ferre, nisi
variam combinationem , figuram,
& texturam partiumcorporis colo-
rati , unde varia fit lucis reflexio,
& refradtio ; variaque commixtio
lucis: & umbrz : umbram vero,
scu colorem nigrum ajunt tene-
bras esse , seu lucis privationem,
aut pauciorum radiorum reflexio-
nem.

Newtonus radios lucis non ho-
mogeneos esse , sed heterogeneos
docet, quatenus majorem, vel mi-
norem refrangibilitatem , & refle-
xibilitatem habent; de cujus caussa
jam diximusin prec. quast. quam-
vis diversz refrangibilitatis, & re-
flexibilitatis ratio intrinseca sit ra-
diis illis ; unde radii lucis diversz
naturz sunt , & singuli varias co-
lorum sensationes in nobis exci-
tant : potissimum autem ratione
diversz refrangibilitatis’; ~albedi-
pem autem variam colorum: om=-
nium in debita proportione mix-
tionem , ita ut radii colorati, ru-
bei nempe , citrini flavi , viri-
des, cerulei, indici , & violacei,
.sub convenienti proportione com-
mixti , lumen album resplendens
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efficiant. Radii carulei in’hac hy-
pothesi magis refringuntur, quam
rubei, & dispar etiam est refractio
inradiisintermediis. Quod siradios
coloratos & permixtione separaves
ris, nulla refractione; aut reflexios
ne amplius mytantur, sed eumdem
colorem ‘constanter retinet, , Hec
est Newtoniana colorum Theo»
ria.
- Peripateticorum opinio est, co=
lores esse affeCtiones quasdam, seu
qualitates , & accidentia absoluta,
que objeltis coloratis inh@reant,
Duo autem distingui posunt colo-
rum genera, nam alii-dicuntur per=
manentes , qui- nempe in corporis
bus semper iidem sunt, & luce
undecumque afficiente mutratio-
nem non patiuntur : ut albedo in
paricte , nigredo in tabula; alii

vere transeuntes , qui cum luce 4

certo situ radiante transeunt  ufl-
de si lux situm mutet , etiam ipst
colores cessant: ut sunt colores I-
ridis, aut ills, quos in collo colums
bz Soli expositz intuemur, Hinc
aliqui minime distinguunt istos co-
lores transeuntesa varia lucis refle-
xione, & refraétione.

Septem & Peripateticis numerari
solent principales species colorum,
ad quas ceterz tamquam ad ge-
nera subalterna reducantur. Illa-
rum duz sunt extreme , Album
scilicet, ac Nigrum, quia in genere
colorum maxime distant. Medium
est Viride, quod 2que videtur dis-
tare ab extremis. Ali® quatuor
pecics recensentur , quarum duz
Me=
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mediare dicuntur inter album , &
viride , scilicet Puniceum , ‘seu
Croceum, & Czruleum , seu Ci-
trinum; aliz vero duz, inter vi-
#ide, & nigrum statuuntur, nem-
pe Purpureum, & Rubrum , ta=
metsi istorum alique species vi-
deantur potius mediare inter ale
bum , & viride,

Hzc tamen sententia itd deter-
minari potest , ut dicamus , quin-
que esse colores primigenios , al-
bum nempe , nigrum , flavum,
rubeum, ceruleum; qui colores
affeCtionem prz se ferant rebus
coloratis superadjectam , ut cete-
rz qualitates juxta sensum Peri-
pateticorum ;- ceteros autem co=
lores omnes oriri ex illis priori-
bus inter se permixtis , quemad-
modum & cx lucis, atque um-
bra varia commixtione , nec non
& ex diversa commixtione opa-
citatis , & diaphaneitatis corpo-
rum, sive eorum , quae adspecta-
mus velut ultimum videntis ob-
jeGum , sive illorum , que inter-
jacent , & intermedia appellantur.
Quod si ejusmodi assertio expe=
rimentiscongruere videatur, ca mi-
nime discernit inter naturam colo-
rum permanentium , & transeun-
tum. Utrumque enim colorum ge-
nus ex pradictis affectionibus pro-
ficiscitur, & variis conmixtionibus;

Dicimus , Colores permanen-
tes primigenios rite non constitui
in motu globulorum , aut vorti-
cum, nec in sola partium' cor-
poris colorati textura jautiin so-

Tom. 11I,
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Ia lucis reflexione , ac refra&io-
fe, nec satis explicari per Theo-
riam Newtonianam, sed esse af>
fetiones, seu qualitates , objectis
coloratis superadditas.

Hzc porro ultima assertionis
pars’, ita’accipienda est ut quin-
que admittantur colores primige-
nii, albus videlicet , niger , fla-
vus , rubeus, ceruleus, velut af-
fectiones objecis coloratis super-
additz , ex quorum varia' com-
mixtione y accedente ctiam varia
dispositione lucis, & umbrea, ‘dia-
phaneitatis , & opacitatis , cateri
omnes colores oriantur,

Probatur prima pars. Lux) ut
Cartesio placet, constat ex globu-
lis sphaericis , qui reGa movens
tur , & simul circulari circa pro=
prium axem motu cientur, -inde-
que colores cfficiunt : refleftun=
tur -autem ad retinam oculi ins=
picientis 3 solidis corporibus , in
qu impingunt , atque tunc an-
gulum reflexionis habent qualem
angulo incidentie. Atquiduo hc
invicem coharere . non possunt,
Ruit adeo Cartesiana hypothesis.
Minor prabatur., Experientia com=
pertum est, spharam oblique su-
per planum cadentem, si circa pro-
priumaxem rotetur,non posse refle
¢ti per angulum zqualem angulo
incidentiz. Ergospharica lucis par-
ticule, dumin corpus aliquod ingi=
dunt, si circulariter moventur circa
proprium axem , nequeunt refle-
ctendo efficere angulum ®qualem
angulo incidentiz. Hoc idem ar-
Rr gu-~
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gumentum exhibuimus in Physi-
ca Generali ; disp. 4. q. 2. post
probationem secunda partis.

Sccundo 5, motus. ille globulo-
rum, quo nunc celerius , nung
lentius circa, proprium axem tor-
queantur , prorsus immerito ef-
fingitur,Sed nec explicare possunt
Cartesiani , quomodo radii crys-
talinum prisma subeuntes, ut pos-
tea dicemus, circularem hunc mo-
tum ea lege variare possint, ut
inde varii coloreés oriantur , aut
in maxima distantia idem om-
nino color ab omnibus videatur,

Tertio, materia illa globulo-
rum vehementi motu in girum a-
gitatur , quomodo ergo fieri po-
test, ut per  lineam reftam im-
pingat in objeftum , & inde per
eamdem lineam ab objeto ad o-
culum ‘tam ordinate refleftat: si-
cuti presertim  in | felium oculis
concedere tenetur Cartesius, cum
illi in tenebris videant , quia eo-
rum oculi lucem emittunt? Quo-
modo non confunduntur globu-
lorum motus , dum plures oculi
ad invicem sese intuentur 2 Aut
quomodo una & eadem globu~
lorum pressio ad duos motus con-
trarios , nimirum ad. dues ocu-
los oppositos ; accomodari - po-
test? Demum si sola radiorum re-
flexio colores efficere , quando
radius in speculum incurrens re-
fleGitur, & prasertim ubi in plu-
ra specula sepius refleCteret; ali-
quam coloris apparentiam effor=
mare deberet: Quod est experien~

Physice Pars 111, Disp. 111,

ti® contrarium,

Malembranche autem suos illos
vortices supponit , sed minime
probat. Deinde lux ‘magis, vel
minus comimota , lllCZlPilX. CsSt tot
diversescoloresreprasentandi, di-
versasque adeo colorum ideas ex=
citandi, etiam juxta systema Re-
centiorum, Etenim si determina=
ta sacchari quantitas in aquam in-
sipidam injiciatur , ac dissolvatur;
saccharum non excitat in lingua
varias differentium saporum sen-
sationes juxta mojorem, vel mi-
norem aque molem. Hoc autem,
ut in luce , deberet evenire. Quo
enim major est aqua quantitas, €0
magis interrupta est sacchari par=
tium actio. Ergo nec in luce in-
terruptio adtionis radiorum, sive
major , vel minor radiorum vi=
bratio, vim habet varios excitan-
di colores. Rursus unius cande=
le lumine picturam solerti ma=
nu exaratam intueamur. Tl]I'lC CO~-
lores illius distinte videbuntur,
& ad invicem. discerni poterunt,
At supponamus postca multas suc=
cessive candelas in eadem loco ac-
cendi , tunc certe vividiores qui=
dem apparebunt colores , non ta-
men apparcbunt specie diversi;
Rubeus color semper videbitury
rubeus,flavus semper flavus, idem=
que dicas de aliis. Nihilominus
vibratio radiorum ' lucis primo
erat minor , postea major. Quam-~
obrem colores deberent successive
variari specie pro multiplici can=
delarum successiva. accensione &
ra-
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radiorum multiplicet vibratione,
umbraeque diminutione. Igitur &c.

Probatur segunda pars. Multa
sunt corpora , qua diverso cons-
tant temperamento , . S varia
partium: combinatione, figura, &
textura, eumdem tamen colorem
pra se ferunt ; plurima itidem a-
lia corpora idem obtinent tempe-
ramentum , sive eamdem partium
combinationem , figuram, & tex-
turam, diversum vero colorem
habent, Primum illud apparet in
aqueis chymicis , quas Pharma=
copole elaborant. Nam in illis
idem color inspicitur; varium au-
tem earumdem temperamentum,
sive diversam in illis partium com-
binationem , figuram , & textu-
ram, tam varii effeGtus ; qui ab
aquis oriuntur , evidentissime de-
monstrant. Neque enim alia po-
tior est caussa. dignoscendi variam
in corporibus partium texturam,
nisi effectuum varietas. Quod po-
tissimum valet in Recentiorum
sententia affirmantium effeGus i
partium configuratione, & textu-
ra, veluti & caussa, eosdem ef=
feCtus proficisci. ' Alterum vero
inde concluditur , quia si effeGta

spectemus, nulla temperamenti, &
contextur diversitas deprehendi~

turin vino albo., & in vino ru-
bro, quetamen vario colore cons-
tant. Marmor nigrum , & mar-
mor album eamdem habent par-
tium texturam , & figuram. E
contra pix , carbo, ebenus nigra
pariter sunt, longe diversam au-
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tem obtinent partium configura=
tionem. Plura quoqae.in albedi-
ne: congruunt, ut nix, calx, char-
ta , caseus, saccharum , sal, &
similia; qua tamen longe diver-
sam habere partium texturam, &
figuram experientia teste com-
pet‘tum €sC: maxime in sentenua
Recentiorum , qui saporis , &
odoris diversitatem ex varia par=
tium figura repetunt.

Atqui corpora , que diversam
habent partium texturam , diver~
so ‘etiam modo lucem reflectunt,
& refrangunt. Ergo si color in so=
Ia lucis reflexione, ac refrattione
consistit, non possent €a corpord
eumdem colorem pre se ferre.
Rursus corpora illa, qua eadem
partium textura constant , codem
modo debent lucem reflectere ac
refrangere. Ergo non possent ha-=
bere colorem diversum. Cum igi=
tur utrumque experientiz adver=
setur colores rite constitui non
possunt in sola lucis reflexione, &
refra&ione &c.

Secundo, plurima extant cor<
pora, qua propter diversam par-
tium texturam, & dispositionem
diversa ratione externam lucem
modificant , refrangunt , & refle-
&unt: Que tamen omnia sunt
alba, ut lax , & calx. Alia quo~
que diversam invicem  partium
texturam habent , & nigra nihil-
ominus sunt , ut marmor nigrum,
& pix. Ergo colores fixi, seu per-
manentes non variantur ex varia
extern® lucis modificatione. Prz-
Rrz2 te-
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terea variata luce, eademque nunc
intensiori, nunc remisiori , alba
corpora semper videntur alba: &
nix , que alba conspicitur Solis
luce prasente , noétu etiam alba
apparct : cum tamen pro majo-
ri lucis copia major illius refle-
xio habeatur, Tum in marmore
albo, & in marmore nigro ea-
dem contingit radiorum lucis re-
flexio , quia utrumque habet =~
qualem partium texturam , duri-
tiem, poros , & utrumque levi-
gatum est, ac tersum ; & tamen
color in illis longe diversus est.

Tertio, sive oblique, sive di-
recte radii lucis excipiantur , aut
in corpus incidant , idem omni-
no color percipitur. Lux quoquo
unius speciei est; colores specie
differunt. Peto autem , quid sit
illa lucis modificatio, aut quomo-
do possit tam varios referre colo-
res ¢ Quamobrem Philosophi illi,
qui statuunt colores in sola lucis
modificatione , ad alias theorias
recurrere debent , quas speciali-
bus rationibus impresentiarum re-
futamus.

Quarto , nigredo color est, &
tamen ab albedine toto ccelo dif=
fert. Quare utrumque per lucem
haberi non poterit : maxime cum
nigredo videatur prorsus dissimi-
lis luci, Quod autem inquiunt, ni-
gredinem tenebras esse , sive um-
bram, aut pauciorum radiorum
reflexionem; hoc gratis confiGtum
merito reputatur, quia umbra ni-
hil est, nec per se ipsam valet
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movere potentiam , ‘ut nigredo.
Rursus pro majori lucis copia,
qua in nigram rem effunditur,
clarins etiam , & distintius res
illa conspicitur , proindeque ma-
jor tunc radiorum copia ab ea
re nigra refleCtitur. Quare potius
deberet quasi alba postmodum ap-
arere , si albedo consistit in re-
Eexione multorum radiorum,
Postremo lucis refractio mini-
me dici potest caussa colorum fi-
xorum. Etenim si lux per vitra
colorata & plana transmittatur,
€os quidem colores induit , sed
non aliam subit refra&ionem,
quam si vitra omni essent colo=
re distituta. Non igitur partes
illz, quae colores efficiunt, ceu
parva quedam prismata , aut cy-
lindruli , radios luminis infrin~
gunt , aut disjiciunt. Quod si vi-
trum concavum aliquo sit colore

imbutum radii in eumdem locum’

seu focum refra&i coibunt , ac si
vitrum esset omnis coloris expers,
Igitur &c.

Respondet P. Fortunarus , du«
plexesset in quolibet corpore tems
peramentum, aliud Chymicum , ex

particulis scilicet primitivis, 7e-

mote , sive mediate rem compo-
nentibus , aliud Mechanicum ex
particulis nempe , ex quibus pro-
xime 5 seu immediate corpus con-
surgit. Hine docet, eolores non 3
Chymico , sed 3 Mechanico tempe-~
ramento dependere , hoc autem
esse ejusdem rationis etiam in
corporibus divers® nature , seu
di=
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diversi temperamenti Chymici , a=
deoque illa esse ejusdem coloris;
€a quoque, in quibus eadem cst
natura, seu idem temperamentum
Chymicum , habere posse Fliversum
temperamentum - Mechanicum > &
diversum subinde colorem. Inde
igitur purat, optimet dissolvi argu-
mentum primo 4 nobis proposi-
tum,

Contra. Distinctio illa duplicis
temperamenti , Chymici , & Me-
chanici , seu primarii, & secun-
darii, aut interni, & externi, non
coharet cum Recentiorum dotri-
na. Lrgo &c, Probatur antece-
dens. Recentiores discrimen essen—
tiale corporum naturalium , eo-
rumque accidentarias affectiones
non derivant & duplici diverso

principio , sed ab eadem partium.

compositione , & textura; quate=

nus hzc'si ex toto. diversa sit , es-.

seritiale corporum discrimen cons-
tituat: si non cx toto diversa sit,
sed aliquatenus solum , tunc non

faciat nisi accidentariam differen—

tiam. Igitur &c. Antecedens ma~
nifestum est dictis in Physica Ge-
nerali, disp, ¥.quast, 1. & alibi.
Tum .patct etiam ex sententia

ejusdem Patris Fortunati , qui.

parte 1. Physice , dissertat. 3.
sect. 3., in respons, ad 1. ob

declarat; se habere Chymica prin-
cipia, non ut principia prima-

ria, sed tantum ut secundaria cor-
poris naturalis, Hinc Recentiores
aperte affirmant , se per mechani-

¢a  principia  exponere tum for-
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mam essentialem corporum, tum
eorum accidentarias affeCtiones,
Tametsi igitur non qualiscumque
dissimilitudo in mechanica affec-
tionum sensibilium textura suffi-
ciat ad essentiale corporum dis-
crimen; tamen  ubi unius corpo-
ris textura sit notabiliter , ex toto
diversa 4 textura alterius, tunc ed
corpora specie differre, Recentio-
res docent. Unde in singulis me-
chanicis affetionibus affe&iones
corporumsensibilesconstituunt, in
complexione autem earumdem
mecl?anicarmn affe@ionum ipsam
essentialem corporum formam.
Animadvertimus autem , nec
nos, nec Recentiores hic loqui
de ea corporis figura , quz omni~
no extrinsecus eidem accidit, qua.
nimirum corpusvel rotumdum est,
vel quadratum,vel triangulare &c.
h2zc enim colorem ex se se non
mutat: ut patet. De ca proinde:
loquimur partium componentium:
textura, & combinatione, qua ip-
semet Corports partes minime in--
ter se invicem disposita appellan-
tur. Igitur &c. |
Probatur tertia pars, Nihil ad-
mittendum est sine sufficienti ra-
tione. Atqui nulla sufficiens ratio -
probat, radios lucis esse hcrerogc-
neos. Ergo admittenda non est
Newtoniana colorum Theoria,
quz radios lucis heterogeneos con-
stituit. Minor probatur. Nulla ra-
tio, nullum experimentum evin-
citdiversam radiorum lucis refran-
gibilitatem : ut ex argumentorum
S0~




318

solutione patebit. Tum New tonia-
ni declarare non possunt;, que sit
caussa diverse illius refrangibili-
tatis. Igitur &ec.

Secundo. Newtoniani docent,
ideo - corpus aliquod unius deter-
minati coloris apparere , quia re-
fleétit in- oculos nostros unum
tanturomodo genus radiorum  lu-
cis , reliquis absorptis , aut trans-
missis. Ideo enim , v. gr. vitrum
flavumesse dicunt, quia flaves lu-
cis radios libere transire non: sinit;,
sed eos refle&ic. Atqui hoc falsum
est. Igitur &c. Minor probatur.
Si corpus quomodocumguie colo~
ratum_in lumine rubro ponatur,
rubrum apparet ; si in lumine ce-:
ruleo, ceruleum ; si in lumine vi-
ridi , viride ; idemque dicas de
aliis. Ita & charta cazrulea radios
Solares in refractione dispersos ex~
cipicns, diversis coloribus infedta!
conspicitur, Sic pariter siradii lu=
. Cis , quin prismate prius separen-
tur, per vitra diversis coloribus
imbuta transeant , diversos colo-
res exhibent 5 unde per vitrum
flavum, aut per oculum bilioso hu-
more perfusum transeuntes, objec=
ta nobis flava representant. Igi-
tur falsum est, corpus unius de-
terminati coloris non refleGere,
nisi unum genus radiorum  lucis.
Adeoque &c.

Si vero Newtoniani dicant , 3
quolibet opaco corpore colorato
regeri radios omnes , jam eorum-
dem Theoria corruit, ut patet;
aullumque extaret corpus, ex. gr.
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perfedte rubrum, si corpus rubruim
radios  omnes reflecteret. Nulla
ctiam haberetur ratio , cur ab eo
corpore rubro radii omnes refle-
¢tantur : maxime ubi radius unus;
puta flavus; non sit:rubeis radiis
PEI‘H}IXtUS- )

Tertio. Newtoniani ut variam
radiorum- lucis . refrangibilitatem
tucantur, affirmant , radios semel
invicem prismate separatos (ut in
ob. 1.) constanter. servare eums+
dem colorem; & ipsum magis dis»
tinctum pre se ferre , quo lon-
gius A prismate speftrum , seu
imago depingitur, Atqui utrums-
Gllle experlmf:ntls non congrult.
Igitur &c. Minor probatur. Ma-
riotte in Traétatu de natura colo«
rum, experimento accurate faco,
cumin distantia 30. cireiter pedum
colorem violaceum, qui majus spa-
tium occupabat, quam trium li
nearum , per crenam duarum li=
nearum trajectum prismate alio
valde oblique opposito excepisset,
testatur , se observasse quamdam
illius violacei coloris partemin co=
lorem c@ruleum, & rubrum trans-
mutatam fuisse. Rizzetti etiam
plura instituit experimenta , qui=
bus suadetur , lucis radios equa-
li. potius praditos esse refrangibi
litate.. Idem animadvertit , lib. 1.
de luminis affectionibus,c.2.exp.4.
colorem viridem mutarit in album
st tabula, in qua coloratum spe-
¢trum i lumine per vitreum pris-
ma trajeGto depingitur, ad prisma
propius accedat , quod si longius,
£
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recedat, tunc colorem flavum om=
nino evanescere. Igitur &,

Respondet Wolfius , in Ele-
mentis Optice , ¢. 4. 0. 205, cum
non totum Jumen violaceum in
alios diversos colores abjerit , ex
primo experimento tantummodo
colligi separationem radiorum di-
versis coloribus imbutorum prima
refractione -non fuisse absolutam,
seu perfeCtam, In altero experi
mento alii dicunt, viridem colo-
rem tunc mutatum fuisse in album,
quia prope prisma radii virides
cumaliis confundebantur. Demum
inquit , Rizzetti sua experimenta
perfecisse in prismatibus nequa=
quam perfectis.

Verum responsio Wolfii nihil
proficere videtur. Quippe cum
prius major visa fuerit violacei co-
leris copia, ac postmodum , con=
sequens  necessario - est majorem
etiam radiorum violaceorum sepa~
rationem ab aliis fa&am primo
fuisse. At cur postea non eadem

apparebat illorum copia? Siin pri=-

ma refraltione separatio diverso~
rum radiorum non erat absoluta,
cur tanta viclacei coloris copia vi-
debatur? Permixti certe colores
varii intra violaceum debuissent
videri 5 aut si radii wiolacei , ‘ca=
rulei, & rubri in prima refratios
ne invicem commixti erant; albus
color, vel albicans saltem appare-
1e debuisset, cumalbedo in Theo=
ria New toniana sit diversorum ra-
diorum, commixtio.. :
At hoc ipsum verum non est,
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nam si in speculo satis amplo , &
concavo, quod colore aliquo im-
butum sit, colligantur radii lucis,
jam invicem permiscentur , nec
tamen speculum videretur album.
Atque hinc refutatur aliorum res-
ponsio , - quibus” & probandum
manet, cur, si radii tunc commix-
ti fuere , solus color viridis in al-
borem transierit, ceteris coloribus
perseverantibus , tum explican-
dum ab ipsis est , cur, tabula re-
cedente, flavus color prorsus eva-
nescat, alii vero colores perma-
neant. Quod si radii lucis ex vi-
trorum diversitate diversi appa=
rent, ratio potius latet , unde iis
dem dici debeant diversi , & qua
habenda sint prismata idonea ad
naturamradiorum manifestandam.
Probatur quarta pars. Atque
cumprimis, si-nulla‘Recentiorum
hypothesis certo fundamento ni=
titur , jam inde consequens esty
nihil commovere nos posse i prios
re' Peripateticorum sententia, Et=
st enim sine lumine colores non
videantur , tamen . iidem semper
constanter apparent , necad lumis
nis variationem mutantur. Ita al-
bedo ; aut nigredo in paricte, nec
non rubeus color , aliique in suis
subjectis 5 ersi aliquando. clarius,
& .distinttivs , quandoque vero
non ita clare,  ac distinGe appa=
reant, ob majorem, vel minorem
lucis copiam , semper iidem specie
videntur. Hec eadem nostra: ass
Sertio quam. maxime ‘consoni est
tis ' qua de. Accidentibus Lucha~
¥is-
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risticis dix'mus it Physiea Gene-
rali disp. 4. q. 1. Tum corpus se-
pe colorem mutat, quin essentiam
suam amittat 5 adeoque colores
adsunt , & absunt a subjecto citra
illius -corruptionem , ac subinde
sunt accidentia absoluta.

Quinque autem rite statuuntur
primigenii colores , albus , niger,
flavus, rubeus, & caruleus , si
experimentis , idipsum  congruat:
quemadmodum ex dicendis appa=-
rebit. Ex varia porro pradictorum
colorum mixticne , nec non & ex
varia lucis, & umbra , diaphanei-
tatis, & opacitatis dispositipne se-
pe colores mutari , & alios itidem
colores prodire, evidentissime de--
monstrant sexcenta pene experi-
menta 5 quorum precipua postea
referemus.

Quod attinet vero ad colores
transeuntes ex eadem illa primi=
geniorum colorum mixtione oriun-
tur pro varia itidem opacitatis,
& diaphaneitatis dispositione , at=
que reflexione, refrationeque lu-
cis , ac situ , & aspectu inspicien<
tium ,  unde maxime versatiles
sunt , nec diu permanet.

Quamobrem ex diétis Color sit
describi - poterit: Color est affectio
absoluta 5 € accidentaria  corpo~
ris opacitate aliqua prediti , qua
quidem affeitio subjectum suum de=
nominant 5 & per lucem fir visibi-
lis , atque nata est visionem ter-
aminare.

Objicies 1. Radii lucis sunt co-
lorati, ac heterogenei: Quod plu-
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ribus experimentis probatur. Etc-
nim si radius luminis per exiguum
foramen rotundum , cujus latitu-
do quartam digiti partem  haud
excedit; in conclave obscurum in-
tromissus , prismate vitreo A B C
(fig. 3. tab. 10.) ita excipiatur,
ut prope angulum Cperillud tran-
seat 5 in charta alba E F colores
Iridis vivacissimi - conspiciuntur,
nempe in F rubeus , tum citrinus,
deinde flavus, proxime viridis,ins
de caruleus ; postea indicus, pos<
tremo. in suprema figur® parte
violaceus. In quacumque autem 3
prismate distantia lumen exceperis
charta, aut’ corpore alio 3 iidem
constanter apparebunt « colores.
Quemadmodum vero hoc lumen
coloratum per lineas rectas instar
reliqui propagatur; ita quoque
a speculo reflectitur, & per len=~
tem vitream convexam refringitur,
suosque colores tam post reflexio-
nem , quam post refractionem re-
tinet. Cum tamen radii in  foco
coar@antur , in lumen splendi-
dum degenerant ; mox , ubi post
focum rursus divergunt ; colores
pristinos recuperant. Neque inju-
cundum est spectare particulasin
aerc volitantes eodem colore res-
plendentes , quo imbuti sunt ra-
dii ipsas illustrantes. Nempe in lu-
mine viridi virides; in czruleo
cerulez, in rubro rubre app-’lrﬁ‘ﬂt;
& colorate splendorem retinent.
Ita Wolfius citatus. Unde sic ra-
tiocinatur. Luci transeunti per pris-
ma non nisi refradio accidit.Ergo
per
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per solam refractionem lux in co-
dores mutatur. Reflexio radii co-
lorati cjusdem proprietates non
immutat , quoniam illi adhuc per
lineas rectas propagantur, sid spe=
culis refletantur , - immo etlam
si in lentibus vitreis refringantur.
In foco antem permixti album ge~
nerant, Rursus quidam radii lucis
magis refringuntur ; quam - alii.
Quod ira demonstrat citatus Auc-
tor prisma D EF (fig. 4. tab. 10.)
ita collocetur ; ut refractiones lu-
minis ad ingressum , & egressum
sint inter se ®quales: id quod ob-
tinetur , si illud circa axem lento
motu convertas, donce lumen co-
loratum, quod nunc ascendit, nunc
descendit, inter ascensum , & des-
censum stationarium videatur. In
medio spatio inter prisma DEF,
& lumen coloratum in pariete de-
pictum N O collocetur prisma al-
terum'G H, quod excipiat lumen
coloratum L M sibi parallelum,
Post alteram refraétionem in hoc
secundo, prismate factam, lomen
coloratum in paricte depiGtum IK
inclinabitur ad simile lumen N O,
quod remoto prismate GH, ibi-
dem cernitur, ita ut extremitates
czrulez N, & Ilongiori interval-
1o i se invicem distent rubris O,
& K. Igitur cerulei radii magis
refringuntur, quam rubri ; conse-
quenter cum ratio diverse refran-
gibilitatis sit intrinseca , - diverse
ctiam sunt natura,

.. Alia quoque experimenta idem
demonstrant, New:tonus corpora

dom, 111, ;

321

naturaliter coloraty: juxea deter-
minatam proportionem commMis-
cuit, & una simul moluit: tum
vero ex iis prodiit album naturali
simile. Ergo diversa quoque com=
mixtio radiorum coloratorum lu-
cis reddit colorem album. Qui
cumgque postquam oculos in Solem
convertit, cos claudit, autin obs-
curum locum se recipit, plures vi-
det successive colores , quoniam
radii solis ita varias impressiones
oculis imprimunt, ut varii colores
videantur ; adeoque radii colorati
sunt. Si_quis Soli expositus legat,
& postea ad umbram transecat, an=
te suos oculos velut nubem quams
dam intuetur, que impedit visio=
nem charadterum in libro descrip-
torum, unde eos non amplius dis=
cernit ; sed solum sensim nubes ¢~
vanescit, interimque variorum co=
lorum scnsationes experitur. Po-
stquam vero colorés disparuere, Jis
tere clare videntur. Hujusce au-
tem phcenomeni ratio non alia est,
nisi radii ipsi Solis: varie organum
moventes €x seipsis 3 neque chim
charta, aut ateramentum libri pro-
priam radiorum modificationem
mutasse dicendi sunt. Unde idem
contingit, silibri loco albam char-
tam aspicias Soli expositus , nec
non si lucis radiosa speculo refle-
X0s'ita intuearis , ut oculus sit in
eadem illa linea reflexionis consti-
tutus, qua lux in speculum cadit,
Demum si Solem -aspiciat per in=
terstitia illa, gua inter folia arbo-
tis densa reperiuntur radios colo-
Ss Ta=
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ratos videbis,eosque conspicies dif-
fundi per modum coni plurimum
obtusi, in quo apparent varie co-
Jorum undulationes, Idemque oc-
currit, si Solares radii per exiguum
foramen ingrediantur in cubiculum
obscurum , ita ut Sol, foramen,
& aspeftus oculi juxta camdem
Lineam rectam disponantur. Er-
go Newtoniana Theoria colorum
admittenda est,
Respondetur,hisce omnibus ex-
perimentis non satis probari , ra-
dios lucis esse heterogencos. Hinc
non solum Peripatetici , verum
etiam plerique Recentiores affir-
mant ; allatas ratiocinationes non
satis idoneas esse, cum nec eviden—
ter concludant , nec pluribus aliis
experientiiscoh®reant, quas retu-
limus. Ttaque colores illi, qui pris-
matisope videntur, sunt similes iis,
quos in Iride conspicimus , & po-=
tissimum A varia lucis refractione
repetuntur, stante debita opacita-
tis, & diaphancitatis, atque irradia-
tionis dispositione. At vero corpus
illud rubrum esse,quod rubros co-
Yores refleétit 5 czruleum, quod
caruleos; idemque dealiis, statuunt
quidem Newtoniani , sed imme-
rito: ut jam diximus; & quidem
TLuna omnes coloratos Solis radios
refle&it , nec tamen apparet mul-
tiplicis coloris; immo non solum
primaria lux Lunz a Sol.anbus ra-
diis repetitur, verum etiam lux il-
lius secundaria : ut diximus in se-
cunda Physices parte, disputatio-
ne secundg, quast. 3. Func autem
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Luna refle@tit quidem omnes lucis
radios , sed non habet varium co-
lorem ; subobscura enim tantum-
modo est, licet ipsum Lunare cor=-
pus ex partibus heterogeneis com=
pactum sit, ut Recentioribus arri-
det. Deinde radii lucis per @thes
rem primo transeuntes , postmo-
dum vero per aerem crassiorem,
& crassiorem dum 4 Luna ad nos
perveniunt , necessario refrangun=
tur, quin ullum colorem nobis e¢x-
hibeant.Cum autem radii lucis co-
adunantur, ut di¢tum est , album
colorem exhibent, quia vitrea lens
convexaibi in foco radios colligit,
& refleétit, nec cos sinit permeare,
unde non habetur illa 1'cfjlfa&io, at=
que opacitatis , & diaphaneitatis,
& illuminationis dispositio,cui ap=
parentes colores attribuuntur, Sed
experimentum illud minime pro-
bat ; album ex varia coloratorum
radiorum mixtione prodire.Neque
varia colorum exhibitio varios
probat lucis radios, sed solum va-
rias eorum refractiones, diversas-
que dispositiones irradiationis,opa=
citatis, diaphaneitatis &c.

Ad secundum experimentum di-
cimus , neminem inficiari , majo-
rem profecto refrattionem , & dis-
positionem opacitatis, aut deinsi-
tatis, & illuminationis necessariam
esse ad unum potius,-quam ad al=
terum colorem exhibendum. Un-
de ex his ratio affertur experimen-
ti , quin radiorum hererogeneita-
tem ullam admittere cogamur,
Quemquam satis definiri non pos
sit,
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sit , quandm determinata refrac<
tio , ac dispositio requiratur ad
unumquemque colorem, efficien=
dum.

Ad alia experimenta dicimus,
non ex commixtione colorum, sed
€X contusione , seu comminutione
corporum provenire albedinem il-
lam; Contusa enim , seu commi-
nuta corporaalbedinem acquirunt,
quam prius non pre, se ferebant:
quod quidem postea declarabimus
in solutione -ad  tertium sequentis
objectionis.Quaallata sunt experi-
menta in iis,qui solaribusradiis ex~
positi quidpiam intuentur, tum in
obscurum locum se recipiunt, ita
a nobis explicantur, Quemadmo-
dum ¢enim dum quis pugno in ocu-
lo percutitur , varie in illo exci-
tantur colorum apparentie, quia
maxima fit spiritutim commotio,
unde per talem motum excitantur
lucis, & colorum species, qua in

_cerebro resident (quocumque tan-:

dem modo species ille explicen-
tur) , atque illorum objeftorum
oritur imaginatio:: ad eum ferme
modum ; quo dormientibus nabis
similes species excitantur ex humo-
rum perturbatione , unde etiam
objecta nunquam visa , aut phan-
tastica solent apparere. Verum in
nostro casu alia insuper: ratione
fiunt ille colorum apparentix, nam
ex vehementi Solarium radiorum
calore , ac luce organum visus per-
wurbatur, & alteratur, unde spe-
cies:ab-externis objectis acceptas

£

confundit , . & variasubinde obje-:
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&a apparent, Cur vero-qui Soli
primum. expositus legebat, non
possit distincte videre, dum subito
in obscurum locum se recipit > Jamy
explicavimus ex majori, vel mino=
ri pupille magpitudine , - ut dixi-
mus quest. 4. in Pripcipis Opti<
ca:. Reliqua experimenta in obje~
&ione relata ex variis reflexionis,
refraionis , & illuminationis dis=
positionibus , tum etigm ex varia
opacitatis, & diaphaneitatis, com=
mixtione facile explicantur , qui~
bus addendum est , diversas simul
species arboris , & lucis in oculo
tunc cffici,

Objicies 2. Albedinem ex con=
fertiori’, vehementiorique radio-.
rum numero repetendam manifes-
tissimé demonstratur. Etenim ubi
corporis superficiesasperior Fu_erit,
pluribusve radiis reflectendis ido-
nea, uberior inde lux, & vividior
albedo oritur,ut in argento cons-
picimus, quod, si scabrum fuerit,
albicantius est , si autem poliatur
nigredinem quandam pra se fert.
Nix ; saccharum, aliaque candida
corpora plurimis ac innumeris fere
angulis, accuminatisque particulis
aspera sunt: ut etiam vitrum, aug
marmor, quod si in pulverem com=
minutum fuerit , albedinem con=
trahit y quia tunc in plurimas , ac
infinitas fere facieculas, aut super-
ficies disponitur. Candida etiam
corpora oculos offendunt , quod
uberiorem lucis copiam ad oculos
regerant , quemadmodum etiam
debilius, ac tardius colorem concis
Ssz piunt,
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pitne, cim nigra cerpora celerius,
ac fortius incalescant, quod pluri~
mos radios imbibant, paucosque
refleCtant. Hine illi, qui nigro co-
lore lanaminficere velint, alumen,
vitriolum,-aliosque corrosivos sa-
les adhibent;: quibus. lanz particu-
Iz corrodantur, & ampliores, tbe=
rioresque meatus in ipsa aperiantur
radiis ebibendis idonei. Nivis quo-
que albedo eodem modo explica-
tur, ut contingit , dum.spuma fic
In'aqua; oritur enim in ea candor
non alia de caussa , nisi quia lux
amplior ab aqua in bullas confor-
mata refleCtitur. Nix autem nihil
atiud videtur esse ; quam  spuma
frigore concreta. Hinc corpora
alba ad majorem lucem apparent
magisalba ; nigra non magis sed
minus nigra. Atque si radii Sola-
Ies per vitrum satis convexum, &
coloratum excipiantur , lux pro-~
pe focum vitri album colorem pre
se fert, & charta nigra in co loco
posita, antequam inflammetur, al-
ba conspicitur. Hinc ‘eadem spe-
cula ustoria longo temporis inter-
vallo non valent accendere ; immo
necdecolorare chartam albam,dum
€ contra chartam attramento illi-
Tam non exsiccant tantum, sed &
statim inflammant. Quod si specu=
lum sit nigrum, licet fuerit satis
amplum, longo temporis interval-
Jo vixaccendet frustum ligni: quod
alba etiam minora statim prastant,
Nix super terram disfusa noctur-
no tempore tantum lumen reddit,
& regerit , us viatoribus sufficiat,
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His adde plures hominis extitis<
se’, qui solo tactu- colores discer=
nerent : ut plures Aultores refe-
runt,

Confirmatur:Utdocet le Grand,
part.: 8. Physice , articulo 17;
marmor nigrum & album iisdem
partibus constant,sed in nigro pars
tes moliores sunt , qua lucem ad-
mittendo , nigrum colorem effi=
ciunt, Illud enim dicitur corpus
nigrum , quod luminis radios , &
quibus percutitur , extinguit, &
suffocat. Cujusmodi vero sit ista
suffocatio , idem Auctor infra de~
clarat dicens, marmor nigrum la=-
pidi pumici comparari posse , cu-
jus meatus oleaginosa quadam ma=
teria replentur ; marmr  vero al-
bum comparari pumici poros ha-
benti solo aere repletos. Sic enim
incelligitur quid sit radios suffoca=
't m marmoiue nlgro, non auterm
in albo , nam & pumice acris par-
ticulis repleto continuo reflectunt
arenule si in illum impellantur;
non ita contingit in altero, quia
oleaginosa illa materia extinguig
motum arenularum, & quodam=
modo absorbet. E quibus omnibus
dissolvi potestargumentum 3 nobis
hic propositum in Probatione par=
tis 2,

Respondetur, ex veris colori=
busalbedinemssimilitudine quadam
ad lucem proxime accedere , sed
non proprietate natur®; unde nets
tiquam sequitur, eamdem esse al-
bedinis & lucis naturam , cum ea
similitudo ad specicm Consti‘tluen-

a1
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dam nihil omnino conferat.Major
autem lucis reflexio inservit qui-
dem, ut clarius ¢olores conspician-=
tur , non vero ut'illi habeantur,
Quo major est reflexio lucis a cor-
pore albo,eo clarior & purior albe«
do apparct, quia tunc & ipse can-
dor lucis ab oculo conspicitur si-
mul cum albedine objecti. Quamvis
autem ca, qua asperiorem habent
superficiem luci refletendz ido-
nea sint, non tamen asperitas albe~
dinem facit; marmor enim Parium
optime levigatum est, & album,
nce tot certe habet asperitates,
quot sunt in durioribus,& scabro-
sis saxis, cum tamen ista non rege-
rant fortius lucem. Rursus placet
Recentioribus ,  diaphaneitatem
consistere inrecta pororum disposi-
tione, ¢ converso opacitatem sitam
esse in obliqua dispositione poro-
rum ; atque hinc rationem petunt,
cur convexacrystallus lucem rege-
rat , concava vero 'lucem susci-
piat , nempe ob diversam poro-
rum dispositionem. Jam vero ex
Pario marmore, quod lucidum est,
solidissimum, & album specula fie-
xi possunt : itidemque ex @re, aut

ex alia nigra, vel nigricante mate-

ria. Porro concavum marmoreum
speculum , etsi album sit, poros
habet aptos Juci suscipiende , =-
neum vero, vel nigrum , aut ni-
gricans , convexum tamen , rege-
rendz luci aptius est, etsi album
non sit. Rursus subtilior lamina
Parii marmoris est alba s & ta=

men djaphana. Quomodo igitur
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simul, & semel luci transitum pra<
bet ; ut pote diaphana y* & lucem
regerit, & quidem'in tanta copia,
utalba videatur? Sie ctiam quomo-
do @ncum speculum convexum lu-
cem in magna copia regerit, & si-
mul lncem imbibit? Etsi ergoquan~
doque contingat corpora albafor=
tius regerere lucem , quam nigra,
non tamen semper , nec in hoc ip-
so consistit albedo illorum corpos
rum.

Ad primum ¢fgo experimentumy’
dicimus, argentum albicantius ¢s-
s¢ , dum scabrum est , quia tunc
partes illius, cum nen sint adeo
compress , majorem lucis copiam
in se recipiunt’, unde major albe-
do apparet; tum quod in aqua ‘po-
nitur sale communi, & sale tartari
impragnata , & ferventi, unde te-
nuissimas salis particulas in argen-
ti poros introduci probabile est,
qua particule diaphana sunt , at-
que non nihil lucis habent, & exters
ne luci suscipiendz non parum cons
ferunt.Secus contingit, dum argen-
tum politur , quia compressa par-
tesintra se occludunt salinas parti-
culas , nee fuci tantum locum , ut
prius, intra se permittunt § tum’
quod hezmatite lapide politur, qui
sanguineum colorem habet , re=
nuissimasque illius particulas intrg
poros auri constringi plurimum
probabile est.

Ad secundum. Facile eoncedi-
mus pleraque alba corpora asperi-
tate donari; non tamen de omnibus
albis corporibus , nec de illis solig

Xe»
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verum est, ut diximus,Quamobrem
non inde scquitur, albedinem in
ea asperitate consistere, Qua enim
magis_ sapida sunt, magis etiam
acuminata sunt , ut Recentioribus
Placet 5 nec tamen illa sunt alba,
vel magis alba. Hinc mirum est,
Recentiores docere, saccharum tot
esse asperitatibus preditum, ut il-
lius albedinem exponant , cum il-
lius dulcedinem ex eo repetant,
quod obtusiore figura linguam le-
vius percellat, & obliniat, appro-
bentque illud Democriti , apud
Theophrastum de Caussis Planta-
rum lib. 6. c. 2. Dulcem esse suapo-
reiy qui rotundys 5 _acerbum , qui
figura magna ;s asperum , qui multis
angulis.

- Ad tertium. Vitrum, marmor,
& alia,que comminuta albedinem
induunt, diaphana sunt: ut patet,
si in laminas distendantur. Eorum
autem diaphaneitasex plurium par-
tium, velutl laminarum, congerie
impeditur, uti contingit in vitreis
laminis , si plures uniantur. Dia-
phana porro albescentia sunt , vel
ad albedinem inclinant, nisi aliun-
de colore diverso inficiantur.Qua-
mobrem dum corpora illa contun=~
duntur, atque in minutissimas par-
ticulas resolvuntur , colores alios
deperdunt, & alba apparent. Sola
autem contusione , aut comminu-~
tione corpora non fieri alba , ap-
paret in carbonibus, qui quantum-
cumque contundantur , aut com-
minuantur , nunquam album co-
lorem inducunt,
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Ad quartum. Verissimum est
candida corpora oculos offendere,
non item nigra; unde album dici-
tur disgregativum visus , nigrum
vero congregativum,Contingitaus=
tem hoc ipsum, quia exquisita al-
bedo,, dum oculi cavitatem specie
sua implet , ceu lumen quoddam,
aliarum rerum formas minus per
se efficaces ita obfuscat , ut illas
veluti obvolutas obrutasque ab
aspectu surripiat 3 & quia illius
aspectu pupille ambitus arétissime
stringitur, ita ut nequeant aliarum
rerum species in primariam visio-
nis officinam libere commeare;
tum quod major. spirituum copia.
in visione albedinis excitatur.Que
omnia de nigro non verificantur,
Nigra autem corpora luce perfun-
duntur, & dum major lucis co-
pia in illa effunditur , eademque
clarius & distinctius conspiciuntur,
hec ipsa major lucis copia , non
a circumambientibus corporibus,
sed ab ipsis corporibus nigris re-
fletitur 5 adeoque hec ipsa mo-
vent organum visus , lucemque in
nos referunt.

Ad quintum.Universim loquen-
do, nigredo i colore , vel caloris,
predominio oritur ; ideoque nigra
corpora pluribus abundans sulphu-
reis , nitrosisque, & oleosis parti=
culis, facile inflammabilibus, sus-
cipiendoque calori magis idoneis.
Hinc nigra celerius , & fortius in-
calescunt. Hinc sales adhibentur
ad lanam inficiendam nigro colo-
re,tum ut partes facile pervadanty

|
|
|
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& niger humor per omnes diffun-
datur , tum quia inflammabiles
plurimum sunt , unde & facile
nigrorem suscipiunt,

Ad sextum. Nix efficitur ex va-
poribus, qui priusquam resolvantur
in aquam, constringuntur frigore
medie regionis aeris , aliisque e~
tiam de caussis : ut suo loco dixi-
mus. Nix autem est siccior , quam
pluvia, quia plus exhalationis con-
tinct. Albedo illius & frigore in-
tenso provenit , & a particulis ni-
tri permixtis, ut nigredo oritur a
calore. Ita vinum:rubrum , dum
acescit, & calorem amittit, etiam
albescit ; ¢ contra mustum album
ebulliendo ad ignem rubescit, Ea-
dem ratione spuma alba est , quia
plus sicci habet , & exhalationis,
quam humidi,

Ad septimum, Alba corpora ad
intensiorem lucem magis alba ap-
parent, quia & ipsa lux candore
suo simul potentiam visivam mo-
vet. Atque ex hoc ipso fit etiam, ut
intensiore luce corpora nigra non
1ta videantur, quia candore lucis
oculum perstringente , ac movern+
te , species nigri non ita movet,
ut prius. Hinc quoque oritur , ut
lux in speculo colorato colleé&a
alborem ibi pre se ferat , & char-
ta nigra albicans videatur, quia
cum radii lucis sint ibi coadunati,
tanta vi movent potentiam visi-
vam , ut species nigri deprehendi
non possit, Fe-

Ad o&tavum, Responsio patet
ex ditis ad quintum. Etenim in
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attramento multe extant particu=
le igni , & calori concipiendo
magis idone. Fit enim attramen-
tum ¢x una unica gummi , duabus
unciis vitrioli, tribus unciis gal-
le , & triginta unciis vini, Prius
autem galla vino infundenda est,
tum post gallz in vino solutionem
gummum, & vitriolum injice in
ipsum vinum, cunique adhue om+
nia frigida sunt, ea invicem com-
misce fasciculo virgarum ficus,
qua invicem disjunéte sint in par-
te inferiori. Tum vas Solaribus
radiis expone , conceptoque calo=
re , iterum omnia commisce. Pa=<
tet adeo que sit attramenti mate=
ria igni , & calori concipiendo i=
donea. Speculum quoque nigrum
tardius incendit , quia diffusioni
caloris in se ipso majorem aditum
prebet, propter particulas inflam-
mabiles licet tenuissimas | quas
continet, Eadem ratione explican=
dum est quod ait Boylius , de Co-
loribus, p. 2. cap. 2. ope speculi
concavi ex nigro marmore confe-
¢ti, & quidem satis ampli, s¢ nun=
quam potuisse , longo temporis
spatio , vel @stuante Sole , ligni
frustum accendere, quamvis mul-
to minus speculum ejusdem forma,
& ‘ex refleCtente: minus materia
constans , i¢tu oculi‘accendisset. -
Ad nonum. Nix albore suo, ne¢
non & diaphanis quibusdam parti-
culis intra- se contentis , quz vi
congelationis ‘magis idonez fiunt
Inci intendende , & regerende, lus
cem ipsam noétu per aerem diffu-
sam
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sam auget, viamque visibilem red-
dit; wm etiam oculum fortius per-
stringit, unde & facile conspicitur,
atque simul indirecte cognoscuntur
arbores , & vix , qua talem can-
dorem non habent , nec ita sunt
complanate.

Ad decimum, responsio apparet
ex dictis in secunda disputatione,
quast. 4.in solutione ad confirma-
tionem sext® objectionis.

Ad confirmationem. Similitudi-
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ncs pr® more suo extorquet, atque -

ad propria desideria trahit Carte-
sianus ille. Non-ne melius & ex-
peditius  foret marmor nigrum
comparare cum pice , in. qua pul-
viscula, & arenule ita infiguntur,
ut in ipsam semel impacte resilire
non possint? Sed qua tanta in mar-
more nigro oleaginositas ut radii
Solares sive potius Cartesiani glo-
buli , veluti visco capiantur? Iis-
dem partibus constant marmor
nigrum, & marmor album ; unde-
nam crgo tanta in illis fingicur di-
versitas 4 ut alterum cum materia
oleaginosa, alterum cum aere pos-
sit comparari? Molliores , inquies,
sunt partes nigri marmoris.Sed ne-
mo profecto nigri marmoris mol-
litiem expertus, est,

. Objicies 3. experimentum,
quo Cartesius dissertatione octa-
va . Meteorum , sententiam suam

robat. Sit cnim trigonum vi-
treum N M P ( figur. 5. tabul,
10.) cujus ;fucies , seu. superfi-
gics inferior N P, ‘opaco corpo-
Fe contegarur , relicta rantum an-

I11. Disp. I11.

gustiori apertura D E 5 per quam
lumen Solis refradtum in chartam,
aut linteum F G H perducatur.
Tunc pun&um F radio D F ru=
bro colore 3 & punctum H radio
E H ceruleo tinftum apparebits
Quod spectat ad medium punctum
G, id vel flavum erit, si apertura
D E angustior remanserit ; vel al-
bum, si major fuerit apertura: quo
cassu inter G, & F flavus colori,
& croceus x, ac inter G, & H fla-
vus itidem i, & viridis o conspi-
cientur; ac in cerulei margine vio-
laceus , seu purpureus , erit cons=
picuus. Sed hzc omnia non pos-
sunt explicari, nisi per motum re=
&um , & circularem globulorum,
Ergo colores oriuntur & motu re=
&o , & cireulari globulorum , eo-
rumve modificationibus,
Respondetur, Nego minorem.
Id enim sola lucis , reflexione,
ac refraftione , debitaque opaci-
tatis , diaphaneitatis, & illumina-
tionis dispositione , explicari po-
test; nec ulla ratio cogit nos Car-
tesianam ideam approbare, que &
minime subsistit , ut diximus , &
cum aliis experimentis conciliari
non potest, Cum enim in omni lu-
minis refratione prater motum
reftum aliquis etiam motus circu-
laris globulorum circa proprium
centrum juxta Cartesii opinionem
semper accidat 3 multiplex quo-
que colorum species ex recto,
& circulari motu semper excita-
ri deberet. At si radii luminis per
lentem vitream trajedi in foc_llmjl
; -
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illius per refractionem colligantur,
nulli in eo colores preter album
apparent. Praterea quonam modo
- ex edito quodam & remoto loco,
lucente Sole, ruber pannus & mul-
tis spectatoribus ¢ divc.rsis }o?is
Perciperetur 2 Non emm facile
concipimus , cos globulos , qui
pannum rubrum contingunt ab co
sic reflecti , ut multo validius cir-
ca propria centra, quam inrectam
lineam moveantur , & eum ma-
tum  proximis globulis, aliisque
deinceps subsequentibuys in longa
serie constitutis , diversasque in
partes dispositis communicent :
quemadmodum tremulus & reci-
procus motus , sive fremitus acris
multis partibus ad longam distan-
tlam communicari intelligitur,
Objicies 4. Intermedii colores,
qui nempe albedinem inter , ac
nigredinem intersecti videntur, ex
vario ; vel inequali radiorum nu=
mero, & vibratione, sive lucis, &
umbr , id est albedinis, atque
nigredinis mixtura oriri posse vi-
dentur s ut si- plures lucis , quam
umbra , partes appareant , flavus,
rubeusque color formetur, si pars
umbrz, luminisque portioex cor=
pore refleGtatur; color viridis erit;
sidenique tenebrarum , aut um-
bra partesluminispartes superent,
czruleus, aut vielaceus color pro-
dibit. Compertum est enim ru-
brum , ac flayum colorem ceteris
clariorem esse , vel ad albedinem
Propius accedere , unde in'accen~
sis. prunis ille. corispicitur, Hung
Eom, 111,

329
sequitur viridis , qui inter ceru<
leum , & rubrum medius videtur,
atque ex illis mutuo permixtis ef-
ficitur. Caruleus denique , aut
violaceus obscurior est, atque ad
nigredinem  proxime accedit, Id
ostendit experimento - Mallebran-
chius, Cum enim vitrum feedatum
inter oculum ; & varia colorata
collocasset , primo candidum co-
lorem conspexit ; ubi vero vitrum
ipsum paullatim expolisset , fla-
vum quoque , dc rubrum colorem
percepit ; viridis autem apparuit,
ubi magis adhuc vitrum detersum
erat ; ceruleus denique , ac vio-
laceus , ubi perfecte, seu exquisi-
te politum, detersumque foret: ut
uberior nimirum lux in flavo, &
rubro , quam in viridi ; in viridi,
quam in caruleo colore reperia~
tur y que proinde facilius perva-
dere vitrum , oculoque colorem
exhibere possit. Ita P. Corsini,
tom. 4. tract. 2. d. 3. ¢ 16.
Respondetur, non esse probabis
lem eorum opinionem, qui ex al-
bo , & nigro, sive ex luce, &
umbra, ceteros omnes colores pro-
dire statuunt ; unde flavum , ru-
brum , & ceruleum colorem, ve-
luti primitivos colores , plerique
ctiam Recentioreshabent,Quod &
Pictores norunt,; & pluribus expes
rimentis consonum esse colligitur;
nam si vitrum flavam cum ceru-
leo conjungas, & per utrumque
respicias, colorem viridem sentiess
item si pannum czeruleum per yi-
trum flavum , vel pannum flavum
Tt iI;n
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interje&oczruleo vitro inspexeris,
ambo panni virides apparebunt;
si rubrum vitrum -cum flavo con-
jungas , croceum; si rubrum cum
ceruleo, purpureum colorem cer-
nes : sed si rubrum pannum  per
vitrum etiam’ rubrum * intuearis;
leucophzum fere colorem sive
fuscum , sed dilutiorem , perci-
pies. Hinc merito Boyle , de Co-
loribus , part. 1.¢. 5.1, 3. scri=
bit: Numquam deprehendi 5 per
sllim wmixturam albi 5 & vere ni-
gri, cerulenm 5 flavum 5 rubrumye,
ne coloves alios nominem , posse pro~
duci. Et Purchotius, part. 1. Phy-
sices , sect. 5. C. 4. suspicatur du-
bium esse experimentum 4 Malle-
branchio relatum , 8i fides, inquit,
iis adhibeatnr. Et sane cxperimen-
tum illud , sepe etiam tentatum,
minime evenit, Quare vel non in-
tegre exponitur 3 vel ex prejudi-
catd opinione rem ita visam fuisse
dicendum est. Ex quinque autem
coloribus , albo, nigro, flavo,
rubro, & czruleo , cetcros omnes
colores prodire diximus, Hoc au-
tem ideo fit , vel quia corporum
coloratorum partes exquisite in=
vicem commiscentur ,ut Piftori-
bus, & Pharmacopolis contingit,
unde colorum adtivitasattempera=
tur, & speciem mediam exhibent,
vel quia immissz ab objectis spe-
cies velut una ‘tantum spectantur,
mediumque  colorem exponunt:
ut in exemplo allato vitrorum
contingere arbitramur. Demum
refractiones varie lucis, nec non
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& reflexiones , varium colorem
exhibent , juxta debitam disposi-
tionem opacitatis , diaphanciratis,
& irradiationis. Major etiam lucis
copia perspiciendo distinctius co-
lori plurimum confert; unde Pur-
pura alium exhibet colorem pra-
sente Sole, alium ad lumen lucer-
nz. Sed non rite ex istis infertur,
colores omnes 3 sola luce oriri.
Rationibus enim , & experimentis
contrarium probavimus.

Objicies 5. innumera fere ex-
perimenta , quibus Recentiores
probare nituntur ex sola texture
partium mutatione , unde varia
lucis reflexio, aut refra&tio habea-
tur , varios prodire colores. Bre-
vitati tamen consulentes potiora
tantum referemus, Si frustulis lig-
ni Nephritici , quod nova Hispa-
nie lignum est, renalium dolo-
rum caussam expellens, st aqua
bibatur , in qua infusum antea
fuerit, aquam limpidam affundas,
intra vigintiquatuor circiter hora-
rum spatium extrahetur color, qui
oculo inter lumen 4 seu fenestramy,
& tinfturam posito -intense ceru-
leus, minimeque perspicuus appa-
ret; tinGtura autem inter lumensy
seu fenestram , & oculum collocas
ta , perspicuus 5 & ruber videtur.
Quod si olei vitrioli gurtas aliquot
instillaveris; quod 'vi corrosiva
particulas i ligno extraétas dissol-
vit, texturamque tin&tur variat;
color ex omni parte flavus est. Si
vero oleum tartari per deliquium
affuderis, quod massulasdissolutas *

$ je~
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iterum coagulat , color pristinus
anceps redit. Syrupus violaceus,
infusis aliquot spiritustacidi guttis,
intensius rubet 3 quamvis. ille spi-
ritus nullum colorem habeat. Sed
immiso sale alchalino candidissi-
mo , ruber color mutdtur in viri-
dem. Infusio galle , & solutio vi-
trioli, limpida sunt seorsim; quod
si misceantur invicem, in atrum li-
quorum  repentina particularum
ferrearum pracipitatione degene-
rabunt. At si huic mixtioni spiri-
tum vitrioli affuderis , liquor ex
atro fict perspicuus, quod spiritus
acidus vitrioli alchalinas particulas
rursus cxagitet. Si salem tartari
adjicias , color ater redibit ; quod
spiritus acidi particule alchalinis
tartari partibus excipiantur , &
ferream materiam relinquant, qua
iccirco: pracipitatur ;3 & quoniam
radios luminis absorbet , nigrum
reddit colorem.

Confirmari potest argumentum
ex picturis, qu® juxta varium
aspectum variam figuram exhi-
bent ; inter quas celebris est illa,
quz prope Mediolanum  asserva-
tur in Ceenobie Patrum Minimo-
rum, Hanc si ex una parte inspi-
cias , montes, rupes, arbores, col-
les , & flumina videbis; at ex
altera S. Carolum Borromzum
spectabis ante Crucifixi imagi-
nem genu flexo orantem. Igi-
tur , &c.

Respondetur ex di&is ad pra-
cedens argumentum , variam colo-
rum commixtionem efficere alios
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colores, & quidém spectabiles di-
versimode pro ratione majoris lu+
cis, vel umbre, tum pro diverso
inspicientium adspeétu, nec non &
pro varia mixtione opacitatis, &
diaphaneitatis corporum, qua as-
pectantur. Cum  enim color ex
naturali quadam dependentia vi-
deri non possit sine luce , ut jam
diximus , iccirco varius itidem lu-
ce variata apparet. Lignum itaque
Nephriticum - commixtum aqua
limpida in particulas dissolvitur
tenues, que speciem sui per aquam
diaphanam emittere coguntur, uns
de colores, & species invicem at=
temperantur. Quare ubi est major
umbra, sive lux minor, aqua spe-
cies minus movet , pravaletque
mixtio ex ligni particulis , & a-
que. At si major affundatur lucis
copia , ptevalet aque pellucidi-
tas, & species; & ideo &c. Eadem
ratione immisso vitriolo , color
flavus apparet ; & oleum Tartari
pristinum inducit colorem, muta-
ta primum , & postmodum  resti-
tuta proportione aque , & ligni,
eorumque colorum, & specierum,
Idem valet in aliis. Intensius enim
rubet syrupus violaceus ex mix~
tione spiritus acidi , quia ille dia-
phaneitate  sua lucem 'externam
intendit ; magisque splendescere
facit. At sal alchalicus candore
suo rubrum attemperat colorem,
unde viridis apparet. Infusio gal-
le, & vitrioli solutio scorsim sunt
limpida, quia. diaphaneitatem in
superficie obtinent, quamvisiin
Te2 gal=
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galle particulis ferrea includan-
tur fragmenta, Ex mixtione vero
fit, utferrea fragmenta prodeant,
unde negridineminducunt, Attem-
peratur autem & vitriolo nigredo,
& ex ejusdem pelluciditate pers-
picuitas efticitur. Tartari demum
sale retrusa vitrioli attivitate, pri-
stinus reditcolor.Idem in quibus-
libet aliis experimentis dicendum
est s ‘quod facile ‘perspicies , ubi
distincte exponatur ‘materia illa,
€x qua experimenta ducuntur.
Ad Confirmationem. Quemad-
modum magna corpora constitu-
ta in' maxima distantia apparent
proportionata , si ibi in distantia
spectentur, ctsi non ita res contin-
gat , ubi prope ea intuearis; quia
videlicet Optice legibus ita dispo-
sita sunt , ut major illorum activi-
tas ratione distantiz veluti attem-
peretur; & modificetur , ac sub-
mde efficiant species proportio-
natas iis, qua a corpore non ad-
‘modum distanti exhibentur; Ita
-evenit in picturis opticis, ubi om-
mia delincata sunt juxta’ propor-
tionem ad - locum aspicientium.
Eodem modo res se habet in pre-
dita celebri pictura. Quare ex di-
versitate inspicientium , fiec non
& ex lucis diversa:reflexione y ac
dispositione oritur diversitas ima-
ginum , * quatenus illa picture li-
neamenta juxta  regulas Optice
constituta sunt , unde varia pro-
dit corum species , quoniam . ex
varie dispositis: corporibus effici-
tur. . :
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Coronidis loco lubet nonnulla
alia experimenta exhibere ad rem
praesentem pertinentia , eademque
summatim , quoad fieri potest, ex
dictis explicare. 1. Tinctura viola=
eea heliotropii , si aqua forti im-
misceatur , rubrum colorem. in=
duit. Quod si in eam mixturam
injicias oleum tartari, violaceus
color redibit. Primum: contingit
ex attemperatione colorum ;i va=
riaque mixtura opacitatis , & dia-
phancitatis. Immisso autem oleo
Tartarli , & concitata mixtura,
pristinus color violaceus redit,

revalente actione olei. Quod st
iterum affundas aquam fortem, is=
tius actio pravaler, & mixtura
fit rubra: quemadmodum addito
rursus oleo tartari, denuo fit vio=
lacea. Eadem ratione explicatur,
cur si’ violaceum: syrupum  in vi-
treo cyatho  immisceas cum  exi=
gua portione aque , & oleitarta=
ri, appareat viridis color, At si
spiritum nitri injicias, rubeus co-
lor videbitur; Adjecto autem oleo
tartari, redibit viridis. I1. St vi=
triolo dissoluto utaris ad scriben=
dum , characeres dignosci non
poterunt. Sed infusione galle su-
-per characteres diffusa ; eos per-
cipies. Quod' sispiritu  vitrioli
chartam oblinias , charaeres ite-
rum  dignosci mon poterunt. At
olco tartari infuso super chartam,
rursus videbuntur, 1d vero exva-
Tia opacitate, & diaphancitate co-
rum liquoruny proficiscitur, I1L. In
uno Sinarum monte statuam exta-
¢
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re tradunt, qua varias subit colo-
FUm mutationes juxta varietatem
tempestatum, unde ist2 possunt ex
coloribus statuz cognosci. Dicen-
dum veroest id provenireex varia-
tione humiditatis, vel siccitatis ae-
ris. Id enim varia fit opacitatis, &
diaphaneitatis mixtio , & varia e-
tiam ucis reflexio. 1V, Ajunt Cha-
mazleonem diversos exhibere colo-
res pro varictate corporum , qui-
bus incumbit. Ratio est, quia il-
lius pellis diaphana est , & humo-
rem diaphanum includit, unde in-
star lamine corne®, aut vitrez
colores objeftorum corporum re-
prasentat, eorumque species rege-
rit. V, Comburatur in cubiculo
cyathus spiritus vini, in quo posi-
tus fuerit sal communis, quantum
summitate digitorum capimus. Ig-
nis postea , & lumina extinguan-
tur. Tunc corpuscula salis, &
spiritus vini per cubiculum disper-
sa , depingunt mortalem pallorem
in faciebus eorum , qui ibidem e~
xistunt. Id porro ex permixtione
illorum corpusculorum cum aere
estrepetendum, Diaphancitasenim
aeris perturbatur , unde cum per
acrem intueamur aliorum facies,
1d evenit , quod aspicientibus ob-
je€ta per vitrum' coloratum', aut
Solem intuentibus per aerem va-
poribusrefertum, VI. Sericum vil-
losum apparet nigrum, quando ra-
dii Tucis perpendiculariter cadunt
in extremitates filorum sericorum,
S_ed si cadunt ‘oblique , color al-
bicans videtur. Nimirum ex varia
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lueisreflexione , unde fit, ut spe-
cies candoris lucis aliquando prar
valeat, VIL In regionibus Septen-
trionalibus pleraque animalia hyer
mali tempore alba sunt; @stivo aus
tem tempore alium colorem - ha-
bent. Schefferus Svedus, referente
Regnault, tom. 2. exercit. 2. tcs
tatur, se vidisse lepores initio hye-
mis, & veris dimidia sui parte al-
bos, & exaltera colorem suum ot=
dinarium pra se ferentes. In mon-
tibus Pyrinzis nive obdudtis vis
fuerunt perdices albe. Quin immo
in Septentrionalibus regionibus e~
tiam Anates, Ursi, Castores, Cor-
vi , & Merule albz videntur. E-
jusmodi vero color albus tum a fri-
gore, & siccitate, tum A nitri par-
ticulis dicendus est provenire. At
sicaussam inquiramus constantisil-
lius, permanentisque nigricoloris,
quem in Africanis, Americanisque
hominibus admiramur , probabi-
lior , aptiorqae videtur ngbis opis
nio Domini Barrere, in Dissertatio-
ne ab eo edita Parisiis anno 1741.
Id quippe oriri putat ex bilioso
humore admodum nigricante, qui
per eorumdem hominum  cutict-
lam diffunditur. Bilem profecto
plurimum abundare in illis homi-
nibus ostendunt ipsorum vires, ve-
nz celeriores, maxima falacitas, af-

fectuumomnium violentia, & pre-

cipue ardens ille calor, quem cutis
corum refert; unde & ab ista cras-
sus, oleosusque humor, & ingra-
tus odor emanat , lincique panni
albi ex ea. furvum colorem -in-
du].mt!
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duunt. VIIL. Purpura ést succus,
qui & concha marina extrahitur,
Tunc autem albus est , postea fit
viridis, indeque ruber; cortex ve-
1o, 4 quo succus educitur, perexi~
guum colorem prase fert. In Ame-
rica Septentrionali sanguis quarum-
dam limacum exiguarum speciem
quamdam purpurez administrat,
Ex varia porro densitate, vel rari-
tate succi, tum ex diversa lucis re-
flexione explicari debet illa coloris
‘mutatio. IX. Extat Parisiis fons,
in cujus aqua marmor nigrum ap-
paret album, & gypsumalbum vi-
detur: nigricans. Primum  evenit,
quia cum nigracorpora minus mo-
veant visivam potentiamy pravalet
tunc reflexio candide lucis,quam
aqua regerit. Alterum fit, quia
aqua vell instar actionem minuit
specierum gypsi, & fit quadam
carum cum speciebus aqua atem-
peratio. X. Cancer ruber fit , si
illum excoquas. Si dissolutioni vi-
trioli cyanei misceas spiritum salis
ammoniaci , prodibit color czru-

leus. Aqua calcis recenter prapa-’

rate immixta dissolutioni sublima-
ti corrosivi, flavum colorem exhi-
bet. Sexcenta quoque sunt alia,
‘quorum omnium ratio ex dictis
utcumque poterit explicari. Ni-
mirum vel ex diversorum colorum
mixtione , vel ex mixtione varia
opacitatis , & diaphaneitatis , vel
ex varia refraione , aut reflexio-
ne lucis; aut quia dum partes cor-
poris deterguntur , aut exsiccan-
tur , ‘colorantea ex mixtione di-
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versarum: particularum - obrutus;

istis abstersis apparet , ac vivi=
dior fit,

DISPUTATIO QUARTA.
De Apima sensitivd.
QU ASTIO UNICA.

Utrwm Bruta sink mera automitds
an - polleant. anima sensitiva; @
utrum ista sit materialisy
an spiritualis?

CArthius , aliique ante ipsum,
prlnClPllIﬂl omne COgl‘lOSEltl"
vum', vitalem omnem ab intrinse-
co perceptionem & appetitum 3
Brutis amovere, dixeruntque, Bru-
ta €sse mera automata > S1Ve arte-
factas machinas 4 sola mechanica,
& extrinseca vi ad motus syos de-
terminatas ; adeo ut Brita ad om-
nessuas operationes determinentur
ab extrinsecis objectis per efflu~
via , vel per motum aeris pro va-
ria corporis Brutorum structura,
& organizatione. Meminisse autem
oportet , Cartesianus omnem vim
activam creaturis adimere , easque
ut caussas mere occasionales ha-
bere :ut diximus in Physica Ge-
nerali , disputatione sexta , qua-
stione 1. Aliis tamen Recentiori-
bus placet , Bruta dicere mere au-
tomata ;etsi vim ativam creaturis
concedant,

E converso Pythagorici , plus
-2quobrutis tribuentes, rationalem
ani-
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animam illis.inesse dixerunt, Ea=
dem videtur opinio Veterum Epi-
cureorum , qui rationem belluis,
non secus ac hominibus , inesse
dixerunt : unde animam omnem
cum corpore interire docebant,
Animam tamen in atomorum mo-
tu , tenuitate, levitate , ceteris=
que affectionibus corporeis collo-
cabant.

Recentiores Epicurei , ut Gas-
sendus , Magn.nus , aliique Ato-
mist& , animam brotorum consti-
tuunt in parte quadam subtiliori,
ignea , & spiritosa 5 quam appel-
lant flammulam , vel oleum , aut
spiritum , vel salem tenuissimam,
aut florem sanguinis , jugi motu
per totum corpus diffusum.

Nuperrime vero Recentiores
plerique rationem quandam brutis
attribuunt, sed admodum rudem,
& imperfettam , atque circa res
tantummodo sensibiles , & parti-
culares occupatam: quod olim do-
cuisse videturGalenus. Arbitrantur
ergo , bruta pollere anima spiri-
tuali, qua ramen sit conditionis in-
ferioris humana ‘mente ,  cum  ad
cognoscendam materiam  dumta-~
xat, & res materiales sit determi-
nata , neque superstes sit corpori
suo , sed ablata corporis organici
dispositioned Deoanihiletur.Hane
opinionem tradidit D, Boullier, in
Trattatude Anima Brutorum edi=
to Amstelodami , ann, 1728. ut
habetur. in Diario Eruditorum
Transalpinorum, tom. 176. Idem

affirmiar D, Magaloui, in Episto-
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lis familiaribus, pért. 1. epist, 23:
quatenus nimirum  anima bruto-
rum sit substantia quedam media
inter spiritualem , & corporeams;
talis videlicet , ut materialis non
sit, sed nonnihil potius habeat im=
materialitatis, 1d tradidit  etiam
Wolfius, set. 4. Psychologiz, ubi
postquam in cap. 1. §. 643. dixe-
rat : Per spivitum intelligimus subss
tantiam intelledfu , @& voluntate
libera preditam 5 cap. 3. §. 7524
inquit : Auwime brurorum materias
les sen corporee mon sunt 5 & §. se=
quenti aits Awime brutorum sunt
substiantia simplices 5 & denique
§. 769. affirmat : Anime brutorum
sunt incorruptibiles , ne¢c cum cor=
pore intereunt 5 immortales tamen
mon sant. Prae ceteris vero hanc
opinionem fusius deFendi_t Recen-
tior quidam in libro , cui titulusz
Anima brutorum secundum  sanio-=
ris Philosophie canones vindicata,
Peripateticorum autem’ anti-
quissima sententia est, in brutis a=
nimam extare viventem » Scnsiti=
vam , & materialem ; qua  cogni-
tione , & appetitu gaudeat.; non
tamen circa res spirituales, aut i
materia abstractas. Concedunt ita~
que Peripatetici, belluas esse ma-
chinas i Deo Sapientissimo Nature
Auttore ad plurimos effeGtus mira-
biles ordinatas ;3 iisdem tempera=-
menti constitutionem: nempe ma-
terie organizationem, 0ssa,nervos,
& vitales spiritus, mirabili textura
invicem colligatos & dispositos
attribuune, lis tamen omnibus A~
ni=
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nimam sensitivam , & cognosciti-
vam addi arbitrantur; qua organi-
ci brutorum corporis sit forma
substantialis.

Dicimus , bruta non esse mera
automata, sed habere animam sen-
sitivam, qua percipiunt materialia
objetta, ecademque appetunt, &
ceteras exercent sensitivas opera-
tiones : brutorum tamen animam
non consistere in flammula qua-
dam, aut.spirituosa particula, nec
esse rationalem , nee spiritualem,
quomodocumque id accipiatur,
sed esse formam absolutam , sub
stantialem, materialem, rerumque
materialium cognoscitivam, & ap-
petitivam. Conclusioquinque pars
tibus constat invicem connexis,

Probatur prima pars. Bruta vi-
vunt, sentiunt, cognoscunt, appe-
tunt , memoriam habent , & obli-
vionem patiuntur: Qua omnia ex-
plicarinon possunt sine anima cog~
noscitiva , & appetitiva. Igitur
bruta non suntmeraautomata. An~
tecedens probatur ratione , & ex~
perientia. Motus in machinis sen~
su carentibus contingentes , inea~
dem objeCti presentia , & in iis-
dem circunstantiis omnino iidem
sunt; eadem etiam extrinseca caus-
sS4 existente , motus automatum
necessario efficiuntur. 'Atqui non
ita evenit in' Brutorum  ‘operatio=
nibus. Igitur &c. Minor probatur.
Si cani fame correpto panem ¢lon-
ge ostendas , tunc ille-ad panem
currit quod idem secunda , & ter-
tia die'iterum: prastabit:, te pa-

Physice Pars I11. Disp. 17,

nem ostendente eidemq cani eo i
loco. Si vero quarta die saxum
vice panis in manu teneas, decipie-
tur canis, & ad illud , ut ad pa-
nem accurret : idemque fortassis
die quinta continget. At si sexta
die lapidem manu tenens rem de-~
nuo tentaveris, non movebitur ca-
nis, nec accedet, Quod si incipias
panem ostendere , nihilominus
prima vice nec¢ ad panem ipsum
canis accurret, Porro hoc familia-
11 exemplo manifestum fit, canem
ad ¢jusdem panis prasentiam ali-
quando moveri, aliquando nons
tum 3 prasentia objectorum longe
diversorum ad eumdem motum
quandoque excitari: cum tamen ea-
dem semperin primo cassuhabcan-
tur effluvia panis; idemque aeris
motus d panis textura promanans,
&inaltero cassu diversa extent ef=
fluvia , diversusque aeris motus 3
pane, & 2 lapide cffectus. Igitur
&c. Hinc colligere fas est canem
decipi: quod sine sensu, & cogni-
tione intelligi nullatenus potest,
Ita contingit ctiam alia bruta in
errorem induci : ut,cum aves ad
uvasd Zeuxe depictas advolabants
ut cum canes umbris allatrang
&c.

f&d hec cines profefto exteris,
&:1gnotis allatrant; deinde vero si
isti sensim assuetudine noti fiant,
$i cibum canibus porrigant , tunc
canes pacem ab. iis primo , tum
& blanditias - extorquent.; Minis
etiam Domini. deterrentur, & sz-
Ps: contingit 5 ut, post upam  aug

al-
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alteram vicem, ad ejusdem objec-
ti prasentiam , absquc ullo Do-
mini impcrio quiescant. Feles e=
tiam ut cibum rapiant, in apta
loca paullatim ascendunt. Equi,
ut sitim expleant , locum aptum
quarunt, ut descendere possint in
foveam , ubi aqua existit. Ca-
nes 4 Dominis ¢ fenestra  vocatiy
multis etiam circuitibus aliquando
januam domus inquirunt, scalas
ascendunt contra machinz incli-
nationem, qu® gravitate sua ad
motum deorsum  determinatur,
pedibus clausum cubiculi ostium
pulsant , ut domino suo appro-
pinquare possint,

Huc pertinet admirabilis for-
micarum industria in frumento
colligendo , & exiccando; gallinz
cura in pullis suis protegendis, ca-
lefaciendis 5 alendis, edocendis-
que ; eximia volucrum ars in ni-
dis efformandis : vulpium ad gal-
linas captandas astutia , qua se
mortuas simulant ; venatici canis
altiones variz ‘quibus inventam
cuturnicem Domino significant,
clamores denique , commotiones-
que maxime i canibus editz, dum
gravius vapulant.

Nihil simile profe@o in horo-
logiis , aliisque artefactis experiri
unquam  potuimus , nec voce,
plausu, baculo commoveri illa
queunt , ut motus veluti sponta-
neos eliciant, _

Memoriam etiam #on yerum in-
telligibilium | sed harum corporea~
vum 5 & bestig babere semtiuncurs

Tom, 11],
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(inquit & probat S. Augustinus,
lib, contra Epistolam fundamenti,
cap. 17.) Nam & per loca nota si-
ne errove pumenta pergunt y & cif=
bilia sua bestia veperunt , & canes
dominorsm suorum corpora recog-
noscunt 5 & dormientes plerumaque
immurmurant , & ix lacratum ali-
quando erumpunt,

Accedat ad hac sensus ille com-
miscrationis , quem ex vestiarum
infirmitate, ac dolore in nobis ipsis
experimur : cum tamen in nulla
artefacti etiam mirabilioris destruc-
tione idipsum contingat. Tum
organa corporis sunt in nobis ins-
trumenta sentiendi; ergo & in
brutis : Alioquin Nature Artifex
frustra illis tot organa nostris simi-

"lia tribuisset.

Hisce rationibus eorum etiom
refellitur opinio, qui Deum solum
constituunt unicam illorum mo-
tuum caussam, quos inbrutiscons-
picimus, Primo enim id nulla suf-
ficienti ratione probatur., Dum sz-
pe inbrutisapparcnt nonnulli mo~
tus, qui contra naturam esse me-
rito reputantur : quorum proinde
caussam unicamDeum constituere,
incongruum est.

Probatur secunda pars. Bruta
sentiunt ut diximus, cognoscunt,
appetunt , dolent , tristantur, la-
tantur , errant , docilitatem ha-
bent, & memoriam. Sed hec om-
nia prastari non possunt ab ato-
morum textura, 3 flammula illa,
a floris sanguinis, 4 spiritibus vi-
talibus, ceterisque hujusmodi. Igi-

Vv tuy
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tur in his' nequaquam consistit
Anima brutorum. Mmor proba=
tur. ond non est vivens , ncqmt:
esse ratio, per quam bruta vivant;
quod non cognoscit , non potest
esse ratio , per quam bruta cog-
noscant; idemque de aliis dicen-
dum. Atqui atomi per s¢ se non
sunt cognoscitive ; alioquin cum
juxta Atomistarum sententiam om-
nia cOrpora  €x atomis compo=
nantur, quodlibet cor pus esset sen-
sitivum, Porro quod non est cog-
noscitivum , non potest cum- aliis
itidem non cognoscitivis composi-
wm evadere cognoscitivam : ut
evidens est A priori; nulla quippe
absoluta perfectio, prasertim sim=
pliciter simplex , extare potest in
toto , sive compositor, qua: prius
non ferit in aliqua saltem ex par-
tibus componentibus. Cum enim
compositum vel accipiat totum
suum esse A partibus, vel aliud non
sit nisi partes, repugnat talem esse
perfetionem in composito , qua
careant omnes partes. Quemad-
modum ergo nequit compesitum
esse ens, nisi partes sint entia, nec
potest compositum esse immateria-
le, quando partes sunt materiales;
nec poterit ComMpositum esse sensi-
tivum , nisi saltem pars aliqua sit
sensitiva.. Idipsum valet etiam de
spiritibus animalibus. Spiritus e~
nim scorsini ab animali sensitivos
-non essc y-evidens ex ‘eo: est, quia
elim sensim deperdantur, & repa-
rentur ex  alimento ,  si: sensitivi
forent, dicendum esset, vimetiam

L]
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sensitivam in quovis alimento lg-
tere 3 adeoque plantas etiam, qui=
bus animalia nutriuntur, esse sen=
sitivas.Quod falsum est, & absur-
dum, Igitur &c.

Respondcnt , rem quamhbe
in naturalibus, quo magis. com=
posita est , €o plures & nobiliores
aCtiones exercere, quemadmodumy
in machina nova rotz additione
vires crescunt. Poterunt ergo ato=
mi, vel spirirus, si pauci sint, non
sentire 3 sentire;, si multi. Opt;me
etiam dici porest, spxrxtus in plan=
tis, existentes esse sensitivos , re=
mote saltem & radicaliter. Nequc
tamen inde colhgltur » plantas es=
s¢ Sﬂnsulvas:. qu.lﬂ Splrlﬂl‘j sunt SC'I'I—
sitivi , sed non in plantis, sive ex
defeGtu multitudinis _sufficientis,
five ex defectu organi proportio=
ﬂat] Postremo vis 1lla SfﬂSIIIV& ac=-
cedere potest atomis ex earumdem
contextu , vel & vi quadam ener=
getica. & actuosa , quam Auctor
Natura illis impresserit.

Contra primo.Corporis partes,
quantumcumgque tenues , rotun-
daque sint , quacumque demum
figura, vel ordine concisz ; con=
junctz , dmposux sint 3 numquam
sentire poterunt; aut res, & objec-
ta percipere , ut inde verum ani=
mal sensus cognmomsque ~capax
oriatur 3 Nihil enim aliud, misi
lo,cal-ls-rnotus., haberi ex illis: po~
test : adeoque nec vera sensatio,
aut cognitie. Quamobrem quod
in expeositione sententiarum nota-

wvimus hoc nuncargumentatione fir-

ma-
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mamus. Vel enim Atomistz veram
sensationem & cognitionem Brutis
concedunt, qu sit diversa 4 mo-
tu locali , & vim pra se ferat re-
-present:mdi objecta ; vel bruton:um
cognitionem  cum locali partium
mortu confundunt? Si primum, ine-
pte constituunt animam brutorum
in sola partium materialium tem-
perie. Si secundum, reincidunt in
Cartesii opinionem, atque vocete-
nus cognitionem brutis concedunt.
Ex his apparet, allatum machinz
exemplum nihil prodesse Atomis-

tis. Possumus aatem illud in Ato-
‘mistas contorquere, Nam quemad-

modum in machina , si nova rota

accedat , sine ulla vi vel augente

‘motum , vel impedimenta illius

removente , nihil fit illius rotz

‘accessione 3 ita in animalibus ad-

ditio , vel combinatio spirituum
nullatenus per se se sensitivorum
non erit apta ad vim sentiendi illis
attribuendam.

Contra secundo. Si naturaliter

‘contingere potest , ut vis sensitiva

ibi constituatur , ubi sentire nun-
quam potest , jam vis quoque in-
telleCtiva poterit ad corpus acce-
dere , ubi non potest intelligere.
Poterit ergo ' ratione suaderi &
defendi Pythagorica Metempsy-
chosis , animam rationalem in bel-
luina corpora compingens. Prate=
rea st spiritus sensitivi reipsa in
plantis inveniuntur, cur saltem di-
¢i non poterit,plantas sentire quo-

-ad taGum, qui sensus est toto cor-

pore diffusus, nec speciali indigens

organo? Ex hisce rationibus refelli
poterunt ii etiam, q.ui cum Anaxa~
g(‘ll’a atomis, sive pnmls rerum Pa["‘
ticulis,vim sensitivam attribuerent,

Contra tertio. In primis inqui
rimus ab Atomistis, quid-nam sit
vis illa energetica, & altuosa? Vi-
deant sane, ne hinc cogantur cons
stituere , & fateri materiam pri-
mam, & formam absolutam Peri-
pateticorum ; quam minime pro=
bant. Etenim vel ea vis quidpiam
est A materia atomorum diversum,
vel minime ab illa distinguitur? S
primum , erit vel accidens , vel
substantia 3 adeoque &c. Si secun-
dum , hulla sane atomus careret
ea vi; nec enim ulla suppetit ratio,
cur uni potius , quam alteri atomo
id conveniat, quod i materia ato-
morum nullatenus distinguitur. Ex
hoc ipso licet quorumdam Atomis-
tarum commentum refellere. Pu~
tant enim illi, vim sensitivam esse
remote , radicaliter, & inchoati=
ve in unoquoque ente , quoniam
res qualibet ex naturali instinétu

& appetitu ad motum se determi-

mat: ut apparet in motu gravium
ad centrum , ferri ad magnetem,
aliisque similibus. Sed hinc mirum
est profecto, eosdem illos Atomi-
stas insultare Peripateticis, quod in
rebus naturalibus appetitum quem-
damagnoscant., Postremo illa com-
binatio atomorum , vel spirituum,
ex Atomistarum opinione , nihil
omnino est ab atomis, & spiritibus
distin¢tum.Qua-namigitur ratione
tacombindtioerit vis sensitiva ,vel
Vva quid-
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quidpiamattribuens vim sensitivam
Probatur tertia pars. Nulla ra-
tio est, nulla experientia , nulla
auctoritas , que comprobare pos-
sit, brutorumanimam esse rationa-
lem 3 nec in brutis ullum extar in-
corpore® cognitionis indicium,
nec apparet momentum aliquod
asseverandi, bruta cognoscere aut
entia spiritualia, aut ca, qua abs-
trahunt &' materia. Igitur , cum
turpe sit Philosopho quidpiam as-
severare , quod sufficienti ratione
non probetur, dicendum est, bru-
torumanimam non esserationalem.
Divinoetiam fidei lumine mentem
consilii rationisque compotem, vi-
tii , virtutisque capacem, solis ho-
minibus concessam esse erudimur.
Atque in idipsum pra ceteris diser-
ta cst sententia in Psalm. 31.v. 9.
expressa: Nolire fieri , sicur equus,
& multts , quibus non est intellectus.
Probatur 4. pars. Nullum sup-
petit Recentioribus fundamentum
asseverandi, Brutorum animam esse
spiritualem sive non materialem,
Nee enim ulla spiritualis operatio,
aut rerum spiritualium, & abstrac-
tarum perceptio in brutis demons-
tratur, sed sol® extant in eis sensi-
biles & materiales perceptiones,
qua: sufficiunt explicandis bruto-
rum - operationibus ¢ quemadmo-
dum ¢x argumentorum solutione
apparebit. Igitur cum nihil admit-
itendum sit, nisi sufficienti ratione
-probetur, non assentimur dicenti-
bus), brutorum Animam non ¢sse
materialem,; sed spiritualem: quo-
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cumque tandem modo spiritualitas
accipiatur,

Probatur secundo. Si in brutis
extaret anima spiritualis, heec im-
mortalis esset ex sui natura, atque
non minus quam anima hominum,
exigeret in ®ternum durare , & i
Deo conservari, Etenim um , &
quidem pracipua ratio pro anima
nostre immortalitate (quam qui-
dem rationem Recentiores pleri-
que’ demonstrativam dicunt , nos
vero satis probabilem judicabimus
in" secunda Metaphysices parte,
disputatione tertia, questione se-
cunda) ; pracipua , inquam , ra-
tio his duabus argumentationibus
continetur : Quidquid est ‘spiri-
tuale debet etiam csse incorrupti-
bile ; Anima rationalis est spiri-
tualis ;* ergo est incorruptibilis;
adeoque immortalis, Rursus quid-
quid non dependet -3 corpore
quantum ad operari , neque de-
pendet ab illo quantum ad esse;
Anima rationalis non dependet 3
corpore quantum ad operari, quia
operatur independenter ab organo
corporis: Ergo neque dependert ab
illo quantum ad esse; adeoque non
destruitur, corporedeficiente. Pox-
ro utraque hec ratiocinatio quid-
quid roboris habet , id totum ob-
tinet etiam dum loquimur de ani-
ma Brutorum , si hac spiritualis
est. Nam si res ita se habet, bru-
torum anima non est. corruptioni
obnoxia , cum illius operatio est
spiritualis ;, adeoque nullo exerce-
tur organo corporeo, Igitur gmma

ru-
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brutorum erit € sui natura immor-
talis.Ergo dicere oportet illam aut
in zternum conservari , aut defi-
ciente corpore anihilari. At prior
assertiofidel, & rationi adversatury
qua compertum est solum homi-
nem inter animalia preditum esse
anima immortali. Altera quoque
assertio adstrui non potest. Quip-
pe si spiritualis brutorum anima
anihilatur , id profetto creatura
minime prastabit, qua sicut crea-
re quidpiam non potest , ita nec
anihilare, Solus itaque Deus bru-
torum animam anihilaret. Atqui
Deus,licet possit omnipotentia sua
cuncta etiam a se creata destruere,
tamen ut pote bonus Auctor Natu-

re, quam condidit, suaviter ea ad="

ministrans qu creavit, violentiam
creaturis non infert, neque contra
carum naturalem exigentiam opc-
ratur. Ergo si anime brutorum
sunt ex sui naturaimmortales,Deus
easdem semper conservaret ; alio-
quin contra carum exigentiamope-
raretur Deus, illas anhilando , at-
que violentiam eisdem inferret.
Quod quidem nec levissimo alicu-
jus actoritatis , aut rationis mo-
mento suadere possunt Recentio-
res , nec ex rerum aliarum exem-
plo ullo confirmare, Multo minus
probare poterunt. Recentiores id
fieri & Deo, ut hinc refellant Epi-
curcos, camdem adstruentes con-
servationis conditionem in homini-

-bus, ac in brutis.

Confirmatur. Spiritus ex sui na-
tura capax est cognoscendires. spi-

rituales. Tgitur brutorum anima,
ex sui natura talem haberet apti-
tudinem. Pro arbitrio enim qluis—
piam effingerct, cam esse spirituas
lis anima conditionem in Brutis,
ut solam habeat aptitudinem ad
cognoscendas res materiales, nam
hoc ipso quod spiritualis cst, jam
spirituale objeGum erit illi omni-
mode proportionatum, Cum ergo
Recentiores afhirmant , brutorum
spiritum reipsa determinatum esse

- ad sola materialia objecta perci-

pienda , hec determinatio unice
oriri poterit 4 decreto Dei. At ve-
ro Deus decretis generalibus nul-
lam vim facit creaturis: violentiam
autem spiritibus illis inferret , si
cum possint, & inclinationem ha-
beant ad res spirituales, & mate-
riales percipiendas, Deus exhibe-
ret illis concursum ad solas res
materiales cognoscendas.

Ut vis argumenti eluscescat > s
nimadvertere oportet, illud & no-
bis proponi p?tissimumjuxta Re-
centiorum principia ; unde genus
hujusce argumentationis dicatur
potius redarguitivum, quam osten-
stvum. ltaque Recentiores illi qui
spiritualem animam brutis adscri-
bunt , ut arbitrantur , immortali-
tatem animz humanz. evidenter
& invicte demonstrari ex illius
spiritualitate, & indepcnde'mia ab
Organo. corporis in operando, aut
saltem coguntur nobiscum affirma-

re, spiritualitatem , atque inde-

pendentiam illam plurimum ; sya-
dere immortalitatem anima ratio-
na-
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nialis ; unionem vero anima ratio-
nalis cum corpore explicant , vel
per systema caussarum oc¢asiona-
lium , vel per harmoniam prasta-
bilitam; ut diximus in' prima dis-
putatione , quast. 2. Plerique e-
tiam eorum, cum anim# rationa-
lis essentiam in cogitatione con-
stituant, sicuti compertum est ex
dictisin secunda Metaphysices par-
te , disput. 3. quast. 3. idipsum
affirmare debent etiam de anima
$pirituali brutorum.Proinde unio-
nem quoquéanime brutorum cum
Suo corpore exponunt vel perhar-
moniam prastabilitam, sive per se-
fiem perceptionum , & appetitio-
num in anima, & per seriem mo-
tuum In corpore , que per natu-
ram anim® , & corporis invicem
consentiant ; vel per systema caus-
sarum occasionalium, quatenus a-
nima spiritualis brutorum in solo
eorum cerebro existat , & per in-
timam prasentiam, atque per Dei
legem uniatur corpori , ex mutua
nimirum habitudine & successive
operationum anime & corporis
ab ipso Deo stabilita. Rursus cum
idea sive cognitio juxta opinionem
Recentiorum non sit 3 sensibus
hausta, aut acquisita,nec quidpiam
sit distinGtum ab ipsa anima, idem
quoque de cognitione spiritualis
animz brutorum fateri debent,
Hanc verostatuunt Recentiores di-
versitatem inter animam spiritua-
lem hominis, 8 animam Spiritua-
lem bruti,quod illa cognoscit spiri-
tualia, heec vero nequaquam.Utra-
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que anima , hominis videlicet , ic
bruti, operatur quidem cognoscen-
do, cum habitudine quadam ad
motus corporis propter decretum
Dei. Rationalis tamen anima ho-
minis operatur quandoque circa
spiritualia sine dependentia 3 cor-
pore; est etiam reflexiva proprio,
ac rigoroso sensu ; & ratiocinatur:
que omnia non conveniunt anima2
bruti, cum per Dei legem ita alli-
gata sit corpori, ut non percipiat,
nisi cum dependentia 3 corpore.
Hzc di&ta sint ex Recentiorum o=
pinioneg, nam ea vel expresse ab il
listraduntur, vel ex eorum’ doétri-
nis evidentissime & necessario pro-
ﬂuunt.

Brutorum igitur anima propter
decretumDei ita alligata est corpo-
ri, ut in cognoscendo debeat sem=-
per :_1b illo dependere , veluti 3.
nunclo; attamen ratione sue SP].!'I"
tualitatis non dependet 3 corpore,
veluti ab organo. Quod ergo non
percipiat spiritualia,hoc unice ori-
tur ex Dei decreto, nam'ex suis
extrinsecis anima brutorum;ut po=
te spiritualis , non dicit ordinem
ad corpus, quemadmodum id Re-
centioresaffirmant de animaratio-
nali propter eamdem -rationem.
Quis vero ex hac doétrina non in-
telligit , posse bruta elevari ad vi-
dendum Deum , & beatitudinem
®ternam, quemadmodum elevatur
anima hominis?Etenim anima bru-
torum ut pote spiritualis, propor-
tionata est ‘ad 'objefta spiritualia
percipienda, unde si nunc spiritipa-
ia
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lia rion percipit, hoc unice A Dei
extrinseco decreto  proficiscitur.
Qiiamobrem per alind decretum
Deus posset illas beatas reddere,
elevare ad spiritualia percipienda,
ad se ipsum intelligendum,
Rursus nullum prorsus suppetit
momentum pro adstruenda anima
rationalis immortalitate adversus
Epicureos, Namsi illa in se se cor-
rumpi Non potest , atque in ope=
randa non pendet 3 corpore, ve-
luti ab organo ; duo hzc conve-
niuntetiamanima brutorum.Utra~
que spiritualis esty utraque indivi-
sibilis, utraque cognoscit per ideas
non a sensibus haustas. In co tan-
tum modo differunt, quod bruto-
rum anima in omni sua operatione
debet se convertere ad phantasma-
ta, seu vestigia sensibilia , quate-
nus non percipit nisi cum depen-
dentia quadam 3 sensibus , & sola
materialia cognoscit, - secus vero
contingit anima rationali.. At in
primis nullam esse hanc differen-
tiam facile colliges ex dictis in se-
cunda parte Metaphysice; disp. 3.
quest. 8.Quippe nulla extat in no-
bis idea ingenita, sed pro isto in-
firmitatis statu mens nostra in suis
operationibus pendetsemper i cor-
pore , veluti a nuncio. Tum ipsa
quoque brutorum anima , ut pote
spiritualis, posset; quantum est ex
se se, operari independenter 3 cor-
pore, & gognoscere prima princi-
Pia, primas veritates, primas na-
turales regulas, & entia spiritualia.
‘Quonam igitur medio probate po-
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terunt Recentiores , hec in brutis
non contingere , si illorum anima
spiritualessunt? Ex lege, inquiunt,
Dei. Sed ratione naturali nemo
evidenter cognoscit arbitrariam
Deci legem uni: determinate parti
affixam, Nemo emim consiliarius
Dei fuit 3 nemo per solum naturz
lumen dijudicare potest ea, quz u-
nice pendent a libero Dei arbitrio.
Dicent fortasse Recentiores, legem
illam colligi ex Sacris Scripturise
Sed videant , Epicureum ex sola
ratione naturali expectare discri—
men inter animam hominis, & a=
nimam bruti, ut vel evidentis ra=
tionis lumine, vel saltem argumen-
tis plurimum  probabilibus faterj
debeat, illam permanere post cor=
pus, hanc autem destrui deficiente
corpore. Mirum vero est , quam
facile , quam fidenter Philoso-
phi Recentiores jadtitent leges il-
las Dei , quas nequeunt ullo mo-
do probare, Nam Divinz Liter®
tradunt quidem, brutorum animas
percipere tantummodo res mate-
riales, & deficiente corpore interi-
re; sed nonaffirmant, id unice ori-
ri 2 lege Dei, & animasillas, quan-
tum est ex se se posse intelligere
spiritualia, aut ex se se exigere in-
corruptibilitatem, & immortalita-
tem, aut spirituales esse.
Infertur ex his manifeste Deum
violentiam inferre creaturis per

cam legem, qua brutorum animas

spirituales determinavitad existen-

tiam tantummodo temporalem, &

ad percipienda sola sensibilia, In-
fer=
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fertur etiam, eas operationes bru-
torum , qu2 videntur intellettio-
nem sapere & ratiocinationem, ut
postea dicemus , probare in illis
vim ratiocinandi. Etenim si bru-
torum anima est spiritualis;atque,
quantum est ex se se, potest spiri-
tualia cognoscere, poterit etiam m-
telligere veritatem,bonitatem,uni-
versalia,&abstracta quaeque,ac sub-
inde ratiocinari. Immo vero si dis-
cursum formalem brutorum anima-
bus spiritualibus deneges, eas facis
humana miente perfettiores. Nam
eadem objecta ab utrisque cognos-
¢i possent:formalisautem discursus
in homine sapit imperfectionem,
cum in" D¢o locum non habeat.
Ergodicendum est, spirituales bru-
torum animas discursum formalem
habere , aut eas esse perfectiores
humana mente. Tertio infertur,
brutorum animas spiritualesneces-
sario esse reflexivas,quo modo ani-
ma hominis , quia semper cogita-
rent , & s¢ esse cognoscerent inti-
mo sensu, qu:‘mac%modum intimo
sensu dolorzim percipiunt, & ce-
tera hujusmodi. Hine vero.

Aleera hec ratio prodit adversus
Recentiores. Homo' diffrt ‘essen
tialiter 3 bruto. Hoc enim nemo
inficiari potest, nisi qui se hominem
€ss¢ non cognoseat , vel potius u-
num sit ex brutorum numero.Por-
ro' ea, qua’solo gradu perfe&tio-
nis differunt, sive tantummodo se-
cundum esse magis, vel minus per-
feftum, & ea, que diversas habent
oOperationes, non ex sui natura, sed
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ex solo decreto Dei; ea profe®o
essentialiter non differunt. Atqui
anima hominis, & anima bruti dis-
criminantur invicemsoloillo prio-
re sensu.Etenim utraque spiritua-
lis est, & indivisibilis; utraque in
suts operationibus independens est
a corpore, veluti ab organoj; utra-
que, quantum €st ex se se, spiri=
tualia possct cognoscere, & exigit
in xternum permancre. Ergo vel
solum differunt propter decretum
Dei diversimode determinantis il-
larum existentiam, & modum ope-
randi: quod decretum omnino ex-
trinsccum est, ad coque essentialem
non facit diversitatem, qua ex sui
notione formali, & ex vi nominis
debet esse intrinseca ; vel differunt
tantummodo secundum magis &
minus , quatcnus cadem objecta,
materiale nimiram , & spirituale,
perfettiori modo attingi possunt
ab anima rationali: quod quidem
non pre se fert essentialem diver-
sitatem, quia varius operandi mo=
dus non pertinet ad conceptum
essentiz , quando solam dicit di-
versitatem - gradus , quemadmo-
dum apparet tum in ipsis homini-
bus, tum in Angelis, quorum unus
alio perfeétior in aperando ; non
tamen est ab illo essentialiter di-
versus,

Nequedicas, Angelun esse per-
feltiorem mente humana,quoniam
perfeétiori modo intelligit ; & ta=
men ex hoc ipso diversum esse ab
illa essentialiter. Nam hoc & no-
bis facile negatur, Non enim An-

8¢
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gelus essentialiter differt 4 mente
humana , quia perfectiori modo
operatur, sed quiaAngelus estsubs-
tantia ex se se omnimode comple-
ta, nullam intrinsece dicens incli-
nationem ad corpus 3 secus anima
rationalis se habet , qua substan-
tia est incompleta,& intrinsece or-
dinatur ad corpus , cui uniri potest
per modum forma : quemadmo-
dum diximus in 1. disp. quast. 2,
Probatur quinta pars nostre as-
sertionis, Etenim in brutis extat
cognitio rerum sensibilium ; adeo~
que in illis existit principium cog-
noscitivum. Porro principiumistud
non debet esse  spirituale proprer
Tationes nuper expositas, aliunde
vero materialis potentia” sufficere
videtur; quia contrarium non pro-
batur a4 Recentioribus. Tt licet
nos clare. & distinGte assequi non
possimus , quo modo materialis a-
nima possir recipere, non id prop-
rerea negandum est quemadmo-
du{n non ideo negare possumus
unionem anim® rationalis cum
corpore, quia clare & distinGe non
intelligimus modum illius unionis.
Qued ipsum potest etiam pluribus
aliis exemplis illustrari. Rursus
principium illud non debet esse ra-
tionale nec proprio ac rigoroso
sensu reflexivum ; nullum Eltiippc
fundamentum supperit idipsum as-
serendi, ut ex solutione argumen-
torum apparebit. Igitur brutorum
anima est materialis, Porro anima
brutorum , sive principium illud

cognoscitivum est absolutum quid-
Tom, 111,
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piam, & substantiale; neque enim,
ut diximus operationes ille , &
specifica brutorum diversitas, oz'ii_"i
possunt abaliqua accidentaria af~
fectione, aut A sola partium corpo-
ris textura. Obtinetr autem ratio-
nem forme, quemadmodum dera-
tionali anima diximus, quia est in
trinseca viventis pars, & ad ?]IEL_IS
essentiam pertinet , adque princi-
pium, & radix est omnium vita-_-
lium operationum ; & cum brug
corpore unum efhicit compositums
quenfadmodum anima rationalis
cum humano corpore , utalias pro-
bavimus in citata disp. 1. quast. I.
& 2.

His autem statutis , brutorum
anima sic describi poterit: Est subs=
tantia quedam materialis 5 capax
materialis itidem perceptionis , ex
inrrinsecis suis ordinata ad corpus
brutorum per modum forme substan-
tialis , qua cum illo constituit unum
compositum  eidemque motum , &
Vitam tribuit.

Respondent Recentiores Philo-
sophi, se non tanto mentis acumi-
ne pollere , quo subtiliorem nos-
tram  philosophandi methodum
assequi posint & intelligere. Sa-
tis enim percipere non possunt,qua-
nam ratione corpus valeat cognos-
cere. Etenim idea cogitantis longe
diversa est ab idea rei extens®; a-
deoque du iste idex non possunt
eidem convenire. Ad hec cum ex-
tensio sit essentia corporis, vel sal-
tem cjus propria affectio: itidem-
que cogitatio sit essentia spiritus,

Xx vel
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vel saltem affectio peculiaris illius;
qua-nam ratione concipi poterunt
inunam eamdemque rem coalesce-
re? Rursus quonam modo intelli-
gere possumus, animam brutorum
corpoream esse, & non corpus , si
necessario debet esseextensa inlon-
gum, latum, & profundum? Con-
testantur ergo Recentiores, se non
tanto praditos esse mentis acumi-
ne, ut nostrashasce opiniones pos-
sint animo consequi. Quod quidem
ore pronunciant, rati nimirum ne-
minem fore , qui possit , aut velit
tantam mentis hebetudinem in il-
lis ne quidem suspicari.

Verum Epicurci quoque solis
sensibilibus assueti, non aliud olim
inrerumuniversitate agnoscebant,
nisi ressensibiles.Cum vero quem-
piam de spiritibus disserentem au-
diebant , humilitatem simulantes
ajebant, se nonadeo subrtili instru-~
€tos animo, ut concipere valerent
substantiam aliquam, qua nec al-
ba esset, nec nigra; nec dura, nec
mollis ; nec longa, nec brevis; nul=
laque demum extensione donata.
Hisce verbis illudebant Epicurei,
secum ipsi reputantes , neminem
fore, qui eos usque adeo tardioris
ingenii posset judicare. Fefellit ta-
men €os opinio , nec communis
hominum sensusad benigne eosex-
ccpit, ut sibi polliciti fuerant, im-
mo vero que ab illis verbo tenus
expressa fuerant , veluti serio pro-
vunciata pene omnes homines acce-
pere, aperiente viam veritatis mo-
do illo cognoscendi , quem in no-

Physice Pars 111. Disp. 1V,

bis ipsis experimur. Epicurcorum
igitur exemplo erudiantur Recens
tiores, & dum similia quedam jo~
cose exponunt , caveant, ne &
ipsis exitus idem contingat.

Sane cumprimis quod ex idea-
rum diversitate depromitur argu=-
mentum , vel nihil evincit, vel ni-
mis probat.Etenim si ex diversita-
te idearum cogitationis , & exten=
sionis colligerctur , eam rem qua
cogitat, NoON posse esse Lxtensam,
sive corpoream, fas etiam esset af-
firmare, rem extensam non posse
esse substantiam, quia idea substan~
tiz non estidea extensionis; quems=
admodum diximus in secunda Lo-
gices parteinitio disputat. 2.Ergo
etsi extensio non sit cognitio, ni-
hil prohibet, rem extensam habe-
re cognitionem rerum itidem ex-
tensarum , seu materialium.

Extensio autem , qua est cor-
poris propria affeétio, pluralitatem
partium pra se fert, unde spiritus
contrariam proprictatem habet,
videlicet indivisibilitatem, qua ex-
cludit pluralitatem illam partium.
Neque tamen dicendum est, exten-
sionem ipsam, & cogitationem es-
se duas differentias constitutivas,
& primario distintivas corporis &
spiritus.Extensio enim ad ordinem
essendi pertinet, cognitio veroad
ordinem operandi. At differentie
opposite intra eumdem ordinem
continentur. Itaque sola cogitatio
spiritualis , ratiocinativa , & intel-
leCtualis est affectio proprie spi-
ritus,

Qua
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Qua demum ratione corpoream
diximus materiam primam , & for-
mam substantialem rerum inani-
matarum, quin eas proprie corpo-
ra esse tencamus , Ut exposuimus
in physica Generali > dispt}tatione
prima , questione prima ; ita cor-
poream appellamus brutorum ani-
mam , non tamen vere & proprie
corpus, quod nempe completum
est , impenetrabile , atque subje-
¢tum corporearumsensibilium affe-
¢tionum. At quatenus corpus  spi-
ritu secernitur, rite dicimus , bru-
torum animam esse corpus, cum
extensionem , sive partium plura-
litatem , nec non & divisibilitatem
pre se ferat,

Objicies 1.adversus primam par=
tem. Operationes omnes brutorum
possunt optime explicari per solum
mechanicum principium. Ergo su-
perflua est in illis cognitio , & no-
va forma, sive anima sensitiva. Pro-
batur antecedens. Effluvia A cor=-
poribus externis emissa, vel lux,
aut aer reflexus in brutorum senso-
ria; hac ipsauno, vel altero mo-
do ita afficiunt, & vellicant, ut
spiritus animales celerrime ad ce-
rebri partes deferantur, ibique fi-
bras, & nervos ita moveant , &
musculos contrahant, unde animal
ad motum determinetur varium,
prout ea impressio proportionata,
vel improportionata est, Impressio,
que fit in partibus cerebri, imagi-
mri? est; si spiritus animales in
vestigia prius ab aliis faca inci-
dant, habetur memoria 5 appetitus

brutorum ex proportione ducitue
impressionis in cerebro facte , &
configurationis , seu nature gjus-
dem cerebri, unde aperiuntur, vel
clauduntur ea nervorum ostiola,
per qua fluentes spiritus animal ad
hunc, vel illum motum localem
determinant , qui fuga est, vel
prosecutio objedi; docilitas bru-
torum consistit in organoruny ap-=
titudine ad motus nervorum , &
musculorum , quz aptitudo pro
diverso fibrarum plexu, & humo-
rum dispositioneinanimalibus spe=
cie differentibus varia est,unde €0~
rum aliqua ad unum passionis mo=
tum, alia ad alterum sunt propen-
siora.Motusautemillinervorum,8¢
musculorum ex frequentatione facts
lius exercentur , quoniam facilit.xs
aperiuntur organa, & valyul® spi~
rituum animalium, Hinc canes do-=
centur venari, & sep ctiam agere
contra naturalem instinétum €x in=
dustria hominum, qua fit, utspe-
cies , seu vestigia in cerebro im-=
pressa per se se naturaliter unita
separentur , aut diverssa invicem
uniantur, per varios motus frequen-
tatos.Quamobrem operationesoms-
nes brutorum sine ulla cognitione
explicari possunt. Ita experimenta
in probatione relata ex diverso ef=
fluvio , aut varia lucis, & aeris
reflexione’, qua ex objectis, puta
ex lapide , & pane , proficiscitur,
variamque speciem, seu spirituum
incerebro canis commotionem ex-
citatio ; vel etiam aliquando om-
nino camdem pro objectorum
Xx 2 con=
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‘configuratione ad invicem aliqua-
tenus simili : unde varius corpo-
ris motus sequitur, Hec omnia in
brutis contingunt per summi Ar-
tificis leges, qui & constituit, bru-
ta debere quarere , & comparare
sibi necessaria ad vitz conservatio-
nem , absque ullo , quoad fieri po-
test, sui detrimento ; unde bruta,
si ad sitim explendam opus sit in
foveam descendere, locum descen-
sui aptum quzrunt. Hince propter
constitutas @ Deo leges automata
naturalia , ut bruta , determinan-
tur 4 tenui etiam radio lucis ad
Suos motus : quod minime evenit
in automatibus artificialibus ; at=
que hinc amborum discrimen elu-
cescit. Igitur &e.

Respondetur. Nego antecedens.
Ad probationem dicimus, nuda es-
se verba qua pro explicandis bru-
torum operationibus in argumen-
to proponuntur, Compertum est
enim , ut in probatione diximus,
brutain iisdem etiam circumstan-
tiis codemque objecto prasente,di-
verso modo operari:quod non con-
tingerer , si omnis brutorum mo-
tus A solis externis objectis deter-
minaretur. Quod attinet ad vesti-
gia in cerebro impressa , ad spiri-
tuum effluxum ad cerebrum, ce-
teraque stmilia, quibus Cartesiani
brutorum memoriam , & imagi-
nationem expendere nituntur , ea
jam satis superque in duabus pra-
cedentibus disputationibus decla-
ravimus , ea omnia non esse ido-

ned,
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In explicatione autem appetitus
brutorum illud ridendum occurrir,
nempe simul & semel effluvia ab
ove emissa , sive acris, & lucis re-
flexionem A corpore ovis cffeltam,
impellere lupum , ut ad ovem ac-
cedat , cum interim lupus effuviis
suis seu reflexione aeris, & lucis &
suo corpore affeéta , ovem i se re-
pellat: quasi Natura affeGaret,
ovem simul & semel debitam esse
lupo, & non debitam. Tum Deus
legem constituic , ut lapus ab ef-
fluviis ovis trahatar , atque illam
devoret;legem autem alteram con-
didit, qua bruta omnia quarant,
& comparent sibi necessaria ad vi-
t® conservationem. Ovis autem,
effluviis suis per legem Dei tra=
hit ad se lupum , a quo destrua~
tur. Lupi etiam appetitus non
est aliud, quam motus in ipsius or-
ganis, & cerebro ab effluviis o=
vis impressus ; & tamen lupus,
qui ovem dicitur appetere , ovem
ipsam effluviis 4 se emissis lon-
ge repellit : donec effluvida ovis
aétivitatem excedant effluviorum
lupi, & ovisad se trahat lupum, &
quo devoretur.

Potissimum vere nullatenus de-
clarare possunt Cartesiani , cur i-
dem objectum nunc ad se trahat,
nunc minime trahat canem eodem
modo dispositum : cur vis eadem
trahendiovesinuvareali;, & in uva
depicta reperiri potuerit; quomodo
latratus ille , quem & cane extor-
quent effluvia hominis presentis,
caussari itidem possit ab umbra vel
jma-
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imagine hominis; denique cur
plura similia conringant. ng-d
si objectum , v. g. panis determi-
nat corpus bruti ad motum , &
illud trahit , cur non trahit etiam
corpora nostra , prascrtim tunc
saltem quando nos minime repug-
namus, immo potius gauderemus,
si fas esset videre, corpus nostrum
moveri panem  versus ; atque ab
illo attrahi? Corpus organa profec-
to in nobis, & in brutis maximam
pre se ferunt similitudinem , at-
que lex Dei utrobique veritatem
deberet obtinere.

Ex di&tis refellitur etiam ex-
plicatio docilitatis brutorum. Eo-
dem enim objecto prasente eadem
semper oriretur motus determina-
tio. Nulla etiam ratione suadere
poterunt Cartesiani , plexum il-
lum fibrarum , & eam humorum
dispositionem , quan Deus natu-
raliter bestiis indidit, ita posse in-
verti , & transmutari , ut bruta
efficiant opus contrarium, ac com~
parata sint 4 Natura, Quamobrem
nec canis edoceri poterit, ut ve-
natori deserviat , & coturnicis ef-

fluvia prasentia canem ad se tra-’

herent necessario,

Nec quando canis, preostenso
primum pane , tum & lapide, ac-
currit, fas est dicere, eadem emit-
ti cffluvia aut codem modo aerem,
lucemve regeri a pane; & lapide,
& solam utriusque zqualitatem in
mole & exteriori figura suffrce-
TE: cum sepe contingat oposi-
tum, & lapis ea etiam figura dis-
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positus vim non habeat attrahen-
di canem,

Leges autem illz Dei tum pro
arbitrio & Cartesianis effinguntur;
tum longe probabilius est, bruta
proprie vite consulere, & idonca
sibi objecta prosequi, si iisdem
brutis cognitionem attribuas, qua,
velut medio, ex benefici Auétoris
concessione utanturad ea exhiben=
da, quibus vite custodia, & con-=
servatio fovetur, Demum etsi pro
machinarum , seu automatum di-
versitate haberi queant diversz
cause earumdem determinativa,
id tamen nostre sententiz non of-
ficit, cum non motibus, absolute,
universeque consideratis innitatur,
sed ab eorumdem metuum diver-
sitate , lisdem etiam stantibus cir-
cumstantiis , & objeltis , vim suz
probationis derivet.

Objicies 2. Sola Mechanice vi
fieri posunt operationes brutorum,
Ergo superflua est in illis cognitio,
& anima sensitiva. Probatur An-
tecedens, Potest Deus condere
machinam ,  qua sine ulla cogni-
tione exerceat omnes illos motus,
quos in brutis conspicimus , adeo
ut bruta varios motus habeant ex
solis diversis objectorum effluviis,
aut propter solas varias reflexio-
nes lucis, & aeris abiisdem oh-
jectis effeCtas. Igitur &c. Antece~
dens probatur, Potest Deus machi.
nam efficere omnino similem cor-~
pori canis, tum in ea nervos, fi-
bras, musculos, venas, & sangui-
nem ita constitutum, utistius cir-
Cll=
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culatio habeatur, membrorumque
motus contingant, Ergo &c.

Confirmatur 1. Artifices creati
multa mirabilia artefata constru~
xere, velut aquilam volantem, Sa-
tyrum fistula canentem , statuam
deambulantem, ceteraque similia:
ut in historiis legimus.Ergo potest
Deus machinam condere , bruto-
rum omnes operationes exercen-
tem sinc ulla cognitione. Longe
enim potentior est Dei virtus in-
finita, quam cujuscumque artificis
creati circumscripta scientia , &
industria, Hinc Dei Summi Arti-
ficis solertia clarius, & illustrius
effulget , si absque cognitione , &
anima, paucioribus proinde, sim-
plicioribusque caussis constituerit
bruta suas omnes operationes per-
ficere.

Confirmatur 2. Deum id posse,
expresse tradit S. Augustinus , ep,
169. capit. 3. numer. 10, ubi
alt : Miror tibi videri , sonitum
vocis illius , qua dictum est , Tu es
Filius meus , now mediante anima,
sed divino nutu , solz corporali ni-
tura sic fievi potuisse; cg' non Vi-
deri eodem modo potuisse fiers ani-
mantis cujusliber speciem corpora-
lem , morumaque vivents similem , di-
vino nuts , nulle anmimali interposi-
to Spiritu. Si enim obtemperar Deo
creatura corporea sine Vivificantis
anime ministerio 5 ut edantur sont,
quales edi ex corpore animato so-
lent o ut forma locutionis articula-
te auribus inferatur 5 cur non ob-
remperet 5 ut sine anime vivifican-
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tis ministerio , figure , wmotusque
volucris , eadem potentia Creato-
ris  ingeratur aspedtibus, Igi-
tur &c.

Respondetur.Nego antecedens.
Ad probationem , ncgo antece-
dens. Ad hujus probationem , di-
stinguo antecedens : si motus illi
mere locales sint , concedo: si
spontanei sint, ac multiformes in
iisdem etiam circumstantiis, nego
antecedens, & consequentiam. Ita<
que dicimus, Deum non posse ta=
les condere machinas sine anima,
& cognitione, quz brutorum mo-
tusomnes expleant, & operationes,
Cum enim istz sint admodum va-
riz , & multiformes , etiam ubi
idem habetur obje&tum , ezdem-
que manent circunstantia, iccir=
€O €as SpoNtaneas esse apparet, sens
sationesque velut principium ma=
nifeste presupponunt.Quamobrem
cum Deus non possit contradicto-
ria efficere, iccirco impossibile est,
machinas, sensui destinatas, & sen-
sationibus, operantes constitui si=
ne sensu, & sine anima. Potest
quidem Deus perfeftissimas ma-
chinas efficere sola mechanice vi
munera quedam obeuntes, in qui-
bus solus localis motus , appareat:
cujusmodi sunt circulatio sangui~
nis , NErvorum motus , spirituum
animalium ascensus , musculornm
repletio, & contraitio , tibiarums-
que commotio. Hzc non sunt ex
se se signa vite, vitamque innesse
tunc solum credimus , quando ea
omnia cum vario, & spontaneo
mo-
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motu, diversisque functionibus ac%-
junguntur. Ea ctia_m artefacta mi-
rabilia ab hominibus elaborata
motum mere localem exhibere po-
tuerunt , & ad e¢jusdem objecti
prasentiam eodem semper modp
commota fuere: secus ac in brutis
evenit , ut probavimus. Hinc ani-
malia non distinguuntur ab illis
artefadtis tantummodo ut perfe-
&um, & imperfectum, sed essen-
tialiter differunt: quemadmodum
perceptio non est tantummodo
perfectior motu locali , sed toto
czlo, & essentialiter est ab illo di-
versa, Quamobrem potentissima
Dei vitrus valet quidem constitue-
re perfetiora semper , & perfe-
€tiora in infinitum iisdem mediis,
quibus homines pauciora , & im-
perfectiora  efficiunt , dummodo
illa contineantur intra eumdem
ordinem ;. non tamen quando ca
sunt ordinis omnino diversi, atque
invicem essentialiter distinguuntur.
Hinc divina virtus, etsi infinita,
non potest operationes hominis
omnes cfficere in machina , qua
animata non sit. Impossibilia quo-
que , & contradiftionem pre se
ferentia Deus efficere non potest;
quapropter nec sine sensu sensiti-
vam operationem, ncc sine cog-
nitione varias brutorum aiones
in aliqua machina prastare valet,
Impossibilitatis autem ratio ex ip-
sa brutorum essentia, & ex vi con-
tr_adi&ionis derivatur. Vide qua
diximus 1. parte Metaphysices,
disp. 3. q. 1.
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Augustinusautem non loquitur
de spontaneis motibus animalium,
corumque operationibus, quz cog-
nitionem ; & animam necessario
prasupponunt , sed de iis disserit,
qua non pre s¢ ferunt necessario
sensationem : uti sunt voces quae-
dam articulat®, autapparens qua-
dam externa species animalis, Un«
de addit: Non igitur est opus que-
rere, quomodo apparuerit columbe
species corporalis o sicuti non qua-
rimus 5 quomodo  somuerintg voces
articulati corporis. Si enim potuit
anima non esse media o ubi vox , non
quast vox , dicitur fafta; quanto
magis potuit , ubi dicitur 5 tam-
quam columba 5 hoc verbo significa=
ta sola specie corporali oculis ved-
dita , non natura viventis animi-
lis expressa?

Objicies 3. Brutorum opera-
tiones sine ulla cognitione fiunt,
Ergo superflua in illis est anima
sensitiva,  Probatur antecedens,
Plurima extant in nobis ipsis ope-
rationes , qu ab anima , ejusque
perceptione non efficiuntur , nec
illam prasupponunt : Accepras enim
escas sime cogitatione rransigimus s
in somno  spiricurs  ducimus nes-
cientes 3 ajebat optime Boctius
libro tertio de Consolatione Phi-
losophia , prosa undecima : quod
idem confirmant etiam Gregorius
Nyssenus in libro de OpiﬁcLio ho-
minis, cap. 30. Ita quoque cordis
palpitatio , arteriarum pulsatio,
spirituum distributio sineulla cog-
nitionein nobis efficiuntur, Rursus

puer=
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puer vix natus tibias extendit , va-
gitum ¢ emittit , & motu ostendit
se¢ matris mamdhs quarere, arrep-
tasque papillas sugit ; nec tamen
ab ulla cognitione h®c omnia pro-
cedunt, Neque il tantum motus
naturales @ nulla cognitione caus-
santur, iMmo eorum qUOQUe mMo-
tum plurimi, qui voluntarii ap-
pelhntur. Si enim nobis alia co-
gitantibus, quispiam ardenti car-
bone ex inopinato manum nostram
tangat ,-eam illico retrahimus in-
dicibili pene celeritate , nec con-

sultatio ulla, aut voluntatis impe-
rium est necessarium; nam & ma-
nus NOstra retrocessit , ante quam
id cogitare possemus. Ita si aliquis
digitum in oculos nostros dirigat,
statim oS ocludimus, nec vi ulla
cognitionis , aut imperii cos aper-
tos detinere _possumus. Animalia
quoque omnia rigidiores Mecha~
nice leges scrvant , ut ]apsus evi-
tent , & se s¢ in 2quilibrio susti-
neant. Ita & nos, dum aliquid a
terra  clevare volumus., tibiam
unam retro porrigimus, ut ¢a ins-
tar zquipondii sit toti corpori,

quod ex alia parte extenditur, Si
ambulando delabitur illico bra-
chium attollimus parti illi oppo-
situm, in quam corpus inclinatur;
atque ita lapsum vitamus, ad mo-
dum vedtis inserviente brachio.

Centrum quogue gr avitatis semper
servamus 3 si q‘.mndu uni tantum
pedi innitimur. Et clemque si per
angustum trabem transire oporteat,
corpus NOstrum modo ad hang,
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modo ad illam partem inclinimus,
brachium unum , vel alterum ex-
tendimus, ne ex trabe in subjeétum
fluvium labamur. In hisce tamen
omnibus aulla profecto cognitio,
aut consultatio habetur ; adeo ut
si quis velic mente refletere &
brachium , vel tibiarum motus
imperare , antequam deliberare,
jam se in aqua reperiret. Quas au=
tem Mechanice leges servari in
nostris motibus diximus, eas om-
\es rustici etiam indotique ho-
mines ad amussim perficiunt. Quis
vero nesciat , artifices alio mente
conversos organa ritevel cytharam
pulsare, scribere, loqui ¢ quemad-
modum nos ipsi preces aliquando
ad Deym effE:mdxmus , dum ob-
je&a alia mente revolventes, nul=
latenus animadvertimus ea , qua
ore profcrimus, veluti Psitacorum
more. Vocem vero emittere, vér-
ba pleraque efformare , conciones
-exponere solemus, quin vel mini=
mum cogitemus : quanam ratione
maxille inflari debeant , aut den-
tes dxspom, aut lmgua diversimo=
de moveri, Unde S. mlgmum‘s in
libro secundo , de ordine , capite
decimo-nono, opr.imc scribit: Nos
quoque  certis  dimensionibus  lin-
guawm dentibus & palato accommo-
damus , utex ove litera ac verbis
PYOYYUTIPANE 5 BEC FAMEn COZILARINS,
cum loquimur o quo motu ovis id
fwre debeamus. Igitur omnes e~
tiam brutorum opperationes sine
ulla cognitione perfici possunt.

R.espondetur. Nego antecedens

ad
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-ad probationem concedo nos man-
ducare , respirare, nutriri , auges-
cere , & in nobis pulsari arterias;
atque animales spiritus distribui,
sine ulla aut reflexione aut cog-
nitione. Quamvis enim hzc, vel
mediate , vel immediate possint
cognitione exerceri , aut impediri;
tamen plerumque fiunt in nobis si-
ne cognitione aut consulatione po-
stra. Puerorum etiam enumeratos
motus sine cognitione,& consulta=
tione fieri fatemur : Neque tamen
inde fas est colligere bruta exerce-
re suas omnes GPEI’RtiOHES absque
ulla cognitione. ‘Longe enim alize
extant in brutis operationes , me-
liorisque note , quam sint ille in
homine mox recensite: Sane ani-
malia ad cjusdem objecti prasen-
tiam s®pe eliciunt motus varios,
ut diximus; unde etsi plerumque
canis viso baculo fugiat,tamen ca-
nis visus est, qui ostenso‘ei baculo
letabundus adventabat. Brutorum
ergo motus, ex quibus cognitio-
nem in illis admitti oportere pro=
babimus,conferendi cum illis sunt,
qui jucundi, aut molesti nobis ap-
parent, nec sine nostra cognitione
exercentur. Ceterum cum anima
rationalis, ut probavimus disp. 1.
quast. 2. sit in mobis principium
motionis , & vegetationis, opera-
tiones ille in objectione expositz
dependent ab ipsa anima, velut 3
principio naturaliter agente.
Dum vero aut manum retrahi-
mus; aut oculos claudimus, quem-
admodumin argumento expositum
Taom, 111,

i
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fuit , atque etiamy dum. alios efiici-
mus motus , qpi Mechanice leges
servant ; nulla certe in nobis.cog-
nitio habetur , aut consulatio cir-
ca modum retrabendi manum,
claudendi oculos, exténdendi bra-
chia , contorquendi corpus. Quis
tamen dicat , tunc nos carbonis
non sentire contattum, digitosnon
cognoscere constitutos ante-oculos
nostros, periculumve cadendi non
perciperet Harum ergo cognitio-
num pracedentium virtute , €a
omnia natutaliter in nobis anima
prastat , quoniam sensitiva etiam
est , & loco motiva, atqueita A
Deoinstituta & comparata, ut non
libere , s¢b naturaliter ad corporis
tutelam invigilet. Si tamen nulla
periculi notitia pracederet , mo-
tus illi non adeo regulares & con-
stantes essent, quemadmodum ob-
servare licet in pueris nondumcog-
nitione utentibus. Quamobrem e+
tiam bruta periculum agnoscunt.
In subitaneis autem casibus nulla
est ad periculum reflexio ; nihilo-
minus mirum esse non debet,exta~
re in nobis subitam & fere imper-
¢ceptibilem cognitionem, quemad-
modum extat in nobis subita & fe-
re imperceptibilis adtuum mulri-
plicatio in voluntate , ‘& intelle-
¢u : in intelleétu quidem simplex
apprehensio, judicium , discursus;
in voluntate vero simplex compla-
centia, intentio finis, ele@io me-
diorum, usus, froitiot Qui tamen
a&tusvel in hominibus prudentissi-

mis ita subito, & sine mora sibi
1y Sucs
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succedunt , immo inobservabilibiis
discriminibus ita invicem miscen-
tur , ut eorum ordo ac distinétio
ne quidem ab ipso operante dilu-
cide cognosci possit.

Queod additur de pulsatione cy-
tharz, aliisve motibus artis,de pre-
cum , vocumque effusione , nihil
evincit adversus sententiam no-
stram. Etenim omnes ille opera-
tiones maxima prius cognitione , &
attentione fieri ceperunt, atque ex
ipsa consuetudine facilitasquadam
sensim inducta est, qua nobis invi-
tis , aut inconsultis, ezdem ille a-
¢tiones peragi possint.Sic cytharam
mentealiovagantespulsamus,quod
seria , frequentique consuetudine
spiritus animales, musculos omnes,
digitosque ritg moverimus ; ideo-
que operationes ille previam sal-
tem cognitionem, qua fieri cepe-
runt,manifestissime ostendunt. Ad-
dere etiam oportet, eosmatus per-
fici quidem sineattentione, qu est
specialis connatus , atque intenta
reflexio in a&us nostros ; non ta=-
men fieri sine ulla prorsus cogni-
tione, saltem plerumque; pendent
enim ab arte, qua nulla est sine
cognitione,, & idea motuum dire-
&iva.Postremo animadvertimus,in
pueris duorum, vel triumannorum
adesse’ phantasticam & sensitivam
perceptionem, nam & illi arrident
nutibus Patris, vel Matris suz,non
tamen aliarum personarum. Hanc
ergo phantasticam perceptionem in
brutis quoque reperivi arbitramur,

Objicies 4. Si brutis concedatur
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-anima & cognitio, non rité distin-

gui posset anima hominis abanima
brutorum. Neque enim sufficiens
poterit assignari responsio conce~
dentibus , animam hominis ; & a=
nimam brutorum non differre, nisi
secundum perfectionis gradum. Ex-
pedit ergo asserere, bruta esse me=
raautomata.Hinc Peripatetici,dum
ajunt,bruta cognoscere,viam ster-
nunt dicendi, hominum animas es=
se materiales.Si enim anima brutos
rum materialis quatuor, v. g.gra=
dibus perfecta, percipere potest,
& cognoscere, jam hominis anima
itidem materialis,sed plureshabens
gradus perfectionis, poterit ratio=
cinari,

Confirmatur, Affirmare quis=
piam posset , animam materialem
perfeCtiorem aptam esse objedtis
spiritualibus cognoscendis, quem=
admodum anima spiritualis dicitur
materialia intelligere, Aqualis est
enim utriusque distantia , aut pro=
portio, Rursus si spirituale posset
producerealiquod materiale;posset
etiam materiale producere quid-
piam spirituale. Ergo si spirituale
potest intelligere aliquod materia~
le,posset etiam materiale aptumre=~
putari ad percipiendum quidpiam
spirituale. Hoc porro argumentum
facile dissolvitur, si negaveris dari

0$se animam materialem 3 at si
Eanc admittas; nulla prasto est
argumenti solutio, Igitur &c.

Respondetur , animz nostre
spiritualitatem manifeste demon=
strari ¢x propriis ipsius operationi=
bus,
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bus, ex quibus etiam illius immor-
talitas suadetur: ut docuimus in 2.,
parte Metaphysica, disp. 3. quast.
1. & 2. Sed cum duo sint opera-
tionum genera in homine; alie sunt
enim matcriales & sensibiles per-
ceptiones , ali® vero spirituales &
intellectuales cognitiones , quibus
anima rationalis spiritualia intel-
ligit , & res & materia abstraltas,
atque super a&us suos reflectit;
propositum evincitur tantummodo
ex istis operationibus , quz nec
brutis convenire probantur, nec
illis inesse possunt. Igitur opera-
tiones ille & perceptiones , qua;
1 nostra mente eFF[lJciuntur , Sunt
alterius ordinis , & quidem supe-~
rioris , ac ille que in brutis inve-
niuntur ; he enim materiales tan-
tummodo sunt , & sensibiles , at-
que sensibilibus rebus alligate,
Quapropter nulla. extat specifica
proportiointer animam brutorum,
eorumque operationes cum re spi-
rituali. Hine materiale , utcums-
que perfectius , ascendere nequit
ad superiorem ordinem illum, nee
spiritualia percipere; Quamobrem
€X nostra sententia non sternitur
via asseverandi , hominum animas
esse materiales.

Quamvis autem spirituale , ut
pote perfeétius, possit cognoscere
objectum materiale, non inde sub-
inferre licet potentiam materia-
lf—'fP » quz longe imperfeQior est
spi rituali; posse attingere objectum
sPsrimale. Ineptam enim consecu=
tonem nemo non videt, Ratio ve-

I
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fo d priori est quia objeGum po-
tentiz materialis est particulare,
& alligatum materiz ; objeStum
vero potenti® spiritualis est univer=
salius , & A materia prascindit,
Hinc intelligibilitas, que rei etiam
materiali convenit ut pote & ma-
teria ex suo conceptu abstrahens
in essendo, habet specificam pro-
portionem cum potentia spirituali,
& continctur intra latitudinem ob-
jeti ejusdem potentiz. At vero
intelligibilitas rei spiritualis , &
materia abstrahens , nullam habet
specificam proportionem cum po-
tentia materiali , qua organica
est y & materiz alligata; & cum
res spiritualis nec colorata sit, nec
sonora, nec alterius sensibilis af<
fettionis, est omnino extra objec-
tum potentie materialis.

Hinc etiam prodit responsio ad
ultimum argumentum in confir-
matione relatum. Et in primis etsi
substantia possit producere acci-
dentia , non tamen accidens pro-
ducere substantiam; ut diximus in
prima Physices parte, disp. 6.q.3.
Cujus ratio est, quia multa possi=
bilia sunt perfe&tiori, qua repug-
nant imperfectiori. Ut enim quid-
piam sit caussa alterius; vel debet
effetum suum perfectione excede-
re, si ®quivoce causset; vel 2quali
saltem gaudere perfectione,si caus-
set univoce, Substantia perfectior
est accidente y & ideo potest illud
producere. Accidens vero semper
est imperfectius substantia, & nul-
tam cum illa proportionem specifi-

Yy2 cam
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cam habet, proindeque nof potest
substantiam producere. Animad-
vertimus ctiam , colligi non posse
a priori , unum esse caussam alte-
rius, quia sit isto perfetius, caus-
salitas enim unius rei respectu alte-
rius tantummodo ex effeétis cons—
titui potest, & cognosci. Dum igi-
tur quispiam affirmaret, materiale
posse producerealiquod spirituale,
si spirituale posset eflicere aliquod
materiale ; Inepta est consecutio,
Nam & Deus spiritualis reipsa creat
materialia; nullum tamen materia-
le producit ens spirituale: maxime
cum hoc ens petat creari, & crea-
tioactivamcreaturarum vim super-
excedat. Spirituale autem non po-
test esse caussa Univoca rei materias
lis : ut evidens €st, quia inter rem
spiritualem, & materialem non ha-
betur entitativa specifica propor-
tio. Ut vero potentia vitalis perci-
piat objectum, debet cum eo pro-
portionem habere objectivam, &
specificam sive determinatam, cu-
jusmodi proportio extat inter po-
tentiam spiritualem , & objeCtum
mategialé; non tamen inter poten-
tiam materialen); & objectum: spi=
rituale, ut alias diximus.
Objicics 5. Per sola corpuscu-
lorum effluvia explicatur , ferrum
avtrghi & magnete , non lapidem;
magnetem converti ad amicum po=
lum , ab inimice recedere 5 succi-
num ‘quoque.attrahere paleas: &
quidem ahsqueulia:.cognitione. Si-
mili modoscobisiferrea circa mag-
neteny dispersa; bue & illue ot
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litat donec omnes pulviseuli apte’
circa ipsam componantur, Ergo e-
tiam effetus, & motus omnes bru-
torum  expendi poterunt sine ulla
cognitione. Deinde si animalia ve-
re sentiunt, imaginantur, reminis-
cuntur ; idipsum: ostreis , vermi-
bus, aliisque minutissimis insectili-
bus convenire deberet. Sed quaso,
in qua-nam parte corporis eorum
reperitur commune sensorium? Igi-
tur &c.

Respondetur,predittos effectus
utique fieri sine ulla cognitione,
quamvis non satis explicari possit
per sola corpusculorum: effluvia,
ut diximusin secunda Physica par-
te , disputatione quarta, quastio=
ne secunda. Itaque materialis per-
ceptio ibi solum admittitur , ubi
adsunt organa apta ad seiisationes
peragendas , quemadmodum con-
tingit in brutis , non in magnetey
ferro , succino , alisve similibus
corporibus. Hinc ista corpora eo-
dem semper mode operantur; se~
cus animalia se- habent , ut dixi-
mus. 2101

+ Ad secundum, Quemadmodum
ea animalcula sunt imperfectissi=
ma, ita modo ctiam imperfeétissi-
mo cognoscunt; sed sicuti Cartesia=
nis consentientibus ‘organa inillis
extant idonea ad praise ferendam
speciem cognitionis, & sensus ;ita
etiam dicendum est,, ca animalcu-~
la instruéta esse organis aptis ad
sentiendum. Quare cum in illis vix
pars aliqua, aut ne vix. quideny
cerebri /inveniatur:, < spinalis aiu=

tcm
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temmedulla, qua cjusdem est subs-
tantiz cum cerebro, in ipsis abun-
det ,; dicere possumus per  illam,
aut perillius partem , qu caput
attingit 5 exerceri ¢coruni antmal-
culorum operationes. _

Objicies 6. Argumenta, quibus
Peripatetici brutorum animam ads-
truere nituntur, nullius sunt ro-
boris. Etenim primo Deus tot or-
gana sensuum in brutis destinavit
ad suscipiendas diversimode objec-
torum impressiones , easque tra-
ducendas ad cerebrum usque, un-
de hi, vel illi motus consequantur,
Quare organa in brutis non sunt
superflua @ prasertim cum videre
ex sese non pre se ferat v;talqn'
perceptionem , licet plerumque in
homine cum illa conjungatur. Se-
cundo etsi Deus organa sensum si-
ne sensu brutis concesserit-, non
inde sequitur, Deum nobis illude-
re , & nos decipere. Etenim de-
eeptio tunc fir , quando quis ex
animo objetum , quod sibi. tale
non videtur, exliiber alteri ut tale;
mediante ve 5 vel sermone ex na-
fura sua, aut €X ipstitutione ordi-
natoad aliquid. significandun s hoc
enim cst. mentiri. Porro ‘Organa
animalium fiec ex se se, nec ex ins-
titutione sunt ordinata ad signifi-
candam novis vim: cognoscitivam
an brutis , neque;in hunc Linem - a
Deo usurpantur. Quemadmedum
ergo: ¢x sola inscitia nostra detipi-
mur dum: remum -in_aqua 'posi-
tum judicamus esse. fra¢tum , ita
dicendpm in. re. pr@senti. 1d enim
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juste patitur, qui Philosophicis doe-
trinis edoceri negligit. Idem sane
contingit , dum quis accidentia
Eucharistica intuens , erroris inde
0CCaslonem Sumit propter inscitiam
suam , vel malitiam, qua Dco re-
velanti non credit. Tertio non li-
ceret nobis eodem modo de aliis
hominibus disserere, ac de brutis,
& utraque puris machinis accen—
sere, quia cum reipsa experiamur,
nos pradites essc:vi cognoscitiva,
& cognitione percipere  objecta,
eademque opera in aliis hominibus
inspiciamus , ideo non licet de il-
lorum anima dubitare. Secus de
brutis dicendum. -Rursus homo
non attrahitur, ut bellua , 2b ob-
je€tis quia homo 4 propria volun«
tate impediri potest. Quarto bru=
tis animam inesse non probat affec-
tus ille commiserationis , quem,
in animalis percusione aut inte-
ritu experimur. Is enim in Peripa~
teticis tantummodo réperitur €x
prejudicata  opinione , ipsorum
menti altius impressa , nec ad se-
rium . examen . revocata. - Similis
quondam prajudicata opinios re-
trahiebat, homines , ne assentiren-
tur Antipodas existere ; videlicet
ex defeftu cogpitionis; & ex pre-
judicio de planitie Telluris , & ex
ignorantia gravitationis. Profeéto

si. Deus machinam exiberet, qua

canis, speciem pree se ferret, idem
ille esset in Peripateticis sensus,
quem respectu veri canis habent;
quemadmodum olim unus & Sinen-
sium Principibus, cum prima vice
ho-
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horologium portatileconspexisset,
ex constanti illius metu putavit,
illud vita preditum esse. Deponant
igitur Peripatetici infantiz praju-
dicia , & cognoscent, non debere
quidem destrui mirabiles - adeo
brutorum machinas, neque tamen
majori eas dignas esse comisera-
tione , quam eximia promercatur
Raphaelis Urbinatis pictura, si il-
lam discindi inspiciamus.Igitur &c.

Respondetur ad primum , nos-
tram illam priorem  rationem ic-
circo 4 nobis assumptam fuisse,
quia ex iis, que alibi demonstra-
ta fuere supponimus , similia in
nobis organa vitali perceptioni de-
sctvire. Quamobrem  inficiamur,
visionem esse meram passionem,
& non prese ferre vitalem percep-
tionem , & quidem 3 cognitione
distin®am 3 quod jam suo loco
probavimus, Deinde cum Carte-
sianorum sententia- solus Deus sit
caussa efficiens omnium motuum,
Creatur® vero sint meracaussz oc-
casionales y, que nihil influunt in
effectum ; potuisset ‘procul dubio
Deus minori organorum numero
effeStus omnes brutorum exhibe-
re. Qua-nam igitar ratione Deus
voluit pluribus ea efficere : qua
paucioribus ®que, prastare pote-
rat. Cum ergo in nobis organa
corporis sint - instrumenta sensa-
tionum idem de brutis dicendum
est.

Ad secundum. Ex nobis ipsis
optime colligimus, orfana corpo=
ris €x se s¢ ordinariad sensationes
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& pereeptiones sensibiles. Quam-
obrem eadem organa, qu in bru-
tis videmus , sensationem quoque
& sensibilem perceptionem in illis
indicant, Sed hzc ipsa consecit-
tio, quam ex brutorum organis’
colligimus, nec fide, nec experien-
tia , nec ratione potest emendari;
immo eamdem opinionem opera=
tiones ips@ brutorum confirmant.

At tertium. ProfeGo nos mini-
me intuemur intimum aliorum
hominum sensum, nec intelleGua~
les corum cognitiones per expe-
rientiam clare , distin&e , ac im=
mediate novimus. Sed nec ex eo-
rum verbis , que & in Psitaca has
beri possent , colligimus cos ing
ligere spiritualia. Dum veroexnos-
bis ipsis ad eorum animas asserens
das promovemur , i simile ratiocis
namur. Quamobrem vel argumen+
tatio ex effectibus , & 3 simili des
prompta veritatem obtinet etiam
in brutis , vel numquari poterit
rite concludere.. Suspicari quis e-
tiam posset , homines non propria
voluntate , quam non intuetur,
sed diversa organi dispositione im=
pediri aliquando i suis operationi-
bus 5 quemadmodum = Cartesiani
affirmant, bruta ex sola organi va-
ria dispositione ad unius ejusdem~
que objeti prasentiam aliquando
atrahi', quandoque vera in fugam
convertl.

Ad quartum, Non ii solum, qui
in Schola Peripatetica enutriti sunt
nec illi tantum, quiab aliis accep=
tym habent bruta animari, sed

pue=
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pueri etiam vix sensibilem cogni-
tionem habentes , affeGum illum
commiserationis patiuntur , quem
nemo experitur in pictur® , aut
statuz , vel horologii fraétione.
Quamobrem ejusmodi affeCtussnon
ex prejudicata opinione ; non . ex
infantiz prajudiciis , sed potius
naturali quodam  instinétu in ho-
minibus reperitur. Sed nec facile
credimus, Cartesianosipsos €o pe-
nitus destitui , quantumvis simu-
lent, & conentur sibimet suadere,
inanem prorsus ess¢ effeCtum illum.
Non est autem eadem ratio de
Antipodis, Neque ‘enim “de illis

disputatio est omnibus communis,

unde nec subinfert naturalem in-
stinctum vel eos asseverandi , vel
negandi. Ad solos Philosophos ma-
xime id pertinebat ; quare illi pra-

judicatis efferebantur opinionibus..
Porro crassi prorsus ingenii erat:

homo ‘ille Sinensium Princeps,
qui ex unico motu horologio vi-
tam ateribuic pracipiti judicio; in-
dignus sanc qui populos regeret,
si de ceteris ita judicare consuevit,
Ad exemplum canis artificialis,
primo dicimus impossibilem esse
artificialem machinam , quz sine
anima exhibeat omnes canis ope-
rationes. Deinde in ea hypothesi
nullus extaret in nobis commisera~
tionis affetus , quemadmodum
nec illum experimur respeftu ar=-
tificialium : Natura enim nobis in-
didit affetus respe@u earum re-
rum, qua idoneum sunt objeGtum
eorumdem, Gaudemus autem, Pe-
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ripateticos miti animo esse , & ad
benignitatem inclinato, ut proinde
commisereri non renuant animali-
bus. Dociliorem enim animum ap-
tius philosophari, & in veritatis
assecutionem facilius perduci posse
arbitramur.

Objic. 7. Superflua est anima
in brutis, Non enim in illis inve-
niuntur operationes, nisi iis moti-
bus longe inferiores ; qui' in. ho-
mine ad loquendum sunt. nccessa-
rii. Isti autem motus szpe in nobis
fiunt sine ulla cognitione. Deinde
longe dulcius & perfe@ius canic
homo fistula , ac luscinia vocem
suam modulatur. Ille tamen szpe
sine: ulla cognitione canit. Quod
enim ille’ ex habitu operetur , id
evincit necessariam non esse cogni-
tionem, quia habitus 3 cognitione:
non pendent. Hinc Deus pro nu-
tuw suo, nulla precedente cogni-:
tione nostra, posset nobis eos ha-
bitus communicare ,’ qui membra
nostra disponunt ad facilius exer-
cendos motus. Quare & in brutis
operationes omnes sine cognitione
effici possunt. Denique motus mem-
brorum in humano corpore,aut in
aliis animalibus, paulo post abs-
cissionem capitis perseverans, 3
solis efficitur - spiritibus animali=
bus, & quidem sine ulla cognitio-
ne. Cur ergo eorum ope absque
ulla cognitione effici non poterunt
motus omnes animalium 2

Respondetur ex ditis, existens
tiam anime brutorum probari 3
nobis ex aliis motibus longe per,

fes
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fectioribus. Non ergo ex solo can«
i, nec simpliciter ex membrorum
qlubuacumquc motibus subinfertur
ﬂﬂllT.ch SCs'IthﬂtlS & cognosccntis
existentia. Quareinficiamur , non
reperiri in brutis motus perfectio=
res cantu, & loquela humana ma-
terialicer aceepra 5 & motibusillis,
qui paulisper (i humano corpore
perseverant, abscisso capite: Ille e«
tam o qui fistula: canic , agit per
habitum;, non /in 'potentiis exter-
nis residentem 5 sed per habitum
artis , qui in intelleftu’ est, & sine
cognitione esse non potest  vel a=
Gkualt § vel virtuali , ut/jam supral
diximus, Motus  demum, capitis:
abscissi, aut membrorum corporis
post capitis abscissionem, non sunt
regulares & ordinati , quemadmo-
dum motus brutorum.

Objicies 8. S, Gregorius Nysse«
nus - in lib. de Opificio hominis
¢ 15 scribit y bruta animam non
habere 5 sed id., quod inillis , &
in plantis;denominatur anima, si-
mile-esseianima ; quemadmodum
petra instar panis figuratas est si=
milis pani. Aristoteles quoque hac
separ re-hasitasse: videtur./Nam
cap. 7. libri de; motu animalium
ait , animal esse sicut Civitatem
béne légibus institutam , que non
indiget Rectore singulis praesente,
wum addit s, Quare mon oporrer in
unoquoque (animali) esse animain:
sed in quodain  principio . oy povis
existente y aliz quidam Vivere 3 quia
adnaca sunt 5 faceré autem. opus
proprium proprer marsraim, Ruisus
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in lib. de Spiritu ; ‘c. 5. asserity
obscurum satis esse, & captu dif=
ficile materiali rei vim cognosciti=
vam concedere : idemque de bru-
torum anima affirmat, quam in
igne, & spiritibus constituit. Et
lib. 1. de Historia: Animalium,
cap. T.inquit: Houmo #nus ex =
mero amimalium omninm vim obti-
net cogitandi. Alibi quoque asse=
rit, ‘bruta esse automata, & unam
tllorum: partem nevere alterame
Igitar &c.

Respondetur , S, Gregonum
Nyssenum strictius accipere anima
motionemy & nomen, prout scili-
cet perfectam animam significat
ratiocinationis, 8¢intelligentiz ca~
pacem; quod utique brutis mini=
me convenit, Ait.enimi: Quams
obrem cum ea demum perfeda sit
anima 5 que & inrelligentie y &
rationis est Vi pradita : quidquid
scilicet tale nwow ests et cim anima
quidem nomen esse commune parest,
reapse Vero non anima , sed viven-
di: faculeas quadam erit , que more
hominsin. _anime appellatione . cen-
sedtur. -

Atistoteles autem ﬁequennss:—-
me brutis attribuit animam, vi-
tam , sensum , & cognitionem.
Quamobrem in'locis citatis ratio-:
nem solam ab illis, & ab omni
materia amovet. Priore enim loco
significat , non debere intrinsecus
esse in brutis principium intelli=
gens 5 qUO primum instituta sunt,
& ordinata : quod exemplo civi=
tatis illustrat, Sed .quemadmolajum
C=
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bencordinata civitas minime subsi-
stit , nisi adamt pamcuhl cs civium
cogitationes, ita nec in brutis sub-
sisterent eorum effeCtus , nisi sen-
sibiles cognitiones illis inessent. In
lib.:de Spiritu vim ratiocinandi,
& intelligendi 3 qualiber materia,
& ab anima brutorum excludit,
quam iccirco in rgm., & splrltabns
eonstituit, quoniam sine intrinseco
calore: &  spiritibus ' animalibus
minime conservatur. Libr. 1. de
Historia  Animalium per vim cogi=
tandi intelligit vim meditandi, at-
que secum consulendi: ut ex gre-
cotextu animadvertit Scaliger. Ibi
quaque seribit , memorie & dis=
ciplinz.capaces esse belluas, etsi
veram reminiscefitiam ; qua solus
homo praditus est, habere non pos=
sint, Dum autem appellat bruta
automata, nihil dicit, quod non
omnes - homines : fateantur. Quis
enim inficiatur, bruta essc mirabi+
les machinas. Sed difficultas in co
est, utrum sint mere machina sine
anima, sine sensu , sine cognitio-
ne : quod Aristotcles numquam
docuit,

Ob]mes 9. contra pnmam &
tertiam thesim. Eadem enim argu-

menta , que pro Vererum Epicus
reorum & Pytagoricornm  opi=
nione adduci possunt , contra nos
Cartesiati proponunt; quasi semel
concessa brutis cognitione, iis quo-
que attribuenda sit ratiocinatio. Si
bruta cognitione operantur , wvel
cognoscunt chjefta csse bona, aut
noxia secundum se se ;3 aut talia
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esse tantummodo respeftu ad ea~
demy bruta, ipsorumque appetitus?
Non primum; quippe objectum om-
ne ex se se estindifferens. Ergose~
cundum affirmare oportet. Igitur
brata: - vel idipsum cognoscunt
propter experienmm el prop=
ter naturalem instinétum#? Si‘illud
dicas ; ergo bruta pollent ratione,
& discurrunt, Si alterum affirmes;
jam fareri cogeris , bruta ‘esse ho-
minibus feliciora, quia nosdestitu=
ti sumus illo instinétu, 8 prudens
tiam labore acquirimus , quam
bestiz naturaliter habent. Rursus
dum bestiz noxia ab innoxiis dis=
tinguunt , videntir unum cx alio
colligere ; dubitare , deliberare,
atque in finem aptissima queque
media disponere; Ergo ratiocinans
tur. Quod si dicas omnia hzc fierd
posse absque ratiocinatione 5 cur
efficinon poterunt etiam sine cogs
nitionc ¢ Preterea si bruta ab ob-
jecto , quod sibi noxium  olim
agnoverunt , verbi gratia , 4 ba-
culo , nunc fugiunt , ad ohjetum
vero sibi bonum ; cujusrecordan-
tur, exempli caussa , ad bencfac+
torem, nunc accedunt; Unam
profeéto cognitionem cum alia
conferunt , atque: de prasenti fu-
giendum, vel amplectendun esse
objeftum ex: praterita cognitione
deliberant. Igitur aut rationalem,
animam habent, aut nullam.
Corifirmatur. 1. Formicz pro-
videntia , 'elephantis ' prudentia,
calliditas vulpis;aut sine ulla pror-
sus ' cognitione subsistere debent,
7z aut
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-aut ratiocinationemindicant. Ete-
nim similes operationes , que in
nobis ex cognitione procedunt, ra=
tlocinationem parlter CXPOSCU"L
Simplex adeo brutorum cognitio
humano - discursui - 2quivaleret,
proindeque bruta essent homine
perfectiora.  Accedit brutorum
operationem esse infallibilem , &
sine errore perfici: quod non con-
tingitin homine, Bruta quoque ex
natur® instinctu , 3 nulle edoéta,
secundum propri@ natura condi-
tionem recte operantur; homo ve-
ro indiget Magistro, labore , &
studio. Unde ajebat Ceba disser-
tatione sexta Philosophiz Novo-
Antiquz num, 6.

Brata animantia quavis

In fluvios conjeita natants te , quo
minus istud

Perficias probibet mens ipsa  in-
tenta periclo,

Ila berbis 5 duce natura 5 depellere
morbos.

&gra sciunt : tibi quod certa pro-
sit 5 nocedrque,

Ipsa verar rario cognoscere.,

Quemadmodum ergo tertia illa
perfectior est, quead fructus eden-
doscultura non indiget, quam illa,
quz nonnisi exculto fructus produ-
¢it'; ita bruta essent homine per-
fe&tiora.

Confirmatur - 2. Admissa in
brutis cognitione , assignari non
potest quidnam sit illud ;" 3. quo
cognitiones brutorum deteinting=
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tionem 4 & diversitatem habeant;
quenam sit caussa instintus , &
motus etiam localis brutorum. Si
illius affectus, & enim objeéta ex-
terna dicantur determinativa cog=
nitionum, cur dicere non possumus
cadem objectaexterna determinare
immediate ipsa organa corporis
brutorum? Quomodo etiam poterit
brutum cognoscereinstinétu natu-
rali, hoc objectum sibibonum esse,
illud vero malum,cum nullum coms-
modum, aut detrimentum animal
ab objecto priusacceperit? Qua ra-
tione agnus fugit a lupo, dum pris
ma vice illum videt 2 Cun&a fere
animantia leonem pavescunt , &
ad cjus intuitum terrentur : ¢ cons=
traleo dicitur gallum metuere, at=
que non minus ejus cantu audito,
quam conspecta illius crista con-
tremiscere. Pulli denique milvum
fugiunt, volucres accipitrem. Bru-
ta igitur debent ratiocinari, dicens
do: Hoc mihi bonum est; Sed bo-
num est eligendum ; Ego igitur
hoc eligam 5 Vel ¢ contrario. Hoe
mihi malum est ; Sed malum est
fugiendum; Igitur ergo d taliobje~
o fugiam. Motus quoque localis
brutorum i cognitione non pen=
det; alioquin bruta deberent cog-
noscere spirituum vitalinm natu=
ram , musculorum numerum , di-
stinCtionem , & aptitudinem 'ad
motus diversos; proindeque ratio-
cinarentur,

Confirmatur 3. Admissa in
brutis cognitione, affirmare opor=
tet in illis etiam cognitiones refle-

Xas.
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xas. Quomodo enim brutum senti-
re potest aliquod , & dolere , nisi
sentiat se dolorem percipere, &
supra suos actus reflectat ¢ Omnis
ql.lOC]Llf.' vira perceptlo X genere
suo est essentialiter reflexa,, quia
nemo percipiens ignorat se perci-
pere. Rursus si extat aliqua cogni-
tio in brutis , cur ex illa deduci
non poterit altera cognitio, quem-
admodum unus motus alterum
caussat? Quodsi ad discursum re-
quiritur idea universalis , cum ta-
lis idea non aliud sit, nisi cognitio
rei, que pluribus consimilibus ap-
tari potest, hac in quolibet cog-
noscente admitti debet. Sed refle-
xio , & discursus sunt peculiares
affetiones anime spiritualis, & ra-
tionalis. Ejusmodi igitur esset bru-
torum anima, Ad hzc nulla re-
lucet diversitas sensibilis cognitio-
nisd cognitione spirituali, saltem
abilla, per quam objeéta materia-
lia cognoscuntur. Ergo , &c.
Respondetur, tim ineptam esse
consecutionem A cognitione ad dis-
cursum, quam inepte quis conclu=
deret ex cognitione , qua polle-
mus, non posse etiam Angelico,
vel Divino more intelligere. Tta-
que , ut dilucide procedamus ad
argumenti solutionem, animadver-
tere oportet, judicium vero & pro-
prio sensu acceptum pra se ferre
actum compositivum , vel divisi-
vum , quo potentia , apprehensis
terminis judicat , hoc esse, vel il-
lud non esse, attingendo distintte
formalem connexionem extremo-

rum; unde connexio ipsa, wvel
identitas extremorum , ut talis,
percipiatur. Discursus quoque est
tllatio unius cognitionis rei ignota
per-notitiam prahabitam alterius
rei jamnotz, adeo ut ipsa illatio, &
connexio unius cum altera attinga=
tur Reflexio pariter proprio sensu
considerata pre se fert cognitionem
sui attus , ita ut potentia cognos=
cens redeas in se ipsam, & actum
suum attingat, ejusdemque pro=
portionem cum rebus cognitis per-
cipiat. Porro omnia hac propria
sunt solius hominis. Quemadmo-
dum autem bruta quoquo modo
imitantur  homines , eorumque
affectus , ita in illis sunt quzdam
hisce humanis a&ibus similia. Sic
notitiam certam habent objecto=
rum , qua attingunt, vel ab aliis
discernunt : ur loquitur Subtilis
Docttorin 4.distinét. 47. quast. 1.
& hzc judicio assimilatur., Unde
Jobi capite 12. v. 1 1. dicitur: Now
ne attris verba dijudicat , & fances
comedentis saporem 2 Et capite 344
Ve 3. duris verba probat , & guttur
escas gustu , dijudicat, Series qtio=
queapprchensionum sibi succeden=
tium, una cum a&ibus memora-
tivis, & connexione quadam ima-
ginum , sive phantasmatum serie,
accedit in brutis ad diseursum ho-
minis, non tamen illum assequitur.
Nemo ctiam inficiari potest, bru-
ta percipere tum semetipsa, quan=
do objetum attingunt sibi conve-
niens , tum quoque suam sensatio-
nem experimentali notitia ; quo=-
Zz 2 niam
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miam & ipsa’scum sit materialis;
cadit sub experientiam. In; quo
imitantur hominis reflexionem,sed
longe ab illa deficiunt , quia bru-
ta nec essentiam suam possuntcog-
NOSCEre , NEC essentiam sue coghi=
tionis ; sive istius veritatem, &
proportionem cum rebus cognitis,
Hanc quidem cogpitionem suam
aliquatenus jattingunt , sed mate-
rialiter solum, hoe cst sola experi-
mentali notitia secundum meram
determinatamque. materialitatem
individuantibus cenditionibus cir-
cumscriptanm, nec assequi possunt,
quidsitactum su cognitionis-esse
verum per conformitatem cum ob-
jecto. Arbitvor etimm illud esse ma-
#ifestumyinquitS, Augustinus,lib.2.
delibero arbitrio,cap.4.cumEvo-
dio disputans, sensum il luminterio-
Yeii on €A LANLUIN SENtire 5 qUe dl-
ceperit & quingue sensibus corporis,
sed etiam ipses ab eo sentiri. Non
enim aliter bestiamoveret se, vel ap-
perciido aliquid , vel fugiendo, nisi se
seative sentivet = non ad  sciendun,
aii hoo vationis ests sed tantum ad
movendnin = quod now utique alique
illorum quinque sentit,

Itaque brutorum animasensibus
alligata est , sola percipit sensibi-
lia. O\Lamobrcm bruta cognoscunt
ob]u}vm convenicens, sednoncon-
venientiam ; cognoscunt singula-
ria 4 non universalia; cognoscunt
bonum , non bonitatem ; unum,
non unitatem ; attingunt quoquo

mode suum finem , dum operan-
Iur, Non tamen proportionem in-
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ter mediay & finem 5 quippe ista
non synt sr:n‘”pi ia.

Nen convenit brutis discursus.
Etenim ad discursum non sufhcity
sieX preeterita cognitione boni; vel
mali cxtimulentur bruta ad prose-
quendum , vel fugiendum -objec~
tum aliquod; experimentalis nam-
que gognitio , & actus memorati=
viis 1d satis prastat , ut non sic ul-
tro necessarius actus illativus , &
progressus 4 re prius cognita ad
rem non cognitam; in quo con-
sistit discursus. Itaque dum bruta
ratiocinari congipimus , nos . ipsi
quidem ratiocinamur , sed nom
brura ; Omnia enim corum opera
subsistunt , & explicantir per so=
las species inmemoria servatas,cum
determinata serie , & connexione
imaginum , atque successionem
unius cognitionis  materialis. post
aliam, unius phantasmatis post
aliud, Siquidem excitatis specicbus
illis talem ordinem ex prasentia
objectorum habentibus , pro in-
stinCtus, & appetitus natura mo=-
ventur bruta ad eliciendas opera=
tiones tali etiam modo ordinatas,
Videntur autem nobis primo in-
tuitu bruta efformare propositio-
nes , & argumentationes, cum ta-
men nihil aliud interveniat, quam
connexio quadam specierum, aut
determinata phantasmatum serics,
quibus bruta necessario determi-
nantur ad has , vel illas operatio-
nes. Cum enim potenti® , sive fas
cultates brutorum sint causa natus
rales, quoties convenienter appli=
Lof:
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carz sunt obje&to , illud necessas
rio percipiunt 3 & rursus habita
objecti pCI‘CL‘p[i(}nc bruta ex sul
natura necessario  determinantur
ad operandum , nisi adsit imped&i-
mentum , puta maIi‘ apprchengm
per species memori® 1L?s1dc-ntts for-
tius ad aétum oppositum cadem
bruta determinans. Appetitu quo=
que gaudent, quo ex naturaltins-
tin¢tu moventur ad objelta, sed
quandoque illorum appetitus exci=
tatur 3 specie prahabita objecti
dele&tabilis. Hinc canis , aut feles
fugit hominem , in cujus manu vi-
det baculum , & quo se fhisse per-
cussum recordatur 5 cibum appe-
tit , cujus delectationem percepity
illum guerit , & ad eum locum
redit, ubi cibum manducavit, Ap-
petitus autem brutorum extendi-
tur solum ad ea , que necessaria
sunt , aut plurimum conferunt ad
corum conservationein,
Instinftus vero naturalis bruto-
rum non quidpiamchimericum est,
gratisque confictum, Consistit por-
roinnaturaliipsa brutorumfaculta-
1€ tum sensuum externorum; tum
internorum ; non quidem in se se
pracise speftata, sed quatenusor-
dinem pra se ferre intelligitur ad
objecta sibi consentanea. Quare
quemadmodum  illud  pulchrum
est ; quod sensus nostros deledtats
deleétat autem illud omne, quod
a Deo institutum est , & ordina-
tum, velut illorum objeétum; Ita
in brutis res se habet , ‘nam iis
deleftantyr, qu sibi congruasunt,
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Ab illis autem objeCtis abhorrent,
& fugiunt, qua e¢x ipso’eorum=
dem intuitu , vel cognitione 5 non
sibi consona, sed dissona esse per-
cipiunt : quo modo errorem mens
nostra abhorret. Moventur ctiamy
naturali instinétu adeorumin-
quisionem , ‘qua sibi sunt bonas
& quidem si semel experti sint
objectum aliquod sibi bonum es—:
se'y. cum ex . speciebus cerebro:
impressis hujusce rei meminering,
camdem  rursus in'quirunt, Prima
autem vice aptum  sibl objettum
ex illius prasentia & intuitu cog-
noscunt. Hinc oves solent -agnos.
suos quoquo modo docere , &
illis veneficas herbas ostenderé,
eos prasertim ab his.retrahendo.
Hinc porro sequitur , noir ines-
se brutis veram prudentiam , nec
providentiam , nec calliditatem,
aut ullam-ex virratibus, Etenine
ist® cognition¢m exposcunt sen=
tiente perfcftiorem, & sine judicio
ac discursu minime consistunt, Si-
mile antem quiddamin bruds ex-~
tat; Deo illa dirigente & ordinan=
te per determinatam,atque taliuny
aflieétionum eapacem naturam , &
corporis constitutionem, quam il-
lis indidit:, licet bruta per cogni=
tionemy veluii per medium, exer-
cere debéant suas Operationes.
gitur ad argumentum proposi-
tum dicimus, bruta cognoscere bos
num , non bonitat(‘m H C(-j_T,nuscr-re
autem id, quod sibi bonum est; &
quidem experiehtia; atque natura-
liinstinéty ; expericntia , quoniam
SCh=
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sensibile objeGum bonum ipsis
propositum intuentur ; naturali
autem instinftu ; quia objeftum
illud ipsis consenrancum est, & ut
tale dignoscunt primo intuitu,
quippe ejusmodi est  brutorum
natura, ut consentanea sibi objecta
habeant & Deo constituta rerum
omnium Auctore. Neque oportet
in brutis ratiocinationem admitte-
Te 5 quia bruta non percipiunt, ni-
si sensibilia; cec attingunt vim illa-
tionis , aut connexionem praedica-
torum. Et quamquam bruta cor-
poreis sensibus nos vincant, unde
illud celebre,

Nos Aper auditu o Linx visy , Si-
mWia gusti.

Vultur odoratu pracedit , Ayanea
taitu;

non inde sequitur , ea esse homi-
nibus porfeétiora, Etenim sola sen-
sibilia 4 brutis cognoscuntur , ne¢
verz insunt illis virtutes, sive in-
telleCtuales, sive morales. At ho=
mo hisce virtutibus excellit , cog=
noscit etiam spiritualia, & abstra~
Cta ;3 ratiocinatur, & liberrate gau-
det. Quod si homo plura ignorat
ex naturalibus , qua tamen i bru-
tis cognoscuntur , hzc hominis
cxcitas originali peccato imputan-
da est, unde intelle@tus, & volun-
tatis nostr# infirmitas omnis pro-
fluxit.

Ad secundum. Bestiz distin-
guunt utique noxia ab innoxiis,
sed unum non colligunt ex alio,

Plysice Pars I11. Disp. IV,

quia non attingunt vim illationis,
nec proinde vero ac proprio sensw
dubitant , aut deliberant. Utuntur
autem mediis ad finem assequen-
dum ducentibus , sed non perci-
pinnt proportionem inter - media,
& finem. Hinc solus homo me-
dia etiam plurimum disparata fini
assequendodisponit, & libere ope-
ratur ; brutis autem omnia con=
tingunt per solam seriem succesi=
vam cognitionum materialium.
Neque tamen inde consequens est,
operationes illas fieri etiam posse
sine ulla cognitione, Bruta enim
quemadmodum sine ratiocinatione
operantur , ut diximus, ' ita nec
atgingere valent ipsum ratiocinatio=
nis objectum, videlicet illationem,
sed percipiunt sola materialiaz
que materialium perceprio fit e«
tiam in nobis sine discursu, sed ex
notione sua cognitionem prae se
fert. Dum autem bruta ab uno
objecto fugiunt, alterum vero pro-~
sequuntur, tunc id fit sola obje-
Ctiapprehensione post notitiam ex=
perimentalem deeo objeGo praha-
bitam : quod quidem contingit
beneficio memoriz conservantis
species tumillius obje@i, tum sen-
sationis vel dele@abilis, vel dolos
rosz.,

Ad primam Confirmationem.
In brutis non extant vera virtu-
tes ,que sunt in nobis, qui proin-
de operamur, attingendo conne-
xionem unius cum alio , & ratio=
nes & materia abstractas. Ipsaetiam
bruta aliquando decipiuntur , ut
con-
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contingit hominibus, sicuti exem~
pla indicant , que nos retulimus:
At homo subditus est erroribus
tum propter originale peccatum,
& etiam quia objeétum haber uni-
versalius atque excellentius, unde
necessitas Magistri , & studii pro-
ficiscitur potius ex majori perfec-
tione ipsius hominis, sive ex cjus—
dem illimitatione. Allatum’ vero
terre exemplum non est idoneum;
quippe comparatio tunc fit respe-
€tu ejusdem  effectus ; At longe
diverse sunt operationes in homi-
ne ,acin brutis. Itaque formica
granum nacta, illud colligit, &
diligenter servat , cum aliunde e-
Ham Noverint se non possesemper
egredi , nec semper posse invenire
alimentum; quare non nisi experi-
mentalis cognitio habetur , & ac-
tus memorativus. Idem de aliis
animalibus dieendum,

Ad secundum. Quemadmodum
in homine cognitio determinatio-
nem , atque specificam distin@io-
nem a suo objefto repetit , ‘ita in
brutis objeéti prassentia determi-
nat illorum animam ad sui cogni-
tionem , vel prehabitam sui spe-
ciem excitat, speciesve alias eidem
connexas. De instin&u satis supra
diximus, Motus autem localis by
torum effetive ab illorum anima
procedit, quemadmodum, ut alias
diximus, motus nostri corporis i
nostra anima efficiuntur naturali-
ter agente 5 proindeque brutorum
amima non debet exploratam ha-

€I natwram nervorum ; & spi=
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rituum vitalium , ‘sicuti nec ani<
ma nostra. Neque tamen objeGtum
potest immediate determinare ipsa
organa corporis brutorum , quip=
pead ejusdem’ objeti prasentizm
bruta diverso: modo operantury
aut etiam aliquando ' non agunt;
unde consequens est; bruta move=
ri propter cognitionem , nam illa
operationum varictas ‘diversas in<
dicat in brutis cognitiones. Deni-~
que bruta, viso objeéto sibi bono,
lud prosequuntur, quia illud sibi
consentaneum esscapprehendunt,
converso ab objeito sibi malo fi~
giunt , quia illud sibi contrarium
€sse cognoscunt : ut diximus des
clarando naturalem brutorum ins—
tinctum.

Ad tertiam. Sicuti bruta non
ratiocinantar , ut diximus, ita nec
reflexionem habent proprio sensu
acceptam. Dum autem bruta do~
lent, sentiunt utique se sentire,
sed non ad sciendum , ut optime
inquit laudatus Augustinus, Sola
igitur experimentali notitia 'se ac~
tum - habere cognoscunt 5 dum
sentiunt’, sed longe deficiunt ab
hominis reflexione, ut stpra expo-
suimus. Quare non omnis percep-
tio veram ' connotat reflexionem
quemadmoduminipso homing di-
réfta cognitio non est vero ac pro-
prio sensu reflexa, Bt quamquam
unus motus possit alium caussare,
non idem dicendum ‘est de cogni-
tione sensitiva’s hec énim caussa-
tur solum ab objecto per se sensi=
bili , cujusmodi non est ipsa cog=
ni=
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nitio. ' Nec in brutis extat ulla
idea universalis , nam bruta cog-
noscendo solas res singulares per
immediatas & peculiares earum
species 5 non habent cognitionem
pluribus communems neque enim
potest pluribus esse commune quod
circumstantias sequiturrem indivi-
duantes. Demum inter sensitivam
notitiam , & qualemcumque - spi-
ritualem cognirionem latissimum
patet discrimen. Etenim spirituali
cognitione attinguntur rerum  es-
senti®, preedicata universalia, mo-
do etiam A materia abstrahente,
At sensitiva notitia solum objec-
tum sensibile materinliter attingit,
& illius individuantes circumstan-
tias , & ea, que in illo sunt ex
se¢ se ac immediate sensibilia;
non percipit autem alia ; ut dixi-
mus; .

Objicies 10, Plurima brutorum
operationes sine ratiocinatione ex-
plicari non possunt. Igitur vel nal-
la est in illis admittenda cognitio,
vel affirmare oportet . bruta esse
rationalia, Probatur antecedens.
Simia , ut tradunt , aliquando ca-
staneis inhians , que sul ardenti-
bus prunis latebant , cum nec pa-
tillum , nec forcipes , aliudve in-
strumentum castaneis extrahendis
aptum haberet, pedes autemsuos,
quibus rem tentaverat ,uri senti-
ret, fortuito felem aspexit. Eo
igitur statim arrepto, castaneas ex
prunis, non sine maximo felis eju-~
latu , atque  inspetantium. risu,

ejusdem felis pedibus eduxit. Fer~
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tur quoque , formicas, quas I cu=
pediis corrodendis, circumfuso vis
co, seu pice, diligens cupediorum
custos prohibuerat visco primum
ticautas adhasisse , detnde vero
singulas exiguo terr® granulo ore
excepto rediisse; quosuper viscum
longa, continuaqueserie disposito,
solidam, certamque sibi viam ster-
nerent, Sed & Camelus edocetur
choreas duce ; & Canis armonico
atque ordinato medo cum Hero
siio canit , choreas cum illo du-
cit; & in numerum ludit juxta ly=
ree pulsationes. Quid quod tam ar=
denti studio Dominumsuum que-
rit , aptam ad id vim , & brevio-,
rem , etiam: aquas:nataty pertran-
seundo , pre aliis eligit 2 Cum
vero leporem insequitur, si ad tri=
vium pervenetit , atque in prima,
& Isecinda. jvia, edorem - leporis
non animadverterit , tertiam illi-
co insistit. An-non in bestiis ad-
mittenda erit eleftio , & libertas,
cum fcles bene pransa venandis
muribus studet , per domum va-
gatur , donec nacta latebras, qui~
bus- forte mus. .eccultatur , :hic
v..igilizs agit , predam incredibi-
li patientia expeftat : tum si mur-
mur quoddam muris ¢ tecto suo
erumpentis audierit , arreftis au~
ribus adstat , statimque ne depre=
hendatur , prono se demittit cor-
pore , nec ante involat in pre-
dam , ‘quam mus 3 latebris ira
distet , ut citius capi , quam 10
locum , unde exierat , vegredi
possit, Visus etiam fuit o_Iimb _1[31&?'
1-
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blice * Lutetie Parisiorum equusy
qui numerandi artem sic edoc-
tus erat , ut lusorias chartulas non
modo dijudicaret, sed percipe-
ret etiam quot puncti in illarum
qualibet continerentur , & terram
pede toties percuteret, quot char-
ta aut tessera punétis distingueba-
tur. Cum duz exhibeantur char-
te lussoriz, quarum una, exempli
gratia , oo, altera novem notis
erat insignita,statim decem & sep-
tem ictibus solum feriebat. Osten-
sO ctiam nummo aureo aut alia
moneta, statim quod libre in num-

mo aureo , quot asses in argentea

moneta continebantur , pede indi-
cabat. Sed alterum hoc exemplum
illustre est. Duo lupi, hyemalitem-
pore, obduca nivibus terra, fame
plurimum laborantes, societatem
mter se se iniisse videntur , ut cu-
jusdam rustici canem sibi abripe-
rent , & devorarent. Eorum iti~
que unus intra cujusdam sepimen-
ti latebras se abdidit , tum alter,
producta jam nocte, ad rustici do-
mum accesit , ut strepitu , & u-
lulatu canem  quasi ad pralium
provocaret., Latrante autem cane
& pugnante , fiogam lupus arri-
puit versus eam Joci partem, ubi
alter latitabat. Canis vero insidia-
rum inscius fugientem lupum in-
sectatus est: sed constituto jam ca-
ne inter lupum latitantem, & lu-
pum fugientem, hic se se adversus
canem convertit, ululatuque suo
alterum lupum advocavit: tum ca-

nem in medio constitutum hac arte
Tom, 111,
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diripuere , & pasti sunt. Simile
quiddam contingit in suibus, ubi
plures simul adsint nam si canis
eorum uni, aut alteri oblatret , in
gyros sese circacumdem canem ita
disponunt , atque illum ex omni
parte ita premunt, ut nullus ei exi-
tus pateat , corumque dentibus
dilanictur. Qua cum ita sint,, quz-
s0 5 quid-nam amplius prastaret
vaferrimus , aut prudentissimus
homo? Posset-ne meliori industria
& arte uti ad animalia, vel homi-
res etiam capiendos. Bruta igitur
hominis instar ratiocinantur.

Similia exempla passim tradun-
tur. E quibus omnibus apparet,
brutis attribuendam esse vim ratio-
cinandi,

Respondetur , mira equidem
esse relata brutorum phenomena,
quibus proinde maximopere cele-
bratus Divini Artificis prudentia,
non tamen tanti facienda esse, ut
nos cogant brutorum naturam ex-
tollere ; & spiritualem aut ratio-
nalem animam inillis fateri, Quam-
quam enim materialis & simplex
rerum perceptio iis exhibendis ac
explicandis non satis sufficiens spe-
cie tenus apparcat , unde & colli-
gimus , multo minus eadem pha-
nomena sine brutorum anima ex-
pendi posse ; nihilominus' sine ulla
ratiocinatione effeétus illos opti-
me explicari posse confidimus, Jta-
que umbra solum rationis & judi-
cii in illis apparet , nam sola  sin-
gularium & sensibilium perceptio,
aut succesiva materialium cogni-
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tionum , & specicrum  phantasti-
carum series , simul cum spe-
ciebus memorativis, intelligi po-
test esse caussa eorum cffeétuum,
Tta cum per sensibilem percep-
tionem tibia felis apta appare-
ret Simi® ad castaneas ¢ cineribus
extrahendas, illam adhibuit. For-
micz quoque cum super durum
COrpus MOVCri s¢ pOsse COZNosce-
rent; recordarentur autem propter
mollitiem subjecti corporis se im-
peditas fuisse 4 cupediorum asse-
quutione , tum serie sensibilium
perceptionum arenulas intra picem
posuere. Similia porro etiam pueri
quandoque prastant, etsi nondum
ratione utantur. Cameli autem e-
docentur choreas ducere hoc mo-
do. Clauduntur in aliquo loco ubi
calidum sit pavimentum, cujus pro-
inde calore coguntur alternis mo-
vere, & attollere crura: quod spe-
ciem chorea prae se fert. Interim
vero tympanum pulsatur ; atque
ita pluries Cameli exercitatio fit.
Postea sonitus tympani efficit, ut
Cameli recordentur caloris payi-
menti, unde illi eodem modo al-
ternis crura attolunt. Canis insti=
tutione & assuetudine ea omnia
prastat. Ex similium etenim ob-
jeCtorum prasentia excitatur in ca-
ne' memoria percusionum, quibus
ad eorum objeCtorum prasentiam
educebatur, unde metus procedit
aliarum percusionum, proindeque
sollicitatur, canis & determinatur,
ut operando scquatur ordinem
specierum ' quas in sua. phantasia
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cognoscit; hine cantusille ;' & sil-
tus ex assuetudine ordinatus habe-
tur. Sed in hissola relucet sensibi-
lium_ cognitionum & recordatio=
num; succesiva series, Repetita au~
tem & altius impressa Domini
species, simul cum speciebus de-
lectationis illi annexis, quibus s@-
pe ex Domini prasentia canis per-
fundebatur, stimulum eidem ad-
dit , ut ardentiori motu Domi-
num quérat ; aptiorem autem in-
sistit viam; tum natura breviorem
viam edocente , tum propter im-=
pedimenta  sensibili cognitione &
experientia alibi apprehensa. Dum
vero canis leporem _insequitur ol=
tactu ; non ratiocinio , tertiam ab
eo semitam explorari , inde col-
ligimus, quod si nullo affletur le-
poris odore , in sua recurrit vesti=
gia. Ccterum serie ~materialium
perceptionum sibi succedentium
tertiam viam insistit, quia non a-
liam aptiorem sensit , nec altera
via offertur,

Paullo difficilior explicatur vi-
detur felis operatio cui tamen si=
miles quam plurimas in infantibus
experimur nondum ratione utenti~
bus. Cum ergo sensibili experien-
tia murem primo occurrentem,sibi
congruum feles agnoverit , illum-
que hucilluc per domum cursitari
perspexerit; iccircovi illius cogni-
tionis ad inquisitionem muris per
eademilla loca, aut similia move=
tur; latebras vero, quibus mus oc-
cultatur y ex odore cognoseit; at-
qug iccirco non cuilibet foramini

in-
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insistits Odote igitur percepto; il-
lic invigilaty'sed quoniam murein
sibi resistentem, & A se ‘fugientem
ex memorativis speciebus cognos-
cit ', ideo cessat ab operando , &
corpusdemittit, nec murem aggre-
ditur, nisi quando illum videt ap-
to'in loco constitutum'; 'recorda-
tur enim, se murem alias cepisse in
tali determinata distantia ab eo lo-
€0, in'quo muis latere consuevit,
Porro in his mira quiden, sed ta-
men sola relucet materialium per-
ceptionum series sibi invicem'suc-
cedentium ex impressis in memo-
ria speciebus ex odore prasenti &
murmure audito, & mutis adspe=
. ' '
Experimentum allatum equi a-
lia responsione dissolvitur, Non ¢-
nimequusartemnamerandi didice-
rat, nec chartas lusorias; aut num-
mos distintte agnoscebat , sed aliis
signis movebarur-ad pedem toties
movendum, Sane equus ille toties
pede terram feriebat, donec illum
Dominus suusyut terram ferire de=
sinerets, diduéto ore admoneret.,
Unde eqins Dominiim suim seme
per contuebatury ut nutim illius
observaret. Hoc autem sine ‘ulla
cognitione intelligi non potest; sed
per sensibiles perceptiones, & spe-
cies memorativaslonga asstetudi-
nel altius impressasy & a4 Domini,
atque 'signorum prasentia’excita-
tas aptissime explicatur,
- Lupi.autem'illi ;e quibus in
argumento, E’i{l‘lt:-iuht covyeP;ispe—
clense excitaverunt canis ), ve=

|
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Tut ‘objeéti ad famem explendam
onvénieéntis 3 'quem vel illic for-
sitan olim inspexere , veliin simi-
libus locis se vidisse meminerunt;
& cum se famem pati sibimetipsis
significent determinato ac mutuo
ululandi ‘modo, iccirco in unufh
convenere :'quod plerumque ‘illis
contingit.' Meminerunt autem ca-
nem illis plurimum reniti, aliis-
que forsitan vicibus experti- sunt,
amboruth aspectuita canem deter-
yeri, ut contendere’ timeat ; 8 fu-
ga statim 'sibi ‘consulat.” Quam-
obrem eorum unts tantummodo
adversus canem processit; alter ve-
o interinvin latebris se abscondit,
ne videlicet 3 cane dignosceretur,
& iste ut alias aufugeret. Cumque
pluries experti fuerint, duos simul
facilius ‘capere praedam , iceirco
lupus fugiens, tuim postea. retro se
conivertens , ululatu iram signifi-
cante alterum lupum excitavit.
Porro omnia h@c prastari possunt
per solam seriem sibisuccedentium
‘materialium perceptionum , pra-
sertim ex speciebusin memoria im-
pressisexcitatarums; quoniam vide-
licet bruta hec rationem inimicitiz
attingunt nec rationemconvenierr-
tiz , nec aliquid ejusmodi; que
‘cum homo-attendat , & distincte
-contempletur, ideo discursu 8o ra-
tione effeltus illis similes, immo
& perfeltiores operatur. Hoc co-
dem modo alterum relatum exeni-
-plum facile exponitur, Sues enim
cum videant canem hue atqueillic
aufugere posse 5 iccirco in gyros
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circa illum se se disponunt ; ut e-
xitum ei oeccludant, Postremo a-
liud explicari potest exemplum.
Ajunt enim lypos , si aliquando
hyemali tempore , terra undique
mnivibus obduéa, cibos minime in-
veniunt, invicem se provocare, &
simul plures colligi 4 atque in gy-
ros circumrotari, adeo ut qui pri-
mus in terra cadit, ab aliis devo-
retur. Si ergo id verum est, per
seriem  perceptionum materialium
expendi potest , ut sensibili ulula-
tu ad unionem determinentur,Ubi
autem in unym colle&i fuerint,
quoniam experientia compertum
habent , motum circularem faci-
lius ad lapsum determinare , ideo
se se in gyros agunt , Ut unus alte-
rum facilius aggredi possit , &
devorare 1 sicuti alias forte exper-
ti sunt , saltem in canibus, quos
facile occidunt, si semel in terram
dejecerint.

Objicies 11. Quemadmodum
bruta organa habent iis similia,
quibus home suas opcrationes sen-
sitivas exercetsita Organis constant,
quibus homo ad ratiocinandem u-
titur. Rursus: quemadmodum in
brutis apparent sensitiva operatio-
mes ,  ita & rationales operationes
videntur ab_ illis effici, Ergo vel
non licet X organis, & operatio-
mnibus brutorum subinferre in illis
animam sensitivam Né¢loportet
-bruta esse rationalia. 1,

Confirmatut.~SS. Patres pro-
sbanty nos gatdere libero arbitrio,
“quia:quisquis. potest. bonum ;&

3 & 884
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malum cognescere, valet etiam ea
invigem conferre, atque unum pre
alio eligere. lgitur vel bruta ra-
tione, & libertate gaudent , vel
bonum, & malum minime cognos-
cunt,

Respondetur , operationes ra-
tionales non exerceri instrumento
corporeo, licet nos pro statu istQ
prasupponamusoperationem orga-
ni corporei, quatenus intellctus
noster dependet 3 corpore velut
4 nuncio : ut sepe alias diximus.
Quamobrem etsi adsint in brutis
organa ad id muneris apta,non ta=
men licet inferre bruta ratiocinari,
nisi quis prebet, bruta cognoscere
objecta spiritualia, & abstrahentia
4 materia.Aliunde autem fides nos
edocet, bruta non esse rationalia:
Neque vero reipsa in brutis opera-
tiones apparent iis similes , quibus
homo ratiocinatur. Nam istz ho-
minis operationes attingunt ratio-
nes 3 materia abstrahentes: quod
non convenit operationibus bruto-
rum. Inferre tamen licet animam
sensitivam in brutisex eorumorga-
nizatione , quia & in nobis similis
organorum- dispositio inservit ug
strumentum operationum sensiti-
varum, .
- Ad Confirmationem. Argumen-
-tuma $S. Patribus propositum vim
Suam habet, quia illi probant, ho-
minem cognoscere bonitatem ip-
sam, qua abstrahit 3 materia; Bru-
ta vero percipiunt bonum,non bo-
nitatem : ut diximus, .

~uObjicies 12, Contra secundam

par=
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partem Sensibilem calorem in bru-
tis experimur , Nec eorum anima
conservatur , nisi alimentum sup-
peditetur ; per illud augescit , €0
cessante destruitur, Maotus etiam
semper viget-in animali,& respira-
tio est ipsi necessaria. In eo pari-
ter extat continua phantasiz agita-
tio, & ipsum animal semper cogi-
tat etiam. dormiendo. Ergo flam-
mula quedam purior est ipsa ani+
ma brutorum. Hoc enim demons-
trant ille ignis proprietates. Hinc
Aristoteles, referente P. Pace, par-
te tertia Physicae, tractatu quinto,
capite primo , ait: Videtur ignis
natura simpliciter caussa nutvitio-
nis & augmentationis esse; unde &
in plantis , & in apimalibus puta-
bit utique quis hunc esse id , quod
operatur, Hinc autem concanssa qui-
dem est, non tamen simpliciter caus-
sa. Secundo idem Philosophus in
libro de Respiratione, cap. 8. scri-
bit : Auimam non esse absque natu-~
vali , qued Natura in corde eam ac-
cenderic  eamdemque egere refrige-
vatione 5 ob. factam in corde animg
inflammationem. Ita Gassendus sec-
tione 3. Physicz membro poste-
riore, lib, 3. cap. 3. Tertio sen-
satio non est nisi motus, altio, &

assio : qu® omnia maximim ha-
Eent cum igne proportionem, Igi-
tur &c,

Respondetur , proprietates il
las communes etiam esse humano
corpori, quod nullam aliam habet
animam vivificantem, & cogitan-
tem , nisi - rationalem, Igitur ille
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affectiones pertinent per- se ad de-
bitam corporis dispositionem, per
accidens vero ad animaz conserva-
tionem. Ceterum in illis affe@io—
nibus nulatenus intelligi potest vis
cogitandiy quz tamen brutis con-
venit ut diximus, Prior illa Aris-
totelis sententia sic accipienda cst,
ut ignis sit veluti concaussa nutri-
tionis, & augmentationis, non qui
dem immediate, sed mediate, qua-
tenus virtualiter est in mixtis , in
quibus permanent affectiones qua-
dam sccundariz ipsius ignis , ut
calor, Altera sententia Philoso-
phus naturalem calorem ignis no-
mine appellat, & inflammationem
anime in corde fadtam esse dicit,
propter similitudinem quamdam
cum ipso igne. Demum sensatio ac-
tionem dicit expressivam, & cog=
noscitivam , quz in igne non re-
lucet. :
Objicies 13. contra quartam
partem cum Boullier , ut refertur
mn Diario Eruditorum Transalpi-
norum, tomo 176. Etsi anima bru-
torum _dicatur habere spirituales
rerum materialium. perceptiones,
non inde sequitur, eam posse spi-
ritualia cognoscere, & ratiocinari,
Alioqui enim quia nos spiritualia
cognoscimus, oporteret di cere,nos
posse participare omnes ideas Deiz
quod sane mentium nostrarum fini-
tati adversatur, Cum vero spiritua-
lium rerum nulla cognitio depre-
hendatur in brutis, hine licet colli-
gere bruta non habere potentiam
ad spirityalia percipienda, Neque
€nim
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enim ‘congruum ¢st bonitati, ac sat
pientiz Divini Artificis , aut illi
ordini quem Deus ineommuta-
biliter servat in ‘rebus’creatis ad-
ministrandis , Deum ipsum' quas-
dam creaturis potentias ateribuisse;
quarum usum 1pse minime permit-

tat; maxime si carum potentiarum

cxercitium conferre plurimum pos-
set ad Creatoris gloriam celebran-
dam : quod reipsa prastaret spiri-
tualium rerum pE‘I’C{.‘Pt[O si bru=
tis inesset. Concedit autem predic
¢tus Autor,anima humanz immor=
talitatem ex naturali ratione non
posse demonstrari , etsi possu sua-
deri. Ait vero , 'non idem esse &1-—
cendum de spirituali brutorum a=
nima , in qua nulle extant idee,
nisi confuse, mdlstm&x, & rerum
materialium reprasentative, Addit
etiam , Philosophum fortassis af-
firmare posse , brutorum animam
permanere’ potest mortem corpo-
ris; sed preponendam nihilomi-
nus esse opinionem asseverantem,
animam brutorum in morte cor-
poris destrui ,‘quia ‘ad magis con-
sentaneum est divine'revelationi, &
communihominum sensui. Postre=
mo inquit, statum imperfectiorem
anime Imrnanae qualisest in puero
Unius'anni, naearam aitime bruto+
rum repr ®sentare, Ignu;brutorum
anima dicénda est spiritaalis, 0

ResPondemr hullam esse alla-
Tany algumcntatloncm (lt_nppe
dumnos ex'dteributa, ammfe bru-
torum cogmtmnc s'p:rltuali rerum

‘marefialium; colligimuseidercon-
)

I11. Disp. 1V,

cedi nportcre'coznitionem quoqué
rerum nplrftuahum , ratiocinamut
& spirituali cognitione ad spiritua~
lem itidem cogmt1on<._m quarum
nulla extat diversitas, nisi acciden=
talis,quantum attinet ad ipsam po=
tentiam operatitem. ' Proinde no*
stra argumentatio rite concludit,
& bene colligimus, brutorum ani-
mam habcre posse rerum ';pmtua-
lium perceptionem, §i illa spiritua-
lis est, & spirituales in e se noti-
tias habet, At vero finitum & in=
finitum distant toto genere.Quam-
obrem non licet ¢x finita anima
nostre capacxtﬂm infinitam inde
potenuam in ea adstruere. Quod
autem ajunt, nullam ex effeétis de-
prehendi in brutis sp1r1mahum re-
rum npotitiam , & consentancam
non esse Divine Providentiz po=
tentiam in brutis spiritualium ob=
jeCtorum cognoscitivam 3 ] 1dlp<um
profecto nostram sententiam con=-
firmat , quippe nec ulla simplicitet
3p1r1tuahs percepno in brutis pro-
batur, ut ]arn diximus 5 & ex ea-
dem illa ratione convincimus , spi=
ritualem animam brautis non inesse,
3 qua inseparabilis est vis rerum
spiritualium: perceptiva. Er quam-=
quam plerique Recentiores nobis-
cum ‘fateantur , ex naturali rano—
ne non posse evidenter atque in-
vi&e demonstrari immorealitatem
anima rationalis- § omnes tamen
affirmare coguntur, non suppetere
mobis ex naturali ratione camdem
-vim {probabilitatis pro ‘asseveran-
«da immortalitate aninie humans,
ac
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ac' pro adstruenda immortalitate
anime brutorum. Aquaporro vis
probabilitatis ex naturalt lumine
dimanaret, sibrutorum anima non
est.materialis, sed spiritualis. Nam
& hac ipsa anima ideas posset ha-
bere claras 5 distinftas , & rerum
itidem spiritualium reprasentati~
vas, ut diximus. Nec facile assen=
timur, Philosophum recta ratione
utentem posse brutorum animas ju-
dicare immortales, nisi velit ad
somnia sibi effingenda abuti mente
illa,y qua Deuseumdem bestiis pra-
tulit, In puero demum units anni
nulla extat , nisi sensitiva percep-
tio, Quapropter spiritualem illi a-
nimam inesse-aliunde colligimus,
sed ex illius operationibusid mini-
me demonstratur,
Objicies 14, Brutorum anima
non estdivisibilis, Non estadeo ma-
_terialis , sed spiritualis. Probatur
antecedens. Principium cognosciti-
vum non potest esse divisibile ; a-
lioquin enim alia pars, alindque
principiurh audiret; aliud videret,

idemque esset-d semetipso distine=:

tum. Rursus cum pes dolet 4 pars
anim ibidem existens dicere pos-
set, Ego doleo; & alia pars anima
capiti inexistens diceret ; Ego non

doleo: Quz omnia repugnant con=:
ceptui pronominis Ego: pree se fe-

rentis aliquod indivisibile, vel o~
porteret etiam affirmare plures a-
nimas in brutis essc; antequam ip-
sum animal dividatur; proindeque
quodecumque animal esse multi=
plex. IL, Si pes equi abscindatur,
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non amplius vivit. Ergo anima e~
qut est indivisibilis.UndeAristote-
les in libro de Juventute, & Senec-
tute , capite . primo, ait : Optine
autem constitdta animalia hoc (nem-
pe’ divisibilitatem) non pariuiitur,
proprevea quod. naruya ipsoruin , ut
probabile esty maxime una est. Idem
etiam  Aristoteles, libro de Gene-
ratione , tom. 3 §..docet in aug-
mentatione, npn acquiri de  noyo
partem - form ; quod ratio ipsa
confirmat ,; alioquin enim ; aucta
forma, augeretur virtus animalis.
I1I. Anima estactus corporis physi-
ciorganici. Porro si brutorumani=-»
ma sit divisibilis, pars aliqua illius,
qua tamen est essencialiter anima,
perficerét: partem aliquam corpo-
ris non. erganicam , sed homoge-
neam. IV, Tamlin brutis , quam
in-homine eadem pene est varietas,
& consonantia organorum:, ratio—
ne cujus lesa manu, cor movetur;
& apprehenso objecto noxio,appe-
titus fugam imperat , quam illico
pedes exequuntur. Porro/consen= |
sus ille partium sine anime indivi-
sibilitate minime subsistit. V. Ani-
mal partes minus pracipuas in-
cisioni €xponit , ut pracipuas ser-

. vet incolumes: quod est de serpen-

te decantatiim, Porro si in quali-
bet corporis parte: existeret una
pars anim ab aliis distinéta, ne-
quaquam id contingere posset; ut
enim quodlibet animal majorem
de se ipso y quam de aliis., sollici=’
tudinem gerit; it qualibet! pars
anima de se -ipsa. magis quam de;
aliis
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aliis sollicita esse- deberet , atque
semetipsam magis quam alias cura-
re. VL. Inbrutisoperatio vchemens
unius partis impedit  operationem
alterius : sic dolor magnus prape-
dit aliquando visionem vel audi-
tionein. Hoc autem non eveniret,
si aliz essent,{& aliz partes anima:
quemadmodum in non viventibus,
& in plantis contingit , in quibus
labefactata una parte, non ideo a-
lia minus viget, aut A suis operatio-
nibus cessat.VIL. Vis cognoscitiva
anima brutorum probat ecamdem
esse indivisibilem. Aut enim una
tantum illius anima pars est cog-
noscitiva, aut id convenit pluribus
partibus? Si primum , ergo anima
sensitiva, & cognoscitiva non cons-
tat ex pluribus - partibus. Si secun-
dum, jam partes ill2 unam animam
non constituunt; neque enim plura
cognoscentia possunt componere
unum cognoscens, quemadmodum
nec plures anime rationales pos-
sunt in unam coalescere. Deinde
lupus videns ovem efficit in se se
specizm Ovis, quam retinet etiam
dum ovem non intuetur, unde ex
illa speciemovetur ad ovem ipsam
querendam. Hoc autem fieri non
posset , nisi eadem sit anima in o-
culo, & in cerebro ; alioquin pars
anima existens incerebro imagina-
retur objectum non visum 4 se, sed
ab alia parte animz distinéta, &
localiter separata: quod perinde est
impossibile ac me formarespeciem
objecti nonvisi 4 'me, sed ab alio.

Ita ctiam dum canig.cognoscit, &

- Physice Pars 111. Disp. IV,

appetit panem, fingere hon possu=>
mus,partem aliquam panis ab una a-
nima parte cognosci, alteramab a-

lia: eo modo quo si duo intellectus

singuli singulas unitates cognosce.
rent, non dicerentur cognoscere

binarium. VIIIL. Si brutorum ani-
ma estdivisibilis, explicarinon po-
testyanillius partessint homogenez,
an potius heterogenea, Igitur dicen-

dum est, brutorum animam esse in-

divisibilem, adcoque spiritualem.

Respondetur, pleraque ¢x hisce
argumentis proponi 4 Thomistis,
qui arbitrantur , inse&orum ani-
malinm animas esse divisibiles, a-
liorum vero , qua perfecta appel-
lantur, esse indivisibiles. Sed cum
iidem Thomiste nobiscum fatean-
tur , brutorum omnium animam
ess¢ materialem , eamdem quoque
divisibilemaffirmaredebent in par<
tes integrantes, id enim proprium
est cuicumque rei materiali , quae
per partium pluralitatem & spiritu
secernitur,

At primum itaque dicimus, po=
tentias sive facultates anime sensi-
tive ordinatas invicem esse & stib=
ordinatas; ut nempe sensitiva ope-
ratio non habeatur complete per
solum sensum externum, sed a&io-
ne etiam sensus interni per commu-
nicationem specierum faGam i sen-
su externo , adeo ut sine attentio-'
ne sensus interni nulla fiat sensatio:
quemadmodum & in nobis contin«
git , ut alias diximus. Illud autem
pronomen; Ego,significat rem coms=:
plete: operantem, cujusmodi non;
est
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est pars anima in solo bruti pede
existens,

Ad secundum, abscisso equi pe=
de, ibi anima desinit, quia pro suo
subjectoexigit perfectiora, & mul-
tiplicia organa. Quamobrem  si
Thomiste velint, brutorum per-
feftorumanimam esse indivisibilem
quoad modum imformationis , qua-
tenus plura simul organa exposcit,
eaque simul informat, libenter id
concedimus, qui tantummodo in-
ficiamur, brutorum animam esse
indivisibileminzegraliter. Arist.au-
tem priore loco citato non omni-
modam adstruit unitatem rei in se
se , qu indivisibilitatem entitati-
vam pra se fert, & propria est rei
spiritualis 3 sed de unitate loquitur
quoad permanentiam virtutis, un-
deaddit : quaproprer & parvum sen-
stan faciunt quadam divise parti-
cularum. Neque major extensio for-
maz auget intrinsecam virtutem;
pradicata enim essentialia sunt e~
jusdem rationis in omnibus forma
partibus. Immo vero quando for-
ma, ut operetur, indiget spiritibus
animalibus,tunc quo majusest cor-
pus, co debilius agit, quia respectu
totius mollis minor est spirituum
copia, debilioresque fiunt, & mi-
nus calidi, dum ad majorem distan-
tiam communicantur : quemadmo-
dum ratione alimenti contingit in
plantis. Aristoteles autem citatus
negat solum acquiri partem ali-
quam formz , qua vi sua possit
§€ s¢ In composito conservare.

Ad tertium, Definitio illa con=

Tom. 111,

377

venit toti anime adzquate acceps
t® , quatenus suas partés omnes
complectitur , & licet unaqueque
pars anime brutorum suam pecu=
liarem corporis partem informet,
tamen partes OMNES servang sem=
per invicem necessariam, & essen=
tialem dependentiam.

Ad quartum. Consensus ille in«
ter partes animati corporis, & mu-
tua operatio ad se se tuendas , &
conservandas , proficiscitur ex il-
larum subordinatione ad partem
appetitivamin cerebroresidentem,
ubi est origo nervorum , quibus
appetitus regit partes alias, & po-
tentias. Hine apprehensio objecto
noxio , impelluntur nervi , vel
alio modo ab appetitu ita excitane
tur , ut pedes ad fugam movean=-
tur. Sensus autem doloris est in
ipso 'appetitu per immissionmp
speciei 4 parte lesa , quantumvis
dissitas ; necesse enim est, appeti=
tum dolere, dum percipit corpo=
ris partem sibi conjunétam pati.

Ad quintum. Negamus partem
sponte exponere semetipsam inci-
sioni, ut caput scrvet; potius
enim pars illa, que non operatur
cognoscendo, incisioni exponitur
capite, in quo residet appetitus, ut
diximus.

Ad sextum, Operatio illa non
impeditur propter anima indivisi-
bilitatem ; sed quia nulla fit sensa~
tio externa sine internaattentione,
& quia dum una pars vehementer
operatur , illuc magna spirituum
vis aceurrit, ideoque his destituta

Bbb aliz
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-aliz partes , vel admodum segni-
ter, vel nullo modo possunt opera
sua exercere,

Ad septimum, Cognitio ex ge~
nere suo non subdnfert indivisibili-
tatem principii cognoscentis , &
plura cognoscitiva inadequata, si
materialia sint, possunt constitue-
re unum cognoscitivum adaqua-
tum. Vis enim cognoscitiva mate=
rialis est veluti quoddam speculum
referens expressam objecti imagi-
nem: A speculo autem reprasen-
tatur objetum unum , etsi divisi-
biliter , & per partes exprimatur.
At vero singule anim® rationales
singula ex sese constituunt adequa-
ta cognoscitiva, Diximus autem,
externam sensationem non fieri,
nisi habeatur etiam interna phanta-~
si® operatio , & attentio ; & ideo
dum lupus ovem videt , phantasia
lupi simul operatur , speciemque
ovis in se cfficit propter faculta~
tum connexionem , & dependen~
tiam, quz non habetur inter phan-
tasiam meam , & facultatem visi-
vam in alio homine existentem,
Ita & parsanima canis existens in
organo phantasie totum panem di-
visibiliter representat, atque eum-
dem appetir.

Ad o&tavum. Partes animam
brutorum integrantes sunt homo-
genew, sive ejusdem rationis, non
autem heterogenea , seu diversz
speciel. Alioquin enim cum ille
notionem pra se ferant forma ul-
time, & completz animal non

€sset unum per s¢, sed aggregatum

F=
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quoddam! pér  accideris. Aliunde
vero gratis effingitur illa partium
diversitas , nam operationum va-
rietas repetenda est ex diversitate
organi corporei , quod est altera
sensationis concaussa. Determinas
tasautem dispositionesin toto cor=
poreipsa anima exigit ex suinatura,
tum etiam ex subordinatione par=
tium corporis ad invicem.
Objicies 15. Operationes bru=
torum sunt illi facultati adseriben-
da, que magis connaturaliter eas
omnes valet exercere. Ejusmodi
porro est anima spiritualis, Per il=
lam enim omnia brutorum phz-
nomena effici possunt ; & expli-
cart.Il.Sensatio nostra est percep-
tio spiritualis, presupposita exter=
norum sensuum notione. Ergo
idem dicendum est de Sensatione
brutorum. III. Ex operationibus
cognoscitur substantia , ejusdem=
que essentia & natura. Porro cla-
re & distincte cognoscimus, subs-
tantiam spiritualem , quz in no=
bis est, cogitandi, percipiendi,
cognoscendi facultate donatam es-
se, corporalem vero substantiam
in nobis existentem', ea facul-
tate destitui, extensam esse, divi=
sibilem , solidam. Igitur materia-
les substanti & spiritualibus essen-
tiali specie distinguuntur , quod
Iste cogitare, percipere possunt,
& cognoscere, non ille ; tlle vero
occupare locum possunt, in partes
discindi, non iste. Igitur substan-
tia materialis non potest cognos=
cere. Ergo cum bruta cognos-
cant,
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cant, animam habent spiritualem.

Confirmatur. Substantia adz-
quate spiritualis reipsa extendi non
potest, nec in partes distrahi, nec
in varias figuras disponi. Ergo sub-
stantia adequate materialis non po-
test percipere, nec cogitare reipsa,
nec cognoscere. Rursus ridiculum
est asserere spirituali substantiz
spiritualem competere figuram,ex-
tensionem , & divisibilitatem. Er=
go ridiculum est asserere, substan-
tiz materiali materialem compete-
re posse perceptionem , & cogita-
tionem. Et sane cognitio in brutis
existens non est materialis,quia res-
piciat objeGtrum materiale,alioquin
ob eamdem rationem plures homi-
nis cognitiones dicend® essent ma-
teriales, quia objefta materialia
reprasentant ; nec materialis est,
quia sit entitas quadam suapte na-
tura materialis, nam hoc dato, via
prorsus occluditur convincendi
Epicureos animumnostrum imma-
terialem  esse  perncgantes. Igi-
tur &c.

Respondetur , plurima i nobis
proposita argumenta pugnare ad-
versus illam spiritualem animam
brutorum i Recentioribus consti-
tutam. Cum vero non nisi rerum
materialium perceptio brutis con-
veniat , nec Recentiores demon-
strent , cognitionem materialem
ad id muneris sufficere non posse,
iccirco dicimus, ea omnia bruto-
rum effeCta per materialem animam
posse effici, & explicari , nec op-
portere nos majorem brutis perfe-
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&tionem tribuere ; animam nempe,
& cognitionem spiritualem , quas
nec evidenti ratione probantur,
immo multis argumentis refellun=
tur ; licet idone® sint explicandis
brutorum operationibus.

Ad secundum. Negamus ante=
cedens ex dictisin quastione secun=
da, & tertia, disputationis secun=
da. Quare sicuti in nobis sensatio
est operatio materialis , ad quam

-efficiendam concurrit velut caussa

partialis 5 anil‘na.rationalis .v.irtute
sua continens animam sensitivams
ut alias diximus; ita in brutis sen=
satio est materialis operatio ab ip=
sorum anima sensitiva Proccdens.
Nec rationalis anima in nobis cons
curtit ad scnsationem, ut spiritua-
lis est. Recolite que diximus in
4. quasst, prime disputat.

Ad tertium, Argumentatio illa
falso innititur principio , nempe
ex idearum distinétione colligit
realem distinCtionem unius ab al-
tero, Quam opinionem rejecimus
in secunda parte Logica initio dis-
put. 2. Jam si naturam ipsam cog-
nitionis universim accepta specte=
mus, eam intelligimus esse imagi=
nem objecti sui. Porro objeéti cu-
juslibet materialis vera & propria
imago itidem materialis effingi po=
test, & reipsa plurées conspicimus
ejusmodi imagines. Ergo ratio i-
maginis non includit in sua for-
mali notione spiritualitatem ; &
ideo potest dari cognitio aliqua
materialis, & cognitio spiritua=
lisysi secundum suum esse spectens

Bbb 2 tur,




380

cur , licet utrique illa cognitio, si
objectum exprimat materiale 4 sit
in representando materialis , quo
modo lignea, vel marmorea ho-
minis imago, dicitur homo secun-
dum reprasentationem, At vero fi-
gura in sua formali notione dicitur
dispositio, aut terminatio partium
quantitatis 5 €xtensio q_l.}_._OClUC Cir-
cumscriptiva , & formalis divisi-
bilitas in suo conceptu pre se fe-
runt partium pluralitatem ; proin-
dequeabstrahere non possunt a ma-
teriali, & spirituali. Ergo figura
spiritualis contradittionem sapit,
quia essentialiter includit eam par-
tium pluralitatem, quam spiritua«
litas excludit ; idemque dicendum
est de divisibilitate,, & extensione,
nisi loquamur de extensione locali
definitiva, aut de divisibilitate se-
cundum virtutem, quas spirituali-
bus substantiis convenire sepe pro-
bavimus. Eadem ratione non po-
test substantia spiritwalis formaliter
extendi, in partes distrahi, aut in
varias figuras disponi, quia istz
€x sui notione partes pra se ferunt,
ac supponunt ; proindeque spiri-
tualis substantia tunc haberet ac-
tum secundum sine primo : quod
repugnat ut diximus in Physica
Generali, disputatione tertia, quas-
tione prima, in solutione ad ulti-
mam instantiam secund® objectio-
nis. At substantia materialis po-
test percipere , cogitare , cOgnos-
cere, quia cognitio, perceptio, co-
gitatio dicit in sua essentiali notio-
Re rationemimaginis,quaabstrahit
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A materiali , & spirituali secundum
suam entitatem. Fatemur autem,
cognitionem in brutis existentem,
non iccirco materialem esse entita-
te sua, quia respiciat objeftum
materiale; hoc enim ad representa~
tionem cognitionis pertinet , non
ad illius entitatem. Ergo cognitio
illa materialis est suapte natura. Nec
inde occluditur via convincendi
Epicureos ; rclucent enim in ho-
mine cognitiones spirituales, ob-
jeCtorum nempe spiritualium ; re-
rumabstractarum, & universaliums:
ut supra diximus, unde non ex
sensitivis perceptionibus hominis
probare possumus spiritualitatem
anime rationalis, sed ex illis per-
fettioribus cognitionibus : ut dixi-
mus in secunda Mectaphysices par-
te , disputatione tertia , quastio-
ne prima.

-Objicies 16, Si cognitionis re-
Hexive nomine , cognitio intelli-
gatur , qu® ratiocinationem ali-
quam pre se ferat , & per quam
fiat , ut is , qui cognitione dona-
tur 5 propter finem aliquem ope-
retur 3 hec brutis etiam convenir,
ut illorum operationes ostendunt.,
Et quamquam nesciamus, an bru-
ta COgnOSC&nt s¢ CDgllOFCCl'e 5 3=
men vera in illis cognitio extat,
quz dici non potest materialis,
quia non sit vere & propric refle-
X1va; etenim Cugmtio 3 qlla.' n in=-
fantibus extat , reflexiva non est,
neque tamen est materialis : insa=
nientes quoque non refletunt, nec
nos ipsi semper reflectimus, & ta-
meR
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men cognitiones ist2 non sunt ma-
teriales.Ergo etiam cognitio bru-
torum , licet mon sit vere & pro-
prie reflexiva, non tamen est ma-
terialis.

Corfirmatur. Nullum extat dis-
crimen inter intelleGtionem, & co-
gitationem. Nam si hoc ipso quod
cognitio non redit in se, dici non
potest intellectiva , nulla erit am-
plius parvulorum intelleCtiva cog-
nitio, nulla etiam erit hominum
intellettiva cognitio, quotiescum~
que non intelligunt isti se cognos-
cere: quod falsum est. Ergo sicut
intellectio, ita & cogitatio ¢st essen-
tialiter spiritualis.

Respondetur ex diétis in solu-
tione ad nonam objeétionem, ra-
tiocinationem ex sui notione prae-
se ferre notitiam illationis & con-
nexionis inter ipsas res, ex quarum
una prius nota provehimur ad al-
teram ignotam cognoscendam. Ea
porro illatio non est sensibilis,
Quamobrem bruta camdem non
cognoscunt 5 proindeque nec cidi
possunt talem habere cognitionem,
qua ratiocinationem aliquam pra
se ferat, nisi quis velit abuti voce
ratiocinationis. Diximus etiam, bru-
ta cognoscere bonum, non bonita-
tem , obje¢tum conveniens , non
convenientiam, cognoscere etiam
finem, dum operantur,sed non at-
tingere proportionem inter media,
& finem,qua non est sensibilis.Por-
ro hocipsum est agere propter fi-
nem formaliter acceptum , nempe
€ognoscere proportionem  illam :

quod proprium est solius hominiss
Fatemur autem cumS. Aug.superius
laudato,brutasentire se sentire . Ne-
que verodicimus cognitionem bru-
torum ess¢ matcrialem , quia non
sit vere & proprie reflexiva ; sed
quia non attingit nisi materialia, &
sensibilia , atque ad hec cognos-
cenda non probatur necessaria cogs
nitio spiritualis, In omnibusautem
hominibus , etiam infantibus , &
insanientibus quascumque cogni-
tiones spirituales esse colligimus,
quia animam rationalem illis inesse
cognoscimus tum ex nobis ipsis,
tum ex aliis operationibus; quam-
quam & in hominibus sensitiva per-
ceptio non sit spiritualis , sed ma=
terialis , ut alias declaravimus,

Ad confirmationem. Intelle&io
utique non pre se fertreflexionem,
Attamen 4 cognitione universim
considerata secernitur, quia intel-
lettio non exercetur organo cor-
poreo, quemadmodum aliqua co-
gitatio, sive sensitiva perceptios in-
tellectio respicere potest objecta
spiritualia , & abstrahentia : quod
quidem cogitationi cuicumque non
convenit, ut diximus. Quare cogi-
tatio speGtari potest velut genus
ad intelleftionem & sensitivam
perceptionem,

Objicies 17. Principium cog-
noscens debet esse simplex,& quae-
libet etiam cognitio simplex est,
Nam si res aliter se haberet , non
posset judicare de objecto, & dis=
cernere €a, quE per sensus repra-
sentantur , & innotescunt, Etenim

una
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una pars cognitionis 3 aut prin-
cipii cognoscentis attingeret u-
nam objetti partem , alia pars al-
teram ; nec adeo judicare posset
de toto objeto , aut de omni-
bus , que proponuntur, quia non
tna esset pars totum objectum, vel
omnia illa cognoscens. Judex au-~
tem, ut unum ab altero discer-
nat , debet utrumque cognoscere.
Hinc optime ajebat Cicero , libro
primo TusculanarumQuastionum,
in naturis (materialibus) mibil in-
esse , quod vim memorie , mentis,
cogitationis habear, Deinde bestiz
amant; iccirco a nobis amantur.
Ergo illorum anima est spiritua=
lis.

Respondetur , principium cog-
noscens PEI‘CCPHOHC sensitiva non
esse omnino simplex & indivisibile
substantia & entitate sua, sed satis
esse ad discernenda objecta, si om-
nes operationes ad unam anima
operantis partem reduci debeant,
adeo ut reliqua omnes illi sintsub-
ordinatz, & sine illius operatione
& attentione operari non possint,
quemadmodum diximusin solutio-
ne ad primum, & ad septimum ob-~
jeCtionis quarto-decim®. Neque
judicium vero & proprio sensu ac-
ceptum in brutis existit : ut jam
supra declaravimus. Cicero autem
laudatus eas operationes considerat
secundum perfectionem, quam in
nobis obtinet ; non enim loquitur
de perceptione sensitiva , sed de
intellectuali , que & abstralta, &
universalia attingit, ac contem-

Physice Pars I11. Disp. IV.

platur. Bestiz autem amant quia
cognoscunt,&a nobisamantur,quia
exeffectis eadem sentire deprehen=
dimus. Sed sicuti bruta volunta-
tem non habent , nec libertatems
ita nec illis necessaria est spiritua-
lis cognitio , ut objectum illud
percipiant , in quod appetitu fe-
runtur.

Objicies 18, Divinarum Lite=
rarum , & S8, Patrum testimonia
significare videntur, brutorum a=
nimam esse spiritualem. Etenim
Geneseos , capite 6. vers. 17, ait
Deus : Ecce ego adducam aquas di-
luvii super  tervam ;5 interficiam
OTNENL 5 CATHEM 5 i1 QU SPITILHs Vie
te est subter celum. Dum autem
inquit, omnem carnem 5 etiam bru=
ta complectitur , nam initio ¢jus-
dem capitis Deus dixerat, vers, 7.
Delebo hominem , quem creavi , %
facie terra 5 ab homine usque ad
animantia , & veptili usque ad vo-
lucres cali 5 peniter enim me fe-
cisse eos. Est igitur & in bestiis
spiritus vitz, ut est in hominibus,
Tum nos sepe diximus , testimo-
nia Sacrarum Scripturarum pro-
prio semper ac literali sensu acci~
pienda esse , quoties nihil adversa=
tur. Nihil porro adversatur , si di-
camus brutorum animam esse spiri-
tualem, atque hoc sensu intelliga-
mustestimonia laudata Divinarum
Literarum. Immo vero contextus
addit capite 7. vers. 13. In artict-
lo diei illius . . .. universe aves,
omunesque volcres ingresse sunt ad
Noe in arcam o bina , & bina ex
oni=
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omui Carne o in qua erat spiritus
vite. Quemadmodum ergo voca=
bulum spiritus vite, dum ad ho-
mines dirigitur , literali sensu ita
accipiendum est, ut substantiam
significet immaterialem; ita dicen=
dum est etiam, dum illud voca-
bulum ad bruta refertur. Alioquin
enim , si non unus & idem semper
esset illius vocabuli sensus, profec-
to Deus easdem loquendi formu-
las non usurpasset in uno illo eo-
demque capite. Ecclesiastes quo-
qUE capite, 3.vers. 2 T.nquit: Quis
novit 5 si spivitus filiorum Adam
ascendat sursum 3 & si spiritus ju-
mentorum descendat deorsuin 2 Ft
antea dixerat vers. 19. Similiter
spirant omnia & nibil haber homo
jumento amplius. Quo loco in He-
braica , Syriaca ,& Arabica ex-
positione legitur :  Ommnibus unus
spiritus 3 in Chaldaica dicitur:
Amborum — anime  spiraculum, Per
€a autem verba descendar in ter-
vam, significatur modo aliquo sen«
sibili anihilatio spiritus jumento-
rum in ejus discessu & corpore,
Hinc Sanctus Hieronymus, etsi il-
lam loci illius moralem interpreta-
tionem proponat , tamen sensum
literalem considerans , ait : Hoc
autem dicit , now quod animam pi~
tet perire cum corpore 5 vel unum
bestiis , & hominibus praparari lo-
cum; sed quod ante adventum Do-
mini ommino ad inferos pariter du-
ceventur .« « Ef vevera antequam
Rammeam illam rotam , & igneam
rompheam ad paradisi fores Chris=
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tds cum lLatrone veséraret, claysa e
rant celestia , & spivitus pecoris,
hominisque aqualis vilitas coarc=
tabar. Et licet aliud videretur
disolvi 5 alind reservari , tamen
non multwin intererat pevive cum
corpore 5 vel inferni tenebris deti-
neri. Longam porro comparatio-
nem Sanctus Hieronymus hic ins-
tituit inter spiritum hominis , &
spiritum pecoris, quem docet pe=
rire cum corpore, At nulla esset
comparatio, si spiritus pecoris non
esset substantia immaterialis, utest
spiritus hominis; nec quisquam, ni-
siinepte, diceret , spiritum pecoris
perire cum corpore, sispiritusille 4
corporali substantia non est disi-
milis. Quare sicuti vocabulum spi-
ritusin citato Ecclesiastes testimo-
nio veram substantiam spiritualem
significat, dum ad homings, ita e-
tiam dicendum est , dum ad bruta
dirigitur. Davit etiam in Psalmo
103. vers.9.de Bestiis loquens, ait:
Auferes spiricum eorum , & deffi-
cient 5 & in pulverem suum reyer=
tentur. Qua verba exponens S.
Joannes Chrysostomus, inquit: Te
eniin volente, anime quoque, & cor-
poris separatio fir: quod cum contine
git 5 corpus corruptioni adjicitur,
arque in pristinum pulverem relabi-
tur. Per spiritum autem hoc loco
animam intelligit. Sanctus etiam
Augustinus szpe affirmat, bruto-
rum animam esse spiritum. Ita in
libro de Quantitate anime, capite
vicesimo-octavo, inquit: Sensu nos
bestie mmlea superant 3 mente au-
tem,
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tem, ratione, & scientia nos illis
Deus preposuit. Nullus autem esse
potest Augustiniane comparationi
locus , quotiescumque nulla pror-
sus concedenda sit bestiis mens,cog-
nitio nulla, & scientia. Eodem in
libro , capite tricesimo-secundo,
ait ; Existimandum est, sefto vermi-
culi corpore 5 quamquam in tinore
loco pars eo ipso quo pars evat , Vi-
Yerct 5 nonw omnino animam seckam,
nec loco minore,minorem esse faitam,
licer integri animantis membra on~
wia per majorem locum porreita si-
mul possederit, non enim locum ipsa,
sed corpus 5 quod ab eadem ageba-
tur, tenehar. Admittit itaque Au-
gustinus, brutorum animas esse in-
divisibiles, & locum non occupare:
ergo etiam immateriales fatetur.
Et libro quinto de Civitate Dei,
cap. 9. num. 4. scribit : Canssa re-
rum o que facit 5 nec fit 5 Deus ests
alie vero causse & faciunt , &
fiunt o sicut sunt omnes creati spiri-
tus , maxime vationales, Corporales
autemcassa, qua magis fiunt , quam
faciunt now sunt inter caussas effi-
cientes annumerande. Ergo non
obscure indicat , se prater ratio-
nales spiritus, creatos alios spi-
ritus non rationales cognoscere;
secusotiosumessetillud adverbium
maxime. Bt cum brutorum animae
dicantur efficerealiquid, profecto
non sunt corporce , quia ex Au-
gustino corporales causse non
sunt inter eflicientes annumeran-
dz. Hinc idem Sanftus Doétor,
libro sccundo contra Maximum
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Arianum , capite quinto-decimo,
numer. 3. 10quit @ Dverse narks
re sunt spiritus Dei 5 sive spirts
tus Deus , & spiritus hominis,
¢ tamen uterque dicitur  spitis
tus. Item diverse niture suit
spiritus hominis , & spivitus peco
vis 5 & tamen nibilominys uter=
que dicitur  spiritus. Presertim
vero Sanétus Bernardus diserte af=
firmat, brutorum animam esse spi-
ritum, Ita sermoni quinto in Can=
tica hunc titulum praponit : De
quatuor generibus spivituum 5 Vi-
delicer Dei , Angeli y hominis , &
pecoris. Tunc sic sermonem exor=
ditur ¢ Quarnor spiritunm geners
Hota sunt Vobis , pecoris , MOSter,
angelicus , & qui- condidit istos.
In sermonis autem progressu, cen=
ties brutorum animam spiritum
appellat , atque ad illos creatos
spiritus comparat ‘Angelos nimi~
rum, & humanas mentes : im=
mo docet hominis spiritum ha-
bere locum medium inter supre-
mum,& infimum spiritum creatum,
videlicet interAngelum,qui supre=-
mus est creatus spiritus, & brutum,
quod est spiritus infimus. Inepte
porro loqueretur. S. Bernardus, si
spiritus infimus verus non esset
spiritus, ut est supremus , & me-
dius.Et in epistola 104. ad Magis-
trum Gualterum de Calvomonte,
ait: Si tamen inveniaris nibil egts—
se amplius de immortali , & ratio=
nali $pivitu tuo , quam quodvis pe-
cus de suo , cum brutus utique spivi=
tHs non Vivar, nisi quandis viviﬁ.:g,
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& uno eodemque imomento & . vivifi-
care pariter desinat , O vivere.
Igitur &c. . :
Confirmatur, S. Scriptura attri-
buit brutorum animz predicata
quaedam , qua soli & vere subs-
tantiz immateriali competere pos-
sunt, nullo autem modo substan-
tiis materialibus. Docet enim, ani-
mam brutorum percipere sensum
doloris , & gaudii. Sic Tobiz ca-
pite 11. v. 9.dicitur : Tunc pre-
cucwrric camis 5 qui simul fuerar in
via , ¢ quasi nuntius adveniens,
blandimento sue caude gandebar.
Proponit etiam bruta animalia ho-
minibus instar exemplaris sapien-
tie , & previsionis. Nam  Pro=
verbiorum c. 6. v. 6. legimus: Va-
de ad formicam, o piger ; & dis=
ce sapientiam : que cum won  ha-
bear ducem 5 nec praceptortim 5 ne¢
principem parat in astate cibum
sibi, O congregat in messe quod
tomedat. Et cap. 10. Matthai
v. 16. Christus ait discipulis suis:
Estote ergo prudentes , sicut ser-
pentes. Cognitionem quoque, me-
moriam , & intelligentiam bestiis
concedit , ut supra diximus, Un-

de S. Hieronymus expendens ver-:

bailla apud Jobum: Quis dedit
gallo incelligentizm 3 air : gallo
etiam gallinaceo Deus hujusmodi
sensum dedit § emenso noftis tem—
pere , quasi proxime lucis wiemor,
candem mundo canens , annunciet
vevertentem. Immo. vero sine in-
telleftu nulla potest cogitatio fie-
ri. Tta diserte affirmat Bernardus
Tom, 111,
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in epistola ad ‘Fratres de Monte
Dei, dicens: Sine omni inzellects
nullatenus cogitari potest , & nulla
omnine cogitatio sine intelledlu. Bt
S. Thomas prima parte , quastio-
e quinquagesima , articulo pri-
mo ait : Intelligere non potest esse
aitus corpovis , mec alicujus Vir-
tatis corpores 5 & articulo secun-
do inquit : Impossibile est ergo,
quod unz sit materia corporalium,
C  spiritualium: Sed adbuc uite-
rius impossibile est o quod substan~
tia intelleualis habeat qualem-
cumque materiam, Operario  eninm
cijusliber rei est secundum odum
substantie ejus. Intelligeve aurem
operatio penitus immaterialis........
Sic emim  jnrelligitur  unumaquod-
que in quantum & materia abstya-
hitur. Unde velinguitur , quod sub-
stantia intelledtus est omnino im-
marcrialis. Et in cadem prima
parte , quastione I4. articulo r.
probaturus, Deum obtinere sum-
mum- cognitionis gradum , pra-
mittit hane generalem do@rinams:
Pater quod  immaterialitas  alicu-
Jus rei est vatio 5 quod sit cog-;
noscitiva , &  seciindum  modum
immarerialitatis est_modus cogni-'
tionis 5 Inde concludit: Unde cum
Deus sit in summo immaterialita—
tis  sequitur, quod ipse sit in syin-
o cognitionis. Porro si cognitio
competere possct etiam materiali

*substantiz, nihil sane concluderet

illud S, Thome ratiocinium. I

tur, &c.
Respondetur , multifariam ag-.
Cee

Of-
bI.

ci~
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€ipi posse nomen spiritus.Hine Ho-
norius Augustodunensisinlibrode
cognitione ver® vite, cap.4.inter
opera Augustini , ait : Sed wiodis
an Scriptuvis spivitum substantia~
tirer dici non mescio & vobis  seirs;
Pprimo Summntts omnium Deus Spiri-
tus appellatur 5 ut ibi : Spiritus
est Deus , & qui adorant eum o in
spiritu oporter adovare 5 secundo,
Angeli spivitus dicuntur o ut ibi:
Qui facit  Angelos suos spiritus:
tertio y anime spivitus NUNCUpAN~
tur , ar ibi @ Exibit spirvitus ejus,
& caro veverterur in tevrams quar—
to , vita brurorum animalim spi-
vitus vocatur , ut ibi : Quis scit,
si spivitus jumentorum descendat
deorsum ¢ quinto , venti dicuntur
spiritus 5 ut ibi : Spiritus procella-
Tm 3 sexto aer scribitur spivitus,
ut ibi = Os mewm apersi y & artra~
xi spiritum, Ttaque in laudal_:q li-
bro Genesis tunc nomen spiritus
non significat spiritualem aliquam
substantiam , sed respirationem,
quam dicimus spirit_um'vitx, quia
per respirationem vita ipsa corpo-
ris fovetur , & manifestatur 3 vel
etiam spiritus vit® animam’ signi-
ficat generatim & universim ac-
ceptam , qua dicitur profecto de
hominibus, brutis , & ctiam plan-
tis generali quadam notione. Er-
go affirmare possumus eoden”} mo-
do hominem , & bruta respirare,
& secundum generalem anima no-
tionem, & quamplures illius effec-
tus ad vitam corporis pertinentes,
convénire inter se se hominem; &

* UVbi remotis omnibus
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bruta , ug proinde sicuti univer-
sim loquendo animata dicuntur,
ita dici queant habere spiritum vi-
t® ; quamquam anima hominis sit
spiritualis , non vero anima bruto-
rum. Hine S. Augustinus in libro
quarto de anima, & ejus origine,
capite vicesimo-tertio , num. 37.
ait : Pecoribus sive dubitatione pre-
ponimur , eo quod sunt illa rvationis
expertia. Non habent itaque spivi-
tum pecora , id est 5 intellectum o, &
rationis ac sapicntia sensum 5 sed
animam tantum. Nam & de illis
diftum est = Producant aque repen-
tia animarum viventiwm , & pro-
ducar terva amimam viventem. Ut
ergo  plenissime ac planissime no-
Veris o eam que anima est , nrore
divinorum  eloquiovum etiam  spi=
ritum dici y appellatur pecoris spi-
vitus...Unde manifestwm est , quod
geénerali  vocabulo  anima pecoris
redte potuir sic vacari , sicut legituy
in libro Ecclesiaste : Quis scit,
spiritus filiorum hominis si- ascen=
dat ipse sursum, © spiritus pe-
coris. si descendat ipse deorswm in
tervam ¢ Itemque in diluvii vasti-
tare ita scriptum est: Et mortua
est. ommis ¢aro , qua wmovebatur
super terram o volatilium, pecorum,
& jumentorum , & ferarum , &
ommis serpens 5 qui moverur super
tervam , & ommis homo, & omnig
quecumque habenr  spivitum Vite.
dubirationis
ambagibus , gencerale women anime
esse intelligimus , spivivum. Cufus
quidem nominis significatio tam la-
4
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te pater , ut eriam Deus vocerur
spiritus. Et iste statis aeveus, quaam-
vis it corporens 5 appellatur in
psalmo spivitis rempestatis,
Quiamobrem cum in laudato
Ecclesiastes loco dicitur: similiter
spirant omsix , aut omnibus unds
spivieus 5 Unus significat unum
halitum , ut Symmachus exponit;
sive unam  respirationem , aut
unum flatum, ut legit Vatablus.
Nemo autem ea verba interpreta-
tus est de anima spirituali bruto-
rum, Non enim ibi Ecclesiastes
intendit eamdem ésse naturam ani-
ma hominis, & bruti , & utrius-
que spiritualitatem adstruere. De
ea quippe ne cogitat quidem. Sed
SENSus est, unum esse interitim
hominum , & jumentorum quoad
COrpus, atque si sensus nostros con~
sulamus , 2qualem videri eorum
conditionem : neminem vero in
hac vita certo & evidenter posse
cognoscere , animam hominum
permanere immortalem ;, Deo ita
disponente, ut homo divine cre-
deret revelationi , & per liberum
arbitrium legem Dei servando, si-
bi premium promereretur. Eccle-
siastem  autem eamdem statuere
conditionem hominis , & bruti,
tantummodo quoad corpus, patet
ex illius verbis v. 20. Bt ommiz
pergunt ad wmin locum : de terra
faitasunt 5 & in terram pariter
revertuntir. Tum postea ibidem
proponit quastionem de anima
humane immortalitate  dicens:
Quis movie &c. atque , ut homi-
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num ignorantiam demonstret, eam
tunc in suspenso relinquit. Sed il-
lam postea in capite 12. solvit, ubi
hominem adhortatur ad vitz e-
mendationem 5 antequam reversa
tur pulvis in terram suam , unde
erats & spiritus vedear ad Deum,
qui dedit illum, Quibus verbis de-
clarat rationalis anim® immorta-
litatem , & speciatim loquitur de
anima hominis , cum in c. 3. no-
men spiritus generatimusurpaverit.
Hyeronimus vero citatis in ver=
bis anagogicum sensum exponit,
quid ad fidem & spem @terne vite
refertur. Quia vero generatim con-
veniunt anima hominis , & bruti,
iccirco locum habet comparatio &

Hicronymo instituta 5 & quam-

quam brutorum anima dicatur ese
s¢ corporea, tamen semper distin-
guitur realiter a corpore, unde di-
citur pe}'ire cum corpore, id est pe-
Teunte 1pso Corpore organico, cu+
jus anima illa est forma,

Ita & in psalmo 103. nomen
Spiritus pro anima , & Tespiratio-
Ne accipitur; neque inde sequitur,
intelligi debere animam spiritua~
lem. Neque id aftirmat  Joannes
Chrysostomus , vel au&or illius
Commentarii , nam in nova edi-
tione Operum  Chrysostomi , €i=
dem abjudicatur.

Augustinus vero nunquam do-
cuit, brutorum animam esse spiri-
tualem. Priore enim loco citato
non instituit comparationem inter
nos, & bestias, quoad mentem, ra-
tionem, & scientiam,, sed hzc ne-

Cec 2 bis




288

bis tantummodo attribuens , bes=
tiis vero solam sensitivam per=
€cptionem concedens, hanc ait se-
peinistis perfectiorem esse, quam
in nobis, per mentem vero ratio-
nem , & scientiam nos i brutis
distingui , atque illis pracellere.
Ridiculum autem estasserere, con-
«cedendam esse brutisrationem, ut
vigeat comparatio illa , quam S.
Doctor instituit : quemadmodum
si ego dicerem : Sensu nos bestiz
multz superant , facultate autcm
spiritualium rerum perceptiva, li-
bertate, & religione nosillis Deus
preposuit 5 proculdubio ineptus
esset qui inde concluderet , facul-
tatem aliquam spiritualium rerum
perceptivam, vel libertatem ali-

quam , aut religionem hestiis esse *

concedendam, autd me hoc ipsum
approbari, ut mea comparatio lo-
cum habeat. Capite autem 32.
citato docet Augustinus, animam
se se non occupare locum distinc-
tum ab illo, quod d corpore
occupatur ; anima enim penctra-
tur cum corpore 3 unde non est in
loco, nisi quatenus locus & corpo-
rxe repletur, Et quamquam seéto
vermiculi corpore, etiam ‘anima
dividatur, tamen non omnino se-
£ta est, ut ait Augustinus , quia
videlicet quoad modum informa-
ionisest in corpore indivisibiliter,
-t supra diximus. Hinc vero non
probatur , animam illam esse spi-
ritmalem. Libro quinto citato de
-Civitate Dei,ut diximus in Physi-
-ea Generali , disp. 6. q. 1. lo-
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quitur Augustinus de caussis pro
nutu suo effecta determinantibus,
1bienim, bruta predita esse vo-
lendi facultate tradit, etsi non gau-
deant libertate , & inquit; Causse
voluntarie aur Dei sunt , aut An-
gelorum 5 aut homivum 5 ant quo-
riicumque  animalium 2 st tanes
appellande sunt voluntates anima-
liwm vationis expercium wmotus il-
ki 5 quibus aligwa faciunt secundum
naturam suam, cum quid vel ap-
petunt 5 vel evitant, Corporales
ltaque causse inanimat necspon-
tancitatem habent, ut bruta, nec
libertatem , ut homo; & ideo ex-
cluduntur ab eo numero caussa-
rum eflicientium , de quibus tunc
loquitur Augustinus.Iivero nomen
spiritus universim accipit pro ipsa
anima. In libro denique contra
Maximinum Arianum addit: Iten-
que dicitut Deus Dens , & dici-
tur Dens howo , sicut dictum est
Dii estis y & sicut datus est Deus
Moyses Pharaoni. Et cum sit Dei,
& bominis  diversa  substantia,
tamen uterque appellarur Deus,
Quemadmodumergo solius nomi-
nis similitudinem facit,dum Deum
ipsum , & hominem = appellarj
Deum affirmat, ita solius nominis
similitudinem facit , spiritum di=
cens hominis, & pecoris. Proin-
de nomen spiritus generatim pro
anima accipit , nec unquam Au-
gustinus quastionem instituit de
spiritualitate anime brutflrl{ln, i91—
mo semper omnem rationis vim

ab illis excludir,
Quod
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-~ Quod attinet ad S. BCl'har::ium-,
tantum abestut purayerit, animam
brutorum esse spiritua!em , quin
potius videtur cam judzr'cas:se' com-
pactam ex quatuor notissimis ele-
mentis, Etenim sermone otuage-
simo primoin Cantica, n.3 .ihqpit:
Est pecorum 5 est ¢ arboviim vita,
sensu alvera vigens , altera carens,
An newtri ramen idem esse quad vive-
ve est i o (ut quidem saultornm
opinio est) ante in elementis 5 quanm
vel illa membris 5 vel ists in vamis
extiterint. At secundwm hoc . cum
desinunt vivificare, simul vivere ces-
sant 5 sed non & esse. Solvunrur
pariter & dissolvuntur , ramaquam
wnon alligate tantum , sed € colli-
gate. Neque enimn tnum simplex est
queque harum , sed ex pluribus con-
stans. Et propteres non rvedigitur in
nihilum , sed dissilit in partes , ut
#d  suum  quodque recurvat princi-
pium, v. c. aer ad aevem o ignis ad
agnem , & veliqua in bunc modum,
Citato autem sermone §. de Spiri-
tu pecoris loquensait : Primumi qui-
dem ita cotpore egere constat o Ht
wee subsistere absque illo utcumque
possit. Simul quippe & vivificare
desinit, & vivereille spivitus 5 quan-
do moritur pecus.At si. brutorum
anima spirftualis esty non pendet 3
corpore, nisi per legem Dei, adeo-
que 1psa non eget corpore, & ut-
cumque saltem posset sine illo sub-
si.str:rc. Ergo Bernardus nomen spi-
Titus universim accipit pro vita,
‘quo sensu & brutorum anima dici-
tur spiritus, quatenus vita, qua ab
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anima proficiscitur , respiratione
maxime continetur. Eodemque sen-
su loquitur in epistola 104. Est
enim aliqua generalis convenientia
inter hominem , & brutum in ra-
tione gencrica viventis. i
Ad confirmaticnem. Diximus
in probatione prime nostre the-
sis, €a omnia, qua de brutis legun-
tur in S. Scriptura , expendi posss
sine anima rationali, atque per sos
lamanimam sensitivam materialem
effic; neque enim probatur necess
sitasanima spiritualis ad ea muncra
prestanda. Salomon autem homi-
nes , qui - magnum preceprorem,
nempe Deum, contemnunt, cXem-
plo formicz ad operandum proyo-
cat; neque tamen vera est sapien=
tia aut vera providentia in brutis,
nam illa cum ratiocinatione perfe-
¢ta conjungitur. Brutorum autem
operationes. jam  supra explicavi-
mus. Citata vero epistola ad Fratres
deMonteDei, non est Bernardi, sed
Guigonis Cartusiensis, ut adnota-
tur in nova editione Veneta anno
1726. Operum S, Bernardi, tom.
3+ pag. 2 15, Ceterum Audtor cpi-
stole, dum lib. 2. c. 2. n. ¥2. ait
cogitationem non esse sine inrelle-
tu , expresse disserit de cogitatio-
ne hominis propria s unde & prius
dixerat : Tria enim sunt 5 que cogie
tationemn facint 5 Voluntas ipsda,
memoria 5 & intelleus. Ita & S.
Thomas loco citato non loguitur
de sensitiva perecptione, sed de
cogitatione ; .qua ad abstracta &
spiritualia . refertur , - cujusniodi

nl-
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nulla estin brutis. Itaque intellec-
tio non potest convenire materiz,
nec ullisubstantiz materiali , at-
quejuxta doétrinamS$. Thomeim-
materialitas est principium intel-
lectionis, At S. Thomas brutorum
animas fatetur sentire ; cas tamen
materiales putavit, cum in prima
parte , quastione septuagesimo
quinta , articulo sexto, ad pri-
mum , aperte dicat : Amima bru-
torum producitur ex virtute aliqua
corporea.

Objicies 19. Si brutorum ani-
ma dicatur spiritualis , non sequi~
tur camdem esse rationalem instar
anime humanz. Ut enim notat
Auctor , libro 21. Sententiarum,
capite sexto , In anima (hominis)
duo quedam videntur 5 unum, qitod
amans  divina intelligic , & par-
ticipat rationi , ac dicatur ratio-
nale; alterum, quod sensibus Sfruens,
belluis communicat, ac sit irrations
le. Et ut scribit Bernardus in epist.
ad Pratres de Monte Dei, alius est
intelletus ex vi natarali raArionis,
alius ex virtute mentis rvations
lis. Intelleitus quidem idem ipse
est 5 qui quocumque sive in bomum,
sive in malum applicarus fuerit,
naturaliter viget 5 sed alius inve-
miewr sibi velidhus , alins 3 gratiz
illuminatus, Ille saculi rebus se

non negat 5 hic autem non nisi dig-
nis se vebus o & similibus - sibi,
seipsum accomodar. Duas ergo ve-
Tuti naturales ‘facultates in eodem
‘hominis intelleGtu, duos quasi in-
‘tellectus in humana mente. congi-
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pere debemus ; alium , qui sibi re-
liCtus ex vi rationis naturalis cor=
poralibus dumtaxat, ac sensibili-
bus rebus occupatur ; alterum, qui
gratia illuminatus ex virtute men-
tis rationalis divina intelligit , &
diligit. Hic solius hominis pro-
prius est 3 alter etiam brutis rite
dici potest convenire. Hinc La-
Etantius capite septimo , libri de
Ira Dei , cum passimin naturali-
bus effectis homines brutis similes
esse dixerit , apparer , inquit, so=
Lam esse religionem , cujus in mul=
tis nec vestigium aliquod , wmec ul-
La suspicio inveniri potest. 1I. Da-
ta spiritualitate anima brutorum,
non sequitur eam posse cognosces
re spiritualia. Etenim licet substan=
tia materialis uniyersim accepta
sit capax cujuslibet modi , non
tamen substantia materialis speci-
fice considerata, Ergolicet substan.
tiz spirituali generatim acceptz
conveniat facultas cognoscendi res
corporeas , & spirituales tamen
perperam id concluditur de subs=
tantia spirituali specifice conside-
rata. Ratio autem est , quia quod
est particeps generis,, non debet
esse particeps omnis modificatio-
nis , per quam genceris conceptus
in varias species distribuitur, Alio=
quin nulla posset dari substantia
immaterialis finita & creata, siqui-
dem hac debet convenire cum sub-
stantia infinita & increata in hoc
quod utraque percipere valeat,
proindeque deberet essc capax cu-
juslifet. cogitationis , etiam infini-
tx,




Quast. Unica de Brutorum Anima.

t2 , ut Deus. Quemadmodum er-
go id, quod substantiam immate-
rialem finitam i substantia imma-
teriali infinita distinguit , sunt li-
mites facultatis cognoscentis , ita
quad  substantiam immaterialem
bestiarum ab human® mentis sub-
stantia secernit, sunt limites, qui-
bus bestiarum cogitandi facultas
ad solas res sensibiles corporeas
coarctatur. Hinc sicuti parvulo=
Tum mentes, etsi immateriales, ta=
men per totumillud cempus, quod
rationis usum praecedit, destituun-
tur Dei cognitione , ita dicen-
dum est placuisse Divine Sapicn-
ti®,; ad secernendam ab  humanis
mentibus animam bestiarum, hanc
arctis adeo limitibus concludere,
ut immaterialium objeGorum cog-
nitionem nequeat obtinere, Quam-
quam illud inter parvalorum men-
tes , & brutorum animas discri-
men intercedit , quod ille suap-
te natura Deum , & cetera objec-
ta immaterialia cognoscere pos-
sunt , impedimento semoto ; he
VEro nunquam , immutata carum
essentia seu natura, in altiorem
assurgere cognitionem possunt, ca
quam Dei voluntas seu ordinatio,
quz  rerum ex  Augustino cir-
cumscribit essentias , 1psis consti-
tuit, III. Quod dicitur in psal-
mo tertio : Nolite fieri sicut equus,
& mulus 5 quibus mon est intel-
lectus 5 id non excludit 3 brutis
facultatem intelligendi , sed so-
lummodo majorem vim  intelli-
gendi, yel potius lumen illud
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uberius , quo humanz mentes ita
illustrantur ; ut divina intelligant,
probitatis leges assequantur, &
vera d falsis , ab honestis turpia
sccernant, Quo sensu , ut in co-
dem psalmo , vers. 8. legimus,
Deus dicebat David : Inrellc@um
tibi dabo , & instruam te 5 & Da-
vid ipse psalm. 118. vers. 34.
Deum orabat : Da mibi intellec-
tum; non enim carcbar faculta-
te intelligendi, nec illam postu-
labat. IV. Etsi brutorum anima
sunt incorruptibiles , ut prima re-
rum materies , tamen ex earum
spiritualitate non sequitur eas csse
immortales. Etenim fide constat,
Deum conservare velle animas
hominum , non tamen probatur
exintima rationalis animz natu-
ra, eam perpetuo esse duraturam.
Nec anima rationalis immortalis
est ex sui natura y sed’ solum per’
beneplacitum , & gratiam Deil
Hinc Hieronymus, libro secundo
adversus Pclagianes, capite ter—
tio , explicans ca verba epistole
prime ad Timotheum , capite
SCXTO : Qui solus habet immortali-
tatem , ait : Solus Deus est immoy—
talis , quia non est per gratiam,
ut cetera y sed per waturam. Ni-
hilominus quasdam in anima ratio-
nali proprictates cognoscimus, ¢
quibus non obscure argumentari
possumus, divinam volutitatem de-
crevisse eamdem rationalém -anil
mam perpetuo esse duraturam, Id
declarat cumprimis inditym nobis
desiderium perpetuz felicitatis; at
Ve
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verosi Deus,dissoluto corpnrh,lm-
manas mentes interire permitteret,
propri® bonitati congruenter non
ageret 3 eterne siquidem felicita-
tis avidos nos condidisset 5 ut no-
bis hanc perpetuo pernegando, fa-
ceret miseriores. Illud etiam com-
probatur ex pramio debito operi-
bus bonis, & quia anima nostra or~
dinata est ad cognoscenda spiritua-
lia ctiam , & intelligibilia. Porro
omnia hec locum non habent in
animabus brutorum quibus potius
opposita conveniunt. Igitur &c.
Respondetur ex dictis in prima
disputatione, questione quarta, in
solutione ad primam objectionem,
duoilla , quz animz nostre ines-
se videntur , non pre se ferre aut
naturw, aut entitatis distin&ionem,
sed solam officiorum diversitatem,
& variam inclinationem ejusdem
facultatis. Igitur quia hominisani-
ma propter originale peccatiim in-
firmata adsensibilia declinat,iceir-
co brutis assimilatur. Atque hinc
oritur distinctio illa duplicis intel-
leGus 4 Veteribus expressa juxta
moralem sensum. Epistola autem
illa , ad Fratres de Monte Dei,
non est S. Bernardi , ut diximus.
At facultas ipsa naturalis intelle~
{tiva , que vim ratiocinandi pre
se fert , adcnqne potest abstracta
etiam percipere , propria est solius
hominis , nce brutis potest conve-
nirc, ut jam supra diximus. La-
&antius vero 4 notjori hominis
gperatione, quam brutis nemo at-

wibuere potest, cumnihil religionis
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in iisdem apparcat , hominem 3
brutis secernit 5 quamquam de
mente Lactantii nos minime solli-
citi simus.

Ad secundum. Diximus in solu-
tione ad objectionem tertio-deci~
mam, ex spiritualitate anime bru-
torum rite colligi , eamdem pos-
se cognoscere Splrltualla 5 quia ni-
mirum nihil obstat ex parte po=
tentie cognoscentis , qua ut pote
spiritualis, hoc ipso proportio-
nata est cum objefto spirituali.
Neque eadem est ratio substantize
materialis specifice consideratz in
ordine ad omnes modos, quorum
capax esse intelligitur substantia
materialis.universim accepta. E-
tenim substantia materialis speci-
fice considerata exigit ex sui natu=
ra determinatam pqrtium textu-
ram, & configurationem, sive mo-
dificationem , & pccullarcs affec—
tiones, adcoqnc excludit affectio-
REs ; & modificationes contrarias.
At vero nihil simile occurrit in
substantia qpiﬁtuali ctiam  speci-
fice considerata in ordine ad quas-
libet splrltuahum rerim cognitio=:
nes; immo vis percipiendi quecum-
que intelligibilia convenit substan-
ti® spirituali ex sui notione for-
mali , & attributum est ex sui
natura conveniens substantiz spi-
rituali universim acceptz. Porro
qmdqmd participat genus aliquod,
ea omnia pariter debetpart1c1p1re,
qu sunt attributa propria’ gene-
ris , & qua ¢ genere non respi--
c1un!;L.r perdifferentiam,quo mgda
sUD-
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substantia materialis generatim: ac-
cepta non exigit sibi determinatas
modificationes, sed indiferens me—-
re est ad omnes disjunétim consi-
deratas. Quamobrem substantia
immaterialis brutorum non potest
ab humana mente secerni per de-
terminationem ad solas res corpo-
reas percipiendas. Ipsa quoque
substantia immaterialis in genere
suo non exigit vim percipiendi in-
finitam , aut infinitam cognitio-
nem, & ideo per finitatem deter-
minari potest ad cognitionem fini-
tam. Animadvertimus etiam, ex-
trinsecum determinativumDei non
posse distinguere essentialiter bru-
torum animas ab anima rationali
hominis: nam essentiale rerum dis-
crimen ab intrinseca cujuslibet rei
natura proficiscitur, Neque Dei
voluntas immutare potest rerum
essentias , ut diximus in prima
Metaphysices parte , disputatione
tertia , quastione prima. In par-
vulis denique prepeditur per ali-
quod tempus rationis usus prop-
ter dependentiam anime A corpo-
re in operando , quam szpe de-
claravimus , & maxime 3 pec-
cato originali diximus exortam
{uisse,

Ad tertium, In citatis psalmis
David i Deo scientiam san®orum
postulat, qua tamen presupponit
i homine naturalem intelligendi
facultatem. Non tamen sequitur
solam denegari brutis scientiam
sanCorum ; Omnium enim con-
scnsus tradit , non ®qualem esse

Tom. 111,
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yim_intelligend: in brutis , ac in
hominibus,

Ad quartum. In secunda Me-
taphysices parte, disputatione ter-
tia , post quast. 2, probavimus,
rationalem animam esse immor-
talem ex sui natura, non pracise
propter decretum Dei. Hierony-
mus vero de immortalitate loqui~
tur , quatenus essentialis est, &
excludit potentiam ad desitionem.
Hzc propria est salius Dei; & ideo
quia Deus potest , si vellet , des-
trucre Angelos, & animas ratio-
nales, iccirco Hieronymus asse-
rit , ea consequi immortalitatem
ex dono largitionis Dei. Qua ad-
dita sunt ad suadendam immor-
talitatem animz humane , in ci-
tato loco Metaphysices| ad exa-
men revocata fuerunt , ubi illo-
rum robur expendimus. Sed &
bruta , quemadmodum animad-
vertit S. Augustinus in libro unde-
cimo de Civitate Dei capite vice-
simo septimo , nomne se esse velle,
arque ob hoc interitum fugere omni-
bus quibus possunt  motibus indi-
cant 2

Colligite 1. S. Scripturam littes
rali sensu , ut par est acceptam
sepe indicare , animam, & cogni~
tionem brutis inesse. Nulla autem
ratio suppetit trahendi ad tropos,
& metaphoras ea divinarum Lit-
terarum eloquia quibus vita , &
sensus , & cognitio brutis attri~
buuntur : secus ac contingit, dum
inanimatis rebus similia adscribun-
tur, quemadmodum alias diximus.
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At quando intelligentia , inquisi-
ti6, & alia hujusmodi de brutis
dicuntur, ea litterali sensu rite ac-
cipimus de' perceptione materiali,
& succedehtium sibi cognitionum
serie ; ‘ut supra deelaravimus.

+ Colligite 2. bruta non cognos-
cere negationes, nisi quatenus per-
Cipiunt corpora ibi esse. Umbra
dltem non est privatio totalis lu~
cis , sed habet lumen quoddam
secundarium, figuratum juxta dis-
positionem corporis , cujus est
umbra; ideoque potest movere
$ensum , unde bruta terrentur.
Quod si lumen nullum habeatur,
bruta dicuntur €ognoscere tene-
bras, vacuitates , portas apertas,
quatenus in illis locis nec lucem,
nec alia corpora apprchendunt, ut
in aliis. Similiter ursus, cum la-
pides in hominem projicit , uti-
que non eligit quoscumque , sed
parvos dumtaxat quos facile pos-
sit elevare & projicere , unde ap-
prehendit eos esse suis viribus pro-
p'ortionatos: quod sola sensitiva
percepnone presratur.

Colligite 3. bruta diversis
vocum modularionibus, aut ulula-
tivus suos sibi mutuo significare
affetus, anima ad id naturaliter
determinante ex pracedenti cog-
mitione. Alio enim mode vocem
emittunt , dum irascuntur ; alio,
dum' dolent ; alio, quando lztan-
' tur; alio, dum se ad propagatio-
nem, vel ludum invitant. Ita rem
observare possumus i cane cu-
piente ingredi Domini sui domum,

Physice Pars. I11. Disp. 17.

Primo enim vocem leniorem de-
promit , que affeCtum’ indicat de-
siderii. T.urnsi_intrare non possit,
graviorem emittit vocem , quo
desiderium cum dolore mixtum
significat. Ululatu demum dolo-

rem solum manifestat.
DISPUTATIO QUINTA.
| De Anima Vegetativd.
QUASTIO PRIMA.

Utram in Plantis exter Anima Vege~
tativa, O cujusmodi illa sit?

Ationalem Animam plantis
non inesse , evidentissime
compertum est omnibus , adco ut
idipsum communi consensu omnes
docti , indoltique fateantur. At
vero Empedocles, & nonnulli alit
Veteres arbitrati sunt, inesse plan~
tis animam sensitivam. Alii tamen
Philosophi , sive Recentiores , sey
Veteres solam Vegetativam Ami-
mam plantis attribuunt’; sed in
istius notione explicanda pluri-
mum dissident. Recentiores enim
in solis mechanicis affetionibus
Vegetativam plantarum Animam
consistere arbitrantur , ut nempe
sola varia materiz dispositione &
affeftione arbores dicantur anima-
ri, & mihil amplius sit necessa=
rium. Peripatetici autem ultra va=
riam materiz affeGtionem putant
necessariam essein plantis Animam

Vegetativam, que distincta -=1tl:1b
illa
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illa materie dispositione . & no-
tionem pre ‘se ferat formae subs'-
tantialis , & sit in iisdem ' plantis
internum principium vegetationis,
nutritionis, aliarumque operatio-
num ; cui proinde , velut instru-
mentum, deserviat ipsa dispositio
-anaterie.

Itaque planta est corpus organi-
cum , vitales vegetativas functio-
nes exercens , - ac proinde - planta
dicitur vegetabile vivens : planta-
rum autem nomine intelligimus
etiam flores, triticum, herbas.Pra-

“cipuz partes plantz sunt radix,
truncus , rami , folia , flores, se-
men. Radix dicitur pars infima

plante, qua solu adharescit, suc-.

cumque nutricium ad sui conser—
vationem excipit. Quocirca radi-
cem multis poris ac meatibus satis
amplis refertam esse opportet, ut
perillos succus ascendat, quicon-
verti debet in alimentum plantz,
nam sine alimento planta vivere
zon potest. Hinc licet aliqua plan-
t® careant ramis, ut triticum ; &
fru&ibus, ut jasminum ; nullz ta-
men radicibus carent , quia nulle
sine alimento consistere possunt.
Partes , qu® in radice extant, si-
mulque ad truncum , & ad ramos
traducuntur ; 'sunt iste , medulla,
cortex , & corpus lignosum una
cum tracheis, oiscrvantc ccleber-
rimo Malpighio. Inma autem ra-
dicis parte, ubi cortex est amplior,
ibi aut nulla,, aut admodam exi-
gua medulla deprehenditur ; con-
tra vero in summa illius parte , &

39§
in. trunco tenuior est cortex, me-
dulla copiosior.

‘Fruncus, qui in arboribus cau-
dex , in herbis caulis, in tritico
calamus appellatur, veluti corpus
plante haberi solet ; quod i sola,
& radicibus assurgens nutricium
humorem ab ipsa terra per radices
exceptum, in alias partes transmit-
tit. Cortice, veluti cute quadam,
obducitur exterius; interius me-
dullam habet, que cor ipsius ar=
boris vocari solet. Duplex partium
ordoin truncodistinguitur, ut no-~
tat Malpighius in plantarum ana-
tome. Extant enim fibrz, scu fis-
wle, lignose , qua in falciculos
colleéta, recta -in longum produ~
cuntur ; inter cas autem horizon-
tali fere dutu inseruntur utricu-
lorum 4 aut bullarum series. Alia
insuper extant in trunco vasa pa-

tula, quee lamelis aut squamatim

dispositis, aut in spiram contortis,
sed adeo tenuibus constant , ut
comprimi possunt, & dilatari.Nam
citatus Auctor docet plantas res-
piratione indigere , & aerem non
tantum una cum succo per fibras
ligneas , sed etiam per vasa spira-
lia trahere existimat,

Cuique stirpi insunt quzdam
alia vasa propria , qua: peculiari
succo 4 sive alimento vehendo des
serviunt , & liquore aliquo reple=
ta videntur. Folia denique., - flo-
res , fructus, & semina, tanquam
nove. plantz , principali plante
succrescunt, Nam & ipsa folia suos

habent canaliculos succo vehendo
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accommodatos & flores etiam,
ac fructus , & semina nutriuntur,
Haee , & similia pleraque, pra-
sertim & Recentioribus exposita,
communi voto probantur. Inqui-
rimus ergo an sola plantz struftu-
rasit in illis Anima Vegetativa; an
vero quidpiam distinétum notio-
nem Anime pre se ferat; & cujus-
modi sit Anima plantarum.
Dicimus , plantas habere Ani-
mam Vegetativam , que est in il-
Iis forma absoluta, distinéta ab om-
ni mechanica affeétione , & prin-
cipium intrinsecum accretionis,
nutritionis , aliarumque operatio-
num; Neque tamen ¢jusmodi plan-
tarum Anfmam esse sensitivam,
Probatur primo pars prima.
Plantas i rebus artificialibus , pu-
ta ab horologio, essentialiter dis-
tingui, nemo inficiari potest; un-
de & generatio diversa est essentia-
liter 3 simplici formatione : ut di-
ximus inPhysica Generali disputa-
tione prima , quastione prima.
Hine nemo asseveravic horologia
vivere 3 omnes autem consentiunt
plantas vivere. Porro si plantarum
vires, facultatesque A sola materiz
dispositione, figura, & ordine pen-
dent , plante non distinguerentur
essentialiter & rebus artificialibus,
ddem enim esset in utrisque mo-
tuum principium, penes mechani-
cas affectiones: Ergo in plantis ad-
mittenda est Anima Vegetativa,
quz distin&a sit ab omni mecha-
nica affeltione , & sit principium
mtrinsecum operationum, Talisau-
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tem Anima notionem pra se fert
forma substantialis, quiaad essen-
tiam plante pertinet, & cum plan-
1® corpore organico facit unum
per se compositum, Huc pertinent
plereque aliz rationcs,’ quibus
alibi probavimus , substantiales
formas admitendas esse.
Respondent, plantas particula~
ri & propria struGtura donari , ex
qua vitz ratio habetur, artificialia
vero generaliori partium contextu
componi. Hinc in plantis preter
solidas partes fluida etiam extant,
quibus ille irrigantur , non item
artificialibus hec insunt.
Contraprimo. Ut allata respon-
sio viim habeat, oporteret Recen-
tiores demonstrare , vitam haberi
quidem posse ex speciali partium
coordinatione , sed non ex omni,
Jam vero juxta mechanica princi-
pia inquirimus , utrum combina-
tio & coordinatio partium matcriz
universim accepta vitam pre se fe-
Tat , an non? Si primum ergo ho-~
rologia vivunt. S secundum, plan-
12 non vivunt. Aliunde vero pro-
bandum manet Recentioribus, vi-
tam procedere posse 3 particulari
quarumdam partium compositio-
ne,nonautem ex illo partium con-
textu , qui artificialibus convenit,
Sed & rami arborum sieci habent,
etsi non omnem, similem tamen
partium struturam, quam virides
obtinet. Ergo si partium stru&tu-
ra vitam pre 'se fert , rami etiam
sicci viverent, aut saltem alique-
Iis vita ipsp esset tribuenda: quod
ab-
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absurdum est, quia eadem res - vi-
wveret, & non viveret : viveret, ut
dicitur; non viveret, quia nulla o-
peratio vitz in eadem cerneretur.
Contra secundo, Fluida nihil
addunt solidis plantarum organis,
nisi complexum ex fluido, & soli-
do. Quemadmodum  ergo solido-
rum combinatio ad vitam non suf-
ficit, ita nec combinatio Auidorum
cum solidis ; hec quippe nihil pra
se'’ fert 5, quod cnmposi:iopis vim
exsuperet , sicuti aparct in ‘ma-
chinis hydraulicis, sive motui flui-
dorum inseryientibus. Hinc Aris-
totelis ,in libro' 1. de Anima vi-
detur comparare ignemad animam
an viventibus, velut instrumentum
illius; cujus ratio ex eo desumi-
tur quod ignisnon determinat teg~
aninum & rationem augmentatio-
nis : principale autem agens hac
determinat, ut in arte constat. I-
dem crgo de fluidis dicendum;
haec posse quidem nonnulla plan-
tarum phznomena explicare, non
Tamen.esse posse principalem caus-
Sam operationum vitalium, Tgitur
in plantis ultracombinationem ma-
teriz , & instrumenta, que solum
possunt determinari, admicti de-
;:et principium alivd intrinsecum,
quo naturalia ab intrinseco deter-
minentur, ad differentiam artifi-
cialium, quz ab extrinseco tantum
possunt determinari, Quemadmo-
dum enim artefa&a non solum 3
materia , & instrumentis , sed e~
tiam ab artifice , vel arte depen-
dent, & ab ea determinantur, ita
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& naturalia , prater materiam, &
instrumenta,, ab aliquo particulari
principio debent determinari ad
acretionem , generationcm, & nu-~
ritionem. Atque hinc,
-Probatursccundo.Nutriﬂcio,awg~
‘mentatio, & generatio plantarum
haberi nequeunt per solam mate-
riz ¢ombinationem. Nutritio enim
importat, alimenti partes in subs-
zantiam aliti transmutari , non so-
la adhasione mechanica novarum
partium; hinc nee ignis nutriri di-
citur, nec domus, aut cumulus fa=
pidum, etsi augeantur. Atque hinc
prodit vitalis augmentatio, quz in-
trinsecum  connotat  principium,
‘Gencratio quoque novam partium
productionem pra se fert. Neque
‘NImIN semine tot sunt partes,quot
in planta , ut primo sint confuse,
postea explicata; siquidem hoe ip-
sum . nullatenus mente ‘consequi
possumus.Scio P. Malebranche,li-
bro primo de Inquirenda Veritate
capite sexto ', ex tripode ut asso-
let, definive, in wm germine dari
posse: arbores infinitas s illud ewim

germen arborem illam 5 cujus se-

men est 5 mon solum continet , we.
rum etiam  innumers  aliaz  semge
N qua novas arbores &' pge
VA arborum semina possunt incly.
dere : que iterum ,  quantumyis
minuta 5 wimrissima 5 poteruist
#dhuc alias arbores , aliaque s
mina o primis son minns focun-
da 5 compledti 5 unde addit s in
Hno pam: dﬂﬂ(.? PG?HBJ ) pam.-z ’ Pﬂ-—
MOTHIIGUE SeIna o in sacnla prope
1=




JInfinita dari: Haec tamen omnia ut
nonsatis demonstraripossunt & Re-
centioribus, ita portento similia es-
se merito dixeris, cum omnem pe-
ne fidem nostram longe excedant.

Nova etgo productio. per intrinse-

«cam vim etficit. plantarum accre-

-tionem, & generationem.

Probatur secunda pars. Nullum
-suppetit experimentum , nullara-
-tio adstruendi in plantis animam
- sensitivam 3 nec ulla ex . sensitivis
functionibus in plantisapparet.Igi-

.tur neque in illis extat anima sensi-

. ziva.Non enim gratis & sine ratio-

e quidpiam asserere licee.

Quod vero heliotropium in So-
lem ipsum, vel orientem, vel occi~
dentem mira quadam constantique
serie folia sua convertat; id totum
abipsaheliotropiinatura , aut con-
textura ; qua Solis calorem imbi-
bit 5 atque ab illo attrahitur , vel
cum co convertitur , repetendum
est. Ldademque ratione plurima
alia; ph@nomena ‘sunt explicanda:
ut v..gr. planta sénsitiva . 'de. qua
diximus ,1n . prima: Logices parte,

.€0s motus edat propter substantia-
lia effluvia , sive particulas ab ho-

minis Manu . coNtinuo expirantes;

.tidemquearbores quedamnonnisi

.in.«quibusdam terrae locis adoles-

~cant,quig inde solum trahere pos-
sunt congeneam siki nutritiam ma-
teriem : idemque de nonnullis a-
liis dicendum est. Ifa quoque ab
efiluviis plerique rationem . repe-
tunt, cur.virga divinatrix ex bi-
sulco ramo coryli.; aut alni , -vel
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fagi 5 aut mali compaltd , 'aquam
sub terra latitantem demonstret,
dum eam versus inclinatur, Quam-
quam alii divinatricis virge usum
superstitiosum €sse arbitrentur.Hi
sane plurima illius effefta ; recen-
sent, quaisi vera sunt, dubio pro-
cul superstitionem manifestant. A-
junt-enim, nonnullos ea uti, ut ve-
r0S agroruni termings,agnoscant,
& vias, & quibus deefraverint, tum
ut latrones, & maleficia detegant.
Eamdem quoque ‘moveri dicunt
supra agrorum LCrminos , sive in
illis'exter, sive non extet. lapis eos-
-dem distingtiens: non moveri au-
tem semiper supra fontes abditos,
nec supra clypeum , quem nemo
furatus fuerit ; immo nullum mo-
tum edere aut super agquam , aut
super nummum, nisi quando usus
illius virge ad nummum , vel a-
quam ; inveniendam ex intentio-
neordinatur. Tradunt etiam, Ger-
manos quosdam eam virgam adhi-
bere. , ut vulnera sanent , & ossa
luxatasuislocisrestituant: Eg)’?"
tios itidem olim ea usos fuisse,

ut 3 tumefadtis animalibus aquam
educerent. Proinde illius usum in

-Populo Hebrzorum ddmnatum 2

Deo fuisse arbitrantur , dum Os-
-SCE, Cap. 44 Va 12, dixit = Populus
meus in ligne suo interrogavit 5 &
baculus ejus annunciavit ei; quod
-nempe Populus ille divinare volue-
rit per baculos , aut sagittas , ritu
Chaldeorum. ;

Objicies 1. contra primam

.thesim. Superflua est forma ab-

SO~
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soluta in plantis distinéta 3 mecha-
nica affeCtione materiz.Nutritio'e-
nim sine illa habetur. Nam suecus
exfugitur tum calore plantis com-
municato ab externis corporibus,
& in illorum spiritibus sive parti-
bus subtilioribus residente , tum
vi pressionis & elaterii aeris: co
ferme modo quo aqua in spongi,
& panis poris, nulla anima attra-
hente, sursum ascendit, & oleum
etiam ad flammam lucerne alen-
dam ; & aqua in tubo arena reple-
1o, etsi hic tantisper immergatur,
sursumelevatur usquead tubt fasti-
gium. Plantz autem tubulis , &
poris abundant, Tum traje&ione
ex uma in aliam fibram percolatur
suecus , atque sicut in animalibus
sanguis , ita in ‘plantissuccus cir-
culatione quadam praparatur. Ea-
dem ratione distribuitur per varias
plante partes ; & demum conver-
titur in plante substantiam nova
materie dispositione. Cum vero
fibre laxantur, & dilatate locum
prebent subennti succo, tunc
augescit planta. Salium demum
ope plantz gencrant semina’, qua
postea eodem ordine concrescunt
in plantas, dum illorum partes
explicantur.
- Confirmatur. Lapides , & me-
talla , sine forma animz, eodem
modo concrescunt, quo plantz,un-
de & venas habere dicuntur. Hinc
& plante in saxa commutantur,
manente eadem externa partium
figura, Igitur &c.

Respondetur , his, & similibus
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Recentiorum - doétrinis  declarari
quidem instrumenta ;& modum,
quo fit plantarum nutritio, & ac-
crctio; non tamen satis probari ad
id sufficere mechanicas materiz af-
fectiones , ' & ‘agentia extrinscca.
Experientia itaque ostendit ; calo-
rem etiam internum in plantis e~
xistere; Non enim pro sola exter-
ni caloris varietate mutantur in-
terna plantarum functiones, licet
nemo inficietursexternum calorem
illas coadjuvare , & fovere. Ita
quamvis aer conferre possit ad as-
censionem succi in plantis , tamen
solus non sufiicic , sed necessaria
est actioanima vegetantis , qua ut
principium . intrissecum determi-
net exteriores caussas universaless
quemadmodum in musicis instru-
mentis per aerem contingit , ubi
sola fidium dispositione, & motu,
ab uno eodemque agente diver~
si motus & soni efficiuntur , qui
motus ab instrumentis quidem &
fidibus coaptatis , velut 3 caussa
determinata dependent , ab agen-
te autem procedunt, velut'd caus-
sa principali motuum omnium ef-
feCtrice.Sic & in homine spiritus vi«
tales vegetationem;, velut instru-
‘menta , promovent , Non tamen
causs® sunt principales , sed ratio-
nali anima deserviunt , quamvis
homo spirituum animalium defe-
&u intereat: ut alias diximus,Con-
versionem: autem  ‘succi in plante
substantiam sola contextura par-
tium ‘mutatione fieri, Recentiores

pro-libito affirmant : ut diximus

n
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in Physica Generali, disputatione
jprima , questione prima. Incredi-
bilis etiam est expositio generatio-
nis 4 Recentioribus tradita, & ve-
ram formam in generatione de no-
vo produci in citate loco proba-
vimus. Demum quod antea dixi-
mus, succum in plantis non ascen-
dere propter externam aeris pres-
sionem, probat experimento Pater
Casati , parte secunda de Igne,
dissertatione tertia, de Calore vi-
ventium. Siquidem aliquando sub
finem Junii plantulam ocini her-
tensis ( Basilicam herbam vulgus
vocat ) cum sua radicula; excussa
terra adherente , ample vitrez
phialz oris angusti , ut folia exta-
rent, :I.ql'lﬂ. communt €x Puteo E=
dua plene immisit ; & vix elap-
sis quindecim diebus ingens radi-
cularum coma phialam universam
repleverat. Quare hinc colligit,
succum non ascendere propter ac-
rem impellentem.

Ad exempla in argumento alla-
td dicimus, aquam per spongi®, &
panis poros ascendere ca ratione,
quam cxposuimus in Physica Ge-
ncrali, disputatione secunda, quas-
tione oftava eademque de caus-
sa in tubo arenulis pleno ascen-
dit aqua; nimirum id maxime ex
aqua configuratione, qua corpo-
ribus aliis adh®rescit; tum ex mo-
tu ejusdem aqua repetendum est;
licet fortassis alie etiam peculia-
res occulte causs® concurrant , i
quibus oriatur diversitas ascensio-
nisaqua , & aliorum liquorum.

P/zysiaz Pars I11. Disp. V.

Aqua autem tantummodo paul-
lulum ascendit supra aque super-
ficiem, ut Maignanus expertus est,
& textantur ctiam Corsini, tomo
tertio , pagina §67. & Crivelli,
tomo secundo, pag. §4.Musschem-
broekius vero in dissertatione de
Tubis capillaribus aquam elevari
animadvertit ad altitudinem 20. li=
nearum. At longe diversa est ratio
in plantis; ut experientia ostendit,
In citata etiam Physica Generali,
disputatione oftava , quastione
quarta, in solutione ad sextam ob-
je&Gionem , rationem exhibuimus,
cur oleum in lucerna ascendat,

Ad confirmationem, Lapides, &
metalla augentur tantummodo ins-
tar ignis, & aqua, aliarumque re«
rum vita expertium, videlicet per
juxta positionem novarum par-
tium , non vero per intus suscep-
tionem alimenti, nec in illis extat
organizatio idonea, ut cibus possit
per venas , & fibras dilatar, &
converti. Illorum autem venz sunt
loca, in quibus gignuntur; licet
aliquando vena appellantur in la-
pidibus contextus partium, qui in
illis apparent: Plante jam mortus
dicuntur in lapides converti, qua~
tenus salium admixtione durescunt
partes plantarum, adeo ut speciem
lapidis exhibeant.

Colligite ad Plantarum nutri-
tionem , accretionemque expli~
candam non esse necessarium va-
cuum ullum disseminatum. Quip-
pe tenuis aer & subtilis ®ther
replet meatus plantarum , & lo-

cum
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cum facile cedit subeunti succo.
Itaque ex ditis possiumus Ve-
getativam Animam 1ta describere:
Anima Vegetativa est forma subs-
tantialis , & matevialis plantarum,
que in illis est principinm  primum
intrinsecum , & radicale vite , =
tritionis , augmentationis , & ge-
perationis., -

QUASTIO SECUNDA.
An vera fiar Nutritio in Viventibus 2
UBI

De aliis operationibus Anime
Vegetativa. :

TRes pracipue recenscntur o-
perationes Anime Vegerati-
va , videlicet Nutritio, Augmen-
tatioy, & Generatio , quas omnes
in plantis, brutis, & hominibus
experimur.

In PhysicaGenchi,disp. 1.q.T.
post sol. ob. 10, declaravimus,
quid sint Generatio ; & Corruptio
Substantialis:  Viventium® autem
Generatio rite dicitur origo natu-
ralis viventis & Vivente in simility-
dinem wature per intrinsecum vita-
le principium. Nempe ab intrinse-
ca vitali generantis virtute natura-
liter procedit alterius viventis ge-
neratio 3 & istius viventis natura
similis est generanti, Qua quidem
manifesta sunt,

Augmentatio est accretio corpo-
vis secundum ommes partes per ad-

Tom, 111,
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ditionem materie , fa®a per in-
trinsecam virtutem , qua alimen-
tum  convertitur in substantiam
aliti , adeo ut quod augetur, per-
maneat idem ante', & post aug-
mentationem. Hzc sane in homi-
nibus , bratis , & plantis ad  sen-
sum apparet. Iis‘ autem om.nibus
terminus accretionis constitutus
est, etsi non idem. Hine Gigantes
quosdam olim fuisse , qui mole
corporislongecalios omnes supera=
rent, tum Divine Littere, tum
Histori® confirmant. Neque vero -
assentimur, in ovo, aut parvo se=
mine partes omnes pulli , aut ar-
boris contineri, complicatas licet,
postea explicandas. Nam qua mi-
croscopio in illis percipiuntur pul-
li, & plant® speciem habere, nom
sunt e¢jusdem rationis , & forma
cum corpore , quod ex illis effici-
tur, sed sunt partes quezdam ma~
gis alterate, & proximius disposi=
tz ad formam substantialem susci-
picndam.

Nutritio est conversio alicujus
substantia in substantism alterius,
facta & virtute vitali intrinseca
per intus susceptionem alimenti se-
cundum ommnes partes viventis, Ma-=
gister Sententiarum, in 2. dist. 30.
in fine veram in homine nutritio-
nem negavit, dicens: Nibil extrine
secum in humani corporis maruram
transit. Sed hac opinio 3 Philoso-
phis, & Theologis communi sen-
tentia rejicitur, Quid itaque hae
inrestatuendum sit,praesenti quas-
tion¢ disserimus. .

Ece Di-
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* Dicimus, veram nutritionem
fieri in homine, sicut & in brutis,
~ac plantis. Ita Doctor in 4. d, 44.
q. 1. & in 2.d. 19.
Probatm.ﬁx{redentia sane rem

manifestat; Videmus enim quoti-,

die humana corporanutritionisbe~
neficio fieri vegetiora & corpu-
lentiora; subtracto autem alimen=
to extenuari, & paullatim defice-
xe 5 ac perire. Idem in brutis, &
-in plantis apparct. Cum autem per
continuas opcratmncs & vim ca-
loris tum intrinsecus , tum extrin-
secus viventia afficientis , fiat in
istis continua defatigatio , & spi-
rituum emissio, iccirco hi debent
per alimentum reparari. Atque a-
deo veram fateri oportet nutritio-
nem in homine , brutis, & plan-
tis.

Objicies: Matth®i capite 15.
v. 17. Christus ait: Omne quod in
os intrat , in ventrem vadit , &
in secessum emittitur. Et S. Augus-
tinus ait, nes fuisse in Adamo &
secundum seminalem vationem 5 &
secundum  corpulentam  substan-
tium : Unde & quilibet homo- di-
citur Adami filius, & ab eo  propa-
gatus. Hinc puer , qui statim post
ortum moritur , in illa statura re-
surget , quam habuisset, si perve-
nisset usque ad virilem @tatem,
nullo vitio corporis impeditus.Un-
de ergo illa substantia , qu® adco
parva fuit mortua, in resurrectione
tam magna erit nisi sui in se mul-
tiplicatione? Ergo apparet , quod
ctiam si viveret , non aliunde , sed
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in seaugmentareturilla substantia.
Igitur &c.

Rcspondetur. Christum Domi-
num in citato cap. Matthai signi-
ficare voluisse ; ex omnibus cibis
partes impurioresin secessu emitti.
Probat enim , escas non inquina-
re hominem, quia in secessum
emittuntur secundum eas partes
Impuriores , €x quibus aliqua cor-~
poralis inquinatio oriri videretur.
Verissimum autem est, omnes ho-
mines derivariab Adamo , wvelut
d caussa remota & originaria se-
cundum naturalem propagatio-
nem : quo sensu intelligendus est
Augustinus.Sed hoc non excludxt,
homines per nutritionem augeri,
licet quilibethomo ex semineAda-
mi processerit. Ad alterum dico,
augmentationem illam non fieri
per conversionem alimenti, sed
peractionem Dei alteram corporis
materiam administrantis, Sed dum
homo in hac vita augescit , non
opus est miraculum aliquod ads-
truere,

Quo autem modo nutritio fiat,
& alimentorum digestio , distin=
Gius exponunt Medici, & Ana-=
tomici, Celebre autem est illud
omnium ore contritum. Prima di-
gestio fit in ore , secunda in motn,
tertia in quiete. Nimirum cibus ore
exceptus, dentibus contetitur, sa=
livaque perfunditur , & subinde
nonnihil immutatur ; tum vero in
stomachum demissus, ibidem &
naturali calore , & stomachi, alia-
rumque interiorum partium motuy

&
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& maxime fermentatione, in te-
nuissimas partes resolvitur , & ‘in
chylum convertitur , deinde in
sanguinem , in carnem, & alias
partes  corporis animalis. Qua
omnia ab animalis motu coadju-
vantur , & in quiete potissimum
perficiuntur, Quiavero animal con-
tinuo motu & labore corpuscula &
suo corpore emittit:vel per sensibi-
lem vel per insensibilem transpira-
tionem, ideo indiget alimento, quo
deperditi animalesspiritus reparen-
tur ad vitales functiones peragendas
necessarii. Quando autem acres &
penctrantes liquores in stomacho
existentes , & cibi digestionem pro-
moyentes , nullam , . aut exiguam
eibi- copiam in: ventriculo repe-
riunt, tunc fibras ipsas ventricu-
li continuo. vellicant , & doloris
sensum in nobis ‘efliciunt ; qui fa-
mes dicitur, quemadmodum ab
interno calore:sitis excitatur , con-,
cepta uberiori aqua , vel alterius
liquoris copia in ventriculo & fau-
cibus,

Hine homo naturaliter vivere
non potest sine alimento, quoties
in illo transpiratio vel sensibilis,
vel insensibilis locum habeat.
Quamobrem in hac hypothesi , si
homines absque alimento vivant,
Dei miraculum agnoscimus 5. ut
pluribus Ecclesiastice Historiz ¢~
xemplis comipertum est.

Postremo nonnulla addere pra-
stat circa Plantarum , & quotum-
dam animalium generationem.

PeripateticiVetercs,nonnullique
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alii Philosophi putavere:, plantas;
sive herbas , & aliqua etiam ani=
malia quandoque ex putri materia
generari. Ajunt enim , nonnullas
plantas semine destitutas esse 3 cti=
jusmodi suntla&ucz marina, aliz-
que herbz , que aquisfluminum
innatare videntur; muscus quoque;
qui super mortuorum capita virere
solet; fungi pariter , & mucedos
Ficus etiam habet semen infoecun-
dum, uti & fraga, & mala puni-
ca, nam si corum semina terr® de=
mandentur, nunquam enascuntur,
nec proprie speciei sobolem pro~
creant. Accidit aliquando, semina
fecunditate , & cultura terre.in
nobiliorem plantam transmutatis
& ¢ converso terr® vitio ; aut agri=
colz negligentia in plantam infe-
riorem degenerare. Ergo etiam
poterunt plantz absque seming
oriri, quemadmodum carum non-
nulle ex ramo oriuntur in terram
de patto , ut salices, aut ex ra-
dice, ut laurus, ulmus, aut ex
surculo alteri planta inserto, ut
pira: que propagandi ratioinsitio
vulgo appellatur. Ex frustulis e-
tiam tithymali sine semine fit plan-
ta. Et sane si frigori hiberno expo-
natur aqua, in qua fuerint cineres
urtice combust®, primo mane ap<
parebunt in superficie aqua con-
gelate , figure urticarum combus
starum: ita quoque si nocte hyes
mali comburas in cubiculo ligna
crassa & oleaginosa, mane vide=
bis in humore vitrez fenestre ad=
herente , & vi frigoris conglacia-

Ecez to,
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ﬁguram ligni combusti, Er-
go ctiam plant:e cifici poterunt per
variam materiz dispositionem sine
semine. Hinc vel in ipsis teétis do-
morum , arborumque verticibus
flores, & herbz nascuntur , ubi
sane semina nemo posuit. Quod at-
tinet vero ad animalia , ranz,
musce, lacertz ; & similia insec-
ta ex sola putrescente materia
prodire videntur ; nec enim ullum
semen apparet. Vermes nascuntur
n capite cervi, in glandulis quer-
cus, ubi pra arbitrio confingun-
tur semina , vel ova, aut conge-
nita, aut ibi delata. Ajunt etiam,
scorpionem ficri ex ocimo contuso
sub testacco vase , & serpentes
gencrari ex crinibus equorum, vel
mulieris menstruat® in aqua posi-
tis. Et Joannes Goedart in Histo-
ria InscCtorum , ut legimus in Me-
moriis Trevoltiensibus , tom. 1.
parte 3. plures vermiculos ex sola
putresccnn materia oriri arbitra-
tur , & in fungo putrefacto mag-
nam vermiculorum mulmudmem
animadvertit,

Verum Philosophi Recentiores
nihil ex sola  putri materia oriri
docent, Quod olim tradidisse vi-
dentur Sanétus Augustinus, in li-
bro tertio de Trinitate, capite oc-
tavo , num. 13. dicens: Omnium
rerum 5 que corperaliter 5 visibi-
Literque nascuntur 5 occulta quadam
semina in istis corpoveis Mundi hy-
jm clementis latent....... Er quam-
vis aliquando semen oculis videre
nequeaiinsty m‘mm famen Cm;m-
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re possumms , quia nisi talis aliqua
vis esset im istis elementis 5 non
plerumque nascerentur ex terra,
que ibi seminata non essent , mec
antmalia. tape mdlta nulle  ma-
vium o feminarumque commixtione
precedente 5 sive in terra, sive i’u
aqua o que  tamen  cresount o
coeundo, alia pariunt. Ergo omnia
ex seminibus oriuntur, sive semi-
na prius sub terra latitaverint, si-
ve ibidem A ventis delata fuerint.
Hine Malpighius , cum terram ¢
profundiore loco erutam vase vi-
treo conclusisset, adque illud vas
multiplici velo ita obduxisset, ut
aerem, & pluviam excipere pos=
set', semina autem' leviora , que
huc illuc in aere jactantur, pror=
sus excluderet; animadvertit ex ea
terra nullum gramen, aut herbam
pullulasse. Ita & Franciscu$ Redi,
in tractatu de insectilibus, refert,
carnes vitro inclusas, aut subtili
velo opertas, etiamingredienteacre
corrumpi quidem , sed numquam
vermescere, Cujus rei caussa nul-
la assignari potest nisi quia ver-
mium semina ad carnes taliter oc=
clusas pervenire non  possunt,
Quamvis autem in pluribus plan=
tis semina non fuerint detecta, non
inde consequens est eas semine des-
titutas ' esse, Neque enim omnes
Naturz thesauri in aperto positi
sunt; immo ' Nature Auétor Deus
plurimos voluit esse reconditos,
ut laborem in iis detegendis 1m-
penderemus. Sed & Vallisnerius,
aliique semina , & flores detexe-
rung
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runt in laétucis marinis , & aliis
plantis , qua in aquis existunt; in
aliquibus pariter muscorum spe-
ciebus flores ac' semina deprehen-
duntur, unde idem de aliis dicen-
dum colligimus, licet propter par-
tium exilitatem effugiant oculo-
rum nostrorum aciem. Idem de
fungis affirmant. At mucedo non
est inter plantas recensenda.. Est
enim velut nitrum parietibus pra-
sertim  vetustioribus adherens,
quod sane inter plantas:nemo re-
censet , licet in illo, non secus ac
in mucedine, florum & plantarum
nonnumqguam ‘forma exprimatur.
Oritur autem mucedo’ ista- dum
corruptis, & dissociatis partibus
alterius corporis, abeunt sales vo-
Yatiles , seccumque trahunt particu-
Yas viscosas, qua deinde relicte ab
ilis, remancnt suspensz in - acre,
& corpore rationesuw crassitiei ad-
harent lanuginem illam effor-
mantes. Semina fici, fragorum; &
mali punci sunt feecunda; dithci-
e tamen est, seminacilla ad eam
maturitatem perduci ; quae neces-
saria est ad feecunditatem , idco-
que non modico opus est studio,
nec mediocri diligentia ut matura,
& feecunda habeantur. Omnis ve-
ro seminum transmutatio in nobis
liorem, aut ignobiliorem plan-
tam , fir servata semper  specifica
seminum proportione , unde hac
mutatio est mere accidentalis, pe-
nes videlicet affeGiones accidenta-
¥ias: quod utique fieri potest ter-
rz fecunditate, aut vitio, & agri-

40§
cole industria aut negligentia,
Animadvertere autem oportet, lo-
lium, quod specifice diversum est
a tritico , aliquando oriri , ubi so-
lum triticum satum est ; non quia
semen tritici mutetur in lolium,
sed quatenus lolium tunc fit ex se-
mine lolii, quod ‘anne superiore
remanserat in agro : Etenim lolit
semen , sicut & avena, pep bien=
nium . sub humo perdurat. Ali
quando. etiam fit immutatio que=
dam plantarum; quia videlicer duo
semina speciediversa uniuntur ex
accidenti, &quasi. in unam plan=
tam conerescunt.” Qua vero plan~
t2, vel ex ramorin térram depac=
to, vel ex radioe , : velex surcu-
lo oriuntur, ex:semine ortum ha-
bent , quia ramus, radix, & sur=
culus & seminé originem duxere.
Tra & tithymalus ex semine oritur,
licet istud non appareat. Ex cine=
ribus autem urtice, & ex humore
vitreis fenestris adherente ; veras
plantas non effici certissimum est;’
desunt enim organa vegetativis fui-
Eionibus necessaria. In teltis au<
tem domorumy &'in arborum ver=
ticibus semina & ventis deferuntur
a quibus terra ipsa seminibus gra-
vior defertur, nam flores, & her-
bz in terra germinant. Hzc de
plantis di&ta sint.

Quod attinet vero ad animalia,
etsl semina, sen ova muscarum,
ranarum , lacertarum , aliorumve
similium insectorum - non appa-
reant, non sequitur ea minime e~
xistere ibidem, vel 4 vepds dela~
ta,
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ta , vel ab iisdem animalculis de=
relita. Ejusmodi etiam semina
aliquando cum alimento in cor-
pus animalis , aut plant® penc-
trant, atque postmodum acceden-
te calore , aliisque dispositionibus
fecundantur , & inse&a illa nas-
cuntur. Hinc laudatus Deslandes,
anno 1729. & 1730. animadvertit
in conchis . marinis ova quedam,
avesque imperfectas; unde conse-
quens est’, non jam: conchas in
aves marinas transmutari, sed ejus-
modi aves ova sua in conchis de-
posuisse ,in iquibus postea accre-
tionem acquirunt ', & perfectio-
nem. Qua de scorpione , & ser-
pentibus dicta . sunt ,. Mathiolus,
& Franciscus Redi fabulosa esse
affirmant.’

Quo autem modo animalium,
& hominis precipue ; generatio
perficiatur , Medicis, & Anatomi-
cis disserendum  relinquimus ; an
videlicet ex ovis feemineis, & viri-
li semine foecundatis , an potius
ex ipsis maris, & feemine semini-
bus invicem commixtis. Non e-
nim necesse est ‘in omni disquisi-
tione versari, & now omuia onni-
bus prosunt , ut optime ait S. Au-
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gustinus in lib. primo contra Cres=
conium, capit. 26. r

Hzc igitur , qua hucusque ex-
posita sunt , Universam Philoso-
phiam complectuntur. Hee sunt,
que aut alios movere , ant me.
Qua an vera sint , Deds SCit o CHE
est scientia veri. Nobis illz mirari,
& conjectura ire in occulra tantum
licet , cum fiducia inveniendi , nec
sine spe zur cum Seneca loquamur
libro septimo Quastionum natura-
lium , cap. 29. Quamobrem pro-
babilia tradidimus , & refellere si-
ne pertinacia , & vefelli sine ira-
cundia parati sumus 5 ( Cicero li~
bro secundo Tusculanarum Que-
stionum.) Finem adeo huic Operi
imponimus celebri illa. Augustint
sententia 5 in libro primo de Tri~
nitate , cap. 3. NUM. §. €Xpressas
Quisquis hac legit , ubi parirer cers
ts est , pergat mecum 3 ubi. pari-
ter basitat , quarat mecuin; ubi
errorem suum cognoscit , vedeat ad
me 5 ubi mewm ., revocer we . . . .
Quisquis ergo . owm  legit 5 didit:
Hoc non bene dictum estiiieesis St
ita est , ponat librym meum 5 vel
etiam , si hoc videtur 5 abji=
ciat.

N OT A

En la pag. 118. col. 1. lin. 1.

que dice ; due apparent Irides , unz

superior , lease A continuacion : altera inferior 5 ar superior rvefert

colores , &c.
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