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PRTEFATIO. 

Mirabitur forsan aliquis novum opus ad Sacros Libros 
prseparatorium post tot antiqua egregiaque nunc demum in 
lucem edi, et quidera ab obscuro homine et tanto labori i m -
pari; simulque multa in eo inveniet reprehensione digna, sive 
in rebus pertractatis, sive i n methodo servata, sive in elo-
quutione. Ut igitur his animadversionibus aliquo modo satis-
íaciam, pauca adnotare volui, 

Et primo quidem necessitatem hujus generis operis nos-
tris diebus accommodati vix capiet, qui circa rem hanc du-
bius est; hoc enim ipso i n hodierno scientiarum bib l icamm 
ac christianse controversise statu se plañe rudem etperegri-
num demonstrat, ac proinde longa lucubratione opus esset, 
ut ipsi palam íieri posset antiquorum operunu licet i n se ac 
pro sua aetate valde prgesíantium, inopia ac minus apta con-
ditio ad hodiernis necessitatibus et adjunctis occurrendum. 
Ecclesiae doctrina eadem semper est; sed i l l ius exponendoe 
ac tuendíE ratio diversis sseculorum adjunctis variat, quod un i 
versa christiana litteratura ostendit. Hinc fit u t i n ómnibus 
fere Europse nationibus, germánica prsesertim, multa in dies 
prodrwí. in Sacra Biblia isagógica opera et lucubrationes, 
qiiíB Hispanise nostrse minus congrua sunt pluribus de cau
sis; multa tamen iiabent aptissima et necessaria, quse his-
panis tironibus valde proderunt, si ea i n opere congruo de-
libare possiní . Nempe pleraque germánica sunt aut gallica; 
quse /ero latina exsistunt, aut solam introductionem in Yetus 
Tes í amen tnm, aut in Novum, aut solam hermeneuticam vel 
archseologiam pertractant, non introductionem completam, 
quse juxta statum nostrorum alumnorum scientificum ac ra-
tionem studiorom in Seminariis viarentem necessaria est. 
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Ipsum el. Danko opns ad id minus aptum erat ob longam 
illius amplitudinem ac preetii caritatem; i l lud vero el. Lamy 
et archaeologia earet, et hermeneutieam vix delibat, et Sacro-
r u m Bibl iorum tuitionem minus aut fere n ih i l persequitur. 
Utroque tamen nos f m i potuimus, licet fere simul scribere-
mus, quoniam dimidio fere anno ante opus nostrum utrumque 
prodiit . Ceterum utruraque opus, una cum doctorum h o m i -
n u m judicio, demonstrat l ib rum Janssens aliosque antiquiores 
minus aptos j am esse; quando nempe non cum Yoltair i i 
asseclis res est, sed cum plurima rationalistica phalange, 
quse recentioribus et subtilioribus, non tamen insuperabili-
bus, dimicat armis. 

Atque haec causa fuit cur ego lucubrationi huic manum 
admoverim. Nempe nullus id faciebat, quod necessarium 
mea sententia est; l ibris insuper multis et prseclaris fruebar 
bibliothecee escurialensis, tum antiquse, tum recentioris, qui 
magna sapientia ab illius Seminarii spectabili admodum rec
tore Dr. González y Mendoza cumulabantur; rubore denique 
afficiebar propterea quod, inter tot tantasque alienas divitias, 
nu l lum aderat, prseter antiqua sane prseclara, auctoris his-
pani opus. I n bis rerum adjunctis a labore abstinere potes-
tas non fuit, sed quse litteris mandabam meis lectionibus ac 
privato usui destinata, in l i b rum collegi, qui nunc prodit in 
lucem. Si temeritatis et audacias condemnari merui, n ih i l aliud 
pro mea justificatione allegare possum, quam rectam'inten-
tionem, ob zelum religionis ac scientise biblicae, facilitatem 
multa ac prsestantissima opera evolvendi, ac demum patrium 
amorem, que aliis forsitan viam paravi, quam doctiores et 
sapientiores ut inam non sero peragrent, atque ita meum la-
borem perpetiiBe obiivioni mandent. Hoc unum desidero, 
quia non vanam gloriolam cupio, sed gloriam Dei, zelo r e l i 
gionis catholicee, amore l i t teramm, ac patrio bonore obtinen-
dam, si non meis laboribus, quod nec somniavi quidem, i l l is 
ómnibus , qui meum reprehensuri, aut tu i tu r i , aut emenda-
íur i sunt. 

Girca res pertractatas unum adnoto: ea nempe elegisse, 
quse aetati nostrse magis congruunt, mea sententia, amicü-
rum, ac sapientum qui per totam É u r o p a m iis lucubratio-
nibus operamdant; et ea quidem majori minorive ampli tu-
dine tractavi, juxta prsesentes circumstantias et adjuncta, 
eorumdem sapientum judicio; archseologiam vero pr imam, 
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quia et maximee utilitatis est, et de illius oblivione apud his
panos theologos valde dolebam, dum apud exteros doctores 
in dies magis excolitur. Quibus sane ita concessi, u t meum 
opus universum vix aliud quam brevis compilatio laborum 
suorum sit, proprio tamen criterio et ideis facta, et respectu 
pr3ecipue habito ad alumnorum nostrorum facultatem. I m -
mo non semel eosdem descripsi aut compendiavi, quod semel 
dictum sit ad arcendam invidiam; quod enim in libris legi-
mus et discimus nostrum est, inquiebat fere Hieronymus. 
Ñeque ita rem peregi, quasi omnia comrninuenda, distin-
guenda et explicanda forent, cum jam exculta ingenia i n iis 
studiis exerceantur; sed i l lud consilium sequutus sum, quod 
ratio studiorum S. J. ferebat, nempe: Qimstiones S. S. p ro-
pr ias scholastica meíhodo non í r ac /e í (professor); satis ta
men, quantum i n me facultas fuit, claritati consului, U t b r e -
vitatem sectarer plurima argumenta doctrinse biblicse opponi 
sólita, sola verse doctrinse exposilione refutavi, praecipue in 
archseologia; ob idque professorum erit ea uberius explanare 
et ad probatos auctores mittere, sicut i n iis, quse aut vix 
subindicavi, autsilentio preetermisi, neliber n imium cresce-
ret, aut magis ut i l ia relinquerem. Ob eamdem causam plura 
minoribus characteribus edita sunt, quse minus necessaria 
videntur; professores tamen ea omittent aut arapliabunt, 
quse plus minusve utilia videbuntur. Nonnullas senteníias 
minus communes retractare non potui, quas amplius tueri 
aut retractare benevoli ac sapientes amici sero nimis con-
sulebant; eas igi tur theologorum sapienti ac christiano j u d i -
cio relinquo, nominatim i l lam n . 94 aliasque. Yeracitatem 
historicam et genuinitatem l ibrorum historicorum, prsecipue 
N . T., pluribus persecutus sum, quia in ea est tota.fere cum 
rationalistis controversia: sinceritatem historicorum minus 
ursi, quia nullus est aliquantulum edoctus et cultus, qui eam 
oppugnet. Hermeneuticam latius quam Janssens et Lamy 
tractavi, ne i n re necessaria fere jejuni tirones evaderent. 

I n dictionis elegantia parum imnloravi, cum potius pers-
picue et accurate rem exponere curarem; ob idque ssepe voca-
bula adhibui minime c/ffm'm, ut dicunt, praesertim quum ideas 
Virgilio et Horatio ac Giceroni ignotas exprimere necessarium 
fuit. Ñeque enim is sum, qui periphrasi aut vocabulo grseco 
utar ad id exprimen dum, quod locutione minus classica, aut 
etiam recenter inventa ex alia hispánica parce detorta, ex-
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primere possum: contraria agendi ratio in opere tantum 
scientiíico pedagogorum est, qui stomachum suo purismo el 
superstitiosa Ciceronis veneratione movent. í m m o fideníer 
assero linguam latinam minime mortuum idioma esse, quod 
proinde fixum manere debeat; sed vivens est in populo totum 
mundum occupante, nempe Ecclesia catholica, quíB i n l i t u r 
gia, i n documentis ofílcialibus, i n seminariis ecciesiasticis 
linguam latinam adhibet; hsec vero, nt ornnia viventia id io
ma ta, ad res novas exprimendas nova vocabula adraisit 
semper atque in posterum admittet. Cseterum non iníicior 
nirois negligentem in stilo eí locutione fuisse, qiiarum s tu di a 
minus placent. Restat nunc ut gratum animum ostendam 
erga eos, qui l ibro M e conscribendo non levem contulerunt 
operam suis excitationibus, libris paratis, doctrina, consiliis, 
quorum nomina hic tacita, interioribus animse recessibus 
scripta sunt; nec editoris, mih i admodum chari obliviscar, 
qui non solum ut liber i n lucem prodiret causa fuit, sed 
longa cura labori ita invigilavit, ut aecuratam editionem 
períiceret septuaginta fere dierum spatio, quse tan i en vix 
quibusdam typographicis maculis scatet, cum aliis forte 
grammaticis, quee meam diligentiam eí iugerunt , quarum 
índex, cum a quolibet prudenti animadverti possint, super-
fíuus est. 

I n hoc vero libro addiscendo optandom est ut unus 
tantum annus insumatur, u t altero in exponendis prtecipuis 
S. S. libris immoren tur alumni; a quibus, u t experientia 
didici, magistrorum fervor et prompta voluntas omnia ob-
tinere potest, quse videntur difficillima. Sane nostrorum tem-
porum injuria indefessum utrorumque laborera exposcit. 
Interea doctiores rogo et obsecro ut, quse sibi emendanda, 
corrigenda, addenda vel omittenda videantur, benévolo ani
mo et c h á n t a t e aperiant, et ipsi ad multa meliora edenda, 
ut sane facultas est, alacri animo et labore accedant. Quas 
animadversiones prsecipue a rev. hispanis Episcopis accipere 
pergratum et val de mih i esset optandum, quorum sapienti 
judicio et censurse laborera raeura libentissime subjicio. 
0. S. A. M. D. L . 

Dabara Luci Augusti, die Assumptionis B . V. Mariíe 
anni 1868. 

AüCTOR. 



GAPUT P R i E L I M í N A M , 

NOTIONES PR/EVI.E. 

SCRIPTURA SACRA est collectio l ib rorum, quos christiani u t 
canónicos et divinos venerantur; qui quidem catholicis i l l i 
sunt, quos Ecclesia u t tales proponit . 

Christiani nempe omnes fidem suam religiosam, divinam 
revelationem et ejusdem revelationis historiam i n iis l ibr is , 
quos B i b l i a Sacra appellare consuevemnt, contentam admit-
tunt diverso licet modo. Non est enim eadem regula i n i l l is 
numerandis, nec eadem sententia circa modum quo a Deo 
p rocede ré censentur, ñ e q u e demum idem sensus circa eorum 
intel l igentiam. Cum omnes tamen i n iis l ibris fundamentum 
totius christianse fidei et spei inesse existiment; nascitur hinc 
absoluta necessitas eos discernendi a l ibris tantum humanis, 
eosdem tuendi ab innumeris adversariorum telis, ac denique 
regulas scientifice tradendi ad eorumdem germanum sen-
sum investigandum. Hinc orta est scientia, nostris potissi-
mum diebus m á x i m e exculta, quse sive Isagoge, aut P r o -
legomena i n Sacra r r í Sc r ip tu ram, aut Stuclia hiblica, aut 
In t roduct io i n Sacros Libros , vel etiam H e r m e n é u t i c a , aut 
demum. His to r i a Revelationis, &c . dicta est. Quacumque 
demum appellatione designetur, ea omnia complectatur 
oportet, quaD nostris temporibus ad postremum Sacrorum 
L i b r o r u m usum, eorum nempe enarrationem seu exegeti-
cam interpretationem et applicationem ad res fidei ac mo-
r u m necessaria sunt, post evolutam demum scientiam ph i -

2 
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lologicam, ut dicunt, post artem criticam juxta neotericae 
philosophiae principia rebus iis accommodatam, post tot i n -
credulorum hominum labores ad Biblia nostra e censu D i -
vinorum L ib ro rum eripienda et hominum fígmentis adscri-
benda. Itaque la t ior i sensu 

INTEODUCTIO IN SACRAM SCRIPTURAM est complexus earum 
omnium notionum quEe hujus Exegesim praecedere debent, 
et ad ejusdem rectam intel l igentiam et usum necessarise 
sunt aut non parum juvant. Hoc la t ior i sensu Introduct io 
i n S. S. complecti debet cognitionem l inguarum quibus 
scripta est aliarumque affmium, necnon earum quibus cele-
briores ejusdem translationes factse sunt; historiam et geo-
graphiam populi israelitici et 'nationum fmit imarum, atque 
etiam earum regionum quas Apostoli peragramnt vel ad 
quas sua scripta miserunt; mores etiam. ac vivendi genus 
seu civilizationem, u t vocant, ejusdem populi israelitici ac 
p r io rum christianorum; regulas et cañones ad rectam S. S. 
lectionem et interpretationem; media í t e m hos libros ab 
apochryphis et humanis tantum discernendi, ipsorum d i -
vinam inspirationem, seu theopneustiam explicandi atque 
tuendi , necnon fidem historicam i n iis qui narrationes con-
tinent; historiam textus pr imigeni i ac prsecipuarum versio-
num; ea demum omnia quee de ipsorum auctore, epocha, 
scopo, occasione qua scripti sunt, et materia i n eis conten
ta scire juvat, u t optime intell igantur. V e m m hsec omnia u t 
partes Introductionis i n S. S. haberi non solent, sed quse-
dam ut diversse scientice seorsim coluntur. Et sane 

Philologia sacra: seu scientifica explicatio l inguarum, 
quibus L i b r i Sacri scripti sunt, atque iis affmium, vel i n 
quibus prsecipuas eorum versiones inveniuntur, disciplinse 
nostrse pars esse nequit, quin hsec n i m i u m crescat, ideoque 
nota supponitur. 

Studia vero linguarum orientalimn et grsecíe ad discipíinam nos-
tram omnino necessaria, ac olira in Hispania nostra valde florentia, 
paululum languerunt temporum vicissitudine, ac vix in ecclesiasticis 
seminariis excolebanlur; nunc vero ratio studiorum in illis vigens ea 
prsecipit, atque spem magni progressus ingerit; quod faxit Deus, Mt 
disciplinee theologicse, studia critica et éxegetica, atque apologética 
christianse religionis ea fundamenta inter nos habeant, quse apud ex
ternas gentes, germanicam prsesertim; quod quidem ad fidem nostram 
optime luendam et vindieandam magis in dies necessarium est. 
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Historia sacra, sen narratio originis popul i l iebraici , 
ejusque vicissitudinum usque ad Christi adventum, necnon 
vit83 ac praedicationis ejusdem Christi Jesu, ac fundationis 
suse religionis—ut cognita etiam supponitur; licet ad melio-
rem dicendomm intel l igentiam, qusedam compend ióse nar-
ra r i soleant i n operibus nostro sirnilibus, tune prsecipue 
cum uniuscujusque l i b r i or iginem, occasionem, scopum, ma-
teriam et auctorem, aliaque ad i l l ius cognitionem necessaria 
traduntur; quod et nos faceré intendimus. 

Geographia sacra est descriptio regionum de quibus prse
cipue i n S. B . mentio fit—quod ad rem nostram p lañe neces
sarium est,. et uberiorem tractationem exigit, quam quse 
inter philosophica studia apud nos fieri solet. 

Archseologia bíblica docet hebrseorum antiquitates do
mesticas, civiles, religiosas, omnem scilicet vivendi rat io-
nem—ex qua innumerse voces ac dicendi formse, i nnumer i -
que conceptus, phrases, t rop i , ornatus poét ic i i n S. S. pas-
sim occurrentes facile inte l l iguntur et explicantur. N u m q u a m 
apud nos neglecta fuit, quamvis forte hoc nomine ignota 
esset, immo summa cum laude exculta, u t ex ce lebé r r imo 
apparatu ad Polygiottam Regiam, ab Ar ia Montano a d ó r n a 
te, patet; novissimis temporibus ex P. Lamy, Calmeto, Jans
sens ac demum Grlaire, non leves i n hac scientia notiones a 
nostris deriyantur, et ordine et methodo scientifica a jun io-
ribus theologis excolendse. 

H e r m e n é u t i c a bíblica docet atque tuetur eos cañones et 
principia, quse i n enarratione seu expositione exegetica a viro 
christiano servari debent, u t verum S. S. sensum assequatur. 

Critica bíbl ica , círca l i b ro rum sacrorum a profanís dis-
t ínc t íonem et eorum genuinam lectionem í m m o r a t u r , nempe 
libros canónicos ab apocryphis secerní t , et í n t e r to t variantes 
lect íones , quse óp t ima sit docet atque t ex tu í primigenio con-
formis, quseque ut spuria rej ici debeat. Atque hoc erat m u -
nus hujus scientise, quse proinde etiam Cr i t ica Utteralis tex-
tus appellatur. Sed post exortum í n c r e d u l o r u m hominum 
bellum adversus Bibl íam ejusque genuinitatem, veracitatem 
dív inamque in sp í r a t íonem, Cr i t i ca hiblica ab eis j a m díci-
tur investigatio o r i g in i s , veracitatis historicce, temporis 
cujusque l i b r i sac r i , ejusdemque i n t e g r ü a t i s ad nos usque; 
quod quidem prsestant ope philosophise critiese, archseologise, 
phílologise adiarumque discipl inarum, prout i n recipiendis 
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profanis historiis et testimoniis fit. Juxta quod n ih i l vetat 
quominus, ab adversariis divinae revelationis provocati, at
que etiam ob diversum christ ianarum ecclesiarum sensum 
i n numero S. L i b r o m m determinando, etiam nos dicamus 

Criticam biblicam scientiam i l l am quee libros sacros a 
profanis discemit, eorum auctores determinat, historiam l i -
terariam veramque lectionem edocet, axiopistiam seu credi-
bi l i ta tem historicam tuetur, unde facili modo eruitur eorum-
dem L ib ro rum divina origo et auctoritas;—complecti tur 
nempe doctrinan! canonis, historiam ac criticam literalem 
s ingulorum l ib ro rum, veracitatem divinamqueinspirationem, 
harumque vindicias sumit, et a nobis sectionibus 2.a, 3.a et 
4.a infra videndis pertractabitur. 

Introductio part icularis-in singulos S. S. libros docet ea 
quse de horum auctore, materia, scopo, occasione, forma l i 
teraria aliisque, ad plenam eorum cognitionem m á x i m e con-
ferunt. 

Hsec omnia complecti debet Introductio i n S. S. u b i a l i -
quae harum scientiarum separatim non coluntur. Nos ig i tur 
compend ia r í a ratione, et respectu habito ad statum scientifi-
cum t i r o n u m , qui a suis professoribus' majorem dicendorum 
explicationem accipient, hoc ordine disciplinam nostram de-
libare constituimus sequentibus sectionibus: 

Pr ima venit Archeeologia biblica, i n qua Sacram Geogra-
phiam et notiones cosmológicas i n S. Libr is occurrentes etiam 
pertractabimus. 

Secunda universam doctrinam canonis complectetur, at
que historiam textus pr imigeni i prsecipuarumque S. S.. ver-
sionum, códices manuscriptos et óp t imas editiones, hebraicas 
et grsecas prsesertim. 

Tertia Introductionem particularem, una cum notionibus 
historicis ad progressum DivinaB Revelationis melius cognos-
cendum necessariis, et prsecipue Sacromm Scriptorum axio
pistiam, seu fidem historicam pertractabit, i n qua potissimus 
cardo S. S. tuendse situs est, cum ex ea facillime oriatur 

Quarta, quae divinam L i b r o r u m Sacrorum inspirationem 
vindicabit atque tuebitur ab adversariorum difficultatibus 
undique petitis. 

Quinta demum Sacram Hermeneuticam continebit. 
Cum vero nos S. Biblia ab Ecclesia Catholica habeamus, 

quae praecipua ex pertractandis j am ipsa declaravit ac fixit. 
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nostrum erit ostendere quomodo Scientia bíblica doctrinam 
catholicam undequaque veram et genuinam esse demonstrat. 

Circa opera consulenda aut a nobis consulta, omissis an-
tiquis ab ó m n i b u s notis autfacile noscendis, hsec pauca nos-
t r i t e m p o r i s indicare sufficiat. In ter opera divini ta t i S. S. ád -
versantia, seu crüicce negativce, u t vocari solent, eminent 
De Wet t e [ I n t r o d . i n V. e t N . T. germ. et gal.) , Bleek [ I n -
t rod. i n V. T. germ. et gal.), S táhel in (Spec. I n t r o d . i n l i 
bros canónicos V. T> germ./ , Reuss (His tor ia scriptor iV. T. 
germ. et gal.), R é n a n (notissimus) atque ab eo laudati Nico
lás (de Montauban) et Reville, L i t t r é etiam, Eichtal , aliique 
gall i . In ter protestantes supernaturalistas magni pre t i l ha-
bendi sunt Hengstenberg (Documenta ad I n t r o d . i n V. T. 
germ.), H á v e r n i c k / J n í r o ^ . m V. T. germ.), Kei l (Manuale 
I n t r o d . historico-criticce i n V. T. germ.), Ranke, Kurtz , De-
litzsch & c . , é t speciatim TMersch, qui sensu fere catholico 
cr i t icam et authentiam N . T. pertractavit (germanice), Tho-
luck (Credihilitas historice evang. germ.) Neander (Vi ta Je-
su, germ.), P r e s s e n s s é (Jesús sua v i ta , suum tempus et 
alibi gall .) . i t em a l i i m u l t i ex protestantibus et catholicis 
adversus opus D . R é n a n , postremam edit. operis Straus, 
Bruno Bauer, & c . , plura opuscula et lucubrationes edicle-
runt . Catholicorum scriptorum ópt ima opera circa discipli-
nam nostram sunt: i n Germania, Ackerman, I n t r o d . i n l i 
bros ss. V. r . - ( scr ip t . latine), Herbst, ( H i s t . - c r i t . - I n t r . i n 
V. T. ed. a Wel te , ) Scholtz ( I f t t r . i n ss. V. et N . T.J, Ha-
neberg ( I n t r o d . i n V, T.; et H i s to r i a Revelat. bibliccej, Hug , 
Reitlimayr et Maier ( i n suis I n t r o d . i n N . T.) , Reusch ( I n t r . 
i n V. T.J, Danko (His tor ia revelationis divince, latine), ac 
demum G ü n t n e r ( I n t r o d . i n N . T., et H e r m e n é u t i c a sacra, 
item latine), Ranolder (Hermen. bíblica generalis], Kohlgrue-
ber ( id . i d . ) , aliique. I n Gallia et Belgio postopus notissimum 
Janssens, Glaire ( I n t r o d . i n Y. et N . T.J, Yalroger, ( I n t r . i n 
N . T.J Vallen (De ficle debita Evangelio), Lamy (Introduct io 
i n V., et N . T.J, et plurimae postRenani opus editse lucubra
tiones. I n I ta l ia magni p re t i i habenda sunt P. Patrizzi (De I n -
terpret. ss. L i b r . et De Evangeli is l i b r i tres aliaque) et D . 
Ghiringhello (De Ubris historicis V. T. et de L i b r i s Poé t ic i s 
V. T.J necnon Vita d i Gesu, itálico adversus R é n a n scripta. 
Plures deinde existunt collectiones et labores magnse u t i l i -
tat is , u t Cursus S. Scripturce, ed. Migue, et effemerides 
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scientiíicse (Revistas), u t ge rmán ica Quartalschrift , seu Re
visto trimestralis Tubingce; i tem gallica Revue de Theologie, 
Etudes religieuses aliseque, i n quibus eminent Afínales p h i -
loMphice ckristiance^ de Sacris Bibii is , arch^ologia et histo
r ia religiosa, de philosopMa et scientiis pro religione catholi-
ca optime m e r i t i , CUID. aliis pluribus quas recensere non 
vacat. 



S E G T I O P R I M A 

ARCILEOLOG1A. 

CAPUT I . 

A r c h se o 1 o g i se n o t i o, d i.v i s i o e t u l i 1 i t a s. 

1. Archceologia generatim est re rum antiquarum trac-
tatus, quo nempe populomm monumenta, r i tus , consuetu-
dines, mores, re l igio, scientia, artes, &c , investigantur, ad 
eorum civilizationem, quam vocant, et vitara universam i n t i -
mius cognoscendam. Est itaque historise praetiosum et per 
necessarium supplementum, pra3sertim ad populi unius-
cujusque scripta monumenta interpretanda. Archceologia 
hiblica vero ea est quse ad res antiquas, de quibus i n 
Sacris Bibli is sermo est, refertur. Plura ex i l la viro theologo 
et exegetse commoda veniunt, scilicet: 1.° u t se i n i l l am trans-
ferat eetatem et mores, non autem eos ad saa t é m p o r a et 
consuetudines trahat, atque ita omnia permisceat; 2.° ut i n 
n ú m e r a s allusiones ad ea omnia, quse arcliseologia complec-
t i tu r , intelligat; 3.° ut plur ima argumenta solvat ex l ia rum 
re rum ignorantia ssepissime orta; 4.° u t rationem capiat 
legum et prseceptorum, quse non populis christianis et cu l -
t ioribus, sed populo hebraico erant accommodanda; 5.° u t 
v i m argumentorum penetret, quibus genuinitas et vera-
citas et historicus character sacrorum l ib rorum demonstran-
tur , et contrariis r e s p o n d e r é valeat. 

2. I n tres partes archseologia bíblica dis t r ibuí commode 
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solet: i n eam quse de antiquitatibus hebrasorum domesticis., 
quse de antiquitatibus j90^íicis, quee demum de antiquitatibus 
religiosis agit; quibus prsemitti debet terrarum, de quibus 
in S. Libr is mentio prsecipua íit, descriptio geographica. 
Sunt atitem hse: Regio aramsea seu Syria, Plioenice, Media, 
Persia, Babylonia, Arabia, JEgyptus, Terra Gessen, et Regio 
hebrseórum; quibus addi debent regiones ab Apostolis pera-
gratse, u t liber Actuum Apost. et Epistolse t u m paulinee, 
t i i m catholicse, commodius intelligantur. 

CAPUT I I . 

Notiones geographicse regionum Palsestinam 

circunidanlium . 

3. Regio aramcea, A r a m , , seu Syr ia , lato sensu, com-
plectebatur spatium i l l u d , quod inter Taurum montem, Me-
diterraneum mare, Damascum, Babyloniam et Assyriam 
trans Tigr idem jacebat, fere inter 39° et 50° longitudinis 
(a matritensi meridiano) et inter 33° et 38° lat i tudinis . D i -
videbatur autem i n tres regiones: A r a m beth RecJiob sive 
Assyria, A r a m N a h a r a i m seu Mesopotamia, et A r a m sive 
Syr ia sine addito, nunc Al-Scham, seu regio sinistra ab 
arabibus appellata. Assyria , inter Armeniam ad Septemtrio-
nem, Mediam ad Orientem, Babyloniam ad Meridiem, et 
Tigr idem ad Occidentem jacebat. Párvu la provincia plures 
vicissitudines passa est, magnum imper ium bis constituit ac 
plures vicinos popules subjugavit; a chaldseis penitus con
tr i ta , quum anno 625 ant. J. C. ejus pr íec ipua civitas N i -
nive a Nabopolassare eversa fuit . Erat Ninive ad ripám-
Tigridis sinistram sita, fere contra Mosul, ejusque rudera 
nunc ab archseologis investigantur, é t inscriptiones leguntur 
et intel l iguntur , quse sacram historiam usque adhue i n n u -
Uis leedunt, i n mult is confí rmant et i l lustrant. 

4. Mesopotamia (nunc Al -Gez i rah , Ínsula, Algeciras 
hisp.) sita erat inter Taurum, Tigridem et Euphratem, 
ejusque civitates notatu dignse erant Edessa, Nisibe, Charras 
et Ur? Sy r i a proprie dicta erat inter Taurum, Mediterra-
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n e u m , Phoenicen, Palsestinam, desertum et Euphratem. 
Quandoque varias divisiones passa est, et complectebatur 
regnum Damasci, regnum Maacha, regnum Tob, Hamath 
et Gesur, ad fluvium Orontem. Celeberrimce civitates, mine 
destructEe, fuerunt Baalbek seu Heliopolis, et -Thadmor seu 
Palmyra; manent autem Damascus, Alepo et Antiochia. 

5. Plioenice ad l i t tora Mediterranei a 32°,50' ad 34°,26^ 
lat. jacebat. Augusta nimis regio, sed ce lebérr ima propter 
ejus culturam, opes, artem navigationis, plurimas colonias, 
et atrocem superstitionem, Prsecipuse civitates fuerunt Sydon 
et Tyrus (hebr. p ^ , p í sca í io , et " m , rupes) de quibus p l u -
r ima i n historia et i n prophetis; i tem Acre, postea dicta 
•Ptolemaides. 

6. Media sita erat inter Armeniam et Caspium mare 
ad Sept., Hircaniam et Parthiam ad Or., Susianam ad Mer. 
et Assyriam ad Occid. Prsecipuse civitates fuerunt Ecbatana, 
Ptages et Gaza. I n sacris l ibris dicitur ex Madai , Japheti 
filio, qu i eam incolui t . 

7. Persm, prout complectebatur etiam Susianam et 
Elymaidem extendebatur inter Mediam et Persicum sinum, 
a 34° ad 27° lat . , Caramaniam ad Or. et Babyloniam ad 
Occid. Persia propria seu Persis ad Orientem sita erat, ejus-
que met rópo l i s Persepoiis; Susiana ad Occid. ac praecipua 
civitas Susan d'tJiü?); Elymais aut totam Persiam designa-
bat, aut unam ejus provinciam ad Sept. Susianse. 

8. Bahylonia (sic dicta a met rópol i Babylone seu Babel, 
Sns) sen su la t ior i fmit ima erat Armonice ad Sept., atque 
comprehendebat terram Senaar; str ict iori vero ad Sept. con-
fmis erat Mesopotamis, ad Or. Sus i an í e , ad Mer. Sinui 
Pérs ico , et ad Occid. Arabiee desértse. I n Scriptura vocari 
solet Chaldsea, vel t é r r a Chaldaeorum (Binú?^) a potentibus 
Chaldaeorum tribubus, quibus qusedam pars ad occidentalem 
Euphratis partem a regibus Assyrise concessa fuerat. Pro-
prie dicta Chald^ea, ex Xenophonte, erat pars orientalis et 
meridionalis Armeniee. Babylon sita erat ad Euphratem ad 
32°,30' fere la t i t . , ejusque rudera et monumenta scripta, 
sicut et Persepoiis, et Korsabat seu Ninive p lu r imi Eestiman-
tur ab eruditis. Circa ejus situm invenitur Borsippa, seu 
Birds—Nemrod, a Nabucodonosore resedificata velut i t em-
plum Beli ; ipsaque habetur ut k i r r i s hahelica, quin aliquocl 



10 MANUALE ISAGOGICUM IN S. B I B L I A . 

argumentum antiquam hanc traditionem labefactare valeat. 
Et iam i n ejus ruderibus habentur inscriptiones cuneiformes 
i d est, quarum literae ac syllabse cuneorumformam mul t ip l i -
c i modo connexorum habent. 

9. A r a b i a , ab incolis Paleestinge regio orientalis, a ba-
byloniis occidentalis dicta, (a) sita erat inter Babyloniam et 
Sinum Persicum ad Or., Erythrceum mare ad Mer., Rubrum 
mare, JEgyptum et Galaaditidem hebraeorum ad Occid., ac 
demum Syriam et Euphratem ad Sept. Communiter d is t r i -
bui tur i n tres partes arabibus et hebrseis ignotas: Arabiam 
felicem, petraeam atque desertam. Prima regionem meridio-
nalem complectitur, ibique erant Saba et Ophir; secunda 
tractum i l l u m jacentem inter dúos superiores maris rub r i 
sinus (golfo de Suez y de Akabah o Elanit ico) , partem 
JEgypti superiorem et Palsestinam; tertia demum ad Orien
ten! secundse extendebatur usque ad Syriam et Mesopotamiam 
per Sept,, Babyloniam et Sinum Persicum ad Or., et ' inter-
capedinem mont ium, qui eam ab Arabia felice segregant ad 
Mer. Arabia petrsea i n Pentateucho celebris est, ob israeli-
ta rum it inera et mansiones, i n caque sunt urbs Petra, et 
montes Horeb et Sinai. Hanc incolebant ad partem occiden-
talem et septemtrionalem amalecitce et cananozi; idumcei 
vero ad meridiem Maris mor tu i , ub i erant montes Seir; i n 
regione meridionali circa sinum aelaniticum nabathoei et 
madianitos; m Arabia deserta degebant ismaelitoz, moahitw, 
ammonitcz, aliique populi nomine genér ico arahum, vel 
nomadum, vel or ienta l ium designati. 

10. J í g y p t u s terminatur ad Or. Arabia petrsea et mar i 
rubro , ad Mer. iEthiopia sive Nubla, ad Occ. desertis L y -
bise, ad Sept. mar i m e d i t e r r á n e o . Antiquissima et ce lebér r i 
ma regio ( i n Bibli is dicta M i t s r a i m , Matsor, t é r r a ChamJ 
Abrahami temporibus sub regibus j am degebat, etsi forte 
debilioribus, non secus ac i l l i quos ipse Abraham vincere 
aut cum quibus foedera in i re solebat. Civitates ejus prseci-
puse fuerunt Thehce sive Diospolis (hebr. Ñ o , vel iVo Ar r i 
m ó n , prout interpretantur L X X , quamvis S. Hieronymus 
vertat Alexandr iamJ Mamphis (hebr. vel ^ o ) , Tanis 

(a) Conf. 2 Par. IX, 14 et Jer. X.LIX, 28; nescio tamen utrum 
Arabia ita dicatur in Bibliis quia Occidentalis est Babyloniee, an quia 
§krilis, utruraque enim erui po test ex voce n y . 
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(hebr. ^b í ) (conf. Ezeq. X X X , 13. . . ) , ac postea Alexandria. 
A nonnullis creditur Tanis locus nativitatis Moysis , ab aliis 
Memphis; lioc certum esse debet, metropol in Pharaonis non 
longe fuisse a t e r r a Gessen r ubi israelitse degebant. Hsec 
autem t é r r a Gessen, seu Goschen, verosimilius sita erat 
ad septemtrionalem plagam ¿Egypti contra Arabiam petrseam, 
unde a L X X dicitur Gesen Arabice; et circumdabatur bra-
cliio N i l i pelusiaco, mar i m e d i t e r r á n e o et linea ducta ab 
Heroopoli ad Torrentem JEgypt i , seu Rinocoluram ( E l -
Arisch) . 

CAPUT I I I . 

G e o g r a p h i a P a 1 £e s t i n se. 

1 1 . Chanaan, Terra promissa, Regio hebrceorum, Reg-
n u m Jucla et I s r ae l , Judcea, Palcestina, ac denique Terra 
Sancta, quee" diversa nomina diversis temporibus Pa laes t in¿ 
donata sunt, eam regionem designat quse a Deo posteris 
Abrahae israelitis promissa fu i t , aut occupari permissa, aut 
reipsa occupata est. Sub pr imo respectu c laudebá tu r Jordane, 
Mar i mor tuo , Arabia petraea á torrente i E g y p t i , m e d i t e r r á 
neo et Syria (conf. N u m . X X X I Y , 2. . . ; Deut. X X X I V , 4 ) ; sub 
secundo respectu israelitse j u r é bel l i occupare poterant qu id-
quid a Med i t e r r áneo ad Euphratem interjacet, et quatenus ad-
jutor io Dei id completuri erant ex parte, et ab incolis regionis 
provocati, etiam promissum dici potest (conf. Gen. X V , 18...);, 
sub tert io demum respectu comprehendebatur desertis regio-
nibus Arabias petraeas, ub i l imites n ú s q u a m bene determinati 
sunt, sed generatim circa310, 5' lat. ad Mer. , t é r r a p h i l i s t i n o -
r u m et Mar i m e d i t e r r á n e o ad Occid., Phoenice, Syria Hamath 
et Syria Damasci ad Sept., ac deserto quod l i t tus Euphratis 
ambit , torrente Arnon , cujus orientalem plagam tenuerunt 
ammonitm, meridionalem moahitce, ac denique Mar i mortuo 
ad Orientem. Diversis ig i tu r anfractibus circumdati erant l i - . 
mites omnes, sed praecipue orientales; qui etiam diversas 
passi sunt vicissitudines, ac temporibus Sauli , Davidis et 
Salomonis multo ampliores facti sunt, i ta ut complecteren-
tur etiam Syriam Damasci, pergerent usque ad Euphratem, 
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atque ex regione australi ,usque ad por tum Ai la th , J í l a m 
seu Asiongaber, i d est, a 28° ad 35° lat . , et a 37° ad440 long. 
N i h i l ig i tu r m i r u m si regio ferti l is , potens ac florens exer-
citum d a r é poterat 1.600,000 homir ium (conf. 1 Reg. X I , 8; 
2 Reg. j K X I V , 9; 1 Par. X X I , 5), numeratis ómn ibus ad 
bellum aptis, et forte etiam servis et iis qui recens domi t i 
erant ex fmit imis populis. Omnibus namque perpensis, u n i -
versi Paleestinse incolse tune temporis ad 7 vel 8.000,000 as
cenderé potuerunt, quod tam ampias regioni tamque floren-
t i n i m i u m non est, pluresque sunt hodiernse regiones p l u r i -
bus incolis respective donatse. 

12. Regio a Philisthceis oceupata ad occidentalem pla-
gam tr ibus Judee et meridionalem tribus Dan per l i t tora Me-
diterranei extendebatur, a 31° 13' ad 31° 55' lat . , ac qu in 
q u é prsecipuas civitateshabebat: Gazam, (Ghuzzeh), Ascalon, 
(Asculam), Azotum, (Asdod), Geth, et Acarón , ( A k i r ) . 

13. Palaestina regio est montosa et inaequalis, i ta u t 
aquse maris mor tu i inferiores sint m e d i t e r r á n e o 400 metris, 
origo Jordanis ,200 metris superior, mare m b r u m 2.m fe-
re etiam superior, Jerusalem 740.m Hinc etiam inaequalitas 
temperiei, quse i n Libano est Io , 70, i n planitiebus a 15° ad 
20°, circa mare a 20° ad 21° et i n valle Jordanis a: 21° ad 
23° (temperatura media). 

14. Praecipui montes sunt 1.° Libanus (albus) duobus 
jugis constans, quorum or iénta le , dicitur a grsecis Antil ibanus 
et vallis medius Coelesyria, percurruntque a 33° 12' ad ^ 
32' lat. Altiores montes sunt, et suis cedris celeberrimi: i n 
Antil ibano, cujus eminentissimum caput dicitur ü e r m o n lon
go Libanum superans, erant etiam abietes et p in i et per-
petuse nives, ex quibus ó m n i b u s plures t ropi et í iguratse lo-
cutiones i n Bibli is oceurrunt. Use regiones nunc a drusis 
et catholicis maroni t i s incoluntur , pluresque adhuc habent 
cedros, sed non miriB alti tudinis. Ex Antil ibano decurrebant 
contra- Damascum dúo torrentes Amana et Pharphar (conf. 
4 Reg. V , 12). 2.° Carmelus situs ad meridiem Ptolemaides 
et septemtrionem Dorse (promontorium facit jux ta Mediter-
raneum ad 32° 17' lat .) , t r i a jugera constituit, ad Sept., ad 
Orientem et ad Meridiem. I n verticibus quercus et abietes 
alit , i n vallibus olivas et lauros, unde visu pulcherrimus est 
et in tropis et poé t ic i s B ib l io rum locutionibus ssepe ad i l l u m 
fiunt allusiones. Al ius mons Carmelus cum urbe cognomine 
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erat i n t r i b u Judas (1 Reg. X X V , 5). 3.° Thabor i n ñn ibus 
Isachar et Zabulón , circa 32° 42' lat. et 390 5 ' long . assurgit, 
mons elevatus,, -figura ovali, altitudinis 30 stadiorum, et i n 
vér t ice habens planit iem 26 stadiorum i n circuitu. Hic credi-
tur Christi transfigurationem evenisse juxta vulgatam t radi -
t ionem, etsi non improbabilis opinio i l lam i n quodam vér t i 
ce Ant i l ibani contigisse affirmet, quod ex Marci narratione 
satis ponderis derivat. Sub eadem fere longitudine a parte 
meridionali , et distantia fere 13 k i lom. alius mons assurgit 
dictus i í e r m o n p a r v u s c m forte alluditur ps. L X X X V I I I , 13. 
4.0Montes Israel , sive montes E p h r a i m per mediam fere re-
gionem cisjordanicam deseendunt ab inferiori jugo Carmeli, 
et continuantur, per montes Judce usque ad Arabiam petrseam 
et montes Setr, seu regionem e c í o w i í a m m . Omnium estuber 
solum exceptis i l l is mon t ium Israel jugis quse regionem Jor-
danis respiciunt, et i n montibus Judse ea quse a monte O l i -
varura ad regionem jer ic l iunt inam protenduntur, quse áspe
ra et salebrosa sunt, et postrema perpetuo latronibus l a t i -
bula prsebebant, u t ex Flav. Jos. X V I , 18; X V I I I , 17; Luca 
X , 30 discimus. Altissimus vér tex dicitur Quarantania (ex 
jejunio J. C , o l im Saxum Remmon (Jud, X X , 45, 47.) ad 
Occ. Jericho fere 5 1¡2 k i lom. distans. Montes Eha l et Ga-
r i c i m sola valle dividebantur, ille ad aquilonem, hic ad aus-
t r u m Sichem circa 32° 13' lat. (conf. Deut. X X V I I et Jos. V I I I , 
30...) Montes Gelhoé i n t r ibu Isachar, inter 32° 25' et 22° 35', 
monte Sauli et Jonathse celebres. I n iis ómnibus rhontibus 
frequentes erant specus et cavernse, de quibus pluries i n 
Scripturis mentio fit; in i l l is etiam latibula vel loca munita 
adversus hostes invenire solebant israelitse; mide frequentes 
t rop i ex iis desumuntur. Denique inter horum mont ium cê -
leberrimajuga dignum.memoria est mons iVíona , süj)ra quem 
sediílcatum est templum, mons Stícm., mons Ol iva rum et 
Calvarius (qui forte non mons elevatus erat, sed locus m i -
dus ubi re i capite plecti solebant; nec quisquam evangelis-
tarum montem eum dici t) . 5.° Moníes Galaad irsuns Jorda-
nem ab Anti l ibano deseendunt usque in Arabiam petraeam. 
Septemtrionales dicuntiir Basan, a quercubus, pascuis et pe-
coribus celebres; medi i dicebantur n u d e m o n í e s Galaad; me
ridionales A b a r i m , i n quibus eminebant Phegor contra Je-
r ichuntem, mons Nebo, aliique inferiores usque ad I d u -
mie^m ub i erat mons Hor , morte Aaronis celebris. 
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15. Planities Palsestinse celebriores fuerunt : jRe^o ma-
r i t i m a , a torrente iEgyp t i usque ad Carmelam , cujus ea 
pars quse ín te r Gazam et Joppen jacet, dicta M t s impl ic i -
ter planities (Se^helah, t ierra baja) et a Pliilistlueis occupata 
erat; quse vero a Joppe ad Carmelum extenditur, planities 
Saron dicebatur, distinguenda ab alia Saron inter Thabo-
rem et lacnm G-ennesareth sita, et alia i n t r i b u Gad, trans 
Jordanem, a pascuis celebri. Planities Jezmel seu Esdrelon 
a montibus Carmeli et Med i t e r r áneo usque ad Jordanem e 
lacu Gennesareth egredientem extenditur, et ubertate soli 
ilustris erat. Ejus pars orientalis appellabatur Saron, occi-
dentalis Mageddo. Regio J o r d a i í i s utraque ejus l i t tora com-
prehendit a lacu Gennesareth ad Mare mor tuum, cujus pars 
erat planities j e r i chun t ina , fonte rigata, supra Mare mor
tuum; vall is sa l inarum ad ejusdem. maris meridiem (e t an
te ejus formationem i n ipso loco); clemum trans Jordanem 
erant campestria Moab, quse N ú m . X X V , 1 . et Jos. I I . 1; 
I I I . 4. dicuntur Vallis Acac ia rum (vu lg . Se t im) . 

16. Valles plures numerantur i n Palsestina, quarum ce
lebriores fuerunt vall is Sehoim (h iena rum) 1 Reg. X I I I , 
18, in f t r ibu Benjamín; vall is v i a to rum, (Ezeq. X X X I X , 11) 
ad Orientem lacus Gennesareth; vallis Sephata (2 Par. 
X I V , 10) i n planitie tr ibus Judse; v a í ^ s salis vel sa l inarum 
est planities ejusdem nominis; vall is Terehinthi (1 Reg. X V I I , 
2) devicto Goliath a Davide celebris; vallis Josaphat Qoel I I I , 
2, hebr. I V , 2, 12) inter Hierosolymam et montem oliva-
rum; vall is E n n o n , vel F i l i o r u m Ennon^ vel Thopheth 

17. Sylvas plurimas inPalsestina fuisse ex universis B i -
bliis constat, sicut et ubertas terree bene cultse; etsi innu-
merse devastationes, quas passa est, et turcarum eam ÍDCO-
lent ium barbaries, et arbores fere universim, et soli uberta-
tem máx ima ex parte evanescere fecerint. Contrariae ob-
jectiones voltairianse nonnisi stupidam ignorantiam produnt, 

{&) Hebr. E¡i¡n ^ unde gehenna N. T . , ad meridiem Solymo-
rum, inter tribum Juda et Benjamin, in quo pueri igni tradebantur 
deo Moloch, unde derivant eruditi vocabulum Thopheth (sivé a toph 
^ri tympanum, arab. duífon, bisp. ant. adufe=:panclero, quia, inquiunt, 
tympanis ludebant, ne puerorum clamores audirentur; sivé a tophet 
r i s r i , sputura, quasi exsecranda res; sivé demum a tophtheh n n s j n 

locus combustionis, adeoque sepulcretmn.) 
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nec seriam discussionem m e r e ñ t u r . Prsecipuaa Sylvae i n 
Scripturis |laud.at8e sunt: 1.° Sylva cedrorum in. Líbano; 2.° 
abietum et p inu i im i n Anti l ibano; 3.° quercmim i n Basan 
(conf. Zach. X I , 2); 4.° Sylva Ephraim non penitus ab ephrai-
mit is exscissa (comp. Jos. X V I I , 15 cmn 2 Reg. X V I I I , 6, 
8,17); 5.° Sylva inter Benjamin et Juda, ad urbem Baala, 
qua3 etiam dicitur urhs sylvarum', 6.° Sylva Haret, admodum 
ampia, i n t r i b u Juda (1 Reg. X X I I , 5; X X I I I , 14); Fruticeta 
lacus Merom et Jordanis, dicta celsituclo sive g lor ia Jordanis. 
(Zach. X I , 3; Jer. X I I , 5; X L I X , 19). &c. 

18. Deserta dicuntur i n Bibli is quaecumque locavegeta-
tione carentia, aut tan tum illiberalibus herbis, v ix parcum 
ovibus, capris et camelis pastum prsebentibus, donata, sive 
plana et arenosa sint, sive montosa, nec rivulis des t i tu ía . 
Hinc j am inte l l ig i tur quare i n Bibli is mentio fíat de montibus, 
rupibus, cavernis et speluncis i n locis desertis: quod vix 
conciperetur animo, si deserta omnia nobis fingeremus ve-
l u t i immensas planities arenis mobilibus refertas, aqua et 
vegetatione omni carentes, nisi forte aliquibus i n locis, ub i 
n ó m a d e s et peregrini ad extinguendam si t im et pastum ca
melis prsestandum convenire solent (oasis). I ta quidem se 
res habet i n desertis pluribus, de quibus mentionem Sacrse 
Literse faciunt, prsssertim i n desertis Arabiíe , sed non om
nia hujus generis sunt; unde antiquitus etiam nonnul l i 
viculi et oppida fuerunt (Jos. XV,. 61-62; 1 Reg. X X I I I , 19). 
Celeberrimum est desertum Juda, ita dictum, quia in t r i bu 
Juda incipiebat ab urbe Thecua (8 k i lom. ad Mer. Bethle-
hemi) et per Arabiam ad sinum Persicum usque protende-
batur, et dein i n l i t tore Euphratis versus Sept. u l t ra urbem 
Bir procurri t . Hujus magni descrti partes sunt i n t r i bu 
Juda, a Mer. versus Sept., desertum Engadd i , Maon, Car-
meli, Z i p h , Thecuce, Jericho, ac demum Betaven: omnia i n 
t r ibu Juda prseter u l t i m u m quod pars fuisse videtur m o n -
t ium Ephraim. 
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CAPUT I V . 

Hydrographia Palsestinso ejusdemque temper ies . 

19. Fluvius , qu i proprie talis l iaberi possit i n Paleesti-
na, unicus est Jordanis, qui originem sumit ex diversis 
r ivu l i s , fontíbus et torrentibus montis Libani et Ant i l ibani , 
quibiis a lü postea accedunt antequam i n Mare mor t imin fluat. 
Vulgaris opinio est ex lacu Phiala per meatus sub t e r r áneos 
pr i rnum or tum ducere circa Panneadem sen Caesaream P h i -
l i p p i (uterque locus fere ad 33015' la t . ) ; sed .supra iocum is-
t u m per 50 fere k i lom. ex Gcelesyria j am descendit. In ter 
3306' et 33040' constituit lacum Merom, ad Or. Nephtal i (8 
fere k i lom. longum, 4 latum); post decurrit usque ad 32n53', 
ub i ingredi tur lacum Gennesareth, Mare Tiheriadis, YelMare 
Galilcece (21 k i l o m . fere longum, 14 latum, i n N . T . notissi-
m u m et piscibus abundans); i r r igat dein limites orientales 
Zabulón, I s ácha r et Manasses occid., Ephraim et Benjarnin, 
ac demum i n Mare m o r t m i m ingreditur ad 31047' lat. 

Yocabulum J o r d á n (nunc Scheriat el Kebir , vel A r d a n ) 
significat juxta aliquos f íumen Dan , juxta alios simpliciter 
flamen, jux ta alies denique r d p i d u m . A dimidio A p r i l i i n -
tumescit propter Libani et Ant i l iban i n iv ium liquationem, 
et alveum profundiorem (70 yel 80 pedum lat i tudinis , 10 
aut. 12 altitudinis centra Jerichuntem) prsetergreditur, 
aliumque implet latiorem, pro diversa soli dispositione. 

20. Mare M o r t u u m , Or ién ta le , Mare S a l í s , Mare Sal -
sissimum, M a r e S iddim seu Sodomce, a.c Lacus AsphaUites 
dictum, ceieberrimum est, et variis de causis notatu d ig-
num. Longitudinis habet 72 k i lom. ab aquilpne ad mer i -
diem, latitudinis (fere sequalis excepta parva pen ínsu la ad 
Orientem, quse nunc dicitur E l - L i z a n ) 17 ad 20 k i l o m . 
Aquse i l l ius sale, bitumine (asfalto) abundarit, una cum 0,0035 
potasce, ac tantumdem hromi . 

HÍBC corpora non sequaliler in toto lacus aquis mixta sunt, sed diver
se in diversis locis; mide, cum nulli vivere possint pisces in omni 
fere lacu, tamen ad Septemtrionem Sodomse vivünt pisces familise 
Cyprinodon, qui alio trasvecíi pereunt. Aquse Europam sumnia cura 
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asportatse odorern foetidum dant, ob vapores illius corporis qui diciíur 
hydrogemm sulphuratum; diversaraque ostendunt densitatem, juxta 
locura ex quo desumptse sunt (nempe ab 1,02 ad 1,16 in superficie; ab 
1,22 in altitudine 100 metr. ad 1,25 in 300 metr. profunditatis). Jam 
adnotavimus hujus maris superficiem 400 me tris inferiorem esse illa 
Mediterranei, tolidemque fere Maris Rubri; unde elsi mondum juga a 
Líbano ad MareRubrum non ejusdem formationis, ut dicunt, essent, 
nec duplicem aquis descensum offerrent, altermn ad rneridíera, alterum 
ad aquilonera, (quod tamen verum est, hocque fit círca 30o20'lalít. 
media circiler via inter Mare Mortuum et Rubrum); sola circunstantia 
tantee depressionis, non in aquis Maris Mortui tantum, sed in álveo 
Jordanis ét térra contigua, saltem circa regionem jeríchuntinam, 
impediret quominus admitiere possemus vulgatam opinionem, Jorda-
nera nempe in Sinum Elaniticum descendisse ante quam civitates Pen-
tapoleos corruerent. Igitur ante hunc cataciysmum aut jam erat lacus 
minor in harum cívitaíum terminis, aut aquse Jordanis diversís rivulis 
distraclse ad camporum irrigationem, evanescebant mediante solí ím-
bibitione et evaporatione, vel denique lacus jam subterraneus erat 
crusta terrestri tectus, qui remanentes aquas absorbebat, et per incóg
nitos meatus inferiores dissipabat. Hse quidem hypoteses nec absurda 
sunt, nec Sacris Libris repugnantes, sed illis potius congruunt, ut ex 
attenta lectione Gen. XIII, 10..,; XIV, 3, 10 consíat, ubi sermo est ed 
puteis bituminis, quos íncendit ignís de coelo a Deo missus ad illas 
civitates et regionem destruendara. 

21 . Reliqui Pal sestinse fluvii vel p otius torrente s aut r ivu-
l i sunt: i n meridionalem regionem Maris Mor tu i descendentes 
r i v i Septemtrionem versus E l Fukreh , Tujlleh, el K u r a h y 
(Zared); ex regione orientali Kuneyeh, Kerak, E l Mudjeb, 
(Arnon, 31° 29' lat . ) ; ex eadem regione i n Jordanum des-
cendunt JEÍ h i m r i m , Z u r k a (Jabok, 32° 15' l a t . ) , Rajib 
(tribus fere k i l o m . supra), flumen Yarmuk yel Mandhur 
(Hieromax, ex montibus Basan i n Jordanum curr i t 8 fere 
k i lom. ad meridiem Maris Galilsese); denique ex occidentali 
plaga plures r i v u l i nullius prope nominis i n Jordanem descen-
dunt, et i n Mare Mor tuum tantum Torrens Cedrón per Hiero-
solymas transiens et i n téstate evanescens. Qui i n Mediterra-
neum veniunt sunt: Torrens JEgypti (el Arisch, ub i eratRi-
nocolura, 31° 2' lat .) , £ e s o r (Scheriah) circa Gazam transiens, 
torrens B o t r i (Simsim) per civitatem Ascalon fluens, torrens 
P h i l i s t h i n o r u m (31° 56' lat .) , N a h r Aujed, 8 fere k i lom. ad 
Sept. Jaffse seu Joppe, Torrens A n m d i n e t i ad Mer . Csesarese, 

3 
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torrens Kison ad Sept. Carmeli, torrens Belus, a pr ima v i -
t r i Yabricatione celebris, contra Akka, Acre vel Ptolemai-
dem, aliique non panel fere ignot i . 

22. Temperies Palestinas, diversa pro diversis locis, i ta 
generatim describí potest, juxta consuetudinem orientalium 
distribuendi anni t é m p o r a i n sex partes: 1.a a dimidio A p r i -
11 ad d imidium J imimn, tempus est messis; 2.a usque ad di-
mid ium Augusti , tempus est frugum; 3.a ad d imidium Oc-
tobris, quo incipiunt pluvise autumnales ad sementem ne-
cessarise. I n lis tribus anni temporibus gradatim crescit calor, 
ad í inem nimius, unde t é r r a arescit et hiatus facit; quare p lu 
via sementis, quoe dicitur p r i m a , et matu t ina valde deside-
rata erat, et typus beneficiorum et misericordise. divinse, una 
cum rore, qui aliquo modo eam supplet, Aeris immutat io-
nes, pluvise et tonitrua rariora sunt usque ad d imidium Sep-
tembris; quod contra evenit i n reliquis anni temporibus, prce-
sertim 5.a et 6.a, quse aliquanto fr igori subjectíe sunt, ita ut 
nives, nebLilíB, pruiníE, frequentiores sint usque ad d imid ium 
Apr i lem; antea tamen JAUYÍSL posterior seu se ró t ina , ad mes-
sium complementum necessaria descendit. 

23. Memorandae etiam sunt calamitates physicae Pates-
tinse, ex quibus p l u r i m i i n Scripturis t rop i elegantes et ñ-
guratse locut ioñes sumuntur, nempe: pestis frequens, ter
ree motus, tonitrua, fulgura, grandines, cataraetse aquarum 
ac magnse inunclationes, agmina locustarum omnia vastan-
t i u m (pulcherrimam descriptionem habes Joel cap. I . ) , 
fames non levis ex prsecedentibus calamitatibus aut pluvia-
r u m defectu orta, denique ventus t embi l i s Simoun appella-
tus., i n Scriptura vero communius Ventus urens, qui quan-
doque brevibus momentis spirat, et animantia et homines 
occidit (a). 

(a) Hebi\ n^V^V vuig\ Spm7iíS proce/íímím Ps. 7-, ns? n^l 
Jer. IV, 11 arab. Samum; id est, venenosus. Proprie in arábica regio-
ne frequéns est, sed vix in Palsestiaa dominalur. 
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CAPUT V . 

Divis iones quibus Palsestina d i v e r s i s satatibus 
s u b j e c l a est. 

24. Quum Palsestinam hebreei a rmorum v i et Dei adju-
torio occuparunt, plures populi de progenie Charn et Cha-
naan eam incolebant; difficile vero est, quam quisque par-
tem possideret, accuratius determinare. H i genér ico nomine 
chanancei vocabantur, jamque i b i erant quando Abrabam il luc 
pervenit, numeroque undecim, ex tot idem fíliis Chanaan, si 
Phi l is thini i idem sunt acJebuseei, ut asserit Glaire, et non 
potius nepotes Mi ts ra im (conf. Gen. X , 14). Ex iis S idon i i 
tenuerunt Phoenicem (vide supra); Hethcei (ex Get nn) pos-

sidebant Dor, Aphec, Jezrael, Mageddo, Galga!, j a r o n a et 
Gazer; Jebussei iDiin) Jerusalem, Lachis, Geth, Accaron, Azo-
tum, Askalon, Gaza, Gerara et Dabir (haec 8 si i idem sunt 
cum Philisthinis); Amorrsei ("nm) Nabba, Hesebon, Bosor 
et Ramoth Galaad; Gergescei (\u;ais) Damascum, Machati, 
Gesur, Soba, Theman, Astharath et Adra; Hevsei ( i in ) Je-

richo, Ha i , Bethel, Gabaa, Lebna, Macedo et Bezer; Arac i 
Opiv) Esebon, Madian et Petra; S i r i i (IJ^D) Sodoma, Ada
ma, Gomorrha, Seboim et Segor; A r a d i ( n n ^ ) Arad , He-
r imoth , Hebron, Odolla et Egion; Samarcei (ñas?) i n regió

me qua fuerunt Samarla, Taphua, Thersa et Tanai; A m a -
t h i ( inan) Semeron, Cedes, Asor et Amath; Pherescei deni
que, gens etiam chananeea, habitaverunt Amalee et Bostra. 
(Hsec ex Janssens et Glaire desumpsimus, nec p lañe il l is con-
ñ d i m u s . Nomina hebr. ex Gen. X , 15 , u b i patronimica 
sunt). 

25. Subjecta regione i n duodecim partes divisa fuit 
juxta numerum t r i b u u m (domus namque Josephi i n duas t r i 
bus distincta fuit, et Levr nul lam sortem obtinuit , prseter 
48 civitates hac illac dispersas), earum vero limites non 
prorsus certi sunt. Quare hic dabimus duodecim t r ibuum 
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relativum situm, adhibitis consuetis geographicis signis, bre-
vitatis gratia. Tribus R u b é n habuit ad N . Gad, ad E. et S. 
torrentem Arnon , ad O. Mare M o r t u u m et Jordanem. Trans 
Arnonem degebant Moabitse ad S. et Ammonitse ad E. T r i 
bus Gad ad N . dimidiam t r i b u m Manasses. ultrajordanicam, 
ad E. Amonitas, ad S. R u b é n , ad 0 . Jordanum; per hujus 
l i t tus or iénta le assurgebat, augusto licet tractu, usque ad 
Mare Galilsese. Tribus Manasses orientalis, ad N . Ant i l iba-
num, ad E, BatanaDam et montes Auranit idis , ad S. Gad, ad 
O. Jordanum superiorem a J^acu Gennesareth. Gis Jordanem 
sitas erant: Tribus S imeón , habens ad N . Juda, ad S. E . re
gionem Idumseorum, ad S. O. Amalecitas, ad O. Philisthasos. 
Tribus Juda, ad N . Benjamin, ad E. Mare Mor tuum, ad S. 
Idumseam et S imeón , ad O. Philisthseos. Tribus Dan , ad N . 
Ephraim, ad E. Benjamin, ad S. E. Juda, ad S. O. Philisthseos, 
ad O. Mediterraneum. Tribus Benjamin, ad N . Ephraim, 
ad E. Jordanum, ad S. Juda, ad O. Dan. Tribus E p h r a i m , 
ad N . Manasses occidentalem, ad E. Jordanum, ad S, 
Benjamin et Dan, ad O. Mediterraneum. Tribus Manasses 
occidentalis, a d N . Issachar, a d E . Jordanum, ad S. Ephraim, 
ad O. Mediterraneum. Tribus Issachar, ad N . Zabulón, 
ad E. Jordanum, ad S. et S. O. Manasses, ad N . O. fere us
que ad Mediterraneum extendebatur, supra Carmeli inferius 
jugum. Tribus Z a b u l ó n , ad N . Asser et Nephtalim, ad E. 
lacum Gennesareth et Jordanum, ad S. Issachar, ad O. i te-
r u m Asser. Tribus JSephtali, ad N . Libanum et Coelesyriam, 
ad E. Jordanum, ad S. Zabulón, ad O. Asser. Tribus Asser, 
ad N . Libanum, ad E. Nepthalim, ad S. E. Zabulón, ad S. 
Carmelum, ad 0 . Phcenicem. 

26. Prsecipuse earum civitates (omissis p lur imis quse v i -
deriposunt J o s u é cap. X V ad X I X , civitates refugii cap. X X , 
et leviticse cap. X X I ) hse sunt: i n R u b é n , Hesebon, Aroer , 
Adom, Bosor; i n Gad: Mana im, Lucoth , Beth-Bera ¡Be t aba -
r a j , Ramoth , Maspha, Thesbe; m Manasse orientali : Asta^ 
ro th-Carnaim, Nobe, Gaulon, Bosra, Jabes-GalacUl; i n Si
m e ó n : Beer-Sabe, H o r m a , Siceleg: i n Juda: Jer imoth, L a -
chis, Lebna , Maceda, Odol lam, E g l o n , D a b i r , Rebron, 
C a r i a t h i a r i m , Bethsames, Bethlehem E n g d d d i ; in Dan: 
Thamnath , Joppe, Aialon-, i n Benjamin: Jerusalem (antea 
Jehusj, G á b a o n , Machmas, Galgala, Bethel, H a i , Jericho; 
i n E p h r a i m : Sichem, Galgal9 Saron, Si lo , Bethoron, Ra-
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m a t h - S o p h í m ; i n Manasse occidentali: Dor vel Dora, Maged-
clo, Thersa, Endo r , postea fuenmt S a m a r í a et Cmsarea; i n 
Issachar: Jezrael, Aphee, Sunam; i n Zabu lón : Be thu l ia , 
Cartha, N a a l o l , Capharnaum, Cana, Magdala, Nazare th , 
Sephoris, Tiberias sive Ccesarea P h i l i p p i ; i n Nephtali : 
E m a t h , Lais vel Dan , P a n i u m ; i n .Asser: Cana major, 
Aphee, Acco (postea Ptolemais et S. Juan de Acre) . 

27. JEísite Christ i d i s t r íbu ta erat liebra3orum regio i n 
transjordanicam et cisjordanicam. Hsee rufsus i n Galilseam, 
Samariam et Judseam. Pr ima erat pars septemtrionalis a 
Syria ad lacupi Gennesareth et planit iem Esdrelon decur-
rens, ejus vero pars superior dicebatur Galilcea gentium, eo 
quod m u l t i gent i l ium cum hebrseis i b i degebant. 

Samarla descendebat a monte Carmelo et planitie Jezrael 
ad Jordanem, unde declinabat ad S. O. usque Bethel, inde 
aseendebat ad O. contra Grazam, neo tamen Mediterraneum 
pertingebat, sed angustum íerrse t ractum ad Carmelum us
que relinquebat 

Judaeaa ad maris l i t tus . Judsea regionem Pa t e s t i na í mer i -
dionalem occupabat a finibus Samarise descriptis ad deser-
tum Arabise, terramque Phil is thinorum complectebatur. 

Regio ultrajordanica seu Persea continebat: 1.° Per mam 
p r o p r i a m ab A m o n e ad Jaboc; 2,° Regionem Galaacl, ad Sep-
temtrionem Jaboc; 3.° Decapolim, quse decem civitates ha-
bebatpar t im cis par t im ul t ra Jordanem, erantque Bethsan, 
i n t r i b u Issachar, Philadelphia, Raphana, Gadara, Hippos, 
D ion , Pella, Gerasa (ex, qua tota regio quandoque dicta fuit 
regio gerasenorum Mar. V . 1), Canatha et Damascus. Bfec 
ex testimonio P l i n i i . 4.° G a u l o n ü i d e m ab Jordane et lacu 
Gennesareth ad montes Hermon; 5.° Batfianceam ad or. De-
capoleos et mer. Trachonitidis; 6.° Auran i t i dem et Pturceam 
ad or. Gaulonitidis; 7.° Trachonitidem ad or. prsecedentium; 
8.° demum Abilenem quse ad Phoenicem et Libanum sita 
erat pluresque vices passa est, quarum historia satis i m p l i -
cata i n F l . Josepho lucem accipit a S. Luca (cap. I I I ) , quin 
vera inter eos contrarietas sit, u t demonstrarunt Vallen et 
Ghiringhello. 
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CAPUT V I . 

Delineat io b re vis regionum quas apostolus 
Paulus peragrav i t . 

28. Regiones ab Apostolis peragratee, de quibus potissi-
ma i n Actis mentio fit, sunt (prseter Palsestiaam et Syriam): 
1.° í n s u l a Cyprus i n Med i t e r r áneo sita (inter 36° et 380long. 
et inter 34° 40' et 35° 15' l a t . ) , habebatque ' Salaminam i n 
orientali regione et Paphum i n occidentali. 2.° Asia minor 
pluribus regionibus tune distincta, nempe: i n regione orien
tal i ab aquilone ad meridiem comprehendebat Pon tum, Ca
pado ciam, et Ci l ic iam (unde erat Paulus ex met rópo l i Tar
so). A d O. harum regionum i tem ab aquilone ad austrum 
Paphlagoniam, Gala t iam, P h r y g i a m , Pis ic l iam, Pamphy-
l iam. I n regione occidentali, ad O. Pamphylise: L i c i a m . Ca-
r i a m , L i d i a m (ubi erat Ephesus, cujus regio dicitur s impl i -
citer Asia), Mtsmm (ubi Troades), B y t h i n i a m , omnes ad He-
lesponti l i t tora , ab austro ad aquilonem. Cmtates prsecipuse 
Asise minoris i n Actis, Epistolis et. Apocalypsi oceurrentes 
sunt: Tarsus, i n Cilicia; Perga Pamphylise; Ant ioch ia Pis i -
dice; I c o n i u m i n Licaonia, provincia Phrygiee, ub i erant etiam 
Listrce et Derhe; Colossce e i Laodicea i n Phrigia ad S. O.; 
M.üetus i n Caria-; Ephesus, Smyrna , Thyat i ra et Sardes i n 
Lid ia ; Pergamus et Troade i n Misia. Pai/imos erat parva 
Ínsula Hellesponti contra ostia Meandri , ad 37° 30'lat . et 300 
15' fere l ong . ; i n ea Joannes Apocalypsim vidi t . 

29. 3.° Macedonia, inter 40o et 430 20' lat. ac 24° 30' et 
28? 20' long. , ad S. E. habebat Mgseum Mare, a quo non 
longe d i s t a b á n t P h i l i p p i T h e s s a l o n i c a , Bercea. 4.° Grcecia 
inter yEgseum et Jonium Mare: ejus praecipuee civitates ubi 
Paulus prsedicavit erant Athence et Corinthus, utraque juxta 
Mare. 5.° Creta Ínsula, inter 27° et 30' long. , 34° 50' et 35° 
40' lat. 6.° I n navigatione Pauli Romam versus, post rel ic-
tam Cretam, mentio fit Adrice, quod non erat tantum Mare 
Adriat icum propr ium, sed complectebatur, juxta Strabonem, 
totum Mare Jonium; unde, cum ad S. O. ferrentur venti-
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bus, YeneYuni M e l ü a m insulam, ubi naufragium passi sunt; 
atque rursum navigantes ad N . venerunt S y r a c ü s a m , m regio-
ne orientali Sicilise, tune Rhegium i n A'brutio, dein P u t e ó l o s 
i n Campania non longe a Neapoli, clemum pedestri itinere 
per A v i i F o r u m ae Tresahernas venerunt Romam. 

CAPUT V I L 

Hebreeorum d o m i c i l i a , earu ra or igo et progres sus. 
Ars j u d a i c a . 

30. Prima hominum domicilia verosimilius fuerunt ex l i 
gnis et arborum ramis confecta, vel ab ipsa natura oblata. Ja-
bel (Gen. I V , 20) pater dicitur h a h ü a n t i u m i n ¿e?i¿oms;Cainiis 
antea civitatem construxit, nempe tabernacula, aut tentoria, 
aut etiam specus vallo clausit contra ceterorum hominum 
atque ferarum incursum. I n specubus Habitantes p l u r i m i fue
runt et aclhuc sunt, dict i troglodytse, quorum m u l t i i n Bibliis 
oceurrunt, Inter quos Zamzumim, Rephaim et Nep l i i l im, pro-
cerrinise statüriDe, ab hebrseis devicti . Progressu temporis spe
cus i n Palsestiiice montibus frequentes, mortuis domici l ium 
prsebuerunt, et etiam necromanticis superstionibus; unde 
postea putabantur dgemonum domicilia, et feris refugium ob-
tulerunt. Tahernacula pr ima ex ramis,xfrondibus, herbis, ca-
lamis, pellibus et aliquibus magnis lapidibus, humil iora t u -
guria fuerunt; quibus tamen, cum transferri a nomadibus non 
possent, successere Tentoria mobil ia , pellibus circa pe r t i -
cam extentis formata, et facile transferencia; quibus adhuc 
utuntur magis minusve elegantioribus et ornatis pro domini 
conditione. Arabes tentoria diversi nominis et magnitudinis 
i n loéis editioribus locare consueverunt, quae nigris pellibus 
tecta, pulchrum i n desertis spectaculum preebent (Gant. I , 
4); i n earum omnium centro locatur tentor ium ducis (E l -
Emir ) , unde hebrsei vagantes i n deserto tabernaculum Dei , 
eorum ducis, i n medio locabant. Spatium a tabernaculis cir-
cumdatum destinatum erat gregibus, quos canes custodie---, 
bant et pastores vigilantes. Tentoria divi tum tribus diverso-
ri is constant, i n quorum pr imo famuli et serví habitant, (at-
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que etiam si minus divites sint, agni a matribus segregati, 
capellae, v i t u l i , imo eqlü et cameíi) , i n secundo mares, i n 
tertio feminse (arab. dicitur cohah, hisp. alcoba, sedpoten-
tissimi aliud tentor ium habent mulieribus destinatum quod 
Harem audit). 

31. Quo tempore inceperint homines domus ex lapidibus et late-
ribus construere non constat, sed nulla esl ratio quae id ante diluvium 
non factum fuisse demonstret. Nec probare quidem possum quse vulgo 
dicuntur de lento progressu, quo homines ex naturalibus arborum ne-
xibuset petrarura cavernis paulatim didicerunt sua tuguriola, dein ten-
toria ac demum veras domos construere.-Hsec lusus imaginationis sunt, 
nam homines certo alia valde dii'ficiliora noverant̂  quin proprio inge
nio et plurium sseculorum experientia didicissent. Non quod orania a 
Deo acceperint modo supernaturali; sed acceperunt certe quse ad vi
tara socialem et religiosam pertinent, acceperunt et linguam; heec au
tora valde sunt difficiliora, quam domus lapidea vel terrea. Non est 
itaque de primis horninibus ratiocinandum sicut faceré consueverunt, 
qui homines e térra natos, veluti fungos, cogitant; sed plura et profun-
diora scienliarum et artium elementa acceperunt; unde jam Tubalcain 
erat malleator in cuncíis operilms ceris et ferri (Gen. IV, 22), quod 
quomodo a natura didicerit plañe non video. Hinc eliam novimus qua-
re Noemus arcam construere valuit tribus contignationibus immensam 
molem et maximse aquarum vi resistentem, atque etiara cur in remo-
tissiraa historia appareant civitates, muri, turres, in primis turris ba
bélica, quam construxerunt homines habentes latera pro lapidibus, et hi-
tumen pro coemento. Quod autem hebrsei etiam artem constructionis 
scirent ingredientes Paleestinam, nullum dubium esse potest, cum in 
JEgypto domus el civitates construxerint, et habitationes fixas^.ubique 
viderint. Immo ars constructionis judaica saltera posterioribus tempo-
ribus, proprium characterem habuisse verosimillimum est et hodie 
fere demonstratum, ita ut ars judaica dici possit, cuipropria elementa 
et subsidia contulerunt ars oegyptia, phcenicia, et habylonica', poste
rioribus denique temporibus omnia ordine grseco et romano ab Hero-
dibus constructa sunt. íncertum aliunde est quando coeperint hebrsei 
magnas et elegantiores domus construere: certe tempore regum et 
domus, et palalia (Jer. SXII, 14), et domus hiemales et cestivas (Amos 
III, 15)habuerimt, et sepulcrha superba et aquseductus. 

32. D o m o m m vero forma inter hebrseos ex ea, quse ad-
huc i n Palsestina et vicinis aut affinibus populis conspici-
tur , et nonnullis allusionibus i n Bibl i is occurrentibus descri-
b i solet; sed plerumque hee descriptiones ad magnas domus, 
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saltem i n mult is , referuntur. Erant itaque forma quadrata, 
tectis planis aggesta t é r r a aut alio firmiori pavimento com-
positis, paululum inclinatis , ub i qusedam herbse crescere 
solebant et brevi arescebant (Ps. C X X V I I I , 6 ) , quo ho
mines frequenter a scenderé solebant ad a é r e m aspiran-
dum, orandum, aspiciendum, manducandum, dormiendum, 
colloquendum & c . , quod ex regionis callidee natura-provenit 
et adhuc servatur. Hsec tecta cingebantur lorica sen muro 
(p r e t i l ) ne quis decideret, et hsec est fortasse quam v i r i i l l i 
demoliti sunt, qui paraliticum ad Jesum adduxerunt (Mar . I I , 
4; Luc. V , 19) , nisi intelligere mallis crasum p a n n u m , quo 
atria contegi solebant, ad solis ardores vitandos; imo fortasse 
pannus lii£ ipsi loríese alligatus erat. Janua domus i n medio 
frontis sediíicii erat i n qua inscriptiones qusedam insculpi 
consueverant (Deut . Y I , 9 ; X I , 2 0 ) ut adhuc á rabes fa-
ciunt; post eam vestibulum quadratum ( z a g u á n ) h u m i l i se-
di l i prseditum (poyo, banco de t i e r ra ) inveniebatur, penes 
quem erant gradus ad superiorem domus partem ducentes 
et ad tectum. Post vestibulum erat i m p l u v i u m seu á r e a 
quadrata, pavimento m a r m ó r e o et fonte i n medio erum-
pente quandoque donata (pa t io) , ex quatuor lateribus l iabi-
tationibus domus circumdata, ub i etiam erat porticus i n se
cunda contignatione, columnis sustentatus et cancellis m u -
hitus (corredor, b a l c ó n ) ; unde plures fmnt allusiones ad 
columnas (4 Reg. I , 2; Prov. I X , 1 ; Gal. I I , 9; 1 T i m . I I I , 
15) . Post impluvium habitabant feminse, ab ancillis et eunu-
chis nigris servatse, quarum cubicula adho r tum i n posterio-
r i parte si tum respicere solebant. Potentissimi domus ha-
bebant mulieribus destinatas (a ) . I n magnis domibus mcus 
quidam erat ( s a l ó n ) a fronte ad impluvium, et i n utraque 
parte vest íbulo ornatus (ba lcón , corredor) i ta dispositus, ut 
columnis sustentaretur et cancellis claudi posset; u t i l le erat 
de quo i n passione Domini mentio fit. Aliquse etiam domus 
cubiculum habebant supra tectum, cujus erat usus sol i tudi-
n i vacare, aut orare, aut peregrinum excipere, duosque as-
census habebat, alterum ad tectum planum, alterum secre-
t u m ad port icum, vel ad viam (conf. pro iis duobus domo-

(a) Harem, p tn^ juxta aliquos, juxta alios vero ninn insii Amos 
VI, 10; ps. CXXVII, 3, vulg. penetralia et latera domus; primum im-
probabile est. 
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r u m partibus Mat. X X V I , 69 coll. Luc. X X I I , 6 1 , 62; 3 
Reg. V I I , 7; Esth. V, 1; 3 Reg. X V I I , 19; 4 Reg. I V , 10; 
Act . Apost. I X , 37, 39; Jud. I I I , 20-25). Foros et fenestrce 
a communibus vix distinguebantur et super cardines, qui 
et ax i cu l i et foramen dicuntur, moyebantur (Prov. X X V I , 
14) ; i l la rum tamen claudendarum et aperiendamm ratio m -
dior erat, et i n sera, r e p á g u l o sive pessulo consistebat, qui 
loro -vel duobus loris a parte extenm i n suum locum collo-
cabatur vel ab eo amovebatur, adhibita longa et lignea cla-
v i i n modum falcis disposita. Hinc locutio solvendi et U-
gandi pro aperiendi et claudendi, et metaphorice, auctor i-
tatem exercendi,. quia major domus regite claves super hu 
meros portare solebat (Is. X X I I , 20-22) . Foramen ad i n -
troducendam clavem aliquando latius erat, et manum ca-
piebat, qua pessulus amoveri posset. (Cant. V , 4). 

33. J í d i í i c i o r u m materia erant lapides et lateros solé 
vel igne exsicati. I n potentiorum palatiis, turr ibus, muris 
&c . lapides erant grandiores, coemento conjuncti, vel ferro, 
vel absque aliqua alia re (quae posterior constructionis ratio 
dicitur cyclopica): quandoque marmora, ees, argentum et 
aurum i n ornamentum adhibebantur; l igua vero erant sico-
mor i , acacise, palmse, i n pr imis pro columnis et pro tignis 
transversis, abietes, oleastri, cedri, ornabanturque í iguris , ar
gento & c . , et i n magnificentissimis domibus laquearla cons-
tituebant ( A g g . I , 4; Jer. X X I I , 14), Quse ebore ornaban-
tur dicuntur domus eburnem; quse cedris abundabant do-
mus L i b a n i (3 Reg. V I I , 2 ) (a). 

34. Supellex domestica antiquitus parva erat, quin ta
men deessent mola manua r i a et furnus (Lev. X X V I , 26; 
Deut. X X I V , 6), o^ce, cacabi, patine®, utres, urcei, patera?, 
üectósíe'mmvilioria velprsetiosiora, quae saltem posterius eam 
formara receperunt, qua3 tura sedenclo t u m aecumbendo ac-
commodata est (diván, sofá). Brevis supellex describitur (4 
Reg. I V , 10): «Lectum, sellam, mensam et candelabrum.y) 
Antiquitus tamen, et pauperes semper, super humum cuba-
bant pelle vel panno extento, et lapide pro pulvinare. 

35. Ex p lur ium domorum conjunctione eficitur pagus, 

(a) Aliquando vero dicuntur dojmís í?&wn?ea? capsíB queedam ubi 
ungüenta , res odoriferse et fuci feminarum servabantur (conf. ps. 
XLIV, 9). 
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oppidum, urhs, quse saspe muris circumdabantur, et quan-
doque grandiores erant, i ta ut Hai", quae perhibetur parva, 
duodecim mi l l i a hominum ocissa fuerint a Josué ; et omnes 
norunt quantse amplitudinis esse debuerit Jerusalem, ut tot 
hominum mil i ia capero posset. Domus ut p l u r i m u m separa
tas erant, et vise oppidorum et u rb ium angustissimee, ut vix 
metrum amplitudinis haberent; quandoque tamen arnplio-
res erant et currus per eas agebantur. Platese i n i l l is in t ra 
vel extra muros erant, ub i mercatura ab hominibus semper, 
numquam a feminis agebatur, atque peregrini quiescebant, 
populas denique convenire solebat, prsesertim ad portas c i -
vitatis. 

CAPUT V I H . 

De n o m a d i b u s . 

36. Quoniam hebrseorum p á r en t e s nomadum vitam ege-
runt, et ad hujus mores frequentissimce allusiones i n Bibliis 
sunt, nonnulla tradere debemus desumpta ex ipsa Scriptura et 
descriptionibus i t inerant ium, circa vi tam et mores hodierno-
rum nomadum i n Africa, desertis Arabiee ipsaque Palsesti-
na adhuc degentium, quibus biblicae narrationes et allusio
nes melius percipiantur. Dicuntur itaque n ó m a d e s tr ibus 
illee et populi , qu i nu l lum domici l ium fixum habentes, huc 
illuc vagantur cum uxoribus, familia, tentoriis totaque sup-
pellectili, u t pecoribus suis, quibus abundare solent, pas-
tum opportunum, aquam et, pro diversis anni temporibus, 
commodiorem regionem inveniant. Prsecipui nomadum val-
de divites esse solent, et magnam servorum ac mercenario-
rum catervam alere; unde veteres patriarchse civitatum ac 
populorum ducibus, seu regulis, non erant inferiores, Cum 
illis foedera inibant , bella gerebant, et vietores manebant. 
Veri ig i tur reges erant n u l l i subjecti, et familiam gubernan-
tes, quse p lu r ium regum ill ius temporis subditos aequaret; 
unde ssepe i n Scriptura reges dicuntur pastores, et Christus 
se suosque ministros hac voce designavit, et pascere, i d est, 
regere, i m p e r ü a r e gregem, nempe populum christianum, 
preecepit. 
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37. I n regionibus nondum occupatis n ó m a d e s pascua 
tantum quaerunt et aquam, ob quse inter eos jurgia et-bella 
esse solent, prsesertim propter i l l iberalem aquam; ad cujus 
consecutionem dum aquce vivce, i d est, sponte erumpentes 
seu ver i fontes non sunt, p í d e o s et cisternas perfodere cogun-
tu r , quos i n proprietatem redigunt , et saxibus et arena 
occultare consuescunt, ne al i i aquas furentur; aut si nullius 
sint vel p lu r ium, ordine et mensura aquas sibi distr ibuunt. 
Ob calidiorem regionem et aquse rar i tatem, plurimse i n 
Scripturis sunt locutiones figuratse, quibus res prosperse et 
Isetabundas aquis vivis et pluvice comparantur, tristiores 
s icdta t i ; homines fallaces et bonis operibus et meri t is ca
rentes, cisternis siccis, nubihus sine aqua, uquis fallacihus, 
i l l is nempe quee aliquando desunt ubi adesse censebantur. 
I n custodiendis pecoribus servi, mercenarii, íilii, ipsseqLie 
filise dominorum incumbunt' , inter quos aliquis velut i major 
d ó m ú s esse solet, seu oeconomus, qui cseteris prseest, oves 
véspero numerat, earumque jacturam a mercenariis exigit 
(conf. Gen. X X X I , 38; Exo". X X I I , 13; Amos I I I , 12). Quo-
niam domini semper armati , servi autem et mercenarii 
quandoque etiam arma sumere coguntur adversus hostes, 
latrones, ferasque, antiquis prsesertim temporibus omnia 
vastantes; bine populorum nomadum studium venationis 
atque etiam praedationis, quod Ismael j am fecit (qui unus 
contra omnes et omnes contra ipsum, Gen. X V I , 12), pos-
teaque forte ipsi hebrsei ac certo nunc beduini viatores om-
nino spoliantes, nisi h i fortiores sint et mil i t ibus canstipa-
t i . Nihi lominus cum hospitibus humaniores et generosiores 
sunt exemplo Abrahae, nec viatores occidunt aut male trac-
tan t , nisi i i resistant, et quempiam eorum Isedant; tune 
enim sanguis sanguino red imi necessarium est. Si vero via
tores non resistant eosque deprecentur, ea qua pollent ge-
nerositate et humanitate, subuculam aut feminalia r e l in -
quere solent, ne omnino nud i pergere cogantur; hanc au
t e m vitse rationem et honestam et minime infamem j u d i -
cant, nescio qua sua moral i philosopbia ducti . 
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CAPUT I X . 

De nomadum p e c o r i b u s : de ó m n i b u s a n i m a n t i b u s 
q u o r u m m e n t i o in B i b l i i s fit, s i v e m u n d i s , 

s i v e i m m u n d i s. 

38. Quoniam autem prseter pecuniam et vestes ita sibi 
comparatas, aut negotiatione cum vicinis populis , prsecipuse 
eorum divitise péco ra sunt; ideo brevem hic dabimus n o t i -
t iam eorum, ac s imul caeterorum omnium animant ium, de 
quibus Scripturee loquuntur , adnotatis iis quse immunda 
erant, quse dubia remanent, quseve i n versionibus tantum 
occurrunt, non autem i n t e x t u originali . Hebrsei vulgari cla-
siíicatione animantia omnia distribuebant i n quaclrupedia, 
aves, r e p t ü i a et pisces, quin aliquo modo ad earum struc-
turam scientifice attenderint, sed ad formam generalem, lo-
cum et modum vivendi. I n animalibus mundis aut i m m u n -
dis disjungendis queedam erant regulse generales, nempe: 
1.° ex pecoribus mundum erat quidquid ruminat (vel roclit, 
ut conjicio, ñ e q u e enim ad scient i í icas hodiernas notiones 
attendere licet) et ungulam íindit i n duas partes, i m m u n -
dum autem quod aliqua ex iis coñdi t ionibus caret, ut no-
minat im sus, lepus, (quamvis ruminet , i d est, i n manducan
do veluti rodat); 2.° ex piscibus quidquid pinnulas et squa-
mas habet; 3.° omne volucre quod graditur super quatuor 
pedes immundum erat, nisi crura posteriora longiora habe-
ret ad saltandum (nempe mundse erant locustse, bruchus, 
attacus, ophiomachus); 4.0 omnia repti l ia immunda (conf. 
Lev. X I et Deut. X I V , quibus i n locis aves etiam i m m u n -
dse numerantur). I n iis autem legibus constituendis, plura 
ex antiqua populi consuetudine aut praejudiciis servata sunt 
(hic memineris vel im leges populorum moribus esse accom-
modandas), alia ob climatis conditionem aliquibus cibis m i -
nus aptam v . g . carnibus suinis, alia ad superstitiones 
segyptias forte vitandas, alia denique ob rationes symbolicas 
et moralem significationem quibusdam animalibus t r i b u -
tam, et omnia ut i n rebus quotidianis hebrsei legis recorda-
rentur, seque á Deo i n populum regale ac sacerdotale elec-
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tos fuisse. Singulare est ve t i tum comedendi hsedum i n lac-,, 
te matris decoctum. Denique similis animalium discretio i n 
ómnibus populis servata fuit , et adhuc servatur, quin ex 
superstitione aliqua i d procedat. 

39. In ter animalia domestica hebrseis familiaria venit 
Camelus cujus alia es tminor species et i t ineribus ut i l ior 
obvelocitatemet sobrietatem (Dromedariusj ; E q u u s ( p ^ ü , ^15, 
ir/Oí) ab hebrseis nonnisi post t é m p o r a Salomonis adhibitus; 
Asinus ( l i a n vel i o n asina dicitur p n « et pullus asinse w ) 
valde sestimatus et i n agricultura adhibitus; Onager (KIS), 
asinus silvester, ab orientalibus domitus, v i sua, altitudine, 
pulchri tudine et util i tate liebrseis famiñar iss imus , et locu-
tionibus tropicis passim laudatus; M u l i ( a ^ . n ' o m ) ab he
b r a s etiam adhibiti (2 Reg. X V I I I , 9; E a ü u V I I I , 10), 
licet non de industria qusesiti n is i contra legem, sed a v i c i -
nis populis mercati; Elephantes, de quibus nulla i n Bibli is 
mentio ad Machabseorum t é m p o r a ; Boves vel potius T a u r i 
et Vaccce (communi vocabulo npn, proprie armenia, symbo-
lum sunt roboris, prsesertim cornua; etiam hostes designan-
tur nomine t au ro rum, t a u r i pingues); Oves (nto) et Caprcece 
(TV) (communi etiam vocabulo ptá appellatse, pecus); Canis 
(ab^) hebrseis familiaris, et rei vilis symbolum; Sus ( m n ) 

animal impurum, summe abominatum et lascivise ac impu-
ritatis symbolum. -

40. Qû e in Bibliis occurrunt animalia quadrupedia non domes
tica sunt fere: Leo (pluribus nominibus appellatus, in Palsestina fre-
quens, et locutionibus íiguratis valde laudatus); Pardus (iDJ forte 
significat quandoque Lyncem, Pantheram aut Tigridem, ob maculas im-
positum vocabulum); Ursus (31 vel 2,11) ob aslutiam et ferocitalem 
notus; Lupus ( l^T) oh rapacitatem et nocturnos incursus; Hysena 

(Vl^V viúg. avis discolor, Jer. XII, 19); Vulpes SLC etiam Canes au-

m (chacal b^u? et forte D^K, quod bis lantum occurrit;, Is. XIII, 22, 

etXXXlY, 14, etavulg. reááilm ulula el onocentrmnis', alii putant avem 
esse rapinee), qui gregatim arabulant et facili negotio capi possunt, 
unde vero similis est eorum opinio, qui IIESC animalia fuisse judicant, 
quibus usus est Sarason ad agros Philisthinorura cremandos; Cervus 
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(S^^) cúm aliis similibus (antílope, gazela, gamo, cabra silvestre, ibis, 

búfalo, &c.) satis controversis; Aper (dicíus Ttn aper de silva, 

ps. LXXIX, 14), ob agrorum destructionera notus; Simia ( ^ i , 3 
Reg. X, 22); Lepus (n^JlK );1 ejusdem familise rodentium ac; Mus ja-

culus (Linnei) (versio LXX, et vulg. Qoerogrylitis, Puerco es-
^iü, herimcim el le¡msmhisj Miis, prsecipue a^míís (13337, pl. 
nilS, nisi hoc vocabulo desiguentur speciatim domestici); I'alpa 

("íSn, quod probabilius Mustelam signiñcat); Herinacius ("íSp. Is, 
XIV, 23; XXX1Y, Id; Soph. 11, 14); Crocodiíus {2'¿ Lev. XI , 29, ubi 
potius de quadam lacertas specie sermo est, et crocodiíus diciíur 
jn^lh, Leviatam, Job. XL, 20... Apud. Ezeq. XXIX, 3, b-i'an pro psn 

quod tamen vocabulum alibi significat Belluam marinam , Cete, 
Draconem, Serpentem, conf. Gen. 1, 21; Job. YII, 12; Jer, LI , 34j; 
Mygdale (ita vulg. vertil npJ«, quod potius significat Stellionem (Sa-

lamanquesa'de agua); Chamceleon, (ita vertit vulg. nb, lacerti species 

pugnantis cum serpentibus); Slellio (vulg., hebr. nKiab, alia lacerti 

species); Talpa (naitfJn, lacértae species. Bocharlo est Chamceleon, 

ipsaque vulg. Lev. XI, 18, vertit Cygnum, LXX Ttop pupíojv); Slellio 

(vulg. maau?, Prov. XXX, 28, lacerta venenata,juxta Arias Monta

no valde probabiliter iífíí?2ea). 
41. Inter aves numerantur: Columba { ^ v ) ; Tur tur, ("lili, forte 

melius Hirundo, ipsa vulg. Prov. XXVI, 2 vertit passer); Onocrolalus 
seu pellicanus (DID, bis tantum occurrit, Is. XXXVIII, 14, ubi vulg. 
vertit (una cum "nny) pullús hiruñdims, et Jer. VIII, 7: hirundo et 
ciconia); Perdix (Jer. XVII, 11, Kip, ubi fit poética allusio ad vulga-
rera Opinionem perdicis foventis aliena ova); Colurnix (iSú?, bic 
valor certus est, nec admittendum locustas designari); Gallus galli-

(a) Lev. XI, 5; ps. CIII, 18; Prov. XXX, 26. Ideo IIÍBC in Bibliis 
ruminare dicuntur, quia ob peculiarem maxilla3 inferioris constitu-
tionem, rnotus ejus similis primo aspectu videtur illi rurninanlium, 
ita ut Aristóteles inter hsec leporem adnumeraverit, non autem id 
optime facturn fuil ex stomachi disoositione, ut asserit Glaire. 
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naceus {^\s Job. XXXVIII, 36, ubi hsec vox juxla Geseniuin signi-
ficat cor, judicium, nec certa mentio de gallo gallináceo estin Y. T., 
nam Prov. XXX, 31 est CBQUUS phaleratus?; in novo aulem Testamen
to pulcherrima metaphora gallinse nota est, et mentio galli); Pavo 
Di.iMn et Di^n) Passer; (gorrión, l is í í , etiam avis generatim, ps. 

X, 2); Aquüa, T^J, quancloque est vultiir, ut Micb. I , IG; Job, 
XXXIX, 27; Prov. XXX, 17; Math. XXIV, 28); Ossifraga (Dns, que
brantahuesos, Lev. XI, 13; L X X , et vulg. Gryphus); Halmtum 
(vulg., hebr. ¡"PJTy, aquilse species, juxta Bochart aquila nigra); 
Müvus (vulg., hebr. nKT et n^n, avis rapiñas, (milano?), LXX yúJ;, 
buitre); Ulula ei Onocentaurus (vulg., hebr. üi"^, communiter chacal, 
juxta Glaire avis qusedam rapinge habitans in solitudine, v. supra); 
Corvus (11V., etiam cornix); Struthiocamelus, (nJJI pl. QiJJI. Job, 

XXXIX, 13, videtur de solis feminis intelligi^ ruv n^), eadem avis 

dicitur Dann, quara quidam de mare tantum intelligunt, et praece-

denlem de femina, quod ex Glaire et Gesenio fklsum est, sallem in 
plurali numero; quod probandum videtur, vulg. Noctuam); Larus 

gaviota? Deut. XIV, 15); Acdpüer {^2, ib.); Nichtichorax 

(vulg.̂  hebr. Db^ pellicanus seu onocrotalus, Ps. CI, 7, ex ea crume-
nae specie quam in eolio habet; ita Gesenius cum Bochart, sed commu-
nius reddunt antiqui interpretes Mochuelo); Mergulus (vulg., hebr. 
"jSü avis piscibus vescens, forte pellicanus, Lev. XI, 17; LXX 

xotTapáy/rYis); Jbis (vulg., hebr. ^r ir j i , Deut- XIV, 16, alcaraván? 

buho?); Cygnus, (Lev. XI, 18, nau^n, dubia avis et animal quadru-

ped.); Mergulus (rursum vulg. vertit ita nVíp, communiter Pellicanus^ 

Bocharto alcaraván, Gesenio avis palustris el deserticola); Porphyrion 
(vulg., valluris species minor, alis nigris, cadaveribus. vescens); 
Ciconia (m^on, a pielate in pullos dicta, et per allusionen Job. XXXIX, 
13, hebr. struthionis duriciei comparata; Glaire Garza); Charadrion 
(vulg., hebr. n s ^ , ex iracundia dicta, in hiatibus et ad fluminum 

ripas degens); íJptf̂ a (vulg., hebr. na^jl", ggllus monianus, Gese
nius); Vespertilio, ^"irvi?). HÍBC omnia satis incerla nobis, notissima 
israelitis esse debebant, sicut et aves mundoe, quse Lev. XI et Deut.-
XIV non numeran tur. 
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42. Reptilia ürai aut yiu? hebrseis erant animalia terrestria pe-
dibus destituta, aut itaparvis gaudentia, ut reptare videantur, suntque 
preecipue seqq.: Vipera {nvsx a sibilo dicta); Aspis (iiur^y psalm. 
CXXXIX, 4); Aspis surda ( |n3, dicitur obturare aures, ne voces in-
cantantium audiat, id est, non poterat incantari, ^utplures alii serpen-
tes, quod satis notum est); Dipsas (vuíg., hebr. p^Q^ serpens mor-

su suo sitim producens (Deut. YIII, 15, aut potius regio árida et aquis 
destituta, ut ipsa vulg. vertit Is. XXXV, 7); Regulas (vülg., hebr. 
V ĵí et ij^^y, vipera, basiliscus); Cerasles ( ^ p ^ ' ü , Gen. XLIX, 17); 

Serpens ignilus (Num. XXI, 6, ^"W, alibi alati dicuntür seu volantes 
Is. XIV, 29 hebraico; XXX, 6; utrum quia speciern alarum haberent, 
quod innumeris antiquorum testimbniis, etsi non de visu, comprobari 
posset, an vero quia ex arboribus in suam prsedam insiüunt, ob idque 
volantes dicti sunt, utNiebuhr etaliiviatores referunt, penitus ignoro); 
Braco ( l^n, quod et serpentem generatirn et marinam belluam desig-
nal). 

43. Inter insecta, ab hebrseis adnumerata reptilibus, prsecipue 
veniunt Locusta}, non unius speciei, et pluribus nOminibus designatse, 
suis vastationibus notissimse, et in cibum ab orientalibus et hebrseis 
adhibitse, nominatim bruchus, attachus, ophiomachus et locusta{hev.XI, 
22, hebr. naiiS, D^bb, brin et aan, diversse locuslarum species); 
Muscarum item plures species (airn musca communis, mil"? apis, 
I^V Kynomyia, canis musca, p pl. D^s scinifes, culex, xwvwj/ (Mat. 
XXIII, 24); Pulex (1 Reg. XXIV, 15 et XXVI, 20, VVIB); Fórmica 
(n^DJ); Aranea [ v ^ z v ) ; Tinca {ÜD et y); Ver (pluribus vocibus 
designátur); Scorpio {Hl'py); Limaocl (SlSatir) ps. LVIII. 9, hebr. Pis-
ces denique vel n^T dicuntur animalia qusecumque in aquis degen-
tia, nominanturque prsecipue: Piscis magnus qui Jonam deglutivit (et 
nulla ratione ballena credilur, sed potius tiburón; Math. generatirn 
cele); Rana^J^BX); Piscis qui in Tobiam irraií, probabiliter Silunis; 
Behemoth et Leviathan de quibus Job plura loquitur, sunt Hippopota-
mus et Crocodilus, ut ex descriptione constat cura horum animalium 
forma perfectam analogiam servante, jamque passim admittitur (Job. 
XL); magni cetacei et csetera maris monstra imo aliquoties Crocodilus 
dicuntur generatirn CPSn, ut diximus; denique Hirudo probabiliter 

designátur voce r\plhv, Prov. XXX, 15. 

4 
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44. In versione LXX et vulgata invenitur Tragcelaphus, (Deut. X1Y, 
5, ipN, hircus silvestris, capra, capreolus, absque ullo funda
mento ut animal fabulosum a nonnullis habitum, cum taraen mun-
dum hebrseis esset); Gryphus, non est animal fabulosum antiquee su-
perstilionis, sed, ut supra diximus, Ossifraga (Quebrantahuesos); 
Ixion, alibi Müvus (forte Mihais veré est, milano): Mirmecoleon, 
[Auppixo^éwv, (vulg. Tigris, Job. IV. 11, est veré species qusedam leo-
nis formicis vescens); Phcenix, fabulosa avis a nonnullis credita fuit 
in LXX nominata, vox lamen poLvî  designatj},aZma'm, ut vulgata ver
tid Job. XXIX. 18); Fauni significant, in vulg. aut canem aareim 
(chacal̂  aut avem in solitudine degentem, ut supra diximus, (hebr. 
ü ^ a ) ; Pilosi, qui pro Satyris habiti ab aliquibus sunt (LXX clmmo-

niá), hircos designant. Gen. XXVII, 11. (Is. XIII. 21 hanc vocem me-
taphorice forte accipit ad significandos dsemones et idola ab israélitis 
culta et hirci speciem habentia; ex Rosenmüller significant pluvias 
seu imbres tenues, quia capillonm speciem oculis ostendunt, conf. 
adnot. Drach ád Gesen. lex. voce T^ú?); Sirenes occurrunt quando
que in L X X et in vulg. Is. XIII, 22 pro hebr. CP3n, supra expósito; 

denique Onocentaurus in L X X et Lamia in vulg. Is. XXXIV, 14, pro
prie nocturmm quid (rrSiS ex SiS nox), forte poetice indicat spectra 
nocturna, quibus depingit desolationem Idumsece; nihil itaque agitur 
de Lamiarum fabulis et rabbinorum commentis. 

CAPUT X . 

De A g r i c u l t u r a inter hebrseos; de sementibus 
a l i i sque plantis in B i b l i i s occurrent ibus . 

45. Post hebreeorum egresum ex iEgypto et peregrina-
tionem i n deserto, ex nomadibus agricolse facti sunt, i ta Ut 
ex Moysis constitutione Liniversa eorum vivendi ratio et 
status civilis agricultura fulciretur, legesque latse fuerint ad 
terrse proprietatem consecrandam moresque agriculturse pe-
rennandos omni attentione dignee. Ex illis namque quilibet 
israelita fundum habere. debuit, quem coleret, nec unquam 
i n perpetuam aí ienaret , sed ad annum jubilaei tantum, imo 
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semper ipsi , vel ejus cuilibet consangu íneo venditum agrum 
redimere licebat; unde impossibile facta est agrorum cu-
mulatio i n paucorum dominio, reliquis nih.il possidentibus. 
Nec veri proprietar i i censebantur hebrsei, sed coloni tantum 
agrorum paternorum, qui omnes Dei erant p ropr i i . l i vero 
agri lapidibus signati i n suis terminis esse debebant, quos 
quidem lapides qui amoveret maledictioni erat obnoxius, 
Hincobtenta sub Josué t é r r a promissa, i n omnes tribus et fa
milias et capita sorte distributa est, prsevia mensura funicu-
lis facta, qu i metaphorice proinde s igniñcmit possesionem aut 
prsedium (conf. N u m . X X V I , 53, 56; Jos. I , 6; cap. X I I I . , . 
Lev. X X V , 23, 28; X X V I I , 30; Deut. X X V I I , 17; Ruth . I V , 
4; Jer. X X X I I , 7; Is . V , 8). 

46. Hinc magni sestimata agricolarum conditio et ab 
ipsis hebrseorum primoribus exercita, v g. Saule, Elisseo, 
Gedeone &c . ; atque hujus artis non leves progressus, cum 
hebreei agrorum ubertatem et stercoribus, et cineribus, et 
rigationibus et septemnali requie augere scirent, ex quibus 
allusiones plurimae et figuratse locutiones ocurrunt. Postre-
mus hic mos a lege sancitus et mot ivum religionis habebat, et 
beneíicentise i n pauperes, quibus cedebant universi fructus 
spontanei anni sabbafici; et artis terree colendse non spernen-
dum test imonium, quam hebreei callebant i n ^ E g ^ t o edocti, 
suppeditat; nec reprehensionem meretur prsesertim apud 
nos, qui alternis annis ter ram quiescere videmus. Singula-
ris erat lex quee vetuit . quominus diversa semina immixta 
hebrsei seminarent, diversa animaba eidem jugo submitte-
rent, diversas materias i n eodem panno texerent: forte eo 
tendebat u t connexiones popul i electi cum idololatris odiosas 
magis redderet, quod scopui Dei i n eligendo Israele aptum 
erat; nec aliee desunt hujuslegis causee secundarise, si tamen 
revera exti temnt, v. g. u t i t a semina cribrarent et óp t ima se-
rerent absque cizaniis aliisque pravis seminibus, ut labor 
paribus animalibus factus regUlaris et eequalis esset &c . 

47, Seminabant autem altero dimidio octobris, parata 
prius t é r r a et pluviis et aratro s imi l i ei qui communiter apud 
nos adhuc viget, steva, vomere, t imone ac jugo ei adherente, 
composito, nec dissimili arandi modo, Amimal ia huic labori 
destinata erant t au r i , vacese, asini et asinse: postremi fla-
gello excitabantur, p r i m i s t imulo , qui octo fere pedum lon -
gitudinis palo subjec tñs erat lanceolse ferrsese speciem i n 
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altera extremitate praedito, qua giebee ab aratro amoyeban-
tur . Hoc instrumento i n prselio u t i poterant, e t i l l u d forte fuit 
quo Samgar sexcentos phi l i s t inorum profligavit (conf. Jud. 
I I I , 3 1 ; 1 Reg. X I I I , 21). Commemorantur i n Bibliis vomer, 
ligo, securis, tridens et sarculum, quse, qua preecise forma 
fuerint ignoratur. l i s accedit ins t rumentum quo solum agri-
sequabatur et hominibus suplicio t r i turat ionis subjicicndis 
quandoque inserviebat; i t em p laus iva , venti lahra, aliaque 
non p l añe nota. Ante messem aliquoties i n mense februario 
ob frigora, aut etiam prius i n novembri ob ventum or ien tá lem, 
segotes destruebantur, qui morbi uredo et rubigo dicuntur, 
non tamen constat an a ventis procedant, quse orientalium 
sententia est. Fiebat autem messis a dimidio aprilis, et tem-
pus erat et symbolum leetitise (conf. vividam picturam i n l ibro 
Ru th ) ; conjungebantur i n á rea aut machinis, aut bovum pe-
dibus triturandae (Deut. X X V , 4 ; I s . X X V Í I I , 28); postea 
ventilabantur (Jer. I V , 1 1 , 12), grana paleis conjuñeta rursus 
tr i turabantur et cr ibro separabantur (Amos I X , 9; Luc. X X I ^ 
31), stramen dispersum ad lateros conficiendos et adjumen-
to rum pabulum colligebatur, residuum cremabatur, et gra-
num i n horrea congregabatur, sive sub te r r ánea , sive etiam 
super terram fundata. (Hsec omnia pluribus locutionibus t ro -
picis inserviebant;' conf. e. g. Ps'. I , 4; Job. X X I , 18; Is . 
X L I , 15; Jer. X I I I , 24; Joél I I , 5; Nah. I , 10; Math. I I I , 12). 

48. Quse vero potissimum ab hebrseis colebantur f ru -
menta, erant t r i t i cum, m i l l i u m , spelta, holcus, hordeum, 
fabse, lentes, cuminum pratense, melanthium, l i n u m , gos-
sypium, diversse cucumerum species, et forte orysa (Is. 
X X V I I I , 25, arroz? ó anis?). Numerantur etiam in Bibliis Lac-
tuccB agrestes (forte quselibet species herbse amaríe) , melones 
( N ú m . X I , 5), cepce (ib. sed nostris longa3 preestantiores), 
p o r r a ( i ^ n , i b . sed alibi genér ico gramen s igniñcat ) , quse 

omnes i n cibum adhibebantur. 
49. Ex iis autem qute in Scripturis laudantur plantarum generibus 

veniunt praecipue: Lilium (diversse forte species recensenlur prseserlim 
Klüm ccmdidiim, azuzena, et poeticis comparationibus adhibentur); 
Flos campi (de qua Cant. II, 1,) dicilur etiam lilium (Is. XXXV, 1, et 
est Colcfiiam autumnale, flos pratorum autumnalis, colorís albi et 
violacei, radicibus bulbosis, ex etyrao; unde non bene intelligitur ab 
aliquibus Rosa Saron, et etiam JSarcissus; hisp. vulgo Colchico, 
Quitameriendas); Crocus; Absmthmm (ex amaritudioe transíale acci-
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pilur pro mMs acerbis, injuriis, aflictionibusj] Hyssopus (quo voca-
bulo coraprehendebantur alise eíiara plantee, in primisque origamm, 
juxta Gesenium); Meniha, Ánethwn, Ckimimm {áe quihns religiose sol-
vebant decimas pharissei); Coriandrum, Güh, Is. XXYIII, 25, hebr. 
niíp, interpretan tur communiler Nigellam (neguillaj agenuz) et Me-

lanthium {esiáem significatione); Fel (ita ob amaritudinem aut venena-
tam proprietatem vertit vulg. heb. ^ "̂1, papaver, judicio Gesenii, 
aliis cicuta; colocynthis, loliitm; conf. Deut. XXIX, 18. XXXII, 32; 
Os. X, 4; ps. LXVIII, 22. Jer. VIH. 44); Mandragora} (Gen. XXX, 
44; Gíiñt. YII, 43 •"'KTn, Berengenillas, Vilaneras, propielatibus 

nescio quibus gaudentes in rebus amatoriis superstitione orientalium 
adhuc perdurante, reipsa tantum narcoticis, veluti Belladona lilis 
affinis); Sinapi; Nardus, in unguentis confieiendis adhibitus; Herba 
Fullonwn (Mal. III, 2; Jer. II , 22; Mar. IX, 2, est Salsola, cujus plu-
res sunt species dictse generatim hisp. plantas barrilleras); Limtm 
(diversarum specierum ac diversis vocabulis appellaíum); Tribuli, Spi-
nce, Urticw, Paliurus, (conf. Gen. III, 48; Is. XXXfV, 43; Job. 
XXXI, 40; Prov. XXVI, 9; 4 Reg. XIV, 9 &C) , satis generatim desig-
naní plantas luxuriantes, ob idque sementibus noxias, spinis prseditas 
et hominum manus pungentes et urentes, Cambrones, Zarzas, Ortigas, 
Espinos &c., locutionibus tropicis diverso modo adhibitas, et ex con-
suetudine eas cremandi (Eccl. VII, 7; Nah. I, 40; Ts. VII, 24; 
XXXIII, 42; ps. CXVII, Í2; Mat. VII, 46; ps. LVII, 40); Antndmes 
fsignum rei debilis et contemptibilis); Jim cus (Is. IX,. 44; XIX, 45; 
LVIII, 5 in hebr., id est vel f b ^ et nS3, conf. utramque vocem 

apud Gesen. lexicón; id vulg. vertit caudam per oppositionem ad ca
pul] diversse species ocurrunt, in quibus papyrus cegyptiiis, et diver
sis locutionibus tropicis locum dant); Hederá (quse tantum occurrit 2 
Mach. VI , 7); Vitis (notissima, valde ab hebraeis culta et preetio habita, 
sexcentis in locis figúrate in Bibliis adhibita, sicut et vindemia, ut Ise-
titise symbolum): sanguis uvoe, id est vinum, si mustum esset, in am-
phoris aut utribus nobis ponebatur (Mat. IX, 47): uvse in torculari 
magnsepopuli calamitatis symbolum sunt: sedere sub vitisua... signum 
quietse ac beatse vitse. 

50. Prsecipuse arbores et orbusta in Scripluris ocurrentia sunt: 
Malum; Maluvi punicumj Palma; Ficus; Sycomorus (ob ligna valde 
permanentia et qusedam receptacula frugífera, in yEgypto et Paleestina 
notissima; unde non est, ut Glaire putat, noster Arce blanco, sed vera 
Sicomorus, Moro affinis, ejusque fructus non in ramis, sed in ipso 
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stipite oriuntur, preesertim si aliquo instrumento disrumpatur, conf. 
Amos YII, 1-4); Pyms (veri. vulg. hebr. cníoa, sing. í« l ,a lacry-
mando, unde arbor est, autore Gelsio, balsamipherce similis, conf. 2 
Reg. V, 23-24); Nvcimi arborem hebrceis notara fuisse constat ex 
Cant. YIj 10; Oliva (valde notissima, una cura fructibus ejus et oleo 
ssepe figúrate ocurrit); Ámygdalus, Myrtus; Juñiperus (hebr. cirñ, 

arab. ratamat, ¿quid igilur impedit quomiñus intelligatur nostra re
tamal Vulg. vertit quidem juniperura et Hieronymus in ps. CXIX, 4, 
carbonibus desolatoriis, sed moderni comrauniter intelligunt genis-
tam; ast sensus locorum quibus invenitur (ps. CXIX, 4 hebr. Job. 
XXX, 4; 3 Reg. XIX, 4, 5), etymon (a Qm, ligavit) et idéntica vox 
arábica et hispánica magis pro retama laborant a Linneo spartium jun -
ceum dicta, millo tamen modo cuín esparto, alocha (macrochloa tena-
cissima) confundenda, ut fieri video a Gesenio, Glaire ejusque inter
prete hispánico, et ipso Forskal, a quo Glaire descriptionem accepit); 
(}Mera¿s (roboris symbolum, úcvtt ^rodceñens paupertatis, eo quod ejus 
fructus et radices ederent pauperes); Tere&¿ní/im; Pinus; Ciipresus\ 
Abies; Ceárus (quam arborem bene dixeris biblicam ex multiplicibus 
allusionibus ac tropis ab ea desumptis); Populus alba? [Gen. XXX, 31); 
Áloes; Setim(=Spina Is. XLI, 19, Acaciam designat); Ilex (Is. XL1V, 
14), Prinus et Schinus de quibus in historia Susaniiee; Salyx (conf. ps. 
CXXXVI, 2; Is. XLIV, 4; Cinnamomus (quse multas species compre-
hendit_, a gratis odoribus celébrala); Hcedera prophetce JoniB, ricimts 
fuit, nescio cujus speciei; Platanus (Gen. XXX, 37), aliseque satis 
incerlse. 

51 . I n a rbomm cultura non parum excelluisse hebrseos 
satis hinc inde i n Sacris Bibli is apparet, prsesertim i n colenda 
vite, quam vallo circumdabant, t u r r i muniebant, torcular i n 
ea faciebant, aliaque non rudioris culturse. Lege vet i tum 
erat ne fructus novarum vinearum colligerentur quatuor 
prioribus annis, et anno quinto omnes Domino cedebant 
veluti primitiae;- unde descendebat melior vinearum putatio 
prioribus annis, atque major vigor sequentibus. Licet vallo 
aut septo circumdatce et turr ibus munitse essent vineee, i d 
tantum contra feras et hostes vastantes fiebat; nullus quip-
pe prohibebatur ab uvis capiendis, quas manducaret i n 
via, sicut et a spicis vellendis, dummodo non eas i n aliquo 
vase adsportaret. Ex musto faciebant mel u v a r u m (ar
rope), eodem nomine designatum ac mel apum ( ü ' i i ) , sive 

in petris et arborum truncis sponte ab apibus cumulatum, 
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sive i n alvearibus ex a rgü ía paleis mixta paratis de industria 
qucesitum. Hiñe de Palsestina ssepe dicitur lacte et melle 
manare, quae locutio abundantiam figúrate designat. Balsa^ 
mum, ex arbore et prsesertim frútice collectum, oleum et 
mel, f rumentum et resina, prsecipuse erant merces agricul
tura collectae, et ab Hebrseis Tyri is divenditse (Ezeq. X X V I I , 
17). A n hortos haberent solis floribus colendis recreationis 
causa non constat, sed ex descriptionibus Cantici Cant. et 
usu hodierno orientalium, i d non evenisse videtur; sed i n 
suis hortis arbores frugíferas et ba lsámicas colebant, r ivulis 
perennibus irriguas: habebant itaque hortos ( p , r ^ ; postea 

D^ns) non vireta (jardines), quos tamen valde diligebant ob 
delicatiores fructus et gratam umbram. 

52. Denique, cum non multae piscium species i n lege 
vetitee Hebrseis essent, pluresque squammati i n Jordane et 
Mari Gennesareth viverent, etiam piscium culturee Hebrasi 
dediti sunt, quod ex Evangeliis est notissimum. Piscabantur 
autem i n prssdictis locis et etiam M e d i t e r r á n e o hamo, j a c u 
lo férreo ( a rpón ) et retihus; venales pisces habebant I l i e -
rosolymis i n locis ad i d destinatis, mide po r t a p isc ium á fo
ro piscium denominata (Neh. I I I , 3); piscatores solers et 
impigrum genus erant (Luc. V. 1-11 coll. Mat. I V . 12; 
contrarium tamen didicit I>. R e n á n , nescio qua sua i n t u i -
tione aut videndi perspi cuí ta te) ; et u t host ium symbolum i n 
Bibliis adhibentur (Is . X I X . 8; Hab. I . 15). 

GAPUT X I . 

A r t e s h e b r se o r u m : b o n ES a r t e s : i n s t r u m e n t a 
m ú s i c a . 

53. Quem perfectionis gradum attigerint hominum no-
tiones ante di luvium, qualis fuerit harum origo, supra i n -
nuimus; nempe mirabiles ac prope incredibiles fuerunt, pras-
sertim si earum elementa, saltem i n lis quae vi tam rel igio-
sam, socialem et neccesaria ad vi tam animalem respiciunt 
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non immediate á Deo p r i m i parentes accepisse dicas. Quod 
impr imís Sacro textui repugnat, cum sapientia Adami non 
semel commendetur; deinde Dei bonitat i , quam primos pa
rentes i n media natura velut i orphanos reliquisse, et iis 
mediis destitutos, quibus indigebant t u m ad vivendum, tura 
ad genus l iumanum instituendura, incredibile est; insuper 
civitatura fundatio, raetallorum elaboratio, instruraentorum 
musicorum inventio et usus, árese noachichee constructio, l o -
quela, notiones demum religiosse de quibus i n Génes is l ibro 
sermo est, eamdem rera demonstrant; denique notiones ar-
t i u m et scientiarum antiquissimiB, quse i n remotissimis po-
pulis inveniuntur, a pr ima sua apparitione i n historia, et 
quidem mira unitate circa res h is tór icas et religiosas, ac 
stupenda perfectione circa res as t ronómicas et artera aedifi-
candi; hgec omnia penitus evincunt genus humanum a Deo 
fuisse educatum saltera prsecipuis notionibus, institutione 
paterna, experientia et studio ad majorera perfect íonera eve-
hendis. Proinde, homines postdiluviani, a Noe ejusque filiis 
antiquara scientiara et artes edocti, facile potuerunt iraperia 
fundare, civitates et monumenta condere, bonis artibus, 
agriculturae et industriae operara da ré , formulas possidere 
teraporibus diraetiendis aptissiraas, quae astronoraorura ad-
mirationera excitant; (a) hsec, inquam, facile habuerunt pos-
te r i Noerai, qui ea partira excoluerunt, par t im obl i t i sunt, 
partira foedis erroribus et superstitionibus adulterarunt. N u -
Ua est ig i tur ratio cur narrationem mosaicara circa epocham 
di luvi i et posteriorera horainura historiara rejiciaraus ab ar-
tiura et scientiarum remotissiraa perfectione; quse iis tan-
tura difficultas esse potest, qui homines velut aniraantia bru
ta priraitus exstitisse credunt, frugibus et herbis vescentes 
et per silvas vagantes. 

54. Hsec quse communia horainibus ómnibus fuerunt post 
diluviura, Abrahae ejusque posteris applicanda sunt , qui 
etiara a chaldseis primura, deinde ab segyptiis multa accipere 
potuerunt, nisi forte ipsos iEgyptum edocuisse, potius quam 

(a) Licet res matliematicas vix callerent, et Trigonometriara certo 
ignorarent, quse ad Astronoraiara scientifice colendam prorsus necessaria 
est, quamque sinenses, indos, chaldseos, gegvplios penitus ignorasse 
constat, qui certas annorura periodos noverant, vix cum hodierno 
geientise raathematiese statu inveniendas. 
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ab ea edoctos fuisse credas, quod non ego repugnarem, et 
ex historia Josephi forte defendi posset; unde j a m i n deser
to et tabernacula sua et Dei, arcam, propi t ia tor ium, v i tu lum 
aureum, serpentem seneum, aliaque i d genus fecisse cons
tat; res textorias, coriarias, m a r m ó r e a s et lapidarias calluisse; 
legere, scribere, agros colore scivisse, aliaque plur ima, quse 
ipse mosaicus codex sola sua existentia supponit, nisi Moy-
ses l ib rum omnino clausum hebrssis reliqLiisse putes; deni
que etiam res chimicas hebrseis ex JEgypto redeuntibus notas 
fuisse constat ex dissolutione v i t u l i aurei, quse verosimilius 
aqua regia facta fuit , i n iEgypto valde probabiliter nota et 
i n usum adhibita (b) et ab indis certo. 

55. Easdem artes postea i n Paleestina coluisse facile pa-
tet, t u m ante monarchiam, t u m sub monarchia prsesertim, 
ut ex historia Salomonis constat, licet multes ac forte prse-
cipiios operarios e Phoenice arcesiisset, t u m denique post 
t é m p o r a captivitatis babilónicas; ex qua tamen setate mer-
caturse prsecipuam operam m u l t i dederunt, ac plerique cor
te post destructam rempublicam a romanis. N o t u m est em
ires prorsus hebrseos circa tempera Christi ac deinceps artem 
aliquam caliere debuisse, e t í ams i l iberaliorem educationem 
reciperent, u t de prsecipuis, qu i i n N . T. apparent, heb'rseis 
notum est, v. g. Josepho, V . Marise sponso, Paulo, Simone 
coriario, Aqui la , Potro, Fi l i is Zebedsei, & c . Ex prosperitate 
hebrseorum sub regibus, ex divit i is et mirabilibus fundatio-
nibus Salomonis, ex luxu publico i n domiciliis et vestibus, 
prsesertim feminarum, a prophetis non semel descripto et 
damnato (Is. I I I , 16-24), patet artes etiam re rum, quse non 
sunt necessarise, apudhebrseos cultas semper fuisse. Et has 
quidem peculiares homines coluerunt; quas vero vitse ne-
cessitas postulat, omnes fere, praesertim annis sabbaticis, 
quibus cultura agri parum temporis et laboris insumebat. 
Immo artes queedam domesticse exercebantur etiam luc r i et 
mercaturse causa, prout patet ex descriptione mul ier is fo r -

(Prov. X X X I , 13-31); i tem integra oppida non agricul-
turse sed artibus fuisse dedita videtur ex 1 Par. I V , 14 coll . 
Neh. X I , 35, ubi serme est de « Valle a r t i f i cum, i b i quippe 
artifices erant)), a quodam Joab descendentes. 

(b) Quod si non veré aureus, sed inauratusfuit, vellaminaáureacoo-
pertus, quod non improbandum est, ídem fere pro re nostra sequitur. 
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56. His generatim dictis circa artes ab hebrseis cultas, 
pauca addere prsestat de iis quse speciatirn cultse sunt 5o-
nis artibus (bellas artes, el arte hebreo). Cum Moyses, con-
siderataprsecipue suorum conditione et propensione i n idolo-
la tr iam et prava exempla vic inorum populorum, imagines 
hominum atque an iman t ium reprcesentare et colere p roh i -
buisset (conf. Deut. I V , 16 cum locis parall.); et pictura 
et sculptura vix cultse ab hebrseis sunt (a); reliquse vero bo-
nse artes notse et non parum exscultse fuerunt. De Architec-
tura satis diximus, de poés i postea sermo erit ubi de CLiltu-
ra hebrseorum Il i teraria . 

57. Musicam et Saltum inter hebrseos floruisse per 
qiiam notissimum est; n i h i l autem determinatum scimus de 
eorum saltan di modo, ac vix pauca de instrumentis musicis. 
Si de hebrseorum saltatione judicare possemus juxta con-
suetudinem hodiernam orientalium, et v im etymologicam 
verborum, quse saltationem indicant, ( b ) i n gyrum saltus 
ordinasse credendum foret, et tota ars i n imitando eos motus 
et gestus constitisset, quos perficeret ductor saltationis. 
Verum hoc nunc famuli tantum, servi ac mulleres publicse 
i n oriente agunt; honorati vero homines et feminse nus-
quam saltant, quamvis voluptatem capiant i n publicis salta-
tionibus spectandis, quse satis voluptuoso fiunt et mercede 
donantur. Sed apud antiquos hebrseos saltatio gravis erat, 
et i n cultum religiosum et ad celebrandas nationales glorias 
adhibebatur. (Ex. X V , 20; Jud. X I , 31 ; 1 Reg. X V I I I , 6-7; 
Ps. CL, 4; Job. X X I , 1 1 . . . , Cant. V I I , 1...). 

58. Ex iisdem locis aliisque pluribus constat vulgatam 
semper inter hebrseos fuisse artem canendi, et ore et m u 
sicis instrumentis, rudioribus forte p r i m u m et popularibus, 
sed elegantioribus et difficilioribus postea; quse nempe spe-
ciali industria adhibebantur, doñee etiam extranea ins t ru
menta et modi musici not i fuere, grseci prsesertim, a viris 
phrygiis adsportati, qui per totam Asiam et Europam va-

(a) Aliquid tamen, u!t ex tabernaculi ettempli ornamentis constat; 
imo et ornatus sediñeiorum ex regno "vegetali adhibiti fuere, qui sunt 
character peculiaris artis hebraica), judicio D. Saulcy. 

(b) Conf. racl. H3, Sin, Mn, 132?, I p l , aliaque; ex qua voca-
bulorum abundantia colligitur satis frequenter saltationem peragi con-
suevisse. 
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gantes circumibant; unde i n ipsis l ibr is hebraicis qucedam 
nomina horum instrumentorum inveniuntur , fere velut i 
nunc vocabula i ta lorum mús ica ubique gentium servantur. 

Ceterum non pari certitudine constat qua forma donata essent 
hebrseorum instrumenta música; ac proinde eorum nomina hic sub-
jicimus,, iis tantum adnotatis quse vero similiora visa sunt, omissis 
probalionibus, quse apud Calmetum, Jahn, Glaire, Gesenium, &c. vi-
de ri possunt. Instrumenta música chordis constantia generatim dicun-
tur rñ^W, suntque: Sn.̂ , nablum, wúg. psalterium, lyra; (Is. V, 12)̂ , 
instrumentum pulsatile, decem cordis munitum, forma fere triangu
lan (vulgo harpa de David); liúry (proprie decas) vulg. decachordon 

idem ac prsecedens; D^a generatim chordm (nescio an pro singular! 

instrumento accipi debeant, v. ps. CL, 4); xivúpía, citJmra, 

idem quod prius (conf. i ; Reg. XVI, 23; XVIII, 10, et 

nsy, vulg. organum, instrumentum aere sonans, pluribus fistulis 

compositum^ aut forte tantum tibia, fístula, syrinx (flauta, gaita) sed 
prius probabilius, ac proinde depositum aérem habebat, qui diversis 
fistulis exire cogebatur; S^Sn, tibia (a rad. SSn, perforavit); n b w , 

tibia (ab eadera radico); ISUr et iBiur, tuba (a sonó acuto et splen-

denti dicta); ni^xn tuba {trompeta metálica y recta-, anterior proprie 

cuerno)-, ^in, tympanum {adufe, pandero); •ib^Si?, cymbala ( pro-

babiliter platillos)-, Vfc'ti "•Ŝ Si* (ps. CL, 5, cymbalis benesonantibus, 

forte castañuelas, adhucmoriente, et occidente, adhibentur); nryj^JD, 

sistra (metallica instrumenta in forma arcús quibusdam virgis etiam 
metallicis et movilibus gaudentia, quse agitatione, seu simplici motu 
tangebantur); •TÜIS^ Ítem sistra i Reg. XVIII, 6, (semel hic occur-
rit horum mentío, nec eorum forma constat). Quse apud Danielem 
speciatim occurrunt, nec sub iisdem nominibus in reliquis Bibliis, 
sunt: ÍO^D vel NDSÁÍ? Sambuca, instrumentum pulsatile, nablo simi-
lis gr. <7a¡j.¡3úx7i; rrospo vel niJsa^D, symphonia, gr. a-u^ptovía (pro
prie concentus instrumentorum vel vocum) significat tibiam utricula-
rem duplicem (gaita gallega);—^n^pn^a, chald. syrinx, vulg. fístula, 
Dan. III, 5. Hic transcribere juvat versionem psalmi 150, quam dat 
codex mss. Biblise hebraicse hispanice translatse sseculo 14° aut 13°, in 
bibliot. Sancti Laurentii existens (Est. 119, I , 3), qui ex hebrseo 
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translatus est ab auctore anónimo, pulcherrime sane, et, quod notatu 
dignum, continens dúos Machabseorum libros: «Load a Dios en su 
santidad—loaldo en el cielo de su fortalesa. E loaldo por sus bar-
raganias—loaldo por su mucha grandesa. E loaldacon tañer [de cuerno. 
E loaldo con gaila y latid, con pandero e cantar. E loaldo con che-
rambelas e salterio. E loaldo con huérganos que suenen. E loaldo con 
huérganos de tañer. E todas las ánimas loarán a Dios. Aleluya.» Ubi 
constat non eamdem fuisse opinionem interpreti (certe judeeo), ac ho-
diernis philologis circa uniuscujusque instrumenti naturam. 

59. I n canticis etiam modos músicos servasse hebreeos 
perspicuum est, praesertim post Davidem, qui omnia heec 
ordinav.it pluresque psalmos composuit i n Dei laudem a sa-
cerdotibus et levitis canendos; qui quidem ssepe t i t u l u m 
servant ad modum quo cani debebant, vel ad chorum can-
torum, cui erant destinati respiciens, u t suo loco videbimus. 
Res etiam nationi faustas canticis celebran consuevisse no-
tissimum est, v. g. transitus maris r u b r i , victoria Saulis et 
Davidis i n philistinos, judiéis Jephte i n ammonitas & c . , unde 
pronum est concludere etiam pr ivat im et privatas res et 
cantiunculas cani, et instrumentis celebrari consuevisse, 
quod pluribus demonstrari posset. 

CAPUT X I I . 

C u l t u r a hebrseorum l i t e r a r i a . 

60. A remotissimistemporibus scripturam fuisse hominibus notam 
nemo est quiambigat; an vero ante diluvium, et qualis, nempe, anscrip-
tura alphabetica fuerit vel hieroglyphica non constat. inter eruditos. Si 
vero mirabilis anliquorum in multis sapientia, plena vero circa inven-
tionis scripturaí epocham, locum et auctores respiciatur ignorantia, 
(a) vulgata dein populorum traditio^ qui omnes a diis suis scriptu
ram repetunt, ejusdera usus ante témpora histórica, quin unquam de 
prima inventione sermo sit semperque nota jam supponatur, mira affi-

(a) Quod enim de Cadmo vulgo dicitur ad scripíurae ínventionem 
non pertinet, nec probabile est in Phcenice primura inventam fuisse 
scripturam, cum alii antiquissimi populi plures libros et monuraen-
ta scripta reliquerint, dum linguse phcenicise nonnisi paucissima res-
tant. 
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nilas antiquarum traditionum, qua3 ab uno fonte procedentes, forte 
monuraentis scriptis, saltem hieroglyphicis semtse sunt, ipsa alphabeto 
rura affmitas (conf. Anuales Phil. Christ.); hsec omnia aliaque id ge-
ñus pene deraonsírant ante diluvium scripturam jam fuisse notam, 
Eadem íere viget opinionum discrepantia circa originem alphabeto-
rum, cuín certum sit plurima eorum, et quidem diversse familise idio-
inatum^ iniram affinilatem servare; ac proinde ex uno primum, aut 
forte ex una scriptura hieroglyphica, omnia exordium Sumere. Proba-
bilior nobis videíur eorum opinio, qui scripturam hieroglyphicam ante 
diluvium adhibitam, ab a3gyptiis primum et chaldseis, dein a sinensi-
bus adhuc servatam fuisse censent, ex eaque characterés phoneticos, 
ut dicunt, ac demum veram scripturam alphabeticam prodiisse. 

61 . Nobis probabile est a tempore Abrahami notam ipsi 
ejusque posteris fuisse scripturam (Gen. X X I I I , 17; X X X V I I I , 
18, 25); ab egressu autem hebrseorum ex iEgypto inter ipsos 
certe vulgarem, ut ex lege i n lápid ibus scripta constat, ex 
mandato multa scribendi, habendicjue semper coram oculis, 
et manibus circumligata (quod ad l i teram postea m u l t i j u -
daeorum servarunt), ex lege circa l ibel lum repudi i , ex nun-
quam interrupto l ib rorum usu post Moysem, denique ex 
inscriptionibus sinaiticis, ut vocant, quge nempe iis i n locis 
inveniuntur, quibus liebrsei n ó m a d e s habitaverunt, et valde 
probabiliter ipsis t r ibuuntur , quin contrarise objectiones r em 
inverosimilem, multoque minus impossibilem ostendant; 
hcec omnia plene demonstrant i n hebraico populo semper 
artem legendi scribendique et notam et vulgatam fuisse: 
quse posterioribus temporibus magis magisque exsculta fuit 
ita, ut nullus populus cocevus i n hac re hebrasum supera-
verit. 

62. Scribebant autem remotissimis iis temporibus prae-
cipue: 1.° corticibus arborum, unde venit vocabulum ¡SítBXoq, 
liber, 2.° tabulis l iguéis aut lapidéis (veluti tabulas decalogi), 
autplumbeis vel améis (Job. X I X , 24; 1 Mach. V I H , 22), 3.° 
linteis ( u t i n segyptiorum momiis vulgare est), 4.° papyra-
ceis chartis (ex quibusdam iEgyp t i a rund in ibüs paratis), 5.° 
pellibus animalium majori minor ivé arte prseparatis, unde pos
tea pergamena, a Pergamo dicta sunt, et chartse memhra-
nacece appellari etiam consueverunt, 6.° lápidibus et saxis 
(Ex X X I V , 12; Deut. X X V I I , 4. . . Jos. V I I I , 30... & c . , 7.0la-
teribus igne decoctis, u t sunt inscriptiones Borsippae, Per-
sepolis & c . , 8.° ipso denique solo , prsesertim arena (Joan. 
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V I I I , 6, 8) ut de Archimede vulgo dicitur, atque i n India ad-
huc ad litteras discendas servatur. 

Inst rumentum ad scribendum adhibitum diversum esse 
debuit pro diversa, qua scribendum erat, materia (conf. Job. 
X I X , 24) vulgo autem calamus adhibebatur (ps. X L I V , 2), prae-
sertim si pellibus scribendjam esset; qu i quadam novacula pa-
rabatur fere ut apud nos adhuc fit dum avium plumis scr ibi-
mus (hoc instrumentum dicebatur isbn iyn , hoja de escri
bano, cortaplumas (Jer. X X X V I , 23). Atramento etiam usos 
fuisse hebrseos constat ex N u m . V , 23, prsesertim si ratio 
habeatur ad traditionalem judeeorum interpretationem, juxta 
quos maledicta i l la a sacerdote scripta contra feminam de 
adulterio suspectam", quae aquis amarissimis delenda erant, 
atramento scribi debebant, sicut et libellus repudii ; imo do-
cent rabbini quomodo attramentum parari debet, u t debitus 
ri tus servetur. Vocabatur at tramentum ÍIT Jer. X X X V I , 18, 

unaque cum vase eum continente, cá lamo et novacula por-
tabatur ab scribis ex cinctorio pendens. Cum satis mul ta scri-
benda erant, haud dubito quin linteis ex l ino vel gossipio 
factis, veí potius pellibus animalium uterentur hebrsei, circa 
virgam ligneam plicandis i n modum cylindri (volumen, ro 
l lo) , ac corda demumligandis, unde etiam sigi l lum addi po-
terat: atque i ta fere adhuc sunt volumina V . T . , quibus i n 
sinagogis u tuntur hebrsei. Tam l i b r i , quam epistolse vocan-
tur hebraico imo etiam scriptum quoddam, et genera-

t i m scriptura et ars scribendi (conf. Is . X X I X , 1 1 , 12; Job. 
X X X I , 35; 2 Reg. X I , 14; 4 Reg. X , 1; Ex. X V I I , 14; unde 
lex mosaica appellabatur an tonómas t i ce ISD. L íbe r , vel ISD, 

n m n liber fcederis, et poét ica ISD nSsa volumen legisj; epis-

tolarum tamen nonnisi serius occurrit mentio, nempe 2 Reg. 
X I , 14, absque il l is salutationum formis longissimis ab 
orientalibus adhiberi solitis sicut et finalibus adprecationi-
bus (conf. formulam compendiariam EsdrEe I V , 17; V , 7). 
Apostoli et inscriptiones epistolarum et salutationes finales, 
inter grsecos et romanos vulgatas, formulis charitatem, d i -
lectionem et gratiam signi í icant ibus substituerunt (conf. 
e. g. formulam consuetam: M . T. Cicero Lentulo vel Trebo-
nio Scc. S. D . cum ep. Pauli ad Romanos I , 1—7, adCor. I . 
1 — 3 & c . ) . 
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63. Ex j a m dictis, atque inñni t i s propemodum allusio-
nibus quse i n Seripturis occurrunt, ad ^5ros, lectionem et 
transcriptionem eomm, t u m a privatis hominibus, t u m a 
prophetis, sacerdotibus et regibus, praesertim circa Deutero-
nomium, atque ex consuetudine fastus nationales servandi 
i n publicis archiviis, ad quos i n l ibris Regum et Paralipo-
menon passim alluditur; planum est colligere satis commu-
nem et vulgatam fuisse legendi scribendique artem, ac pro-
inde linguee hebraicse, etiam exscultse ac litterarise, no t i -
t iam in populo; imo tales yerborum lussus et linguse per-
tractatio delicata i n l ibris poét ic is preesertim et propheticis 
apparent, u t non sit temerarium colligere hebraeos iis pas
sim delectari ac f ru i consuevisse, quod ex ana logía cuna po
pulo arábico etiam colligi posset. 

Non lamen intelligas velim eam linguam quse in Bibliis est, ita 
vulgo adhibitam fuisse, ut millas alias locutione.s et verba plurima ha-
buerint; prsesertira cum lingua scripta paupérrima sit in vocabulorum 
copia, ejusque radices vix dúo mülia sint; dum arábica , ejus cognata, 
plus sexaginta vocabulorum .millia in suis lexicis continet, quamvis 
arábica vulgaris minimam horum partem servet. Ex ipsa lingua consta
re etiam posset, etsi non abunde appareret, índoles populi campes-
tris, agricullurse et pecorum custcdise assueti ob idque naturse ejusque 
fsenomenis contemplandis dediti; dura pauca suppeditat vocabula spe-
culationura spiritualium ac philosophicarum propria, plusque in ea va-
leat naturalis pulchritudo et ingenuus candor, quam artificiosse combi-
nationes el quidquid apud greecos et romanos modernosque popules 
conventionalis pulchritudinis est. Nempe in lingua et literatura hebrai
ca nusquam invenitur formss tantum pulchritudo, sed cum rei depic-
tse sublimitate, veritate, profunditate, cum veris et profundioribus ani-
mi aífeclibus, cum amore patrio et religioso conjuncta. Hsec naturalis" 
tica, utitadicam, linguiB et populi hebraici índoles, defectus literarum 
vocalíum, verba hebraica dúo tantum témpora habentia, adjectiva nu
mero parva-, facilis literarum permutalio, prseserlim guturalium quse 
valde abundantiores sunt, parliculse item pauese ac proinde plura signi
ficantes, affinitas idiomatis cum afamaico et arábico, quse certe nota 
erant primoribus hebrseorum (conf. -4 Reg. XYIII, 26; et ex aliis mul-
tis colligi potest"), facilis proinde usus borum vicinorum idiomatum 
apud eruditos, qui aut necessitate aut volúntate vocabula et formas 
extraneas adhibere poterant: hsecomnia aliaque similia plures explicant 
difficulíales et anomalías in Bibliis occurrenles, et eos offendentes qui 
barum rerum ignari sunt, prajsertim si mala voluntas Sacra Biblia 
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irridendi atque impugnandi prsecedat. Ab iis tamen longius pertráí-
tandis supersedernus, cura proprium hoc sit instilutionis granimaticse 
paulo lalioris, et nonnulla de idiotismis hebraicis dicere constituerimus 
in parte hermenéutica, in eorum gratiam qui linguse hebraicee addis-
cendse operam daré nequiverunt. Ex dictis consequitur rationes lin
güisticas in re critica non semper esse demonstrativas; licet non sint 
parvipendendse, cura diversitas idiomatis purioris ante captivitatem 
babvlonicam, et pluribus aramaismis referti circa témpora hujus capti-
vitatis ac postea, quando antiqua iingua hebraica vulgaris esse desiit, 
verum fundamentum habeat; non (amen ita perspicuum, ul, hoc solo 
argumento nisus, possit quis circa alicujus libri setatem, auctorem 
aliaque tmjusmodi contra vulgatam historiara et judaíorura ac chris-
tianorum traditiónem aportara quidquam concludere (conf. Sect. V, 
n.0 691, et circa linguam N. T. ib, n.0 692). 

64, Genera autem literaria, quse i n Bibli is extant, juxta 
regulas olas sicas determinare incongraum est et puerile, at
que L ib ro rum Sacrorum sublimitati et prsestantise non pa-
r u m derogans; perinde ac si quis vellet i ndorum pagodas et 
immensa p o é m a t a vel cathedrales gothicas, quas dicunt, et 
pu lcher r i iñas medii cevi legendas, regulis subjicere architec-
turse grsecse, et retlioricse Aristotelis vel Quint i l iani . I n iis 
rebus dijudicandis non rethorica, sed profundior ac vera 
sesthetica adhiberi debet, quse veram pulchri tudinem non i n 
mera forma collocat, sed omnia r imatur auctoris, l i b r i , po-
pul i cui destinatus est, civilizationis a qua fuit inspiratus, 
materiee contentse adjuñeta; formam vero iis ómnibus accom-
modandam esse docet, non e contra. Quee si teneantur, no
mo sanus et re i peritus non suscipiet hoc orientalistse cele-
ber r imi Jones judic ium: Biblia hebrseorum continet «plus 
eloquentise, veritatum historicarum, cloctrinse moral is , d iv i -
t ia rum poé t i ca rum, verbo, plus pulchritudinis omnis gene-
ris, quam ex ómnibus omnium populorum et sseculorum 
confectis l ibris colligi po tes t .» Quodcumque sit l i b r i genusin 
hebraica l i teratura, hunc peculiarem characterem habet: 
quod nempe nusquam meram voluptatem aut merum l i t e -
ra r ium exercitium persequitur, nusquam malas hominum 
passiones blanditur, nusquam crimina praveque facta refert 
quin ea condemnet; sed i n rebus religionis potissimum et 
deinde patriee immora t , ad bonum ubique excitatet a malo 
deterret, iis quidem motivis, quse pro setatis et populi ad-
junctis opportuna et efficacia esse poterant, Ex dictis j a m 
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sequitur non esse i n ;Bibliis quserendum speciale quoddam 
l i t í e ra r ium genus diversis classicis generibus accommoda-
tum, licet ob quamdam simil i tudinem, horum vocabulis de-
signari possit. Sunt namque i n Bibl i is historiaa popul i he-
bra3i, imo totius humani generis, sed insti tutionibus rel igio-
sis, poli t icis , domesticis mixtas; canticis aut pulcherrima 
poési s imul cum simplicissima nafratione even tús .forte do-
mestici positis; descriptionibus locorum et morum absque 
ullo arte factis, sed i ta vividis ac veritate plenis, u t lec torem 
rapiant, atque i n i l lam setatem transferant et i n medio ho
minum i l lo rum collocent, omniaque suis oculis videro et au-
ribus audire cogant. Sunt idy l l io rum species, quibus nu l lum 
aliud ex omni l i teratura comparan potest, sive i n vividis et 
int iní ioribus cordis affectibus describendis, u t Canticum 
Canticorum, sive i n ingenua, tenerrima et undequaque p u l 
cherrima feminae popularis historia enucleanda, u t Ruth . 
Sunt p o é m a t a historico-didactica ac philosophica, u t Job, 
Proverbia, &c . ; lyrica, u t psalmi et cantici, inspiratione re
ligiosa, quandoque et pa t r ió t ica ó m n i b u s prsestantiores; de-
raque peculiare est propheticum genus, quod i n una Biblia 
tantum invenitur, et omni pulchritudine ac sublimitate praes-
tat, et vehementissimos affectus, et locutiones magnificas et 
profundiorem cordium hominum removendorum artem ora-
toribus et poét is christianis inspirare adhuc non desinit. 

CAPUT X I I I . 

F o r m a p o é s e o s hebraicse e x t e r n a : e j u s d e m 
h i s t ó r i c a d e l i n e a t i o . 

65. Quod attinet ad poeseos hebraicae formam externam, 
non i l la versibus constat certo pedum numero completis, 
certoque ordine dispositis, velut poesis grseca aut latina; ñe 
que etiam certo syllabarum numero et aequali vel s imi l i vo-
cabuli ñnal is sonó (consonantes, asonantes), quemadmodum 
hispánica; sed peculiari conceptuum dispositione qua qu i -
libet eorum non una propositione exprimitur , sed variis 
ejusdem fragmentis sibi mutuo i n sensu et forma respon-
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dentibus et versum constituentibus velut i fragmentum com-
positionis poéticee. Sic conceptus: ego mult is calamitatihus 
oppr imor , expr imi tur (ps. C X I V , 3-4) ter hoc modo: 

«Circumdederunt me dolores mortis: 
et pericula inferni iirvenerunt me. 

Tribulationem et dolorem inveni.» 
Heec conceptuum dispositio sibi ordine succedentium vo-

catur paralleUsmus, qui non semper perfectus est, sed ali-
quantum negligitur, et poét ica locutio ad solutam accedit. 
Parallelismus esse potest synonymus, ut dicunt, si singula 
fragmenta ejusdem conceptus Idem fere significent, u t loco 
citato, et seepissime, v. g. ps. CXIi í . 1-8; a n t ü h e t i c u s , si 
exprimant contraria, v. g. , I s . X X X I . 3: 

«iílgyptus, homo, 
et non Deus: 
el equi eorum, caro, 
et non spiritus.» 

Luc. I. 52-53: «Deposuit potentes de sede, 
et exaltavit humiles; 
esurientes implevit bonis, 
et divites dimisit inanes;» 

analyticus, dum conceptus explicatur per par tmm enume-
rationem, v. g. Eccl i . X L V , 6: (conf. ps. L X X I I I . 12-17) 

«Et dedit illi (Moysi) coram prsecepta, 
et legem vitse et disciplinse, 
docére Jacob testamentum suum, 
et judicia sua Israel;» 

syntheticus quando conceptus i n secundo fragmento com-
pletur, aut ejus ratio redditur; v. g. ps. L , 1-9; I I I , 6: 

«Miserere ráei, Deus, 
secundum magnam misericordiam tuam...» 
«Asperges me hyssopo, 
et mundabcr: 
lavabis me, 
et super nivem dealbabor.» 
«Ego dormivi, et soporatus sum, et exurrexi, 
quia dominus suscepit me;» 

comparativus, si mediante comparatione conceptus explica-
tur , v. g. Prov. X . 26; 
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Sicut acetum dentibus et fumus oculis; 
sic piger bis qui miserunt eum.» 

Deut. XXXII. 2.. «Concrescat (stillet) ut pluvia doctrina men, 
fluat ut ros eloquium meum; 
quasi imber super herbam, 
et quasi stillse super gramina.» 

Haec parallelismi forma quantum conferat interpret i B i -
bl iorum, suo loco explicabitur. 

Ceterum non semper cujusquam conceptus poét ica frag
menta sibi immediate respondent, sed quandoque alter-
nant, ve lut i cum ex quatuor membris, l .m 3.°, 2.m 4.° res-
pondet, v. g. ps. 32, 13, 14; aut ex qu inqué membris dúo 
prima et dúo postrema parallela sunt, m é d i u m autem impar, 
v. g. Is. X X X I , 4; vel quatuor pr ima sibi respondent, et 
5.m est impar, u t Prov. X X X , 4; (conf. etiam Cant. Cant. 
I I I , 10; Ps. X , 4 hebraico, A m . I V , 13 &c) . Unde dantur 
species stropharum 3-7 membrorum, quse etiam aliquo-
ties inc ip iunt et disinunt sententia proverbiali , v. g. ps. 
X L I , 6-12; Is . I X , 12-17-21; imo i n his strophis invenitur 
quidam rhi thmus seu cadentia similis, ut videtur, studio quse-
sita, é. g. Jud. X I V , 18; Is . X X V I , 20-21; X L , 24; Zach. 
X I , 1). Quandoque etiam paranomasiam quserebant et lusus 
•verborum, qui non parum interpretes torquere solent, e. g. 
Is . X X V I I I 10-13. ( a ) Seepissime datur tantum paral le l is-

(&) Hoc verborum lusu forte explicabitur locus difficilis Jud. 
V, 2; mm IDII nv. ^^Jnna Ŝ TÍÜ^ n i v i s y isa , vulg.í qui sponte 
ohtulisHs de Israel animas vestras ad periculum, benedicite Domino. 
Vix tamen dúo inveniuntur interpretes textus hebrsei qui in ejus sen-
su determinando conveniant. Ast, si ad id attendas quod in victoria, 
de qua loquilur textus extraordinarium fuit, nerape feminarum ope
ra prsecipua fuisse acceptam (cap. IV. 8-9...), ac simul vocabulo Vis 
sensum proprium serves comee, ejusque affini VIS sensum preeci-
\}ni\m soívendi; jucundam simul paranomasiam invenres, allusionera 
ad extraordinarium eventum ac'poéticam descriptionem Debborse ac 
Jahelis, quarum comse ventis datse clepinguntur in pugna contra hos-
tes Israel. Interpretan ergo possumus: solvendo comas in Israel, 
i)i populo sponíe sequendo {áncírices íemmSiS,), benedicite Dóminum. 
(Load al Señor en el flotar de las cabelleras de Israel, en el segui
miento espontáneo del pueblo). 

Alter locus similis est cantilena Samsonis qua victoriam cele-
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mus syntacticus, qu i i n succesione periodorum consistit 
analogiam servantium vocabulorum et formse constructionis, 
non vero i n re significata: hoc apud prophetas communius 
est, atque hujusmodi periodi breves rapidseque s u n t i n s u b l i -
m i o r i stylo, longiores et languidee ubi stylus prophetarum 
prosaicum sapit. Denique hebraica poés is , sicut et reliquse, 
ab oratione soluta discrepat ob vividiorés conceptus, jucun-
diorem eorum expressionem, verborum delectum, arcaismi 
usum, audaciores imagines ac dictionis figuras, aliaque h u 
jusmodi, quse libros poét icos ab his tor ié is p lañe distinguunt; 
etsi varietas ac libertas qua iis ómn ibus hebraei utebantur, 
facil l imum t ransi tum permitteret a soluta ad numerosam 
orationem; unde ipsi historici , ub i , narratis eventibus, quid-
quam proprio marte ratiocinantur et considerant, stylum 
poé t i cum facile adhibere solent. 

67. Exhac hebraicee poéseos Índo le , i n int imioribus ác 
vividioribus cordis affectibus exprimendis, magis quam i n 
verbis artificióse collocandis immorans, facile colligitur ab an-
tiquissimis hominibus prseclare excoli etiam potuisse, prout 
re ipsa factum est. Occurrit j am fragmentum poé t i cum ante 
di luvium i n verbis Lamech ad suas uxores (Gen. I V , 23, 
24); postea vero i n imprecatione Chami a patre Noe facta ( ib . 

bravit de mille Philistinorum asini maxilla susceptam (Jud. XV. 
16): un** ^hx i i r s n l i a n n inSn a i m a n iiDn niann inbnubi, cum 
vocabulum chamoralaim duale femininum sit ac proiude duas asinas 
significet, aliquis forsan intelligeret de duabus asinis etiam versionem 
vulgatam { i n maxilla asini, in mandíbula puli ASINARUM delevi 
eos, et percussimille viros), ut eam irrideret; cumque versio nunc 
coramunior intelligat acervos, quod segre defenditur, nec in tota 
Biblia occurrit, ñeque etiam cogitari potest Samsonem mille viros 
non solum mpsa occidisse, sed in acervum vel dúos acervos co-
llegisse, cum potius intelligendum sit eum eos fugasse raultis oc-
cissis; verosimilius ob hsec videtur Samsonem paranoraasiam fuisse 
prosecutum inventione verbi nusquam adhibiti: nempe ex vocabu-
lo l i a n et eventus natura, facile in mentem venil formatio verbi IDIl 
cum significalione se habendi cum aliquo veluti cum asino. Rejecta 
itaque punctualione masorethica, lectoque cnman pro Lprnán, in-
telligimus (venia detur barbarse locutioni, quse proprius exprimat for
mara originalem, quam crediraus): «Cuínmaxilla asini asinando asi-
navi eos; cum maxilla asini eecidi mille viros.-» 



S E C T I O I . — A R C H i E O L O G I A B I B L I C A . 53 

I X , 25—27), i n orationibus quibus Isaac et Jacob filiis suis 
fausta su-nt omina t i ( ib . X X V I I , 27—29, 39—40, actoto cap. 
49). Moyses deinde pulcherrima ac magnificentissima carmi
na condidit, Balaam futura prsedixit, Debbora victoriam ce-
lebravit, Joathan p r i m u m apologum invenit qui adhuc ma-
neat (Jud. I X , 7—20), Samson senigmata proposuit (ib, X I V , 
14) ac epigrammate suam victoriam cecinit ( i b , X V , 16), 
mater Samuelis canticum edidit (1 Reg. I I , 1—10), David 
omnis generis psalmis lyr icam poés im ad sublimiorem gra-
dum perduxit; quem Sa lomón multique alü postea imi ta t i 
sunt, aliaque poéseos genera coluerunt, didacticum prseser-
t i m et propheticum, ac demum elegiacum a Jeremia i n th re -
nis m á x i m e cul tum. 

CKPVT X I V . 

H i s t o r i e » scientise, mathematicee et cosmographicse. 

68. A n et quousque his tór icas scientias hebrsei coluerint 
Sacra Biblia demonstrant, quse magna ex parte historise sunt; 
et quidem universalis historia pr iorum temporum et o r i g i -
nis re rum omnium hic solum continetur, ea veritate, since-
ritate et perspicuitate, u t i l la prselucente omnes populorum 
omnium antiquse narrationes, inter historian!, cosmogoniam, 
philosophiam et mythologiam fluctuantes, et lumen et ex-
plicationem' accipiant, ut pote quíe veluti rudera sunt p r i 
mee hominum his tor ia et traditionis, tractu temporis aut 
fere oblitse aut humanis inventionibus foedatse. Nec i l l i de-
sunt dúo historiee lumina, geograiohia scilicet et chronologia, 
quamvis non ex professo ac omni amplitudine pertractatse 
sint, unde non leves or iuntur difíicultates et controversiae, 
prsesertim si concordia quseratur eyentuum et temporum 
historiee biblicse, cum historiis profanis, quae plerumque 
aliis nominibus propri is , systematibus chronologicis^ not io-
nibus topographicis et geographicis utuntur . Hsec histo
rise biblicse perspicuitas, qua inextricabilem farraginem 
antiquse historise mythologicse omnium populorum i n i m -
mensum excedit, magna ex parte procedit a veterum he-
brseorun studio familiarum genealogías texendi atque ser-
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vandi, quod ex ipsis Bibli is notissimum est, et arabum ac 
nomadum populorum hodierna adhuc consuetudine. Acce-
di t índoles ' narrationis summe concisa ac biographica pra3-
cipua tantum facta nairans, aut res politicas et religiosas po-
pu l i hebraici ac í in i t imorum, quatenus cum hebraico rela-
tiones quasdam servarunt. Denique mos israelitis fuit facta 
publica li t teris consignare et publicis archiviis recondere, 
prsesertim a sacerdotibus et prophetis conscripta; quse dein 
ab auctoribus l ib rorum historicorum consnlta sunt ac magna 
ex parte descripta, u tp lu r imi s citationibus passim occurren-
tibus aliisque signis facile demonstrari potest. I n texendis 
autem genealogiis saspe incompletam parentum seriem da-
bant, aut quia memoria aliqui exciderant, aut ex antiquis 
monumentis; hoc autem unum cordi habebant, u t nempe prse-
claros parentes non omit terent , u t pr ima omnium stirps 
ómn ibus pateret. 

69. Ari thmetica aliseque mathematicse scientias vix prse-
ter ordinariam vitas simplicioris necessitatem cultse esse de-
buerunt; nu l lum enim restat monumentum quod magnum 
earum progressum indicet. Idem íe re dicas de as t ronomía , 
qu ín tamen indicia desint non parvee hujus disciplínae cog-
nitionis i n prioribus patriarchis, u t supra innuimus, nec 
forte omníno fabulosse sunt n a r r a t í o n e s librí Enoch (al iun-
de apocryphi), juxta quas hic patriarcha primus astrono-
miam coluit; et historiis sinensibus eadem res confirmari 
videtur. U t r u m vero scientifice a s t ronomía remotissimis i l l is 
temporibus coleretur non vliquet etest valde dubitandum; pr in 
cipia autem practica et formulae mirabiles temporum revo-
lutiones dimet iendi , queis populi prisci utebantur, ex longa 
experientia, cui longissima hominum vi ta , planities asiaticae, 
et vitae campestris Índoles p l u r i m u m favebant, o r i r i debue-
run t ; a l íoquin ad r eve la t íonem primaevam confugíendum 
est, quam posteri oblití sunt, vixque al íquas empír icas for
mulas servarunt; u t qui horologí í cordam aut elasticum fer-
r u m praeparare didicerit, dpsam vero horologí í structuram 
p en í tus ignoraret . 

70. Cosmographíca systemata i n Bibliis non apparent, 
nisi i n modo loquendi vulgaribus populi notionibus accom-
modato. Hinc falsum est asserere unum alterumve systema 
cosmographicum i n Scriptura fundari , quas nusquam haec 
docere homines volui t , sed res morales et religiosas, his to-
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riamque populi cuni historia reyelationis in t ime connexam. 
Quod si contrarium quandoque apparet, vel vulgaris l o -
quendi modus est, u t cum solem o r i r i et i n gy rum rap i d i -
cimus, qui terree motum ac solis stabilitatem admit t imus; 
vel poét ica locut io, qua conceptus exprimitur juxta ideas 
populi receptas, aut l ibér ta te poé t ica inventas. 

Patres quidem et scriptores ecclesiastici noliones quasdain cos-
mograplúcas Bibliis tribuerunt; sed illas a receptis sui teraporis lucu-
brationibus philosophorum ac sapientum acceperunt, quas cum primo 
intuitu in Bibliis confirraatas viderent, ut verilates naturales ac nulli 
dubitationi subjectas acceperunt, ut fit quotiescumque -vulgaris cujus-
dam fsenomeni explicatio nulla ratione refellitur. Id tamen in Eccle-
sia non eo usque progressum fuit, quo adversarii fmgunt; et Cardina-
lis Cusanus, et Copernicns (cujus opus R. P. dicatum fuit) catholici 
viri fuerunt, et in clero recepti, qui tamen vulgatas cosmograpbicas 
notiones repudiarunt, prout multi alii postea fecerunt. Quod si Gali-
laeo aliter evenit, SUSG temerilali polius tribuendum est Scripturam 
violen ter interpretan ti (re prEesertim (une parum probabili juxta pe-
ritissimos), neceas persecutiones passus est, quas passim exaggerant 
viri malevoli remque prsesentem ignorates. Yerbo: Scriptura divina est 
EcclesisB infallibili judicio interpretanda; et hoc sensu considerata, 
nulla omnino cosmographica systemata docet. Si privatus unus vel 
alter adhuc proprias tbeorias in ea videt ejusque auctoritate defendit, 
ipse viderit: de iis opinionibus Scriptura argui nequit, sed de illis tan-
tum quas ipsa veré docet, nobisque constant Ecclesiae interprelatione 
aulhentica. Ceterum, cum frequenles sint locutiones ad populares cos
mograpbicas notiones alludent.es, non abs re erit has paucis subin-
dicare, ne Uleree vis inferatur, dum bse locutiones ad hodierni syste-
matis regulas accommodáre aliquis vellet, ñeque etiam accipiatur ut 
doctrina veré reveíala, quse vulgaris ulplurimum eloculio eslillius rei, 
quse vulgo etiam apparel, ut re ipsa fecerunt Patres aliqui mullique 
interpretes, litlerse sonó adhserentes, dum nulla ralio aderat aliter se 
gerendi. 

71. Atque ante omnia sunt quspdam ex i is , quse veré 
Scriptura docet: creationem nempe totius m u n d i ex nihi lo 
a Deo mera vo lún ta t e factam, et ordinem quo post m á t e 
nse cosmiese, u t dicunt, creationem, omnia sex dierum spa-
tio ordinata fuerunt. I n quibus dúo veniunt adnotanda, 
1.° veram historiam vulgari sermone propositam, ab h o m i -
nibus nequidquam physicis et astronomis intel l igendam hic 
proponi, quae proinde non nimis i n quolibet vocabulo per-
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sequenda est; 2.° de iis tantum rebus sermonem hic fieri 
quee primis hominibus objrciebantur, (a) et de eorum rela-
tionibus facile apparentibus, quin relíquee excludantur; et 
hoc quidem ordine creata esse dicuntur, quo ex Geología 
ipsa apparuisse super terram discimus, hominemque pos-
t remum et recentem. Quo sensu, etsi Moysem non dica-
mus geologum, cum Geología í p s u m convenire affirmanius, 
quod hucusque faisimi esse nemo denionstravit; faci l l ímum, 
ímo neces sa r íum M s se, n i sí ve r í t a t em ínsp i ra tus díxisset , 
quisque c o m p r e h e n d í t ; eo magis, quód relíquas populorum 
cosmogoníse absurdis undequaque scatent, sicut et ant i -
quorum1 philosophorum et forte h o d í e r n o r u m opiniones 
(conf. sect. 4.a, n.0 632.. .) . Quo autein modo populus rem 
intellexerit (excepto dogmate creationis, cum suis consecta-
r i is moralibus et rel igiosís) , ex communi usu loquendi Scr íp -
tu ra rum probabiliter erui tur . Itaque tres coelos admittebant: 
a é r e m (Gen. I , 26, 28; I I , 19, & c . ) ; f i rmamentum, (b) 
(Gen.l I , 7—8), ac te r t ium coelum, supremum, Dei se
dera (Deut . . X , 14; 2 Cor. X I I , 4). Sol et luna velut i ra-
tione pollentia depinguntur poetice, una curmstellis: omnes 
cursum suum norunt , o rd ína te velut exercitus moventur, 
Deum laudant, ac sol praesertim, qui posuit i n coelo taher-
naculum suum (ita hebraice psal. X V I I I , 6) ac velut gigas 
exultans to tum coelum pe rcu r r í t , giransque per meridiem 
ver t i tur ad aqu í l onem (Eccl. I , 4, 5), quod posterius satis 

(a) Ob id que sex tantum periodi seu dies numeran tur, cum 
plures forsitan fuerint, sed prsecipui describuntur. 

(b) y p l , e¿cpa??,sMm, divide'ns aquas ab aquis, probabiliter Gen. 
I , 4, 7, 8, est pars atmosphserse superior, infra quam sunt aves, ác 
nubes íormantur aquis in tota atmosphsera dissipalis; sed postea vulgo 
acceptum fuil pro quadam solida lamina ac pellucida in qua astra mo-
vebantur, dum ipsa fixa maneret, super terram ad instar tecíi fundata 
quod eam operiret. Collatis locis ubi de cwlo, aut diversis ccslis sermo 
est, (hebr. y p l , D̂ QU?, pnty) defendí posse credo omnia hsec vago 
quodam modo desígnala fuisse, ut vulgo apud nos fit; nullamque ne-
cessitatem ex i s tere admittendi hanc, quam communíter admittunt, 
coelorum structuram solidissimam, instar laminse melalicse, quse 
aquas superiores contineat, ac per válvulas quasdam huc dimittat, 
cui insideant astra, &c., &c., quod apparet quidem in Bibliis, sed 
poéticís locutionibuS; juxta reí primam apparentiam aut etiam vulgi 
opinionera. 
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implicatum est, ac nocte fieri ex veterum opinioné dictum 
credo. Omnia deinde naturse fsenomena a Deo immediate 
producta perhibentur, pluvise, venti grandines, tonitrua 
(magnificentissime u t voces Dei depicta v. g. Job. X X X V I I , 
i . . ) , fu lgura (ve lu t Dei sagittas, Deut. X X X I I , 23; ps. L X X V I , 
19), n é b u l a (tamquam ptí-k'is pedum Dei, Nah. I , 3), aliae-
que imagines plurimse et prseclarse inveniuntur, i n vulgari 
populi opinione forsitan ñmdatse . Terra aut i n spatio vacuo 
suspensa depingitur (Job X X V I , 7; Is , X L , , 12), aut com-
munius (sed hoc t an tum de t é r r a habitabili) i n aquis su-
pernatans (Ps. X X I I I , 2; CXXXV, 6), aut super fundamen
ta nescio qua3 (Job. X X X V I I I , 4, 5; Prov. V I I I , 29; Is. X L , 
21, quibus i n locis videtur ad rem prorsus mirabi lem ac 
incomprehensibilem a l l u d i , nempe ad stabilitatem terree 
nuil o fundamento nixse), ssepe denique de columnis coeli 
(quasi fornix esset u t vulgo apparet) terree innixis ac de 
hujus fundamentis solidissimis sermo fit, qui tamen ad Dei 
aspectum contremiscunt ac concutiuntur. I n hujus centro 
est infernus, ub i gigantes ac perversi homines gemunt 
(Job X X V I , 5; Is . X I V , 9), alius autem locus jus torum 
animas recipit (Luc. X V I , 22-23), qui dúo dicuntur SÍNH?, a 

Siyu; locus cavus, cavilas, interese minime communicantur 
(Luc. ib . 26), ac certo dist inguuntur a sepulchro, nsp, licet 
quandoque improprio pro sepulchro accipiatur vox Si^t?, 
Terra denique figura, u t videtur, quadrilonga, immobi í i s 
creditur cum coelo; unde imagines et comparationes de-
sumuntur ad rem perpetuam ac immutabilem clesignandam. 
Terra habitabilis (seu á r i d a , y i ^ ) super aquas maris fluc-
tuans, Dei manu impeditur quominus errabunda vagetur, 
abysso magna circumdata est, quse etiam t é r m i n o s utr inque 
habet, alteram nempe terram inhabitabilem, ex nonnul lorum 
sententia beatarum animarum sedem, cui coeli columnee i n -
sident (Job. X X V I , 1 1 ; Prov. V I I I , 27; ps. X X X I I , 7; Jer. 
V, 22, Scc). Mare itaque erat extremum terrse, ul t ra quod 
nemini habitare licebat (ps. L X X I , 8; C X X X V I I I , 9); exinde 
fontes et flumina originem ducebant, (Eccl. L 7; Prov I I I , 
20; Gen. X L I X , 25; & c . ) , quod divinse sapientise adscribi-
tur non sine causa (multoque magis ex hodierna scientia 
esset concludendum, quse sequilibrium mira tur evaporatio-
his maris cum aquis i l luc defluentibus, postquam vitse plan-
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t a rum animaliumqiie necess í ta t ibus occurrerunt). Regiones 
omnes quse marino itinere frenquentari solebant insulce 
appellabantur; nescio u t r u m i d v i vocis ñe re t , an oratione 
t rópica , vel forte geograpbise vulgari ignorantia. 

CAPUT X V . 

Alise s c i e n t i s e : g e o g r a p h i a , c h r o n o l o g i a , 
p h i 1 o s o p h i a , & c. : s c h o 1 se . 

72. Notiones geomét r icas , mecán icas aliasque, saltem 
empír ico modo nactas, et i n iEgypto probabiliter aliquan-
t u m perfectas, passim Scriptura supponit; nu l lum vero ar-
gumentum suppeditat, quo eas notabilem perfectionis gra-
dum attigisse credamus. Major est r e rum geographicarum 
i n Scripturis mentio, quse, si de t é r r a ipsa ab hebrseis ba-
bitata ejusque finitimis sermo sit, valde prsetiosa est, et 
re i veri tat i conformis, u t j am a prsestantissimis geographis 
ac viatoribus regiones illas peragrantibus conceditur. Hsec 
scientia Salomonis tempere aliquantum crevit, quum naves 
il l ius commercium agerent i n regione Ophir (Sofala y costa 
S. E. de Africa, ó el Indostan é islas de la Sonda) et usque 
Tharsis ( E s p a ñ a ) . 

73. Systema vero chronologicum admodum simplex 
erat, i n quotidianis observationibus et vi ta agricolarum pro-
pria fundatum. Dies incipiebat ab occasu solis (Lev. X X I I I , 
32), unde locutio i l la : vespere et mcune dies unus.. . . ; ssepe 
vero incompleti pro completis numerabantur, u t i n historia 
passionis Domin i . Licet vago modo nec semper constanti, 
dies i n sex partes; distributus apparet: summo mane, cmro-
r a [-\nVy ps. L V I , 9, d i lucu lo j , mane {^b . Gen. X I X , 27), 

fervor seu calor diei (oi^n nn Gen. X V I I I , 1 ) , meridies 
(•"nni' Gen. X L I I I , 16), aura post meridiem (Di^n nn Gen. 
I I Í , 8) vespera (m? Ex. X V I , 12; X X X , 8) quse a solis occa
su incipiebat juxta Karaitas ac Samaritanos (v. Deut. X V I , 
6 ) , a tempere quo sol sequidistans est inter meridiem et 
occasum juxta Pharisseos; tempus autem m é d i u m dictum 
fu i t inter duas vesperas. Al ia diei distributio i n quatuor 
partes postea i n usu fuit ab or tu solis ad ejus occasum, vo-
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cabanturque liso partes (oratione forte consecratce) pr ima, 
tertia, sexta et nona, quse tres horarum nostrarum una-
quseque comprehendebat, et ipso nomine supponere viden-
tur n ih i l aliud esse quam prsecipuas ex duodecim horis diei, 
quíe aliunde etiam occurrunt. Hinc dúo systemata eas nu-
merandi, ex quibus p r i m u m sequitur evangelista Marcus 
X V , 33, alterum Joannes X I , 9; X I X , 14. Nox p r i m u m i n 
tres vigi l ias distributa fuit , quse dicuntur i n i t i u m v i g i l i a -
w m (Thre . I I , 19) , v i g i l i a meclim noctis (Jud. V I I , 19) et 
v ig i l i a ma tu t ina (Ex . X I V , 24) , quse-a galli cantu ad or tum 
solis perdurabat. Post t é m p o r a asmonseorum sermo est de 
eadem noctis partitione i n quatuor vigilias, quee erat apud 
romanos consueta, et ab ipsis forte introducta. 

74. Ce lebé r r ima est consuetudo numero septenario vir-
tutem ac significationem symbolicam tr ibuendi , i n ó m n i b u s 
populis reporta, atque ab antiquissima traditione historise 
creationis deducta. Hinc divisio temporis i n periodos sep-
tem dierum, seu h e b d ó m a d a ac septimana, y ^ v í , quse etiam 
apud hebrseos dicta fuit sahbatum. a postremo ejus ac ce
lebér r imo die sabbati. sive requiei ( r i s t r ) ; i m m o numera-

bant etiam septem h e b d ó m a d a s a pascha ad festum pente-
costes seu hebdomadarum, septem annos quorum ult imus 
sahhaticus dictus est, septemque annos sabhaticos, post 
quorum lapsum aderat annus jubi lcei . Dies hebdomadse nu -
merabantur ordine; nem'pe p r i m a , secunda, & c . , e i p r i m a 
sabbati & c . Menses hebrseorum lunares erant, ac nova luna 
incipiebant (quse dicebatur neomenia grsece, calendce l a t i 
ne; conf. N u m . X X V I I I , 11 ; X X I X , 6, hebr. v í i n ^ n o v i l u -

n i u m , dies festus erat sed cum facúltate laborandi), inter 
29 et 30 dies alternabant, ac duodecim annum complebant, 
prsetér eos annos, quibus alius mensis componebatur i l l is 
diebus quibus annus solaris lunarem superat, quod fie-
bat cum circa finem A d a r nondum hordeacese segotes 
erant, ex quibus manipulus erat offerendus i n secundo pas^ 
chatis die, ac proinde hoc simplici medio reducebantur am-
n i lunares ad solares, mense intercalari fere post tres annos 
addito. Ordo et nomina mensium hsec sunt: Nisan ( M Ú Í -
quitus Abib) , 30 d iemm, a neomenia prsecedente sequinoc-
t ium vernum (inter mar t ium et aprilem), S'if, aut chald. 
I m r (utrumque significat w m s i s Zudcíus, splendens, mensis 
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florumj, Sivan (Isetitia), Thamus (Adonis ) , Ab (fructus?), 
E l u l (vanus?), Tischri (pr imus mensis anni civilis circa 
sequinoctium septembris). B u l seu Margeschvan, purmn, 

Kisleu vel Casteu, Teheth, Sabat aut Schahat, A d a r circa 
mensem frebruar ium, ac demum Ve-Aclar mensis inter-
calaris. A n n u m vero lunarem duodecim mensium apud he-
braeos antiquissimum esse, imo ante di luvium exstitisse 
(si j am non erat annus solaris exactissimus, quod non pror-
sus improbabile est), ex historia d i luvi i constat, ubi nume-
ratur tempus per mensos et dies (cap. V I I et V I I I Gen.), 
quo ingressus est Noe i n arcam, agitur de mense 2.° , 7.D, 
10.° , de die 27.° &c . 

75. Majora temporis spatia, quatenus i n historiis adhi-
beri solent, hebraei per generationes numerarunt, quibus t r i -
ginta fere annos complectebantur, et etiam fere centum, 
pro setate longeeva parentum; unde quadringenti fere anni, 
quibus in^Egypto fuere, dicuntur alicubi quatuor generatio
nes; ast vagum hoc systema satis determinatur ssepe adno-
tationibus annorum, quibus Patriarchae filies genuerunt; n i -
si quod textLis hebraicus, samaritanus et gra3cus valde dis-
crepant, atque ob multas gravesque rationes generatim 
prseferendus est hac i n re textus grsecus L X X interpretum, 
qui post d i luvium 100 annos addit setati qua singuli Pa-
triarchae generaverunt, valdeque rat ioni congruit; alioquin 
Semum imo ipsum Noe cum Abrahamo vixisse d íceres , 
qu.od admit t i vix potest, aliaque majora incommoda ven i -
rent. Quandoque al iarum etiam epocharum mentio i n Scrip-
turis fit, v. g. d i luvi i , vocatión i s Abrahee, egressus ex ^Egyp-
to, fundationis t empl i & c . , vel alicujus eventus externi, u t 
regnorum Persiae, epóchae seleucidarum &c . 

76. De medicis et medicamine non semel mentio i n 
Scripturis f i t (KsVex consuit, forte a consuendis vulne-
ribus,Gen. L , 2; 2 P a r / X V I , 12; etiam urnn, Is . I I I , 7; I , 
6, ex radico significante l i gavü , c i r c u m l i g a v ü j ; unde p ro 
babiliter credendum est artem medicinse non multes p ro -
gressus fecisse apud hebrseos, prsesertim cum nulla sit men
tio medicorum i n segrotatione Patriarcharum, nec á Joseph 
ad patrem missi sunt, sed tan tum ad curandum corpus de-
functum. Prseclara vero sunt indicia notionum hygienica-
r u m i n lege mosaica, i n iis prsesertim quse lepram respi-
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ci imti qui quidem morbus optime cum diversis ejus specie-
bus ib i describitur, Generatim morbi u t a Deo missi liabe-
bantur, a Deo solo curationem accepturi; unde tot i n 
Scripturis loca huc respicientia, ac tentamina sanationem a 
Deo aut falsis diis recipiendi. 

77. Philosophia i tem, si, u t passim íit, velut S tud ium 
Sapientíce ex sola ral ione n a t u r a l i accipiatur, nusquam 
fuit ab hebraeis exculta, quod sciamus, nullusque l íber ejus 
remanet: S a p i e n ü a liebrseís ídem est quod lex, devélala 
doctrina; quod éx sexcent ís Scrípturse loéis praBsertim psal-
morum, Proverbiorum, Ecclesiastae, Sapientise et Ecclesias-
t ic i constat. Ñ e q u e hoc t r ibuendum est linguce defectui, u t 
nonnulli íkc iun t ; siquidem numquam lingua minus apta 
obstaculum philosophise excolendse fuit, quod exemplum Ci-
ceronis declarat; imo l i b r i sunt hebrsei formam philosopli i-
cam prseseferentes, u t Ecclesiastes. Sed aliunde res est. re -
petenda, ex nulla nempe necessitate Sapientiam quserendi 
sola ratione duce, quse j a m plenius ac melius habetur ins-
titutione divina:, scilicet hebrsei sensum communem melius 
quam hodierni clir ist iani m u l t i audierunt ac secuti sunt. 
Ceterum si Philosophiam appellare velis doctrinam, príeci-
pue moralem, quee i n Proverbiis, Sapientia et Ecclesiastico 
traditur, nulla mecum erit verborum pugna. Hoc unumcer -
tissimum est: hebraeos, quce ad Deum, m u n d u m et homi-
nem referuntur , melius ac profundius cognovisse, quam 
philosophi omnes universse terrse, ipsosque suo ingenio m i -
nime id tribuisse, sed divinse reyelationi. Si quis autem eum 
arguere velit , qui febrim mederi scit, ac reipsa facile mede-
tur, quia i d non prsestat j u x t a artis prcecepta, ipse poteri t 
hebrgeos arguere quia non habuerunt Philosophiam purce 
r.ationi n a t u r a l i i n n i x a m : nobis vero talis delirare videretur. 

78. Denique naturalem li is toriam ab hebraeis cognitam 
fuisse t u m i d docet, quod de animalibus acplantis i n Scrip
turis relatis diximus (n.0 39—44 et 48—50), t u m qu.se de Sa-
lomone leguntur , scripsisse nempe de re botánica a Cedro 
usque ad hyssopum, ac de zoología, prsecessisseque sapientia 
omnes orientales et íegyptios , i ta u t m u l t i a longe venirent 
ad audiendam ejus sapientiam. Ipsius autem hac de re scripta 
perierunt, ac pro certo tenendum est ñ e q u e istam scientiam 
a reliquis hebrseis, nisi vulgari ac empír ico modo notam 
fuisse, licet non minimse notiones zoologicse, botanicse ac 
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mineralogicse occurrant, prsesertim i n l ibro Job, ubi argu
menta re rum naturalium libentius ac summa poés i pertrac-
taDtur. 

79. Hsec, quam d ix imus , hebrseorum cultura l i teraria 
ac, si placet, scient iñca quomodo traderetur ante t é m p o r a 
captivitatis, an institutione domestica, vel publicis scMolis, 
non constat; praesertim cum de solis scholis p rophe ta rum in 
l ibris regum sermo sit; ex vulgata tamen quam diximus, le-
gendi scribendique arte, vero simile est i n qualibet civitate 
scholam publicam exstisse ad pr imam puerorum inst i tu t io-
nem a levitis u t p lu r imum tradi tam. Post exil ium autem 
veré exstiterunt scholae ad l inguam hebraicam edocendam 
legemque explicandam, prseter eas quse i n synagogis fle-
bant, explicationes ac commentaria. Inter gentes vero, grae-
cam prsesertim, constituti magistr i i l l i plura ex philosophia 
grseca sumpserunt atque i l l is legem interpretari sunt cona-
t i . Hinc ortse divisiones et schismata, hinc legis adulteratio 
sub putida ac effrenata allegoria (v. g. inPhi lone , l ibris thal-
mudist is , cabalisticis), hinc horum magistrorum supercil-
l i u m super omnes sese extollentiumactheoreticam legis no-
t ionem ómnibus vir tut ibus ac meritis prseponentium, hinc 
tot humanee traditiones pueril i ter ad dignitatem prsecepto-
r u m divinorum elevatee, hinc denique ad literse corticem 
nimia adhsesio, ac spiritus legis oblivio ac ignorantia. Quod 
si rabbinus Hi l l e l i ta cortici litterse inheerere non solebat, 
n ih i l m i rum, cum jam tune incredulitas ac philosophia ma-
terialistica a plur imis recepta esset, qui patriis calamitatibus 
obli t i queis subvenire nequibant, totam vitse rationem i n v i 
ta quieta ac mol l i collocarent, u t de sadueseis constat. Prae-
terea nulla est, inter sententias Hil le l is , quee pene evangeli-
cce videntur D. R e n á n , quas i n V . T. l ibris non invenías ; s i-
cut et sac r iñe iorum ac eseremoniarum repulsio, quas vita 
moralis, recta intentio ac cordis compunctio non comitaban-
tur,. quod i n Prophetis frequentissimum est. Denique ist i 
rabbini, scribae, doctores, (hebr. an, i m , p i , Diaon, 
gr. ypajj.uaTeí?) una cum primoribus pharisa3orum ac sadu-
eseorum Christi doctrinam et personam vehementissime i n -
sectati sunt, ac cruci affixerunt. Ig i tu r , quin 'Christus ab eis 
doctrinam, aut spir i tum, aut docendi modum acceperit, crux 
impedit u t credamus, prseter ipsam doctrinarum distantiam. 
Sed de his uberius infra. 
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CAPUT X V I . 

De hebrseorum merc.atura, incnsuris, ponderibus, 
n u m m i s. 

80. Populo hebraico speciatim a divina Providentia des-
tinato ad antiquse religionis conservationem in te r u n i -
versalem re l iquorum apostasiam ac foedissimas supersti-
tiones; n i h i l m i r u m esse debet si mosaica constitutio ad 
vitanda cum cseteris populis commercia constanter ten-
dat, ac proinde ad populum agri culturce deditum et a 
mercatura abstractum constituendum; i t a tamen ut ipso Pa-
lestinse situ inter celebriores et potentiores populos satis 
consuleretur antiquarum ac recentium veri tatum religionis 
propagationi, quse erat pars destinationis populi israelitici. 
Hinc, quamvis nu l l ib i mercatura prohibita sit, sed potius 
quibusdam tribubus, ut una ex benedictionibus i l l is h o m i n i -
bus accommodatis preedicta (Deut. X X X I I I , 19),- n i h i l ad 
commercium regendum aut fovendum dispositum fuit, nisi 
bona fides i n ponderibus et mensuris, quarum exemplaria 
in sanctuario servari debebant (Lev. X I X , 35, 36; N ú m . I I I , 
47; Deut. X X V , 13-16). Ipsa vero vitse necessitas ac r e l i 
quorum populorum consuetudo liebrseos docuit mercaturaa 
usum, mensuras, pondera, et, juxta quosdam, monetam 
signatam. Peregrinationes etiam, quse ter i n anno a viris 
suscipi debebant ad locum sanctuarii, occassionem praebue-
runt (ut medio sevo ac postea i n Europa accidit) mercatu-
ram exercendi. Cum ex t rañé i s vero populis nohnisi sero, 
tempere Salomonis ac Josaphatv mercaturam magnam t é r r a 
marique factam legimus, ope etiam a phoaniciis accepta, 
Salomonis naves de Asiongaber i n mar i rubro exeuntes 
post tres annos auro aliisque Africse et Asise insularum 
mercibus onustse redibant; alise etiam i n Bibli is memoran-
tur dictse naves Tharsis, quse nempe longum iter suscipie-
bant per Mediterraneum usque ad Bseticam, u t fuit i l la 
Jonse prophetse. Hsec qusestuosa mercatura piarum frequentata 
fuit, ac classis Josaphat i n Asiongaber absque ullo exitu pe-
rü t . Commercium terrestre cum vicinis populis habitumfuisse, 
Arabia, J í g y p t o , Phoenice, Syria, et res ipsa docet, et non 
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pauca Scripturse loca, jamque supra indicavimus merces ab 
hebraeis exportatas. Post exil ium autem babylonicum m u l -
tasqu-e colonias ab hebrceis fundatas i n Perside, imperio 
sinensi, india , Africa, Asia m i n o r i et Europa, agricultura 
posthabita, commercio u t p l u r i m u m dediti sunt, quem mo-
rem ad nostram usque aetatem servant. Plioeniciorum autem 
commercium et luxus , sicut et luxus hebreeorum, non 
semel a prophetis depingitur aliisque Scriptúrae locis, 
prsesertim cum Áe divitiis Salomonis sermo est (3 Reg. 
cap. I V — X ; 2 Paral, cap. I . . . ; Isa. X X I I I ; Ezech. X X V I I ; 
X X V I I I , & c . ) . 

81. Ponderum autem et raensurarum determinatio, de quibus 
crebra menlio in Scripturis fit, implicatissima res est, prsesertira 
quia post exilium ponderibus et mensuris aliorum populorum sese 
accommodare debuerunt; unde valor eorum temporibus AsmonEeo-
rum et Cliristi, non sufficit ad preeteritum yalorem determinandum, 
quamvis accurata comparatio institui posset cum grsecis ac romanis, 
•quod longe abest. Hinc per approximationem rnagis minusve perfec-
tam determinari tantum possunt, et magna quidem -diffidentia, cum 
comparatio. ssepe in Bibliis facta cum grsecis ac romanis ponderibus 
ac mensuris non sit numeris ómnibus absoluta, ñeque hsetypura fixüm 
ac iramutabilem habuerint, nec puritas auri argentive monetarum 
noscatur, nec horum metallorum relatio, nec denique monetee sub
sistentes sequales sint et plene inlegrse. inde fluit tanta opinionum 
diversitas inter eruditos; quam dirimere cum nullo modo possimus, 
probabiliores, quse visee sunt, sequentibus tabulis exhibebimus, lau-
datis auctoribus cujusque calculi. 

82. Usitatissima .mensura longitudis erat cnhitus na^, 

cuyus valor eequivalet (mensura mét r i ca ) justa Amat 494.mm; 
juxta Calmet ac P. Lamy 560mm; juxta T i r i n u m 300mm; juxta 
Glaire 555mra; juxta Jahn 365mm, 44; juxta mensuram exac-
tissimam cubit i eegyptii, cui sequalem admittimus hebraicum, 
habebat 450mm (seu pedem 1™ , poilices 7 , lineas 1 , 5 Cas-
tellee). Reliquse mensurse facili negotio invenientur ex qua-
eumque harum sententia, ratione habita ad cubitum. 

Erant namque: 
Digi tus, va$a, Jer. L I I , 21 , v igés ima quarta pars cub i t i— 

18mm75. 
Palmus minor , nsa, 2 Par. I V , 5—quatuor digitisd= 

75miTi. 
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Palmus m a j o r , - n ^ , 1 Reg. X V I I , 4=duodec im d i g i t i s = 

225rnm. 
CuMtus=:sex palmis minoribus=450mm=:(l p ié , 7 p u l 

gadas y 1 Va lineas castellanas). 
Calamus mensorius, sen Canna, njp, Ezech. X L I I , 1 6 = 

6 cubit is=21*700. 
Staclium, grseca mensura ab hebrseis adhibita, Joa. V I , 

1 9 , = 1 8 7 « Í 5 ( = 2 2 1 varas y 1 pié) . 
Mi l l i a r e romanorum, piXtov,. Mat. V , 41 , = 8 Stadiis— 

1500^ ( = 1 7 7 0 varas, 2 p iés ) . 
Pafasanga, mensura p é r s i c a , dubiee longitudinis (va-

riant A A . inter 30 et 60 Stadia). 
I te r Sabhati , A c t . I , 12 , = 1624m?=r:1000 passibus 

geometr ic i s=5000 pedibus ga l i i c i s=5744, 5 ex nostris. 
I t e r diei , dubiae longitudinis, inter romanos a 150 ad 

160 Stadia. 
• p K i r r m s , mensura incógni ta (Gen. X X X V , 16; X L V I I I , 

7; 4 Reg. V , 19 , omnia hebr.) , vulg. ve rnum tempus, L X X 
iter equi; Veschiio parasanga. 

I n l i te etiam est an hebrai diversos cubitos haberent: 
vulgarem et sanctuar i i , quod pluribus arridet aliis refraganti-
bus; probabile nobis videtur cubi tum sanctuar i i vel regalem 
exstitisse valoris 525mtn, nempe alterum superans 75rarn. 

Relatio inter l ineam gallicam, mi l ime t rum et lineam 
nispanicam, qua usi sumus h.sec est: Linea gallica=2mm284; 
li ispanica=lmm96; m i l i m e t r u m = 0 , 5 1 linege hisp. 

83. Minus accuratse adhuc sunt mensuras cavse he-: 
brseorum, sive aridis sive liquidis destinatse, quas rabbini 
comparant ovo gal l ináceo, sicut mensuras longitudinis l a t i -
tudini grani hordeacei, ac pondera ponderi unius fabse. I tá -
que prsecipuae mensurse cavse sunt: 

Bathus, T]Z,~Metreta (mensura l iquidorum) adsequabat 

fere 27 l i t ra ( = 5 3 . 5 5 cuartillos). 

Epha sen E p h i , n3i«, ejusdem capacitatis, sed aridis 

dest inata(=5.837 celemines). 
Gomor, l a y , decima Pars Ephse, dicitur etiam |hu?V,= 

2. l i t . 7 (= :0 ,584 celemines, ó 2 ,4 cuartillos, mens. sol.). 

Satus, HKD, ter t ia pars Eph8e=9, l i t . ( = 1 . 9 4 5 celemi

nes, 6 7,78 cuartillos, mensura solidor.). 
G 
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Cahus, ap, ,xá¡3oí; sexta p a í s Sati, et octodecima Eph8e= 
1. l i t . 5 (=1.298 cuartillos, i d . id ) . 

Log, i'S, vulg . sextar ium (Lev. X I V , 10, 12) , quarta 
pars Cabi=6 ova gallinacea=0.375 l i t . 

Corus, i a n , aut li», decem Epha continebat=:270 l i t . 

(=4 .861 fanegas, vel 4 fanegas, 9 celemines, 1.4 cuartillos). 
Letech, T]nSK dimidium Cori—135 l i t . = ( 2 . 4 3 fanegas). 
Isebel, ba:, tres bathos capiebat—=81 l i t . ( = 1 7 . 5 cele

mines. 
H i n , f in , sexta pars Bathi (mensura l iquidor) .=:4.5 l i t . 

( = 9 cuartillos). 
Betsa, mensura rabinica, sexta pars L o g , = o v o uno ga-

ll inaceo=0,0625 l i t . ( = 0 . 0 5 4 cuartillos). 
Occurrunt etiam diversa mensLirarum nomina i n versio-

ne latina, u t Amphora et A r l a b a (Dan. X I V , 2) capacitatis 
non certo definitae; B i l i b r i s (Ap. V I , 6, duse librse remanse); 
Cadus (Luc. X V I , 6) eequalis batho; Decima (Lev. X I V , 10)== 
Gomor; L a g u n c u l á (Is. V , 10)=batho; Modius aut gene-
ra t im mensuram designat, aut etiam satum et epha; Romee 
designabat ter t iam partem amphorse, seu pedis romani cu-
bici; Sextarius (Lev. X I V , 1 0 ) = L o g ; denique mensura i n -
determinate legitur pro quacumque mensura. Diversitas 
opinionum circa verum valorem harum mensurarum colli-
g i potest ex eo, quem batho t r ibuunt , nempe Amat a 13 ad 
16 l i t . (tres celemines y medio, ó cerca de 6,5 azumbres); 
Calmet 27,45 l i t . ; Lamy 19,06 l i t . ; Garda Caballero a 12 ad 
14 l i t . (tres celemines, ó sobre 6 azumbres); Janssens cum 
Glaire 28,46 l i t . ; Drach 31,54 l i t . (Calculum inivimus sup-
posita pinta parisiensi=0,93 l i t . ; cuar t i l lo hispanico=0,504 
l i t . ; c e í l m m = 4 , 6 2 5 l i t . ; ipso denique litro—1,9835 cuartillos 
(mensura l iquid . ) acr=0,216 celemines.) 

84. Non minor est opinionum discrepantia i n determi
nando vero valore ponderum hebrseorum, ac proinde mo-
hetarum, quse p r i m u m pondera fuerunt, deinde monetae 
signatse certi ponderis; qUod etiam de grsecis ac latinis 
valet, prsesertim cum graeca pondera et monetse diversa 
essent i n Asia ac i n Atica, ac saepe mutationem subierint, 
sicut et romana. Accedit ignota relatio valoris auri ad ar-
gentum, ac puritas metallorum. En i l la rum valor et pondus 
juxta Cesarem Cantú : 
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N VALOR GALLICU3 
G R E C A PONDERA E T MONETjE. ' VALOR HISPANICUS. E X CANTÍI. 

I)rachma antiqua 0,358 scuta argent. 0,93 frs. 

Drachma setate J. C . . . 0,330,.. . 0,87 
Didrachma antiqua.. . . . 0,716 1,86 
I d . nova (aetate J. C ) . 0,660 y 1,74 
OboluS 0,059 seneamoneta. 0,154 
Chalchus. 0,007 id. 0,019 
Lepton 0,001 w. 0,0027 
Mina át ica 35,681 92,68 
I d . alia minor 26,761 69,51 
Talentum aticum 2140,942 5560,89 
Talentum novum 2010,627 5222,41 

VALOR GALLIGUS 

ROMANA PONDERA E T MONET^E. VALOR HISPANICUS. JÜXTA EUMDEM. 

As, S C U l ibra 27,540 scuta argent. 

Uncia 2,295.. . . . . ., 
Denarius 0,312 0,81 frs. 
Aureus. . . . 7,846 20,38 
Sextertius 0,078 0,20 
Duponduis 0,062 0,16 
As (mon. eerea) 0,030 0,08 
I d . ab anno 217 ad 34 

J .C , 0,018 0,05 
Tereutius -0,0077 0,02 
DenariussetateAugusti 0,304.. . . 0,79 • 
I d . Tiber i i et Claudii . . . 0 ,300. . . . . . . . . . . . . 0,78 

PONDERA E T MONETJE A S I / E 
GRÍEC^E. VALOR HISP. VALOR G A L L I C U S . 

DariGUS 9,505 scuta argent. 24,69 frs. 

Tetraster 3,168 8,23 
Distaster (uncia arg.) . . 1,586 ,. 4,12 
Hexadrachma. 1,185 ¿ ,0b 
Drachma 0,200 0,52 
Obolus 0,040 0,104 
Dipondium. . . 0 ,0016. . . . . . . . . . . 0 0433 
Kodrans 0 ,0002. . . 0,00o4 
Lepton 0,0001 0,0027 
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PONDERA E T MONE1VE HEBR^S.Í; 
E T B A i m O N I C á i . V A L O R HISP. VALOR G A L L I C U S . 

Talentum babyl . 2852 scuta argent. 7407,38 frs. 
Talentum mosaicum.. 2376,5 6172,82 
Mina sen Mna 47 ,532 123 ,46 
Daricum 9,505 24 ,69 
Siclus vel stater aut 

a r g e n t e ú s 0,793 2 ,06 
Drachma. . . . 0 ,200 0,52 

' Becah 0 ,396 1,03 * 
Guerah.. 0 , 0 4 0 . . : 0 ,104 

85. Tota hujus r e i difficultas sita est i n derterminando 
vero valore monetce primordialis , nempe sicl i , drachmce ac 
d e n a r ü pro hebrseis, grsecis ac romanis, atque h a r u m t r i u m 
vera relatione. Hsec autem non constat, nec constabit u n -
quam, n i fallor; etsi vago quodam modo sequiparetur i n Sa-
cris Biblis et antiquis scriptoribus Siclus vel Stater qua-
tuor drachmis seu tetradrachmse ac quatuor denariis. Ex siclis 
adhuc exstantibus res conñci nequit, cum diversi ponderis 
sint, atque aliquantum inminu t i post tantumtemporis , nem
pe ab Asmoneeis, decursum. Quod si sequalem supponamus 
siclum 4 drachmis aticis setatis Chisti, quse 4 .095 grammis 
ponderabant, atque regalem argenteum hispanicum, seu de-
cimam scuti partem, 1 .296 grammis, quod est ejus pon-
dus juxta legem monetariam vigentem; habebimus pro va
lore sicli 12 .63 regales, pro becah 6.315, pro guerah seu 
óbolo 0 . 6 1 , pro talento 37860. Quod cum riimium videatur, 
et omnium fere scriptorum calculum superet, parum habet 
probabilitatis. Ceterum hic subjicimus nonnul lorum opinio
nes circa sicli valorem. Tir inas ei confort valorem 8 rega-
l i u m hispanicorum (nempe ipse permiscet regalem argen
teum cum eeneo, nec sibi constat, ac t r ibu i t siclo valorem 
dimidise uncise, quse juxta ipsum tantum valeret 4 regales 
de vellón quod manifes té absurdum est), Lamy 1 0 . 3 1 , Cal-
met 10 .28 , Jahn fere 11 .27 , Amat 10 .55 , Pé rez Bayer, Froe-
l ich, Piasche aliique (ponderatis siclis exstantibus) 8.48 (ut 
m é d i u m terminum), Cantu 7.93, Drach (ex Josepho) 7 .93, 
Glaire 5.66 (nisi errorem incurreri t , cum ei tr ibuat ponclus 
1 4 . gr. 177 , ac proinde valorem fere duplum). 
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86. Prseter recensita pondera Yel monetas occurmnt 
in V . T.; f i a s n (Esd. 11,69, vulg. a u r i solidos), et p s r t » ( ib . 

V I H , 27, vulg . i tem solidos), fere certo erant Da r i c i ; nmúrp 
(Gen. X X X I I I , 19, Jos. X X I V , 32) quara vocem non veros 
agnos, ut ex vulgata m u l t i intel l igunt, sed certum pondus aur i 
vel argenti significare constat ex Act. V I I , 16, et ipso etymo 
a ráb ico , quo designatur mensura , quod bene mensuratum 
est (quisten), nec |)roinde de moneta obsignata efigie agni 
intel l igi potest. I n N . T. occurrunt multse ex recensitis 
grsecis ac romanis. 

CAPUT X V I I . 

H e b r E e o r u m v e s t e s e t n o n n u l l a o r n a m e n t a . 

87. Quse de vestibus hebraeorum magis necessaria sunt 
ad diversa Bib l io rum loca intelligenda, reducuntur ad m a -
teriam, colorem et formam\ quse posterior eegerrime de
terminan potest, cum non constet u t rum símiles vestes ho-
diernis orientalibus adhibuerint, an et quousque variar int . 
Quod attinet ad materiam, preeter folia apr imis parentibus 
adhibita, et a Deo pellibus mutata, communiores fuerunt 
lielles ahsque u l l a prceparatione, postea coactilia, ex pilis 
animalium coagmentata, deinde pan n i de p i l i s , lana, gossy-
pio et lino centexti j am a summa antiquitate; ac denique 
sérico, quod p r i m u m non occurrit nisi Ezecli. X V I , 10-13. 
Colores majoripraetio habit i erant alb as, diebus festis prseci-
pue adhibitusa divitibus ethonoratis \\om\Ynh\\s>-, purpureus , 
regibus et principibus dest ín alus; coccineus (pr imum legitur 
Gen. X X X V I I I , 27) valde sestimatus, etpost duas tincturas 
prseparatus; hyacinthinus non minus placebat; niger luto 
significando adhibitus-, var ia tus , color magni habitus, atque 
talis fuisse videtur t ún i ca sacerdotum (appellata y n ^ n n j h D ) , 

picturis nempe quadris vel oculorum speciebus ó rna las ; non 
vero tún ica J o s e p h p o í y m i t a , ac tún ica Tamar (Gen. X X X V I I 
3, 23; 2 Reg. X I I I , 18), quse dicuntur hebraico passim, ac 
videntur alicujus praetiosee materise fuisse. et talares; quin 
propterea excludatur varius color, qui simplicioris vitse po-
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pulos delectad solet, nec hebrseis erat prohibitus, sed tan-
t u m vestes diversis materiis contextae. 

88. Prsecipiia vest ís erat túnica^ quse p r i m u m simpl i -
cissima fuisse videtur, corpus circumdans a lumbis ad me
dia femora; deinde, ne propter ventus pudenda paterent; 
pars anterior posteriori alligari coepit inter pedes, mide 
feminalia orta sunt (calzonzillos), ad genua usque descen-
dentia i n vestibus sacerdotum, atque ad talos postea, prse-
sertim i n feminis. Tún ica paulisper augmenta recepit ac 
manicas, et formam fere camisise sumpsit; f imbri is i n ex-
tremitatibus ornata erat, inconsutilis., saltem qua sacerdo
tes utebantur,, et quandoque dúplex . Cingebatur eirca lum-
bos cum domo exeundum erat, aut laborandum, aut iter 
faciendum; mide toties occurrens phrasis: acingere l u m -
bos, pro, se ad a l iqu id prceparare. Cinctoria vi l iora fuerurit 
ex corio facta (cinto,) aut elegantiora ex lana, l ino, bysso 
aut sér ico, atque longiora, u t corpus ssepe circumirent (fa
jas, ceñidores) : i n iis portabatur pecunia, vel aliud quid ne-
cesarium (1 Reg. X X V , 13; 2 Reg. X V I I I , 11 ; Mat. X , 9). 
Feminse aliam vestem huic similem adhibere solebant, 
fasciam pedoralem, a parte colli pOsteriore ad anteriora per 
utrumque l iumerum pendentem, iterumque moll i ter ad l u m -
bos vel infra l igatam (forte similis erat hodierno chai, vel 
pannulo ab hispanis popularibus feminis frequentissime ad-. 
hibito). Ceterum ex pluribus vocabulis liebraicis, quse t u n i -
cam aut vestem i n genere designant, vix colligi potest a l i 
quid circa formam ex e o r ü m etymo, ac tantum dis t inguí m -
teTYestesamplas et splendidas (Est. V I I I , 15; Mich . I I , 8; Is . 
I I I , 22), i n o r e s a pauperibus, prophetis, e tv i r i s dolentibus 
adliibitas (pto saco), versicolores (v. supra et Jud. V , 30; 
Ez. X V I , 13; X X V I I , 16 ; ps. X L I V , 15) , allaque pauca. 
Vestes femíneas a viri l ibus fuisse distinctas discimus (Deut. 
X X I I , 5) ex prohibitione eas immutandi , sed non ex earum 
forma. 

89. Vestes exteriores forte s ímiles erant hodiernis m u -
hammedanorum albornoces, diversis modis aclsportatse, vel 
super humeros to tum corpus cum brachiis operientes, vel 
supra caput. aliquoties, vel duabus extremitatibus ab hume-
ris pendentibus, alise dúo post tergum demittebantur (p r i 
mee dicebantur aloe vestis, 1 Reg. X X I V , 5, 12, Hac veste 
(quse comparari potest nostris m a n í a s , et ornabatur i n an-
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gulis vitt is hyacinthinis unde pendebant fimbrise) etiam ad 
dormiendum utebantur et ad onera portanda (Ex. X I I , 34; 
4 Reg. I V , 39; Ruth. I I I , 15). Ex varia forte hujus exte-
rioris vestimenti forma prodi i t mehi l (Ex. X X V I I I , 31-34), 
quse erat t ún i ca exterior talaris, et sine manicis, tota hya-
cinthina, foraminibus ad caput et brachia introducenda prae-
dita, ac i n infer iori parte aureis campanulis seu t in t innabu-
lis, inter malorum punicorum species, ex hyacintho, pur
pura et crocco. Hac veste utebatur summus sacerdos; nec 
forte diversa erat a t ún i ca Josephi et Tamar, nis i i n orna-
mentis. Ephod duabus partibus constabat anteriori et pos-
ter ior i , ab humeris pendentibus, ub i fibulis connexse erant, 
et ad ventrem usque descendebant. Vestis erat propria sum-
m i sacerdotis, quae honoris causa ab aliis etiam gestabatur, 
(1 Reg. X V I I I , 4; 2 Reg. V I , 14). Sindon (hebr. p o ) vestis 
ampia erat super nudo corpore adhibita velut tegumentum 
nocturnum, et forte etiam signií icat tunicam vel pa l l ium 
prsetiosum (Jud. X I V , 12, 13; Is . I I I , 23); immo hsee vocis 
hebraicee potestas esse videtur, grecse vero ffwowv, quam p r i 
mo loco dedimus (Mar. X I V , 51 ; Lev. X X I I I , 53). I n N . T . 
occurrunt etiam olamys grseca, satis nota, ac ¡oenula, p l u -
viale nempe pal l ium romanum, undique clausum, excepto 
foramine medio, quo caput immitebatur . 

90. Prseter ordinarias feminarum Testes a vir i l ibus non 
mul tum diversas, i n usu erat sicut adhucdum inter muham-
medanos est, pep lum femineum diversa? materies et art is , 
quo utebantur quoties e- domo egredi, aut ex t rañé i s apparere 
contingeret, i ta ut omnino velatse a nemine vider i possent, 
licetipsse viderent párvulo spatio ad i d relicto, Cant. I V , 1 , 3. 

9 1 . In i t i o homines absque ullis pedum calceamentis i n -
cessisse yero s imi l l imum est, d o ñ e e ad pedes contra lapides 
acutos aliaque offendicula muniendos, co r ium vel asserculos 
submiserunt, quee corrigiis alligabantur, unde ortse s u n t d i -
versae calceorum ac sandaliorum species. His utebantur he-
brsei communiter; et soli pauperes, sacerdotes i n templo, 
ac v i r i etiam honesti i n lucto, discelceatiincedebant. Feminae 
sandaliis elegantioribus utebantur, velut Judith cum ad H o -
lophernem descendit; i ta tamen u t semper nuda esset pars 
pedis superior totaque tibia, unde mos lavandi pedes ingre-
dientis d o m u m ; quod servorum erat officium, nisi hono
ris causa ipse dominus hospitum pedes lavaret, ac un-
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güen t i s ungeret. I n contractibus venditor emptori sandalia 
tradebat; unde convicium cliscalceatus i l l i qui prodigalitatis 
accusabatur ve l ju ra sua spernebat (Deut. X X V , 9 ,10) . Cum 
calcei communiter vi l ior is essent prsetii, symbolum sunt re i 
spernendaa, sicut et eorum corrigise. I t em ex servorum offi-
cio ligandi ac solvendi dominoram sandalia, yel etiam disci-
p n l o m m erga' magistros, perspicitur potestas i l l ius phrasis: 
cujus non sum clignusut solvam corr ig iam calceamentorum 
(Maro. I , 7). 

92. Barbam hebrsei p l u r i m i faciebant, ut decus vir i le , 
quam nullus tangebat nisi ósculo, radere aut aliter Isedere 
injur ia m á x i m a erat (conf. 2 -Reg. X , 4, 5; X X , 9; 1 Par. 
X I X , 4—6), unde tropice signií icat v i rum honoratum; ejus 
rasura vetita erat ( L e v . X I X , 27 , saltem ea pa r t e ' qua 
capillis capitis conjungi tür) , avulsio insigne luctus quo o m -
nis deponebatur ornatus. Capillos capitis feminse alebant, 
v i r i tendere novacula solebant, nis i essent nazarsei, ac va-
r i i s modis curabant, ordine redigentes, ungentes oleo ac 
nardo & c . ; unde satis longos eos portasse judico ante-
quam raderent. I n capite vero n i h i l p r i m u m gestatum fuit; 
postea funiculo aut vi t ta alligabantur capi l l i ; Aunde pau-
lisper venit diadema, ac i l l ud indumentum quod dicitur t u r 
bante. Mi t ra ' etiam adhiberi solebat, liemispherica, rubra, 
ac ter t iam tan tum capitis partem tegens, ex S. Hieronymo; 
quam adhuc muhammedani in t ra turhantem portant, ac cle-
YÍCSLIÍ solideo similis est. Aliee etiam mitrse elegantiores occur-
rere videntur, quas quidam cum vestibus externis confun-
dunt magna probabilitate (hoc enim significare videntur 
vocabula «S^is et ' r p j n ; mi t ra vero tantum indicari vocibus 

z^zx et ns»33?D; pr ior erat mi t ra a quolibet, posterior a sum-

mo sacerdote adbibita, quse altior erat, capiti ligata, ac l ami 
na áurea seu diademate ornata: quo forte dist inguitur a t i a -
ris nonnumquam a regibus aut viris honoratis adhibitis, Ez. 
X X I , 26). Progressu temporis elegantiores mitree i n u s u fue-
runt , u t i ^s quae Ex. X X X I X , 26 tiara sacerdotum est, spon-
si Is . LXÍ , 10, mul ie rum ib . I I I , 20; mi32; erat corona, Is. 
X X , . 5 vulg . sertum; ib i tamen vert i t corona heb. müv 

sicut et w 2 Reg. 1,10; 4 Reg. X I , 12 & c . , quae ve ré coro-

nam et diadema significant. Quacumque deraum veste coo-
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periretur caput, nusquam honoris causa discooperiebatur, 
nec i n templo etiam inter orandum, quod adhuc muham-
medanis consuetum est. 

Antiquitus hebreei baculum portabant etiam honoris cau
sa, ac diversum proinde ab eo quo i n itinere u t i consueverant 
(Gen. X X X V I I I , 18, 25), a n n u l u m n o n i n digito sed i n tota 
manu, ac alios etiam una cum sigülo super pectus funiculo e 
eolio pendenti ac párvulo sacculo sustentatos, prEesertim a 
mulieribus (Gen. X X X V I I I , 18 heb.', Cant. V I I I , 6; Agg. I I , 
24). Annulus ipse s igi l lum continebat, tradebaturque a re
gibus suis ministris supremis (Gen. X L I , 43; Esth. I I I , 10). 
Alia etiam ornamenta,, u t torques, armillas i n brachiis et 
t ibiis , varia amuleta, specula metallica i n manus gestanda, 
sudarla, fucus varios (prsesertim stibium aut oxida p l ú m b e a 
adpingendos oculos, 4 Reg. I X , 30) adhibuisse feminas he
braicas mult is Scripturse locis constat, prsecipue, I s . , I I I , 16 
—24 ubi describitur mul ie rum luxus et petulantia (a). 

(a) En hujus loci versionena ex hebrgeo factam ssec. probabiliter 
13 (mss. escur. 119, j . 3): «E dijo el Señor: porque se enaltecieron due
ñas de Sion, e andaban tendidas de garganta, e alcoholadas de ojos 
andando e tañendo andaban e con sus pies cascabeleaban. E llagará el 
Señor meollera de dueñas de Sion, e el Señor su vergüenza descovri-
rá; en ese dia tirará el Señor la fermosura de los cascabeles e de las 
listas e de los lunares. Las almiscleras e las argollas e los velos, las co
fias e las argollas e los ramales e brochas de los pechos (forte frasqui-
tos de olor aut amuleta segyptia Veneris picturam habentia, juxta Ro-
sellini) e los zarzillos las sortijas e añasines de la naris. Las mudas e 
las envolturas e las sabanas e las bolsas. Los espejos (juxta LXX et 
alios, suntvestes translucidse, gasas), e los sudarios e los alhiremes e 
los alhames. E será en lugar de espesia desfasimiento, e será en lugar 
de cintero tajadura, e en lugar de cercenadura egual mestidura, e en 
lugar de camisa ancha ^entura de saco, quemadura en lugar de fer
mosura.» Ex Gesenio verterem; «en lugar de suave olor podredumbre, 
por ceñidor una cuerda, por cabellos rizados calvicie, y por ancho ves
tido cilicio; porque bajo el fausto (porque estáis dominadas por el 
fausto») Quem sensum cum versionibus vulg. et LXX, nec cum in-
terpretibus convenire scio; puto tamen ex ipsis versionibus rem obs-
curatara fuisse, ac interpretationem allatam, quam carissimo colegse 
meo D. D.Braun deberé me fateor, simplicisimam etveram esse. 
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CAPUT X V I I I . 

De moribus hebreeorum in c ib is , potibus et couv iv i i s . 

93. Ante di luvium solis arborum frugibus, l ierbis,radi~ 
cibus, seminibus homines vesci consuevisse constat (Gen. 
I , 29); postea vero et carnes animalium permissse sunt ( ib . 
I X , 3-4), sed non cum sanguino. Deinde plura an imal ia im-
munda declarata sunt, u t j am vidimus; ac omnis etiam c i 
bus et potus aut semen aqua humefactum i n vase, i n quod 
cadáver insecti immund i delapsum erat, vel i n cubículo mo-
rientis aut mor tu i discoopertum mansit, una cum re quali-
bet idolis consecrata et hsedo i n lacte matris cocto. Deinde 
sanguis, animalia a feris dilaniata, adeps tegens intestina, 
lobus major hepatis, renes cum suo adipe et cauda pinguis 
ovium i n cibum non adhibebantur, ob reverentiam iis re-
bus debitam quse altari consecratse erant (et forte etiam ob 
causas hygienicas et morales). Potus hebrseorum prsecipuus 
aqua fuit, ac temporibus patriarcharum nonnisi raro, vino 
utebantur; nu l l ib i tamen prohib i tum est, ac hebrseis palsesti-
nensibus notissimum, de quo frequens i n Bibli is mentio at-
que locutiones figuratse multae et pulcherrimse a laetitia et 
ebrietate ex vino procedente deductse. N o t á n d u m est tamen 
saephis voces inehr ia r i , ehrietas, ac símiles occurrere, quin 
veram ebrietatem designent, sed Isetitiam ex m o d é r a t e v in iusu 
ortam. V i n u m etiam mell i miscebant, ac decoctioni subjicie-
bant, usque dum species electuarii fieret (arrope). Variis 
etiam aromatibus componebant, prsesertim myrra , unde fie-
bat potatio amara quidem, sed sensibilitatem minuens; quse 
pie ministrabatur reis capitalibus (Mat . X X V I I , 34; Mar. 
X V , 23, ubi nulla est antilogia, nec i n textu grseco Mat . le-
gi tm' acetum, u t ai tGlaire, nis i i n minus correcto, conf. ed. 
Tischend.). Alise v in i species ex dactylis, diversis semini
bus et radicibus coní ic iebantur , generatim siclera dictse (for
te melius cervisia); multa aqua m i x t u m adhibebatur ad tem-
perandum panem tempere messis (conf. Ruth I I , 14), nis i 
verum acetum erat; denique quod Christo Domino i n cru
ce sit ienti datum est, non a moribus judseorum ducendum, 
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sed romanorum, quorum milites i l l u d quod dicebant posea 
secum portabant, et erat v inum aceto mix tum (Mat. X X V I I , 
48 cum paral . ) , nec est confundendum cum vino myr ra to , 
vino [elle mix to (amarissimo), quod ei obtulerunt ante cru-
ciíixionem. 

Cibi e regno. vegetali aut crudi adhibebantur, aut de-
cocti, aut etiam m a s s á f a c t á humefactione vel mol i t ione , ign i 
admovebantur, immediate subter c i ñ e r e s , vel i n clibano 
diversee formse, aut lamina metallica parum concava, velsar-
tagine. Molebantur grana p r i m u m mor ta r io , deinde Ín 
ter duas molas, quarum superior motum circulare accipie-
bat ab ancillis, u t p l u r i m u m servis, ac etiam animalibus. 
Non erant molendini communes, sicut nec pictores, sed i n 
qualibet domo fariña et pañ i s quotidie parabatur. Pañ i s sse-
pe éra t azymus, oleo etiam, lacte aut butyro coní ic iebatur , 
aut rnassa e far iña aqua mixta i n sartagine torrebatur oleo 
adjecto, quod delicatus erat cibus (conf. 2, Reg. X I I I , 8). 
Etsi vulgatiores cibi e regno vegetali pararentur, adjecto 
lacte et cáseo, carnes etiam adhibebantur, prsesertim occa-
sionibus solemnioribus, u t cum hospes recipi aut convivium 
parari necessum erat, ac saepissime i n sacrificiis eucharis-
ticis aliisque. Utebantur autem coctione, sed communius 
assabant carnes i n frusta scissás vel animaba integra, atque 
etiam locustas. Ars coquinaria simplex erat, ac vix alio 
quam sale condimento utebantur; apparet tamen j am a tem-
pore Isaaci ars culinaria nonnulla quum Rebeca i ta eum fe-
fe] l i t , ut non distingueret ab alia venatione hsedos prsepara-
tos justa Isaaci no tum beneplacitum (Gen. X X V I I , 4, 9, 
14). Hac etiam historia, sicut et aliis Scripturse locis, dis-
cimus hebrseos, paucis cibis communiter utentes, i n con-
viviis aliisque solemnitatibus magnam quantitatem vorare 
consuevisse; sicut hodierni á r a b e s , qui modicis alimentis 
u tuntur , cum autem occassionem opportunam arr ip iunt , 
vix non integram ovem singuli deglutiunt. Bis i n die man-
ducabant, altera ad meridiem fere, altera circa solis occa-
sum: pr ima solis frugibus, lacte, cáseo , melle aliisque s i -
millibus cibis utebantur; secunda vero erat lautior et abun-
dantior, quando nempe aestus diei appetitum non minuebat, 
ac proinde convivía fere semper nocte fiebant. Ante pran-
dium manus lavabant, et orationem dicebant sicut in f ine ; 
sedebant vero super solum recumbentes, cui stragula supe-
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rimposita erant; et i ta quidem, u t recumberent super latus 
s in is t rum, et manu dextra manducarent, unde singuli ca
put habebant circa pectus i l l ius qui erat a latere sinistro. 
Mensa erat vix super solum elevata et tapeto cooperta, cui 
imponebantur c i b i , hos hospes aut paterfamilias di t r ibue-
bat, vel omnes simul accipiebant ex communi catino, et 
quidem ipsa manu vel digitis, qusecumque demum esset ci
b i natura et forma, sicut etiamnunc á r abes faciunt. Convi-
v i o m m usus antiquissimus est et prsecipuis solemnitatibus 
politicis, domesticis, et religiosis adhibebatur; postea abus-
sus increbuerunt prsesertim ob convivía nimis protracta ac 
multo vino fcedata; quibus tamen non legitur adfuisse femi-
nas, nisi forte i n conviviis domesticis, ob res familiares', mt 
cum B . Virgo adfuit nuptiis Canse, Hsec quse paucis contra-
ximus, si p r o b é teneantur, plura Scripturarum loca, allu-
siones, figuratse locutiones et sententise utriusque Testa-
ment i facile inte l l ig i poterunt. 

CAPUT X I X . 

De societate c o n j u g a l i , paterna et domes t i ca . 

94. Societas hsec primo monogamia perpetua fuit ex 
Del insti tutione, postea tamen polygamiam homines admise-
runt , êx quibus solus Lamech ante di luvium numeratur, e 
maledicta stirpe Caini, et hebrseis invisa. Quando incepe-
r i t post d i luvium et a quo fuerit introducta non constat; 
temporibus autem Abrahami i n usu fuisse, ex hujus historia 
patet. Quo autem jure polygamiam admiserint sancti Pa-
triarchse disputant theologi , quorum m u l t i dispensatio-
nem nescio quam, nec unde ab ipsis notam, i n legenaturse a 
Deo i n eorum gratiam factam fuisse defendunt. Crederem 
potius mores consuetos suo tempore secutes fuisse Patriar-
chas , qui bona ñ d e et ópt imo fine sibi proposito, non ea 
subtilitate legem natur-ce callebant, qua theologi riostri, nec 
proinde i n hoc peccatum admiserunt, licet exemplar per-
fectum sanctitatis i n ipsis non sit quserendum, ratione ha
bita ad perfectionem evangelicam. Moyses autem, quod uni-
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versale malum erat, tollere non po tu i t , sed rem satis i n -
visam ac fugiendam indicavit, 

95, A d mat r imoni i sanctitatem bonosque mores duen
dos plura i n lege mosaica san cita sunt, quorum aliqua i n 
usu jam erant, sicut et i n aliis legibus accidit; unde ssepe 
constat harUm legum óp t ima ratio, quse nobis extráñese aut 
minus aptas videntur: 1.° meretrix et cinsedus non toleraban-
tur, et si filia sacerdotis mercem corporis faceret, lapidaba-
tur et comburebatur, quia hsec magna flagitia sunt coram 
Deo (Lev. X I X , 29; X X I , 9 ) , prsetium autem meretr ici i u t 
oblatio i n templo recipi non poterat, etiamsi ex voto offer-
retur (Deut. X X I I I , 18 ) ; 2.° seductor seductam feminam 
ducere et dotare cogebatur (Ex. X X I I , 16) ; vel si pater 
puellse eam tradere nollet prcetium consuetum (forte 30 s i 
dos) a seductore accipere poterat, si vero violentia inter-
fuisset, quinquaginta; 3.° femina quse tamquam virgo despon-
sata est cum esset corrupta, coram domo paterna lapidaba-

ytur; quod si hujus crirninis falso a marito accussaretur, et 
pater puellíB calumniam demonstraret objetis signis v i r g i n i -
tatis coram senioribus populi , maritus centum sidos pat r i 
suee uxoris solvere debebat pro calumnia, uxorem vera n u m -
quam dimittere poterat (Deut. X X I I , 13. . . . ) ; 4.° adulter ium 
morte plectebatur (ib. v. 22), sicut e t immania contra na tu-
ram crimina sodomiae etbestialitatis (Lev. X V I I I , 22. . . ; X X , 
13...), 5.° denique ad pacem domesticam procurandam ex-
tincta mar i t i zelotypia, ritus quidam sancitus est, quo m u -
lier suspecta coram sacerdote abducebatur, et terrorificis 
imprecationibus admissis, aquas ad id paratas bibebat, q u i -
bus dehiscebat ac rumpebatur si esset culpabilis, n ih i lvero 
mali patiebatur cum essetinnocens ( N u m . V,*12-29) . Qui 
quidem effectus, cum supernaturalis tan tum esse posset; 
patet Moysem certum fuisse de sua divina missione, ac 
proinde hsec miracula a Deo certo exspectasse; alioquin om-
nium contemptui leges suas tradidisset, et ineptum ac stu-
pidum sese demonstrasset. Inter hebrseos, fere sicut inter 
omnes antiquos popules ac noves non diristianos, mulier 
erat quaedam domestica possessio, quee emebatur dum ad 
nuptias ab aliquo vocanda erat. Generalem hunc morem 
Mojases radicitus tollere nequivit , u t plures alies, ob popul i 
duram cervicem; pluribus tamen insti tutionibus dulciorem 
reddidit feminarum conditionem. 
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96. I n conjungendis vero matrimoniis i i mores obtine-
bant. Deligebatur sponsa non ab sponso sed a patre, qui 
etiam notam filii voluntatem adimplere solebat, et i n dote 
parentibus et fratribus puellae solvenda conveniebat; qua 
soluta, sponsa erat quid emptoris, et .ejus stuprum velut 
adulterium puniebatur (Oonf. Deut. X X I I , 24; Jud. X I V , 1-12; 
Gen. X X I V , 49-53; ib . X X X I V , 11 ), nec j a m a sponso 
rel inqui poterat nisi dato libello repudii . Post aliquod t em-
pus (vel etiam statim quandoque, u t i n matrimonio^Tobiee 
et Sarse) ñ e b a n t nuptise, quibus lotione et omni mundit ie 
et ornamentis sponsa se prseparabat atque diademate, unde 
nomen ipsi coro-nata; sponsus convivium domi faciebat, atque 
amicis constipatus cum canticis et musicis instrumentis 
sponsam ex domo paterna i n propriam ducebat, aliis v i r -
ginibus coeevis cinctam, et velatam; quae quidem solemnitas 
posteriori tempere nocte fieri solebat, adhibitis lampadibus 
et facibus. Ingressa domo sponsi sequebatur convivium, quo 
homines separatim a feminis eventum celebrabantet in fine 
fausta omnia, prsesertim magnam prolem conjugibus adpre-
cabantur, ac demum sponsam i n cubiculum sponsi solemni-
ter ducebant. Quod si al i i r i tus, aut determinatae precum 
formulce postea adjectae sunt, inst i tut ionem i n lege non ha-
bent. Quanto exoptata fuerit conjugiorum foecunditas no-
tissimum est; ac proinde sterilitas opprobrio habebatur, 
tr ist issimum erat yirginibus ante nuptias et liberes suscep-
tos mor i , ac feminee uxoratse p i i i l t ra varia tentabant, vel 
ancillas marito offerebant, ut liberes ex il l is susciperent. 
(Conf. Gen. X V , 2; X X X , 1 . . . Jud. X I , 37; 1 Reg. I , 6; Ps. 
CXXVÍ, 3-6; Is . I V , 1). 

97. Quaedam autem erant impedimenta matr imoni i 
(Lev. X V I I I , 6-18) honestatem ejusdem tui turav ac vetita 
erant conjugia cum cananseis; quod temporibus Esdrse et 
Nehemise aliis etiam populis extensum est. Sacerdotibus 
interdicta erat mulier repudiata, sórdida, meretrix; summo 
sacerdoti etiam vidua, et quí3evis alienigena (Lev. X X I , 7, 
13-14). Filise hseredes defectu f r a t rum, v i r u m de propria 
t r i bu accipere debebant, et quantum fieri posset propin-
quiorem, ne hsereditas ad ex t ráñeos transiret. Denique ob 
desiderium prolis i n hebraico populo vehementissimum, ne 
spe fraudarentur Messiam e propria stirpe gignendi, per-
missa est lex levi ra t i , qua viduam fratris defuncti absque 
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liberis ducere quis cogebatur, u t suscitaret semen f r a t r i suo 
nempe filios procrearet, qui filii fratris defuncti haberentur, 
ejusque ju ra susciperent. Quee quidem l e x l . 0 i n usu erat 
ante Moysem (Gen. X X X V I I I , 7-9); 2.°, vehementer de-
siderabatur, a feminis príaesertim (conf. ib . v. 2 6 , cuna 
prseced.); aq deniqueS.0 renunciari poterata fratre vel p ro -
pinquo levi onere, patiendi nempe scommata viduse quse eum 
cliscalceatum coram populo appellabat (Deut. X X V , 5-10) 
et i n faciem expuebat; quod quidem non erat t am grave, ut 
libertatem conjugiomm íol le re t (conf. Ruth I V j . 

98. Üh rudiorem popul i conditionem et antiquos mores 
permisit Moyses uxores repudiare, seu potius consuetudi-
nem exstantem regulis subjecit, quse infrequentiora redde-
rent repudia. V ix tamen demonstrari poteri t secundum 
conjugium a femina repudiata susceptum, pro vero conj l i 
gio a Moyse habi tum fuisse; si enim secundo dimissa a 
primo marito j a m recipi non poterat, i d factum credo u t 
melius considerarent v i r i i r r e p a r a b ü e factum, et ad arcen-
dam lenocinii suspicionem, non vero, u t ait Jalm cum 
aliis, ad secundi ma t r imon i i ñ r m i t a t e m ostendendam. Ete-
n im idem ñ e b a t cum uxore secundo repudiata, ac mortuo 
eo qu i i l l a m i n suam receperat (conf. Deut. X X I V , 1-4). 
Itaque Moyses forsitan hebrseos i n sua fide re l iqui t , et 
tantum conditiones apposuit quse repudia rariora facerent. 
Ex iisdem moribus quibus hsec durior consuetudo procede-
bat, facile coll igitur cur non idem jus feminis agnoscebatur; 
nec nisi ad finem reipublicae judaicaa feminse viros repudia-
runt, aromanis accepta consuetudine (F l . Joseph. A n t . XV.7) . 

Causa repudi i la te t obscurioribus l i l is verbis propter a l i -
quam foeclitatem, quae cosevi Moysis forte intelligebant, pos
tea vero^ pluribus interpretationibus subjecta sunt, tenente 
R. Hi l l e l (paulo ante Christum) quamlibet causam i n i l l is 
designari, R. Schamal vero de solo adulterio esse i n t e l l i -
genda. Quse posterior setentia vero m i h i videtur similior, 
praesertim ex verbis Christi Jesu (Mat. X I X , 1-10); dummo-
do intelligantur de adulterio cognito quidem a vi ro , sed i n 
judíelo demonstrari Impote; nisi forte poena lapidationis i n 
adulteras etiam publicas v o l u n t a ü mar i t i relicta fuisset, u t 
pote qui dominlum i n uxorem velut i n rem suam exerce-
bat. Itaque Moyses vago quodam modo causam repudio 
sufficlentem exposuit data opera, etsi de solo adulterio .rite 
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in te l l ig i debuit, m a r i t i vero erat interpretan quod Moyses 
acl c lu rü iem corá i s eorum permis i t . N i h i l itaqiie ex lege 
positiva mosaica contra proprietates mat r imoni i naturales 
erui posse judico, ne dispensatione quidem proprie dicta, 
sed verba allata Christi (Mat. X I X , 8) de dispensatione i m 
propria, seu de non apposita positiva prohíb i t ione inte l l ig i 
deberé ; quod dictum voló salva aliis sententiis a viris ca-
tholicis susceptis debita existimatione. 

Cum, ex supra dictis, mos universalis polygamise funditus 
t o l l i non posset, hunc étianí Moyses eodem modo toleravit; 
sed: 1.° exposuitprimam conjugii naturaln a Deo ins t i tu t i , 2.° 
primumbigamige exemplar inposteritate Caini, 3.° j u rg í a do
mestica i n domo Abrahamie t Jacobi, 4.0futuris regibus ex-
cessum feminarum vet i tum voluit , 5.° usum matr imoni i re -
censuit inter immunditias legales integro die duraturas, quod 
difíiciliorem polygamiam redde.bat, 6.° nullo demum loco eam 
lege positiva probavit, saltem mea sententia; sed loca omnia 
quibus foedera ista probata pr imo aspectu videntur, regu
las t á n t u m exhibent i n feminarum sic susceptarum favorem, 
ad mi t io rem reddendam earum conditionem, et v i rorum d u r i -
t i em et injust i t iam cohibendam, suppositis abussivis i l l is 
moribus, quibus lex omnino vetans opponi imprudenter 
tantum poterat. I d nempe egit Moyses, quod gubernia fa
ceré solent, quse publicam prostitutionem regulis subjiciunt, 
quam ob graviora mala negativo tolerare coguntur. 

99. Parvulorum nativi tat i obstectrices quandoque as-
sistebant; pater laetus i n sinum recipiebat ac nomen puero 
imponebat, nisi jus hoc mat r i relinqueret; octavo i die cir-
cumcidebat inter convivium et domesticam Isetitiam. Ma-
ter immunda manebat septem diebus, ac t r ig in ta tribus 
aliis expletis diebus locum sanctum adibat, ad offerendam 
Domino prolem pr imo genitam, et ad se pur i í i candam 
oblato agno, aut duobus turturibus vel pullis columba-
r u m si pauper esset. Lactabatur puer ab ipsa matre, u t 
creditur tr ibus annis, l i c e t non certo constet, atque clies 
ablactationis convivio celebrari consuevit. Educabantur pue-
r i i n gynecEeo usque ad quintum annum, quo i l l inc de-
ductos pater ipse suscipiebat ac educabat, rebusque propriis 
ac professioni addiscendse occupabat; nisi dives satis magis-
tros aleret forte servos ut greeci romanique ad . i d muneris, 
vel ad scholas publicas mitteret; de quibus ómnibus non cer
to constat (conf. 1 Reg. I , 22...) Filise rebus domesticis occu-
pabantur, atque etiam, domo exeuntes, aquam adsporta-
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bant, i n gregibus paternis custodiendis saltem antiquitus, i n 
ñ la tu ra , arte textoria aliisque similibus manebant; usque 
dum alicui nuptu i tradebantur, accepto a patre sponsi prae-
tio, patr i puellse et fratribus uterinis solvendo; nisi aut hse-
res esset, aut pater dives eam gratis, imo adjectis mune r i -
bus, alicui donaret. 

100. Potestas parentum i n íllios o l im absoluta, quando 
nempe familise quselibet independenter vivebant, ac proinde 
pater ipse erat rex e tsummus sacerdos, a lege mosaica tem-
perata fuit , qu.se non permisit potestatem vitse ac mortis; 
sed patribus concessit u t filiumpervicacem coram magistra-
tibus accusarent, qu i m o r t i eum tradebant, si convictus 
esset parentibus maledixisse, aut verberasse, vel esse proter-
vum, nebulonem, luxuriosum atque contumacem (Ex X X I , 
15—17; Lev. X X , 9; Deut. X X I , 18. . . ) . Ipsa tamen lex plura 
patribus faventia disposuit, autroboravit : obedientiam, l iono-
rem, al imenta, ipsam etiam facultatem vendendse prolis, 
dummodo i d ex t rañé is non í ieret , sed solis hebrseis, quibus 
ipse pater sese v e n d e r é poterat. I n bonis distribuendis p r i 
mogéni to duplicem partem cederé cogebantur (prseter alia 
jura, ut prseeminentiam super fratres et specialem benedic-
tionem p l u r i m i sestimatam) etiam si ex uxore odiosa natus 
esseti, aliique filii ex alia .uxore magis dilecta (Deut. X X I , 15 
—17): reliquis íiliis sequaliter distribuebant, excepta potes-
tate queedam m u ñ e r a aliquibus donandi, exceptisque íiliis 
concubinarum, quibus tantum legata qusedam aut m u ñ e r a , 
non hsereditatem relinquebant; hoc autem setate patriarcha-
rum l iberum fuisse videtur; post Moysem vero saltem consue-
tudine abrogatum, cum Jephte de fratribus conquereretur, 
quod absque hsereditate domo paterna pulsus fuisset (conf. 
Gen. X X I , 10-14; X X V , 1—6; Jud. X J , 1—7). Viduge ab 
hseredibus sustentandse erant, nisi testator aliud disposuisset; 
quam obligationem ssepe negligebant, ob idque cura v idüa -
rum sicut et pupi l lorum a prophetis saepissime praedicatur. 

CAPUT X X . 

De servís hebrseorúm: vindicatur lex mosaica 
ab accusatione dur ic i e i . 

101. Servitutis plagam universalem Moyses tolerare coac-
7 
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tus est; i ta tamen eam t e m p e r a v í t , u t conditio servorum he-
brseorum cum reliquis gentibus graeca prsesertim et romana 
comparari vix possit. Causas servitutis indicant Sacra Biblia 

"4.° captivitatem i n bello (Deut. X X , 14), 2.° debita quse solvi 
n é q u i b a n t (4 Reg. I V , 1; Mat. X V I I I , 25), 3.° fur tum quod 
reparari non poterat (Ex. X X I I , 3), 4.° plagium, quod tamen 
capite damnabatur (Deut. X X I V , 7), 5.° nativitas ex contu
bernio servili ( i i dicebantur domi na t i , filii dncillce, filii 
domusj, 6.° demum venditio, sive ab hero, sive a patre vel 
a se ipso ( i i vocabantur argento empti, prsetmmque m é 
dium erat 30 siclorum argenti). Servorum opera et ipsa 
proles i n servitute suscepta domini erant, a quo vestes et 
alimenta accipiebant; i n agri laboribus ac etiam pastoritiis 
et domesticis occupabantur, sub cura fidelioris ac perspica-
t ioris , qui ómnibus prseponebatur (oocovop-o,;, mayordomo); 
ancillse domesticis laboribus inserviebant. Occissip servi 
puniebatur quidem, non determinata poena, sed u t videtur, 
velut homicidium (Ex. X X I , 20); cum autem servus vel an-
cilla nonnisi post dúos vel tres dies ab accepta leesione 
moriebantur, n ih i l al iud quam eorum jacturam dominus 
patiebatLir, quia voluntatem occidendi non habuisse praesu-
m i ' poterat (ibi . v . 21): si vapulatus a domino occulum vel 
dentem amittebat, l i bé r t a t e donabatur: sabbato ac reliquis 
festis a labore omnino cessabant: conviviis ex secundis de-
cimis paratis interesse debebant (Deut . X I I , 18): ex iis 
i n quibus occupati erant, libere manducare poterant (Job. 
X X I V , 10, 11 ; Deut. X X V , 4; 1 Cor. I X , 9): mancipium 
originis hebraicee sex tantum annis serviré poterat, et anno 
sépt imo manumittebatur cum dono insigni, et cum uxore 
et liberis quos attulerat; si vero dominus l i l i clederat uxo-
rem, et ejus amore captus, aut susceptorum í i l iorum, ma
ñero apud herum mallebat, i d coram magistratibus decla-
rabat, aures ejus perforabantur subula ad ostium et postes 
clomus domini , atque i n perpetuam servitutem mancipa-
batur (Ex. X X I , 1...): uxor servo a domino tradita apud 
dominum quidem manebat, sed tantum ad septimum an
num si hebreea esset (Deut. X V , 12-17): servus origine 
hebrseus alienigense vendi non clebebat: propria etiam ha-
bere poterat: si quis servus alienigense vendebatur i n Palses-
tina habitanti, quilibet propinquus eum redimere poterat, 
quse actio p lu r imi habetur i n lege (Lev. X X V , 39-49): an-
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no jubilsei omnia mancipia hebrsea redimenda erant; servus 
al ienígena, qui profugus i n Palsestinam venerat, velut hos-
pes accipi debebat neo suse genti t radi poterat (quod, cum 
hominibus liberis praestet hodie Angiia , ad sidera to l l i t u r ) : 
mancipia hebrsea vilioribus servitiis occupanda non erant, 
sed hsec alienigenis relinquenda, ipsaque velut mercena-
r i i l iber i habenda. Quse omnia mi t io rem reddebant servo-
rum, saltem hebrseorum, conditionem, ac sacrosancto no
mine Jehovse sancita, maximam v i m duriorem popul i chame-
terem domandi habuerunt, ea prsesertim animadversione 
in lege non semel recurrente, omnes nempe israelitas ser
ves Jehovse esse, qu i e servitute segyptiaca eos eduxerat. 
Cum autem tam mites mores erga servos, respectu habito 
ad reliquas gentes, prsesertim cultissimas grsecam et roma-
nam, a pervicaci ac dura hebrseorum cervice non essent 
exspectandi; patet 1.° ab alio quam ab hebrseo has leges 
processisse, nempe a Deo; 2.° per summam calumniam igno-
rantise innixam legem 'mosaicam crudelitatis ac duriciei 
aecusari; 3.° influxus religionis revelatse i n melioranda 
populorum sociali conditione, quod i n re prsesenti ad per-
fectam demonstrationem perduxit religio christiana, quse 
tamen omnes suos effectus sociales non adhuc produxit , ob 
diversa ab hominibus et nationibus posita impedimenta. 

.CAPUT X X I . 

Mores hebrseorum in ordinaria convers'atione: quid circa 
advenas peregrinos et pauperes lex prsecipiebat, unde 

ab eadem calumnia vindicatur: immunditiee legales . 

102. Hebrseorum indolem ita depingit Jahn: te... exhi-
bet communia Orientalium vi t ia (hoc de solis semiticis in te-
Higi conjicio) arrogantiam, luxum, pompam et mol l i t i em. 
Arrogantia hebrseorum ul t imis temporibus erat máx ima . 
Oppressiones et extorsiones atque dolus sub specie amici-
tise erant vi t ia magnatum, quse prophetse perpetuo repre-
hendunt, oecurrunt tamen insignia magnanimitatis exempla. 
Singularis hebrseorum per totam historiam est indocilitas 
et inflexibilitas. Proclivitas ad idololatriam post exil ium de-
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siit: si hsec insania, setate Machabseorum rursus judseos per-
multos politissimqs invasit, pot ior i tamen gentis part i non 
praevaluit. Virtutes politicse erant industria i n re rustica et 
íbr t i tudo i n bello, qua quibusdam temporibus. inpr imis Da-
vidis et Machabseorum excelluerunt. Virtutes morales lau-
dantur i n Bibli is , prse cseteris justi t ia, quo nomine autem 
non raro omnis vitse integritas, et puritas a scelere compre-
henditur (et obedientia legi universse); dein fieles, fidelitas, 
sinceritas, humanitas seu cbaritas proximi . Quam m á x i m e 
etiam celebrantur mites. Et reliqua quidem officia i n Bibliis 
commendantur,.. astpleriquelonge abi l l i s aberant, et n u m -
quam longius quam ul t imis temporibus, quibus legem Moy-
sis philosophicis argutiis pe'rvertebant, et l i t t e r am tenentes, 
a spiri tu et scopo alienissimi, et inter omnes gentes a men-
daciis, imposturis et perjuriis infames erant (et m á x i m e su-
perstitione, unde i l l u d Hora t i i : credat judceus Apel la) . Hsec 
vitia demuni i n u l t imo contra romanos bello i n rabiem de-
generarunt, u t ipse Josephus candido fatetur.». Quae quidem 
descriptio quo verior est, saltem i n fine; eo magis demons-
trat divinam Christ i ejusque doctrinse prsestantiam et n r i g i -
nem coelestem, ac impossibilitatem eam deducendi ex doc
tr ina, moribus et institutionibus tune temporis vigentibus. 
Singular ís etiam erat et memoratu digna hominum i l lo rum 
conditio materialistica, qua fere omnia sub aspectu ut i l i ta -
tis, t rañqui l l i ta t i s , voluptatis considerabant; unde necessitas 
Moysi proponendi ssepissime prsemia ac poenas temporales, 
ac vix subindicandi quod spirituale est, licet satis explicite 
hoc etiam edoceat. aut no tum supponat. (Confer e. g. Gen. 
XV, 1—4; Ex. X V I , 3; X V I I , 2 . . ; N u m . X I , 4 . . ; Ps. L X X X V I I , 
10—13; Is . X X X V I I I , 18—-20 aliaque i n n ú m e r a d u r a m cer-
vicem et i n c í r c t t w a s t t m cor hebrseorum demonstrantia. 

103. His non obstantibus non deerat m o r u m elegantia 
et urbanitas, vel i n longissimis ac exaggeratis salutationi-
bus, faciei, barbee aut manuum deosculatione, profundissima 
inclinatione aut capitis, aut totius corporis, aut genuflexio-
ne vel per ter ram completa prostratione (hsec dicuntur res
pective n p , v i s "pa. et ninnurn, quod postremum vocabu-
lum aliis phrasibus commutatur, vertique solet adorare). 
Hinc phrasis i l la « n e m i n e m pe rv i am salutaveri t is ,» idem est 
ac «ne moram faciatis.» Formulaa salutationis plures erant, 
quibus fausta adprecabantur a Deo persone© salutatse, fie-
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bantque etiam quando dimittenda erat; unde vox benedi-
ocit signiíicat etiam' salutavit , valedixit , et hoc posteriori 
sensu dimisit . et oUit t is est (a). Vigebat etiam mos visitan-
di amicos aut eos quos hujus honoris dignos judicabant; et 
quidem m u ñ e r a ferebant cujuscumque rei uti l is , vel ipsae 
personse visitatse, vel saltem domesticis ejus. Hic mos r e g í -
bus non parum lucrosus, qui pro vectigalibus m u ñ e r a acci-
piebant, ante quam proprie dicta t r ibu ta imponerent sub-
ditis. Hoc íieri debebat quoties Deus i n templo invisebatur, 
quo nunquam ^vacuis manibus ibant (Ex X X I I I , 15; Deut. 
X V I , 16); fíebat etiam videntibus seu proplietis, etiam si 
muñe ra exigua essent (1 Reg. I X , 7, 8), qui quidem ea ac-
cepisse p r i m u m videntur, postea ob pseudoprophetarum ava-
ritiam recusasse; m u ñ e r a hsec quandoque ditissima erant 
(ut de Salomone notum est], et magna pompa et apparatu 
deferebantur (4 Reg. V I I I , 8, 9); quandoque vestibus cons-
tabant, quse si essent e proprio corpore regis donatse, magni 
sestimabantur et indu i statim debebant, praesertim si ad 
convivium fuissent donatee (conf. 1 Reg. X V I I I , 4; 4 Reg. 
X, 22; Mat. X X I I , 1 1 , 12 et apud profanos Círopced. V I I I , 
3 &c) . Deferebantur etiam honores publici regibus et mag-
natibus (3 Reg. I , 40; 1 Par. X V , 27-29; ps. L X V I I , 26...), 
quantum conjici potest iis símiles qui etiam i n iEgypto et 
Perside deferebantur (Gen. X L I , 4 1 . . . ; Esther, V I , 7...). Ba l -
neis frequenter utebantur hebraei, pro conditione climatis 
calidi et generis vitas, commodissimis et util issimis; somnium 
post meridiem capiebant; ad confabulationem et tempus fa-
llendum portas c i v ü a t i s adibant, ub i platese species erat 
hule usui destinatae, nund in i s et jud ic i i s (b). I n confabula-
tione magna cemitas et urbanus sermo, nec quemquam fal
sa loquentem, etiam si certo i d noverint, mendacii aecusa-
bant, levia convicia adhibebant, nempe s a t á n (adversarius), 
rakah (contemptibilis), fatuus vel stultus (sceleratus, atheus); 
si quid insanum prolatum fuit , dicebant: sufficit, IxavoúaGto 

(a) Ut Job. I, 5; II, 9, ujai milla est antiphrasis, quse communl-
ter admittitur, sed formula huic similis valedic Deo, relinque Deum, 
obliviscere Dei tui, vel aliis quibus hispanice etiam utimur. 

(b) Unde probabiliter illa Domini phrasis ad Cainura «sí male 
[egeris) statim in foribus peccattm aderif! id est, eris convictus et 
damnatus, juxta usum loquendi setate Moysis jam consuetum. 
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(Deut. I I I , 26; Mar. X I V , 41): rem veram fuisse dictam sig-
nificabant formula: t u d ix i s t i , qua etiamnunc utuntur ma-
ronitse Lybani; exspuere coram aliquo vel i n tapetibus solum 
tegentibus rust icum erat, permittebatur vero i n ángu lo ; i n 
faciem autem alicujus exspuere ignominiosissimum erat, 
unde ad l i t teram in te l l ig i debet Deut. X X V , 7-9 (quod ta-
men a muliere irata procedens, non erat tant i í e s t imandum) , 
et alia indignationis signa non parum ssepe exaggerata, i n 
judiciis frequentabantur (3 Reg. X X I I , 24; Mat. X X V I , 67; 
conf. u t durioris conversationis exempla 2 Reg. V I , 20; 
X V I , 6, 7; Isa. L V I I , 4; Ezech; I I , 6; X X V , 6). 

104. Circa advenas et peregrinos lex mosaica, quse t o -
ties crudelitatis et summse duri t ie i accusata est, i d prseci-
piebat, qut)d i n reliquis antiquis populis vix, aut ne vix qui-
dem invenios, eos scilicet recipiendi, non exprobrandi, sed 
diligendi (a). Ecquidem David ac Sa lomón plura advenarum 
mi l l i a operibus templ i ac publicis destinaverunt (1 Par. X X I I , 
2; 2 Par. 11, 16-17); sed hoc impr imí s ex lege vel manda
to Dei non procedebat; dein mos erat universorum popu-
lo rum, preesertim ^Egypti, ub i ipsi israelitse idem jugum 
sustinuerunt; nec denique scimus u t r u m inv i t i vel sponte 
hsec subierint advenae hebraeorum, ñ e q u e conditiones appo-
sitas. Quid si velut mercenarii mercedem religiose accipie-
bant, u t veré factum credo?—Pauperum curam suscepisse 
legem hebraicam sexcentis'locis constat, et perpetuus fuit 
prophetarum clamor pro eis, sicut et pro pupillis et viduis; 
unde ssepe abominationi t raduntur m u ñ e r a a judicibus, mag-
natibus et regibus accepta contra pauperes, pupillos et v i 
drias, Utrum.' pauperes & mendicis i n Sacris Bibli is dis t in-
guantur non certo constat, et probabiliter negat Glaire, 
qui vocabulo p i n ^ potestatem t r ibu i t m a n u m ex tendén t i s , 

seu mendicantis, qua tamen sa3pe u t i tu r Moysesante men-

(a) Hsec sunt verba Lev. XIX, 33-34: «Si habitaverit advena in 
térra vestra, et moratus fuerit inter vos, non exprobretis ei: sed sit 
inter vos quasi indígena: et düigetis eíim quasi vosínetipsos»...; quse 
simul commentarium esse possunt illius prsecepti: diliges proximum 
lumn, quod ad ipsos peregrinos et advenas extendebatur, nec nisi 
per summum nefas inlerpretabantur judeei posteriores additione illa: 
et odio habebis inimicum limm (Mat. V, 43, conf. Deut. X, 19; Ex. 
XXIII, 4-5; Prov. XXV, 21-22. 
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tionem certam mendicantium ps. X X X . V I , 25 occurrentem, 
Tempore Christi sedebant ad plateas, januam templ i , d iv i -
tum, synagogarum, ad publicas vias, ubi accipiebant m í n i 
mos ac cibos; non tamen videntur ostiatim mendicasse. 
Ut rum ipsi cleemosynam p e t é r e n t ' clangore buccinse, sicut 
quidam muhammedani monachi, ex Mat. V I , 2 derivari pos-
se dubito, licet verbum ^alTííur^ i n sensu h iph i l hebraeorum 
accipi posset, -sed hic ex contextu ac communi interpretat io-
ne potius accipi non debet; vel si vertendum sit: i i o l i fa
ceré u t tuba canant, dictum videtur de domesticis aut ser-
vis hypocr i tamm i l l o rum, qui , u t eleemosynam darent, pau-
peres convocabant prsecedentibus servís tuba clangentibus. 
Cseterum sisepe i n Bibl i is eleemosyna potius ut opus e just i t ia 
debitum, quam ex charitate. faciendum depingitur; hocque 
in statu hebrcBorum sociali, quo omnia bona ac t é r r a u n i 
versa Dei propria erat, hebrseique mer i coloni et adminis-
tratores, non u t 'mera locutio figurata accipiendum videtur. 
(Conf. Job. X X I I , 7; X X X I , 16; Prov. I I I , 27-28; Eccli. I V , 
1; X I V , 13-14; Mat . V I , 1 &c. ) 

Mundi t iem curasse hebraeorum legem ex mult is sanc-
tionibus constat, quibus proprie dictam mundi t iem aut 
publicam salutem, aut mundi t iem animee , aut omnia s i -
mul adipisci conabatur. Sic immund i erant leprosi ( tune 
frequentisimi et a reliquis segregati ne eos contaminarent) 
gonorrea laborantes, concursum m a n í a l e hahentes, puer-
perce, menstrtiatce, c a d á v e r a hominum vel a n i m a l i u m con-
treclantes, aut qu i i n hahitatione morientis vel m o r t u i fue-
rant : quoe quidem immunditise diversis ri t ibus purificaban-
tur, praesertim lotionibus ac lapsu temporis, quod ad hygie-
nicos fines peroportunum erat. 

CAPUT X X I I . 

De frequentibus hebrseorura morbis: de dsemoniacis. 

105, Ex vitse patriarchalis genere campestris, simplicis et inno-
cuse, ex defectu multiplicium causarum, quse salutem Isedunt ac vitam 
accelerant hominum modernarum socielatum, ex divina denique provi-
dentia generis humani nondum adulti curam specialem agente, factum 
estut pauci omnino morbi homines illos attingerent, et longissimam vi
tam agerent. Hinc Jacob patriarcha, qui annum 130m atligerat 
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Pharaoni dicebat: Dies peregrinalionis mece (erat ergo illi vita pere-
grinátio: ac proinde palriam exspedabat, ut arguit Paulus, Hebr. XI, 
13) centum Iríginta anni, pauci el müli,=:({\x\n íaraen eum segrolasse 
legamus; ast posteriori lempore, cum vitam civitatum hebrgei viverent, 
dicebat psalmista (ps. LXXXIX, 17): dies annorum noslrorum sep-
íuaginta anni, et si robore valemus, octoginta; et quod amplias est, la
bor et dolor, Quod si hic psalmus Moysis est, ut verum existimo, jam 
edocet quantum labores servitutis ac peregrinatio deserti vitam he-
brseorura irnminuerint. Quidquid de hoc sit, verosimile videtur eosdem 
fere morbos in Palsestina ac in Jígypto viguisse, qui ex testimonio 
Prosperi Alpini eranl: ophtalmiae, leprse, phrenitides, articulorum do
lores, hernise, rénum et vesiculse calculi, phtyses, obstructiones 
hepatis lienisque, stomachi imbecillitates, febres tertianee, ardentes, 
becticíB et pestilentes. 

Non solum ex generali antiquorum populorum fide, sed ex specia-
li Dei erga populum hebraicum providentia, ssepe res faustas et adver
sas ad ejus disciplinam dirigentis, vulgaris fuit inter hebrseos opinio 
omnes segritudines a Deo esse immissas in peccatorura punitionem ut 
ssepissime factura est (conf. Gen. III; XX, 3-7; XXXVIII, 7-10; Num, 
XII, 10; 1 Reg. V, 1-12; YI, 19; 2 Reg. VI, 7; XII, 14; XXIV, 12.... 
2 Par. XXVI, 19 etc.), unde Scriptura jure ait Dominus mortificat 
et vivificat (1 Reg. II, 6 cura parall.); nusquam tamen supernaturali 
influxui tribuit omnes morbos, velut in peccati punitionem raissos, sed 
contrarum potius tenet, ut toto libro Jobi constat, ubi id Jobus con
tra amicos luetur, et omnino Christus declaravit (Joa. IX, 2-3). Nem-
pe, quod sep.se fiebat, s?epissime aut semper contingere judicabant vul
go hebrsei, etiara setate Christi; non autem Moyses, Prophetge, Christus 
aut Apostoli. 

Qui i n Bibli is numerantur morb i non semper certo cons-
tant, sedsaltem magna probabilitate noscuntur. Sunt autem 
lepra (cujus quatuor sunt classes, et a sacerdotibus examinan-
da erat, ut leproso s e p á r a t e , saluti publicae consuleretur, 
(conf. Lev. cap. X I I I et X I V , ub i m inu t im ac magna re i pe-
r i t ia describitur), tumores an i (almorranas) (I Reg. V , 6....; 
Deut, X X V I I I , 27), dysenteria (qua percussus est Joran, 2 
Par. X X I , 15, 18), dolores partus (quibusssepe comparantur 
calamitates publicse ac privatae prsesertim si eas loetitia ex-
cipiaf, conf., Joan. S V I 21; si vero mala malis succedant, 
comparantur doloribus, qu i videntur partus et non sunt, 
sed quid inane edunt feminee, quod dicunt molam ventosam, 
Is , X X V I j 18, vulg. spir i tum: conf. etiam ps. V I I , 15), pestis, 
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terribilis morbus parvee durationis, sed innumerabi l ium f u -
nerum causa (nempe tr ibus diebus 70,000, et una nocte ex 
exercitu Sennacherib 185.000; quamquam verum est hanc 
a Deo missam fuisse. Angelo exsequente, 2 Reg. X X I V , 15; 
4 Reg- X I X , 35), a t ra bilis (melancholia, cum accessibus 
pbrseneticis.ac insanice, qua punitus est Saúl , aut natural i -
ter, sed certe dispositione divina, aut a dsemone correptus, 
qui tamen prava animae et corporis dispositione abutebatur, 
unde accessus graviores mús i ca Davidis temperabantur), 
insania (licanthropia, qua Nabuchodosor a Deo etiam cor
reptus est (Dan I V ) nec i n i l lo uno occurrere solet, qua 
qui afligitur, se lupum, canem, bovem, aliaque hujusmodi cre-
dit) , paralysis , aut totalis aut partalis, (quse, dum manum 
aut bracl i ium tantum affícit, dici tur manus á r i d a & c . ; conf. 
diversas morb i hujus species 3 Reg. X I I I , 4-6; Mat . XI I? 
10-13; Joan. V, 3; Mat. V I I I , 6; Luc. V I I , 2; 1 Mach. I X , 
55-58), d iabó l ica possessio, quee sexcenties i n N . praesertim 
T. occurrit talibus adjunctis, u t absque caeca increduli ta-
te affirmare nemo possit morbum ordinarium fuisse cujus-
que generis; licet non sit quod inficiemur etiam operationes 
has diabólicas ab hebraeis n i m i u m fuisse exaggeratas et 
extensas. As t pluribus locis i ta Christus locutus est de dae-
monibus obsidentibus ac cum ipsis, u t , aut ipsum cum 
vulgo errasse credas omnino, aut fuisse ment i tum et su-
perstitionem fovisse, etiam data opera, aut re vera dari has, 
quas tantum increduli rident, diabólicas possessiones., Conf. 
Perrone, tract. de Dea crcatore, et sequentia loca quae de 
energumenis necessario intelligenda sunt; Mat I V , 28; V I I I , 
16, 28-34; X , 8; X I I , 22-29,43-45; X V I I , 14-20; Luc. I V 33-
36; Act. X V I . 16-18; & c . , cum 1. parallelis. 

CAPUT X X I I L 

De fide j u d a e o r u m s u p e r a l t e r a v i t a : de s e p u l t u r i s 
e t f u n e r i b u s . 

106. Mor tem hebraeis non fuisse u l t i m u m hominis fa-
tum, sed animam superstitem credidisse, etsi pro generali 
eorum materialistica Índole summopere mortem horresce-
rent, mult is argumentis constat. Nam ipsi , u t de Jacobo 
diximus, vi tam ut peregrinationem habebant, mortemque 
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velut i exceptionem i n hospitio (a) apud parentes et majores de-
functos (Gen. X X V , 8; X X X V , 29; X X X V I I , 35; Ps. X X X V I I I , 
13; Eccl. X I I , 7; Is . X I V , 9; X X V I , 19; l í e b r . X I , 13-15). 
H i ñ e loco verbi m o r i consuetas phrases erant: excipi apud 
p o p u l u m suum (Gen. X L I X , 29; Jud. I I , 10), venire ad pa
ires suos (Gen. X V , 15) , a quo sensu sepulchrum aporte 
dis t inguitur(Gen. X V , 15; X X V , 8-9; X X X V I I , 35; X L I X , 29; 
Jer. V I I I , 2, &c). Immo locus subterraneus distingueba-
tur (Num. X, 30, 33; Deut. X X X I I , 22; Ps. L X X X V , 13), 
ubi manebant defuncti cum Rephaim (Is. X I V , 9...; X X X V I I I , 
10; Job. X V I I , 16; Prov. I X , 18), qui quidem designatur ve
ce SKII? absque articulo, quod fieri non posset si nomen es-

set apjjellativum sepulchri (nap conf. etiam Hab. I I , 5; Cant. 
V I I I , 6, et ¡ipsuni Gesenium ad voces h ' ^ et Qi^ín) . His 

adde prohibi t ionem necromantiae (Lev. X I X , 31 ; X X , 6; Deut. 
X V I I I , 11) et facinus Saulis interpellantis animam Samuelis; 
i tem traditiones religiosas omnium populorum, prsesertim 
segyptii circa animae immortal i tatem, quamque proinde i g -
narare non poterat Moyses noque populus ejus; adde ver
ba Dei: «faciamus hominem ad imaginem et s imil i tudinem 
nos t ram» cum perpetua et universali interpretatione. 

Cur autem Moyses non perspicuo veritalem hanc declaraverit, quam 
sexcenties subindicat ac vulgatam supponit, nonnisi conjectura colligi 
polest; non erit tamen admittendum, cum judaeo parisiensi Munck, 
Moysera «hunc arliculurn i h slatu opinionis popularis reliquisse, ne 
alioquin ansam daret superstitionibus transmigrationis animarum et 
resurrectionis c o r p o r u m . » Sane cum veritas adversario fatenle credere-
tur, jam his superstitionibus \ocum daré poterat; dogma vero resurrec
tionis a chaldseis acceptutn juxía ipsum, semper ab hebrseis admis-
sum fuisse verosimillimum est, qnod videbimus iufra, num. 342. 

107. Poetice depingitur mors ut rex terribibilis palatium habens 
in orco, ubi mortuorum, omnium dorainatur, cujus regni etiam ilumi
na commemorantur, portee, vedes,' etc. Posteriori tempere, supers-
titione nescio, an etiam poética inventione, comminiscebantur ange-
lum morlis aecusatorem hominum apudDeurn, a quo, cum senten-
tiam mortis obtinuisset, segrotis apparebat venenatum calicem oíferens^ 

(a) Publico nempe d iversor iOj ubi caramnee et peregrinantes 
noctem transigebant, et servatur adhuc inter árabes (caravan-ser-
rallo)^ 
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quo degústalo exspirabant; unde in communi sermone obtinuerunt 
phrases: mortem gustare, calicem mortis bibere, syris, arabibus et 
persis communes. 

Defuncti vero cadaveris aliquis expropinquis oculos claudebat, cor-
pus lavabanl, ad sepulturam preeparabant, et, nisi statim esset sepe-
liendum^ inccenaculo reponebant (4; Reg. IV, 21). Gundiendi cadave
ris dúo erant raodi cura divitibus aut popularibus adhibiti: nerape 
corpus sindone involvebatur et caput sudario, oraniaque longissimis 
fasciis ligaban tur; divites vero aromatibus multis condiebantur, praser-
tim myrra et aloe, ac quandoque longo labore 30 vel 40 dierum intes
tina et cerebrum extrahebant, locumque replebant bitumine, myrra, 
casia et nitro, postquam corpus lotum fuerat aqua et vino dactylorum, 
quod tantum cura Jacobo et Josepho factura legitur in iEgypto de-
gentibus, ubi hic mos obtinebat. Utrum hebrsei corpora defunctorura 
saltera aliquoties igne cremaverint non certum est; videtur tamen fac
tura cum Saule ejusque filiis, rege Asa^ ac forte Sedecia (1 Reg. 
XXXI, 12; 2 Par. X V I , 14; Jer. X X X I V , 5). 

Efferebantur cadavera ad sepulchrum astate patriarcha-
11 statim post mor tem; i n iEgypto tamen videntur hebraei 
hoc officium distulisse, quod u t vitaret Moyses, immundum 
declaravit per septem dies i l l u m , qui cadáver tetigerat, aut 
i n habitatione m o r t u i vel morientis fuerat. Quandoque ser-
vabantur defunctorum ossa ad mu l tum tempus; sed i d so. 
lum factum credo, quando non erat occasio i l la debito se-
pulchro sepeliendi (conf. Gen. L , 24; Ex. X I I I , 19; Jos. 
X X I V , 32). Funus et depositionem cadaveris curabant filii, 
propinqui et amici aut servi. Loculus (ataúd) non videtur 
in usu fuisse, sed cadáver sindone et fasciis l iga tum, ut su_ 
pra, féretro imponebatur et a quatuor vel sex portabatur, 
prsecedentibus et sequentibus his qu i funus comitabantur, 
et iñ'- solemnioribus funeribus, etiam musicis et mulieribus 
conductis, quí3e arte lugerent (plañideras) ; magnaturn denique 
fuñera magno populi concursu fiebant. Sepultura carero i g n o -
miniosissimum erat ac gravissima punit io, unde t o t i n Scriptu-
ris prophetarum minee, quibus prsevaricantium cadavera velut 
asinorum relinquenda prsedicant ab avibus etbestiis veranda. 
Semel videtur hsec punit io imposita ac ca daver postea p r i -
vatim et absque pompa consueta tumulatum, nempe i n 
Joachimo rege (conf. Jer. X X I I , 19; coll. X X X V I , 30 et 4 
Reg. X X I V , 5: «dormivi t cum patribus su is ,» nis i per se-
pic l turam asini (ib.) intelligas cum Jahn sine luc tu , c lan-
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destinam, velphras im transcriptamintell igas: mortuus est, 
quod rectum existimo. 

109. Sepulchra extra civitates et oppida erant, u t p l u r i -
mum, familiarum propria, aut unius tantum indiv idui ; ta-
men occurrunt etiam sepulchra communia-(4-Reg. X X I I I , 
6) aut peculiaris hominum classis (Mat. X X V I I , 7). I n rup i -
bus excidebantur, aut etiam sub arboribus. U t r u m sepul
chra regum Juda i n monte Sien fuerint, an i n civitate Da
vid la t ior i sensu, i d est, i n Jerusalem, acriter disputant ar-
cheeologi; l .m communiter creditur ex 2. Par. X X I , 20; 
X X I V , 25; X X V I I I , 27 &c, et val id ior i argumento Neh. I I , 
15 (licet obscurus adeo locus sit, u t Robinson et Saulcy n i -
h i l ejus comprehenderint, etsi per se ipsos inspexer int 
partes illas m u r i Jerusalem, de quibus hic est sermo); 
2.m fundatur i n sepulchro regum ad plagam borealem Je
rusalem nunc existente, magnificentissimo, quod mil lo alio 
nisi Salomoni t r i b u i potest, et p lura sunt quce i d suadeant 
ac fere demonstrent (conf. A n n a l . P h ü . Chr. vo l . 44, 45 ac 
volumina anni 1866). Sepuchra pauperum videntur i n t é r r a 
deffossa, sed prsecipua erant i n specubus naturalibus aut i n 
petris excisa, quodam muro clausa ad simil i tudinem hor to-
r u m , i n eaque ingressum dahat parva porta, quse aut m u 
ro, aut saxo claudebatur. I n in te r io r i parte erat spatium sa
tis amplum, cum sedile lapídeo aut terreo (banco), u b i ca-
davera jacebant, vel etiam unumquodque suo lóculo (nicho). 
Saxum, quo claudebatur porta, dealbari solebat una cum 
reliqua exteriori parte sepulchri, u t ab ómnibus nosceretur. 
Cum sepulchra non i ta excisa erant i n petra, u t spatium 
habitationis ordinarise intus esset, sed unicuique cadaveri 
i n orizontali t é r r a defossa, ornar i solebant monumentis 
sepulchralibus, nempe alicubi acervo lapidum (quod hebrsei 
cum reis lapidatis tantum servabant), lapidibus quadris, 
etiam incisis, (a) inscriptionibus nomen defuncti offerenti-
bus, pyramide, ac etiam quatuor columnis fornicem süs t i -
nentibus aér i patentem, quod adhuc á rabes servant cum 
suis sanctis (santones), quorum similia sepulchra religiosio-
res reparant et ornant (conf. Mat. X X I I I , 29). 

(a) Ut lile qui Parisiis invenitur, ac e sepidchro regum (qber-el-
moluc) desuraptus est, quem quidem Davidis loculura occupasse pluri-
bus D. Saulcy tuetur. 
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110. Signa luctus erant vehementissima et exaggerata 
nimis, prsesertim a feminis, quee magnos ululatus emit te-
bant temporibus consuetis, et tono vocis paulatim decres-
cente, aliee coiiductse mercede l ú g u b r e s nsenias i n laudem 
defuncti canebant, vel tan tum recitabant; musici demum 
quandoque adhiberi solebant (conf. Gen. L , 3-10, 11 ; N ü m . 
X X , 30; Deut, X X X I V , 8; 1 Reg. X X X I , 13; Eccli . X X I I , 13; 
Judith X V I , 29; Amos V , 16; Jer. I X , 17; Mat. I X , 23; 
Luc. V I I , 32); exquibus aliisque locis constat etiam p l u r i -
bus diebus luc tum ñer i consuevisse, jejuniis etiam, vesti-
bus laceris et pulvere i n caput misso, pedibus nudis, & c . , 
neo tantum pro defunctis, sed pro qualibet alia calamitate 
publica.a,ut privata, i n signum poenitentise & . Lacerare ves-
tem audita blasphemia, etiam summo sacerdoti licebat; cui 
tamen luctus pro defuncto erat interdictus; ó m n i b u s deni-
que vet i tum fuit supercillia detondere ac v u l t u m unguibus 
dilaniare. Convivía etiam instituebantur ad propinquorum 
solatium, quod dicitur'p<xms dolorum, cal ix consolationis, 
acceptis ad i d muneribus et amicorum vis i ta t ioníbüs (2 
Reg. I I I , 35; X , 2; Jer. X V I , 4-7; Os. I X , 4; Eze. X X I V , 
16-17). 

CAPUT X X I V . 

De a n t i q u i l a t i b u s h e b r s e o r u m p o l i l i c i s ac p r i m u m 
de f u n d a m e n t a n l e g a . O c c u p a t i o PalsestLnos. J u s 

i n t e r n a t i o n a l e . 

111. U t hebrEeorum formam polit icam, leges et histo
rian! in t imius comprehendere valeamus, ad specialem Del 
erga eos providentiam confugere necessarium omnino est. 
Itaque, ob universalem populorum defectionem, fidei anti-
quse oblivionem ac moralem doctrinam misero foedatam, 
periclitabatur finis intentus a Dei providentia res humanas 
moderante et universalem historiam dirigente, nisi ad prae-
parandas vias ultimse ac perfectissimse educationi humani 
generis, populum singularem delegisset, atque ad hunc finem 
speciatim destinasset. Atque hsec fuit m á x i m a sane et ex
celsa populi hebraici destinatio, cum fatis futurse totius hu -
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manitatis conjuncta, cuique omnis legislatio mosaica, prse-
sentissimus Dei infhixus ac tota populi historia subordinari 
debuit, ac p lur ima explicat, quse pr imo in tu i tu videntur ano-
mala. 

Itaque Deus ipse erat hebrseorum rex, solus colendus et 
obediendus, imperiumque exercens lege ab ipso data, ac 
per suos ministros executioni mandanda. Hic est articulus 
prseeipuus et fundamentalis constitutionis politicse: huno 
populus solemniter acceptavit, usque dum magno peccato 
et ingrato animo al ium regem sibi postulavit, et obtinuit 
quidem, sed manente Dei principatu, constitutione ab ipso 
lata, supernaturali inf luxu frequentissimo, qui ex tota he-
brseorum historia patescit (conf. Ex. X X - X X I X ; Deut. X X V I I -
X X X ; 1 Reg. V I I I , 7; X , 1, 17-25; X I I I , 13-14; X V I , 13). 
Manente itaque magna ex parte patriarchali regimine, quo 
paterfamilias supremam auctoritatem exercebat i n uxores, 
filies ac domés t icos ; manentibus e t íám cum quadam aucto-
ritate senioribus et viris doctis cujusque tribus; (a) supre
ma auctoritas erat Deus, et proprio jure , et voluntaria popu
l i acceptatione, qu i etiam eos e captivitate redimens suos 
fecit, ac terram chanaaniticam donavit; unde i l l i , cum mer i 
coloni heereditarii essent, t r ibuta Deo p e n d e r é , signaque 
supremi domini i et dominationis ofíerre tenebantur: pala-
t i u m Dei regis erat tabernaculum, ac templum postea; t r i 
bus levitica min i s t r i ; mensa cum panibus et vino, mensa 
regia; idololatria crimen Isesse majestatis sicut et blasphe-
mia; quodlifret peccatum inobedientia regi ac crimen po l i t i -
cum. 

112. Hic Deus ac judeeorum rex, optime novit neces-
sarium fuisse populum longe duraturum, ac divinam reve-
lationem, futurse humanitatis lumen, servaturum, habitatio-
ne íixa et a reliquis populis independenti ac segregata i n d i -
gere; ipsi proinde terram chanaaniticam. concessit, quam 
supernaturali adjutorio populus debellavit ac propriam fecit. 
Sane, cum jus gentium i l l o m m temporum terrarum occu-
pationem non haberet ut t i t u l u m sufficiens ac firmum pro-

(a) Qui postremi appellantur • i T a i t ? , forte quia in arte scriben-

di exerciti, genealogías lexere, et rebus forensibus prseesse consueve--
rant, unde generatim YOX scriba virum xdesignavit auctoritate prse-
ditum. 
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prietatis, sed cuilibet populo nomadi facultatem concederet 
eam sibi terree portionem •vindicandi, quam bello obtinere 
posset, praesertim cum vivendi necessitas i d postulare!; hinc 
factum est, u t liabitatores Palsestinse nonnisi conditionatam, 
u t i t a dicam, il l ius proprietatem obtinerent, usque dum alius 
fortior populus eos debellaret, legemque devictorum impo-
neret. Denique i d fecérunt helírsei jussu Dei, r e rum omnium 
ac terrarum domini , qui iniquitates amorrseorum bello mor
tífero punivit , sicut o l im homines corruptos diluvio mulcta-
vit . I g i tu r debellatio Palsestinee ab hebraeis neo jus naturse 
violavit, neo jus gent ium setatis i l l ius ; nec a nobis condem-
nari potest, nat ionum germanicarum filiis, quse hoe jure ro-
manum imper ium occupaverunt; nis i Mstorige ac diversorum 
temporum obl i t i , actiones temporis remotissimi jure gen
t ium nunc exstante judicare yelimus. Paucis: si quis non 
credat Deum re vera occupationem Palsestinse hebrseis i m -
perasse v i et armis peragendam, tenebitur rem explicare 
jure i l l ius setatis consueto, quo justam et a Numine disposi-
tam judicabant occupationem a victoria procedentem, ac 
popules devictos miseros quidem, sed non injus tüice subdi
tos dicebant; unde etiam servi romanorum v. g. rem ord i -
nariam ac naturalem credebant sese feris aut circul i ludis 
offerre i n dominorum g r á t u m spectaculum, ac m o r i t u r i Cce-
sarem salutahant. Si vero, ut par est, e Dei imperio occu
pationem PalaestinEe factam fuisse jud icés , j am n ih i l d i f f i -
cultatis remanet. Hunc autem Dei preeceptum hebrsei satis 
demonstraverunt, mi rab i l i ac prorsus prodigioso divino ad-
jutor io , i n transi tu Jordanis, destructione Jerichuntis &c . 

Ex dicta poptuli israelitici destinatione fluebatjws ejus In
ternationale, quo terra3 occupandse Íncolas interficere debuit, 
nisi antea ipsi fugerent terramque relinquerent: ñ e q u e de
victos subjugare aut i n servitutem redigere poterant hebrsei, 
ne foedissimis superstitionibus i l l a rum gentium assueti, le -
gem relinquerent aut corrumperent, u t i re ipsa evenit ob vio-
latum non semel prseceptum. Haec autem ex te rmin i i l ex om-
nes afficiebat citra Jordanem ac mare mor tuum Íncolas , i n -
clusis philistliaeis, non autem phoeniciis; qui quidem sejuDcti 
erant i n l i t tore superiori maris, et ex cseteris ctiananseis he-
brseos fugientibus non parum adaucti, colonias plurimas ñ m -
daverunt i n insulis mediterranei maris terrisque adjacenti-
bus. Deus itaque pra3cepit térras tantum occupationem; sed 
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incolarum exterminium jussum fuit ut necesaria consecutio 
agendi rationis incolarum terrse, qui , saltera plerique, i n re-
sistentia obstinati, nullam clementiam meruerunt, atque i ta 
punitionis sententiam a Deo latam ipsi sibi paraverunt, u t 
ex libro Josué X I , 19-20 discimus. Quodatt inet ad reliquas 
gentes, jus internationale hebraicum relationes et commer-
cium, foedera, aliaque ejusmodi permittebat, licet non semel 
prophetse hoc reprehenderint, quatenus aut periculosum erat 
hebrseorum destinationi, autminorem fiduciam erga Deum ar-
guebat, aut denique í iebat contra expressam Dei voluntatem, 
quatenus perniciosum > t sanse politicae contrarium. Populi 
tamen vic in i hebrseo i n re l iquorum censu circa relationes 
internationales nonveniunt; sed quidam bello interfecti sunt, 
ut amorrcei u l t r a Jorclanem, quia hebraeos transi tum tantum 
petentes bello exceperunt, et amalecitce, qui infirmes et defes-
sos.hebrseos i n deserto adorti sunt; a l i i non erant necandi, 
sed nec foederibus admittendi, nec jus civitatis ipsis unquam 
concedendum, ut moahitoe et ammonüce , ob denegatam anno-
nam hebraeis .transeuntibus, et partem suscép tam i n male-
dictione a Balaam expetitae, ac posteriori eventu (Num. 
X X I I — X X V ) . 

CAPUT X X V . 

F o r m a r e i p u b l i c s e . R e g u m a u c t o r i t a s " et m o r e s . 

113. Sub Deo rege summus erat reipublicae caput M o y -
ses, dein Josué ac demum Judices, qui tamen auctoritates 
normales non erant, sed fere u t romani dictatores, quando 
data occasione a Deo suscitabantur et populus acceptabat: 
omnes tamen u t p r i m i Jebovae min i s t r i ejus nomine guber-
nabant ejusque voluntatem supernaturali u t p lu r imum mo
do notam exsequutioni mandabant. Praeter patresfamilias, 
séniores t r ibuum, viros scrihas, quos diximus, et levitas om
nes, Dei haereditarios ministros, creavit Moyses, consilio ac-
cepto a Jethro, praefectos super 10, 50, 100 aut 1000 v i -
ros, qui minores causas respective judicarent, majoresque 
ad Moysem deferrent; h i quidem postea, oceupata Palaestina 
ac disjunctis tribubus, uniuscujusque r é g i m e n exercebant, 
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senatum constituentes cujuslibet crntatis ac conjunctim i m i -
versse tribus. Propria negotia queelibet t r ibus tractabat, vel 
cum ea quse communem habebat rem; jus quoddam inspectio-
nis i n reliquas tr ibus habebat i n negotiis gravioribus, u t i n re-
lationibus cum fmitimis populis, aut gravibus legis violat io-
nibus; negotia communia peragebantur generalibus comitiis, 
coram t abe rnácu lo u t p lu r imum habitis; confoederationem 
clenique constituebant, independentem vitam agentes, et 
unitate nationali servata ob communem originem, destina-
tionem, promissa, l inguam, religionem, templum, constitu-
tionem civilem et socialem. (Conf. N u m . X I , 16; Deut. X V I , 
18; X X X I , 28; Ex. X V I I I , 13-26; Jud. V I H , 14; 1 Reg. X V I , 
4; Jud. I , 1-11; X I , 5...; Jos. X X I I , 9-34; Jud. X X , 1 . . . ; 
2 Reg. I I , 4; I I I , 17. . . ; 3 Reg. X I I , 1 . . . &c.) Erat itaque 
vera theocratia, super religione fundata, cujus leges et ins -
titutiones conservationi religionis subordinatse, hujus t u i -
tionem et observantiam prsecipue intendebant, una cum 
populi quieta pace, suavi regimine quatenus pro setatis et 
populi conditione licebat, ac temporali omnigena felicita-
te; quod ejusdem populi historia demonstrat cum reliquis 
comparata. Ex qua forma regiminis theocratica necessario 
descendebat sacerdotum magna auctoritas, ac summi prae-
sertim sacerdotis,. u t de, Eleazaro notum estj E l i , El ia-
cim, Abiathar &c . (a) Quod autem diximus de potestate 
Judicum Israél is ("csii^ vel '•s^) s imi l i dictatoriali roma
nas, intel l igi debet quatenus non erat potestas ordinaria, 
nec proinde hsereditaria; sed a Deo suscitabantur, aut etiam 
a populo eligebantur data necessitate u t p l u r i m u m hostes 
populum subjugantes debellandi, quo peracto plerumque Ju-
diei remanebant perpetuus honor ac potestas judicialis su
prema; sed tanquam privat i absque emolumentis, ins igni-
bus regalibus, mil i t ibus , aliisque supremi imperantis prae-
rogativis i n domo sua vivebant. Fuerunt etiam qui bel lum 
non gesserunt, sed potestatem supremam civilem, ac etiam 
qui al terutrum vel u t rumque munus i n una vel paucis t r i -
bubus obtinuerunt. 

(a) Jos. XIY, i ; X X I I , 13, 30...; 3 Reg. I - I I ; Judilh IV; X V , 9 et 
omnia loca u b i de unctione regum, et de consulto Domino pro mag-
nis reipubliCcB negotiis sermo est, ac denique jus legem dpclarandi 
sacerdoti a lege tributuin, Deut. XVÍI, 8; 2 Par. X I X . 8-10. 
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114. Cum autem reges populus desideravit, concessit 
quidem Deus (v. supra 111), sed i ta u t suo nomine rege-
rent, quod opt imi non semel fassi sunt, demonstrat etiam 

.. electio divina prophetarum ministerio, ac necessitas regum 
j u x t a legem Dei gubernandi et ad eumclem scopum obtinen-
dum; unde ve ré proflui t reprobatio Saulis ab hoc scopo de-
fícientis, atque electio Davidis, qu i erat v i r j u x t a cor Dei , 
legi nempe theocraticse ac rel igioni fidelis (Conf. 1 Reg. 
V I I I , 7...; X , 17...; X I I I , 5-14; XV, 1-31; X V I , 1-14; 2 
Reg. V, 1-3; 1 Par. X X V I I I , 4 . . . ) . Ceterumipsi reges'alium 
Regem exspectabant sibi longe superiorem, cujus impei ' ium 
i n universum orbem erat perventurum, huncque regem 
Jacobus prsedixit velút i dominationis politicse tribus Judge 
scopum ac t e rminum (Conf. ps. I I et CIX; Gen. X L I X , 10). 

115. Inauguratio regum fiebat unctione a propheta 
vel summo sacerdote; quod tamen nonnisi cum Saule, 
Davide et Salomone factum legimus ac cum Joas, cujus or-
dmar ium jus i n per iculum venerat. Videtur itaque unctio 
hcec signurn fuisse electionis divinee, quoties successio re 
g u m anormalis a Deo disponebatur, u t saepe cum regibus 
Israelis factum est, etsi non pro solemni inauguratione, sed 
potius tanquam vat ic inium symbolicum; incertum vero est 
n u m i n successione ordinaria adhiberetur, quod probabi-
lius apparet, eo quod unctus D o m i n i , vel christus Jehovce 
erat etiam nomen reg í s . Hcéc unctio peragebatur loco pu 
blico j que' rex per venerat solemni comitatu; dein diadema 
imponebatur ac sceptrum tradebatur, (a) conditiones regni 
jurabat ac leges mosaicas quse i n l ibro ei of íerebantur , 
sponsionem obedientice a proceribus accipiebat et signa 
obsequii, solemni pompa dein reducebatur, populo accla-
mante: vivat rex, i n throno sedens gratulationes excipie-
bat ac demum convivium proceribus faciebat (conf. 11. c e ) . 

116. Habebant reges more orientalium vestes magni-
í icas, purpureas et amplissimas; diadema etiam, torques et 
armillas, u t videtur, omni occasione (2 Reg. I , 10), quan-
doque et coronam; thronus erat sella elevata, crepidine a 
tergo et cubitalibus instructa, scabello supposito, et sex 
gradibus ( in throno saltem Salomonis) supra pavimentum 

(a) Baculus rectus ligneus variis oruamenlis et globo in extremi-
tale prsedilus, praeter sceplriini Saulis, quod jaculus erat. 
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elevata, auro et ebore ornata, ac duobus leonibus bine inde 
collocatis, velut potestatis regise symbolum. Thronus Salo-
monis forma rotunda dispositus videtur i n superiori et p ó s 
tera parte, et unumquemque gradum dúo leunculi exci-
piebant. Mensa regia erat splendidissima tempere Salomo-
nis (3 Reg. I V , 22-23), vasis aureis praedita, musicis et 
saltatricibus quandoque adhibitis, atque cibis inde i n aul i -
corum ac totae familise, quandoque et populi al imentum 
delatis; unde mos e mensa Dei, hebrseorum regis, oblata 
alimenta sumendi, velut i panes preepositos, partemque sa-
crificiorum. Reges hebreeorum non i ta occlusi degebant, 
u t adytus ad eos non cuilibet pateret, contra aliorum orien-
tal ium morem; quia tamen non vulgaris erat hic adytus, u t 
symbolum prosperi eventus habebatur, unde venit potestas 
illius phrasis: Deum videre, pro magna felicítate desig-
nanda (conf. Esth. I V , 11 cum 2 Reg. X V I I I , 4; X I X , 7; 
3 Reg. I I I , 16. . . ; I s . X X X I I I , 17). Regni provincias i n -
visurus prcecursore nunciabatur (a); procedebat autem asi-
nis vel mulis sedens, deinde etiam curru, quandoque duo
bus curribus, ut altero destructo alter adhiberi posset; m i 
lites denique prsetoriani comitabantur. Veneratione prosequi 
reges suos hebraei solebant, prsesertim i n regno Judee, imo 
inferiores magistratus (quos aliquando n°*rih$ appellatos i n -

venimus); unde regicidium summo horrore habebatur, et 
quodlibet Isesse majestatis crimen morte mulctabatur; ap-
pellari denique consueverant cZowim, reges, consti tuti a 
Deo, chris t i Jehovce, praeter alias denominationes et phra-
ses exaggerati obsequii juxta orientalium ingenium. 

CAPUT X X V L 

R e g i a potes tas a c p r o v e n t u s : u x o r e s : m a g i s t r a t u s : 
r é g i m e n popul i in c a p t i v i t a t e e l sub e x t e r a dorni -

n a t i o n e u s q u e ad finem r e i p u b l i c e e . 

117. Prseter negotia religionis, quse sacerdotii aaroni-

(a) Metator, Deo etiam a thalmudicis tributus, quem supremum 
Angelum,, Deo proximum, ejusque nomine apparuisse Patriarchis tra-
dunt, aliaque similia pro divinitate Messise ac trinitate divinarum Per-
sonarum ab hebrseis admissa non levis ponderis. 
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t i c i propria erant, nec potestati c ivi l i re l inqui debebant 
(nisi sub respectu protectionis), r e l íqua omnia rex adminis-
trabat, aut immediate, aut per diversi generis et auctori-
tatis ministros, quorum ofñcia et j u ra non facile d is t inguí 
possunt. Non erat tamen regia potestas i l l imitata, u tpass im 
i n Oriente, sed a lege Moysis, conclitionibus cum populo 
conventis i n inauguratione, proceribus etiam, ac prséser t im 
prophetis coarctata; respiciebatque prsecipue quidquid ad 
religionis tutamen opportunum videbatur, jus gerendi be-
l l um, potestatem judicialem, jus vita) ac mortis haudqua-
quam absolutum, tr ibuta denique imponendi ac exigendi, 
preeter alies proventus; quod ex historia schismatis Jero-
boami abunde constat. 

Hi proventus prcecipue eranl spolia bello capta, tribuía populis 
devictis imposita, muñera sponle oblata, opera bello captis, non 
tamen hebrgsis, vi imposita, vectígalia a mercatoribus accepta ac de-
mura patrimonium regium ditissimum tempore Davidis ac Salomonis, 
ex armentis, gregibus^ vineis, arboribus, &c. constans. Quando 
tamen rex bellator plures victorias süper vicinos popules obtinebat, 
immensas divitias inde colligebat; quse in serario Davidis collectse per 
40 anuos, atque ad sedificia sumptuosissima templumque jerosolimila-
num construendum longa cura destinata, nil mirum est, si immensa 
pondera 100.000 talentorum auri ac 1,000.000 argenti sequare po-
tuerunt; quod ex computatione supra data ¿equivalet (supposita pro-
pordone auri ad argentum ut 12 ad 1) fere 5,160.000.000 scutorum 
argénf. hispanic. Hoc post victorias 40 annorum lucrosas eo quod 
dictum est modo, nemini incredibile videbitur,, prsésertim si consi-
deret regulum Abd-el Kader a gallis devictum, in suo serano réposita 
habuisse fere 40,000.000 scuta, quss victores galli ceperunt auno 
1847. 

118. Quamvis hebraica lex regibus inlerdiceret mulleres pluri
mas, i i tamen, regum orientaliura more, non paucas habebant in gy-
neconitide ab ancillis et eunuchis, ab extrañéis populis emptis, cus-
toditas; unde profluebant consuetse discordiee et conspirationes ad 
prsecipuum regis favorem captandum ac successionem regiam pro-
prise proli vindicandam, preeseríim cum nulla lex] primogénito hoc 
jus tribueret, sed pateruse voluntad relinqueret, quse omnia in succe-
ssione Salomonis nota sunt. Hinc mater futuri regis raagnam exerce-
bat auctoritatem, ob idque ssepe in Bibliis designatur. Non tamen 
omnes erant proprie sponsa?, seu reginse, sed multse pellices seu con-
cubinse ssepe ex mera pompa ac regia magnificentia habitse, non 
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libidinis causa; quas lamen omues rex successor ut partera patri-
monii accipiebat, sed nullibi apparet lex aut consuetudo quse fílio 
regis vetaret concubinas patris in proprias uxores accipere, quando 
rem maritalero cum eo non habuerant; nec casus Abisag ab Adonia 
expeliti» id evincit, ut auturaant Jahn et Glaire^ sed Adonise in 
crimen hcec postulado data est quia per illara sibi in regnum viam 
parare conabatur. 

119. Magistratus regi i preecipui erant 1,° consiliarii 
regis; 2.° prophetse, etiam regi i consiliarii praecipui dum 
pius erat rex, aut pseudopropl ie ías vel etiam har ioi i et sa
cerdotes idolorum quando rex erat impius; 3.° cancellarius 
(cronista), qui omnia quae i n regno contingebant notatu 
digna l i t teris mandabat, omniaque regis dicta et gesta; 4.° 
summus sacerdos, u t i n theocratia exspectandum erat, con-
siliariis accensetur (conf. pro iis ó m n i b u s 2 Reg. "VIH, 16-17; 
X X , 24; 3 Reg. X I I , 6-12; ib . X X I I , 6-8; &c . ) . 

Aulici etiam plures erant, officiis eorum non satis determinatis, ut 
prwfectus annonw (3 Reg. IV, 7; et ib. X X , 15), ¡wincipes propincia-
rum (non confundendi cum exactoribus tributorum), prmfecius super 
thesauros sanduario dicatos (1 Par. X X V I I , 25), major domus (inten
dente de palacio), clavera auream in humero ferens tanquam digui
ta tis insigne (Is. X X H , 22), prcefeclus cubiculi vestivm (guardaropa), 
amicus regis (privado, confidente) iníer cseteros recensitus quamdara 
auctoritatem habuisse videtur (3 Reg, IV, 5), milites prmtoriani 
(diversis nominibus designati, ut mactatores, extirpatores (cerelbi), cé
leres, seu cursores (phelethi). Leguntur et alii multi in Scripturis aut 
ofíiciura singulare aut auctoritatem habentes, ut filü regis (vulg. sa
cerdotes 2 Reg. VIíí , 18, et primi ad mmum, regis 1 Par. XVIÍI, 
17), scribm (ex quibus alii erant notarii, alii sacrorum librorurn des
criptores, alii a secretis regis), secundiis a rege, (primer ministro, 
gran visir), sacerdotes et prophelce regis, ministri etiam ad térras, 
pécora, arbores, vineas, oliveta &c. regii patrimonii administrandas 
necessarii, tributorum exactores (DQ lamen prcestalionem persona-
lem polius quam verum tributum exprirait), principes wn'/iíúe (capi
tán general) ac inferiores prsefecti velut Iribuni, centuriones, &c., 
omnes denique, quos supra diximus, magistratus et judices ex insti-
tutione mosaica in posterum servati. Omnes ministri regis coram 
eo stabant, preemissa adoratione seu profundiori reverentia; unde stare 
coram rege, coram Deo, est in ejus servido versari: ab arbitrio regis 
pendebant atque proprio arbitrio cum inferioribus agebant, unde tot 
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vexationes a prophetis ssepe repreliensse; adminislratores vix unquam 
ralionem reddebant, et si quando ab eis poslulabatur, e gratia et offi-
cio7 sijamnon evita cadere timebant. 

120. Ex singulari familiarum hebraicarum constitutio-
ne et antiquis m o r í b u s , atque ex tolerantia vic torum fac-
t u m est u t etiam i n captivitate sive eegyptiaca, sive babylo-
nica, pérs ica aut romana, quosclam magistratus haberent, 
qu i propria eomm judíe la agerent; ad quorum exemplum 
volui t Apos to lüs Paulus ut christiani lites ad judices i n f i 
deles non deferrent, ne nomen clir is t ianum infamise t r a -
deretur, sed arbitros judices eligerent, etiam si contempti-
biles essentin Ecclesia (1 Cor. V I , 1...).. Post captivitatem ba-
bylonicam hebrsei u t antea fere constituti sunt, excepta 
independentia polí t ica et potestate regia, quse, etsi ab A s -
monseis restituta, nusquam eum splendorem, stabilltatem 
et v in i obtinuit quae apud posteros Davidis. Postquam vero, 
Herede magno defuncto, romani omnia pro arbi tr io dispo
nentes, r é g i m e n populi slbi subjecti arctioribus vinculis exer-
cebant, tetrarchas constituerunt (a) ac procurator es, qu i 
postremi vel cequites romani, vel l iber t i Ccesaris non levi 
tyrannide regionem subditam regebant, cum potestate su
prema judicial l , et m u ñ e r e tumultus compescendi, t r ibu ta 
exlgendi, aliaque hujusmodi administran di , servatis tamen, 
quantum ñ e r i poterat, regionis morlbus et legibus. Procu-
ratores Palsestinse proconsull Syrlse subditi erant, ac sex 
cohortes habebant, t u m Csesareae ub i procurator degere sole-
bat, t um Hierosolymls, i n t u r r i antonla et palatio Herodis, 
quo etiam saepe venire ipsis erat necessarium, prsesertlm 
dlebus solemnioribus. Hoc tempere vectigalia solví coege-
rant romani , príaesertim i n civitatlbus et locls ubi commer-
c ium exercebatur, quorum exactores puh l ican i dicebantur, 
et, si jus vectigalia exlgendi emerant, principes puhl icano-
r u m , gens judseis invisa et publicis peccatoribus annumera-
ta, Solvebatur etiam census Coesari et semisiclus templo, 
quo diruto census adauctus est, et quolibet tempere sum-
ma repugnantia solvebatur. 

(a) Quse vox vel praefectum super quartam regionis partem, vel 
auctoritatem post proconsulem, regem et ethnarcham inferiorem de-
signat. 
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CAPUT X X V I I . 

De t r i b u n a 1 i b u s , j u d i c i i s e t p o e n i s : d e u s u r a . 

121. Post Moysem i n ómnibus urbibus erant judices, pa-
gis etiam adjacent íbus prsepositi, qui minores et ordinarias 
causas judicarent, grayioribus ad rectoremreipublicEe velad 
summum sacerdotem reservatis; quod et post ex i l iumbaby-
lonicum rest i tutum est, doñee setate Machaba3orum supre-
m u m t r ibunal fuit ins t i tu tum (sanhedrin), mi l lo modo con-
fundendum cum septuaginta senioribus i n consilium a 
Moyse adhibitis ad reipubliese r é g i m e n . Hoc autem syne-
clrium eonstituebatur septuaginta duobus viris , quorum prce-
ses fere semper e ra l summus sacerdos, secundus ad dexte-
ram ejus sedebat et tertius ad sinistram. Judices erant: 1.° 
principes sacerclotum, qui aut summi sacerdotes fuerant, 
aut capita familiarum sacerdotalium; 2.° Sén iores , principes 
nempe t r ibuum et capita familiarum; 3.° seribee (a). Hujus 
tribunalis mentio nonnisi tempere Hircani 2' oceurrit; quam-
vis n i l obstat quominus ad normam consilii mosaici cons-
t i t u t u m fuerit. Habebat suos inferiores ministros, jungeba-
tur in templo juxta thalmudicos, (quod, si verum sit, non 
semper servabatur), sedebant omnes orientalium mere ad 
dexteram et laevam prsesidis i n semicírculo; judicabat de 
causis gravissimis, prsesertim num aliquis esset pseudopro-
pheta (ex i isdem thalmudicis), habebatque potestatem etiam 
sententiam capitis dicendi, non tamen exsequendi sub r o -
manis: si cum Stephano aliter factum est, hoc ideo evenit 
quia tumultuarle res gerebatur jud ic io , quod dicunt, zeh, 
seu potius faná t ico ; Jacobus vero frater Domin i tumul 
tuarle, jubente Anano , Jacobus Zebedsei ab Agrippa rege 
occisus est. A l i a etiam erant tribunalia setate Christi i n qua-
libet synagoga constituta, quae 23 judicibus constabant et 
res tan tum religionis judicabant; denique t r ibunal t r i u m 
jud icum arbi t rorum a partibus contenclentibus e l igebá tu r . 

(a) (Gr. ap^iepelc, Tzpzaftúxepoi ypaixfj.axeTi;); i n quibus s é n i o r e s et 
scr ib íB aut e lect ione aut reg ia nomina t ione d e ü g e b a n t u r , cum orones 
esse non possent. 
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A d hsec tr ibunalia forte alludlt Christus (Mat. V , 22) vocibus 
juel ido (tr ibunal synagogge, quod nonnisi quadraginta ver
bera imponere poterat), et consilio seu synedrio. 

122. Agebantur judicia mane, poterat tamen nocte ex-
pler i judic ium mane inchoatum; i n por t is u r h i u m p r imum, 
dein i n loco publico communiter, u t apud grsecos; summa-
rie, nempe 1.° actor et reus stabant apud judicem seden-
tem (forte cum notariis et ministr is) , actor ad dexteram 
reí , qui i n gravioribus criminibus apparebat veste lugubr i , 
capillis detonsis, incompositis & c . , actor dicebatur Sa
t á n (adversarius, ps. CVIÍI , 6-7); 2.° agebá tu r causa testi-
bus juratis, vel spontanea confessione prsevio jurejurando, 
aut etiam aliis probationibus, u t scripto & c . , testes autem 
dúo ad minus erant, qui separatim interrogabantur, sed co-
ram reo; 3.° quandoque res dubía , consentientibus partibiis, 
sorti tradebatur (Prov. X V I I I , 18); 4.° pronuntiabatur de-
nique sententia statimque exsecutioni tradebatur, etiam si 
de sententia capitali ageretur (Jos. V I I , 22.. . . ; 1 Reg. X X I I , 
18; 3 Reg. I I , 23-25). Ilsec autem omnia, sicut et aliae j u d i -
ciorum formse a Thalmudicis traditse, quse m i n o r i cert i tudi-
ne gaudent, i n causa et judicio Christi par t im servata, par-
t i m neglecta fuere. I n causis debitorum liase servari consue-
verant: 1.° creditor i n solutionis securitatem pignus, hypothe-
cam vel sponsorem accipiebat, sed non ipse i n domum 
debitóris ingredi poterat u t pignus eligeret, sed ante os-
t i u m exspectabat et oblatum pignus accipiebat, quod, si ex 
necessariis esset v ic tu i quotidiano, vel quibus debitor .segre 
carero poterat, ante noctem erat reddendum (Deut X X I V , 6 
-12; Ex. X X I I , 25-26); 2.° anuo sabbatico vel jubilsei debi-
t u m exigi non. poterat, unde etiam huic anuo nomen clilatio, 
remissio (Deut. X V , 1-11); 3.° debito non soluto, vendeban-
tur agri, domus, ac ipse etiam debitor cum uxore et filáis, 
pro i l l ius temporis immani dur i t ie ; quod de sponsore etiam 
dictum sit (conf. Prov. V I , 1-4; X I , 15; X V I I , 18; X X , 16; 
X X I I , 26-27; Math . X V I I I , 25); 4 .nral iebatur debitor a cre-
ditore i n jud ic ium non exspectato judié is mandato et minis-
tri-adjutorio (Math. V , 25; Luc. X I I , 58; Math . X V I I I , 25, 
28-30), nisi forte cum aliter fieri non posset; 5.° usuram 
accipere ab hebrseis nu l íus creditor poterat, sed tantum ab. 
ex t rañé is ; commodare vero absque lucró ut opus misericor
dias commendatur. 
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123. Videtur p r i m u m usura erga pauperes vetita (Ex. 
X X I I , 25; Lev. X X V , 35-37), sed ad lites removendas super 
queestione quisnam esset pauper, erga omnes hebraeos pro-
hibita fuit (Deut. X X I I I , 19-20). Haec tenet Jahn. Re autem 
intimius perspecta et i l l ius populi Indole considerata atque 
vivendi ratione, certum videtur mu tuum petere non con-
suevisse, nisi i n necessitate constituios, quibus proinde vix 
lucrurn imponi poterat, quin miserior eorum status reddere-
tur. Unde, cum lex ad i d respiceret quod communiter eve
nit , ü s u r a m absoluto vetuit , nempe quee onerosa esset, et 
erga fratres i n necessitate constitutos. Erga alienes vero per-
missa fuit , non dispensatione aiiqua aut derogatione legis 
naturalis, quse sine plena demonstratione admi t t i nequit, 
sed quia ex t r añe ! mu tuum petere solebant ad commercium 
exé rcendum et magna quantitate, ac proinde mi l la erat obl i -
gatio ipsis ex charitate subveniendi. I ta fere Mastrofmi. Si 
i n re t r i ta quid sentiam dicere vel im, videtur m i h i omne 
prorsus lucrum occasione m u t u i erga hebrseos pauperes, 
aut etiam mediocri re familiari gaudentes, sed mutuo illo 
indigentes, ve t i tum fuisse lege 'positiva, ob peculiarem po
pul i constitutionem et legis mosaiese indolem ad i d quod 
perfectius est dirigentem; erga ex t ráñeos vero res intacta 
reman sit, ac proinde l i c i tum vel i l l i c i t um hebrseis erat l u 
crum i l l u d quod ex re i natura l i c i tum vel i l l i c i tum est; prop-
tereaque permissum fuit lucrum moderatum, tune tantum 
exspectandum, cum charitas aliud non postularet. I d tamen 
a Christo adhuc majorem perfectionem accepit (Luc. V I , 32 
-36), qui opera misericordiae absque humanse retr ibutionis 
spe facienda esse docet, ac proinde non cum i l l i s tantum- a 
quibus eadem a u t s i m i l i a opera exspectare possumus. Nulla 
i t aqué hic est de usura mentio, u t totus contextus docet 
(conf. etiam Math . V , 43-48; Luc. X I V , 12. . . . . ) , etsi vox 
foenerari appareat, quse sensu improprio accipi debet, u t 
totus locus sibi constet. Confort super hoc laudatum Mas
t rofmi . Hinc ruun t aecusationes Leg i mosaiese faetse prop-
ter usuram, et arbitrarise j ú d a i o r u m interpretationes. 

124. Damna semper erant reparanda, et quidem ob de-
negatum depositum pup i l l i s adjiciebatur quinta pars; pro 
delicto tal ioni subjecto, taxabatur prEetium a persona offen-
sa; pro occisione hominis l iber i a bove cornupeta, conscio 
domino et non eum custodiente, taxabatur a vindico sangui-
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nis, si vero occisus erat servus, triginta ' sicli solvi do
mino debebant; pro ¡sesione aut metu incursu mul ie r i gra-
videe, aborto sequuto, taxabatur prsetium a viro i l l ius et ar
bi t ro . Fur ta et fraudes duplo restituebantur re adhuc apud 
fraudatorem manente; si vero eam alienaret, quadruplo, quia 
prasumebatur voluntas non resti tuendi, et si de bove agere
tur , quintuplo. F u r t u m rei sacrse morte puniebatur. Fur 
nocturnus occidi poterat , non vero diurnus, sed homic i -
d ium imputabatur; quia minus t i m e n d á ac facilius vitanda 
erat intentio occidendi, i n fure nocturno domum ingrediente 
facile prsesumenda. Lsesio quselibet Isesum a labore impediens 
reparanda erat, una cum expensis i n curatione; a l iun-
de etiam talione puniebatur quando del ibéra te facta erat. 
Talio etiam falso accusatori decernebatur, nempe eadem 
poena, quse vero delinquenti imposi ta fuisset. Pro aliis da-
mnis ac voluntar i i depositi denegatione aut asqualis aut 
dupla reparatio ñeba t . Quibusdam clelictis infamia post 
mor tem imponebatur, nempe privatio sepulturas, cadaveris 
lapidatorum combustio, aut suspensio ab arbore, aut de-
nique acervus lapiclum desuper congestus. Excommunica-
tio i n usu apparet t é m p o r a Esdrae (X, 8); ac corte tempere 
Christi (Luc. V I , 22; 1 Cor. V , 2-9, & c ) . Dúplex erat, major 
quse a consortio populi et judaica repúbl ica arcebat, et 
minor quee tan tum commimionem cum synagoga vetabat, 
quin tarnen certo constent hujus poense limites, quam 
aliunde prsecedebat censura, seu monit io vel correctio p r i -
vata (conf. Mat. X V I I I , 15. . . ) . Delicta graviora bene multa 
morte plectebantur, quse autem contra legem fiebant ex 
ignorancia, sacriíiciis redimi poterant; sed tan tum de q u i 
busdam hoc est intel l igendum, quse distinguebantur i n pee-
cata et delicta, quorum discrimen obscurum est (conf. Lev. 
I V - V ) . Carcer usitatissimus erat i n r e i custodiam et etiam 
poenam. I n eo autem erant fovese et cisternse, unde diver-
sam poenam i b i r e i sustinebant pro criminis qualitate: v i n -
ciebantur etiam catenis seréis, et aliis tormentis subjicie-
bantur, etiam ad confessionem extorquendam. 

125. Prsecipuse poense corporales emni : i d u s baculi 
(Lev. X I X , 20), quse u t rum a tympano (probabiliter fusti-
gatio i n pedibus, virgis facta) differat non liquet (conf. 
Hebr. X I , 35 cum 2 Mach, V I , 19 gr .) . Vapulandus parvse 
columnas manibus subjectus, válele inclinatus et t ún ica ab 
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humeris ad renes exscissa, nonnisi 40 ictus sustinere co-
gebatur, quos unus judex numerabat, dum alius repetebat 
locum Deut. X X V I I I , 58-59, tertiusque executorem post 
reum stantem monebat de suo offieio (a). Decollatio, v i v i 
hominis conihustio, lapiclatio (ab accusatoribus et testibus 
inchoanda), p roec ipüa t io e t u r r i vel loco alto vel i n mare, 
serratio, crucif ixio, aliceque poenae minus usitatse, aut a 
Moyse sanciuntur, xaut i n Bibli is commemorantur; quan-
doque etiam strangulat io, suffocatio, pa r t i t i o corporis vel 
praacipuorum membrorum, fossa leonum, aliseque. 

126. I n iis supp l i cnüm crucis paulo latius explicandum. 
Num antiquis hebrseis notum fuer i tv ixdubi tandum videtur (ex 
loéis Gen. X L , 19; Deut. X X I , 22-23; ps. X X I , 17-18; Zach. 
X I I , 10); sed a tempere Asmonseorum acceptum fuit, ac 
dominatione romana certo vulgatum; unde non semel u t i tu r 
Christus metaphora: tollere crucem, accipere crucem & c . , 
(quin audiendus sit incredulus R e n á n , qui has locutiones 
ab evangelistis p r o c e d e r é autumat: Paulus queque ad cru
cem ssepe al ludi t , sed n i l m i r u m esset post supplicium 
Christi, ac proinde non bene allegatur a Glaire ad r e m 
pr íesen tem evincendam). A persis, phoeniciis , carthaginen-
sibus, gTcecis et romanis, nec non ab antiquis segyptiis i n 
usum adhibita crux, hac etiam ratione judseis nota necessa-
rio fuit. Erat autem hoc infame supplicium servis, latronibus, 
homicidis et seditiosis reservatum. Damnatus ad crucem 
vestibus expoliabatur et ad breviorem, quam diximus, co-
lumnam flagellis cruciabatur non determinato numero (agi-
tur enim de crucifixione romana), ipse dein crucem por ta-
bat, quse talis erat qualis communiter apud nos repraesen-
tatur, octo vel decem pedibus longa, et extra urbem ex i -
bat ad locum paratum. (b) Reo ad locum supplicii pervento 

(a) Hsec Thalmudici, quse forte sero introducta sunt; sed certe 
Apostolüs ílagellationem a virgis áislmgmt, quarum primam quinquies 
sustinuerat, alias ter. Judsei, ne legem in numero ictuura oblivione 
aut sequivocationeforte íransgrederentur, nonnisi 39 dabant (2 Cor. X I , 
24). 

(b) In Christi supplicio fuit etiam illusio et corona spinea, sed 
hoc militibus adscribendum est, non consuetudiiii: locus item ubi 
crucifixus est, nusquam in evangeliis áic'úuT mons, seá locus, róitoq; 
unde nihil nostra refert si ex inspectione locorum probabilis non 
appareret traditio communiter vulgata. 
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porr ig i solebat v inum myrrha tum, u t imminu ta sensibili-
tate et mente perturbata, minus dolores sentiret, quod 
proinde J e sús nolui t bibere (a). Deinde cruce i n terram 
defixa, rursum expoliabatur reus suis omnibiis vestibus, 
quas mil i t ibus crucifigentibus cedebant; elevabatur manibus, 
scalis aut funibus i n crucem, ubi i n medio fere erat clavus 
instar cornu, perpendiculariter affixus, cui insidens sequita-
bat; denique manibus et pedibus aut ligatis, aut clavibus 
subjectis, prout cum Jesu factum est, et causa mortis 
supra crucem grandioribus l i t teris scripta, relinquebatur 
reus sub custodia doñee moreretur, deinde vero inter ro 
manos doñee corrumperetur et aves et bestise depasceren-
tur , inter hebrseos autem humari debebat eodem die 
(Deut. X X I , 22-23); cumque vix m o r i posset, prsesertim si 
robustus esset (unde plures vivero poterant non paucis 
diebus), v i occidebatur, aut fumo infra pós i to , aut c rur i -
fractione, aut lancearum ictibus. 

Sed veré erat cruciíixio immanissimura supplicium, prsesertim ob 
crudelem siíim, circuitionis sanguinis difficultatera, super vasa prse-
cipua aglomerationera, quse rubores faciei, dolores capitis horren-
dasque anxietates producebat et angores vehementissimos; quos inter 
ob violentos nixus viscerarum ad sanguinem expellendum contingere 
poterat principalioris vasis ruptura ac mors fere subitánea, ut in cru-
cifixione J . C , qui etiam valde defatigatus, id quod validiores et 
robustiores sustinere nequivit. Ceterum non eum mortuum fuisse 
nisi apparenter nemo nunc est qui defeñdat, et Ghristi inimicis nimis 
intererat certitudo mortis, et ictus láncese eam produxisset, ut pote 
quae cor transverberavit, ex quo fluxit sanguis et aqua. Hsec post 
systemata Paulusii aliorumque a peritissimis mediéis Schenbach, 
Gruner aliisque prorsus demonstrata sunt ita, ut nullus remaneat 
dubitandi locus, ob idque et Strauss el llenan veram mortem admit-
tunt. 

127. Executioni dabantur sententise capitales inter he-
brseos communiter a mil i t ibus , aut a populo, si sermo sit 
de Iapidatione,.aut ab aliis ministr is , quod non constat. Sed 

(a) Hoc est quod dicitur a Math. ( X X Y I I , 34) felle mixtum, id 
est, amarissimum, ut erat re ipsa, non lamen quia narralionem pau-
lulum immulavit,. ut respicerel ad ps. L X V I I I , 22, ut ait Renán, 
ñeque est confundendum cum aceto aqua mixto (posea), quod ei si-
tienti oblulerunt milites. 
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ob' populi antiquos mores permissa quandoque erat vindicta 
privata a vincUce sanguinis peragenda, qui erat propinquus 
personse occisee. Hoc barbarum jus deí ic ient ibus t r ibuna-
libus necessarium, mi t iga tum fuit a Moyse institutione u r -
Uumasy l i , quas ingressus homicida fortuitus, a u t q u i furem 
vel injustam vitee aggressorem occidisset, liber manebat 
ibi usque ad mortem summi sacerdotis tune existentis, ac 
deinde i n propria r ed i r é poterat. Erat tamen t r ibunal sa-
cerdotum i n iis civitatibus, qui causara judicabant, et pro-
íügum, si verus homicida fuisset, vindici sanguinis trade-
bant. Nam verum homicidium abque remissione et compen-
satione erat. Hsec sunt práecipua circa hebraeorum systema 
judiciarium atque poenale. 

CAPUT X X V I I I . 

' De re m i l i t a r i apud h e b f s e o s . 

128. Antiqui tus hebraei omnes videntur fuisse mili tes 
quotquot arma gestare poterant, a v ig in t i annis et supra, ut 
evincitur ex recensionibus a Moyse ad Davidem non semel 
factis. |A tempere autem hujus regis verosimilius videtur 
quamdam speciem conscriptionis fuisse, ex publicis tabulis. 
a viris il l is doctis formatis (antot;), qui scribendis genealo-

giis incumbebant; ac exercitus permanens exstitit major m i -
norve pro necessitate temporis, regis potentia et ma jes tá t e . 
Urgente tamen necessitate, uhiversus populus ad arma vo-
cabatur, quo forte spectabat David i n ea populi conscrip-
tione qua3 et Deo, et Joabo duci d ispl icui t , unde per prse-
fectos militise, non per genealogos facta est, qui etiam 
tempere Davidis suum prsefectum habebant (2 Par. X X V I , 
I I ) . Imminente prselio regredi jubebantur i .0 qui domum 
«dif ícaverant nec incoluerant, 2.° qui vineam, aut hor tum 
olearum plantaverant nec fructus collegerant, 3.° qui uxorem 
duxerant auno integro nondum expleto vél tantum sponsam 
emerant, 4.° denique t i m i d i , ne re l iquorum án imos dejice-
rent, cum totus exitus bel l i e personaii v i ac valore procede-
ret. Distribuebantur milites i n manipules 50, 100, 1000 ac 
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10000 hominum sub diversis prsefectis, ac totus exorcitus 
i n t r ia agmina communiter, eodemque modo ex JEgypto 
populus egrediens per desertum procedebat. Divisiones 
per familias et tr ibus fiebant, ac preefecti super 100 aut 1000 
j a m consiliis bellicis intererant, designabanturque pr imo a 
genealogis, sed tempore regum perpetui. erant, u t rem m i l i -
t á f em melius caliere ac conscriptos edocere possent. Reges 
et duces armigerum habebant qu i arma gestaret, quandoque 
cürru. insidebant, quo a pugnantibus utriusque par t í s dist in-
guebantur (3 Reg. X X I I , 32-33); pugnabant et ipsi , vixque 
aliud erat ofíicium post commissum praelium, doñee , noto 
exitu, quid erat agendum praecipiebant. Usque ad t é m p o r a 
Salomonis nullus fuit equitatus, satis vero frequentes currus 
bellici falcati, praesertim inter íncolas Paleestinse ab he-
braeis devictos, ac popules vicinos septemtrionis. Exerc í tus 
pedestris distinguebatur i n vélites et Ziasíaíos; p r i m i pugna
bant eminus a r m a t í funda, jaculis, arcu, sagittis, pharetra, 
gladio et, r ecen t io r í saltem aetate, parma (escudo lijero); 
cssteri cominus, habebantque giadios, bastas et scuta. Ro-
mani mi l i tes d is t r ibut i erant ín legiones 6000 hominum, 
cohortes 600, manipules 200 et centurias, sed numerus m u l -
tis de causis variare poterat, et setate Christi cohortes Palaesti-
nse numerabant 1000 vires sub prsefecto tr ibuno. Ab iis ta-
men distinguendi sunt i n N . T . milites Agríppae, et levitae 
vigiles templ i , qu i sub conspicuo sacerdote templ i praesi-
dium agebant; e t íamsi (Joan. X V I I I , 3, 12) sensu impro
prio dicantur quandoque cohors. Clypeus usitatissimus v i -
detur fuisse, et passim u t tutelae symbolum venit; galea et 
lorica (casco y coraza) mi ñ u s frequentes, munimenta manUs 
et brachii (manoplas) non apparent i n Bibli is , pedum au-
tem (escarcelas) tan tum inter arma Goliath; vestís curta erat, 
nempe sagum, et non raro óccurr í t cingulum mili tare quo 
giadius gestabatur una cum halteo (forte cingulo praetioso 
aut merita bellíca ostendente, 2 Reg. X V I I I , l l ) . Pro3ter re-
censita arma missilia, pos te r ior í setate recensentur tormenta 
bellíca et arietes (2 Par. X X V I , 15; Eze. I V , 1-2). Munitiones 
erant fossa et m u r i , turres i n m u r í s certa distantia sitae ubi 
tormenta bellíca collocabantur, et tempore pacis appende-
bantur ex lilis scuta et arma heroum, forte etiam bello capta 
(Cant. I V , 4): aliae turres locis convenientibus fundatae ad ins
tar castellorum, quae p r imum forsí tan fuerunt specula pas-
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torum, ac dein mimitae i n vera castella conversse sunt; de-
nique portee vectibus metallicis, seris, aliisque repagulis ob-
íirmatce. Falcatos curras et eqü i t a t um fere semper contra se 
habuerunt hebreei potius quam ipsi adhibuerunt, quod d i -
cendum est etiam de elephantibus, qui et ipsi p ü g n a b a n t , et 
castellum supra portabant 30 nomines capiens, inde acriter 
dimicantes, 

129. Discebant hebraei artem bellicam sub ducibus, 
tribunis et c e n t u r i ó n i b u s ; unde phrasis discere bellum et 
alm bello edocti. Non est autem mentio ludor inn gymnasti-
corum, nisi post dominationem seieucidarum ac t é m p o r a 
Herodis, atqueut paganorum morem judí3eiinvisum habebant; 
de il l is tamen crebra apud Apostolum mentio fit (conf. 1 
Cor. I X , 24-27; P l i i l . I I I , 11-14; 2 T i m . I V . 7-8), ac de 
tbeatris i t em, ub i etiam legatos excipiebant, et conciones 
populi í iebant (conf. Act . X Í I , 20.. . ; X I X , 29). Castrameta-
tio hebraeorum i n deserto clescribitur N u m . I , 52 et I I I , 2 1 -
38; an autem servata vel imitata fuerit postea non l iquet . 
Vexilla et alia signa mil i tar ia , preesertim buccinse argéntese , 
erant; non autem certo constat qualia fuerunt vexilla, cuín 
tribus vocabulis designentur, Sin, n i ^ et D " ; videtur p r i -
mum propr ium fuisse t r i buum ternario agmen unum Cons-
t i tuenti , secundum cuilibet familise propr ium, t e r t ium ve
ro stipes vel pertica terrse fixa, i n aítis montibus erecta 
ut omnes i b i congregarentur, unde verosimile est pan-
num undulantem habuisse, et ad i l lam cornu bellico clan-, 
gebatur et barritus ciebatur (conf. N u m . X X I , 8-9; Isa. 
V, 26; X I I I , 2; X V I I I 3 , X X X , 17; L U I , 10-13: ad hoc 
signum allusio fit ps. I V vocibus signatum est $uper nos 
&c. ut i n h e r m e n é u t i c a explicabitur). Ante bel lum consu-
lebantur p r i m u m U r i m et T h u m m i m summi sacerdotis, 
id. est, sortes sacrse (Jud. 1 , 1 ; X X , 27-28), deinde Deus 
per sacerdotes aut prophetas, vel etiam idola et har iol i , 
quando rex erat idololatra. Indicebatur bel lum et quando-
que de compositione tractabatur (4 Reg. X I V , 8; Jud. X I , 
12, 28); sed frequente.r inopinato i r rueban t in hosles, et ipsi 
etiam inpetebantur, qua occasione per cursores í iebat totius 
populi convocatio cornu bellico. Expeditiones bellicse t em
pere verno plerumque í i eban t , exitusque divinse voluntat i 
tribuebatur non ab liebrasis t an tum, sed ab ómnibus i l l ius 
setatis nationibus, unde il l is clescendebant ju ra post victo-
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r iam adepta (conf. legationem Jephte Jud. X I , 12-27, pree-
sertim v. 24). Ordo aciei non constat, ac varius fuisse vide-
tur; allocutionem faciebant sacerdotes ac posteriori tempere 
ipsi bel l i duces, qua ad fortiter dimicandum mili tes horta-
rentur; apropinquante hoste magnos clamores edebant, qui 
quandoque detemiinati erant (Jud. V I I , 20; Jos. Y í , 5, 20; 
1 Reg. X V I I , 52); stratagema ssepe recurrens erat, nonpro -
batur autem i n Bibli is dolus malus; irruebant acriter, acter-
ga vertebant fortibus adversariis u t rursus majori Ímpe tu 
i r ruerent ; romani vero stantes líos Impetus sustinebant, ad 
quod allusio íit 1 Cor. X V I , 13; Gal. V , 1 ; Eph. V I , 14; 
Phi l ip . I , 27; 1 Thes. I I I , 8; 2 Thes. I I , 14. Ante urbis ob-
sidionem pace eam invitabant, ac cum missis ex ea deputa-
tis pactabantur, qua non accepta, quilibet m u r u m impetebat 
contra se positum; insidias tendebant, corona mi l i t um ci r -
cumdabant ut nullus exire posset atque i ta fame perirent , 
quandoque etiam, quia obsidiones longiores esse solebant, 
fossis, vallo aliisque munimentis castra circum posita defen-
debant, unde urbs alio hosti l i muro circumdata erat, u t i n 
obsidione Jerusalem a Tito (et 4 Reg. X X V , 1). 

130. Jura victoria) exorbitantia inter omnes antiquos 
popules ab hebrseis mit ins agebantur, si excipias p r imam 
Palsestinge oceupationem a vo lún ta te Dei procedentem (conf. 
supra): ceterum quandoque ipsi etiam crudeliores fuerunt, 
quod ipsis tantum est imputandum, et ex consueto jure gen-
t i u m ac necessitate hostes reliquos terrendi attenuandum 
est. Accedit i n oceupatione Palsestinae possessio antiqua 
patriarcharum, qui putees foderunt, pascuis usi sunt ut pro-
pri is , accedentibus prsesertim divinis promissis, ac vix qu i -
busdam chanangeis terram colentibus; denique, cum i n JEgyp- ' 
t u m descenderunt Patriarchse, numquam intentiouern habue-
run t regionem desserendi, quam proinde jure armis reclamare 
valuerunt, ac bel l i consecutiones i n chanana30s detorquen-
dse sunt. í t a fere Jahn, sed confer quas supra diximus de 
hoc argumento. Cum milites conducti non essent, nisi pos
te r ior i setate, et suis expensis bellum gererent, preeda i p 
sis concedebatur, quam summo gandió accipiebant, et qu id-
quid utile inveniebant sibi vindicabant, etiam homines, fe-
minas, pueros, pecera &c. Quandoque tamen bel l i dux quid-
quid prsetiosissimum erat sibi tribuebat, unde David tot 
divitias coiligere valuit. Pars preedse etiam manentibus do-
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m i cedebat, saltem antiquitus, et levitis templo deservien-
tibus et sacerdotibus sua pars accensebatur. .Pi'ícda ab 
segyptiis accepta minima fuit compensatio to t laborum in 
regionis ut i l i ta tem v i suseeptorum; u t rum vero i n ea exi-
genda dolus malus aut mendatium ex parte popul i fúeri t , 
non ego curabo: eerte Moyses i d postremum non praecepit 
(nempe ut segyptios fallerent aquibus commodato (Ex. X I I , 
36; ib . I I I , 21; X I , 2) vasa acceperunt, et ipsa res erat adeo 
manifesta, et populus aegyptius ita anxius statim bebraeos 
expellendi, u t vix deceptos eos dicere possis). Romano-
r u m tempere, plerumque milites erant cenducti, unde tam 
crebra allusio ad stipendium a Paulo íit. 

CAPUT X X I X . 

R e l i g i o n i s n o t i o : p r i m a r e l i g i o A d a m o t r a d i t a : r e v e -
la t i o n o a c h i c h a : e l e c t i o A b r a h a m i : num hsec r e j e e t io -
nem c e t e r o r u m p o p u l o r u m D e u m q u e n a t i o n a l e m s i g n i -

ficaret: R i t u s c i r c u m c i s ió n i s . 

131. Per religionem hic intelligimus complexum eorum omnium, 
quse ab horaine agenda et credenda sunt ex institutione divina, ut 
totalem suam destinationem adimplere valeat. Ñeque enim rem tan
tum intiraiotis nescio cujus sensus (sentimiento religioso), aut exter
nas csercmonias cultús, religionem esse concedimus; licet íalis sensus 
re vera in homine sit, et cultus etiam naturalis, et a Deo prsescriptus, 
et necessarius. Sed sensus religiosust ab ipsa religio ne oriíur, ab ex
terno impulsu excitatur, cultus antera mera religionis et sensus reli-
giosi consecutio, ac simul médium est utriusque conservandi et per-
fectius exsequendi. Cumpleclitur iíaque religio moralem et dogma-
ticam doctrinara a Deo primo horaini traditam • ac aliis deinceps; 
qua destinationem totalem, hujus nerape et futurse vitse edoctus 
homo finera creationis adimplere possit sub omni aspectu conside-
ratum. Ex concisa ac nimium brevi mosaica narratione priraaevas hu
jus religionis vix discere possumus quousque sese illa extenderet, ac 
inductione opns est, in ipsa narratione et in rei natura fundata. I n -
super, ex. utroque fonte conslat res morales prsecipue in revelatione 
divina contineri, dogmáticas tantum indirecte, quatenus in illis conti-

9 
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nentur, aut ad finera hominis adimplendum necessarise sunt. Cura 
enira hominis prsecipuus finis sit agere juxla voluntatem Creatori?, 
cui adimplendo sufficit relatiomm in rebm exsistenlium cognitio; ea 
quse huic fini nocessaria non sunt aut valde utilia, humani intellectus 
aciem superant, saltera in inlimiori eonim essentia considérala. Hinc 
pauca omnino dogmata in prima revelatione^ sicut et in noachicha, 
patriarchali et mosaica directe traduntur; imo desideriuni illud nos-
cendi quod scopui hominura a Deo intento non inservit, in primis pa-
rentibus damnatain est. R.es proinde morales seu practicee prsecipue 
attendendaí sunt ad joro^msiím revelatioiiis biblicce intimius perspi-
ciendum; cum Dei scopus in generis humani educatione fuerit per 
gradus procederé, quibus doctrinee morali seraei propositee, quee vitai 
nor¡nara hominibus príebuit per certura tempus, alia perfectior adjun-
gefetur eam compíectens et perficiens, atque ita gradatira huraanum 
genus, á Deo irapulsura et adjutum, per liberara ilüus volunlalis ad-
impletionem, id in térra prsestaret quod Deus intendit, ac. futuram 
prsesertim destinationera consequeretur. Atque ita in qualibet prseci-
puarum revelationum, quse in Bibliis continentur, initium et funda-
nnenturn status socialis suhsequentis, et quidera perfectioris, perspi-
cere liceí et expedit, ut religioni revelataa id tribuatur quod suum est: 
uempe in iis quse reveíala sunt, et seusu stricto revelationem divinara 
fide religiosa tenendara constituunt, continentur etiara íotius vilse 
hominura norma, principiura et raelhodus ftisíorise explicandse, om-
nis civilizationis fundamentum, linearaenta prsecipua totius húmame 
sapientiaj et activilatis, id est, philosophia, scientise, boníe artes et 
tola hominura industria. 

132. Itaque ex primis capitibus Geneseos, ex antiquis 
traditionibus non omnino spernendis, etiam si apocryphis 
l ibris contineantur, ut liber Enoch, ac narrationes Beresi, 
Saneboniatonis & c . , et inductione i n re i natura fundata, ea 
omnia Deum edocuisse novinius, quse statum socialem an-
tediluvianum dirigere valuerunt, plura alia, quse p r imum 
hominum parentem et institutorern decebant, i l la sapientia 
informatum etiam i n rebus naturalibus, quae Gen. I I , 19-20 
subindicatur, denique plura ordinem supematuralem spec-
tantia. Sic, sub aspectu sociali nunc p r i m u m re considerad 
ta, cum finis primsevse institutionis esset constitutio fami-
lise, primee nempe societatis, ac propagatio speciei, prses-
cripsit Deus primis hominibus officia: se conservandi et per-
fectionem persequendi (Gen. I , 28); propagandas speciei (ib.); 
laboris , tanquam peccatiexpiationis ( I I I , 7); diligendi conju-
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gem tanquam unum quid cum altero conjuge ( I I , 23); re l in-
quendi parentes ad novam familiam constituendam ( I I , 24). 
Femina post peccatum subjectione mulctata est sub potestate 
v i r i ( I I I , 16), ac jus et officium t r i bu tum possidendi filies 
suos ( I V , 1); omnes denique a Ccede hominum abs tinere ( I V , 
15, 23), desideria carnis reprimere i n p r í e m i i spem ( I V , 
7), i l l ibatum matr imonium ac generationis ordinem servare 
( V I , 11.. .) , sacrificia grato animo Deo offerre jubentur ( IV, 
3-5), aliaque forte plura i n concisa Geneseos narratione 
non contenta. Quanta insuper Deum primos parentes edo-
cuisse>in ordine theologico, philosophico, moral i , scientifi-
co, facile erui potest ex l ingua quam eis dedit, una cum 
notionibus i n ea contentis, ex historia creationis* quae dog
ma foecundissimum est et nunquam satis mirandum, ex d i 
versis colloquiis cum i l l i s hahitis t u m ante, t u m post pec
catum, ex ipsis prceceptis supra enumeratis, denique ex l i 
bro Eclesiastici, qui ait (cap. X V I I , 5-8): «consi l ium et l i n -
guam, et oculos, et aures, et cor dedit i l l is excogitandi: 
et disciplina intellectus replevit i l los: creavit i l l is scientiam 
spiritus, sensu implevi t cor i l l o r u m , et bona et mala osten-
dit i l l i s . Posuit oculum suum super corda i l l o rum ostende-
re illis magnal ia operum suorum, ut nomen sanctificationis 
collau dent : et gloriar i i n mirabilibus i l l ius , et magnalia enar-
rent operum ejus.» Sane ex iis didicit primus homo Dei 
existentiam pluraque attributa, originem m u n d i spiritualis et 
materialis l ibera ac vera creatione (a), ange lo rüm 'existentiam 
(ex tentatione, et ex Cherubim cusfodíen te paradisum), h o m í -
nis í r nmor t a l i t a t em (etiam quoad corpus, s i ípse vellet, sed cor
to quoad a n í m a m , u t pote a d í m a g í n e m et s imi l í tudinem Deí 
ereatam, unde hoc dogma vulgare fuit apud hebrseos prae
sertim posteros, u t supra d íx imus num. 106); hominum fra-
terni ta tem a Deo et .uno p á r e n t e procedentium; l í be rum ar-
b í t r ium una cum conscíent ia dirigente (sed a Deo edocta); 

(a) Vox tánlüra occurrit hic ler, nempe in creatione CCBIÍ 

et terree, id est, angelorura et materise (Gen. I , 1), animalium (pnw-
cipii sc'úicei vüalis eornm, ib. v. 21), et hominis quoad animara (v, 
27); unde etsi non omnia aecurate deíiniantur, vi de tu r tamen discri
men fieri inter ea quíe ex nihilo creari debuerunt, ac ea quse forma-
ta sunt, lente fortasse, et ex materia preeexistente; conf. sect. 4, num. 
632 . . . . 



416 MANUALE ISAGOGICUM IN S. BIBLIA. 

peccatum originale et reclemptionem per gratiam Servatoris 
cujus mors expiatoria sacrificiis ubique ter rarum adhibitis 
adumbrata fuit;-destinationem hominis ad laborem i n hac 
vita etiam ante peccatum ( I I , 15; I I I , 17), unde necessario 
fluere debet ejus perfectio, sicut et totius speciei ac etiam 
terrse l áborem recipientis; creationem materialem inan ima-
tam ac legibus necéssar i is suWjectam (ut pote quse homin i i n 
dominium tradi tur , cujus proinde studio et labori respon
deré oportet, quod divinizationem ejus vel cujuslibet par t í s 
vetat, ac pr incipium f u n d a m é n t a l e est scientiarum omnium 
naturalium); naturam ex se bonam; inst i tut ionem hebdoma-
dis (in historia creationis fundatam, quse hebdómada d i v i 
na completa fuit) aliaque bene multa, quse ex dictis primEe-
vam religionem constituebant,~cum a Deo edocta, nonnisi 
contemptu divinse veracitatis et auctoritatis rejici aut oblivio-
n i t radi possent. 

Et nos hiBc paulo latius perseculi suraus, tum ut tirones discant plus 
in Bibliis quserere, quam quod a neotericis concedí soleí, lum ut ra -
tionem reddamus mírabílis sapienlise antiquorum, quin ad inumera-
bilia ssecula assurgere necessum_ sít, etiam si pluríbus erroribus, su-
perslítioníbus ac ígnorántía conjuncta esset, tum ut initium panderemus 
huraanarum traditionum, quarum vestigia cum iis concordan tía ubi
que ínveniuntur, tum denique ut ostenderemus humanum genus jam 
ab ínítío doctrina didicisse ea omnia fere, quee ab humana mente co
gitando inventa fuisse plurimi gloriantur; quod quidem factura quan-
tí nunc temporis habendum sít, non ego satis explicare possem. 

133. Hac Dei institutione non obstante, post non m u l -
t u m temporis homines i n crimina ruere coeperunt, ac i n 
duas classes disjuncti (a) mutua iniere conjugia, ex quibus 
progenies prava orta est i r r u e n t i u m (latronum? DISSJ, g i 
gantes), ac omnes denique i n peccata carnis contra na tu
ram lapsi sunt, UDÍCO excepto Noe, décimo ab Adam pa-
triarcha. Unde, facta p lu r ium annorum prsedicatione, no-
lu i t jam Deus cum hominibus corruptis tan din disceptare (b) 
ac inducías concessit centum v ig in t i annorum (Gen. V I , 3). 

(a) Füioruiíi Dei, Seth nempe descendenlíum, nisí íntelligere 
velis viros conspicuos, anctoritate in reliquos gaudentes, el filiomm 
hominum (Gen. VI, 2). 

(b) Id síbi vult phrasis: non permanebit spirüus meus. in homine 
in ceternum, quia caro est. 
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Quibus transactis diluYium. immisi t , quo omnia vastata 
sunt, ac genus h o m i ñ u m deletum, excepto Noe cum sua 
familia, qui proinde secundum hominum caput est, ac se-
cundam revelationem accepit, quse insti tutionis t r i h u u m o r i -
go fuit, sicut et pr ima f a m ü i a r u m . Tune concessa h o m i n i 
fuit caro animalium absque sanguine i n cibum, cum antea 
solis vegetabilibus vesci posset, injunctum fuit praeceptum 
se conservandi ac mult ipl icandi ( I X , 1), ve t i tum suicidium 
ac homicidium (conf. I X , 5 hebr. cum interpretatione cla-
r iorum rabbinorum), aliseque leges impositas, i n Geneseos 
libro non traditse, quisque ex judaica traditione ad hsec re-
ducebantur: absque auctoritate quadam non vivere, a blas-
phemia abstinere, ab idololatria, a conjugio cum conjunctissi-
mis personis, ab effussione sanguinis, a furto, ab essu car-
nis cum sanguine, suffocati animalis ac venatione capti. 
Quidquid de hoc sit, certo tenendum primsevas veritates, 
dogmata ac praecepta a Noemo servata fuisse, indeque i n 
omnes gentes diffussa, imo non absurda admitteres qusedam 
scripto fuisse consignata scriptura hierogiyphica; unde po-
puli scripturam hanc servantes, et antiquissimi, et sapien-
tissimi fuere, u t segyptii ac sinenses. 

134. Noemi posteri, chamitse prsesertim, unde nigr i ta-
rum familia de scende ré videtur , i n corruptissimos mores 
foedamque superstitionem prolapsi sunt. Ut ergo humani ge-
neris destinatio adimpleri posset, quam abusus libertatis i n 
periculum verterat, nova a Deo revelatio facta est, probabi-
liter j am ab sedificatione furris babeliese, qua3 p o p u l ó r u m 
fundationi occasionem prsebuit, ac certo Abrahamo aliisque 
Patriarchis. l í o s elegit u t populum ex i l l is sibi crearet cui 
custodia veteris revelationis, prseparatio novse ac gloria Mes-
siae i n lucem edendi committeretur. Hsec tamen electio re-
jectionem ceterorum p o p u l ó r u m non implicat , nis i quate-
ilus specialissimse gfatise i l l is denegatse sunt, quas hebraicus 
p u p u í u s obtinuit; et ubique i n ipsis l ibris Moysis apparet 
divina' Providentia neminem repudians, ac exteris etiam 
prospiciens. Hebreéi quidem ab i l lo prsejudicio immunes 
non fuere, quo quilibet antiquorum p o p u l ó r u m se unice 
electum ac Deo charum, ceterosque Deo odibiles ac natu
rales hostes existimabat, imo setate Christi ad furiosum fa-
natismum a pliarisicis pr íe jud ic ium istud evectum est, sed 
contra spir i tum ipsamque l i teram L ib ro ru m Sacrorum. I n 
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iis enim vocatio Abrahami ac populi israelitici íit ad hene-
dicendas omnes gentes (conf. Gen. X I I , 3; X V I I I , 17-18; 
X X I I , 18; X X V I , 4 ; X X V I I I , 14). Hinc ipsa denominatio 
(íDeus A h r a h a m Isaac et Jacob,)-) quin quidquam exclusi-
vnm involveret, jus potius omniurn gentium repraesentabat 
ad Dei amicitiam, redemptionem favoresque divinos (cónf. 
etiarn Ex. X I X , ,5-6; N m n . X I V , 12, 21 ; Deut. X X X I I I , 3; 
cleinde Luc . I I , 32; Act . X , 35; et historiam Melchisedech, 
Jethro, Job, Ruth , Joñas <&c. quse r em penitus conficiunt). 
Populus itaque hebraicus e l i g l i m n i pojmlus sacerdotalis i n 
re l iquorum gratiam perinde ac clerus Ecclesice i n gratiam 
ñde l ium. Ambi t io et dura mens electi, n ih i l intentionem 
eligentis pessumdat. Interea religio antiquis ac recentiori-
bus doctrinis et insti tutionibus constaba!, cultusque exer-
cebatur orationibus, decimis, jurejurando, votis et sacrificiis, 
quse patresfamilias, magistratus, majores natu ñlii verosi-
mil i ter offerebant, u t historia Patriarcharum passim osten-
dit; quibus demum accessit r i tus circumcisionis, j a m forte 
ob causas nescio quas, alicubi vigens antequam Abraha-
mo ac posteris praescriberetur i n signum foederis cnm Deo 
pac t i , u t symbolum propagationis peccati per generatio-
nem, quod quidem peccatum tollendum erat a futuro Re-
demptore e primo p á r e n t e oriundo, ob causas forsitan h i -
gyenicas orientis proprias, ac demum u t circumcisionem 
cordis, docilem nempe animum, Tidelem, p ium reprcesenta-
ret; unde passim rebelles Deo ac infideles israelita) dicun-
tu r cor inci rcumcisum habere, qua3 figúrala locutio hunc 
circumcisionis significatum vulgarem apud hebraeos fuisse 
demonstrat. 

CAPUT X X X . 

Pveve la t io m o s a i c a : d o g m a l a : v i r luí . es theologicee: 
a l i a p r é c e p t a ; c u l t u s p r i v a t u s ; l e g e s de c i b i s et 

p u r i fi c a t i o n i b u s. 

135. Mosaica religio complectebatur pr imam, noachi-
cham, ac patriarchalem religionem, una cum iis quse Moy-. 
ses t radidi t , ac posterioribus quatuor Pentateuchi l ibris con-
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t inentur, simul cum his tor ia , poés i , legibus judicialibus, 
agricolis, politicis, aliisque, veram i l lam hebrseorum theocra-
tiarn constituentibus, ques totam populi vi tam, mores, vicis-
situdines, historiam moderatur et expiicat. Quod si doctr i 
nan! dogmaticam ac moralem mosaica) legis paucis cornplec-
t i velimus hsec fere habebimus: Deus est unus (passim, conf. 
Deut. V I . 4), spiritualis ( ib. ÍV, 15), setemus (nini) , i m -

mensus, perfectus i n ómn ibus oper ibüs (Deut X X X I I , 4 ) , 
omnipotens (passim, et ex historia creationis), justus (pas
sim), misericors (Ex. X X X I Y , 6. , . ) , bene í i cen t i s s imus (Deut. 
XXXIÍ, 11), pater ( ib. v. 6), cujus mansuetudo et providen-
tia ex toto Pentateucho constat; et quidem erga omnes gen
tes (conf. supra). Quod si prsemiis materialibus t e r r ib i l i -
busque poenis u t i tu r pro durissima populi Í n d o l e , i d non 
excludit quod spirituale est, pluriesque supponitur; punit io 
vero parentum i n filiis usque ad ter t iam et quartam gene-
rationem, necessaria consecutio est poenamm géner i s , quas 
diximus, v. g, captivitatem, famem, bellum &c. et ad pa-
rentes i n officiis continendos aptissima, et Deo minime i n 
digna, cum haec mala rationem habeant i n filiis m a l i phy-
sici non poence- proprie dictee, quod inculcat Ezechiel ( X V I I I 
2 0 ) . Angelorum existentia pluribus locis Pentateuchi constat 
(LTOSD, D^iinp, angelos, sanctos, comp. Deut. X X X I I I , 2 et 

Ex. X X cum Gal. I I I , 19; Hebr. Í I , 2. . . ; Act. V I I . 53): pne-
destinatio adumbratur Ex. X X X I I , 32. . . : intercessio sancto-
rurn. apud Deum demonstratur precibus Moysis pro popu
lo fusis et exauditis (Ex. X X X I I , 11. . . ) . 

Natura hominis spiritualis perspicuo satis explicatur per 
ejus imagincm et s imil i tudinem cum Deo, quée etiam s imi l i tu -
dinem aliam postulat, nempe i n sanctitate (Lev. XX, 7, 26) et 
ubique supponitur (v. supra), libertas ex multiplicibus impo-
sitis officiis constat et perspicuo t radi tur (Lev. X X V I ; Deut. 
X X V n - X X V I l I ; X X X , 19; & c . ) . Hominis origo a Deo est, des-
t inatio i n hac vi ta Deo obedire, qui henevohis etiam felicita-
tem temporalem, et justus et zelotes gravissimas poenas pro 
l iominum meritis concedit; post hanc vero vi tam animas ho-
minum animabus defunctorum congregabantur usque dum 
i n te r ram promissam inducerentur, nempe coelum, ubi Deus 
esset earum merces magna nimis et ostencleret omne bo-
n u m . Conf. Gen. X V , 1 ; Ex X X X I I I , 19; qu£e supra diximus 
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de Abrahse sinu; Gen. X L V I I , 9 coll . Hebr. X I , 13-16; i tem 
a suicidis requir i tur sanguis, id est, puniuntur, quod i n alte
ra tantum vita fieri potest; v. n.0 133. Haec autem omnia 
majori perspicuitate a prophetis postea evoluta sunt, Deo se 
paulatim ad hominum captum accommodante, imo setate 
M.oysi.s i ta vulgata res erat felicitas jü-storum post mortem, 
ut ipse Balaam eam desideraret ( N u m . X X I I I , 10), quod et 
de fide i n Messiara divina natura gaudentem (n. 137), et de 
Trinitate divinarum Personarum dici pariter debet, ssepius 
i n V. T. ipsoque Pentateucho adumbrata, quod antiqui rabbi-
n i admittebant, et demonstravit el. Drach, et ipso nomine 
simbólico ni ni indicatum videtur. 

ín lis tamen rebus minus immoíari oportebat coram populo he-
brseo durce cervicis et superstitionibus dedito; unde illud saluberri-
mum consilium ac prseceptum adhuedum servaudum (Deut. X X I X , 29): 
«Abscondita Domino Deo nostro; quse manifesta sunt, nobis et filiis 
nostris usque in sempiternum, ut faciamiis universa verba legis hu-
jus,-» et (Eccli. l í l , 22): «altiora te ne qusesieris.» Pauca namque de 
Deo dogmata, ac brevis notitia originis, natnrse ac destinationis hurna-
manse suíficiunt ad optime servandurn quidquid prseceptum est; et 
profundiores investigationes vix vitara practicara juvant, ac nocivse 
sunt síatira ac prudentiae limites facile transgrediuntur; unde fit utplu-
res semper discentes numquam ad scientiam veritatis perveniant, ut 
gravisssime docuit Paulus (2 Tim. I I I , 7): proinde codex mosai-
cus lex appellatus semper fuií, et doctrina D. N. J . C. lex evangélica. 

136. Quod attinet et cloctrinam morum, continetur p r i -
m u m i n decálogo, ubi prsecipua capita adumbrantur; qusein 
il l is continentur aut ex i l l is facile eruuntur , silentio prseter-
mi t t i t hoc morale compendium,. al ibi tamen plus minusve 
docentur. Itaque prsecipitur fides i n unum Deum, et opposi-
ta peccata, idololatria, varise populorum cosevorum supersti-
tiones, hseresis (falsus nempe propheta), morte plectuntur, 
ut non semel factum est, ac etiam per summum nefas ac 
pessimam legis interpretationem cum propheta, ñdel i J—C. 
Ex fide i n Deum, et quidem providum, beneficum, aman-
tissimum, patrem populi , nascitur amor (Deut. V I , 5 & c . ) 
et í iducia i n Deum, seu s¡jes, cujus contraria vi t ia despera-
tio (Deut. V I I , 17) et superhia animi in se confidentis 
(Deut. V I I I , 17; l í , 4 . . . ) , acriter reprehenduntur. Oratio 
ex bis fluit, et saspissime a Moyse adhibetur et commenda-
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tur , ac fo rmula qusedam precandi prsescribuntur, u t sacer-
doti populo bened icén t i ( N u m . V I , 24-25), israelitee decimas 
offerenti (Deut. X X V I , 1 3 y & c . 

Ex bis praeceptis ipsaque hominum natura profluit ne-
cossitas cul tus, t u m inter ior is , t i ira exterioris, et pr ivat i 
et publíci , qu i posterior sub regimine theocratico majo-
ris necessitatis est. Cultus privatus, prceter í idem, spera, 
amorem, orationem ac peccatorum confessionem ( N u m . 
V, 7 & c . ) , complectebatur 1.° puerorum religiosam ins-
titutionera, quse simul m é d i u m servandse religionis erat; 
2.° alia media ad eumdem scopum spectantia; 3.0leges cibo-
r u m ; 4.° leges pur i í i ca t ionum. P r i m u m passira occurrit 
(Deut. V I , 7 & c . ) . Secundum fieri debebat, aliis omissis, 
descriptione nonnul lorum prseceptorum et bene í i c io rum 
Dei, quae ;dein ligabantur circa manus, frontera (phylacte-
ria), in liraine et ostiis doraus (Deut V I , 6-9; X I , 18-20; 
Ex. X I I I , 9) (a). A l i u d médium, i n meraoriam revocandi d i v i -
n'a prsecepta erat pa l l ium i l l u d oblongum e cujus angulis 
pendebant fimbriae cum vit t is hyacinthinis ( N u m . X V , 
38-39), quibus simul addiscebant i n rebus materialibus, ac 
proincle i n cseremoniis, syrabola rerura spir i tual ium con-
teraplari. (Hoc vestimento i n speciem scapularis converso 
utuntur judcei post decimum te r t i um setatis annum sub 
vestibus; unde i n synagoga pallio ad oran dura, ut p l u r i m u m 
preetioso, caput obtegunt). Al imenta vetita erant 1.° omnia 
aniraalia iramunda superius recensita, 2.° sanguis et caro 
cura sanguine, 3.° partes adiposse, 4.0h8edus i n lacte matris 
decoctus, 5.° aniraalia suffocata, aut sponte raortua vel á 
feris dilaniata, 6.° quidquid idolis consecratura fuerat. Quse 
leges iraprimis memoriara religionis ac Dei frequenter i n -
gerebant, puritatera raentis significabant, hygienica reme
dia erant calidse regioni prsestantissiraa, denique mansue-
tudinem coramendabant, prsesertira quse de sanguine lo-
quitur: «quia anima eorum, (animalium) i n sanguine ipso-
r u m est» (Lev. X V I I , 14; Deut X I I , 23; conf. supra dicta de 
animalibus immundis , et Lev. X I , 43-44). Eamdem sp i r i -
tualem puritatera intendebant leges pur i í i ca t ionum (v. n.0 

(a) Versiculi contenti in capsula corii vittis ligata, quas longiores 
pharisseí portare consueverant, desumebantur ex Deut. V I , 4-5, et 
adhuc judsei hsec inter precandum servant. 



122 MANUALE ISAGOGICÜM IN S. BIBLIA. 

404 et Lev. X I I - X V ) . Per eas discebat hebrseus etiam i n 
actis natura h ó n e s t i s , velut i conjugii usu, quamdam labem 
ex corrupta hominum natura inveni r i : hoc etiam peccatum 
originale subindicabatur, atque populum Dei electum majo-
r i puritate explendescere d e b e r é , et eum qui ad Deum pro-
ximus accedit omnem mundi t iem corporis et aninice prsese-
ferre admonitum fui t . 

CAPUT X X X I . 

C u l t u s p u b l i c a s , ac p r i m ú m l o c a s a c r a et r i t u s 

s a c r i f i c i o r u m . 

137. Cultus publicus complectebatur 1.° loca sacra, 2.° 
r i tus, 3.° clerum, 4.0 festa, Loca sác ra antiquitus nulla erant 
designata, nisi quandoque per specialem revelationem (Gen. 
X X í í , 2); quam vis ea potius eligerentur ubi quidquam me
moria dignum evenerat (ib. X X X Y , 7; coll. X X V I I I , 12). Sed 
postquam Patriarcharum progenies populum constituit ab 
aliis diversum et separatum, cui unitas Dei ac religionis p r i -
m u m pr incip ium constitutionis ac totius historiee basis esse 
debebat, necessarium fuit u t unus tantum locus designaretur, 
tamquara unitatis religiosae et nationalis symbolum, aula 
summi r eg í s , quam totus populus frequentaretur i n subjec-
tionis ac fidelitatis signum, ac s imul m é d i u m esset omnia 
conservandi, quae religionem et constitutionem pol i t icampo-
pul i respiciunt. Locus hic tabernaculum fuit p r i m u m i n de
serto, deinde raagnificentissimum Salomonis templum H i e 
ro solymis constructum. Non erat tamen i n eis Dei simula-
crum, sed tantum symbolum divinse prsesentise ac foederis 
cum populo pacti i n arca, ex lignis acaciarum constructa, 
auro cooperta, ac duobus aureis Cherubim ornata i n u t ro -
que latero superiori , quorum alae extentae velut i t h ronum 

• Dei constituebant, ex quo cum Moyse loquebatur, ac p r o -
p i t i a t o r i u m dictum fuit (conf. Ex. X X V , 10-12). Dei prse-
sentia manifesta fiebat per nubeculam lucidam ac fulgen-
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tem, quam posteriores hebrsei d ixemnt Sc/ iesc / im^ (a). Cus-
todiebatur heec arca i n in te r io r i Tabernaculi parte (el S ú n t i s i -
mo, el Santo de los Santos), qum decem cubitos longi tudi -
niset latitudinis habebat, et Sisando sejungebaturvelo prse-
tioso. I n arca inclussse sunt tabulce legis, ac corana ea vas 
cum manna, virga Aaronis í iorens et exemplar legis. I n lo
co so-ncío, v ig in t i cubitorum longitudinis, et ejusdem la t i 
tudinis et al t i tudinis cum Sanctissimo, cujus erat continua-
tio, collocabatur al tare incensi ís , candelabrum aureum sep~ 
tem brachia habens, ub i septem lampados ardebant, ac 
denique mensa continens duodecim panes proposit ionis: i n -
gressus loci sancti alio velo claudebatur. Ante Tabernacu-
lum ( b ) a t r ium erat cum altare ho locaus ío rum, super quod 
fiebant sacrificia, et magno vase seneo, seu mare eeneo, ad 
pur iñca t ionem sacerdotum. A t r i u m hoc absque tecto erat, 
sicut et aliud exterius, quod atr ium genti l ium dicebatur, si 
tamen veré exstitit ante tempium secundum, quod incircum-
cisi ingredipoterant ( c ) . Juxta hunc tabernaculum, sedmen-
suris duplicibus, á l i isque aut variatis aut novis, magnificen-
tissime extructum postea fuit tempium Solomonis,\m.& cum 

(a) Id est, juxta antiquissimum rabbinicum librum Zofiar, (parte 
II I , fol. 91-93, ed. Schulzbach): habitatio, sedes, priBsenlia, imago, 
aspectus, sonus, verbum Dei; ideoque idem cum Angelo Dei, Domini, 
imo vero Deo et Domino (Jehovah, "Elohim, Adonai), Angelo faciei 
ejus. Angelo Testamenti, uno verbo: Christo, Messia, Yerbo divino, 
quod posteacarnem assumpsit. Gonfer bas voces, quse veram hebrai-
cara doctrinam acconceptum traditionale Verbiseu Ghristi exprimunt, 
ab evangelista Joanne clanus depictura: Gen. X Y I , 7 coll. 10-11 cum 
13; X I X , 2 cum XYíII, 1; X I X , 18, 21-24; X X I , 17 cum 19; X X I I , l , 
11 cüm 12, 14; X X X I , 11 cum 13 coll. X X Y I I I , 13-22; X X X I I , 24-30 
cum OseaXII, 4-6hebr.;Ex. I I I , 2 hebr. cum 4-6; XIV, 49 cum Num. 
XX, 46; XXXIII , 2 coll. Ex. X X I I I , 20-23; Is. L X I I I , 9; Jud. I I , 4-4 (nota 
idem nomen ex hebraica consuetudine eamdem essentiam designare 
velle); Ex. XXIII , 14; Malach. I I I , 1 coll. I , 4 . . . . .Quíe omnia in Pro-
verbiis, Sapientia et Ecclesiastico clarius exprimuntur. Ghiringhello, 
Vita di Jesú, pág. 384... 

(b) Tentorium nempe Regis hebrseorum, Dei, in medio populi 
habitantis, et areliquis tentoriis vix aliter quam amplidutine et magni-
ficentia ornatús divprsum. 

( c ) Conf. plenam descriptionem Ex. X X V - X X Y I I , una cum vasis 
áliisque ad cullum, et ad omnia commode adsportanda necesariis, ib. 
cap. X X X ; X X X Y I . 8 ad XXXYIII inclusive. 
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pluribusali is habitationibus, muris & c . , ex quibus vera a r x 
regia hebrseorura constabat (conf. 3 Reg. V I et 2 Par. Í I I ) . 
Tabernaculum ñ x u m u t p lu r imum mansit, ingressa Palees 
tina, i n parva civitate Silo, quo omnis Israel ad orandum et 
sacrificandum ibat; arca vero i n prseliá quandoque adsporta-
batur, captaque semel a philisthseis, sedem mutavit Lisque 
dum i n arcem Sion ac demum i n templuni .perlata est. Ob 
peculiaria adj u ñ e t a etiam alibi fiebant sacrificia, aut per le
gis- infractionem; unde tot prophetarum quereho adversus 
sacrificantes i n locis elevatis, etiam si aliunde p i i essent ac 
Jehovae sacrificarent, quae quidem loca vix unus e piis regi-
bus Juda tollere aussus est. Hinc etiam odium exacerbatum 
est yi ter hebrseos et samaritanos propter templum Gari-
zim, ac species sehismae ob erectum i n iEgypto templum ab 
Onia, quod a palaestinensibus numquam probatum fuit, 
quamvis locus Isaiae X I X , '19 i n ejus favorem verteretur. 
Cum omnia i n erectione tabernaculi , vestium sacerdota-
l i u m confectione ( v . n . 87—92) ac r i t u u m ordine a Deo 
minu t im ordinata fuerint, planum est admittere symbolica 
ea fuisse et spirituale quid designasse, quod interpretes sua 
probabilitate persequuntur; et ad animum elevandum sen-
sumque religió sum excitandum omnia certo conspirabant. 

138. Prsecipuus cultus publ ic i r i tus , u t in omni fere 
religione, erat sacrificium: universalis omnium populorum 
et temporum insti tut io, quse confessionem exprimebat offen-
si Dei ac per sanguinis effussionem placabilis; ast sanguinis 
non delinquentis p r o p r i i , sed cujusdam animalis , quod 
peccatori substituebatur, u t hic expiaretur , seu a mér i to 
anathemate- liberaretur. Quam quidem inst i tut ionem cum 
recta ratio. explicare nequeat (frustra enim hoc saepe tenta-
tumes t ) , ñ e q u e ex vér i ta te qualibet bene vel male intellecta, 
nec ab errore communi, nec a quorumcumque hominum 
dolo, verbo: cum nec ra t io nec dementia eam invenire po -
tueri t , ut energice inqui t De Maistre i n admirabil i sua ad-
notatione super sacrificiis; recte a Deo,pr imum ordinatam 
fuisse concludimus, ut symbolum esset redemptionis huma-
n i generis per substitutionem sanguinis Christi , «qui pee-
cata nostra ipse per tul i t i n corpore suo super l ig r ium. . . 
cujus livore sanati esti .» (1 Pet. I I , 24). 

Offerebantur quidem fruges, libamina, aliaque incruenta sacrifi-
cia, sed hsec spectari non possunt nisi tamquam sacrificiorum, in 
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quibus sanguis fundebatur, extensio, rilus secundarius^ imitatio veri 
sacrificii, ad sensus éxpriraendos graütudinis, orationis, &c. Ecquidein 
ii sensus, et pro criminibus poenitenlia, ac melioris vilse proposilum 
sacrificia mosaica omnia comilan debebant, ul jam libro 1 Reg. XIII , 
13; XV, 22, ac passim apud propbetas legimus, ac nosciraus proinde 
lalem fuisse ineníem legislatoris; sed quod prsecipuum hic et in óm
nibus populis a remotissimis temporibus erat, expiatio peccati fuit ac 
Dei placatio, summi omniura Domini, sed humano generi ob pecca-
tum ac maledictionem generalera íncursam infensi (saspissime nam-
que offerebanlur absque conscientia peccati personalis, ut ornnis his
toria docet). Quare instiíulio universalis sacrificiorum prsecipua dog-
mata nosírse religionis ila confirmat, ut sine illis explicaíione careat. 
Sed coníeranlur hsec apud laudalum De Maistre, ad calcem operis: 
Soirées de Saint Petersbonrg, quia nihil melius ac profundius unquam 
super iis scriptum fuisse censeo. 

139. Distinguebantur apud hebrseos sacrificia i n propr ia 
et impropria seu incruenta (a). Propria seu cruenta erant 
aut holocausta, cum tota cremabatur victima, aut sacrificia 
eucharistica, aut vict ima e x p i á t o r i a aut p r o p ü i a t o r i a . I n 
holocaustis aspergebatur sanguine altare holocaustorum, et 
super i l l u d caro tota cremabatur, nisi extra castra aut m u 
ros esset cremanda, quod fiebat i n sacriíiciis pro delicto sa-
cerdotis, totius popul i , ac cum hirco diei solemnis expiatio-
nis, quorum sanguine etiam aspergebatur velum Sanctissi-
mi et i n die expiationis etiam propi t ia tor ium (Lev. X V I , 
14) ac liniebantur cornua altaris incensi. I n hostiis eu-
charisticis seu paciíicis aspergebatur sanguine altare holo
caustorum, cremabanturque tantum partes adiposee, cauda 
et renes ( b ) . Yictimse expiatoriEe i n holocaustum offere-
bantur, idéoque i g n i tradebantur. I n sacriíiciis propit ia-
toriis cremabatur memoriale, carnes vero edebant sacerdo
tes; sicut i n hostiis eucharisticis edebant pectusculum et ar-
mum dextrum, reliqua vero ipsi offerentes. Sacrificia i m 
propria, seu oblationes, aut partes erant cruenti sacrificii, 

(a) Quse nusquam appellantur in Bibliis nomine n^t sacrificium 

ex parte cremandum, nec nSiy holocaustum, sed nrua donwm, 

(b) Pars boslia^vel oblationisquaj semper cremanda erat, appella-
batur ascarak, n ^ ^ K , id est, memoriale, quod nempe in fumum ac 

suavem odorem ascendens, Deo personam oíTerentem coramendabat. 
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aut etiam sola offerri poterant. Nempe erat sacri í icium sine 
oblatione, ut expiatorium et pro peccato, sacrifícium cum 
oblatione u t reliqua holocausta et victimss paciñcse seu eu-
charisticse, ac clenique oblatio sine sacrificio cruento i n iis 
casibus: i . 0 i n oblatione pont iñc i s die consecrationis suse 
(Lev. V I , 20), 2.° i n fariña et oleo_ a sacerdote quotidie obla
to (ib. v. 23), 3.° panes propositionis cum incensó , quod 
cremabatur (Lev. X X I V , 7), 4i0 oblationes a fidelibus sponte 
oblatse (Lev. I I ) , 5.° panes p r imi t i a rum i n die Pen tecos t é s 
( ib. X X I I I , 17. . .) , 6.° oblatio sponsi de í ideli tate conjugis 
suspicantis (Num. V , 15-26), 7.° oblatio leprosi pauperis 
mundati (Lev. V, 1...), 8.° incensum. I n i i s fere ómn ibus u t 
conditio prcecipua postulatur oratio et munclum cor, quod 
multis significatur, rerum nempe oblatarum lotione et de
lecta, offerentis ac sacerdotis r i t ibus , vestibus, lotionibuSj 
&c . Res offerendce erant quse praetiosissimae ac mundissimse 
habebantur; non quia segyptii has colebant, sed quia Deo 
Opt. Max, erant offerendse, nempe boves, oves, caprese, tur-
tures ac pu l l i columbarum ex animalibus, deinde thymia-
mata (a), res ex far iña compositDe aut ipsa fariña, spicae 
t r i t i c i vel hordei, oleum olivarum et v inum. Quidquid facile 
corrumpitur , aut pr incipium vel signum corruptionis est, 
exprese excluditur, u t fermentum ac mel. Impositio manuum 
supra caput victimae, elefatio re rum oí ferendarum, (b) ordo 
manducationis, aliaque plura i d quod diximus demostrant: 
i n sacriíiciis nempe non rem materialem, sed spiritualem 
fuisse a Deo intentam, omniaque symbolica et spiritualia 
fuisse, etsi vulgus populi non ita semper intellexerit. Ac-
cedit magnus min i s t ro rum numerus, qui omnia ordinata, 
mimda ac decentia servabat (c). (Ritus et ordo sacrificiorum 
traditur preecípue Lev. I - V I I ; X I I ; X I V - X V I ; X X I I - X X I I I ) . 

(a) Omnia ex regnu yegétablli, excepto nSnty, vulg. oríycha, et 

est testa conchylü in lacubus indicis existens, suavi odore prsedita. 
(b) Qui rilus in signum crucis, sicuí et sacerdotales beneditiones 

fiebat^ hebr. ^ 2 . 
(c) Unde corruit repetita objectio Yoltairii h£ec omnia damnantis 

eo quod «no se veian en los templos mas que tenazas, parrillas, asa
dores, cuchillos de cocina, largos tenedores de hierro, cucharas y cu
charones, artesas para poner la grasa y todo cuanto puede inspirar 
disgusto^ horror.-» Qu£e imprimís.non erant in templo sed extra, nem-
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CAPUT X X X I I . 

C l e r u s : p r o v e n t u s c l e r o e l c u l t u i d e s t í n a t í : p r s e c i p u a 
f e s l a , o f f i c ia r e l i g i o n i s h y p o t h e l i c a : officia h o m i n i s 

erga r e l i q u o s . 

140. Universa hebrseorum natio, ex dictis, erat veluti 
totius humani generis sacerdotalis coetus; i n ipsa vero pecu
liar iter divino cul tui destinata fuit tr ibus Levi , i n primoge-
ni torum locum suffecta, cjui et Deo speciatim consecrandi, 
redemptione liberabantur, et antea jure et officio sacerdota-
l i gaudebant (conf. N u m . I I I , 5-13). l i cumal i i sp ie obla-
tis vel huic officio mancipatis, ut gabaonitse (Jos. I X ) , qu i ta -
men inferioribus ministeri is mancipabantur v. g. ad ligna i n 
sylvis excidenda, aquam adsportandam & c . , sub sacerdo-
tibus t abe rnácu lo et templo ministrabant distributis officiis i n 
familias ac t é m p o r a , u t omnes ministrarent ac requiescerent 
rosque sUas i n p ropr i i s civitatibus et domibus curare possent. 
Tempere vero Davidis omnia heec officia etmajori amplitudine 
et solemnitate ordinata sunt, atque ex 38.000 levitis destinati 
sunt ad minis ter ium sacerdotibus exhib endum 24.000, portis 
custodiendis 4.000, totidemque musicis instrumentis ac psal-
mis decantanclis i n varios choros d i s t r ibu t i , denique 6.000 
positi sunt i n civitatibus regni tamquam judices ac genealogi. 
Tres levitarum familise principales Gerson, Caaht et Merar i 
suis pricipibus erant subjectae, sicut etiam probabiliter fa-
miliEe subalternee in iis conténtse ac certe chori cantorum ac 
musicorum. Ini t iabantur levit£e r i tü religioso antequam i n 
templo servi ré inciperent (Num. V I H , 5-22. Comp. Act . X I I I 
2-3). Sacerdotes ex familia Aaronis delecti sunt per Eleazar 
et Ithamar; Nadab enim et Abiud , etiam Aaronis fílii, igne 
consumpti sunt a Deo, eo quod ignem i n ministerio altaris 

pe in atrio; deinde non erant nudé accipienda ex dictis, nec i inmunda 
confusione hsec videbantur, denique duritiern morum, ac sacrificia hu
mana non pepererunt, sicut in nostris coquinis non docent feminas co
quinarias duritiera animi vel propriarum filiarum occisionem. Mais-
Ire, loe. cit. 
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holocaustorum adhibuerunt profanum, cum tamen ignis i l le 
e coelo missus, qui i n pr imo Aaronis sacrificio holocaustum 
consumpsit (conf. Lev. I X , 24; X , 1-2), perpetuo servari de-
buisset aliusque nusquam adhibendus. In i t i a t i p r i m u m fuere 
ab ipso Moyse solemni r i t u (Lev. V I I I ) , qui í i eba tho locaus t i s , 
benedictionibus et unctionibus capitis ac vestium, elevatione 
re rum cremandarum per manus in i t ia t i facta, unde descendit 
phrasis implere manus, s ign iñcans : aliquem i n sacerdotem 
consecrare (3 Reg. X I I I , 33). Posteriori setate ab aliis sacer-
dotibus initiatos fuisse videtur, etiamsi quandoque tantum i d 
appareat. Summum sacerdotium ordine hsereditario stricto 
nonnisi post exil ium obtentum fuit a íiliis Ithamar; deinde 
pecunia divenditum ab Antiocho Epiphane, postea ab Asmo-
neeis principatui c iv i l i conjunctum, ac denique ab Herede et 
romanis ru rsum divenditum ei qui plus offerebat, et a pos-
sessore ablatum et alteri t rad i tum, unde omnia perturbata 
erant. Omnis sacerdotum turba setate Davidis i n v ig in t i qua-
tuor classes distributa est, quorum principes seu capita d i -
cuntur saepe i n N . T. principes sacerdotum, quseque i n u n a -
quaque h e b d ó m a d a sese excipiebant, ac sorte eligebatur qu i 
incensum p o n e r é , et sacriñciurñ juge offerre debebat (Conf. 
Luc. I , 5-9). Utebantur i n ministerio specialibus vestibus 
(v. n . 87-93), surnmusque sacerdos portabat i n fronte lami-
nam auream i n qua scriptum erat; sanctitas Jehovce vel Sanc-
tum Domino (ita vulg . Ex. X X V I I I , 36; hebr. niniS urip; 
conf. Ex. X X V I I I - X X I X ; Lev. V I I I ) . Qui quidemri tus , vestes, 
officia imposita, abst inenti í», lotiones, orationes, aliaque h u -
jusmodi satis indicant sanctitatem, qua sacerdotes gaudere 
debebant, atque inter filies Israel ab ipsis curandam et p ro -
pagandam una cum legis noti t ia et explicatione (conf. Ma-
lach. 11. 7). 

141; Universa tribus Levi divino cultui mancipata hee-
reditatem cum reliquis non recepit post expugnatam Pa-
Isestinam, sed tantum civitates 48 cum suburbanis suis juxta 
mandatum Domini per manum Moysi, u t ipsi locuti sunt, 
cum eas a Josué et principibus peterent (Jos. X X I cóíl, N ü m . 
X X X V , 2. . . ) ; extendebanturque suburbana per mil le passus 
i n circuitu, ad alenda péco ra et jumenta, atque inter civita
tes leviticas comprehendebantur sex civitates refugii. I n le-
vitarum sustentationem solvebantur clecimce omnium quse 
reliquse tribus singulis annis obtinebant de agris et pecori-
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bus suis; ita tamen u t levita) ex iis decimis decimam solvere 
gacerdotibus tenererxtur. (a) Sacerdotes alebantur decimis 
quas levitae persolvebant; parte sacrificiorum ipsis destina
ta, (b) p r i m i t i i s omnium omnino re rum a ñliis ad pécora et 
fruges, qu£e quidem vel solvi debebant i n specie, vel red imi 
poterant prsetio a sacerdote taxando, quod pro p r imogén i to 
hominis qu inqué siclos excederé non pbterat, denique obla-
tionibus spohtaneis omnium íll iorum Israel., Cultus autem 
publicus sustentabatur eleemosynis, et il lo hemisiclo qui a 
quolibet israelita solvebatur (Mat. X V Í I , 23), sed tamen su-
fficientissimi erant i i proventus ut templum divit i is afflueret. 
Idem fere quod de decimis, et de pr imi t i i s dicere possumus; 
atque ex illis etiam diice vel tres classes distinguuntur eas-
dem destinationes h á b e n t e s (Deut. X X V I , 1 . . . ; N u m . X V I I I , 
16; Ex. X I I I , 13; Deut. X V , 2 1 . 22). 

142. I n omni religione positiva dies quidam speciatimr 
divino cultui destinantur, quibus homines a mundanis et te r -
renis robus assurgentes ad divinas et supernas, gratum an i -
mum Deo exhibeant, qui omnia t é m p o r a ipsis concedit, ad 
spirituales animse necessitates attendant, principia religiosa 
ac moralia i n memoriam revocent, solamen denique sibi et 
domesticis ac r é q u i e m a laboribus quserant, quod humana 
iníirmitas postulat. Itaque populo hebraico hsec deesse non 
potuerunt, sed festi quidam dies observabantur pa r t im ex 
more ante Moysem, par t im a Moyse statuti ad memoriam, 
ut p l u r i m u m , .beneficiorum insignium a Deo acceptorum, 
partim denique posterioribus temporibus consecrati. Pras-

(a) Num. X Y I I I , 20-30; Lev. XXVII , 32-33; Deut XIV, 22-29; 
Tob. I , 7. Quibus in locis tres decimarum species distinguuntur: l ,a 
integra levitis soívenda erat, 2.a in templum adsportanda, ubi post-sa-
crum ritum epulabanlur' offerentes una cum levitis; 3.a ex remanenti-
bus separabatur singulo triennio, ut convivium institueretur levitis, 
advenís, pupillis, viduis etc. in singulis civitatibus ac propriis offe-
rentium domibus. Ceterum ex ipsis locis (conf. Deut. X I I , 11; Gen. 
XIV, 20; XXVIII , 22; XLVíí, 24, 26 ubi non decimam, sed quintara 
partem Pharaoni solutam legitur, Herod.1,5. 77; Pausan. I , 10; Diod. 
XX, 14; etc.) satis consta! decimas vulgatas et in usu communi fuisse 
antequam lex mosaica eas Deo ejusque ministris consecraret, nempe, 
regí, regias domui ac exercilui. 

(b) Nempe pectusculum et armum dextrum, vel totum animal 
excepto memoriah, et pars oblationum incruentarum. 

10 
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cipuum erat sahhatum, i n memoriam creationis ins t i tu tum, 
quo Deo vacandum erat et ab omni opere servili prorsus 
abstinendum. Hoc sabbati ins t i tu tum i n usu apud veteres 
hebraeos fuisse videtur, eo quod i n praescriptione mosaica 
tamquam de re nota agitur, tantumque modus prsescribitur 
sabhati sanctificandi, (a) idemque constat ex universali fere 
usu antiquorum populorum. Unde inst i tut io primee t radi t io-
nis videtur, potius quam fortuita hominum inventio ex l u -
nae phasibus deducta. 

Nam certum est etiam eos populos, qui periodum vel cyclum heb-
domadarium in distributione temporum non habebant, illud eliam re
ligioso ritu observasse, vel saltem septenario numero vim symboücam 
et quidera religiosam tribuisse, quod pluribus ostendi posset. Ex con-
fessione aslronomi celeberrimi Arago opinio nunc probabilior ac com-
munior tenat cyclum hedomadarium certo in u su fuisse apud sinenses 
judceos, oegyptios, chaldceos et árabes; non vero apud persas, grcecos, ro
manos, carlhaginenses ele; inter quostaraen symbolicurn fuisse nume-
rum septenarium notissimum est quoad persas ex libro Estberis, quoad 
grsecos vero el romanos ex numero ac nominibus planetarum ab indis 
etiam derivatis (vel e contra), aliisque superstitiosis ritibus constat. 
(Conf. Annal. t. 59 et Yarro apud A. Gelium 1. 3 cap. 10). Acceditquos-
dam populos anno solari utentes, etiam hebdomadarium cyclum adhi-
buisse, etsi numeras dierura hujus anni per septem non sit divisibilis; 
quod accidit sinensibus, quorum monumenla histórica et antiquissima 
et auctoritate prseslantia sunt. 

Juxta hunc sabbatum dierum hebrseis pnescriptum fait 
annus subhaticus, quo t é r r a non seronda erat nec sponta-
nei fructus colligendi, sed pauperibus, peregrinis &c . re-
linquendi; quod u t a duro populo facilius obtineri posset, 
promisit Deus per Moysem extraordinariam abundantiam 
quolibet anno sexto (Conf. Lev. X X V speciatim vv. 20-21); 
unde sponte fluit sinceritas Moysis a Deo prseceptum hoc et 
promissionem accipientis, nisi ipsum sensu communi desti-
t u tum dicas. I n hoc anno prseterea debita hebrseorum o r i -
ginis exigi non poterant, bene vero peregrinorum aut alie-
norum (Deut. X V , 1...), emancipabantur juxta plures servi 
hebrsei (ib. 12-18), legebatur lex populo i n festo taberna-

(a) Sabbatum significat ra/mem, atque hoc nomine.appellabatur, 
cum reliqui h e b d o m a d í E dies ordine numérico designarenlur (Ex. XX, 
8...; XXXI, 13-17). 



SECTIO I.—AUCfLEOLOGIA BIBLICA. 431 

culorum (Deut. X X X I , 10-12). Denique annus juhilcei erat 
quilibet quinquagesimus, post septem nempe anuos s a b á 
ticos, quo dimittebantur omnia etiam mancipia iiebraicse 
originis, possessiones divenditee ad p r imi t ivum póssesso rem 
revertebantur, ex singulari i l la lege agraria, qua omnia Dei 
erant, judaei coloni lioereditarii, certis regulis ac restr ict io-
nibus subjecti; unde numquam familiae permixtos súrit om-
nino, nec proprietates cumulabantur sub paucis divitibus, 
multis familiis n i h i l possidentibus (Lev. X X V ) , 

Hic prseter scopum harum legura religiosum, attendere pr^stat ad 
antiquara viy.endi rationem, qua nullus fere totus occupabatur singu
lari professiune; sed omnes agris colendis eí pecoribus dediti eraní, 
ac simul ad ea omnia peragenda quibus agricultores vitam siraplicem 
agentes indigent, dpmibus, vestitu, aratris, &c, Nonnulli' censent 
servos hebrseos non praicise anno sabbadco, sed anno séptimo ser-
•vitutis emancipari debuisse; quod mihi vero similius videtur ex Ex. X X I , 
2; Deut. XV, 12; Jer. X X X I V , 1-4, et ex anno jubiisei, quando nempe 
ex lege nullus servus esse poterat, prsecedenti namque a'nno emanci-
pali omnes fuissent in opposiía sententia^ qui tamen emancipari j u -
bentur. Item quoad debita censent communiter abolenda esse debuisse 
quolibet anno sabbatico, quod videtur probare nomen anni remissio-
nis, sed ex Deut. XV, 9, non de abolitione, sed de mera suspensione 
agi videtur. 

143. Primus dies mensis singulari festo colebatur sacris 
ritibus et conviviis (Num. X , 10; X X V I I I , 11-15; 1 Reg. X X , 
5; graece et i n vulg . vocantur neomenice et calenclce). P r i 
mus dies mensis Tischri solemnior erat, et opera servilla 
interdicta: dicitur hoc festum tuharum, quia buccinarum 
clangore annuntiabatur populo. Ce lebér r ima festa fuerunt: 
Pascha i n memoriam libertatis ex iEgypto, dictum etiam 
festum azimorum, quia pañ i s fermentatus servari non po-
terat, per octo dies celebrabatur, et agnus prandebatur 
assus eo' r i t u qui Ex. X I I describitur; unde plurimse i n 
Bibliis allusiones ac figuratse locutiones descendunt: Pen~ 
tecostes seu hebdomadarum, i n memoriam legis super 
Sinai latse; offerebantur i n eo primitise frugum, nempe ma-
nipuli hordeacei, panes ex novarum frugum fariña ac varia 
sacrificia (Deut, X V I , 10; Num, X X V I I I , ^6; Lev. X X I I I , 
15-20; Ex, X X I I I , 16): Festum Tahernaculorum, seu Sce-
nopegia, i n memoriam itineris per desertum, per octo dies 
celebraudum a 15 ad 23 mensis Tischri , quibus hebrrei 
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sub t e n t d r ü s habitabant, etiam super tecta domorum pe-
llibus et ramisf arborum constructis; i n iis diebus plura 
sacriñcia^offerebantur , et Isetitia generalis populum occupa-
bat (conf/ Lev. X X I I I , 34-44; N u m . X X I X , 12..; Deut. X V I , 
14-15); anno vero sabbatico lex populo publico erat le
genda [(Deut. X X X I , 10-13); Dies p o e n i t e n t i » , seu festum 
expiationis, singulari attentione dignus est, ob ea quíe de 
hirco emissario prssscribuntur, qui ómnibus populi pecca-
tis symbolice onustus l íber climittebatur, altero i n holocaus
t u m extra castra cromato (Lev. X V I ) : prses tánt iss imum" sym-
bolum passionis J. C. ac redemptionis nostrse (Hebr. X I I I , 
12): Festum P h u r i m , seu sor t ium, i n memoriam libera-
tionis hebrseorum sub rege persarum degentium a í 'nrori-
bus Aman (Esth. IX.); vocabatur etiam festum Mardochai 
(2 Mach. X V , 37), ac per longum tempus celebratus fuit a 
judseis, postea abolitus: Festum denique Encceniorum, 
nempe dedicationis t empl i , a Salomone, Zorobabele, Herede 
et Juda Machábase procedens, nam dúo priores i l l ud fun-
daverunt ac solemniter dedicaverunt, tertius restauravit ac 
fere de novo erexit, quartus mundavit post profanationem 
Ant iochi Epiphanis: memoria hujus restitutionis per octo 
dies celebrabatur. 

144. Hsec prcecipua sunt c i rcacul tum religiosum ab he-
brseis servata, exceptis aliis hypotheticis officiis qnse sponte 
suscipiebantur, suntqae ju ramen ta (conf. hermen. n.0 718), 
vota, ác prsesertim votum nazarceatus. Nempe juramen
ta robus religiosis accensebantur atque et sponte emitt i 
e t juridice exigi consueverant; quorum proinde profanatio 
graviter arguitur a prophetis, ac dein a Christo, cum sub 
casuisticis forrnulis pharis<ioi ea solverent. Vota et absoluta 
et conditionata- i n Scripturis ssepe veniunt, eorumque 
adimplendorum obligatio prsescribitur, sive de re Domino 
dicanda ageretur, sive de abstinentia, sive de hostibus 
vel civitatibus diris vovendis (Gen. X X V I I I , 20-22; Lev. 
X X V I I , 1-25; N u m . X X X , 2-17; comp. factum Jephte Jud. 
X I , 29-40, et conf. dicenda infra, n.0 284). Nazaraeatus, 
vel potius nazirseatus voto bbstrictus, specialiter Deo conse-
cratus erat, et ab omni potu inebriandi capad abstinere 
debebat, ab omni vmearum fructu, a tonsione capillorum 
ac barbas, a funeribus; nempe plura habebat cum sacerdote 
communia, qui etiam a vino aliisque similibus abstinebat 
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quando Deo erat ministraturus. Absolvebatur votum naza-
rceatus, si temporale esset, quod non raro contigebat (conf. 
Act. X X I , 23. . . ) , variis sacr iñeüs et capillorum tonsione 
(Num. V I ; Act . X V I I I , 18); suscipiebatur autem velpropr ia 
devotione, vel parentum vo lún ta te , u t de Samsone et Sa-
muele notum est. Simile quid servabat familia rechabita-
rum circa abstinentiam a vino ac s imi l i potu; insuper abs-
que domibus et habitationibus fixis degebant i n tentoriis, 
curam gregum agentes, et separatim a reliquis hebrseis 
vitse asceticse speciem adumbrabant (4 Reg. X , 15.. . ; Jer. 
X X X V , 2 . . . ) . • 

145. Officia deniqua hominis erga reliquos continen-
tur praxipue i n pneceptis decalogi, juxta mandatum hoc 
exponendis (a) «diliges amicmn t u u m sicut te ipsum.» (b). 
Itaque non solum injur ia vetatur circa vi tam, corporis inte-
gritatem,. l ibertatem (c), bona an imi , í idem, famam, divitias 
reliquorum hominum; sed beneí icent i íe opera passim com-
mendantur et prsecipiuntur, pr íeser t i in erga pauperes ac 
miserabiles, etiam a l ien ígena^ . Prsecipitur sanctitas ma t r i -
monii ac thorus immaculatus, quo etiam tendebant nonnu-
Uee observantuB rituales, u t al ibi attigimus; ipsa denique 
prava desideria prohibentur. Parentes jubentur honorari , 
honore nempe, et obedientia et subsidiis, ubi opus fuerit 
(conf. Ex. X X , 12; Lev. X X , 9; Deut. X X I , 18-21; Mat. 
XXV, 4-6), sacerdotes et magistratus honorari í t e m et obe-
dir i , aliaque morum officia systema completum constituen-
tia, cui nu l ium ex antiquis populis aut philosophis compa-
rár i potest, ac christiano tan tum inferius; quod quidem 
legem de dilectione Del et p rox imi ita declaravit, u t falsee 
intcrpretalio ni vix subjecta sit, mediante praBcepto ctbne-
gatmi is , et i l l ius charitatis quae anirnam suam dat p r o 
amicis s.uis (Joa. XV, 13); quod cuín Deus pro nobis fecerit, 
<íet nos debenms p ro f ra t r ib i i s cmimas p o n e r é . » Joa,. I I I , 
16). 

(a) Lev. X I X , 18; pessime quidem a pharis£eis iníellectum, Mat. 
V, 43, sed conf. etiam ib X X I I , 39. 

[h) Hebr. proximum tuum, nempe quemlibet hominem; conf. Ex. 
X X , 16-17; X X I I , 26; L X X TtXr.críov, proximum: v. n. 103. 

(c) Hic tamen prse oculis habenda, quse supra circa servilutem 
diximus. 
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CAPUT X X X I I I . 

U l l e r i ó r doctrinse m o s a i c í B e v o l u l i o ; n i h i l e x o l i c u m ei 
acces s i t ex a l i i s r e 1 i g io n i b u s ; ñ e q u e ex p h i l o s o p h o -
r u r a p l a c i t i s : ñ e q u e d e m u m hebraicee sectse a u t P l i i -
1 onis d o c t r i n a in C h r i s t i e t A p o s t o l o r u r n prsed ica t ionem' 
novi q u i d quam i n t u l e r u n t , s e d ab ea longe d i s t a n t , 

S y n a g o g a r u m m o r e s et e x l e n s i o j u d a i s m i 
se la te C h r i s t i . 

146. Post Moysem universa ab eo promulgata religio 
majorem perfectionem accepit eo sensu, quod clarius i n 
mult is evoluta est ab auctoribus theopneustis, praesertim a 
prophetis, i ta Deo paulatim cum hominibus agente, u t pre-
paratio viarum Servatoris í ieret libera ac meri tor ia h o m i -
num cooperatione, ac Dei ipsius providentia. Hinc ipsa po-
pulorum, achebraici prsesertim historia politica et calamita-
tes t o l é r a t e , ipsa desperatio quse prsestantissimosphilosophos 
occupavit veram doctrinam inveniendi, quae salutem popu-
lis afferret, ut de Socrate et Platone notum est; o p t i m á m 
proeparationem produxit , desiderium nempe a Deo obtinen-
di , quod alio modo obtineri non poterat; unde expectatio 
universalis manavit ac vehemens desiderium i l l ius Serva
toris qu i a principio promissus fiierat, quique clarius i n 
dies a prophetis fui t depictus. 

147. Hcec tamen doctrinse mosaicse evolutio i n perfec-
t iorem statum, viris sanctis a Deo edoctis, ac natural! effec-
t u i longioris meditationis adscribi debet; minime vero exo-
ticis doctrinis, sive philosophicis, sive religiosis; q u o d p l u r i m i 
inter rationalistas prsesertim contendunt, cum contrarium 
potius admittere deberent, ob longe antiquiorem existentiam 
doctrines i n l ibris mosaicis contentae, ac ejusdem per plurimas 
regiones propagationem. Quodutmagis pateat, ac simul fal
sa i l l o m m opinio demonstretur, qui doctrinam Christi me-
ram compilationem, aut evolutionem profanorum systema-
t u m fuisse docent, vel etiam a sectis et scholis hebrseorum 
rabbinicis ortam; breviter omnia hsec pertractare cogimur, 
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quibus et finem Archseologise imponemus, et religionis mo-
saicíB statum aetate Chisí i clarius exponere tentabimus. 

148. E t hoc quidem de philosophia graeca faeillimum 
est concludere, si res absque prsejudiciis consideretur; quse 
nempe in hebrseorum ideas religiosas nonnisi post Alexan-
dri t é m p o r a inf luxum quoddam exercere valuit; scilicet, quan-
do iáesQ judseorum messianicae (de quibus príBcipue agitur; 
doctrina namque de Deo et spiritualitate animi, a principio 
eadem fuit , u t saepe indicavinius) j a m in i l l u m sensum na-
tionale et materialisticum converti coeperant, prsesertim 
propter commercium cum graecis et oppressionem ex eis to -
leratam. Nempe quandiu Israel solus mansit, foeclera cum 
reliquis populis, eorumque ritus et mores adamavit;. quan-
do vero hsec omnia in subjectione et captivitate int imius 
cognovit, per quamdam velut i reactionem suse legi ac r i t i -
bus ita adhsesit,- u t unum quid ipsi foret religio, libertas, 
patria, prosperitas ac ex ómnibus gentibus suscipienda v i n 
dicta. T u m ig i tur dogmata gentium admisisse hebraeos sup-
ponitur, cum magis ab i l l is abhorrebant; et quidem non in 
timius perspecta sectarum graecarum cum doctrina hebraica 
ac prsesertim Christ i , longissima distantia. I m p r i m í s enim 
graecas doctrinas impotentes prorsus fuerunt, nec quidquam 
solidi i n populo fundaverunt, ac solis philosophorum scho-
lis continebantur. Deinde longe antequam ipsae evolverentur, 
hebraeorum praestantiores notiones in totam Asiam trans-
missae fuerant, mediante prsesertim captivitate assyria et ba-
bylonica, ac plur imis coloniis ab hebraeis fundatis a saeculo 
8.° et 7.° ante Christum, cum tamen Sócrates saeculo 5.° v i -
xerit. I d ipsum constat inspecta profundius graecarum secta
rum natura et Índole cum prtedicatione Christi comparata, 
sive rem dogmaticam, sive moralem consideres. I d de epi-
Cüraeorum secta (a), ac peripateticorum per se patet; stoico-
rum autem pantheismus ac fatalismus i n ordine dogmát ico , 
superbia et maximus egoismus in re moral i (quod licet pau-
ci fateantur, ex ipso Séneca ac praesertim Epicteto abunde 
constat), unde manavit praedicationis christianae despectio, 
ita ut nullus fere stoicus philosophus eam amplexus fuerit; 

(a) Qua3 quidem plures adeptos habuit, quam reliquse; quod ad 
ruborem humanse rationis dictura sit, verum naraque esse historia 
docet. 
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nih i l commune cum doctrina Christi habuit maximumque 
impedimentum ejus propagationi fuit . Idem fere dicas de 
platonismo, non obstante Índole ejus spiritualistica, quse ma-
jo rem affinitatem cum doctrina Christi praeseferebat; prop-
ter infinitas 'propemodum discrepantias ac radicales contra-
dictiones, inter doctrinam quse hominis destinationem, per-
fectionem et felicitatem coilocat i n ster.ili essentiarum con-
templatione (a), ac doctrinam quse tota practica est et i n 
luimii i ta te fundatá , ac mefit is Redemptoris adscribit h o m i -
num salutem, quodprsecipue pitagorseismo repugnat. U n u m 
denique observo: piatonismum et pitagorseismum prsecipue 
i n eo versari, quocl notionibus religiosis ex antiqua t radi-
tione derivatis, systema quoddam addiderint proprise inven-
tionis, seu, quod notas ideas ac i n populo vulgatas aliquo 
modo explicare et tuer i laboraverint (conf. Pheclonis dialo-
gum ut praestantissimum exemplum); unde n i h i l m i r u n i si 
i n ipsis, perinde ac i n antiquis poét i s , non pauca occurrant 
doctrinse mosaicse ac christianae similia. Atque ob i d i r r i -
dentur ab Aristotele sub nomine theo íogorum p h ü o s o p h i s 
contraposito. Deinde philosophia grseca systematibus orien-
talibus mixta i n schola alexandrina, aut totis viribus chris
t i anismum persecuta est, aut innumeris gnosticorum sectis 
foedare tentavit; quod quidem obtinuisset, nisi Apostoli , Dei 
legati ac min is t r i , ssepissime fideles et episcopos mui í ie r in t 
contraphilosopMam et inanem fal laciam (Colos. I I , 8; conf? 
etiam i b . I I , 3-4; 1 Cor. V I I I , 1; 1 T i m . I , 4; I V , 7; 2 
T i m . I I , 23; Prov. I I , 6; Sap. X I I I , 1; ubi scientia D e i n i -
h i l aliud est quam doctrina bíbl ica) . Factum hocprse óculis 
semper habendum est, quanclo christianse religionis doctr i
na et propagatio per evolutionem naturalem re rum tune 
existentium explicari solet, nempe: a ' c m l i auctoritate et a 
philosophia pra3cipue persecutam fuisse, quippe quse et sta-
t u m socialem, prout tune erat constitutus, et opiniones p h i -
losophorum receptas destruere ac prorsus innovare venit; 
unde antiquEe Patrum apologise fere omnes n i h i l aliud fa-
ciunt quam Sapientiam gentium cum Sapientia Christi 
comparare, ac philosophiam enérgico damnare. ü t i q u e 

(a) Conf. Epinomis, qui si non Platonis est, nihil nostra refert: 
certe platonicus est, et ex eo Leroux argumenta petit pro origine doc-
trinae Trinilatis: ibi etiam polytheismus et astrolatria docetur. 
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ex populorum revolutionibus ac p h i l o s o p h ó m m pugnis, ex 
diversae originis hominum confusione et generali miseria 
in rebus prsesertim religiosis et socialibus, al iquantum aper-
ta fuit via christianismo; sed hoc n i h i l al iud evincit quam su-
pereminentem ejus" or igincm et v i r tu tem, cum i d fecerit 
quod nu l lum systema faceré valuit, et omnia composuerit 
quse hominibus incompossibilia erant; voluit nempe Deus 
eum fundare tempere et modo, quo vera antithesis esset 
omnium tune exstantmm; et eligere h u m i l i a , et contempti-
hilia, et ea qum non sunt, u t ea quee sunt destrueret; et 
cum juclcei signa peterent et grceci sapientiam queererent, 
Apostolí n i l a l i u d prcedicahant n i s i Chr is tum, et hunc c ruc i -
flxum (1 Cor. I , 28; et ib . I , 23). Si quis i n prsedicatione chris-
tiana systema philosophicum grsecorum primo vidisset, sta-
t im ab errore liber manere debuit, cum edoctus fuisset iflam 
unitatem Dei v i v i ac personalis, creatoris omnium, i n res 
hominum immecliate agentis, i n t r ibus personis existentis, 
veré distinctis et ejusdem simplieissimce ac inseparahilis ria-
turce, non per metaphoras aut abstractiones conceptis, ideam 
concretam peccati ac redemptionis, zdmqne i d gemís p l u r i -
ma, qui3e judeeis erant scandalum, grcecis autem s tu l t i t i a . 
Hse quaestiones ex facto di lucidandíB sunt, non prseconcep-
tis hypothesibus, u tu t ingenio prsestantibus; ac plus Paulo 
fidendum, qui statum judaismi et hellenismi certe optime 
noverat, quam hodiernis rationalistis, qui diversum statum 
fingunt, casque consecutiones ex antiquis doctrinis dedu-
cunt, quas ipsi profitentes et adepti non deducebant. 

149. Idem fere de spir i tu judaico tune dominante d i -
cendum est, nempe setate Chisti . Religio hebraica basis qu i -
dem fuit doctrinse christianee, illiusque preeparatio et typus; 
sed plura addidit Christus a ü t Omnino nova, aut melius ex-
plicata, et omnia novo s p i r i t u animavit a s p i r i t u judaico 
longe diverso, imo contrario. Hic -judaicus i l l ius temporis 
spiritus paulatim ortus fuit et ex pluribus causis, sed prse-
cipue a captivitate babylonica, ac subsequenti subjectione per
petua persis p r i m u m , deinde syris seleucidis, ac demumro-
manis, ex qua totius popul i animum u n ü s tan tum sensus 
oceupabat: odium erga gentes ac spiritus vindietse. Tune 
coepit Israel propriam legem diligere, ac sub regimine theo-
cratico plenius constitutus est post redi tum e captivitate; 
ast non post m u l t u m temporis, defunctis prsesertim sanctis 
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i l l is vir is , qui restaurationem procurarunt, ac deficientibus 
prophetis, sestimatio i l la legis i n speciem idololatria^ con
versa est, qua etiam nudse litterse adhserebant, oblito pau-
la t im spir i tu; unde, fundatis synagogis, et i n Paleestina 
propter defectum vivse prophetarum vocis, et i n coloniis, u b i 
r i tus sacri m á x i m a ex parte adimpleri nequibant; scribse 
seu rabbini ac legis doctores supremam auctoritatem nacti 
sunt maximaque vanitate infatuat i , quod ex Thalmude co-
l l ig i tu r , quatenus i n eo veré status animorum et opinionum 
i l l ius setatis depingitur. Ecquidem majori observantia fo r -
w a w legis proseeuti sunt, ñ e q u e j am idololatrise atque abo-
minandis criminibus locum dederunt; sed legis formalist i -
ca observatione nimis contenti, spir i tu m i l l u m humili tat is 
ac compunctionis perdiderunt, qui sub t e r r ib i l i prophetarum 
voce, parentes coége ra t toties pectus percutere, gemitus et 
lacrimas cordis fundere, et veniam et auxil ium plena inge-
nuitate ac sincero corde a Deo petere. Ceterum liase omnia, 
quse pharisseis prsesertim conveniunt, non ab inf luxu doc-
t r ina l i externo prodierunt, sed ex eventibus ac Índole he-
brseorum sponte nata sunt. 

150. Sane ar t icul i omnes doctrinales, qu i inf luxui p é r 
sico t r i b u i solent, multo anteriores inter hebrseos fuerunt; 
prsesertim cum i n Persia sint válele probabiliter Cyro poste
riores, quod non plañe l iquet: i d sane de Theopompo cer-
t u m est, cujus fragmentis n i t i t u r M r . Nicolás (de Montau-
ban),' de Messia (persis Soschioch), de Angelis, de resur-
rectione & c . ; et liber eorum sacer Bundehesch, certe de-
monstrat antiquum mazdseismum mutationes i n sensu j u 
daico et christiano passum fuisse. Si ig i tur excipias pauca 
nova symbola, nonnullas descriptiones e propria chaldseo-
r u m vel persarum civilizatione desumptas, qusedam fortasse 
Angelorum nomina; n ih i l aliud ab il l is acceperunt prophe-
tae -posteriores, nec spir i tum aut doctrinam mosaicam in 
minimis immutaverunt. Resurrectio semper habita fuit ve 
luti secundse vitse Complementum; et, si hebrseis expresse 
revelata non fuisset, facile eam deduxissent e vita Enochi et 
Elise (qui vulgo u t adhuc viventes semper habi t i sunt), ex 
mortuis non semel suscitatis, ex Job ( X I X , 25, si tamen de 
resurr ectione intellectus fuit : conf. infra dicenda n u m . 335); 
ac vix concipitur rudem hebrseorum mentem aliter i n t e l l i -
gere potuisse dogma immortal i tat is animse, apud ipsos v u l -
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gare; quod alumde clemonstratur ex argumentatione Chris
t i adversus saducceos, qui negantes resurrectionem corpo-
rum, argumentum audierunt pro i m m o r t a l ü a t e animce, 
utraque enim apud hebrseos idén t ica fere e ran t (Math . X X I I , 
31-33), quo quidem argumento s i lent ium imposuit Chistus 
saclucceis ( ib. v. 34). 

151. Ex civitatis hebraicae miserabili statu post t é m p o 
ra prsesertim Alexandri , t r iplex fuit spir i tuum directio in te r 
hebrseos: al i i enim,. cum mala vitare non possent, beatam 
vitam i n hoc mundo, quantum assequibilis erat curarunt, 
ut saducsei; a l i i de ó m n i b u s desperantes, et externae theo-
sophise influxum subeuntes, populum fugerunt et legem, ac 
in deserta se receperunt, u t essenii; al i i denique, popul i 
sensus religiosos et pa t r ió t icos participantes, immo usque 
ad fanatismum exaggerantes, i l lam hominum classem cons-
tituerunt, qui verum judaismi statum reprsesentabat,-, et a 
populo summopere existimati, omnia vero dirigebant, etiam 
si suprema potestas civilis et sacerdotalis eos fugeret: tales 
erant pharissei (nempe sancti, separati, pérfecti) . Josephus 
comparat saducseos epicurseis, pharisseos stoicis, et essenios 
pitagoricis; sed multse sunt inter eos discrepantise; ac pie-
tura, quse a Josepho et Philone fit, prsesertim de esseniis, 
eorumque similihus therapeutis, i n JEgypto degentibus, non 
pauca ab imaginatione pictorum habet; quod et iam chris-
tianos scriptores aliquando fefellit, qui aut christianos j am, 
aut hebrseos sanctissimos et perfectionem christianam adum
brantes eos habuerunt. 

152. Ceterum saduesei a R. Tsadoc oriundi , discípulo 
Antigoni de Soccho, (a) Deum quidem admittebant, nullam 
autem providentiam, immortal i ta tem animorum ac resur
rectionem inficiabantur et traditiones pharisaicas; licet il l is 
i n specie se accommodare cogerentur, quando imperio, 
summo sacerdotio aliisque publicis muneribus fungebantur, 
quod communiter fiebat: tales fuerunt. summi sacerdotes 
et principes, qui Jesum et Apostó los persecuti sunt. Sub 
respectu religioso fere increduli et epicursei, sub politice 
contenti erant extranea dominatione; et laxo egoísmo sub-

(a) Qui tamen dicebat ex Pirke Aboth: «ne sis tamquam famulus, 
qui domino servil pro mercede, sed sicut iili qui absque mercedis 
spe deserviunt, et timor coeli sit super te.» 
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di t i , et magistri apotegma sequentes: «majo rem pa r t em 
sequerey), nempe, avictori cede», odibüi Herodum familiae 
sese accommodamut, nul lam existimationem a ChristO Obti-
nuerunt, neo aliam generositatem et apertum a n i m u m os-
tendemnt, quam quse ab lilis ostendi solet, qui ceteros 
tantum prout sibi út i les considerant. 

153. Essenismum e theosophia orientali, sicut et pi ta-
goraeismus, or tum fuisse (quamvis quis eum fundaverit, et 
quos libros perlegerit ignoremus) constat: ex ejus rit ibus 
pitagori3eis; oblivione religionis nationalis, cum templum, 
sacerdotium et sacrificia desseruissent; ex t r i u m graduum i n i -
tiatione; abolitione absoluta totius insequalitatis; inept i tu-
dine, cui se subjecerunt, ad mund i reformationem, contra 
spir i tum religionis Christi , cum desertum non considera-
rent veluti prseparationem ab bellum, sed tamquam refu-
gium ad i l lud vitandum; ex communitate bonorum tam
quam regula perpetua, non ut signum fervoris neophytorum, 
qui omnia pro apostolatu derelinquunt; ex damnatione 
absoluta mat r imoni i ac repetitis pur i í ica t ionibus , quasi e 
pravse materise contactu nascerentur animae immunditiee; • 
ex adoratione solis, forte tamquam divinitatis S3^mboli; ex 
rejectione omnium l ib ro rum post Pen ta t euc í ium; denique 
ex cura proprise salutis contemplatione et purificationibus 
obtinendse, oblito aut rejecto redemptionis dogmate per 
Messiam. Hinc nulla eorum i n N . T . mentio fit; et dum 
liierosolymis sors humanitatis jactabatur, essenii i n de
serto occidentali maris mor tu i somniis solitariis indulge-
bant. 

154 Pharisseí , hseredes directi i l l ius judaismi dominan-
tis et fervore pleni tempere Nehemise ac pr iorum Macha-
b íeorum, dogmata quidem omnia saltem prsecipua legis 
servabant, quibus tamen populares nonnullas superstitio-
nes videntur addidisse; sed antiquo fervori calculum subs-
tituebant, vera3 pietati devotionem theatralem. Sanctitas 
erat l i l is m é d i u m crescendi, i iypocr i s i et ostentatione foe-
datar non erat i n anima, dum i n vestimentis, phylacteriis, 
fimbriis, orationibus publico factis et eleemosynis, jejunio 
duplici i n h e b d ó m a d a , lotione manuum, calicum ac parop-
dum, excollatione culicum, dum camelum glutiebant (quod 
Christus eis objecit), decimatione menthee, anethi et cy-
m i n i , ornatu sepulchrorum prophetarum, aliisque similibus 
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voluntarie ostenclebatur. Nonnul l i quidem pharisaismo bona 
íide nomen dederunt, quod de populo é t iam inte l l ig i debet, 
nisi i n odio erga omnes exteras nationes et i n spir i tu v i n -
dictse sub duce Messia pessime eoncepto obtinendse, i n 
quo phariscéi optime nationis desideria pá r t i c ipaban t ; sed 
generatim considerata e o m m secta, n i h i l aliud quam l i t t e -
ram legis sapiebat, formam externa iñ , ceremonias; r e l i -
gionem cum utii i tate propria c o n ñ m d e b a n t , hancque il la 
mediante quserebant, quse pessima profanationum est; En 
nonnulla eorum apotegmata: «vallo legera circumda (nem-
pe infmitis additionibus et ceremoniis, quEe legis transgre-
sionem magis impedirent) et discípulos multes fac»; «Tra-
ditio frgenum legis es t» ; « t res sunt coronse: legis, pontifi-
cis ac regis; i l la vero doctoris superior est corona regis»; 
«Thalmud duplo quam Thorah legi debet» ; «accipe ma-

'gistrum ut ducem, ne i n dubitationem incidas: qui unius-
doctrinee punct i obliviscitur, i n ru inam cur r i t» ; «quil ibet 
israelita plus coram Deo valet, quam populi omnes prae-
teri t i et futuri»; Moysem fere divinizabant; «Lex, israelitis 
creata, manebit i n sseculum sseculi: nullus propheta jus 
habet eam i n minimis i m m u n t a n d i » . Quae quam aliena 
siñt ab adoratione i n sp i r i t u et veritate, et vo lún ta te sal-
vandi omnes gentes, et spir i tu i l l ius qu i non venit vocare 
justos sed peccatores, qms que videt. Doctrina eorum mora-
lis ex dictis p a r t i m jam constat, circa abjectum prsesertim 
íinem, quem i n bonis actibus intendebant, mercedem sci-
licet temporalem ad quam jus sibi blandiebantur quasi 
pacto cum Deo ini to , qui propter i l l u d et propter foedus quod 
olim cum Abraliamo pepigerat, obligatus erga juda30s ma-
neret (Mat. I I I , 9). Hac de causa nimis extollebant valorem 
ritus extern i , contra spi r i tum legis; r idiculo urgebant ob-
servantiam sabbati; casuisticam fundaverant putidam, cujus 
nonnulla exempla ocurrunt Mat, X X I I I , 16-22; fidem mere 
speculativam curabant, cujus praecipiium mer i tum erat n i 
h i l oblivisci, scilicet aridam ortodoxiam et mor tuum for-
malismum. Si quse sunt pharisseorum prsestantiores sen-
tentise, prsecipue Hil lel is ; hoc n ih i l mutat generalem sectse 
characterem, prcesertim cum n u l l a earum sit, qnce expressa 
aut i m p l i d t a i n l i b r i s V, T. non invenia tur . Unde cons
tat ea quaí pharisiei communiter et legis doctores docebant, 
ortodoxa u t p l u r i m u m fuisse et legem materialijter non violas-
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se; sp i r i tum vero legis fuisse oblitos, ac pessimos animi 
sensus aluisse, et v i tam practicam superbia prsesertim et 
hypocrisi n i m i u m foedasse (Mat. X X I I I , 2 . . . ) . Certe si quis 
distantiam velit d imet i r i ín te r spir i tum pharisaismi et spi r i 
t u m et doetrinam christianam intercedentem, legat attente 
i n capite 23 Matthsei objurgationes Christi, quae pharisais-
mum in perpetum opprobrium damnarunt, comparet Thai -
mudi Evangelium, denique ad crucem attendat, qua3 utranl-
que doetrinam et spir i tum separat. Híec omnia docent 
Christum nonnisi apertam oppositionem in judaismo sui 
temporis invenire debuisse (etsi non pauci essent homines 
veré p i i ac borne voluntatis, Luc. 11, 14); eo p ra í se r t im i n -
fíuxu quem, ut diximus, pharissei et scribíe, seu legis doc
tores et rabbini m á x i m u m sane exercebant: qui quidem, i d 
est, scholam frequentantes, si mine despectui habentur et 
peedagogi audiunt, u t quidam adversari i ís ait, certe Eetate 
Ghristi non ita erat; unde ejus character laicus et popula-
ris , stylusque simplex et defectus educationis rabbinicae, 
non parum Isedere debuerunt i l l ius setatis habitus et pree-
judicia (Joan. V I I , 15), quin ipsi adjumento forent. 

155. Restat ut pauca de Philone loquamur, fratre 
Chris t i n a t u major i , ut quidam dicit , et ex quo non pauca 
Christum, vel saltem primos cliristianos derivasse p l u r i m i 
contendunt. Alexandrinus judaismus ab ext rañéis minus 
oppressus, influxum eorum adjunctorum, quse palaestinensi 
spir i tum et chara cterem depictum t r ibuemnt , multo minus 
subiit; sed abunde majorem transformationem a syncretis-
mo al exandrino, tune dominante. Ecquidem ante t é m p o r a . 
Christi observari potest major tendentia ad s tud ium' legis 
theoricum ac metaphysicum i n l ibro pra3sertim Sapientiae; 
sed n i h i l hic est , quod iegi contradicat et u l te r ior i ejus 
propheticoe evolutioni et sincerae t radi t ioni : contrariee aecu-
sationes platonismi exaggerationes protestantium sunt (a). 
Ast i n Philone absolutum platonismum invenimus verbis et 
formulis ac symbolis e libris judseorum desumptis expressum. 
Deus est i l l i ens abstractum, super u n u m , verum et ho-
n u m elevatum (Vü. contempl. I ; Leg. Alex . 11, 1), ipse 
mundum nec libere creavit, nec a productione cessare potest 

(a) Facile id advertes si conferas loca preecipue objecta, nempe 
Sap. V I H , 6, 20; I I I , 13; I X , 15; ¥ IL 27-30. 
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(Leg. Alex . I , 3), materia ab eo non provenit, cum sit 
eterna, et a Deo ordinata mediantibus Angelis, et ipse 
eontactum i l l i u s refugiaP, i i vero Angel í ,personif icat io sunt 
idearum, quarum complexus Verhum est (De Sacr. X I I I ; de 
mund. opiflc. VI) (a). Lo cus divinus plenus *est verbis i n -
corporalibus (b); unde cum hsec verba angel í s ínt , personiñ-
cationes í d e a r u m , nu l lum est verbum personale, n íh í lque 
hic commune ínven í tu r cum doctrina Joann í s . Maluni a vo
lúntate nonprocedi t , juxta Philonem, sed i n t r í n s e c u m ma-
teríse rest, ac p ro índe creaturae quatenus íllam par t íc ipa t ; 
quare homo non a Deo ímmed ía t e creatus est, sed ab ejus 
Potentia, alia nempe Dei emanatione (de prcem. et poen.J: 
bonum denique homo sibi curare debet mediante lucta cum 
materia, per cont inuam contemplationem & c . , nempe om-
nia hic orientalia et neopla toníca sunt, Quod u t obt ínea t , 
legem interpr etatur u t immensum fere mythum, numquam 
metaphysicam rel inquit ; ipsas sacerdotales ve stes ut t ypum 
creationis imterpretatur, sicut totam hebrseorum historiam; 
omnia torturae subjicit, omnia torquet, etiam nomina, n ú 
meros, l i t teras . Philo í t aque moralem inñciar í cogitur; 
evangelium to tum est ín reformatione mora l í h o m í n u m : il le 
redemptionem nec vul t nec potest admittere; hoc absque 
idea r edempt ion í s n i h i l est: i l le negat Deum materise quol i -
libet modo adhaerere posse; hoc ínc ip i t . . . «et Verbum caro 
factum esh): juxta i l l u m verbum est generalizatio qusedam 
ídearum; juxta hoc aVerbum erat apud Deum, et eratDeus)); 
ex doctrina Philonis or i r í potuissent therapeutce (víx ín m í -
nimis ab essewns seu ésseis dist inct í) ; ex evangelio or t i sunt 
ílli chr ís t íani , per quos Spiritus Sanctus ronovaví t faciem 
terree. 

156. In t r a Palaestinam ergo dominium ín re l ig íone exer-
cebat augusta mens, l i tera spir í tu í preeposita, odium erga 
reliquas nationes, idea Messise, tamquam v i r i bellatoris quí 
omnes popules judseo subjiceret, ac t r ibuta et dona ipsi et 
templo offerre cogeret, unde israelitae divitiis afluere pos-

(a) ODOIV áv STspov TOV \0'/]ZOV elya¡. xóo-p-ov r\ SsoíJ ^óyov 
WTOI-O'JVTO?; nihil aliad esse rnundum intellectuale quam Dei Ver-
i creatorem mundi. 
(b) UXTÍOT,; áo-cúuáTwv e i t í Xóytov, de somniis I , 2, 
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sent (a). Extra Palaestinam influxum platonismi accepit e 
schola prsesertim al exandrina, un de tota i l la gnosticorum 
aliorumque hsereticorum caterva qui primis Ecclesiae SÍE-
culis flomerunt, prodi i t . Fuerunt nonnul l i qu i moderatum 
patriotismum* laudantes, accommodationem cum romanis 
qua3rebant, ut Josephus, rebus tamen religionis minus at~ 
tendentes; fuerunt al i i qui suum messiam et libertatem po-
pu l i in . Herodum familia forte videre sibi visi sunt, et he-
rod ian i et zelotes m evangeliis dicuntur (probabilia hsec 
sunt, non certa) , ex quibus fuit Judas ilie gaulonita, de 
quo Act . V , 37, aliique plures sirnilia tentaverunt, usque 
ad celeberrimum Barcoqueba; omnes tamen Christi i n i m i -
ci fuerunt et communi consilio cum p e r d e r é nisi sunt (Mat. 
X X I I , 15...). Hsec omnia explicant satis quare judaeorum 
primores, u t p lu r imum, natioque judaica, u t talis, Jesum 
non agnovit: praejudicia ac suprema v i pollentes passiones 
i d imped i ré valuerunt. 

157. Ceterum lex explicabatur, nonnullseque Ciíeremo-* 
nise religiosse locum habebant i n synagogis, locis nempe ad 
i d destinatis, ubi. post legis et prophetarum lectionem al i -
qua ñ e b a t expositio vel pia hortatio, vel a pnoside, vel ab 
alio facultatem habente, quod munus fratribus peregrinis 
ex obsequio offerri consueverat; quse omnia Apostolis ad-
jumento fuere, suo prsesertim systemate cons idé ra te , prse-
dicandi p r i m u m judseis, deinde etiam ethnicis, ubicumque 
ju.díei degebant. Hse synagogarum consuetudines normae 
fuerunt primis christ ianorum ecclesiis, quarum forma, et 
abusus brevi dilapsi, v ider i possunt 1 Cor. X I - X I V . Ob ha-
r u m synagogarum et pharisaeorum praesertim proselytis-
m u m , non pauci hebraicam religionem amplexi erant inter 
grsecos et' romanos; unde erant judcei originis et lingua 
aramaicaloquentes, hellenistce, qui i n coloniis degentes grse-
ce loquebantur, ac demumproselz/fó, q u i i n duas etiam clas-
ses distinguebantur pro coruin culturse religiosse ac fldei 
grada. 

158. Propagati vero fuerant a captivitate assyria et 

, (a) Ha depinguntur judseorum sensus et aspiraliones in lerdo car-
mi num sibillinorum liijro judaico, in libro Enoch, Psalterio Salomo-
nis, aliisque apocryphis, in Thalraude, et.ubicumque Spiriritus jndai-
cus illius setatis depictus est. 
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deinceps per Mediam et Persiam, Indiam et imper ium si-
nense; religionem mosaicam acceperant idumeei, ituraei et 
moabitse; seculo ante C. secundo eam pro í i t eba tu r rex me-
ridionalis Arabiae; J í g y p t u s , Asia minor , insulee mediter-
ranei, Africa, Europa, piense judseis erant commercium exer-
centibus, praesertim i n prsecipuis civitatibus, i ta u t a Bro -
tier supra quatuor milliones hebraeorum extra Palasstinam 
tune degentium admittantur. I t a nempe divina Providentia 
res disposuerat, ut gentes paratse essent felici nuntio reci -
piendo, atque hospitia et praedicationis loca invenirent 
Apostoli i l l ius qui i n terris commoratus est, et per t rans i i t 
henefaciendo (Act. X , 38). 



S E G T I O I I . 

DE CANONE, TEXTU ET YERSIONffiUS S. S. 

CAPUT I . 

N o t i o c a n o n i s : l i b e r c a n o n i c u s e l d i v i n u s ; u n d e 
id c o n s l a b a t i n V . et N . L e g e : l i b r i proto et d e u t e r o c a -

n o n i c i : a l i a d i v i s i o : d o c t r i n a E c c l e s i s e . 
L i b r i a p o c r y p h i . 

169. Canon ( x a v w v ) pr imis Ecclesise saeculis dicebatur 
catalogus l ib rorum, qui .tamquam cl ivinüus conscripti i n pu-
blicis christianorum conventibus legebantur. More enim j u -
daeorum qui i n synagogis quamdam Scr ip tur íe partem per 
singula sabbata legebant (paraschaj, p r i m i chr is t ia«i p r i -
m u m psalmis, prophetiis, cseterisque Scripturis i n suis con
ventibus utebantur; deinde etiam, imo praecipue, l ibris ab 
Apostolis conscriptis vel approbatis, ad cultum, Eedificatio-
nem et instructionem usi sunt. H o r u m autem l ib rorum ca
talogus sen index dicebatur canon, quia regula erat chris-
tianis ad discernendos sacros libros ab aliis qui , quamvis 
ob sanam et piam doctrinam i n ecclesiis legerentur, non ut 
inspirati divinitus judicio Ecclesise fuerant declarati , vel 
etiam ab i l l is qu i legi vetabantur, u t spurii vel haeretici. 
Cum vero l i b r i i n canone inclusi etiam norma seu regula 
íidei et morum authentica essent; deprehenditur varius vo-
cis canon sensus ab auctoribus adhibitus ejusque sensus 
ratio; t u m eo quod liber aliquis esset in Índice l ibrorum, 
qui inter sacram l i turgiam legi deberent; t u m ín t e r eos qu 
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legi quidem possent, sed non ut divinitus conscripti vel sal
tem non ut tales declarati; t u m demum eo quod liber ali-
quis fidem faceret ac esset propterea credendorum et agen-
dorum regula. Hsec p robé tenenda ne confusio dicendis ob-
veniat; certum siquidem est non prorsus idem significare i n 
re nostra vocem canonicum vel d i v i n u m . 

170. Cuín enim, juxta Synagogte et Ecclesise fidem, l i -
b r i mu l t i afflatu Dei fuissent conscripti, prout j a m fatentur 
ipsi rationalistoe ta l i revelationi vel inspirationi non cre-
dentes, cumque inspiratio ju re crederetur factum i n t i m u m 
auctori theopneusto et supernaturale, quod probari debebat 
exterius, u t scopum suum attingeret; factum est, u t l i b r i 
non pauci crederentur divinitus inspirati , quin i d authentice 
constaret, ante declarationem legitimam. 

171. Ha3C vero declaratio i n V . T. ab homine divinam 
missionem habente, veris miraculis aut prophetiis agnitam 
fiebat, vel a synagoga sacerdotum, quse rem examini man
dare et judic ium authenticum fer ré poterat; i n N . vero Foe-
dere ab Ecclesia docente. Prius itaque quam hoc jud ic ium 
ferretur, nullus audebat l i b r u m quemlibet u t canonicum 
laudare, ne sibi jus alienum arrogaret. I t a plura conciliorum 
et Patrum loca optime comprehenduntur et conciliantur quse 
prima fronte videntur difficilia, u t postea explicabitur. 

172. Ex hac dist inctione manat distributio l ib rorum to-
tius Scripturee i n p r oto canónicos et deuter o canón icos . P r i -
mi sunt i l l i quibus i n V . T. j ud i c ium authenticum praedic-
tum suffragavit; i n N . T. i l l i , quorum genuinitas et divina 
inspiratio ita maturo co nstavit, ut a mil lo h o m i n u m i n Ec
clesia i n dubium vocaretur; al ter i vero i l l i quibus dictas 
conditiones defuerunt. Ab Ensebio vocari solent protocano-
nici ouo)voyou[jL£va, ab ó m n i b u s admissi, deuterocanonici vero 
«vn^yo^eva , controversi (a). L i b r i protocanonici sunt om-
nes utriusque testamenti praeter eos vel eorum partes, qui 
deuterocanonici sunt, et a nobis i n omnium enumeratione 
obelo notabuntur. Dis t r ibu í etiam solent l i b r i sacri i n lega
les, h is tór icos , sapientales et p rophé t icos ; nunc autem com-
nrunius et melius i n h is tór icos , poé t icos et propheticos; aut 

(a) Qui ab eo iterum dislribuunlur in sic dictos controversos 
quorum origo apostólica valde ipsi probabilis videlur, eí VOQOUÍ;, sjnu 
nos, qui suo judicio improbabiliter prorsus Apostolis tribuuntur. 
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ñi h is tór icos , didáct icos et propheticos, quod N . T. l ibris 
melius quadrat. 

173. Doctrina catholica circa numerum naturamque l i -
b r o r u m , queis d iv ina Sc r ip tu ra constat, hoc continetur 
conci l i i t r ident in i canone (Sess, I V ) : «Sunt vero in í ra scrip-
t i , Testamenti Veteris, qu inqué Moysis, i d est. Génesis , 
Exodus, Leviticus, Numer i , Deuteronomium, Josué , Judicum, 
Ruth , quatuor Regum, dúo Paralipomenon, Exdrse primus 
et secundus q u i dicitur Nehemias, (Tobias, Judith), Esther, 
Job, Psal ter ium davidicum centum et quiquaginta Psalmo-
rum, Parabolse, Ecclesiastes, Canticum Canticorum, (Sapien-
tia, Ecclesiasticus), Isaias, Jeremias cum (Baruch), Ezechiel, 
Daniel, duodecim prophetee minores, i d est, Oseas, Joel, 
Amos, Abdias, Joñas , Michseas, Nahum, Habacuc, Sopho-
nias, Aggseus, Zacharias, Malachias, (dúo Machabaeorum, 
primus et secundus). Testamenti Novi , quatuor Evangelia, 
secundum Matthseum, Marcum, Lucam et Joannem, Actus 
Apostolorum a Luca evangelista conscripti: quatuordecim 
Epistolae P auli Apostoli , ad Romanos, duee ad Coriñthios, 
ad Galatas, ad Ephesios, ad Philippenses, ad Colossenses, 
duse ad Thessalonicenses, duae ad Timotheum, ad T i tum, 
ad Philemonem, (ad Hebrseos); Petr i Apostoli duse, Joannis 
Apostoli tres, (Jacobi Apostoli una, Judse Apostoli una) et 
(Apocalypsis Joannis Apostoli). Si quis autem libros ipsos Ínte
gros c u m ómnibus suis par t ihus , prout i n Ecclesia Catho
lica legi con sueverunt, et i n veteri Vulgata editione haben-
t u r , pro sacns et canonicis non susceperit.... anathema 
sit.» 

Prseter libros obelo inclusos sunt etiam inter deuterocanonicos ad-
numerandi secunda epístola Petri, secunda et tertia Joannis; insuper 
ex libro Estheris cap. X , 4-XVI, 24; ex Daniele cap. I I I , 24-90; XIII , 
et X V I ; ex Marcó X V I , 9-20; ex Luca XXII , 43-44; ex Joanne VIH, 
2-42. Nunc etiam nonnulla alia fragmenta controvertuntur, alibi per-
tractanda. Sunt itaque deuterocanonici V . T . septem libri et quatuor 
fragmenta; N. T. item septem cum tribus fragmentis, ad quse alludit 
Concilium trident. verbis illis: Íntegros cmn ómnibus suis partibus. 

174. Praeter . canónicos libros etiam al i i sunt de quibus 
nonnulla explicare oportet, -ut omni perspicuitate i n re tam 
gravi procedamus, Plures nempe ab auctoribus non divini-
tus afflatis conscripti,-in censum et auctoritatem Sacrorum 
•Bibliorum, vel ignoranter vel mala fide, a privatis homini-
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bus recepti sunt, quos communi vocabulo apocryphos d ic i -
mus, sed non semper huic voci idem sensus adjunctus est; 
cum enim proprie signifieet quod occii l tum est, aliquoties 
apocryphi dicti fuerunt l i b r i deuterocanonici, quorum d i v i 
na auctoritas, u t diximus, auQfevxtxci? nondum constabat. Pro-
prius apocryphi nominan merentur , qui ab auctoribus non 
tlieopneustis scribebantur propr io nomine, vel denominatio-
ne ad fallendum non supposita v. g. Pastor Hermse, evan-
gelium infantice, liher tertins Machabceorum; pseucloepigra-
p h i vero, qui aut pia fraude aut impio sectariorum ausu 
alicui ex Apostolis vel apostolicis viris tribuebantur, ad fi-
dem mél ius inter íi el el es obtinendam, v. g. evangelium Pe-
t r i , Matthice, revelatw P a u l i &c . A l i i dicunt pseudoepi-
graphos eos omnes qui piam et ortodoxam doctrinam conti-
nent, non sunt tamen i n canone ex defectu inspirationis; 
apocryphos vero eos qui a judiéis vel hsereticis conscrip-
t i , erroribus aut impietatibus scatent. Has. duas l ib ro rum 
classes, qui ut d iv in i apparuerunt nec sunt, spurios, apo
cryphos apellabimus, communi j am vece utentes; qu i vero 
in canone catholicorum inven iun tur , simpliciter canónicos 
dicemus, admissa tan tum distinctione inter protocanonicos 
et deuterocanónicos pro necessitate discussionis. 

Sed cum ejusmodi vocabulis diversimode et Paires et scriptores 
hodierni, prEeserlira protestantes et radonalistee ulantur; nemo jara 
ob vocabula falli debet, non cognito prius auctoris sensu. Nunc autem 
nostrum est doctrinam concilii tridentini circa librorum sacrorum ca-
nonem seu catalogum tueri; non eo quidem modo quo theologi dogma-
tici id pia3stant, quibus corapetit systema calholicum enucleare et 
defenderé, secundum quod solius Ecclesise est cañonera Scripturarum 
authentice proponere: sed hoc a. nobis jam supposito, ea monumen-
ta perlustrabimus. quibus íisee res facti drhicidanda est et ab ómnibus 
dilucidatur scientifice; seu id tantum investigare pergimus quid ñera" 
pe scientia historico-critica concludat circa numerum librorum quibus 
Biblia christianorum constare debent. 
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CAPUT I I . 

H i s t o r i a c a n o n i s hebraeorum: nurn i p s i ut d i v i n o s a d -

raiserinl l i b r o s d e u l e r o c a n o n i c o s V . T : d o c t r i n a 

C l i r i s t i et A pos to lor nm hac de r e . 

175. Hebraei j am a temporibus Moysis s u ü m cañonera 
habnemnt sacrorum l ib ro rum, Pentatenchi nempe, juxta 
arcam Domin i repositi . Quod si solum Deuteronomium ib i 
jussiim fuisse collocari existimes, hoc j am satis est, c u m l i -
ber iste cum priaecedentibus sit in t ime connexus, nec sine 
il l is in te l l ig i possit (conf. num. 243); unde recte eruitur 
q u i n q u é libros Moysis omni dein tempore i n censum et 
auctoritatem sacrorum l ib rorum ab hebrEeis háb i to s fuisse; 
quod deinde confirmatur sexcentis allusionibus ad legem 
sen thorah, quo nomine Pentateuchum designant, i n pos-
terioribus l ibris occurrentibus. Qui deinde ad t é m p o r a esdri-
na conscripti sunt l i b r i sacri, i n uno cum thorah volumine 
transcriptos fuisse non constat, immo improbabile est; alio-
quin Samaritani non unum Pentateuchum habuissent, sed 
ceeteros etiam libros, qu i saltem schismatis eetate j am edi-
t i erant, et frequentiori usui apti, v. g. psalmi a Davide 
compositi. I d tamen minime demonstrat hos libros non ut 
divinitus conscriptos ab hebrseis agnitos fuisse; adhoc enim 
apta erat auctoritas prophetarum, qui eos ediderant vel pro-
baverant saltem; et est prorsus incredibile hos libros pu-
blici ju r i s factos non fuisse, aut, ubi edit i sunt, a sacerdo-
tibus non summa diligentia custoditos; prfesertim cum in 
hujusmodi l ibris hebraica theocratia non parvum munimen-
tum inveniret, et non spernenda indicia supersint hoc com-
probantia (Jos. X X I V , 26; 1 Reg. X , 25; 4 Reg. X X I I , 8; 
Dan. I X , 2). Accedit solemne fuisse ó m n i b u s antiquis po-
pulis, libros symbolicos, nationales historias, sacra carmina 
i n templis custodire, u t pote quse a sacerdotibus plerumque 
conscribebantur; unde idem usus apud hebraeos fuisse ve-
ros imi l l imumfiere t , etiam si aliunde non constaret. 

176. I n templo ig i tur jerosolymitano servata Msse cre-
dimus, etsi non uno volumine, nec prorsus eadem veneratione 
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cum thorah, h is tór ica , et didáct ica et prophetica opera a 
tempere Moysis ad captivitatem babylonicam conscripta; 
qu£e proinde nullo alio indigebant testimonio ut ab ó m n i 
bus honorarentur. As t templo diruto, et populo i n Assyriam 
et Babyloniam disperso, etiam l i b r i i n templo servati de-
perditi fuerunt, tantumque remanserunt ea exemplaria quse 
a sacerdotibus, prophetis, aliisque piis hominibus servata 
secumque adsportata sunt. Cum autem post edictum Cyri , 
populus i t e m m r e d i r é et sub pristina theocratica forma 
sese constituere inciperet, m á x i m e intererat omnium l ib ro -
rum, quos u t sacros hebreei venerabantur, collectionem 
adornare, ut norma esset totius vitae i l l ius popul i et funda-
mentum religionis. Hoc Esdras prsestitit, scriba velooc i n 
lege Domin i , qui sparsos libros collegit quos invenire po-
tuit , aliquos ipse scripsit, omnium recensionem fecit, mon
da fortuito dilapsa sustulit, characteres babylonicos (assyrios) 
loco antiquorum, et plerique existimant, adhibuit , ac forte 
nonnulla r e g i o n ü m aut locorum obsoleta nomina aliis re-
centioribus substituit. Opus esdrinum dein Nehemias ac 
cosevi prophetse Aggeeus, Zacharias et Malachias perfecerunt 
et addiderunt propri is l ucub ra t i ón ibus . 

177. Hsec communis est opinio, tota antiquitate com-
probata, frustraque et gratis, imo contra j.us et fas, i n 
dubium ab aliquibus revocata. Atque hoc sensu verum est 
canonem hebraicum temporibus Esdrse fuisse clausum; 
non quasi Spi r i tu i Sancto vet i tum fuisset alios libros prse-
ter canónicos i n posterum dictare, a ú t etiam, si conscribe-
rentur, non possent prsecedentibus adjungi: clausus est 
canon, quia alius l iber sacro volumini adjunctus fuit a no
mine potestaten hahente, auctore nempe theopneusto suam 
missionem divinam comprobante. De iis test imonium habe-
mus apud Josephum, praeter alia multa non spernenda i n 
dicia, quse statim indicabimus. Scribit itaque Josephus 
(contra Apion . I , 8). «Apud nos n e q u á q u a m innumerabilis 
est l ib rorum mul t i tudo dissentientium atque inter se pug-
nantium; sed dúo dumtaxat et v ig in t i (ita ipse eos numera-
bat pro numero l i t t e ra rum hebraicarum) l i b r i , totius prse-
ter i t i temporis historiam complectentes, qu i mér i t o credun-
tut. d i v i n i . Ex iis q u i n q u é quidem sunt Moysis, qui et 
legos continent, et seriem re rum gestarum a conditu gene-
ris. humani usque ad ipsius Moysis in te r i tum. Atque hoc 
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spatium temporis t r i a fere annorum mil l ia compreliendit. 
A Moysi in te r i tu ad imper ium usque Artaxerxis, qm post 
Xerxem regnavit apud Persas, Prophetge qui Moysi succe-
ssere, res sua setate gestas tredecim libris complexi sunt. 
Quatuor vero r e l iqu i hymnos i n Dei laudem, et prsecepta 
vitse hominum exhibent utilissima. Cseterum ab imperio 
Artaxerxis ad nostram usque memoriam, sunt quideín sin-
gula l i t teris mandata, se n e q u á q u a m tantam í idem et aucto-
r i ta tem meruerunt, quantam superiores i i l i b r i , propterea 
quocl minus e x p l ó r a l a f u ü successio prophetarum.)) 

178. Quse perspicua sunt ad rem nostram, et eam l i -
b ro rum sacrorum distinctionem subindicant, quse a Jesu 
filio Sirah i n Ecclesiastici prologo, a talmudistis, ab exis-
tentibus bíbliis liebraicis, a J. 0. ssepe i n Evangeliis desig-
natur, i n Legem, scilicet, Prophetas et Hagiographa. Quse 
quidem designationes et canonem constitutum, et i n tres 
classes distr ibutum demonstrant; unde etiam noscimus quare 
l i b r i canonici hebrseorum omnes i n alexandrina versione 
contineantur; nec non laudandi rationem quam tenet Eccle-
siasticus ( X L I X ) , u b i Isaia, Jeremia et E'zechiele laudatis, 
postea subjiciuntur duodecim prophetoe, quasi unum l ib rum 
scripserint. 

Jara igitur ante lempora Chrisli solida inveniuntur fundamenta 
hujus traditionis, quse prirnis Ecclesise Palribus communis fuit, cano-
nis ab Esdra collecti; solaque hac antiquissima traditione admissa 
intelligitur fábula illa, de qua in IV Esdrse fit mentios de universis 
nempe Bibliis in excidio templi deperditis, et ab Esdra quadraginta 
dierum spatio per miraGulum restauratis; quee dum ab aliquibus Pa-
tribus una cura libro apocrypho admissa est, aliquod iii traditione 
fundamentum babnisse concludimus. Cseterum librorum sacrorum 
deperditio in captivitate babilónica, nec probabilis, nec vero possibilis 
fuit, et a doctioribus ómnibus, sive catholicis, sive hsereticis et ratio-
nalistis nunc plañe exploditur. 

179. Ordo numerandi sacros libros a talmudicis serva-
tus, hic est: Qu inqué Moysis (quos vocant legem, minn) ; 
p rophadarum ( p ^ i u ) t u m pr io rum septem l i b r i , nempe 

Josué , Judices, Samuel, Reges, Jeremias, Ezequiel, Isaias, 
t u m posteriorum duodecim uno l ibro contenti; demum ha-
giographi (DISIÜD) undecim, Ruth , Psalmi, Job, Proverbia, 

Ecclesiastes, Canticum Canticorum, Threni , Daniel, Esther, 
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Esdras et Nehemias ac demum Chronica seu Paraiipomena. 
I n hebraicis bibliis panlisper ordo differt, et a Josepho pro-
babiliter ut ab aliis l iber Ruth adjungebatur l ibro Judicum, 
et Threni Jeremise; a l i i denique l i b r i aut conjungebantur 
aut dissociabantur, ut numero l i t terarum responderent, quse 
aut 22, aut 24, aut demum 27 erant, secundum variam 
computandi rationem. A n vero ab hellenistis et alexandri-
nensibus alius canon adornatus fuerit , quo l i b r i post t é m 
pora esdrina detecti, u t Tobias, Judith, et Baruch, vel cons
cripti, u t Sapientia, Ecclesiasticus ac dúo Machabseorum, 
inclusi demum fuerint judicio synagogse authentico, non 
certo constat; valde autem probabile fit ex bibl ia alexandri-
na, quee eos accepit, et ex agendi ratione Ecclesiae chr is t ia-
nae, quae ab hebrseis V . T. recipiens, u t canónicos demum 
hoc libros venerata est. 

180. Adversas ea quse diximus de canone temporibus Esdrge con-
fecto nihil evincunt: 1.° psalmi, sic dicti, machabaici, qui nulli de
mum sunt, ut jam a doctissimis rationalistis conceditur; 2.3 diversi-
tas antiquorura judseorum et nonnullorum Patrum, ut Melito Sarden-
sis et Origenes, in libris protocanonicis V. T. numerandis, quse ex 
duorura librorum conjunctione aut separatione ut plurimum manat; 
3.° disputationes judaeorum eruditorura circa aliquem librum, quse 
ex privata illorum ignoratia aut indocili ingenio procederé potue-
runt; aut etiam ob íiguratum' loquendi modum errori ansam prsebue-
runt, ut si de Cántico. Canticorum dicerent enm manus foedare; A.0 
denique admissio nonnullorum deuterocanonicorum, quse ex certilu-
dine oriebatur eos divinitus fuisse conscriptos, quaravis non ut tales 
ab aliquo propheta vel a synagogae solemni declaratione admissos. Ex 
citato enim Josephi loco et aliis, in quibus aliquos horum librorum 
ut divinos laudat, ex canone juda3orum alexandrinorum, ex fide E c -
sise chistianse, ác demum ex talmudistarum fide, constat libros deu-
terocanonicos V . T . (quos protestantes apocryphos appellare affectant) 
ut divinitus conscriptos semper hábitos fuisse. Talmudici enim eos 
laudant, et sacram auctoritatem tribuunt, licet auctoritate protoca-
nonicorum minorem; contendunt enim, suo ingenio servientes, l i 
bros in suis bibliis contentos a Spiriíu Sancto U?Tpn m i , (quasi ven-
ti alicujus directo Ímpetu) inspiratos fuisse^ hagiographos vero se-
cundi ordinis (deuterocanonicos) afilia vocis, S'ip r a (quasi. nempe 
vi venti reflexa). Qusedam etiam objiciuntur adversus canonem ju
dseorum alexandrinorum, quse vel in sola verborum intelligentia con -
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sistunt, vel facili labore solvuntur. Objicilur enim diversilatem ín 
canone librorum sacrorüm schismati locum daré debuisse, cum la
men conslet judseos palsestinenses et segyplios fraternis re'.ationibus 
fuisse conjunctos. Ad quse reponimus, imprimís non tam distare 
utriusque synagogse judicium circa rem, quam circa formam, cura^ 
ex dictis, etiam judsei palseslinenses libros deuterocanonicos summo 
in prsetio habuissent, licet non cum reliquis adnumerassent; deinde 
major schismatis et odii religiosi causa eral in templo leonlopolita-
no, quod judsei alexandrini fundaverant, et taraen palseslinenses fra
terna benevolentia cuín illis agunt, ut epístola demonstral quse 2 
Mach. invenilur. Aiunt etiam Philonem horum librorum menlíonera 
non faceré; quod sane nibii evincit, cum pariler non laudet septem 
ex prolocanonicis nisi semel, unum vero et viginti nullo modo. De-
mura ipse Berthold, qui hunc alexandrinum canonem inficíatur, re 
nobiscum consentit, dura libros deuterocanonicos in bibiiis alexan-
drinis íncludi solitos et magni primum preetii, dein religiosa venera-
tione dignos hábitos fuisse faletur. 

Multi etiam inter catholicos hsec, quse de clamo canone hebrseo-
rum temporibus esdrinis diximus, gratis in dubiura revocant, imo, si 
quid sapio, imprudenter. Dandum id erat rationalistis, líbrura Danié-
lis secundo ante Christum sseculo scriptum fuisse pugnanlibus, eo 
quod clarissimw in eo sint propheticfí ad hmc usque témpora; sed hoc 
ipso nobis nimium utilis est Iraditionalis sentenlia, a F l . Josepho 
perspicuo et confidenler adserla, nullum nempe librum a lempore Ar-
taxerxis in canonem fuisse inclusum. Sive enim hic Arlaxerxes sit 
Longimanüs-{4%5—375) quod plurimis jure placel, sive Arlaxer
xes Mnemon (404—369), ad illum usque protrahimus ad rem nos-
tram témpora esdrina, quia scilicel canoni ab Esdra confecto ac 
cesserunt libri a prophetis conscripli Aggseo, Zacharia'et Malachia^ 
una cum libro Nehernise ad ipso confecto. His positis, milla sunt argu
menta sententiam communem oppugnanlia. Nam psalmi machabaici 
ab aliquibus crilicis nuper admissi, jam passim ab ómnibus, ipsoque 
Ewaldo^ ulanliqui habentur, sero ante témpora machabaica conscrip
l i , Ua ut hsec sil jam res judicala. Quod aulem nonnulli rabbini dubii 
"vel pugnantes sint, eliara post Christum naíum circa unius alteriusve 
libri cononicilatera, nihil evincit, contra antiquiorum, imo totius gen-
tis judicium, in quorum bibiiis omnes protocanonici libri admituntur 
(conf. etiam dicta supra). ín libro vero Nehernise raenlionern fieri sa-
cerdotum Al exando Magno sequaliura gratis omnino adseritur. Nullus 
enim probare potest Jeddoa illum de quo Nehem. Xíí, 11, 22 mentio 
fit; ipsüm fuisse Jaddo, qui ex F l . Joseph. Alexandro occurrit Hie-
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molymas ingredienli. Hoc non evincitur ex nomine, plures enim ho-
monimi in Bibliis passim occurrunt; nec ex numero generalionum, 
quse Neh. X I I , 10--11 recensentur. Si enim admitías Josué jam gran-
dsBvum fuisse, quando ex captivitate venit cum Zorobabele circa an-
nuni536 quo exiit edictum Cyri regis, quod omnia suadent qua3 de ipso 
leguntur, nihil obstat quorainus cum nepote Eliasib veneril, a quo 
usque ad Jeddoa tres sunt generationes, Joiada et Jonalhan tantum in-
terpositis. Tres autem generationes ab 330 ad 430 (vel si agatur de 
Artaxerxe Mnemon 380) ante expletam Nehemige vitam librumque 
cojiscriptum optime prasterire poluerunt. Nullo igitur modo ad témpo
ra Alexandri pervenire cogimur nec possumus. Librum ve ro Nehemise 
ab alio posleriorera redactionein et nonnullas addiliones recepisse, qusd 
et opinio D. Haneberg, gratis prorsus asseritur, cum illius preeci-
puum argumentum nihil ponderis habeat, ut ex dictis patet. In capite 
vero XII , 26 de Nehemia ut jam defuncto sermonem essenon evinci
tur; ibi enim recensentur sacerdotes et levitas qui in cliebus Joachim, 
Nehemise et Esdree erant, et quidem absque ordine chronologico, et ex 
tabulis publicis probabiliter hic transcribuntur ter factis, nempe tem
pere Esdree, Joachim et Nehemise, quod vocabulo in diebtis subindi-
catur. / 

181. Christum et Apostólos ut Scripturae Sacrse partem 
habuisse deuterocanonicos V . T . libros (de quibus tan tum-
modo sermo est, cum de aliis omnes conveniant), ex ipso 
N . T . verosimile fit et ex traditione satis constat. Nam quoad 
í.m : auctores N . T . , dum Scripturam laudant ssepe n o n t e x -
tum hebraicum, sed versionem alexandrinam laudant, etiam 
in locis quibus ab originali discrepat, (v. g. Mat. X V , 8-9í 
Act. 11, 25-28; Rom. X V , 10-12; Hebr. I I , 7; X , 5-7; X I , 
21); quod demonstrat eos velut authenticam hanc versionem 
habuisse, ac proinde eos omnes libros ut canónicos admisi-
sse, quibus ipsa constabat (a). Deinde, si l i b r i deuterocano-
n ic iV. T. i n N . ad l i t teram non laudantur (quod nonpaucis 
protocanonicis pariter evenit, u t 1. Reg., Ecclesiastes, Cant. 
Canticorum), saltem manifes té satis alluduntur; quod de
monstrat eos ab Apostolis cognitos et i n usum adhibitos 
fuisse. (Conf. Luc. V I , 31;—Tob. I V , 16; Mat. X X V I I , 40, 
43—Sap. I I , 17.. . ; Rom. I , 20...—Sap. X I I I , 1 , 15; Rom. 
IX, 22-23—Sap. X I I , 20-21; Rom. X I I I , 1—Sap. V I , 4; 

(a) Hoc tamen nihil evincit circa libros apocryphos Esdrse, Eno-
chi &c., qui ibi non erant, si forte pauca exemplaria excipias. 
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Hebr. I , 3—Sap. V I I , 26 &c . Conf. plura pro l ibro Sapien-
tise num . 363. 

C A P Ü T I I I . 

E c c l e s i s e t r a d i t i o c i r c a l i b r o s V . T , d e u t e r o c a n o n i c o s : 
e x p e n d u n t u r o b s c u r i o r a P a t r u m l o c a : de c a n o n e p r o -
t e s t a n t i u m ; d e u t e r o c a n o n i c i N . T . U n d e v e n e r i t P a 

t r u m et s a p i e n t u m o s c i t a n t i a c i r c a rem h a n c . 

182. Quod autem ex N . T. l ibris non plena certitudine 
evincitur, universa traditione solidatur. Nam 1.°, grseci 
scriptores ecclesiastici versione alexandrina, la t in i vero itala 
communiter utebantur, quse ambee libros nostros contine-
bant. 2.° I n scriptis PP. t r i u m pr iorum sseculorum non 
solum plurimse allusiones, sed verse allegationes horum l i 
b ro rum inveniuntur , formula ad Sacras Scripturas invocan-
das consueta v. g. S p i r ü u s Sanctus ait; sicut scriptum est; 
a ü S c r i p t u r a &c . Equidem eodem modo allegantur et iám 
l i b r i apocryphi; sed hujusmodi allegationes rarissimse sunt 
si cum il l is comparentur, et tantum demonstrant quosdam 
apocryphos a quibusdam Patribus, ante pleham re i d i luci -
dationem, u t sacros et canónicos háb i tos fuisse, quod a ne-
mine i n dubium , revocatur. Quin immo, i i privatorum ho-
m i n u m lapsus et oscitantia necessitatem demonstrat cortee 
auctoritatis ad sacros libros ab spuriis secernendos. Inter 
alia Patrum loca rem nostram demonstrant sequentia: Clem. 
Rom. 1 Cor. I I I , 27, 55; Polyc. epist. c. 10; Athenag. Leg. 
69; I r en . adv. hcer. I V , 5, 2; V , 35 & c . ; Hyppol . c. Jud . 9 
&c . ; Dion. Alex . de mar t . c. 2 & . ; Ter tu l . de Prcescrip, c. 
7 &c . ; Commod. Carmen ap. v. 366; Clem. Alex. , Orig. , 
Ciprian. ssepissime. 3.° Picturse i n Catacumbis multas ex-
hibent iis l ibris desumptas historias et imagines, ut Tobise, 
Susannse &c . 4.° Quamvis non alise enumerationes sacro
r u m l ib ro rum primis sseculis inveniantur, prajter eas Me-
li tonis et Origenis, qui libros tan tum i n hebraicis bibliis 
contentos comprehendere voluerunt; i d tamen ceteroruni 
repudiationem-non significat; quod ipse Or ígenes ostendit. 
Nam ( I n Mat . comm. 61) inqui t : «Aussi sumus u t i i n hoc 
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loco Danielis exemplo, non ignorantes quocl i n hebra30 po-
situm non est? sed quoniam i n ecclesiis teme tur)-): et alibi 
(Opp. I . 12) cap.. 13 Danielis n t i tu r (a). 5.° I n controversiis 
cum lieereticis ssepe loca, ex deuterocanonicis utrinque alle-
gantur, quin earum canónica auctoTitas i n dubium sive a 
catholicis sive ab hsereticis revocetur. Sic Hyppol . (Cont. 
JSoétum 11 et V ) non auctoritatem, sed interpretationem 
refellit a noé t i an i s datam in Barucli I I I , 36; sicut Euseb. 
[Cont. Marc . 11,- 1) et Optat. {Schism. clonat. 4). Contra 
árlanos saepe allegant Patres citat. Barucli I Í I . 36; (conf. 
Aug. I I , 1047; V I I I , 686, 726, 791, 813; I X , 55, 63, ed. Mig
ue). Cum semipelagiani p r i m i omnium l ib rum Sap. repu-
diarent, respondebat S. Aug . {Prced. sandor. X I V . ) «Non 
debuit repudiari Sapientia3 liber, qui merui t i n Ecclesia 
Christi de gradu lectorum tam longa annositate recitari at-
que ab ó m n i b u s christianis ab episcopis usque ad extremos 
laicos... cum vene ra í ione divinse auctoritatis audir i» (conf. 
ep. L X I V , alias 235, 3) . 6.° Sicut i n antiquissima latina ver-
sione, i ta i n posterioribus i i l i b r i reperiebantur, ex grseca 
desumpti; ita ut , quamvis Hieronymus dúos tan tum verte-
r i t , eseteri suseversioniadjungerentur ex preecedentibus inter-
pretibus i n ecclesia latina, Ut i n cod. Amiat ino -ssec. 6.i v i -
dere est. 7.° Sicut Patres t r i u m pr io rum saeculorum, i ta 
posteriorum m á x i m a pars inter graecos latinosque hos libros 
allegant, velut protocanonicos; immo August. omnium i n 
di com toxuit t r identino similem (de doctr. christ . I I , 8. Conf. 
lias allegationes apud Wel te , qui laudat Ephremum sy-
rum, graecos Did imum, Bas., Greg. Nisen., Chrisost., Cyr iL, 
&c., latinos Lact., F i rmicum Maternum, A m b r . , Orosium, 
Zenonem, Paulinum & c . ) : Eusebius libros ehumerat sicut he-
brsei et protocanonicos laudat. Nonnu l l i quidem ex celeber-
rimis ssecuii 4.i Patribus aliter loquuntur de duplici l i b r ó r u m 
classe, ut Athan . , Cyr i l . Meros., Greg. naz., Hi la r . , Ruf. et 
Hieronymus. A u t enim solos protocanonicos recensent, aut a 
deuterocanonicis distinguunt vocabulo canonici, dum hos 
avayt.vwo-xóp,£voui;, puhlice lectos, ecclesiasticos, quandoque 
apocryphos appellant. Verum i idem hos libros i n suis ope-

(áj Similiter Meiiío laudat ut Scríptüram divinam Baruch, To-
hkm, Eslher et Sapientiam ( C / a m , liber nuperrime editus a Pitra 
in Spicilegio Solesmensi, t. 2.) 

12 
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ribus allegant sicut et protocanonicos, et quidem ad l i t t e -
ram, velut i verba Sacrse Scripturae; pares ig i tur habent am
bas l i b ro rum classes, saltem i n p r a x i . Huic vero praxi po-
tius attendendum est i n ñ d e Ecclesiee i l l ius temporis inves-
tiganda, quam solitariis unius alteriusve scriptoris declara-
tionibus, sibi contrariis et vacillantibus. I d p r o b é tenendum, 
ut verum il l ius discriminis sensum inteliigere possimus; 
quo facto, facile concluclendum restat, n ih i l Ecclesiae íidei 
•et praxi, ex hac a Patribus data distinctione inter libros pro-
to—ot deuterocanonicos, detractum. i r i . (Conf. testimonia 
apud Reusch, vel apud Malou, t . 2 ed. Barcin.) 8.° Diver-
sse hse sententise circa numerum sacrorurn l ib ro rum V. T. , 
quorum nutat ioni símiles fuerunt, quee libros N . T . respi-
ciebant, occasionem prsebuerunt conciliis r e m difmiendi 
circa fmem quart i et i n i t i u m qu in t i sseculi; horum vero ca-
talogi t r iden t inum coní i rmant . Talia fuerunt, hyponense (393), 
t e r t ium et quartum conc. provine, cartag. (397 et 419); si-
mili te r Innocentius l.us ad Exuperium (405), et i n oriente 
conciiium t ru l lanum (692), quod decreta conciliorum afri-
canorum confirmavit. 9.° I n posterum communiter recepti 
sunt i n Ecclesia deuterocanonici, etsi non defuerint theo-
logi, prsesertim la t in i , qui vacillantes Patrum quorumdam 
sententias r e p e t e r é consueverunt, ducti ut p lu r imum prolo-
gorum Hieronymi auctoritate. 11 namque prologi not i satis 
fuerunt ex consuetudine eos prsemittendi bibl iorum codici-
bus, ob doctr inam i n li l is contentam, quse ad Scripturas i n -
telligentiam uti l is est; minus tamen cognita erat ejusdem 
Hieronymi apología adv. Rufmum, unde verum Hieronymi 
sensum dignoscere potuissent. Cseterum i n oriente et occi
dente i n usu erant communi versiones libros controversos 
comprehendentes, i tem i n schismaticis or ienta l ibüs eccle-
siis, ac demum i n Florentina synodo l i b r i omnes a t r iden-
t ina designati, recepti fuerant. 

183. Protestantes dubii semper fuerunt circa librorum V. T. deu-
terocanonicorum auctoritaíem; licet enim apocryplios eos passim dice-
rent, suis tamen bibliis inserebant etversionibus^ ut Luterus, Calvinus, 
synodus dordrechtana, ac ipsse detnura societates biblicse usque ad 
annum 1826 ita se gesserunt. Tune vero, ope prsesertim puritano-
rum Scotise, decretura ediderunt, ut a suis editionibus prorsus able-
garentur; reclaraantibus undique proteslantibus et socieíatibus bibli-
cis londinensis suecursalibus, quas ínter eminuit berolinensis, quee 
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contra hunc decretum reclamavit «quoniam ab ipsa reiurmalione 
semper libri a^ocf?/p/i¿ sparsi et in iisim adhibíti fuerant in Ger-
mania, Helvetia, Suecia et Dauia eadem ac libri canonici auctorila-
te,» argumentaque addidit ex fideiiura utiütate, jure ecclesiamm, 
vi consüetudinrs, prsescriplione ac principio liberi examinis deducía, 
ques tam'en contra áurum brüannicum prsevalero nequivemnt, sed 
a bibliis protestantibus libri deuterocanonici Y . T. nunc prorsus exu-
lare coguntur (a). Ex quibus ómnibus constat jure se gessisse con-
cilium íridentinuin, quum canonem probavit a Jesu-Christo et Apos-
tolis accepíum, prout tola traditione ecclesiastica constat-, optimam-
que solutione.!! dedisse quaestioni, m a x i m i quidem raomenti, sed 
nonmú aíictoritate deíiniendae, ob defectum daíge perspicua? declara-
tionis hac de re a synagoga judesorum, a C - J . , ab Apostolis, a íibris 
K T . , a scriptoribus antiquissimis ea fide dignis, quse ad pienam cer-
tiíudinem creandam in re tam gravi necessaria erat. 

L i b r i deuterocanonici N . T . , a nomine protostantium 
nunc demum i n dubium vocantur; quee autem a quibusdam 
difficultates contra eos moveri solent, vel adversus quasdam 
eorum partes, tune pertractabimus, cum de singulis eorum 
sermo erit . 

184. Quod si quis quserat unde procederé potuerit Sapientium 
incertitudo, et Patrum ecclesiarumque particularium oscitantia in de
terminando sacrorum librorum numero; in modo que christiana re-
ligio propagata fuit, et in eorumdem librorum ad revelatam doctri-
nam et Ecclesiam relatione perspicue, ni fallor, inveniet. Inprimis 
enim ad evangelii prsedicationem, ad ecclesias particulares consti-
tuendas, ad salutem fidelium procurandara, absolute necessarhím non 
erat sacrorum librorum codicera ubique relinquere; sed, fide ex au-
dilu recepta, aptior exspeclanda erat occasio ut ecclesise particulares 
sacr. Bíbl. thesaurura oblinere possent. Hic vero thesaurus vel in-
teger, vel ex parte tantura obtineri poterat, statimque in, usu litúrgi
co adhibebatur. Cum autem crescentibus diversarum ecclesiarum 
relationibus, ortis controversiis, ñatis v i r i s eruditis, q u i rem e fonte 
haurire veilent, nec, q u i libri sacri prius accepti essent, noverant; 
antequam temeré eos admitterent et miscerent sacra profanis, aucto-
ntalem quiBrebant, qua illos partem sacri codicis esse constaret. 
Hinc eruditorum labor ad distinguendos libros canónicos ab apo-

(a) Conf. de hoc argumento Malou: La lectura de la Biblia en 
lengua vulgar, Barcelona, Librería religiosa; et Reuss, Histoire du ca
non des Saintes-écritures, Strasbourg, 1864), 
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cryphis; hinc consullationes judiéis factse ad eorum cañonera cog-
noscendum; hinc codicum comparaliones; hinc bibliomm hebraico-
rum cura grsecis collationes, aliique similes labores ad rem plenius 
deleíminandam; quin lamen hoc ipsos eruditos viros impediret, quo-
minus ómnibus libris ulerenlur, qui vulgo in usum adhibebantur, 
ac eodem quo adhibebantur modo, ut dictum est. Id ipsum-de libris 
N. T. a forliori admittendum est, qui prius ibi propagabanlur ubi 
scripli erant, -vel in ecclesiis ad quos erant directi; unde labente 
tempere et data occasione ad reliquas ecclesias post brevius aut 
longius temporis spatium ferebantur, doñee universum chfistianum 
orbem impleverunl. Cura vero res ipsa non pateretur decretorium 
judicium a quolibet privato, utut erudito, sed totius communitatis 
tradilio, et illius preeserlim quíe maxiraara super omnes ecclesias 
auctorilatem habebat, romaníe nerape, expectanda esset, factum est 
ut qui catalogum texuerunt sacrorum librorum, eos qui ab ómni
bus admittebantur recenserent, in reliquis prudenter dubitarent, aut 
usum proprise ecclesia3 traderent, quin rem definiré intenderent; ira-
mo ipsura conc. cartag. anni M9 judicium transmarince eedesice exs-
pectandum esse dixit^ ad proprii canonis plenam coníirmalionem. Hoc 
autem judicium authentice nobis preestat trid. concilium. 

CAPUT I V . 

C a n o n s a c r o r u m L i b r o r u m n e m i n i p r i v a t o certo cons 
tare p o t e s t a b s q u e E c c l e s i s e a u t h e n t i c o j u d i c i o : c a 

ñ o n e s v a r i i : l i b r i a p o c r y p l i i ac d e p e r d i t i . 

185. Ex iis quse circa -judseorum cañonera disputavimus 
temporibus esdrinis sensu expósi to clausum, ex veneratione 
(jna libros deuterocanonicos veteres liebrsei paleestinenses, tes
te Josepho, suscipiebant, et alexandrini prsesertim, qui illos, 
eseteris adjunxerunt i n graeca versione ab Apostolis et Evan-
gelistis nec non ab Ecclesia christiana communiter i n usum 
adhibita, ex solemnis tamen declarationis defectu authentice 
probatse sive a magna synagoga, sive a Christo et Aposto-
l is , sive demum ab Ecclesia pr imit iva , ex nutatione demum 
doctorum, presertim te r t i i et quarti sseculi, quibus offendi-
culum fuit canon hebraicus i n bibli is collectus, quem cons-
tant i et antiquissimo ecclesiarum usui contrarium noverant; 
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recte, inquam, ex iis ó m n i b u s adversus prote stantes argui-
tur: íieri non posse u t numeras sacrorum l i b r o r u m , prseser
t im V. T . , cuipiam privato, licet doctissim o, et i n monumen-
tis antiquitatis versatissimo, ea cer t i tudiue constet, qua 
opas est ia • re tam gravi, imo protestantibus gravissima, 
quibus Sacra Bibl ia unicum sunt totius fidei fundamentum. 
Ast i d non obstat catholicis, qui Ecclesiam habent Sacro
rum B i b l i o m m depositariam, testera et interpretem; quibus 
proinde satis sunt allata anti quioris traditionis monumenta, 
ad ostendendum jure m é r i t o concil ium t r ident innm defini-
tiyum tulisse jud ic ium, omni traditione fundatum circa nu-
merum sacrorum l ib ro rum. Monumenta en im et privatae 
opiniones divergentes ab aiidoritate demum erant conci-
liandee; quod dum fecit t r i d . conci l ium, sapientissime quo-
rumdam erudi torum nutant i judicio anteposuit usum et fi-
dem totius antiquitatis, jux ta regulam a divo Tl ioma t r ad i -
tam, pluris nempe usum Ecclesise habendura esse quam auc-
ritatem Ambrosi i vel August in i . Atque eo pot ior i ju re 
divergentia passim. quorumdam Patrum judicia parvipen-
clit, quod aut certum est non aliara ipsis mentera fuis-
se, quam cañonera hebrseorura tradere, aut eorum l i b r o 
rum qui ab ó m n i b u s prorsus accepti erant i n canone, aut 
demum agendi rationem servabant suis catalogis contra-
riam, ut antea dic tum fuit. 

Quapropter non ego probare auderem sentenliain D. Malou et 
Glaire, qui catálogos 131 ex ómnibus christianis sseculis^ prasertim 
antiquioribus, exhibent, ut uno intuiíu videri ac recenseri possint mo
numenta ecclesiastica pro vel contra libros Y . T . deuterocanonicos 
probantia: si enim excipias posteriora hsereticorum monumenta, nullum 
revera est in tota antiquitate ex Patribus vel conciliis desumptum 
mqnurnentum, quod, si cum doctrina et agendi ratione eorumdem 
comparetur, veré quidquam demonstret conlra prsedictos deuteroca
nonicos libros, prout ipsi Malou et Glaire demonstrant. Forte exci-
piendus esset S. Hieronymus, qui multis in locis canonem liebríeorum 
probare vi de tur, librosque in eo non contentos prorsus repudiare cum 
eos apocryphos dicit, dum alibi conlra apocryphos insurgit, illud 
-psalmistse usurpans: «sedet i n insidiis cum divitibus in APOCRYPHIS Ut 
iNTERFiciAT iunoccnlem)) (In Isaiara L X I V , 4). Si venia tanti vid id 
dicere possum, credo ipsum secum pugnasse dum libros apocryphos 

scripturam divinara ssepe allegaL, et sibi ob eorum saltera appa-
rentern repudiationém, oblatraníes canes aírius, more suo, aggredi-
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tur. Pretio sane digna illius confessio est, plurima undique maledicta-
sustinere coactum fuisse eo quod solos protocanonicos libros interpre-
tatus est; quid enim factura fnisset si libros ob ómnibus veneratos 
aperte repudiasset? Caeterum quidquid de hoc sil, en compendium 
laboris a Malou et Glaire suscepti in coliigendis suis, sic dictis, cano-
nihis. In ecclesia latina ex 95 monumentis, stant (sensu nuper expó
sito ac n.0 172, ideoque absque ullo valore) contra canonictatem l i 
bri Tobise 6, Judith 6, Sap. 7, Eccli . 1, Baruch U , Mach. 7. partium 
Dan. 2, id. Esther 2; jcaetera aut incerta sunt, aut inter ecclesias-
ticos hos libros recipiunt, aut a protocanonicis non discernuní; hsec 
sunt valde máxima pars. 

In ecclesia grseca, ex 28 monumentis libros nostros excludunt 
modo jam explícalo: Tobiam 11, Judith 10, Sap. 10, Ecclum. 8, Ba
ruch 1, Mach. 11, parí. Dan. 0, parí. Esth. 5. Denique in ecclesiís 
orientalibüs nullum est ex 8 monumentis iis líbrís contrarium. 

186. Libri apocryphi, ex quíbus mullí sunt etiam pseudoepí-
graphi, seu falso tributi hominí cuílibet celebriori, sunt ex Y . T. prse-
cipui sequenles: Tertium et quartum Esdrss (conf. apud Du Hamel) 3m 
et í»1 Machabseorum, oratio Manasses (item in biblia Du Hamel), Líber 
Enoch (setiopíce demum ínvenlus et anglíce, germ., gallíce inter-
pretalus, in quo re vera invenílur locus sírailis Judse v. 14),'plures 
psalraí, uí ps. CLI Davidi, et alíi X Y I I I Salomoni tributi, parva Génesis 
&. In N. T. longe diversa est conditio eorum operum quae pius aliquís 
Pater edidit, et ad sedificationem plebis in ecclesiís legebantur, sub 
proprío auctoris nomine; acillorum quse vel falsa píelate, vel fraudu
lenta machínatione, atlributa fuere Apostolis et víris conspicuís, aut 
etiam proprío nomine vel absque auctoris desígnatíone edita sunt ad 
sitím illam extínguendam minutissimas circumstantias vítse Jesu, ejus-
que Matrís ac Josepbi cognoscendi, ad dogmala quíedam síve vera si-
ve falsa constabilienda. Igitur prioris classis libri ímpropríe apocryphi 
dícti fuerunt, ut significaretur non fuisse a Deo inspíralos v. g. epístola 
Barnabce, líber Pastoris, epistolw Clementis &c. Reliqui omnes ópti
mo jure apocryphi appellantur, síve errores contíneant, síve tan tura 
narratíones non authenticas, quse proínde, ut plurimum, sunt legen-
darise; nihil tamen obstat, ímo valde simíle verum est, plura histórica 
facía in eis inveniri, praesertím quse orali traclitíone consolídala sunt. 
Horum apocryphorum prsecipuí sunt: epístola Christí ad Abgarum et 
hvjus ad Chrísíum (juxta communiorem et firmiorem critícorum sen-
tentiam), plura emngelia, alíquoties sub diverso nomine eadem aut 
paulo mulata, v. g. evangelíum Pauli, Androece, Phílippi, Nicode-
mi &c. Plura ileín acta apostólica, ut Periodí Pefri, acta AndrcecB 
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MaUhwi, Pliüippi, ThomcB,Joanms, Malthke; ylnres áemurnapocalyp-
ses, ut Pauli, Thomw, Síephani &c. Aliquando etiam nomen auctoris 
sectarii servabant, ut evnngelium Marcionis, Bassilidis, Taliáni, 
Yalenlini &c. Plura de apocrypbis in decreto Gelasii (apud Grat. D. 
15 c. 3) , a cujus allegatione abstinüimus, quia a pluribus non 
aulhenticus habetur (ut Hefele), plurima apud Fabricium [codex 
pseudepigr. et codex apocry. V. et N. ÜT.), ^máMigne {dictionnaire des 
opocrypites) ac deraum apud Tiscbendorf, qui tribus voluminibus 
comprehendit eyaíií/eK/:/, acta el apocalypses apocryphas, plurium ma-
nuscriptorum grsec. et laíinor. facta coilatione. Inter apocrypha etiam 
racenseri debent epistoke Pauli ad Seiiecam et ad Laodicenses. Utrum 
vero Paulus cum Séneca de rebus religionis egerit scripto vel viva ve
ce non constat, nihil tarnen est quod impedierit. Sane cum Paulus 
Romam venit, ibi Séneca degebat, aroicus erat Burri,. prgefecti prseto-
rii, cum quo forte Paulus causam suam egit, vei cum suis delega-
tis; nihil igiíur mirum si, illo mediante, et novara illam doctrinam 
cognoscendi clesiderio impulsus, non semel forte Séneca cum Paulo 

.collocutus est, de quo etiam forsitan aliquid a fratre suo Gállione 
Achaiae proconsule acceperat, apud quem a judseis corinthiis Paulus 
fuerat accusatus. Certe superbus animus et in sua scientia nimis con-
fidens obstaculum erat Senecse, ut humilitatem et stultitiam crucis se-
queretur; plura tamen in eo inveniuntur ex christianismo jamdiu Ro
mee predícate certo mananüa. Usus apocryphorum, qui nunc fieri po-
test, constat partim ex iis quas ipsi vera narrant et pie tu ra tempo-
rum illorum; partim apparebit, dum ex illis argumenta valida pro 
evangeliis genuinis hauriemus. 

187. Plurium librorum mentio in Sacris Litteris fit, de quibus 
uum fuerint canonici aut divinitus inspirati quseritur. Sane, etiam qui 
a prophetis compositi sunt, absque speciuli inspiratioue opíime scribi 
potuerunt; licet auctorura sanctitas argumentum sit narrationis omni-
no verse. Simüe igitur vero est libros istos in Scriptura saepe allegatos, 
nihil aliud fuisse, quam fasli publici, aúnales, sive meraorisc in quibus 
populi israelitici historia, genealogía?, res gestee adnotabantur, in pu-
blicis archiviis custodiendse. Ex illis monumentis cosevis et, ut nunc 
dicimus, officialibus, libri canonici historias continentes postea a viris 
Dei Spiritu aíflatis compositi sunt; quapropter ipsi fontes narrationis 
aliquoties allegare consueverunl. Sic. Exod. XXIV, 7 allegatur líber 
fcederis; Num. X X I , ÍÁ liber bellorvm Bomimy los. X , 13 et 2 Reg. 
I, 18 liber justorum; Isa. X X X I V , 16 liber Bomini; 1 Par, X X I X , 29 
et % Par. IX, 29-30 cum XII , 15.... l ibri Samuelis, Nathani et Gad; l i 
bri dierum Israel et Juda, ssepe; 2 Par. X X X I I I , 19 Sermones Oza%\ ib. 
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XXVI, 22 gesla Oske oh Isaia descripta; 3. Reg. IV, 3000 parabolce et 
1005 canlici cum Ubris de natiírali historia Salomonis; 2 Par. X X I , 
12 epislola Elice adJoram; i Mach. XVÍ, 24 liber Hircani; 2 Mach. 
I I , 1 Descripliones Jeremicv, ib. v. 24 l ibri Jasonis. Aliquos ex iis 
libris integre vel partiin in Bibliis í'uisse transcriptos perquam proba-
bile est, ex aliis desumptae sunt rerum gesíarura notitise, alii demum 
in compendium redacti sunt, ut ultimo loco enumerati. Qui erudito-
rum controversiis majorem locum prsebuit, est liber justoriim (Jos. 
X, 13 et 2 Reg. 1̂  18), et creditur existens a nonnullis, saltera addi-
tionibus legendariis interpolatus. Talis est opinio el. Drach in prolo
go versioneni prsecedente laschar, ab eo ex hebrseo gallice interpre
tan et a Migne in Dictionnaire des Apochryphes editi. Hic enim liber 
laschar itL^n isp se ipsum appellat librum generationis Adam, et l i 
ber justi dicitur, vel liber justorum, quia omnia ordine in eo narrata 
veniunt, vel quia fmnt historise Patriarcharum, et a Drach convertitur 
commeniarii, anuales, memorim exadm vel sincera}. Magna deinde eru-
ditione ostendit similia opera in usu semper fuisse apud hebraeos, in 
publicis archiviis fuisse servata, pra3sertim in templo, ut de isto libro 
príscise narrat Josephus.Exeraplar autem ab eo editum, a judeo hispa
no non post saec. 14 adornatum fuisse credit pluribus additionibus, lo-
corum et nominum mutationibus, fabulis, erroribus chr-onologicis, 
quae satis adhuc discerni possunt a parte ex sincero libro laschar des
cripta, ob stylum bíblico prorsus similem in partibus sinceris, et om-
nino rabbinicum in additamentis. Cseterum res de qua Jos. X , 13 ser-
mo estj ibi narratur, sed non modo poético; ñeque enim veré canli
ci partem liber Josué transcribit, ñeque liber erat canticorum collec-
tio, prout a multis gratis omnino asserilur. Locus 2 Reg. I , 18 non in-
venilur in libro laschar, quia mutilus est, et ante historiam Samuelis 
desinit. ^Gonf. Annales de Philosophie... t. 56). 

CAPUT V. 

T e x t u s or i gin a l is L i b r o r u m S a c r o r u i n : P e n t a t e u c h i 
u s u s p u b l i c u s : a u t o g r a p h u s r e p e r t u s anuo 622 ante C : 

u s u s r e l i q u o r u r a l i b r o r u m : r e c e n s i o e s d r i n a . 

188. L i b r i omnes V . T. hebraice scripti sunt, prseter 
Sapientiam et 2.m Macliabí3eorüm qui greece fuerunt exarati, 
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Tobiam et Judith, qu i verosimilius chaldaici fuerunt, una 
cum partibus quibusdam l i b r i Esdra3, Danielis et Jeremia3: 
sunt denique l i b r i vel partes l i b ro rum qui in i t io hebraico 
scripti, nonnisi grsece permanent, u t 7 posteriora capita Es-
ther, Ecclesiasticus, Baruch et pr imus MaGhaba3orum, cum 
parte deuterocanica l i b r i Danielis. L i b r i omnes N . T . gree-
ce scripti sunt, exceptis, juxta communem nostramque sen-
tentiam, evangelio Matthsei et epís to la adHebrceos, aramai-
ce, vel potius idiomate syro-chaldaico, tune i n Palgestina 
vulgari, exaratis, quorum tamen textus originalis ab ipsa 
fere origine evanuit. 

189. Gustodiebantur certo (saltem quoad Pentateuclium) 
l ibr i sacri jux ta arcam i n t abe rnácu lo p r i m u m , deinde ve
ro in templo; unde non raro transcribebantur ad pecu-
liarem usum r e g u m , prophetarum, sacerdotum, senio-
rum qui jud ié i s ofíicium sustinere debebant, aliorumque 
piorum hominum. Sane, cum universa hebrseorum vita re
ligiosa, pol í t ica , civilis, domestica, iis l ibr is fu ldre tur ac re-
geretur, impossibile videbitur cuilibet rem consideranti, l i 
bros istos i n sanctuario ita fuisse r ecónd i tos , u t p u b l i c i ju r i s 
non veré essent. Hinc factum est, u t nusquam, saltem a 
Samuelis setate, defuerint prophetse populum ad observan-
tiam legis hortantes, defectiones reprehendentes, ad thorah 
saepissime i n suis scriptis alludentes; quae omnia absque 
Pentateucho Inter omnes vulgato in te l l ig i nequeunt. Quare 
Uber ille legis qui tempere Josise repertus est loco templ i 
recóndito (4 Reg. X X I I ; 2 Par. X X X I V ) , sive integer Penta-
teuchus fuerit, ut eum Moyses relinquere potui t , sive tan-
tum Deuteronomium; ipsum Moysis autographum fuisse 
credo, quamvis-hoc non p l añe demonstrent verba i l la ^ 2 

n^D per m a n u m Mo'ysi. Licet enim longa religionis pertur-
batio sub Manasse sufficiens s i t ad rationem reddendam 
niagnee i l l ius commotionis , quam rex et populus experti 
sunt ad l i b r i lectionem, cui certo non erant assueti; tamen 
vix concipitur quare cujusdam exemplaris legis inven-
tio, ut factum extraordinarium spectata fuerit et bis l i t teris 
consignata; eo magis, quod lex u t nota supponitur t u m hoc 
ipso loco, t u m ab Je r emía , j am ab anno 15 Josise propheta, 
cum hoc factum anno 18 acciderit (622 ante J. C ) . Hic 
namque legimus Josiam consuluisse prophetisam Holdam 
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eo quod: « m a g n a enim i ra Domin i suceensa est contra-nos, 
quia non audierunt ( id est, non adimplemnt) paires nostri 
verba l i h r i hujus, u t facerent omne quod scriptum est no-
b i s» . Jeremias vero pro legis observantia tota sua vita cla-
mavit, atque qualibet fere pagina ad Pentateuchum alludit; 
num ipse etiam fraude Helciae sacerdotis seductus fuit, qua-
si hic non l i b r u m invenerit , sed ipse conscripserit, u t quí
dam gratis asserunt? Ig i t u r Pentateucbus, vulgo antea cog-
nitus, talem consternationem, qualis hic narratur ideo pro-
duxi t , quia m á x i m a religione lectus erat i n ipso Moysis 
códice. Quod de l ibr i s Moysis, de ceeteris pariter dicendum 
est, qui i n publicis templi. archiviis, u t monumenta nationa-
lia et religiosa servabantur; atque i b i transcribebantur ad 
prophetarum usum, reliquorumque p io rum hominum. Vix 
sane unus est posterior propheta, qui priores, preesertim 
praestantiores non imitatus fuerit; quod i n J e r e m í a frequen-
tissimum est. Ig i tu r veteres proplietias, una cum lege et 
psalmis i n manibus liabebant, ac proinde i n Solymorum 
templique excidio perire non potuerunt. Tamen captivitas 
babylonica necessariam fecit novam l ib rorum collectionem 
et Esdree labores criticos, de quibus alias diximus. 

490. U t r u m vero characteres liebrseorum veteres cum 
chaldaicis commutaverit, non constat inter eruditos. I ta 
quidem fert communis sententia, auctoritate Hieronymi et 
Talmudis suffulta, non tamen rem demonstrans. Sane Hie-
ronymus certum esse asserit Esdram novos characteres as-
syrios reperiisse, nu l lum vero test imonium profert; unde 
probabile íit a judseis rem accepisse; is t i vero forte decepti 
fuerunt ex vulgari scripturse denominatione,- nniu?^ assyrice, 
quae forte significat rectam, recle dispositam, et vulgari usu 
alterius scripturse samaritanse proximse i n rebus profanis. 
No tum deinde est quantum ips i labores esdrinos e x a g g e í a -
verint . Contraria autem sententia fulci r i potest 1.° i n defec-
tuk ant iquiorum monumentorum istam mutationem testan-
t i u m , de qua n ih i l apud Flavium Josephum legitur , sed tan-
t u m Sceculo 3.° apud Africanum et Origenem; 2.° i n usu 
apud veteres populos solemni duplicem scribendi rationem 
pro rebus sacris et profanis adhibentes, u t de segyptiis, 
chaldseis, phoeniciis, ethiopibus, grsecis, &c . constat, et i p -
sis hebr£eis, saltem post captivitatem; 3.° ex agendi ratione 
Esdrae et Nehemise, veteres populi mores, religionem, le-



SECTIO I I . — D E CANONE, TEXTü ET VERSIONIBÜS S. S. 167 

gem, cultum restaurare volentium, u t ex ipsorum libris cons-
tat; unde inverosimile est i n hac re contrariam tenuisse 
viam; 4.° saltem i n sacris sacerdotum vestibus • quidquam 
vel min imum mutasse Esdram, nonnisi segerrime admittam; 
nec proinde ipsum ausum ñiisse credam nomen Jehovah 
dígito Dei scriptum i n tabulis lapidéis , et a Moyse' i n l ami 
na áu rea summi sacerdotis positum, aliter scribere. Hoc 
vero nomen l i t ter is quadratis post Esdram scribi soli tum 
fuisse constat ex eo, quod grseci i l l u d legerent l i l i l í , atque 
ita servarent i n bibl i is grsecis ad marginem, ob istius no-
minis religionem; hunc autem erroneum legendi modum ex 
similitudine l i t te rarum quadratse formse (mni) cumadductis 
graecis characteribus acceperuut; 5.° denique Abraham ex 
Chaldsea oriundus chaldaicos characteres facile adhibuit, 
quos Moyses u t scripturam nationalem non inverosimil i ter 
adoptavit, quod characteribus monumentorum assyriorum 
confirmari potest inter quadratos et samaritanos medios. 
Conf. n.0 197. 

CAPUT V I . 

A n t i q u u s s c r i b e n d i modus: t e x t u s d i v i s i o n e s et i n -
l e r p u n c t iones : textus m a s o r e l i c u s : raanuscripta he
b r a i c a n u n c e x s t a n t i a : r e c e n s i o n e s , c e l e b r i o r e s e d i -

t i o n e s , app .ara tus c r i t i c i : i n t e g r i t a s t e x t u s 
h e b r a i c i . 

191. In i t i o l i b r i sacri V . T. continua serie, absque pe-
r iodorum vocabulorumque separatione scripti fuerunt, un 
de non parva lectionum diversitas manavit, cum consueta 
nunc divisio et ortographia admissa est; putant tamen libros 
poéticos et propheticos per hemistichia scriptos fuisse juxta 
parallelismi formam. Jud£ei postea totam Scripturam ver-
siculis distribuerunt per s igmims i l luk (finísJ hujus formar 7, 
semper cum duobus punctis conjunctum, qua3 appellantur 
soph pasuk, i á e s t versuum d i s t indor v. g. : ~ m av , clies 

unus. H i t a m e n versiculi nos t r i snon respondent,. sed multo 
grandiores sunt. Alias prseterea divisiones habent ad de-
signanda loca per singula sabbatain synagogis legenda, quas 
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paraschah vocant, si ad Pentateuchum Veferantur, et iis i n -
dicant signis 3S3 vel DDD; quee vero ad prophetas referun-
tur , vocantur haphtarce, parvo dumtaxat spatio vacuo no-
tatse, sed i n margine vel infra textum perspicue indícatee. 
Haphtarse omnes sunt 81 , parasclise vero majores 54; (sunt 
enim p iu rés alise minores simplici s vel D notatse, s ecuñ -
dum quod ini t io vel medio l ineamm positse sunt). Signa 
vocalia, qiice nunc legimus i n bibl i is bebraicis, a 7 ad 9 
seculum inventa fuere, i ncógn i t a enim erant Hieronymo et 
auctoribus talmudistis, ac t an tum seculo 10 indicata inve-
niuntur; separatio autem vocabulorum multo anterior est. 
Eadem ac signorum vocalium setas est etiam accentuum; 
quorum tamen aliqua antiquissima indicia i n inscr ip t ioni-
bus assyriis ab eruditis inventa videntur; nec inverosimilis 
est Hanebergii sententia, jux ta quam in loéis difficilibus 
quaídam signa erant, multo ante quam signa vocalia cseterse-
que orthographicsB notse i n bibli is reciperentur. An t iqu i 
vero interpretes non raro legerunt diverso modo ab inter-
punctione nunc recepta. Sic L X X interpretes legebant 
(Gen. X L V I I , 31); maí íe / i pro mfíía/?-, nempe v i rgam pro 
lectum, (ps. I V , 2) aanani pro aaneni (IJJV pro "Ojy) &c . ; 
alibi verba aliter disjunxerunt, u t (ps. I V , 3) HDS D,S viia.?, 
pro HSSJS ifinD n a - i v , nempe: usque quo ^gravi corde, u t 
qu id . . . pro: usque quo i n c l y t i mei . 

192. Jam a sseculo 13 Hugo Card. distinctionem per ca-
pita~ et ho rum varia fragmenta i n vulg . lat. induxi t ad suas. 
concordantias efformandas, quam demum sseculo 15 Isaac 
Nathan i n textum liebraicunr ad eumdem fmem recepit. 
Capita vero distinguebantur l i t teris A . B . C. &c . sequalibus 
fere distantiis appositis, doñee R o b é r t u s Stephanus versus 
numeravit anuo 1548, quee quidem numeratio etiam i n 
hebraico textu recepta fuit . Ant iqui tus í iebant citationes 
generatim formula scr iptum est, Sc r ip tu ra logui tur , L e x 
prcecipit, prcedixit I s a í a s &c . ; vel etiam determinata histo-
rise parte, mide verba alleganda erant v. g. (Marc. X I I , 26) 
(íNon legistis i n l ibro Moysi super r u b u m . . ? , » i t em (Rom. 
XJ, 2)» I n Elia qu id d ic i t S c r i p t u r a . » 

i 193. A sseculo 6.° ad l O , magna facta est a rabbinis 
f iber iadis et Babylonise b ib l iorum hebraicorum cura c r i 
tica, quam clicunt Masora ( t r ad i t io j , textusque ab eis dis-
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positus masoreticus appellatur. Est autem minutissimus 
labor adnotationes et mul t íp l ices indicationes complectens 
círca proprietatem orthographicam et grammaticalem voca-
bulorum ac versuum (u t rum nempe proprie scriptse sint 
litterse. suis vocalibus et accentibus, propria s igni í ica t io-
ne et verborum connexione, scriptione plena aut defectiva 
&c. ) , vel etiam circa numerum versuum, vocabulorum ac 
l i t terarum uniuscujusque l i b r i , et par t im etiam circa tex
tus emmendationem. Heec ul t ima pars servatur i n editio-
nibus communibus, vocaturque querib et quetih, i d est, 
l edum (quomodo oporteat legere vei'bum) et scr ip tum (quo-
modo scriptum sit). Ea enim fuit hominum is torum sacri 
textus reverentia, u t lectiones, quas mendosas judicabant, 
servarent, adnotata i n margine tan tum propria ac vera 
lectione. Hinc fit ut puncta vocalia, accentus, ac correc-
tiones b ibl iorum hodiernorum, non alia auctoritate -gau-
deant, quam quae ex sapientibus quidem et eruditis rabbi -
nis oritur, quaeque proinde, ó m n i b u s perpensis, rec ipien-
da est u t p l u r i m u m , aliquoties re j idenda, cum scilicet 
rationes criticae sufficientes i d suadeant. Saltem i d bon i 
habemus ex laboribus masoreticis ut nempe lec t ionem. 
textuum. manuscriptorum il l ius temporis cognoscamus, le
gendi modus antiquus fere maneat, textus denique s tab i l i -
tatem quamdam etiam i n minimis obtinuerit , etsi non 
prorsus perfectus. 

194. Textus manuscripti b ib l io rum hehraicorum vel 
partís eorum hodie subsistentes nonrnn sgeculum non pras-
cedunt; ex quibus a l i i sunt magna cura, ad usum synago-
garum descripti, charateribus quadratis, absque punctis 
vocalibus; a l i i vero ad usum privatum vel cum quadratis 
characteribus et punctis, vel etiam scriptura rabbinica. 
Antiquissimum exemplar Pentateuchi est anni 843, absque 
punctis; et prophetarum posteriorum exemplar puncta tum 
anni 916. Caetera quae exstant cum adnotatione anni sunt 
5 vel 6 seculi 12, 50 fere ssec. 13 ;&c. Antiquissima exem-
plaria ideo non servantur, quia ea destruere et. comburere 
judteis mos est, postquam i n deteriorem statum venerint. 
Exemplaria synagogarum i n pergamenis esse solent, for
mam que veterum v o l u m i n u m servant; privata vero vel i n 
pergamenis vel i n communi papyro juxta formam modernis 
libris consuetam. 
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195. Saeculo 11 exstitemnt dúo rabbini celebres, Ben-
Ascber Tiberiadis et Ben-Nephtali Babylonis, qui summa 
cura textum descripsere. Ex recensione Ben-Ascher, ab 
altera paulum discrepante, originem ducunt exemplaria 
quso i n usu apud occidentales sunt. Juxta rabbinicas recen
siones íypis mandatus est hebraicus textus integer pr imo 
Soncini (1488, et repet. Brixi is an. 1494) cum punctis vo-
calibus et accentibus absque notis aliis masoreticis. Poly-
giottse complutenses exhibent tex tum hebraicum ex manus-
criptis desumptum cum vocalibus et sine accentibus, Ed i -
t io Danielis Bomberg, m r a doctissimi R. Jacob-Ben-Chaiim 
(Venetiis 1518 et ssepe postea repetita) continet magnam 
parvamque Masoram, lectiones "variantes Ben-Ascher et 
Ben-Nephtali, Orientalium et Occidentalium, et l ibel lum 
de accentibus. Ex iis edñ ion ibus reliquae prodierunt i n 
quibus eminent editio Buxtor f (Basilese 1611 et 1618), Jos. 
Athise (Amstelodami 1661), Van der Hoogt (ib. ^ T O D ) et 
Opitz (1709 et 41). Novissima ac prsecipua editio est ste-
reotypica A . Hahn (Lipsiae 1832 et u l t . 1859) et Theile 
(ib. 1849). Apparatus cri t ici praestantiores sunt Ben. Kenni-
cott (V, T. hebraicum cum var i i s lectionibus, Oxford 1776-
80) et J. B . Rossi {Varice lectiones V. f . . n Parmse 1784-88). 

196, Jam si conferantur biblia hebraica vulgata cum 
antiquissimis versionibus et recensionibus ante et post 
Christum factis, cum doctorum ex judseis et christianis ci-
tationibus, cum ipso contextu aliisque adminiculis i n r e 
critica adhibendis, prsesertim laudatis variantibus, patebit 
nullam factam i n i l l i s fuisse corruptionem substantialem; 
quod de temporibus Christum praecedentibus affirmant Orí
genes, H i e r ó n y m u s et A ú g u s t i n u s , nec a J. C. aut Apos-
tolis unquam judaei hujus corruptionis accusati fuere. Non-
nullse vero lectiones a versione grseca et vulgata latina dis
crepantes, quas u t corruptiones certa scientia factas a 
judseis i n odium religionis christianae aliqui traducunt, ut 
Serarius, Bomfrerius, Mariana aliique; potius u t meras 
variantes spectandae sunt, et legibus criticis definiendum 
quae sit óp t ima lectio. Praecipuce sunt, ob non leve pondus 
notandae: Ps. X X I , 17 foderunt manus meas.., hebr. ^ ^ 3 , 
siciit leo (conf. n , 694)-; Zach. I X , 9 veniet t i b i justus et 
salvator, hebr. victor; Ps. X V . 10 sanctum tuum, 
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hebr. í p T o n , sanctos tuos; Is . L U I , 8 percussi eum, hebr. 

probabiliter maS ysJ, morte percussi, ut legerunt L X X , pro 

hodierna1 iaS v¿2. Si quee sane res explorata ac prorsus de-

monstrata manet, est quidem veneratio qua hebrsei nullo 
non tempere, sed prEecipue post captivitatem, suas Scriptu-
ras ut sacras et divinas prosequuti sunt. «Quan ta porro 
veneratione, inqu i t Josephus, libros nos í ros prosequamur, 
re ipsa apparet. Cum enim tot j a m sécula efí luxerint , 
neme adhuc adjicere quidquam i l l i s , nec demere, nec m u -
tare ausus fuit . Sed ó m n i b u s nobis, statim ab ipso nascen-
di exordio, hoc ins i tum atque innatum est, Dei u t haec esse 
prsecepta credamus, iisdemque constanter adhaerescamus, 
et eorum causa, si opus fuerit, libentissime mor tem perfe-
ramus.» /COÍIÍ . A p i o n . l , 8). Sana autem ratio r e c í u s q u e 
sensus adulterationes, additiones vel substractiones eorum 
documentorum, quae religiosa veneratione digna habentur, 
admitiere prohibet, nisi demonstratione omnino ineluctabil i 
fulciantur; quae quidem a nomine prorsus facta est nec fiet 
Inter christianos nec inter inc rédu los . (Conf. al ibi dicenda 
de authentia Pentateuchi, l ibrorumque histor. V . T . ) . Ex 
quibus constat hebraicum textum hodiernum adhuc textum 
originalem esse, ac proinde consulendum, quoties la t ina , 
aliaeque versiones impl icatum aut obscurum sensum da ré 
videntur; ea tamen lege, u t hebraica lectio non coeco Í m 
petu prseferatur, sed juxta sanae criticae regulas, cumleviores 
errores l ibrar iorum causa i n textum non irrepsisse para-
doxum sit. Quse pro adulteratione textus hebraici afferun-
tur a nonnullis Patribus, vel falsis notiti is n i tuntur , vel ad 
lectiones variantes, vel demum ad versiones Symmachi, 
Aquilse et Theodotionis graecas, cum septuagintavirali non 
plene coheerentes, referr i debent. 

CAPUT V I L 

H i s t o r i a , v a l o r e t u s u s t e x t u s s a m a r i t a n i . 

197. Praeter hebraicum textum alius est etiam ori 'gi-
^alis, samaritanus dictus, codex nempe Pentateuchi hebrai-
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cus, characteribus samaritanis descriptus, i n Europa ssepe 
j am typis mandatus, et a Samaritanis adluic Neapoli Syriae, 
(Naplusa) omni diligentia ac veneratione custoditus. Sunt 
autem h i samaritani residui eorum populorum, qui cuthasi 
et etiam samaritani dict i sunt, paulo post captivitatem de-
cem t r i b u u m Israclis ab Assaradone missi ad terram illam 
peno] desertam habitandam; qui cum antiquis ' incolis pau-
peribus i b i relictis unum populum constituentes, judseis ex 
captivitate reducibus adjungere se tentarunt, quin vo-
t u m explore possent; unde magnum odium et perpetuce 
inimicitia? utrumque populum semper i n posterum sepa-
rarunt. Cum etiam Manasses, summi pontificis Jaddi fra-
ter, qui uxorem dimittere nolui t Sanaballat Horonit is íiliam, 
sacerdotio exspoliatus fuisset, i n Samariam se recepit, tem-
plumque construxit i n monte Garizim, duobus sseculis per-
manens, usque ad Hircani t é m p o r a , ubi mosaica sacrificía 
peragebantur. Hinc disputant erudit i quo prsecise tempo-
re samaritani popul i suum Pentateuchum obtinuerint , du-
plexque datur sententia, paulo latius discutienda, ob non 
levem ut i l i ta tem pro vel contra Pentateuchi mosaici anti-
quitatem, genuinitatem et integritatem ex i l la provenien-
tem. Quidam enim, cum G-esenio, nonnisi ab hoc Manasse 
Pentateuchum obtinuisse popules samaritanos tempere Ale-
xandri Magni putant; a l i i vero communiter apud decem t r i 
bus post roaboamicum schisma semper l i b r u m hunc man-
sisse cogitant a temporibus Salom'onis, ac proinde apudple-
bem a Salmanassare relictam, vel saltem a sacerdote i l lo, 
quem misi t Assaradon, ex captivitate adsportatum Penta
teuchum fuisse, non vero .ex judiéis receptum. Prima opinio 
iis momentis fulci tur: 1.° Liber Moysis a judseis acl samari
tanos a Manasse adsportari po tu i t (nullum enim monumen-
t ü m i d reapse factum fuisse demonstrat); 2.° decem tribus 
nu l lum ordinatum cultum habuerunt ante et post captivita
tem assyriam, nisi post cedificatum templum Garizim; 3.° i n 
ipso Pentateucho samar i t anó mons Gar iz im pro m o n t e / í e -
hal poni tur , quod post Manassem sacerdotem confectum 
fuisse evincit; 4.° demum i d ipsum probat analogía h i s tór i 
ca. Ast i . 0 . possibilitas alicujus eventus n i h i l aliud quam 
possibilitatem evincit, non r ea l i t á t em; 2.° nu l lum Jehovse 
cultum o rd ina tum decem tribubus fuisse, fatemur quidem; 
nul lum vero cul tum Jehovee, non ord ina tum, pluribus su-
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perstionibus et idololatria foedatum, nullam i tem legis mo-
saicse cognitionem apud Israel post Salomonem exstitisse 
prorsus inficiamur, ipsa historia biblica suffulti, u t statim 
videbimus; 3.° si lectio Gar iz im genuina non esset, quod 
non pauci contradicunt, falsatum esse codicem i n quacum-
que sententia admitiere cogimur; haec vero interpollatio l o -
cum liabuit post templum Garizim fundatum, eodemque 
modo fierit potuit sive samaritani Pentateuchum habuissent 
ante Mannassis adventum, sive non habuisseiit; 4.° ana
logía h i s tór ica vox qua3dam est, non demonstratio; monu-
menta vero histórica, , si non prorsus evincunt contrariam 
sententiam, valde probabilem saltem et omnino admitten-
dam suadent. Nam a) post scissionem regni opera Jero-
boami factam, odium et simultas nationalis numquam non 
utrumque populum disjunxit, neo nisi Ín ter aulas regias 
utriusque popul i ad tempus concordia facta est, a prophetis 
acriter improbata (conf. 2 Par. X I X , 2; X X , 37). Odium 
istud vehementissime inceptum (3 Reg. X I I , 16, 18), 
frequentibus bellis fotum, schismate religioso prassertim a 
regibus Israelis queesitum fuit (3 Reg. X I I , 26-33); i ta ut 
quicumque ex regno Israelis legem servare vellet, i n reg-
num Juda t r a n s i r é , aut occulte Hierosolymam petere co-
geretur (Tob I , 5-6). Post red i tum vero e captivitate baby-
lonica, notum est quantum simultas creverit inter u t rum
que populum; cnjns r e i i n n ú m e r a documenta suppeditant 
übri Esdrse et Nehemiee, nec non Ecclesiasticus, qu i ait 
(L, 27, 28): «Duas gentes odit anima mea, tertia autem non 
est gens, quam oderim: qui sedent i n monte Seir et P h i -

.l isthiim, et stultus populus qu i habitat i n Sichimis)); ac 
demum ad Chr-isti t é m p o r a perdurasse constat ex Joan. I V , 
9. Verum quidem est partera populi , qui a Salmanassare 
residuus fuerat, prsedicationem audiisse eorum qui ab 
Ezechia et Josia missi sunt, u t has populi reliquias patrise 
religioni adjungerent; sed i d factum fuit «illis irr identibus 
et subsanantibus eos», nec nisi « q u i d a m v i r i ex Ásse r et 
Manasse et Zabulón, acquiescentes consilio, venerunt Jeru-
salem» (2 Par. X X X , 10-11); v i r i autem Israel qui fecerunt 
magnum pascha cum Josia, non al i i fuerunt quam ccqui re-
perti fuerant ibi» (2 Par. X X X V , 17), nempe ex paucrs 
ülis qui i n regnum Juda se receperant Salmanassarem 
fogientes, vel postea cohortante Ezechia. Is tud vero odium 

13 
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tam acerbum, tamque d iu turnum, samaritanum populum 
impedivit quomims a judaeis acciperet codicem religiosum, 
atque ut divinum opus veneraretur et custodifet; eo yel 
magis, quod popukis. j a m ante Manassis adventum Deum 
coleret ejusque religionem cognosceret et custodiret, etsi 
non absque superstitionis idololatricse admixtione; quod ex 
ejusdem conatu se adjungendi judseis templum resedifican-
tibus co.nstat, nec aliter explicari potest cur iste Manasses 
religionem .mosaicam ipsis obtrudere tentavit ac perfecit. 
(3.) Deinde, si Alexandri temporibus samaritani Pentateuchum 
receperunt ¿cur non etiam caeteras Scripturas, psalmos in 
solemnitatibus religionis decantandos, libros h is tór icos , pro-
phetas, omnes denique libros hebraicum canonem consti-
tuentes pariter acceperunt et venerati sunt? Nulla igitur 
probabilitate i d asseritur, plura vero indicia docent Penta
teuchum, aut semper apud plebem relictam ab assyriis 
mansisse, etiam durante captivitate, aut a sacerdote i l lo , 
quem misi t Assaradon, ex israelitis captivis adsportatum 
fuisse. Equidem apud pauperem plebeculam a Salmanassa-
re relictam l ib rum legis mansisse non ego contendam; pree-
sertim, quia cuthsei populi ex eo discere potuissent legitima 
Dei i l l i u s regionis, nec opus fuisset Assaradoni prsecipere, 
ulicens: d u c ü e i l l uc u n u m de sacerdotibus quos inde cap-, 
tivos adduxistis, et vadat, et habitet cum eis, et doceat eos 
legitima Dei terree» (4 Reg. X V I I , 27). Sed tune adsporta
t u m fuisse Pentateuchum constat ex eo quod non aliter 
sacerdos i l le docere Qotmt cu l tum et legitima Jéhovee, quod 
tamen fecit, quamvis superstitiones idololatricas abolere 
nequivit (conf. 4 Reg. X Y I I , 28-41; Esdr. I V , 2). A d id 
vero p e r ñ c i e n d u m a judseis l i b rum legis emendicasse et 
gratis assereretur, et improbabili ter ob inveteratum odium 
prsedictum, et nulla necessitate, cum Pentateuchum apud 
decem tribus fuisse constet, nec ratio appareat quare non 
aliquos saltem psalmos a judseis pariter non acceperit, ad 
legitima Dei r i te peragenda, populumque samariticum cul-
tuireligioso facilius dandum valde opportunos. y) Quod autem 
decem tribus Pentateuchum habuerint a schismatis tem
pere ad captivitatem assyriam, exinde patet, quod 1.° 
eamdem fere cum populo judaico constitutionem socialem, 
polit icam, easdem leges, consuetudines, mores, easdem re
ligiosas eseremonias servarent, iis t a n t ü m exceptis quie a 
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regibus mutata sunt, ad politicam utriusque popul i sepa-
rationem fovendam; 2.° quod p l u r i m i fuerint prophetse 
Israelqm objurgantes ob legem non unclequaque r i te ad im-
pletam, nusquam vero ob mosaismum prorsus desertum; 
3.° quod m u l t i semper fuerint inter israelitas homines p i i , 
qui non curvaverunt genua sua ante Baa l ; 4.° quod t e m 
pere pessimorum regum, v. g. Achab, cultus Jehovse cum 
idolorum cultu mixtus servaretur, quod luculentissime cons-
tat ex historia Eliae (3 Reg. X V I I I , prcesertim vv. 21-22); 
5.° quod plures essent sacerdotes locorum excelsorum, 
ubi, etsi non r i te , vero tamen Deo cultus fiebat; nec Jero-
boamum objurgant i n hoc l i b r i sacri, nisi quia non erant 
de genere levitico', sed quisquis ex Ínfima plebe i n sacerdo-
tem initiabatur manuum unctione; 6.° demum ex Elissei 
historia discimus Jehovam Deum Israel fuisse (4 Reg. V, 
11, 16-18), scholas prophetarum extitisse (ib. 6), aliaque 
hujusmodi sexcenta i n decem t r i b u u m historia leguntur, 
cultum et religionem mosaicara servatam fuisse demons-
trantia, licet idololatria, superstitione et neglectu p lu r i um 
rituum adulteratam a populo, non tamen a prophetis veris 
et piis hominibus. Haec autem omnia qu i fieri poterant abs-
que libro legis? ¿Quomodo filü prophetarum instruebantur 
nisi lectione et meditatione Pentateuchi? Ergo apud ipsos 
mansit, et i n Assyriam adsportatus fui t indeque reverti t i n 
patriam, ope sacerdotis i l l ius ab Assaradone missi. Hinc 
novimus cur solum Pentateuchum samaritani servent, quia 
nempe antecessores sui i n religione, populus nempe Israel, 
nullum posteriorem l ib rum receperat, nonnisi a Davide, 
Salomone, aliisque viris ex Juda scriptum aut vulgatum, 
vel etiam a Samuele, Davidis par t i addictissimo, ob idque 
decem tribubus inviso. Pentateuchus ig i tur samaritanus 
originalis textus est, quemadmodum et hebraicus, nec a l -
ter ex altero desumptus est; quod non impedit quominus 
aliquando textus alicujus collatio juxta alterum facta sit, 
atque ita explican possent lectiones illae variantes, quse ex 
una l i t tera hebraica pro alia s imi l i accepta (n pro. n) pro
cederé dicuntur. Quse quidem lectiones paucissimse sunt, 
pluresque aliga differentise inveniuntur , vix explicandse, si 
textus samaritanus ex hebraico demum circa Alexandri 
témpora desumptus fuisset. Quamvis ut propriam senten-
tiam candido aperiam, i d teneo: Pentateuchum nempe sa-
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maritanum ipsum veterem hebraicum esse, i n qtio tamen 
forma l i t te rarum antiqua, quadratse similis, qualis i n ins-
criptionibus assyriis et babylonicis reperta nostris tem-
poribus est, et characteribus siclorum. machabeeomm valde 
afíinis, eum typum fixum, quem characteres a judaeis post 
Esdrani i n Bibl i is adhiberi consueti, numquam obtinuit, 
sed mutationes subiit scripturee cursivse proprias, doñee 
formam accepit, quam dicunt, samaritanam. Nempe scrip-
tura quadrata a tempere esdrino fix-a mansit, quasi sacra 
apud judaeos atque tan tum in Bibli is conscribendis, non 
autem apud samaritanos, nec apud judseos i n scriptis pro-
fanis; proinde scripturam quadratam antiquse propinquio-
rem quam samaritanam credo, utrumque vero textum hac 
solaratione, et lectionibus variantibus inter se diferre. Quod 
si haec sententia de l i t ter is quadratis semper. adhibis ab 
hebrseis i n rebus sacris, et ab Esdra quadam fixa forma 
calligraphica donatis, quse postea religiosa veneratione ser-
vata est, non placeat (conf. Anuales JPhiL christ, a. 1864), 
p ronum erit has variantes lectiones explicare afíinitate 
pronuntiat ionis unius alteriusque litterse, aliisque rationibus 
et causis, unde variantes lectiones i n libros antiquos nun-
quam non irrepere solent. Quod si textus samaritanus ab 
hebraico i n chronologia differt et versioni alexandrinse ma-
gis concordat, ideo est quia veriorem lectionem retinet an-
t iquam, ut j a m apud plurimos convenit, vixque sententia 
opposita cum historia profana genuina concordat. Cum vero 
aliunde constet hunc textum integrum perseverare (ex ci-
tationibus Orig9., Euseb., Hier , , Gir. alex., aliisque), nec nisi 
eas lectiones variantes prseseferre, quae naturaliter i n anti-
quissimum l i b r u m irrepere necessum est; patet magnam 
esse hujus textus auctoritatem, ac rationibus criticis deeer-
nendum quse óp t ima sit, inter lectiones ab hebraico textu, 
greeco et latino discrepantes. 

Prseter dictum Pentateuchum habent samaritani versio-
nem ejusdem proprio idiomate aliamque arabicam; alia 
i t em scripta, u t chronicon a Josué , u t ipsi dicunt, conscrip-
t u m , longe tamen a l ibro Josué diversum. Anno 1853 nu-
merabantur 40 familise et 130 personse legi mosaiese addic-
tissimae, sub summo sacerdote Sa laméh, cujus genealogía 
(juxta ipsum) ad ipsissimum A a r o n a s s u r g ü per 111 gene-
rationes (conf. ejusdem supplicationem. Af ína les . . . t . 47). 
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CAPUT V I I I . 

C h a r a c l e r linguce et s t y l i l i b r o r u m N . T . : autographa: 
modus quo s c r i b e b a n t u r : c ó d i c e s u n c i a l e s , s í i c h o m e -
t r i c i , in i n u s c u 1 i ^ & c . : d iv i s iones textus , i n t e r p u n c t i o -

n e s : c a p i ta et ver s u s . 

198. L i b r i omnes N . T . gresca lingua scripti sunt, ex-
ceptis Evangelio Matthoeiet Epís to la ad hsebreos (de quibus 
suis locis), quorum tamen textus originalis deperditus est, 
grsecusque pro original i habetur. Greeca N . T. lingua dia
lecto alexandrinse magis quam puro grsecorum idiomati si-
milis est; aramaismis permultis referta, u t pote a viris j u -
dseis et judseorum l ibr is assuetis, adhibita; demum popu-
laris simplexque, a fuco et elegantia styli grsecorum cul t i 
longe aliena. Ñ e q u e hoc reprehendendum est a quopiam 
prudenti; v i r i enim i l l i tera t i (Act. I V , 13) religionem chris-
tianam praedicaverunt, librosque N . T. ediderunt, populo 
et omnis generis et conditionis hominibus accommodandos. 
Cum populus edocendus et suadendus est, l ingua populi 
necessario utendum; cum autem i d , quod docetur, religio 
nova et supernaturalis est, i ta populo assimilatur, i l l u m -
que ita agit, ut omnia nova faciat, l inguam, ingenium, mo
res, statum pol i t icum et socialem. Aliunde Dei con sillo fac-
tum est u t Apostoli i n suis prsedicationibus et scriptis Mu-
ffiana adminicula u t p lu r imum negligerent, ne c rux Chr is t i 
evacuaretur, u t loqui tur Paulus, i d est, u t religionis pro-
pagatio un i gratise divinae adscriberetur, non eloquentise aut 
philosophige meri t is . Dicam p lañe : res i n N . T. comprehen-
sie proíundissimse, sublimissimse, prorsusque divinse, sim-
plicibus et popularibus verbis, stylo candoris pleno, ab omni 
rethorum arte a b h o r e n í e , scribendas é r a n t ; quod, dum fac-
tum est, lectorem rapi , miraque et coelesti v i int imius agi 
experimur; nec nisi sciolis, qui sensum 9Bsfheticum garru-
lis scholarum praeceptis et stupida profanorum admiratione 
foedarunt, displicere potest. Ea ig i tü r lingua, qua populus 
post Alexandrum u t i consueverat, l i b r i N . T. scripti sunt, 
prout unicuique auctorum íamil iar is erat; innumeris vocibus 
et constructionibus aramaicis referta; nusquam longioribus 
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periodis oratoriis constans, sed brevibus et symmetricis clau-
sulis, conjunctione et sexcenties copulatis. Ridiculum ergo 
foret N . T. l inguam et stylum defenderé et laudibus exto-
llere, comparatione.facta cum grsecis romanisque oratoribus 
et poetis; cum potius ad orientaiem eloquentiam accedat, 
et quamlibet cum classicorum arte comparationem repe-
ilat . Graeca opera romanaque eloquentia splendida quidem 
et pulchra i n suo genere sunt; Evangelia vero, parabolse, 
sermo Christi i n monte habito, divina. 

199. Autographa Apostolorum et evangelistarum opera 
temporis lapsu et christiani populi conventibus liturgicis 
usu perierunt; qusedam vero adhuc Ter tui l iani setate exsti-
tisse ver is imil l imum est, saltem ejusdem Tertui l iani j u d i -
cio. Nam ille quidem ait {De prcescrip. 36) ((percurre eccle-
sias apostól icas , apud quas ipsce adhuc catedrce Aposto
lorum suis locis prsesidentur ( i d est, honorifice servantur, 
ipsse materiales sedes, i n quibus sedentes Apostoli docere 
populum consueverant), apud quas ipsce authenticce l i t -
terce. eorum reci tantur , sonantes vocem et repreesentan-
tes faciem uniuscujusque. P r ó x i m a est t i b i Achala, habes 
Corinthum. Si non longe es a Macedonia, habes Philippos, 
habes Thessalonicenses, &c .» Hic vero agere Tertullia-
n ü m de textu graeco, per oppositionem ad la t inum, solum 
probatur alio ejusdem auctoris loco (de Monog. 11), quo 
manifes té de versione non recta agit, ideoque non simplici-

. ter provocat adí authenticum, sed hoc modo: «sciamus pla
ñ e non sic esse i n grceco authenUco quo modo i n nsiim 
exiit, per duarum syllabarum aut callidam, aut simplicem 
evers ionem» (alludit ad 1 Cor. V I I , 39). Ast i n laudato su-
perius loco ad ipsa autographa provocare constat 1.° ex 
comparatione cum nipsce sedes 'Apos to lorum]» 2.° ex locu-
tione jurisconsulti propria, qua authenticum scr iptum dici-
tu r autographum, dum apographum comprobatione indiget; 
3.° ex adversariis quos ferit , nempe marcionitas (conf con-
t r . Marc . I V , 5) aliosque hsereticos, scripturas adulteratas 
et corruptas fuisse blaterantes, non vero versionem tantum 
africanam; 4.° demum, vox ipsce non quodlibet exemplar 
grsecum designat, sed ab ipsis scriptoribus sacris exaratum; 
alioquin necesse non erat ad eas ecclesias adversarios mi t -
tere, quae unumquodque scriptum receperant, sed ad quam
libet ecclesiam principalem, quee totius N . T. exemplar be-
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ne custoditum haberet. Quod denique arguit Lamy, Te r tu -
llianum non p rovoca ré Marcionem ad textus authenticos 
consulendos, dum corrupta N . T. scripta asserebat, laudato 
textu refell i tnr, cum Proescri'pUonum liber ó m n i b u s hse-
reticis, et marcionitis pra3sertim refutandis scriptus sit; dein
de argumentum esset negativum, ac demum i d facit Tertu-
llianus generatim de catholicorum et marcionitarum doctr i 
na disserendo. Quoe de códice S. Joannis autographo Ephesi 
servato oetate Petr i alex. dicuntur (311) , prout i n chronico 
alexandrino legitur, firma non sunt; falsum autem quod de 
códice S. Marci véne to , latino sermone conscripto, vulgatum 
aliquando fuit . 

200. An omnes librorura N. T. auctores, sicut de Paulo certüm 
est (Rom. XVÍ, 22), arnanuensibus ulerentur non constat, aliquse ve
ro epistolse propria auctoris manu fuerunt exaratí» (Philem. 19; 2 Joan, 
13), et quidem charta et atramento (2 et 3 Joan.; 2 Tim. I Y , 13). 
Siraile vero est, in longioribus saltem libris, arnanuensibus usos fuis
se, quos dicebant tachigraphos, quorum scriplurse a librariis nitidius 
et clarius exarabantur, imo quandoque elegantius a calligraphis, Hsec 
prima exemplaria raiftebantur iis ecclesiis vel personis, quibus pri-
mum destinata erant; indeque transcribebantnr, ul cceteris ecclesiis 
totique populo christiano insérvirent. Quare facile inenda et lecliones 
variantes exoriebantur, quse, quin rei subslantiam attingerent, vetuit 
facilis collatio cum primo exemplari, vel cum ilüs quse majori cura 
in archiviis prsecipuarum ecclesiarum servabantur; prsesertim cura ze-
lus fidei integre servandse, et veneratio erga sacros códices, ausus 
eorum corrumpendorum, sive pia fideliüm fraude, sive temeraria hse-
reticorum audacia, cadere incasum cogerent. 

2 0 1 . L i b r i sacri scribebantur a calligraphis l i t teris u n -
cialibus, quas vocant, nempe majusculis, formam rotundam 
aut quadratam habentibus, nullo nexu j igat is , omnibusque 
ejusdem magnitudinis , si initiales excipias, saltem i n a l i -
quanto posterioribus codicibus. Scribebantur autem conti
nua serie, absque separatione vocabulorum et signis punc-
tuationis orthographicis; un de locus dabatur diverso l egón-
di modo, diversisque per iodorum separationibus (v. g. P h i 
lip. I , 1 ; pro o-úv ÍTziiyxÓTzoiq nonnul l i PP. legebant o-uvemcr-
xoTtoi?; Ph i l . I I , 4 pro sxasrot, axQnoúvxeq codex G legit exáo-TOt.? 

xoTxQuvte?,; Luc. X X I V , 34 pro &$'n £íp.ovti codex L ait ójcpO-r,? 
% w v ) . Sic celebre comma Joan. I , 3 -4 nonnul l i PP. lege
bant: «et sine ipso factum est n i h i l . Quod factum est i n 
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ipso vita e r a t . v » Quem legendi modum Chrisostomus hse-
resim dixi t ; sequutus vero est Augustinus, post I r e n . Clem. 
alex., Orig . & c . , et longam inde ratiocinationem texuit pro 
suo sys témate metaphysico. Cum autem hac legendi diver-
si taté facile abuti possent ac reipsa abuterentur hseretici, 
u t ex Tertulliano (Cont. Marc . Y , 11) et Clem. alex. (Strom. 
I I Í , 4) discimus; aliqua interpunctionis signa adhiberi coe-
perunt a S.S. PP., p r i m u m i n l ib r i s V . T. , u t Origene et 
Hieronymo, et i n nonnullis codicibus adhuc exstantibus; 
postea vero sic dicta st ichometria ab Euthalio presbytero 
alex. i n epistolis paulinis, actibus Apostolorum, ac demum 
epistolis canonicis adhibita fuit circa annum 462. E n exem-
plum huyus distributionis e cod. H (ad T i t . I I , 2; conf. 
Lamy): 

crejj.vo'Jí; 
crtocppová? 

Tcpsa-pUTiSaí; cocrauTtOi; 

sv xaTaa-TTjp.aT!. UpoTipsTrs!.? 

xaXoSi,SaG-xaXou<; 

Cam autem talis scribendi ratio magnam chartae jactu-
ram faceret, non multo post quilibet stichus per lineolam 
vel punctum sejunctus est, atque ita fere paulatim hodierna 
interpunctio nata. I t a disposita videtur i n cod. K , v. g. 
(Mat. I I , 21): o Be eyepOet.?. TzapeXtyfie TO Tcai.St.ov. xx i xr¡y [J.7iT£pa 
auxou. xat TjXOev elq yr¡v ' la-pa^. 

Cum i n conventibus christ ianorum sacris l i b r i N . T. 
cum- prophetis legerentur (Just. apolog. í . 67), divisiones 
eorum inventse sunt símiles i l l i s , quas paraschas et h a p t á -
ras i n pentat. et proph. judsei fecerant (conf. 191); quse 
quidem dictse sunt anagnosmataetpericopes, et j a m I V see-
culo íixee erant pro singulis diebus festis (Aug. prsef. i n 1 
Joan.). Euthalius, S. Athanasii jussu, i n 5 7 lectiones divisit 
Acta, epístolas catholicas et paulinas, nempe i n 16, 10 et 
31 pericopes. Evangelia i tem vel ante ipsum, vel ab ipso i n 
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totidem 57 partes distributa sunt. Aliquibus i n locis, u t i n 
Gallia, mos invaluit legendi non totam seriem l ib ro rum 
N . T . , sed certa ac determinata loca , quorum ollectio pos
tea locum dedit evangelistariis et praxapostolar i is , nempe 
lectionariis ex evangelio vel actis apostolicis desumptis. 
Aliso insuper factee sunt divisiones, e quibus celebriores 
sunt, quse dicuntur per xecpáXoaa et T-.TXOUS, i d est, per capita 
ei summaria . I l l a inventa sunt ab Ammonio (222-250) ad 
suam harmoniam texendam, quam Monotessaron dixit , et 
ab Ensebio adhibita, ac methodo inveniendi loca parallela 
adornata, vocantur cañones Eusehii . Auctor distributionis 
per t í tulos sen summar ia incognitus est, soeculo I V poste
r io r , sectionesque ab eo inventse longiores multo sunt, 
quam ammoniaca capita, et Math . i n L X V I I I , Marc. i n X L I X , 
Luc. i n L X X X T I I , Joan, i n X V I I I partes distr ibuit , quibus 
prsemisit brevem indicationem re i i n qualibet sectione con-
tentse, unde nomen t i t u l o r u m descendit. Nonnul l i códices 
nul l i ex iis divisionibus conveniunt. Hodierna dis t r ibut io i n 
capita et versus, sicut et fixa punctuatio, nonnisi inventa 
typographia adhibita fuit , sed eo modo quo supra diximus 
de hebraico textu, nempe capita ab Hugone de S. Caro, 
versus a Roberto Stephano p r i m u m i n editione vulgata, 
deinde i n quarta ed. greeca ad marginem, ac demum a Beza 
in corpore adhibi t i sunt auno 1565. 

CAPÜT I X . 

Causas v a r i a n t i u m l e c t i o n u m l i b r o r u m N. T . : quantse 
s int h u j u s r a o d i v a r i a n t e s l e c t i o n e s : prsecipuse textus 
anl iquse r e c e n s i o n e s : c o d i c u m fami l i se : p r s e c i p u a 
e x e m p l a r i a a d h u c e x s t a n t i a : codex s i n a i t i c u s : a d n o l a -
tio c i r c a e s c u r i a l e n s e s : prsecipuee edi t iones grsec i 

t ex tus : a p p a r a l u s et e d i t i o n e s c r i t i c s e . 

202. Ex dictis ratio apparet variant ium lectionum, quae 
in diversis codicibus, versionibus et Pa t rum allegationibus 
inveniuntur, quseque nuspiam fere re i substantiam at t in-
gunt; licet earum comparatio non levem uti l i tatem afferat 
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sensum genuinum sacr. l i b ro rum investigantibus. Prseci-
puse harum variantium causse fuerunt: 1 ,a defectus inter-
punctionis et separationis vocabulorum, u t superius a t t ig i -
mus; quse deinde interpunctio ex sensu tradit ionali et modo 
legendi Patribus consueto adhibita fuit, non arbitriario i n 
venta; 2.a defectus et oscitantia amanuensium, qui , aut non 
bene audiebant dictantem, aut li t teras confundebant i n lec-
tione originalis, aut versum al iquem omittebant, preesertim 
propter similem desinentiam vel i n i t i u m , aut aliis denique 
modis, sicut non raro evenit; 3.a immutatio orthographige 
ac formarum grammaticalium, quae quidem levis est, sed 
frequentissima, prsesertim i n nominibus propriis . Quidam 
amanuenses hebraismos emendarunt, quidam l i t teram addi-
derunt, secundum propr ium pronunciandi modum, quod 
litterse v saepe accidit; 4.a correctiones exegeticee aliquando 
ab sciolis factse, qui mendum emendare putabant, dum ipsi 
decipiebantur, propterea quod rationem quarumdam anoma-
l iarum i n libris N . T . apparentium, propter l inguam sty-
lumque peculiarem, non intelligebant; vel etiam quia loca 
pr ima fronte secum pugnantia aut íidei adversa sibi vide-
bantur, ac emmendare aliquando ausi sunt, quod aliqui 
Patres i r r iden t , ac debita animadversione corrigunt. A l i 
quando etiam amanuenses vocabulum addere consueverunt, 
u t sensus clarior fieret; vel etiam, adnotatis locis parallelis 
ad marginem, aliqua verba ex uno i n a l i ud evangelium 
transierunt. Has autem variantes lectiones r e i substantiam 
in historia, aut fide, aut moribus non attingere, evidentis-
sime constat ex tot hodiernis criticis laboribus, praesertim 
ex prsestantissima editione critica 7.a e t8 .aD. Tischendorf. 

203. Ob has tamen variantes lectiones j am sseculo 3.° 
factse sunt textus recensiones a vir is doctis alexandrinis ubi 
scientiee tune potissimum florebant. Tales fuerunt labores 
Origenis circa V . T. alexandrinum, atque etiam Hesichii et 
Luciani , quorum posteriorum editiones versionis alexandri-
nse V . T. mu l tum laudantur a Hieronymo, non . i t a tamen 
editiones evangeliorum, quas pauci tantum receperunt (Hier. 
Acl. Ruf . X I , 27, Prcef. i n evang.j; unde i n sic dicto de
creto G-elasii legitur: «Evangel ia qua3 falsavit Lucianus apo-
crypha... Evangelia quee falsavit Hesychius, apocrypha;)) 
quare Hieronymus suam editionem vulgatam adornavit j ux -
ta exemplaria iis antiquiora. Quse autem fuerint hujusmodi 
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recensiones, qualemve inf luxum i n posteriora exemplaria 
habuerint non certo cognoscitur. 

204. Ex diversis codicum, versionum, et ci tat ionum clas-
sibus, pro eorum simili tudine confectis ab erudit is homin i -
bus, natae sunt familicB codicum, a M i l l i o , Bengelio, Semle-
ro, Griesbachio, Eichornnio , latius eyoiutse, prEesertim ab 
Hug et Scholz; qui omnes sese mutuo digladiantur i n cons-
tituendo eorum numero et auctoritate, ingenio potius quam 
monumentis duct i , judicio C. Tischendorf, i n re ista lon
go ó m n i b u s preeferendo. Non tamen recusat eruditus homo 
distinctionem famil iarum alexandrince, asiaticcB, hyzantince 
et latinee, dummodo non n i m i u m ipsis t r ibuatur , atque reip-
sa i n sua editione critica 7.a potius antiquitat i codicum quam 
familiee concedit. Si ratio habeatur status Alexandrise i n l i t -
teris florentis et de puritate sacri codicis sollicitee, longe 
ante quam editio bizant ina Eusebii cura adornaretur; con-
gmum er i t plus auctoritatis tr ibuere iis codicibus et lectio-
nibus, qu i ab ecclesia alexandrina procedunt, quique, ut 
p lur imum, vulgatae nostrse mul to sunt proximiores, quam 
qui e Constantinopoli veniunt , pluresque numero sunt. Hinc 
discimus quare to t sint códices greeco-latini, quorum grEecus 
textus magis quam vulgatus accedit ad versionem latinam; 
quin necessarium sit Erasmo concederé textibus istis factas 
fuisse correctiones juxta vulgatam: quo magis res critica 
procedit, eo magis fidelitas vulgatse latinee, ejusque cum an-
tiquissimis exemplaribus conformitas demonstratur. 

205. Antiquissimi códices manuscripti qui supersunt alii litteris 
uucialibus constant, alii minüsculis. Primi ad sseculum 10m perve-
niunt, suntque ante stichomeíriam inventam exarati, vef durante ea, 
vel demura post ejus desuetudinem. Posteriores a 10° ad. Í6 sseculum 
decurrunt. Cum ad criticam texlus literalem, et ad intelligentiam eorum 
quse disputant eruditi, de relativa horum codicum prsestantia, et ge-
nuina textus lectione, opus sit aliquali e orum uotitia; pauca hic trans-
cribuntur de modo eos designandi, antiquitate, re contenta, loco ubi 
servantur, judicio denique D. Tischendoríii circa illorum valorem. Ita 
ea designat in prsefatione et in toto corpore suse ediíionis criticas 7» 
(oclavam nondum videre potui): 

PRO EVANGELIS; 

Sinaiticum (vide n. 207.) 
A. Alexandrinus, ssec. 5.°, complectititur V. et N. T . , excepto Mat. 
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I , 1 -~XXV, 6 et Joan. Y I , 50—7111, 52, servalur Londini in 
Musseo britannico: raagnse autoritatis. 

B. Vaticanus, medio ssec. 4°: V. et N. T, exceptis Gen. 1 ,1—XLVI , 28; 
ps: CV, 27—CXXXVII , 6; Heb. I X , U usque ad finera.una 
cum epist. ad Tim., Tít., Philem., et Apocalypsi: Romse: summse 
auctoritatis. 

C. Codex Ephremi^ medio ssec. 5o: fragmenta tanlum evangeliorum: 
Parisiis. 

D. Cantabrigiensis: medio ssec. 6o: evangelia et Actus^ cum fragmen
to latino 3 Joannis: valde concordans cod. B: Gantabrigise. 

E . Basileensis, medio ssec. 8°: evangelia (exceptis Luc. 111,4—15; 
X X V I , 47 ad frnem): Basilese. 

F . Boreeli, nunc Rheno-trajectinus: ssec. 9o: evangelia mutila: T r a -
jecti ad Rbenum. 

F . a Coisliniánus: loca 20 ex evang., aclis et epist.: ssec. 7o ineunte: 
Parisiis. 

G. Andr. Seidelii, 9o vel 10° ssec: evangelia mutila: Londini Musseo 
britan. 

H . Seidelii, nunc Hamburgensis: 9o vel 10° ssec. ineunte: evangelia 
mutila: Hamburgi. 

I . Petropolitanus: constat 7 fragmentis ex totidem codicibus, quo
rum tres priores 3o ssec. quartus et septimus 6°., demum quin-
tus et sextus 7o: fragmenta evang. actuum et epistol. 

K . Regius parisiensis 63, medio ssec. 9o: evangelia integra: Parisiis. 
L . Regius parisiensis 62; ssec. 8o: evangelia integra paucis excep

tis: Parisiis. 
M. Regius parisiensis 48: post médium ssec. 9m: evangelia inte

gra: Parisiis. 
N. (antea I N F , quia tres códices diversi existimati sunt); medio 

ssec, 68: F . fragmenta Mat., E . fragm. Mat. el L u c . , I . fragra. 
Joan.; F . Romse, N. Vindobonse, I . Londini. 

Nb Mussei brit., ssec. 4o labente; fragmenta 4 ex Joan. cap. XIII et 
alia 4 cap. X V I ; Londini. 

Os, O , Ob, O s Od, Oe ssec. respective 9o, 8o vel 9o, 9o, 6o, 7o et 9°: 
fragm. Joan, in Os, canti.cura Marise Virginis in 0C, cum cant. 
Zacarise in O» et Ob, ac demum etiaro Simeonis in Od et 0^: ser-
vantúr Moscovise, Guelferbyli (Wolfenbultel), Oxonii, Yeronse, in 
Psallerio Turicensi ac denique Sangallensi bibliolheca. 

P . Guelpherbytanus, ssec. 6o: fragm. quatuor evangeliorum: Guelpher-
byti. 
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Q, Id , saje. 5o: fragmenta Lucse et Joan.; ibidem. 
R. Mussei brit. ex monast. coptor. nitriensi; ssec. 6o; fragm. 25 

evang. Lucse; Londini. 
S. Vaticanus n. 344; anuo 949; evangelia integra; Romse.-
T. Borgianus, ssec. 5°; Joan. V I , 28—67; V I L 6—VIII , 31, cum ver-

sione sahidica; Romse.. 
Ts. Woidii, ssec. 5o; Lucse X I I , 15—XIII , 32; Joan. X I I I , 3 2 - 4 2 : 

editas a Woicle. 
U. Venetus, ssec. 9o exeunte vel 10° iucip.; evangelia integra: Vene-

liis. 
V. Mosquensis, ssec. 9U: evangelia, exceptis Joan. V I L 39 ad finem: 

Moscovise. 
Wa. Parísiens. dúo folia, ssec. 8o: dúo fragm, Lucse: Parisiis, bibl. 

imperial. 314. 
Wb. Neapolitanus, Borbonicus, sseĉ , 8o: fragm. Mal. Marc. et Lucse: 

Neapoli. 
.Wc. Sangalliensia tria folia: ssec. 9o: fragm. Marci. el Lucse: Saint Gall 

in Helvetia. 
X. Universitalis Monachensis, ssec. 9o exeunte vel 10oincip.: fragm, 

evangeliorum. 
I , Barberinus, ssec, 8°: Joan. XVI, 3—XIX^ 41: editus a Tischendorí, 
Z, Dublinensis, ssec, 6o: fragra. Matthsei. 
F Oxoniensis_, ex JEgypto adsportatus; ssec. 9o: Lucam, fere totum 

Marcum, fragm. Mat. et Joan.: Oxonii, in bibl, bodleyana. 
A Sangallensis, grseco-latinus, ssec. 9o: evangelia integra^ prseter 

Joan. X I X , 17—35: S. Gall. 
0 Tiscbendoríianus, ssec. 7o: quatuor Mal. fragm.: Monachi. 
A OxoniensiSj a Tischendorf ex Oriente allatus; ssec. 8o: Lucam et 

Joanem: Oxonii. 

PRO AGTIS APOSTOLORUM. 

A. B . G. D. Fa. I , iidem qui pro evangeliis, sub eadem Hilera. 
E . Laudianus, grseco-lat. stichom., ssec, 6.°: integra Acta, prseter 

XXVI, 29—XXVIII , 26: Oxonii. 
G=rL Bibliol, Angelicse, ad summum ssec. 9o: a cap. VIII , 10 ad íinem: 

Romse. 
H. Mutinensis, ssec. 9°: a cap. V, 28 ad frnem, quibusdam exceptis; 

Mutinse. 
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PRO EPISTOLIS CHATOLICIS. 

A. B. C. G = L (ut supra). 
K. Mosquensis, saec. 9:integras: Moscovise, ex monte Atho adsportatus. 

PRO EPISTOLIS PAULINIS. 

A. B. G. Fa. I . K. (ut supra) L . idem qui G = L (ut supra). 
D. Claramontanus, grse-lat. stichom.; ssec. 6.° cum correclionibus 

G,1 7/ &c: integras epístolas, paucis fragm. exceptis; maximee 
auctoritaíis: Parisiis: editus a Tischendorf. 

E . Sangermanensis, descriptus ex prsecedenti; parvse auctoritatis; seta-
te dubia: S. Petersburg. 

F . Augiensis, grseco-latinus, ssec. 9.° caret epístola ad Hebceos et Rom. 
1, l - I I I , 18; Gantabrígíse. 

G. Boerneríanus, ssec. 9.; valde affinis F : caret íísdem fragm. aliís-
que paucís: Dresde. 

H. Goislinianus, ssec. 6.°: contínet tantum fragmenta; Parísíís; edítus 
a Tischendorf. 

M. Godex duobus fragmentis constans, nempe, Hebr. í} 1-IV 3 et XII 
20 ad fmem, quse servantur Hamburgí: atque 1 Gor, 1,15-62 et 2 
Gor. X, 13-XII, 5, quse sunt Londíní: magnse auctoritatis habetur 
pro hís fragmentis. 

N.c Moscovíensis, ssec. 6.° contínet Hebr. X, 1- 3, 32-34, 35-38; 
Moscovíse. 

PRO APOCALYPSi: 

A. G. (víde pro evang.). 
• B. Vaticanus num. 2066. ssec. 8.°: íntegrum: Romse: eclitum ab An

gelo Maí. 

206. Hís accedunt códices minusculí plus 500, evangelístaria cir-
citer 250, e quibus fere 60 literis uiicialíbus exarata; ítem pro aclibus 
et epíst. catholicís plus 200. pro paulinis plus 300, pro apoc. fere 
100; qui omnes sacrí thesauri a virís criticis semel íterumque adhibi
ti sunt ad prímilivum Sacrí Godicis textum quam fidciiter redíntegran-
dum. Eorum diligentí coliatione constat, quod jam animadverlimus, 
nonnisi levioris momenti variantes lectiones ínvenirí, sive in antiquis-
simis codicibus, sive in recentioribus, Sacrorum Librorum verFÍoníbus 
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ac Patrum allegationibus; unde ineluctabile assurgit arguraentum pro 
veneratione, qua christiani Sacros Libros semper prosequuü sunt, ac 
proinde omni fulelilate et integritate adnos usque transmiserunt. Idem 
eruitur argumentum ex ordine quo libri N. T . in iis codicibus, prae-
sertim antiquioribus, continenlur: tres nempe in partes distribui sole-
bant, evangelia (fere semper eo quo apud nos ordine), actus apost. 
cum epistolis catholicis et apocalipsi, ac deinura Pauli epístolas. lis 
libris nonnunquam adjungebantur alia piorum homitmm scripta, ut 
epístola Barnabse, Clementis, Pastor Herrase &c.; sed in fine, ut pote 
quse legebantur quidem in ecclesiis, non vero ut libri sacri habeban-
tur. Pauca admodum exempla contraria non regulam losdunt sed fir-
mant; sicut etiam pauca illa monuraenta quse aliquam epistolam, v. g. 
Hebrseorum, aut non habent (quod pluribus de causis evenire potuit), 
aut in finein cum libris ecclesiasticis reservant.. 

207. Demum codex Sinai t icusr=K=Sin. in monasterio S.taCa-
tharinse montis Sinai non ita pridera a Tischendorf repertus et vulga-
tus, et sseculo 4.° descriptus, iis, quse diximus, iramensum addit pon-
dus sua integritate et concordantia cum B._, seu vaticano, aliisque 
melioris notse, ac cum prsestantissimis versionibus, vulgata prseser-
tira. Continet universum N. T. cum epístola Barnabse integra, parte 
libri Pastoris, et pluribus V. T . libris. Jam editus est, et originalis 
servatur Pelropoli. 

Lubet hic adnotare in calhalogis codicum manuscriptorum a Scliolz 
et Tischendorf adhibitis, non omnium, qui in escurialensi bibliotheca 
asservantur, codicum grsecorum mentionem fieri. Allegantur ab illis 
evangelistaria tria uncialia, nempe illud quod servatur iníer sacras 
reliquias (ssec. juxta ipsos 11°, sed ex domest trad. 5.e), ac ea quse sunt 
nótala X jjj 12 ef 13. Item ex minusculis allegant 8 ssec. 11¡, 12', 
13', et 14': sed etiam alii 9 inveniuntur ejusdem temporis in thecis 
nunc 86, 88, 92 et 93. Allegati a Tischendorf inveniuntur nunc 
num. 90, 91 et 92. 

208. Greecus N . T . textus non p r íus typis mandatus 
fuit, quam quum Card. Ximenez de Cisneros polyglottam 
complutensem edere cogitavit; ac reipsa perfecit anno 1514, 
pon t iñca tus Leonis X p r imo . Quia tamen publici jur is fac-
tus non fuit, nis i post totam poliglottam absolutam (anno 
1517) ac a Pontíf ice approbatam (anno 1520); ideo editio 
Erasmi u t pr ima editio quse publice prodier i t habetur, quam 
absolvit a. 1516, repetiitque an. 1519, 1522, 1527 ac 1535. 
Códices adhibit i ad utrumque opus non admodum antiqui 
erant, et familia.rn hyzantinam rep r í e sen taban t . Quse i n 
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prooemio biblior. polyglot. dicuntur de adhibitis antiquissi-
mis manuscriptis vaticanis, de V . T. tantum in te l l ig i de-
bent, ut^jam inter eruditos convenit, ac documentis com-. 
probavit C. Vercellone i n n o t i s ad editionem cod. B . a Maio 
confectam. Insuper aliqui editorum lapsus et correctiones 
juxta latinam editionem efecerunt ut editio complutensis, 
licet, pro tempere i l lo , l i t te rarum hispanicarum et acade-
mise complutensis decus et gloria immortalis , minoris pre
t i l nunc habenda sit. Idem fere dicas de editione Erasmi, 
quam juxta códices basileenses non magnee auctoritatis 
adornavit, i isdem fere lapsibus laborante, et similibus cor
re ctionibus ex aliis codicibus, aut etiam (in 4.a et 5.a edit.) 
ex edit. complutensi desumptis. Robertus Stephanus aliam 
perfecit ad complutensis fidem an. 1546 et 1549; postea 
vero (an. 1550) ad erasmicam fere quintam. Hanc paucis 
mutatis repetiit Beza (1565), ac dein Elzeviri (1624), qui 
secundam editionem (1633) commendabant sub nomine 
textus recepti, quo i n posterum appellatse sunt quotquot 
juxta edit. Elzevir, innumerse prodierunt. 

209. Textus receptus quidem, sed non geninus demons-
tratus est a pluribus collatione facta cum antiquis codici
bus aliisque subsidiis crit icis, ad p r imam veramque lectio-
nem L i b r o r u m N . T. investigandam. His collatioDibus i n 
numerse adnotatas sunt dictiones a textu recepto discrepan
tes ac etiam inter se ; quarum dictionum catalogus appe-
Uatur apparatus criticus. Prsecipui usque nunc stantes sunt 
elaborati a W a l t o n (1657), Fel l (1675), M i l i (1707)', Wets-
tein (1751), Al ter , Bi rch , Matthaei, Griesbach (1774, 1796, 
1806), Scholz (catholicus, 1830 et 1836), Lachmann (1831, 
1842, 1850), But tmann (1856), Mural t (1848), Bloomfiel 
(1850) ac demum Tischendorf, de antiquitatibus biblicis 
N . T . , licet protestans, optime meritus, quapropter S. P. 
Pius I X benigne eum est gratulatus. 

Quse potiorem ulilitatern et tironibus ot professoribus afterre 
possunt ex laboribus innumeris viri hujus suni; Novum Tesíamentum 
grcece, editio paris. (Didot, 1852) ad vulgatam nostram accommodata 
et Mgr. Aífre dicata (hese non prsesefert opiniones criticas editoris, 
ac nomine Jager falso vulgatur): item editio académica íipsiensis, 
Novum lestamentum groece et latine (latina versio hieronymianum 
lextum donare iritendil), Netus Testamenlum juxta 70 Interpretes, 
ac prgesertim Novum Testamentmn grcece, ed. 7a stereotypica major, 
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el alia minor (tironibus imo et professorilDus sufficiens). Omnia liscc 
veneunt Lipsise hoc prcetio: i , %, 6, 12 1/2 ac 2 s cu lis noslris; om
nia etiam cum reliquis Tischendorfii operibus veneunt Parisiis, apud 
Durand. Nunc in lucern edit codicem valicanum B (etiam ex manda
to S. P. perfecta similitudine editum) et octavam ed. criticam, prse 
7.a consulendam, ut pote quse editur post multos novos labores, et 
post codicem Sinaiticum repertum. In editione 7,a ommiltit ¿mc/or 
protestans Joaa. V, A; YI I I , 1-11; 1 Joan. T , 7; nonnulla rnaleperlur-
bat; utRom. 9, 5, aut minus recte legit, noslra sententia, v. g. Act 
XX, 28,.ubi legit xupíou pro Osoíj, Domini pro "Dei. 

CAPUT. 1 . 

Versionu^m u t i l i t a s . Ver s io a l é x a n d r i n a , ejusque auc-
tor i tas et Í n d o l e s : alise versiones grsecse ant iqufe : 

labores o r i g e n i a n i : grssci textus Y . T . 
e d i tie nes . 

210. Quse et quanta sit versionum, preesertim ant i -
quamm, Sacrse Scripturse utilitas in te rp re t i infra n.0 693 
demonstrabitur, ob eamque, ac s imul ob i l l a rum pondus 
criticum et apologeticum prsecipua hic subjicimus, quse 
de hoc argumento commodiora sunt. Perspicuum est ma-
joris faciendas esse versiones, quse immediate e textu p r i 
mitivo' prodierunt, ceteris paribus, quam mediatee, et an-
tiquiores quam recentiores. 

211. Ex utroque capite gravissimum pondus habet 
versio a léxandr ina V . . T . septiiaginta in terpre tum dicta, 
quse tertio ante Chris tum sseculo i n ÜSgypto prodi i t , qua-
que deinde constanter usi sunt judsei hellenistBe, p lu r imum 
ítem palsestinenses grsecam l inguam callentes, u t de F l . 
Josepho constat, Christus et Apostoli , qu i non semel eam 
laudant, etiam cum a textu hebraico differt, Ecclesia de indé 
fere universa, nempe grseca et latina, una cum versionibus 
ex aléxandrina procedentibus, ut fecerunt syri et armeni, 
copti et [etiopes, á r a b e s , iber i et slavi, omnesque la t in i 
Per plura ssecula, et adhtic etiam circa nonnullos libros, 

14 
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Pentateuchus hujus versionis originem habuit tempore 
PtolemEei Philadelphi (284-247), forte i l l i s duobus annis, 
quibus pat r i adhuc regnanti adjunctus fuit (a). A l i i V . T . 
l i b r i postea translati s ú n t eodem seeculo, atque a diversis 
interpretibiis, cum anno ante Christum 131, quo versio 
l i b r i Ecclesiastici facta est, (b) j a m re l iqu i omnes grsece 
versi essent et vulgati , u t ex hujus l i b r i prologo constare v i -
detur. Complectitur hsec versio omnes libros canonis hebrai-
ci , omnes i tem deuterocanonicos, una cum iis qui grcece pr i -
m u m scripti sunt; atque dicitur L X X interpretum ex eorum 
numero rotundo, cum juxta primasvam" tradit ionem non 
70, sed 72 huic operi manum admoverint. Nempe ex cujus^-
dam Arista^i, qui se regis Ptolema3Í Philadelphi í>r.£pa<yT^Gxr¡v 
gloriatur, epístola (cujus genuinitas a mult is repudiata fuit, 
recenter autem defenditur gravibus argumentis ab Oicono-
mos atheniensi et Grinfield anglo), rex segyptius a Demetrio 
Phalereo instigatus libros legis mosaicse noseere desidera-
vi t , cosque postulavit ab Eleazaro summo ponti í ice hieroso-
lymitano. Petioni consensit pontifex, ac elegantissimum 
codicem misi t una cum 72 viris utraque lingua peritis, sex 
nempe ex unaquaque t r i b u , quos benigno Philadelphus ex-
cepit atque i n magnam domum circa mare conjecit, ubi 
s imul et communi consilio et labore Legem interpretati 
sunt feliciter, quam re l iqui judsei segyptii magno plausu et 
veneratione exceperunt. Haecille longe persequitur ac forte 
quibusdam adjunctis minus veris ornat; sed factum ipsum 
1 estallo: Aristobulus Ptolemeei Philometoris magister, de 
quo 2 Mach.' I , 10 fit mentio, i tem pro certo sumit j íosephus , 
Philo a omnes dein Ecciesiee Paires. Imo Aristobulus 
i l le j a m inte Alexandrum magnum graace versam fuisse 
Legem memora!, et a grsecis philosophis notam, quod in-
certum est. Philo cleinde addit 72 interpretes 36 cellulis 
fuisse inclusos, u t seorsim mandatum explerent, qui a 

(a) Nam aliqui tempore Plolenm Soteris id factum fuisse tes-
tantur, aut in patris ac filii gratiam; denique si verura sit Herraippi 
historici testimonium, Philadelphum nempe Demetrio Phalereo iri-
fensura fuisse atque exilio mulctasse statim ab adepto regno, quod 
inconcussum non est;. adhuc antiqua traditio locum habere posset, iis 
nempe duobus primis annis Ptolema3Í Philadelphi. 

(b) Si non 230, conf. dicenda de hoc libro. 
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Spiritu Sancto afflati, stupendo miraculo omnia verterunt 
omnimoda consonantia, i ta u t nec in sententiis, nec i n 
verbis vel m i n i m u m disoreparent. Deinde S. Justino mar-
ty r i testati sunt judcei segyptii cellulas fuisse 72, quibus 
singuli interpretes incli is i sunt, earumque rudera i n Pharos 
Ínsula ostendernnt. Sunt nempe haec fabulse, quibus prse-
cipuum factum a popularibus ornatum est, ex quibus eas 
hausit Justinus et ex i l lo ac Philone Tl ia lmud et Patres, 
qui passim unam vel alteram ex i is narrationibus susce-
perunt, etiam cum quibusdam aliis adjunctis; unde ad d i -
vinam hujus versionis inspirationem admittendam m o t i sunt. 
Quod nec omnes faciunt, nec tamquam traditionis eccle-
siasticse testes; ac passim etiam admit tunt omnes judaeorum 
libros tune fuisse interpretatos, cum tamen Aristgeus, Philo, 
Josephus, totaque judaeorum schola de solo Pentateucho 
id tenerent. Unde, cum ipsa versione inspecta hoc certum 
omnino appareat, juvat i n hac re Hie ronymum audire, Sa-
crarum Scripturarum doctorem m á x i m u m , qu i hsec asserit: 
( inEzech.. V , 12) «et Aristseas et Josephus et omnis schola 
judseorum q u i n q u é tan tum libros Moysi a LXX. translatos 
asserunt: (prcef. i n P e n i . ) nescio quis pr imus auctor 
septuaginta cellulas Alexandrise mendacio suo exstruxerit, 
quibus divisi eadem scriptitarent, quum Aristseas et Jose
phus n ih i l tale r e tu l e r in t . » Vero nobis simile videtur judseos 
plurimos iEgypt i Íncolas postquam grseese linguse assueti, 
maternam fere obl i t i sunt, translationem authenticam 
Legis desiderasse; quibus u t obsequium hoc praestaret P h i -
ladelphus, ac suo l i t terario amore et Demetr i i P h a l e r e í 
consilio motus, 'factum quod ex Aristsea narravimus com-
ple-vit; cui deinde accessit ex alexandrinorum judseorum 
privato studio et opera re l iquorum l i b ro rum interpretatio; 
unde i n diversis l ibr is diverse convertuntur esedem voces 
et phrases, aliique characteres inveniuntur diversorum 
hominum laborem demostrantes. 

212. Facta est hsec versio i n communem dialectum 
(xoiv/i) alexandrinam, et singulse ejus partes diversum prae-
t ium habent: Pentateuchus satis feliciter et, quibusdam ex-
ceptis, fideliter versus est et perspicuo: al i i l i b r i magna ex 
parte nimis serviliter, praesertim psalmi, atque ssepius discre-
pat versio ab originali . I n l ibr is historicis quandoque appa-
rent manifesti defectus atque omissiones, transpositiones et 
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additiones, u t etiam i n Job, Estlier, Jeremia et Daniele (a). 
En quiBdam Hieronymi test imonia: (hebr. qucest.J ((Libros 
Moysis nos quoque confitemur plus qiiam caeteros cum 
hebraicis consonare; [prcef. i n H i e r . ) : ordinemvisionum qui 
apud grsecos et latinos omnino confusus est, ad prist inam 
í idem correximus; (ep. 57. al. 101, 11): Longum est mine 
revolvere, quanta LXX. de suo addiderint, quanta dimise-
r i n t ; [ i n H ie r . ) hucusque i n L X X non liabetur, cantera, 
i n quibus vel singuli versas, vel pauca ab iis prsetermissa 
sunt verba, victus ta?.dio annotare n o l u i ; ( in Ezech.) vid gata 
ejus editio non m u l t u m distat ab hebraico; [qucest. hebr.): 
cum i l l i Ptolemseo regi mystica quaeque in Scripturis Sanctis 
proclere noluerint, et máx ime ea, quce Chr is t i adventum 
poll icebantur, ne viderentur judsei et alterum Deum colore 
quos i l le Platonis sectator magni idcirco faciebat, quia 
unum Deum colore dicerentur; (prcef. i n I s . et Pent.) : i l l i 
interpretat i sunt ante adventum Christi , et, quod nescie-
bant, dubiis protulere sen ten t i i s .» Ex quibus ómnibus 
(quandoque al iquantulum exaggeratis ut adversariis res-
ponderet et propriam interpretationem commendaret: venia 
tant i v i r i i d dictum sit) patet magna ex parte Índoles hujus 
versionis, et opinio Hieronymi circa ejusdem divinam ins-
p i r a t i o n e m , quam alicubi videtur admittere (prcef. i n 2 
P a r . ) , sed sensu lato, nisi secum pugnare dicas. Auctoritas 
namque hujus versionis non indiget miraculo, sed ex ejus 
antiquitate et auctoribus procedit qui et ópt imos códices 
adhibere debuerunt, sensum tradi t ionalem verborum calle-
bant, v ívente adhuc synagoga et nondum cum christianis 
pugna incepta, et religiosa veneratione erg a Sacra B ib l i a 
f e r é b a n t u r ; unde ekm existimationem nactus est eorum 
labor, quam supra diximus, et denominatio. vulgatce orla 
est qliam ei Hieronymus t r i bu i t . 

(a) Yidentur LXX nimium cauli in vertendis phrasibus anthro-
pomorphiticis (v. g. Ex. XXIV, 40 pro viderunt Deum Israel, vertunt 
viéerunt locwn ubi sletü Deus, quod multo raagis in Onkelos ocurrit) 
exempla interpretationis nimis servilis habes ps. YIÍI, 6: XVIII , 14 
XX, 13 &c.; omissionis Prov. XVIII, 23; XIX, 1-2; XX, U-49 
X X I I I , 23 (deficiunt in antiquis mss.); additionis Job. 11, 9; XLÍI, 47 
Prov. I , 7; IV, 17; transpositionis Prov. XV, 27...; XXIV, 23... 
Jer. XXV, 15..,. 
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213. Judceos ea etiam usos fuisse diximus, et setate 
Tertulliani adhuc utebantur; sed christianorum argumenta 
pro dignitate Christ i messianica enervaturi, vulgatse fideli-
tatatem impugnare coeperunt et alias 2.° j a m ssec. fecerunt, 
nempe, Aqui la ponticus (ÁxúXac) pr imam, literse n i m i u m ad-
hasrentem et a judseis magni habitam (a),. Theodotion ephe-
sinus secundam alexandrinse similem, vel potius hujus recen-
sionem et correctionem (b), Symmachus e samaritano j u -
dfeus, dein christianus, ac clemum ebionita, dedit te r t iam 
sub Severo, elegantiorem quidem et l iberiorem. Hos omnes 
carpit Hieronymus eo quod multa sub dolé í n t e r p r e t a t i sunt, 
nempe ut v im a r g u m é n t o r u m christianorum imminuerent , 
u t i n celebri loco Is . V I I , 14 ubi vocem naSy verteruntvsávi.q 

puella, pro TuapOevo? virgo; numquam tamen apertae iníideli-
tatis arguit, quod al iqui Patres faciunt, u t supra indicatum 
est. Tres alise fuerunt l ib ro rum saltem poé t i co rum versio
nes anonymaa, ab Origene i n exaplis insertóe. 

, 214. Ex communi versionis alexandrinse usu plura i n 
eam irrepserant menda et variantes lectiones, mide non 
parva incommoda chis t iañis oriebantur, prsecipue i n con
troversia cum judseis; quam ut aliquid saltem imminueret 
Orígenes , ejus recensionem immensa sua eruditione perfe-
cit, ac deinde editionem tetraplarem et exaplarem condidit, 
in aliquibus l ibr is octaplarem et enneaplarem. Editio a lé
xandrina ab Origene recensita exaplaris dicitur, antiqua vero 
communis, XOIVT,. Erant Tetrapla editio textus L X X , cui e 
regione respondebant editiones Aquilse, Symmachi ac Theo-
dotionis; quas omnes prsecedebat i n Exapl i s dúplex editio 
textus hebraici, l i teris nempe hebraicis et graecis, omniaque 
diversis columnis erant disposita. En parvum specimen e 
Lamy desumptum: 

(a) Hunc vocat Hieronymus contentiosiim inierpretem, qui non 
solum verba, sed etymologias usque verborum transierre conatus 
est; terapore Hadriani vixit. 

(b) Sub imp. Commodo floruit, ejusque interpretatio Danielis a 
christianis accepta est, aléxandrina rejecta. 
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Nempe i n editione L X X qusedam resecuit inter hsec sig 
na contenta ( r ad:), caque juxta tex tum hebraicum; quaedam 
vero addidit ex Theodotione ita signata (* ad : ) : heec signa 
vocat Hieronj^mus veru et stellulam usque ad duo puncta, 
quibus signis ipse pariter usus est i n recensione textus l a t i -
n i . Editio origeniana pluris semper quam communis habita 
fuit, et edita demum sunt fragmenta quse supersunt, a 
Montfaucon, prsecipue vero a Drach, inter opera Origenis 
edif. Migne, servata forma exaplari, juxta t ranscr iptum spe-
cimen. 

215. Prsecipuse editiones textus greeci jux ta óp t ima ma-
nuscripta prodierunt 1.° a Sixto 5.°, Romse 1587 et novissi-
me a Card. Mai 1857, juxta codicem B . pluribus tamen lap-
sibus par t im a Vercellone correctis, ac novissirne ipse co-
dex editus est jussu P i i I X , servata ipsa codicis forma. S i -
mil i ter editus est codex A . ab Henr. Hervej Babor, Londin i 
1816-28, et codex « a Tischendorf, Petropoli 1862. Prima 
omnium editio fuit polyglotta complutensis, post quam edi
ta est aldina Venetiis, anglicana a Grabe (Oxonii 1707-20), 
ac cum lectionibus variantibus ab Holmes et Parsons (Oxo
ni i 1798-1827)-. Editiones manuales: Leander Van Ess 
(Lipsise 1824); ex exaplari códice chigiano S i m ó n de Magis-
tis (1772); ex cod. B . Jager parisiensis (1839), Hahn ( L i p -
sise) ac denique Tischendorf, cujus 3.a editio prodi i t 1860 opt i -
mis prolegomenis et variantibus ornata, cum libro Danielis 
ex versione L X X addito, ipseque aliam curat editionem co
dicis B . ; alise demum diversis i n locis podierunt, quse i n 
citatis prolegomenis t i s c h e n d o r ñ a n i s videri possunt, prse-
ter posteriores anno 1860 codicis B editiones. 

GAPUT X I . 

Necessitas v e r s i o n i s lat inas b r e v i o r l a : setas et Indo les 
vers ionis í t a l c e : hujus recensiones varise aliseque ver
siones: I t a l a i n I t a l i a n o n i n A f r i c a facta est : ejususus 

adSm fere sseculum: prsec ipu i c ó d i c e s manus-
c r i p t i et t yp i s v u l g a t i . 

216. Statim ac christiana rel igió prsedicabatur ubique 



196 MANUALE ISAG0G1CUM IN S. BIBLIA-

locorum et quosdam proselytos acquirebat, j a m sacris B i - , 
b l iorum libris opus erat ad pleniorem neophitorum instruc-
tionem ac praesertim ad divinum cultum peragendum. Hoc 
autem difficulter omnino perfici poterat l ibris ignota lingua 
conscriptis; tune tamen i n sacris christianorum conventibus 
i i legebantur, et a pastoribus viva voce explicabantur (conf. 
lo cum Papise infra n u m . 444). I d ipsum contingere debuit 
i n occideñtal ibus roman i imper i i partibus, Italia, Gallia, His-
pania, Africa. Erat quidem notissima grseca lingua, sed eo-
dem fere modo quo mine galilea apud nos; nempe culti 
homines ea utebantur, ac grsece scribere solebant, que-
madmodum e. g. sseculis 13-15, imo posterioribus, circa 
seient iñea opera re l ig ionem spectantia i n tota fere Europa 
factum est; sed minime i d eYincit a populo communiter 
intellecta fuisse hujusmodi opera, prout mine communiter 
non callet gallicam l inguam, u tu t vulgatissimam, quseque 
passim a viris literatis e t iam i n privatis colloquiis adhiberi 
solet, sicut grseea a romanis tempore Juvenalis. N i h i l igitur 
evincit pro vulgar i usu greeese linguse i n occidentali imperio, 
romano au t i r r i s io notissima Juvenalis, aut evangelium Mar-
ci, opera Irensei aliaque i d genus grsece scripta. Certe eccle-
siae christianse homines eruditos et nobiles complectebantur, 
sed potissimum populares et il l i teratos, u t semper fit; ac 
proinde m á x i m e intererat, u t sacros libros i n publicis con
ventibus religionis causa adhiberi solitos, propria lingua 
conscriptos haberent, u t reipsa factum ubique est. Immo 
satis vulgatus, quem diximus, gT!eca3 lingua; usus, Romse 
ac reliquis fíorentibus civitatibus exstitisse ta^ tum videtur, 
non autem i n minor ibus urbibus, i n pagis, ac universim in 
superiori I tal ia, Gallia, Hispania et Africa; unde opera I re -
nsei statim latine translata sunt, et hac interpretatione jam 
ut i tu r Tertull ianus. Ergo populus latinus l ibris latinis ind i -
gebat. Jam vero evangelium per has regiones celeriter. 
fuisse propagatum res his tór ico demonstrata est, et flo-
rentissimus ecclesiíe africanse status saeculo secundo laben-
te (an. 190) quem ex Tertulliano novimus (quEe quidem 
ecclesia a romana fuit condita, ex eodem Tertulliano Prces-

• c r ip . 36; Aug . ad Glor. Eleus. ep. X L I I I , 7; Grog. M . ad 
Domin . ep. I , 8; num. 33), i d ipsum plene demonstrat; 
quod pariter de ecclesia h i s p á n i c a 'dici debé t sicut et de 
galilea, u t innunera monumenta testantur. Statim ergo a 
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conditis evangeliis, imo ante quam to tum N . T . absolvere-
tur (conf. ep. ad Rom.) , j am erant ecclesiae latinee, quse 
difíiculter omnino graséis l ibris i n suis conventibus u t i po-
terant, atque inde orta necessitas versionis latina?. 

217. Hcee ante m é d i u m sí3eculum 2.m facta est, cum ea 
non semel utatur Tertul l ianus, tamquam i n m u Jam posita, 
imo interpres l i b ro rum Irensei eamdem adhibet, u t pote qui 
íixo quodam modo testimonia Scripturarum latine allegare 
consuescit, Sic Te r tu l l í anus ait [de monog. i i ] : ((Sciamus 
plañe non sic esse i n grceco authentieo quomodo i n usum 
exiit. .; [adv. P r a x . 5/ idcoque j a m i n usu est nos t rorum, 
per simplicitatem interpretationis, sermonem (Xoyov) dicere 
in primordio apud Deum fuisse; [cont. Maro 5. 4.) quse 
sunt allegorica, i d est, aliud portendentia; haec sunt enim 
dúo Testamenta, sive duse ostensiones, sicut invenimus 
i n t e r p r e t a í u m : » ipse denique eodem modo Scripturse tes
timonia profert. Hsec est versio latina I t a l a proprie dicta; 
posteriores namque auctores generatim ital 'am vocant ver-
sionem latinam antehieronymianam, quasi ún ica ^tantum 
fuisset, quod ex ipso nomine, et appellatione Vulgatce, et 
Augustini testimoniis constat falsum esse. Ex hoe Ter tu-
Uiani testimonio et alio August in i mox subjiciendo, ac de
nique ex A^eneratione erga sacros libros et scopo eorum 
qui illos interpretabantur, planum est conjicere preecipuum 
characterem hujus versionis i n simplicitate interpretationis 
positum fuisse; nempe interpres n ih i l aliud curabat quam 
verbum verbo reddere, quatenus conceptuum perspicuitas i d 
permitteret; min ime vero sollicitus fuit de elegantia, ñ e q u e 
de nimia l inguíe puritate, prsesertim cum aliqua interpre-
tari deberet quse vocibus latinis expr imí non poterant. Ob 
id factum est, u t m u l t i eam perficere tentarent, et alias 
etiam versiones edere; siquidem i n l ibris polemicis non se
mel vulgatam versionem deserere cogebantur, ipsosque gras
óos textus adhibere, ex quibus i l la originem sumpserat, nem
pe ex versione alexandrina et grsecis exemplaribus N . T. 

218. Multas ig i tur prodierunt recensiones et, quidquid 
mul t i cum Wissemano dicant, ver ce interpretation.es inde-
pendenter a vulgata faetse. Hoc demonstrat locus S. Augus
t i n i (ele doctr. christ . cap. 11), ub i , postquam cum paucis 
greecis interpretibus (loquitur de Aquila , Symmacho, &c.) 
innúmeros interpretes latinos comparaverat, qui statim «ac 
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i n manus venit codex groecus, et al iquantulum facultatis 
sibi utriusque linguEe habere videbantur, ausi sunt inter
p r e t a r í a (hísec per hyperbolem dicit, ac s imiü j u n g i t p r o -
prie dictas interpretationes cum recensionihus); pergit , et 
post multa docet (cap. 14) inter códices «ex uno dumtaxat 
í n t e r p r e t a t i o n i s genere venientes,)-) pra3ferri debe ré emen-
datos non emendatis; et(cap. 15) « m ipsis autem interpre-
tationibus I t a l a ceteris prozferatur, n á m est verhorum te-
nacior cum'perspicuitate sententice.)) Certum prasterea est 
S. H i l a r ium Yoc&re translatores eos, qu i l ibros sacros ver-
terant, ex quibus aliqui psalmos vocaverant hymnos (in Ps. 
54); denique fatentur quidam adversse sententise patroni, 
u t Reusch, Hieronymum peculiar! versione usum fuisse in 
citando Sapientise l ibro; quod saltem circa quosdam libros 
pariter de S. Cipriano cum Augustino c o m p á r a t e conjicere 
íicet. Ig i tu r non una tan tum versio latina setate August ini 
erat, imo multo ante; sed una erat quse I t a l a dicebatur, 
vulgata, commíin is , que© proinde prsecipuam auctoritatem 
etiam i n Africa obtinebat, et exacta verborum translatione 
cum perspicuitate sententice distinguebatur, quod nonnisi 
translationi ex ecclesia matrice adsportatee mide ipsa doc
t r i n a commeavit (Ter tul . ) perfecto convenire potest. 

219. Omnia ergo suadent i n I tal ia confectam fuisse pr i 
mara hanc simplicemque Bib l io rum editionem lat inam, quam 
posteriores christiani bene m u l t i corrigere tentarunt (quod 
seepe facit Tertullianus i n suis l ibris polemicis) ac novas ver
siones adoruare: unde tot exemplaria orta sunt, quot có
dices, u t non .sine stomacho scribebat Hieronymus, ac cer-
te ab i l la simplicitate ac rusticitate primee versionis Italce 
aliena. Aliunde argumenta omnia l ingüis t ica , quse affert emi-
nentissimus Card. Wiseman, pro origine africana hujus ver
sionis (quse ítalce nomen ex quadam recensione i n Italia 
facta obtinuisset), mul t ip l ic i eruditione et incredibi l i patien-
t ia confutavit Dr . P. Gams, benedictinus monachiensis (a). 
I g i t u r nulla remanet ratio versionem i ta lam, quse i n eccle-
sis africanis juxta dicta, prsecipuam auctoritatem nacta est, 
et i n hispanicis setate romana et gothica constanter adhi-

(a) In prsestantissimo opere germánico: M s í o m ecclesice hispance, 
ex quo caput hsecpertraclans olim interpretalus sum hispanice, ac ine-
ditum servo. 
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bita, mide aliud argumentum pro re nostra assurgit; nul la , 
inquam, ratio rcmanet hanc versionem auctori africano t r i -
buendi, sed ex Ital ia Africam iv i t una cum fide cl ir ist iana. 
Antiquissima ergo est, et, ob ejus literale interpretandi ge
mís, maximi prsetii i n re critica. 

220. Hac versione usa est ecclesia occidentalis ad t é m 
pora Hieronymi , ac post eum ad octavum fere seeculum 
una cum Vulgata nova, i n qua etiam magna ex parte an t i -
qua seryatur, sicut etiam i n missalibus et breviariis gothicis 
hispanis, et i n romano ea Missas parte quee dici tur g r a d ú a 
le; multa pra3terea manuscripta magis minusve complete 
eam continente Prsecipua sunt: Vercellense a, saíc. 4, vero-
nensc b, ssec. 4 vel 5, colbert inum c, ssec. 6, pala t inum 
e, saac. 4, cantabrigense d, ssec. 6, corbeiensia ff1 ff2 anti
quissima, claromontanum, nunc romanum, aliique m u l t i có
dices «Dei beneficio servati sunt, ait T i s c h e n d o r í l u s , hujus 
versionis antiquissimse et i n r e . critica gravissimce.» Eam 
colligere tentavit ex Patrum allegationibus ac variis codici-
bus Nobilius Flaminius, deinde perfectius Sabathier; Blan-
chini edidit cod. veron., vercell . , corbej. et Br ix ianum; K i -
pling cantabrigiensem; Tischendorf clarom., palatin. et l a u -
dianum; Scrivener augiensem, alia denique fragmenta M u n -
ter, Ranke et Vercellone. 

CAPUT X I I . 

Labores S. H i e r o n y m i : q u i b u s consta t V u l g a t a l a 
tina vers io : c r i t i c i l abores c i r c a eam: c ó d i c e s manus-
c r i p t i . v e r s i o n i s h i e r ony m i anee h o r u m q u e ed i t i ones : 
editiones prsecipuse Vulga tce : Ecclesise cura pro i n t e -

g r i t a t e s ac r i T e x t u s . 

221. Cum ex frequentissimo antiquae vulgatae usu ac p i n -
rima correctorum turba innumer i essent defectus, lectiones 
variantes, additiones et menda, sub ñ n e sseculi 4' ejus correc-
tionem suscepit Hieronymus, eruditissimus Pa t rum o m -
nium, si forte Origenem excipias, quem tamen, preeter or-
todoxiam, i n hebraicse linguee cognitione superáv i t . Laborem 
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huno jussu Damasi P. R. suscepit quoad evangelia (an. 
383), atque ita perfecit, t i t non omnia corrigeret quae emen
dan poterant «ne m u l t u m a lectionis latinse consuetud ine 
sua correctio discreparet, et i ta cálamo temperavit, ut , his 
tantum quee sensum mutare videbantur corre ctis, reliqua 
manere pateretur ut fuerant» [prcef. i n evdng.J; quod deinde 
cum reliquis N . T. l ibr is fecit, ut ipse asserit: «novurn Testa-
mentum greecse fidei reddid i ,» quod de solis evangeliis acci-
pere vetatep. X X V I I ad Marcellam, ubiqusedam a se emen-
data commemorat i n epistolis paulinis. Correxit deinde psal-
te r ium j i i x t a t e x t u m graecum editionis communis, xoiv/í, quod 
dicitur psalterium romanum; ac mortuo Dámaso i te rum co
rrexi t jux ta editionem exaplarem (an. 389) .Certum prsete-
reavidetur t o t u m V . T. pariter emendasse; cum enim Ruíi-
nus eum traduxisset tamquam L X X parum obsequentem, res-
pondet ( l ibr . I I I , cap. V I I ) non ipsum auctoritatem L X X 
contemnere ((quorum editionem quam diligentissime emen-
datam ante anuos plurimos mese linguse hominibns dedi;» 
i d ipsum asserit ep. L X X I ad Luc in ium, CVI ad Sunniam 
et Fret . et C X X X I V ad August inum; hujus tamen emenda-
tionis labor peri i t , excepto l ibro Job, et ex l ibr is i n nostra 
yulgata servatis,'Psalterio dicto gallicano, ac, ex parte, libris 
deuterocanonicis, quos ipse non interpretatus est. Emenda-
tionem hanc perfecit in V. T . juxta textum exaplarem, sal-
tem magna ex parte; i n N . T . «codicum graecorum emenda-
ta collatione, sed veterum; quee (nempe evangelia de qui-
bus loquitur , non exemplaria grceca, quod m u l t i post Hug 
prave inte l l igunt) , ne m u l t u m a lectionis latinee consuetu-
dine discreparent, i ta cá lamo temperavimus.. . &c.)) (v, su-
pra). His non contentus (preesertim ut judeeis subterfugien-
di lo cum non relinqueret i n suis cum cliristianis disputa-
tionibus), t ó t ius Y. T . versionem ex hebraico fonte suscepit, 
ac succesive perfecit ab anuo 390 ad 406, et i i b r u m Tobife 
et Judith ex chaldaico pariter vert i t , multis l iuic labori de-
trectantibus et, ut ipse loquitur , oblatrantibus, prsesertim 
Rufino et Palladlo, ob idque passim in prologis propriam 
defensionem suscipere cogitur. Uterque tamen labor hiero-
nymianus, prsestans quidem et admirabi l is , a doctioribus 
passim receptus fuit , cum S. Agustino, qui tamen scandala 
plebis t imens et diversitatem ecclesi?e orientalis et occiden-
talis, ín propria dioecesi publico non admisit, p r íva te adhi-
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buit; satis vero ostendit se maluisse correctissimam totius 
Biblise emendationem jux ta textum grsecum, quam proprie 
dictam versionem ex hebrseo. Gregorius m a g n ü s asserit ec-
clesiam romanam suo tempere utraque versione u t i ant i -
qua et nova seu hieronymiana; I s idoms autem hispalensis 
(an. 630) hanc i n ó m n i b u s ecclesiis legi; quod forsitan de 
eCclesiis hispanicis es t tantum intelligendum, ubi statim pro-
pagata fuit ope LiCinii episcopi, qui sex amanuenses i n Pa-
Isestmam misi t , u t versionem Hier onymi transcriberent; imo 
psalmi et l i b r i prophetici statim i n greecam linguam a So-
phronio conversi sunt. Paulatim ergo nova versio ant i 
quae suffecta est, manentibus ex postrema l ibr is , aut non a 
Hieronymo conversis, aut non usu receptis, u t l ibro psai-
morum, qui numquam recipi potui t i n publica l i turg ia ob 
universalem psalmos antiquos decantandi morem, 

222. Constat ig i tur vulgata versio nostra l ibris protoca-
nonicis V . T. a Hieronymo translatis (excepto l ib ro psalmo-
rum, cujus loco adest qui ex veteri vulgata correctus ab 
ipso fuit juxta editionem grsecam exaplarem), l ibris etiam 
Tobise ac Judith e chaldseo interpretat is , l ibris Sapientia3, 
Ecclesiastici, Machabceorum, Baruch et epístola Hieremice, 
pariter ex veteri itala a Hieronymo correcta, additamentis 
ad libros Estherse et Danielis ex versione Theodotionis ab 
ipso Hieronymo translatis, toto denique N . T . ex veter i 'vul-
gata ab eodem emendata. 

223. Ex hujus novse editionis usu simul cum anti-
qua, p lur ima prodierunt exemplaria pene m i x t a , valde m u -
tata , mendis plena, aliisque nsevis, quse m a ñ u m correc-
tricem postulabant. Hanc j am adhibuit seculo V I Casio-
dorus, V I H Alcuinus jussu Caroli Magni ipseque impe-
rator juxta antiquiores textus; sed hsec correctio i n rebus 
tantum orthographicis et grammaticalibus versabatur , mide 
prodierunt biblia dicta Alcu in i ac Caroli Magni. Seculo X I 
idem tentarunt Lanfrancus, Petrus Damianus, Francus., 
Olpertus, Gandolphus (conf. Patrol. la t . Migne t . CXLV, 334; 
CLX, 585; ib . 625; His t . l i t te r . de la Franco t . I V , 19; V I I , 
118; I X . 374); seculo 12° Stephanus cisterciensis et Nico-
laus cardinalis; deinde institutse sunt congregationes ad i d 
perficiendum, unde prodierunt correctoria b íb l ica : hihli& 
nempe quae i n margine ferebant lectiones variantes et criticas 
adnota t iónes , aut etiam harum variantium et adnotationum 
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collectiones, ope manuscriptorum, ac testibus etiam origina-
libus collatis, adornatse. I n iis notiora sunt correctorium pa-
t r u m clominicanorum omnium p r i m u m , Paiisiis factnm > 
quem secuti sunt Albertus Magnus , S. Thomas, alnquo 
p lur i ra i ; correctorium sorbonicum, post p r i m u m editum, 
correctorium senonense, quod forte fuit correctorium f r a n -
ciscanorum; correctorium ab anonymo concinnatum seculo 
¿4o forte a Bacone juxta P. Vercellone, qui plura de hoc 
argumento habet, summam horum operum ut i l i ta tem osten-
dit , prsesertim postremi, ac ipse denique post Lucam B r u -
gensem (notationes i n S. B i b l i a , quibus va r i an t i a discre-
panttbus exemplaribus loca d i scu t iun tu r , eximium 
opus edit Romse-, sub hoc t i tu lo : (.(.Varice lectiones Vulgatce 
latin(E B i b l i o r a m editionis, cum praetiosis dehacre prolego-
menis, inceptam 1860. 

En specimen hujus veluti Vulgaíse editionis masorcé ex correcto-
torio parisiensi: passim in margine legitur, est de textu-^non est dé 
textu—vera est lütera—falsa est litíeí^a. Sic in Luc. I I , 2 «haec des-
cripto facta est a prseside Syrise Girino» adnolat: grceca lütera non 
habet a, et planior hic et verior est (nec Hieronymum eam adposüisse 
credo); in Mat. XXVII , 35 legebatur circa allegationem Isaise in qui-
busdam comcíorñ's: cdd in antiquis exemplaribus adscriptum non fuis-
se, atque apud solum Joannem haberi.» Hsec correcíoria, una cum 
antiqüissirais codicibus versionis hieronymianse, non semel adhibita 
sunt ad textum Vulgatse resütuendum, prsecipue ab editoribus com-
plutensibus, Erasmo, Roberto Stephano, theologis lovaniensibuSj 
Christophoro Plantino, ac prsesertim sapientibus illis correctoribus? 
qui Romse per quadraginta fere annos, ab absoluto trídentino conci
lio ad ánnum 1592 minutissimis collationibus et patientissimis labo-
ris dediü sunt ut optatum fmem assequerentur. Eorum autem omnium 
labores diversum exitum habuerünl, ob diversos in hac re propósitos 
cañones; quod certum prsesertim est de duabus romanis congregatio-
nibus et a Sixto V et a Clemente YIII huic negotio destinatis. 

224. Denique nostris diebus textum hieronymianum summa di l i -
gentia conquisitum edidere viri protestantes celeberrimi Sara. Pr. 
Tregelles ac melius C. Tiscliendorf; ulrum tamen felicius quam cle-
mentina edilio, non ego judicare valeo: unum advertere prsestat, 
Tischendorfium antiquissimos códices ceteris ómnibus et codicibus et 
aliis Ci'iticibus monumentis anteposuisse ,̂ amialinum ¡nempe et ful-
densem (altero a Servando monacho descripto, qui auno 541 raagistrum 
suum S. Benedictum in casinensi monasterio invisit, altero a Victore 
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capuano, armo 547; iis autem codicibus et correctores romanos usos 
fuisse demonstravit P. Verceüone); príeter hos vero adhibuit/"orojM-
liensem cura fragmentis pragensibus, perusinum. ingolstadiensem úve 
monacensem, parisiensem, toletmium, a Bianchini in Vindiens colla-
tum, demidovianum, guelferbytanos tres, berolinensem, cassellamm et 
fragmenta vindobonensia. Plures alii códices sunt valde astimati, ut 
paulinus et vallicellianus, recensionis Alcuini uterque, &c. v(Est au
tem amiatims codex verba transcribo Tischendorfii, cum socio fuldensi 
verus et praiclaras veritatis vindex; innumeris enim locis ope eorum 
restitutam esse Hieronymi leclionem clarissimura est {loquitur codicis 
amiatini et iV. 2'. ex illo prcecipue desumpti editor, sed candida syn-
ceritate prseditusj. Cognoscitur inde multo magis quam ex clementino 
ieiítu praistaiit.ia interpretationis Hieronymi, quse tantum non ubique 
grsecus textus is expressus est, quera antiquissimum novimus. Quse 
antiquissimi grceci textus et laíini consensio, ut magnopere tuenda 
erat ac pro luculento lectionis hieronymianse indicio habenda, ubi-
cumque amiatini vel fuldemis vel certe aliorum codicum ante annos 
mille scriptorum testimonio nitebatur; iía (qua re romanos editores 
assentientes liabemus) consensio antiquissimorum codicum minime 
posthaberi poterat sludio grseci textus exprimendi, prsesertim cumgrse-
cam lectionem a nobis probatam, passim ab Hieronyma vel ignoratam 
vel consulto non receptara verisimile est» (v. evamj. triglot. proleg, 
XVÍII-XIX). 

225. Post detectam typographiam edita sunt p r i m u m b i 
blia latina JBambergae juxta nonnullos an. 1453-55, psalte-
r ium Maguntise 1457 et universa biblia 1462: ante editionem 
complutensem j a m prodierant i n I tal ia 55 editiones, i n Ga-
llia 79, i n Germania 94. I n Hispania non reperi tur editio 
príecedens polyglottam complutensem, quse reliquas longo 
superávit , eo quod serius adsportata est ars í y p o g r a p h i c a , 
sed jam teto seculo 16 i n usu fuit . Editiones principes sunt 
complutensis, stephanica, I s idor i i Clarii , lovaniensis, s ix t i -
na, clementina (cui omnes typbgrapM catholici se accommo-
clare tenentur, ex praecepto bullse Olementis quse hanc edi
tionem commendavit) anni 1592, 93 et 98, i n quarum pos
trema est t r ip lex erratorum index; et inter ó p t i m a s ' n o s t r i 
temporis ad clementinse normam editas, editio Leandr ivan 
Ess (Tubingen 1824), V . Loch (Ratisbon. 1849), Mar ie t t i , 
a Sacra Congregatione probata (Taurini 1851), ac prae ó m 
nibus Caroli Vercellone (Roma 1861). Ex quibus ó m n i b u s 
brevissime adumbratis et lato ore e laudato Vereel loñe bau-
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riendis, constat summa diligentia, quam Ecclesia semper 
adhibuit u t sacra eloquia qua summa fieri posset puritate 
servaret; quod i t e rum prascepit Tridentina Synodus, et cu-
ris romanorum Pontificum executioni mandatum .fuit. Hasc 
potius quam s ú u m propositum demonstravit James an-
glicus i n suo B e l l u m p á p a l e , dum multiplices variantes 
lectiones sixtinae editionis (1590) et clementinse recensuit; 
levissimae namque sunt, nec re i substantiam u l l i b i a t t in-
gunt, ac demum hsec res critica erat, valdeque implexa; nec 
voluntas correctorum fuit omnia adamussim emendare, sed 
queedam consulto intacta relicta sunt, quse emendari pote
rant, ob easdem rationes quibus motus Hieronymus eodem 
modo se gessit, u t fatetur prologus editionis clementinae a 
Belarmino compositus, ipseque Belarminus i n epístola ad 
Lucam Brugensem. Non est tamen disimulandum Sixtum 
V aliquid humani passum fuisse, u t fatetur P. Ungarelli, 
et ex ipsa bulla jEternus Ule editioni prsefixa manifes té cons
tat: quae, cum post editionem clementinam effectum non 
habuerit, nec i n bullario recepta fuerit, tacite abrogata d i -
cenda est. Sed hoc qu id commune habet cum infal l ibi l i ta-
te pontificia? I g i t u r Jamesii l ibel lum argumentum oífert 
contra producentem: i l l i opposuit Bukentop opuse. L u x de 
luce. 

CAPUT X I I I . 

E d i t i o n i s Vulgatce prsestantia: quo sensu a u t h en i i ea 
s i t : adnota t io circa sentent iam F r . L u d o v i c i L e g i o -

nensis: alise latinee v e r s i o n e s . 

Jam circa prsestantiam hujus latinse editionis V u l -
gatse Sacrorum L i b r o r u m ejusque auctoritatem pauca ve-
niunt dicenda, cum n imium par t ium studium quod olim 
fervuit, magna ex parte evanuerit. Sic ab eruditis sapien-
tissimis protestantibus jam non i r r ide tur , sed potius lauda-
tur , imo non levem operam conferunt pro ipsissimo Hiero-
n y m r t e x t u inveniendo, u t d ic tum est; et i l le quem fidelio-
rem habet Tischendorfius, p l u r i m u m ad editionem clemen
tinam accedit, exceptis levibus atque i n re critica ac dog-
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matica null ius fere momenti . Notoe sunt opiniones pro prees-
tantia versionis Vulgatee a Grotio, Wal tono, Mi l l i o , Michae-
lis aliisque p lur imis conceptse quse longiorem disputatio-
nem prohibent. Catholici etiam nu l l i tuentur divinam ejus 
interpretis inspirationem, quod sestn fervoris aliqui asserue-
runt, nec diffitentur eam numeris ómn ibus absolutam non 
esse, ac proinde meliorem fieri aliam posse, si i d Ecclesia 
utilé judicaret. Sane Hieronymus fatetur non omnia cor-
rexisse i n N . T. quse corrigi poterant (v. supra), i n V . T . 
rem perfectam condidisse denegavit, ac i n suis commenta-
riis non semel se ipsum emendavit; deinde correctores r o -
mani nec perfectam versionem edere voluerunt, imo nec 
tentarunt, nec ad primaevum Vulgatas textum rigorose rest i-
tuendum pervenire i n mente fuit , quod prologus declarat 
editionis clementinse iis verbis: «in hac tamen pervulgata 
lectione, sicut no nnul la consulto mutata (plus duobus m i l l i -
bus locis a sixtina differt, sed nullius-fere momenti ut d ix i -
mus), i t a etiam alia qucE mutanda viclebantur, consulto i m -
mutata relicta sunt, t u m quod i ta faciendum esse ad ofíen-
sionem populorum vitandam sanctus Hieronymus non se
mel admonuit, t u m quod facile fieri posse credendum est, 
ut majores nostr i , qui ex hebrseis et graecis latina fece-
runt, copiam mel iorum et emendatiorum l ib ro rum habue-
rint, quam i i qui post i l l o rum eetatem ad nos p e r v e n e r u n t » 
(quod postremum crit icam biblicam textus grseci demons-
trasse j am antea vidimus). Decretum igi tur Tridentinee Sy-
nodi ultra suos l imites ex tendí non debet; quae nempe, ne-
cessitate temporis, et mul tarum versionum recentium, ac 
declamationum adversus Vulgatam editionem Ímpe tu coac
ta, ut «ex ó m n i b u s quce circumferuntur , sacrorum l ib ro 
rum, latinis e d ü i o n i h u s qusenam pro authentica habenda 
sit innotescat; statuit et declarat ut base ipsa Vetus et V u l -
gata editio, quse longo tot seculorum usu in . ipsa Ecclesia 
probata est, i n publicis lectionibus, disputationibus prasdi-
cationibus et expositionibus pro authentica habeatur, et u t 
nemo i l lam rejicere quovis prsetextu audeat vel p rsesumat .» 
Deinde jubet ut quam emendatissime impr imatur , quod ro-
mani correctores, ut vidimus, perfecerunt. (Conf. infra 
Hermen.). Ergo nec eam originalibus textibus prsefert, nec 
undequaque perfectam habet, sed solum versionem au~ 
thenticam, i d est, non solum n i l contra ñ d e m aut bonos • 

15 
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mores continentem, sed etiam fideliter or iginal i conformem 
i n rebus substantialibus; neo proinde usum originalinm 
pmdentem damnat, quem potius Ecclesia commendat ac 
catholici doctores adhibent. I ta fere rem explicant Palla-
v i cinus, Sa lmerón , . Ruggerius, Andreas Vega, Bellarmimis, 
Mariana; nunc vero Vincenzi, Perrone, Glaire, Reithmayr, 
Vercellone, Beelen &c . l-

227. Juvat tamenhic transcribere quasdam nostri eminenlissimi 
valis ac theolpgi Fr. Ludovici Legionensis propositiones, ob (pías, 
simul cum aliis levibus , tribunaü Inquisilionis delatus est ejusque 
non leve judicium subiit, ac tandera absolulionem obíinuil: «prop. 8a 
negari non potest in Ynlgata edilione esse nonnuüa loca non satis sig-
nificanter ab interprete, nec satis aperle conversa. Prop 9.3 Auctor 
Vulgatse non est usus spiriíu propbelico in interpretando sacras litte-
ras, nec omnes et singulse voces latina3 hujus editionis habendse sunt 
perinde ac si a Spiritu Sancto fuissent dictata3, nec judicandum est 
nih i l in illa esse quod non potuisset aut significantius, aut commodius 
aut ad gra3cos et hebrseos códices originales aptius transferri; nec con-
cilium Tridentinum, cura illam pro authentica haberi voluií, hujus-
modi aliquid intendit definiré. Prop. 17.a Ultimo dico: nihil repugna
re ut in posterum posset edi aliqua translatio quse per omnia signifi
cantius, et aptius exprimeret originalem Scripturam, quam Vulgata; 
nam si menda que vitio librariorum in Vulgata irrepsere (nondum pro-
dierant editiones romaníe correctse), delrabas; si quse paruui signifi-
canter significantius retineas, tura omnia alia quas in'Vulgata seientis-
sime et fidelissime sunt conversa; et ad ea istarum rerum expolilio-
nem taraquam cumulum adjicias; exístet profecto edilio in qua nemo 
catholicus desiderare aliquid possit...» Deinde hoc ex licentia tanlum 
R. Pontificis fieri posse asserebaí. Et hsec quidem scandalum fuerunt 
theologis illis doctoribus et magistris, qui videnlur in mundo esse 
ad mortificationem et flagellum eorum qui, veré pii ac docti, óptima 
intentione labores suos impendunt totamque vitara consecrant proxi-
morum utilitati ac rei christianee proventui, pro suis, etiara si debili-
bus ac infirmis viribus, quamtulumcumque obtinendo. Dolendum est 
inter prsecipuos nostri theologi adversarios fuisse Leonera de Castro, 
emditione bíblica ac theologica non mediocrem auctoreraque cujusdam 
Exposüionis hai(2 propheta;, ac celebrem P. Bartoloraseura Medina, 
suis operibus notissimurn, ac certe conspicuum. 

228. Versiones latinoe et editiones, quse rem perturba-
tam habebant setate Tr ident in i Concilii et hujus decretum 
expostulabant, fuerunt ex catholicis versio Sanctes Pagnim 
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(ab Aria Montano correcta ét textui hebraico polygiottae 
regise inserta),, I s idor i Glari i , Erasmi; ex bsereticis facta 
a Leone Juda et Bibliandro, a Castalione et Sebastiano 
Munstero, prseter alias linguis vernaculis factas. Editiones 
Koberti Stephani, propter correctiones, ac praesertim appo-
sitas adnotationes m á x i m a s turbas excitarunt. I n iis re rum 
adjunctis decretum t r ident inum maximse prüdent i se fui t . 

CAPUT X I V . 

Y e r s i o n i s syriacse Pescl i i lo setas, í n d o l e s , prgestantia 
ac variÍC ed i t iones : vers io ph i loxen iana , herac leens i s , 
exap la r i s alise que s y r i a c íe: T a r g u m i m c h a l d a i c i , 
e o r u m q u é usus c r i t i c u s et exege t i cus : ve rs io s a m a r i -

í a n a : versiones eegyptiaese, arabicse, goticse & c . 

229. Post antiquam latinam versionem s a c r o r ü m B i -
bliorum atque vulgatam, mi l la est qute majus habeat 
pondus in ' re critica, imo apologét ica ut al ibi videbimus, 
quam syriaca interpretatio. Dúplex hsec est, Peschito nem-
pe seu simplex (ita a neglecta elegantia dicta, vel quia 
vulgata erat quando altera prodi i t , vel quia fidelis & c . ) et 
Philoxeniana. Pr ima antiquissima est juxta syrorurn t ra-
ditionem, quam scriptores ssec. 4' confirmant, qui ea t a m -
quam vulgari usu nota u tuntur , u t Ephrem, Jacobus N i s i -
bensis ejus magister, et interpres syrus Theophanice Euse-
bii; posteriores vero unanimiter tradunt, nempe B á r - H e -
brseus, Jacobus Edessenus (sec. 7), Bar-Gepha, ipsique 
interpretes secundse versionis i d supponunt; denique vix 
aliter in te l l ig i potest Iveneratio qua syri omnes,. etiam 
post ortas hsereses nestorianam et monophysitam, hanc 
versionem prosecuti sunt. U t ejus tamen setas proprius 
defmiatur distinguenda est versio V . T. a versione N . , 
quse certe i l la posterior est. Hanc autem seculo secundo 
jam exstitisse probat usus evangelii syriaci ab Hegesippo 
(circa 176)factus, ex testimonio Eusebii (a). N i h i l ig i tur obs-

(a) H. E. IV, 22. 'Ex.xe TOGÍ xaQ' E(3paío'j? evayyekíou xal TOU 
Sup(,axou xal l?jl(x)q sx rffc E|3pa'¿8o<; StaXéxTOU nvá i l ^ i v ; ex evah-
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tat syriacse t radi t ioni ita aBar-Hebraeo (sec. 14) expósitas (Hor
re um myster iorum, apud Wiseman, Horce syriacmj: «Quo-
niam versio ista Simplex (quse hebraico textui conformis est, 
quamque, ut refert Eusebius Csesareensis, Or ígenes apucí 
mulierem quamdam viduam invenit) i n manibus syrorum 
ubiqufe gent ium versatur... . Quod vero spectat acl hanc 
syriacam versionem tres fuerunt sententias; prima quod 
ternpore Salomonis et H i r a m regum conversa fuerit: secun
da quod Asa sacerdos, quil ín ab Assyrio missus est Sa
mar iam, eam transtulerit; tert ia t á n d e m quod diebus Ackei 
apostoli et Abgar i regis Osrhoeni versa fuerit, quanclo 
etiam N o v u m testamentum eaclem s i m p l i d forma t r a n s í a -
t u m est...y) E t Jacobus Edessenus haac ait: « I n t e r p r e t e s i l l i 
qui missi sunt ab Abgaro, rege Osrhoeno, et Adaeo apostólo, 
i n Palasstinam, quique verterunt libros sacros . . . .» Denique 
ex ipsa simplicitate versionis i d confirman potest, sicut 
etiam ex usu l i túrgico universali ejusdem omni tempe
re et ab ó m n i b u s , etiam post schismata plura et linguae 
syriaese vulgarem oblivionem, ex mul t ip l ic i anaiogia cum 
veteri vulgata latina (quod valde hanc commendat, et ex 
similibus codicibus utramque fideliter versam esse eyincit), 
ex non paucis correctionibus juxta tex tum graecum factis 
i n evangelio Matthíei e textu hehrceo-aramceo originali • 
desumpto, quod invenitur i n códice D . Cureton seculi 
quart i , demum ex eo quod hsec versio carebat epistola 
Petr i 2.a, Joannis 2.a et 3.a, ep. Judse et Apocalypsi; scripta 
ergo fuit antequam líos libros ecclesia syriaca recepisset, 
quod seculo Ephremi (4.°) j am factum fuisse exipso constat, 
imo circa Apocalypsim seculo 2.° ex Theophilo antiocheno. 
Ig i tu r multa sunt quae confirment S3TÍacam tradit ionem-
circa originem Peschito N . T. , tamquam ab aetate apostó
lica descendentis; ac s imil l imurn proinde vero est ab Achteo 
sen Aggai', discipulo Judse Apostoli confectam fuisse, aut 
etiam ab aliis sub ejus directione. I d traditio syrorum 

gelio quidem secundum hebreeos et syriaco, ac prcesertin ex dialecto 
hebraica, queedam adhihet. Eodem sseculo Melito Sardensis loquitur 
de interprete quodam syro {k.nnot. ad Gen. XXII, 13), et vix aliter 
intelligi potest vulgaris ejusdem usus sseculo 4.° qui raultis lauda-
torum scriptorum locis demonstralur, preesertim si verura sil S. 
Ephremum grcecam linguam ignorasse, quod plerique leñent. 
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tenet, et confirmatur manuscripto vaticano syriace exarato, 
ubi hsec leguntur: «De quodam pervetusto evangelio, quod 
exstabat i n sacra ecclesia sedium romseorum i n urbe 
Bagdado. Erat quoddam evangelium edessenum perve-
tüs tum, sed c í a r u m . . . . A d ejus vero calcem ita scriptum 
erat: Absolutus est sanctus iste l íber feria 5.a die 18 Canurii 
prioris (Decembris), anno gracorum 389 (Christi 78 vel 80) 
propria ihanu Achsei Apostoli , socii Mar Maris, discipuli 
Mar Adosi Apostoli , cujus oratio nobiscum sit.» Hujus 
adnotationis auctor posterior est certe Adeeo Apos tó la , et 
probabiliter ipso Achseo, sed not i t iam quam affert ipse 
credebat; remotus annUs cum origine Evangeliorum non 
male cohseret, prcesertim si sermo sit de uno tan tum evan
gelio, et non de quatuor canonicis; denique tam prsecisa 
diei et anni determinatio, si antiquissimus erat codex jam 
ipso syriaco hujus adnotationis auctori, n ih i l incred ib i íe 
offert, prsecipue si formula i l la , cujus oratio nobiscum sit, 
ad Apostolum Tadseum referatur ab ipso Achaco codicis 
descriptore. Versio V . .T. a judgeis probabilius facta est 
sécalo 2.° aut 1.° ante Christum, fideliter ex hebraeo quoad 
libros protocanonicos, ac eodem tempere vel non mul to 
post, ex grseco quoad deuterocanonicos. Flinc N . T . in ter 
pretes loca V. T . i n evangeliis laudata allegare solent jux ta 
versionem syriacam V. T. , etiam quum in evangeliis le
guntur juxta versionem á lexandr iham; probabiliter ne 
judsei ac syri suee versioni assueti scandalum paterentur. 
Factse sunt hse versiones, u t videtur , i n Mesopotamia, 
Edessee nempe aut Nisibe, et i n Syriam occidentalem ads-
portatre suas correctiones sensim acceperunt juxta gTa3Cum 
textum Antiochiíe familiarem; quod jam animadvertitur i n 
códice evan. a D . Cureton vulgato, multoque magis i n tex
ti l recepto versionis Peschito. Invenitur N . T. i n polyglot-
tis antuerp., i n posterioribus etiam V . T . , deinde edidit 
Lee 1823, Lagarde libros deuterocanonicos cum quibus-
dam apocryphis 1861 &c . Novum Testamentum dederunt 
Moses Mardenus Vienme 1555, polyglottse parisiensis et 
londinensis, editio est etiam romana 1703, societatis b i -
blicee londinensis dirigente ,Lee 1816, Greeníield 1828, ac 
Cureton fragmenta evangeliorum, quorum, Stepe mentio fiet 
infra (1858). 

230. Cum versio Peschito plura non satis fideliter exprimeret aut 
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perspicue, anno 508 alia versio N. T. edita est a Polycarpo corepisco-
po sub auspiciis Mar Xenaías seu Philoxeni, archiep. hieropolitani, 
un de nomen derivavit Philoxeniance, quamdeinde recensuitin monas
terio Alexandrise Thomas Heraclensis (Karke!, in Paleestina) circa an-
num 616^ juxta dúos (alias tres) óptimos gradeos códices; hsec dicitur 
versio heraclensis. Yetus etiam Testamentum juxta editionem Orige-
nis exaplarem interpretatus est Paulus episcopus Telse, monophysita, 
sicut et tres precedentes, anno 617', ejusque versio dicitur exaplaris. 
Ex iis constat praítium máximum versionis Peschito in re critica pro 
Y. T. hebraico, ac N. T. textu primsevo; versionis exaplaris pro ale-
xandrina, philoxenianBe demura pro statu N. T. sua setate; unde piuri-
mum adhibentur ab iis qui criticam textus persequuntur. Yersio exa
plaris nondum integre edita est, sed magna ex parte, nempe Bugatus 
Psalmos et Danielem (Mediol. 1788, 1820), Norberg Jeremiam et 
Ezechieiem (Londini 1787), Middeldorp Reg., Is., 12 proph. rain., 
Job, Threnos, Parab., Eccl., Cant. (Berolini 1835), Skat Rordam Ju-
dices et Ruth (Havn. 1861), Geriani Gen., Baruch et Threnos (Me dio-
lani 1861) ediderunt. Yersionis heraclensis edita sunt evangelia a 
White (Oxon. 1778), actus et epist. cathol. ab eodem (1799), denique 
episí. pan Un» 1803; Apocalypsim edidit Lud. de Dieu (Lugd. Batav. 
4627), ac evangelium Joannis Bernstein (Lipsise 1853). Alise item fue-
runt versiones syriaese ex grseco desumpíffi íetaíe Ephremi, nisi melius 
dicas in hujus commentariis agi de illis recensionibus et correctio-
nibus versionis Peschito, quibus multura ipse coníulit forte indirecte, 
quatenus nempe versione ita recensita usus est, ejusque discipuli 
ipsum imitati. sunt; nam allegationes magistri sui Jacobi Nisibensis, 
seu Mar Jacobi Persse (ut ipse se dicit, cujus in musseo britannico 
piura sunt opuscula) magis versioni nondum recensitse conveniunt et 
textui Cureton. Existit certo pars versionis hierosolimitance dietse, quse 
nempe ad palsestinensem diaiectum magis accedit, quam edidit Adler 
juxta exemplaria grsece confecta, ac mire convenit codici A. et B., vi-
deturque 4.í vel 5.i seculi: alise denique sunt minoris moraenti, sicut 
et versio pérsica ex Peschito deducta, 

231. Cum hebraicus populus paulatim i n exilio chaldaicss 
linguse assuetus, libros sacros aut difficulter aut vix intellige-
ret; orta est necessitas eos i n synagogis per sabbata explicandi 
l ingua populi communi, ac dein, forte Asmoneeorum setate, 
quorumdam l ib rorum interpretationes. Quse harum anti-
quiores remanent dicuntur paraphrases chaldaicce seu Tar-
gumim, quoniam paraphrastice hebraicum textum 
ver te ré solent, ob idque i n re critica minoris sunt ponderis ? 
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in exegetica vero summi habendae, cum sensum Bib l io rum 
inter hebrseos tradit ionalem candide offerant, priusquam 
cum christianis pugnantes, i l l u m aut celarent aut immuta-
rent. Hsec locum habent prsesertim i n Targumim, prioribus 
relate ad prophetias V . T . messianicas. Posteriores vix aliam 
prceseferunt ut i l i ta tem, quam ad dignoscendam theologise 
judaicae historiam et evolutionem post Christum natum. 
Targum Onkelos, DiSpJiK, satis í ideli ter ac feliciter Penta-
teuclium ver t i t (ex judseis 1.° sec, cum discipulus Gamalie-
lis fuisset, quod certo non constat), orationem hebraicam 
passim illustrat, obsoleta u rb ium, mont ium, fluminum, po-
pulorum nomina per alia recentiora explicat, nonnulla ad-
jicit ad perficiendam illustrandamque sententiam opportuna, 
sive ex locis parallelis, sive ex- judseorum disciplina. Tar -
^wm Jonathse-ben-Uziel priores prophetas (conf. n.0 179) e t 
posteriores complectitur, satis libere et paraplirastice ver
tit , prsesertim libros proprie propheticos: discipulus H i l l e -
lis creditur, ideoque Onkeloso antiquior, sed aut post i l l u m 
laboravit, cum ejus interpretatione utatur, aut alius Jona-
thas posterior est. Ips i t r i b u t u m falso fuit aliud simile 
opus, quod dicitur Targum Pentateuchi Pseudo-Jonathee, 
multo ]30sterius ac fere nullius prsetii. Exstat T a r g u m q u i n 
qué Meguillot QÍEL juda^i nominant Ruth, Esther, Thren. , 
Eccl. et Canticum), d ú p l e x Targum Esther, Ta rgum psa l -
morum, Job et Propheta rum, ac demum Targum P a r a l i -
pomenon, i n re critica et exegetica nullius fere roboris. I n 
Targum Onkelos notanda venit consuetudo antropomor-
phismos et teophanias i n Pentateucho occurrentes aliquo 
modo aut explicandi, aut temperandi; quod i n l ibris j amca-
nonicis posterioribus et i n tota thalmudistarum l i t teratura 
occurrit, nempe cultiores homines ac melius edocti scanda-
lum patiebantur rebus il l is materialiter fere explicatis pro 
materiali ac rud i pr is t inoram hebraeorum Índole . Editee 
sunt paraphrases chaldaicae i n Bibl i is polygiottis, i n rabbi-
nicis, et etiam separatim. De versione V. T . samaritana 
alibi diximus: facta est autem satis fideliter ad l i t e ram Penta
teuchi l i t teris samaritanis descripti (conf. n.0 197). 

232. Versiones aegyptiacse ad minus t e r t i i seculi sunt, 
atque tribus dialectis inveniuntur m e m p h ü i c a , sahidica et 
iasmurica. Duarum posteriorum fragmenta tantum rema-
nent, sed perantiqua; Memphitica (generatim coptica á ic i -
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tur) magna íide e grseca L X X versione versa est atque í tem 
ex grceco textu novi T., ac magni proinde prsetii est i n re 
critica et exegetica. Ssepius edita'est per partes, p r imum a 
Wi lkens (Oxon. 1716) N , Testamentum, et Pentateuchum 
(Lond. 4731, a Faldet Parisiis 1854); Ideler edidit psalte-
r i u m (Berol. 1837), et Schwartze (ib. 1843) una cum evan-
geliis (1846-47); H . Tatam i tem evangelia (Lond. 1829), 
prophetas minores (Oxon. 1836), majores ( ib. 1852) et Job 
(Lond. 1846); Bardelli Danielem (Pisis 1849) et Boetticher 
Actus Apost. et epístolas ( l la l l is 1852), Reliquarum versio
n u m fragmenta par t im edidere Munter , Mingarel l i , Zoega 
et Engelbreth'. 

233.- Versio sethiopica 4o seculo prodi i t ex grseco tex
t u L X X et novi T. ; non semel edita est p a r t i m , nunc un i -
versim ed i tDi l lman (Lipsise 1853...), In te r canónicos sethio-
picos libros inventi sunt et apocrypln, prsesertim liber 
Enoch, anglice, germanice, gallice j am editus. Novum Tes
tamentum i n dialecto amliar ica antiquae aüiiopicse affini edi
di t Platt ( L o n d , 1829), Arábico non semel versum est V, 
et N , T , ; sed satis recenter et ab auctoribus plerumque ig -
notis; tantum i n r e exegetica inservit satis; impolyglot t is edi-
tum. est et al ibi , Gothice Scripturas interpretatus est U l -
íilas (-|- 388); georgiana Ung.ua prodierunt seculo 9o, arme-
?iica 5o, slavica post seculum 9.m Versio gothica per partes 
edita est; omnia autem quee conjungi potuerunt fragmenta 
edidit Loebe (Lips. 1836) et Migne (pat. lat. t . X V I I I ) , ac 
demum amplius Massman (Lips. 1857); slavonica a fratribus 
Cirillo et Methodio confecta, ssepe edita fuit (Praga? 1570, 
Ostrochio 1581, Moscovse 1783), armenica (ab episcopo Mes-
rob facta (-f- 441) vel a suis discipulis, ficleliter, jux ta mss. 
al exandrina) non semel edita fuit (Amstel. 1666, Venetiis 
1805), georgiana (Moscovia? 1743 e t l816) . 

CAPUT X V . 

Vers iones l i n g u i s vernacul i s modern i s factee: enume-
ra t io ve r s ionum h i s p a n i c a r u m : acinot. de 

p o l y g l o t t i s . 

234. Cuín catholica Ecclesia nusquam lectionem Biblio-
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rum lingua vulgari absolute prohibueri t , sed postquam üs 
abusi sunt sectarii ac fanatici homines, regulas tantum ap-
posuerit quibus talis lectio permitteretur, nempe: u t fidelis 
sit versio et ab auctoritate legit ima probata, atque adnota-
tionibus i l lustretur ad pericula removenda; factura est u t 
píurimse essent versiones linguis vernaculis confectse, qu i 
bus accesserunt ab heereticis elaboratae, atque ab hodier-
nis biblicis societatibus inmineris l inguis et dialectis con
fectse. Omnes hse translationes i n re critica nullius util i tatis 
sunt, i n exegetica majoris vel minoris pro singularum pers-
picuitate et fidelitate. Ob i d ab l i l is m i n u t i m enumerandis 
abstinemus, tantumque. celebriora indicabimus. Seculo 8o 
Beda Venerabilis universa Bibl ia vel tantum evangelia i n 
linguam angio-saxonicam interpretatus est, dein Wiclefus, 
ac post schisma m u l t i a lü : versio l i túrgica angiicanorum est 
Biblia JacoM regis, catholicorum Duacensis, utr ique postea 
alias elucubrarunt, aut veteres recensuerunt. I n Germania 
protestante B i b l i a L u t h e r i summam existimationem adhuc 
obtinet; alias versiones recentissime ediderunt de Wette et 
Bunsen. Catholici plures etiam habent, novissime B i b l i a 
A l l i o l i , atque ex textu originali alia confecta a Brentano, 
Dereser et Scholz. I n Belgio prEecipua versio omne fere 
V; T. complectens est i l la P P. Smits et Van Hove, N . vero 
T. interpretatur Beelen (LoYan. 1859...) cum approbatione 
episcoporum. Galvinistae l io l landic i versione dordrectana 
utuntur, i n Gallia et Helvetia plures habent. Celebér r ima 
versio itálica est M a r t i n i , archiep. florentini (1757) a S. S. 
probata; i n Gallia innumerse sunt, sed celebriores i l la Sacy, 
Garrieres, Vence et de Genoude, quibus novissima setate aliae 
accesserunt aut integrse aut quorum dam l ib rorum, sive e tex
tu originali, sive ex vulgata latina: celebriores sunt versio. 
evangeliorum F . Lamennais (prohibita), versio Pentateu-
chi ex hebrseo a Glaire , et totius Scripturse e Vulgá ta (quam 
permisit sacra í . C ) , versio evangeliorum Gaume (cum ap
probatione ordinár i i ) , versio V . T . ex hebrseo a Cohén judseo 
confecta, alia Vogue &c . 

235. Versiones híspanse P . Scio et T, A m a t (quse p r io -
rem longe antecedit, sed ampliores et commodiores adnota-
tiones postulat, et non parum distat a perfectione) notissi-
^ í e sunt. Sed ante celebriores has versiones (anno 1793— 
94 et 1824 ac ssepius repetitse) píurimse antiquiores exstite-
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run t , t u m manuser ipt íE t u m typis editss, sive a judeeis, sive a 
calvinismo infectis hominibus, sive denique a catholieis, 
quarum prseeipuas hic subjicimus. Ante omnes vciíit, et 
aetate et praetio prsestans, quee ju s suD. Adephomi re^ís . facta 
est, seculo 13° ex Yulgata desumpta, et i n hac Bibliotheca 
eseurialensi manuscripta servatur; partem constituit operis: 
H i s to r i a generaly donde se contiene la vers ión e spaño la &c. 
I n eodem loco inveniuntur (Theca 119 j .) sequentes: quee 
signatur n.0 2 continet Prophetas, (excepto I s . ) , Judith, 
Esd., Esther, E c c , Mach., Evang., Epist. cath. e tPaul . ; se
culo 14°: n.0 3 continet protocanonicos V . T. et Macl i . , ex he-
breeo immediate versa (except. macb.}, pra ís tant i ss ima, cujus 
nonmilla specimina alias dedimus; ineunte seculo 14 vel an
tea ab hebrseo quodam confecta fu i t : n.0 4o continet totum 
V. T, e textu la t ino, ut v idetur , seculo 15° prodii t : n.0 5.° 
complectitur proph. , Ruth. , Psal., Job, Prov., Ecclesiastem, 
Cant., Thren. , Dan. , Est., Esdr. et Paralip., characteres 
sunt sec. 15 ineuntis, ex kobroeo versa: n.0 6 a Prov. ad íi-
nem N . T. e textu latino, characteres suntseculi 14 labentis: 
n.0 7 et 8 denique complectuntur quosdam libros, et init io 
seculi 15 descripti sunt. I n bibliotheca Ducis Albse alia est 
versio e Vulgata composita a Moisés Ar rage l seculo 15. Eo
dem seculo prodi i t alia jussu i ídep/ioí isi FAragonia?, e V u l 
gata, Preeter has manuscriptas versiones, quse demons t r án t 
statim ac i n Hispania l ingua latina ignorari a populo coepit, 
j am proprio idiomate lectam Scripturam fuisse, alise multes 
sunt typis mandatse. Lingua valentiana versionem ex latino 
textu edidit D r . Fer rer , S1* Vincent i i frater, typis data 1478 
et deperdita, excepto Psalterio non ita pr idem Parisiis repor
to a J. Guardia: Pentatevxo español (Yenetis Penta
teuco hebra ico-españo l y b á r b a r o griego (Constantinop. 
1547); Job et qu idampsa lmi (Amberes 1540, por Juan deJa-
TñNSi): Sa lmi poenit. Üiren. et canticum '(ib. 1543, anónima) : 
P s ^ / í m i ' m (anonim . l i teris gothicis, Toleti?): Psalt . , Prov. 
et Ecclesiasticum (Lyon l550 , Juan Roffes): Psa l te r ium (Ams-
terdam, 1543, porCornelio Sinoy): NovumTestamentum(j)OT 
Fr . Encinas, Amberes, 1543): a l i ud N . T. (Venecia, por Juan 
Pérez , 1556): B i b l i a F e r r a r í e n s i s (duíevidentur editiones, aut 
una cum quibusdam mutatis, 1553): Job et Canticum a F r . 
L t ^ o v i c o ie^fionens*, qui plures psalmos mét r ico vert i t , om-
nia egregie, et mi rab i l i l inguarum cognitione (ssepe edita): 
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P s a ü í m i í ^ e x p l u r i m i s l o c i s P . L u d o v i d Granatensis collegit 
Fr. Didacus Fernandez, Segovia, 1801): Ecclesiastem (prses-
tantissime ver t i t Ar ia s Mofüano , e latino textu, et egregio 
commentario ornavit; mss. escurial. 'absque nomine, sed sa
tis dignoscendum): I sa iam et Jeremiam (edidit l i ter is hebraicis 
J o s é b e n l s s a c b e n José Jebets, Strasbourgi, 1569): Versio Ca-
siodori de Reina integra B i b l i a complectens (mul tum adhi-
bet Ferrariensem, Francfurdi, 1569): I d . i d . C i p r i a n i de Va-
lera (fere eadem, absque deuterocanonicis V . T . , uterque 
fuit calvinista, Amstelodami Í 6 0 2 ) : Pentateiichus ( id . 1648, 
valde literalis, a Manasse hen Israel ) : Vetus T. ( ib. 1522, 
ab Abraham Méndez de Castro): B i b l i a integra (ex Vulga-
ta, Madrid, 1788, por Ignacio Guerra , typis Ibarra), JEVcm-
gelia a P . Petite. &c . Alise denique li teris rabbinicis, aut pa-
raphrases, aut metrice (ut L i h r i poét ic i B i b l i o r u m Carva
jal, non exigui prsetii, sed nimis ab originalibus distantes, 
item Prophetce in sp i r a t i J. M . Bedoya, i t em quommdam 
librorum separatim). Unde patet quanta subsidia i l l u m ha-
bereposse, qui digniorem Sacrorum. L i b r o r u m hispanicam 
versionem conñcere vellet. 

ADNOTATIO. Biblise polyglottse dicunlur quse textus primigenios ac 
nonnullas celebriores versiones simul ostendunt. Prima fuit complu-
tensis, sumptibus Fr. Ximenez de Gisneros edita (1514-1517), com-
plectens textura hebr., g-rsec, LXX, Targum Onkelos, cum suislalinis 
interpretalionibus, et Vulgaíam latinara. Operara navarunt A. Nebrija, 
Fern. Pinciano, Dem. Cretense, López de Zúñiga, Juan Yergara, 
Alfonso raed. Complutense, Pablo Coronel, Alfonso Zamora.—Poly
glottse anluerpienses, seuregise^ sumptibus Philippi 2' ab Aria Monta
no editse,, adjuvantibus G. Cantero, Gui. Fabricio., J. Harlerno, Fr. Lú
ea Brugensi, J. Livincinio, A. Masio, Fr. Raphelengio et Álf. Zamora. 
Continet super complutensem alios Targumim et N. T. syriaee, ac 
copiosissimum et Aria Montano dignum apparatum (1569-72).^—Poly-
glottai parisienses, cura Le Jay (1628-45), continent prséter anteriora 
versionem syriacam et arabicam plerorumque librorum, ac samarí-
tanam Pentateuchi—Londinensia, a Briano Walton (1657), addunt 
persicam Pentateuchi et sethiopicara Ps. et Cant. versionem, cum? 
prsestantissimo apparatu.—Polyglottse manuales R. Stier et W. Theile 
continent textura hebr., grsec, V. alex., et versionem Lutheri 
(carent libris deuterocanonicis, 1854). 
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INTRODUCTIO PARTI CU LARIS. 

CAPUT I . 

E l e c t i o s ingu la r i s p o p u l i h e b r a i c i : Pen la t euchus : h u -
jus p a r t i t i o ac ma te r i a contenta : Í n d o l e s : scopus. 

236, Cum Deus, post hominum creationem et lapsura, gradatkn 
eos perducere slatuisset ad eam religiosam perfectionem, et puriorem 
Dei conscientiam, qua digni fierent, quibus perfectissima religio et 
doctrina traderetur, atque i la liumanura genus, et continuo Dei adju-
torio, et propio labore et mérito, ad redémptionem christianam pa-
ratum esset; qüo Dei proposito ipsius jura servarentur, necessarius 
iníluxus ad genus hominum relevandum pateret. et simul humanse l i -
bertaü consulere-tur: ex ómnibus populis, qui antiquas traditiones ser-
vabant quidera, sed magua ex parte foedatas aut superstitione, autad-
mixtione cum hominum inventis, aut denique oblivione, preesertim 
practica; Abrahamum elegit ut populum sibi formaret, qui omnium 
minister ac veluli sacerdos esset, ad magnura illum scopum obtinen -
dum. Hunc Deus per se ipsum instituere voluit, ac veluti raanu duce-
re, legem tradidit prorsus theocraticam, qua propositum íinem asse-
querelur, eamque et hunc intimius in populi hebrsei mentibus inge-
rere voluit per ministerium Moysi; qui proinde quantum israelitse Deo 
deberent, quse esset hujus voluntas adamussim servanda, quanta uti-
litas populo redundaret in hujus exsecutione, quantum denique malum 
in ejus derelictione, quinqué libris a se conscriptis hebrseos docere 
voluit. Complexus itaque est quidquid ad suum scopum prsecipue 
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pertinebat, a creatione mundi, ad formationem populi, ejus indepen
den tiara et sufficientera educationem religiosam. l i Moysis libri di-
cunlur Penlateuchus, ac fundainenlum sunt totius V. T., sicut Evan-
gelia Novi. 

237. Penlateuchus itaque ( m i n = insti tutio, doctrina, 

ac proinde lex, cum doctrina a Deo edocta et praecepta ve-
re sit hominibus lex\ i n N . T vótao;) nomen grsecum est 
quinqué libros significans a Moyse conscriptos, qu i he
braico designantur pr imis eorum vocabulis, grsece vero 
nomine rem contentam significante, nempe Génesis (Févsvt?, 
generatio, origo, creatio, hebr. n ^ ' ^ i a , i n p r i n c i p i o ] , E x o -
dus ^ l o l o q , . e x ü u s , hebr. n i a ^ v S ^ , hcec sunt nomina) , 
Levilicus (ASUITIVOV, hebr. frnpn, et c l ix i t j , JSumeri {'kpiüpoí, 
hebr. l a i a a aut i m i i i n deserto aut et locutus est) et Deu-
teronomium (A£UT£povop.i.ov, secunda lex, w \ 2 i r [ nSx, hcec 
sunt verbaj. 

238. Génes is pr imo rerum omnium creationem a Deo 
narrat, summatim, minime scientifice, sed populari ingenio 
sese accommodans, ac plura proinde omittens Moysis sco-
pui minime apta; felicem pr iorum parentum statum, praeva-
ricationen, poenam; Caini facinus et progeniem,- quatenus 
id ad corruptionem posterorum Adami intell igendam ne-
cessarium erat; progeniem í t em Adami per Seth usque ad 
Noe; omnium hominum corruptionem mixtis familiis sethi-
tis et cainitis; puni t ionem per di luvium, revelationem noa-
chicham; tabulam pr io rum populorum ( X — X I ) a qua om-
nis historia incipere debet, quseque adhuc falsa nec i n m i n i -
mis demonstrata fuit . Deinde praparationem depingit theo-
cratise exponens Abrahami vocationem ac yi tam, al iorumque 
patriarcharum, imo notiones quasdam prsebet ad vicinos 
populos pertinentes, quo relationes i s raé l i t a rum melius d ig -
noscerentur, et nonnul lorum inst i tut ionum ratio pateret. 

239. Id omne autem ea vividitate et ingenuo candore narrat, tali-
bus adjunctis domesticis, topographicis, psycologicis, tantis veracis nar-
rationis et nullo studio factfe notis, ut animum a prajjudiciis ómnibus 
vacuum ac nullo systemati príBconcepto servienlem necessario rapiat, 
attiue omnera assensum extorqueat. Hinc prsestanlissimi Germaniíe 
historici etiam minime aut parura credentes, characterem plañe his-
toricum hujus libri , sicut et aliorum quatuor, admittunt, ac suorura 
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sapientum hypercriticorum ralionem nullam aut fere nullam habent: 
ila ínter alios Heeren, J Muller, Luden, _Wachler, Schlósser, Leo, 
ipse de Roteck rationalitis incredulis fere in ómnibus consentiens; nec 
ullus invenitur alicujus -nominis, qui contrariam teneat sententiam. 
Quaí fivcile explicantur, si distinguas inter eos qui historiam graviter, 
et raonumentis diligenter excussis pertractant, ac eos qui systemati re
ligioso aut philosophico prseconcepto eam vel invitam quadrare co-
gunt. l i a prior i historiam coraponunt; quod ut facilius obtineant, 
monumenta etiam gravissima repudiare consuescunt, quae ut pluri-
mum, ipsis contraria sunt, ac proinde ad fábulas relegant quiquid in 
Genesi a croalione mundi, ad patriarchae Jacobi in JEgyptum in-
gressum, ejusque ac filii Josephi mortem ac sepulturarn gravissimum^ 
prsetiosissimum, atque ad humani generis origines, historias, traditio--
nes,, instituta, mores, linguas, aliaque bené multa inteiligenda prorsus 
necessarium. 

240. Exodus depingit s emtu tem cui populum hebrai-
cum segyptii subjecerunt, m inu t im quidem, prsesertim in 
laterum confectione (qualiter i n monumento iEgypt i hiero-
glyphico antiquissimo a Rosellini invento depicti sunt), ur-
b ium constructione, et ea tyrannide qua infantes masculi 
suffocare prseceptum est, ne f i imium mult ipl icarentur. Ab 
hac calarnitate Dei providentia liberatus Moyses (nu^D, LXX 
Mwuaric;), a filia reg ís alitur et inst i tui tur i n omni sapientia 
cegyptibrum; deinde i n terram madianitarum fugjt atque in 
gregum custodia occupatus, ad populum ex yEgypto redi-
mendum a Deo vocatur. I d post multa miracula perficit, 
prsesertim magnis i n segyptios deductis plagis, ac prodigio
sa maris r u b r i exsiccatione et transitu. Per Arabiam iter 
facienti populo i n monte Sina promulgatur lex t e r r i b i l i mo
do, atque ad eam int imius hominum animis inculcandam 
aptissimo, decalogus semel et i te rum scribitur tabulis lapi
dé is , primee sanciuntur leges, sacerdotes consecrantur ac 
tabernaculum construitur. 

241. Leviticus complectitur leges, prsesertim rituales, 
circa sacrificia, sacerdotes, cibos immundos, purificationes, 
expiationes, matr imonium, idololatriam, festos dies, aliaque 
profundiori significatione donata, ad scopum Dei super po
pulum judai cum apprime convenientia; quod tamen non 
obstat quominus í inem particularem mundi t ie i , publicse sa-
lút is , populi institutionis &c. sibi proposuerit. Tot ritibus 
et tiiéocratise signis circumdatus hebrseus non poterat quin 
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radicalem hominis impotentiam agnosceret ad propriam re-
dintegrationem et salutem, nisi perenni Dei auxilio fretus 
esset, constantem D ei prsesentiam animadvertere poterat hu
manas actiones pro mér i t o judicant is , ob idque puritatem 
conscientiee curare necessarium erat altioremque Dei ideam 
concipere, cujus populus tot symbolicis r i t ibus et sanc-
titatem designantibus, et futuram messianicam redemptio-
nem praenuntiantibus, a populis Dei oblitis et supersti-
t ion i traditis distinguebatur. 

Mira igilur in iis multiplicibus rilibus elucet sapieuüa; ac populum 
hebraicum reliquis ómnibus, in rebus ad religionem et vitara moralem 
spectantibus, veré superiorem efficere valuerúnt. Ipse quidem ĥ ec in 
malura vertit, quum sua supra reliquos príestantia elatus, et illis ta-
nien politice subditas, eos omnes odisse coepit, atque vehemenler 
concupivit de illis vindictara sumere; sed vitium hoc hominuni fuit, 
solis hominibus imputandum, et ómnibus perspectis, ac hebraico po
pulo cum reliquis cornparato, quadam indulgentia dignum. 

242. Liber Numerorum pr imo descriptionem continet 
totius populi israelit ici , et castrorum ordinem, levitae i n m i -
nisterium tabernaculi deliguntur, numerantur ac peculiaria 
muñera decernuntur; nonnul l i r i tus proponuntur, impr imí s 
zelotypise ac nazarseatus (1-6); describuntur m u ñ e r a a pr in-
cipibus populi oblata t abe rnácu lo , et ea quidem diligentia, 
ut videatur caput hoc (7) ipsa tabula qua, cum offerrentur, 
descripta sunt, idque íit occasione perfecti demum et erec-
t i tabernaculi; var i i r i tus proponuntur eadem occasione, ac 
pascha i n deserto ce lébra te , decernitur quando celebran-
dum erat ab iis qui i m m u n d i fuerunt tempere praestabilito, 
quam legis declarationem excitarunt quidam tune immund i , 
.murmura populi ac f ra t rum Moysis, puni tur populus et Ma
ñ a (8-12); a deserto Piraran mi t tun tu r exploratores qui Pa-
Isestinam invisant, seditionem redeuntes promovent, ac po
pulus i n deserto manere quadraginta annis cogitur , quod 
quidem tempus alto silentio praetergreditur, exceptis paucis, 
circa ritus, seditionem contra Aaron, hujus confirmationem, 
numera propria sacerdotum et levi tarum (13-19). Mariee et 
Aaronis mors, victoria contra amalecitas,,, novum murmur 
populi et punitio per serpentes, serpens aeneus a Moyse erec-
tus, expugnatio regnorum Hesebon et Basan u l t ra Jardanem 
(20-21, hgec j am locum habent postremo peregrinationis 
anno); episodinm Balaam, ejusque vaticinia ac pravum 
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consilium (22-25); nova fit popul i descriptio, qucodam leges 
repetuntur, aliseque novse promulgantur, dis tr ibui tur t é r r a 
ultrajordanica inter t r ibus R u b é n , G-ad et dimidiam Manas-
ses, recensentur mansiones i n deserto factse, l imites Palaesti-
nae designantur et v i r i qu i eam essent sorte divisuri inter 
duodecim tibus, civitates. 48 levitis donari preecipiuntur ac 
civitates refugii designantur modusque tenendus cum iis qui 
i n eas sese reciperent, quse nuptise decernendse essent filia-
bus heeredibus fratres non habentibus constituitur (26-36). 

243. Deuteronomium continet orationem Moysis paras-
neticam ad populum, qua , ut eum ad íklplem legis obser-
vantiam inclinaret, beneficia a Deo accepta recordatur, in-
gratum populi animum et durum ingenium vehementius in-
crepat, prsecipuas leges i n memoriam revocat, exceptis quse 
ad sacerdotes et levitas referebantur (cum lúe cum populo 
universo ageret), quasdam explicat, immutat , derogat aut 
novas condit novse populi condit ioni aptas, cum jamjam Jor-
danem transiturus esset; ad hunc transi tum populum dis-
ponit electo J o s u é i nducem, pulcherr imum canticum editab 
ó m n i b u s memoria tenendum, quo ad fideliorem legis ob-
servantiam populum moveret, Dei agendi rationem cum 
ipso defenderet, et futuras calamitates legis tfansgressioni 
tribueret; solemni ac prophetica benedictione populo vale-
dicit, ac, i n montem ascensus, i b i mori tur , oceulte sepeli-
tur , a populo lugetur soiemnibus t r ig in t a dierum exequiis, 
brevis texi tur ejus apología , ac J o s u é i n ejus locum suc-
cedit. 

244. Scopus ig i tur Pentateuchi est quidquid ad populi 
constitutionem theocraticam respiciebat l i t teris consigna
re, eamque firmare et stabilire; unde n i h ü i h i est quod ad 
hunc scopum plus minusve non accedat, e t u n ü a t e m operis 
intrinsecam non demonstret. N o n ergo spectari debet ut 
opus proprie historicum; ac narratio originum mundi non 
ibi est effectus artis narratorise orientalibus familiaris, qui 
rem*.al) ovo exord iuntur , sed velut i in t roduct iq apprirne 
necessaria ad relationes popul i hebraici cum Jehova, et ejus-
dem popul i destinationem futuram perspiciendam, Ob i d si-
lentio prseterit plurima, quse historicus vix prasterire po-
tuisset, u t habitationem segyptiacam per quadringentos fe-
re anuos, res gestas ac mansiones i s r aé l i t a rum a secundo 
ad tr igesimum nonum libertatis annum, quse vix subindi--
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cantur brevi ennumeratione (Num, 33), multa rapidissimo 
cursu narrat, quasdam ordine non prorsus chronologico, 
prEesertim i n Deuteronomio, ubi scopus Moysis loquentis 
id non ferebat; attamen peculiari systemate chronologiaa 
consultum fuit, aut numeratis annis ortus progenitorum, 
aut principalioribus festis, aut aliis subindicationibus velut i 
casu datis (v. g. Gen. X L V I I . 9; Ex. X I I , 40 coll. Gen. 
XV, 13) . N e q u é etiam tamquam proprie codex legum 
spectari debet, prsesertim cum nostris •comparatus, in qtí i-
bus omnia ordine materiarun disponuntur, et aliena r e j i -
ciuntur, non secus ac ipsa legum fundamenta; sed Penta-
teuclius omnia complecti debuit qu.se totam populi h e b r á i -
ci, tamquam popul i electi et a Deo ipso ins t i tu t i et recti,-
civilizationem constituebant; ac proinde quidquid ipsi scire 
et credere debebant, quidquid erat agendum sub omni res-
pectu, quidquid erat sperandum, omnem israelitarum vi tam 
religiosam, moralem, polit icam, socialem, l i t terar iam, artis-
ticam,- domesticam. Qui ig i tur Pentateuchum objurgant, quia 
historicB classicce regulas non servat, aut quia p l u r i m a con-
tinet i n códice legum non arte ac methodo disposita; i i 
prius noscere debent quomodo antiqui populorum ins t i tu 
tores munus suum perficere consueverant, qualis erat r u -
diorum gentium Índoles , quare omnia fere regulis sujicere 
opus erat ad eas educandas ac dirigendas. Nempe rem an-
tiquam ad propria t é m p o r a et mores trahunt, quod sanam 
criticam et ipsum fere sensum communem Isedit. 

CAPUT I I . 

Controversiee c i rca auctorem P e n t a t e u c h i : hodiernee 
r a t i o n a l i s t a r u m seutentise. 

245. Girca auctorem Penlateuchi una est christianorum omnium, 
qui ralionalismo non adhseserunt, et judseorum sententia, illura Moysi 
tribuens, excepta conclusione Deuteronomii, et forte parvulis adnota-
tionibus (glosas). Hanc nostris temporibus validissime tuiti sunt inter 
alios Ranke, Hengstenberg, Drechsler, Koenig, Welte, Kürtz, Hsever-
nick, Keii, Scholz, Haneberg, Danko, Glaire, Lamy, Schoebel, al i i -
que plures, qui rationalistarum objectiones penitus contriverunt, 
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ac veram 'causam aperuerunt, qua Penlateuchi genuinitatem agressi 
sunt ralionalistse, ita ut eam nunc fateri cogantur, ut passim facit 
Renán: nempe incredulitatem quae apnon rejicitomnem Dei in liomi-
nes supenaluralera iníluxum, omne miraculum oranemque propheliam, 
Mortis Moysis narralio (Deut. XXXIV) brevi post ipsum adjuncta estpro-
babiliter a Josué vel Eleazaro Aaronis filio; et forte eliam ab eodem be-
uedictio qua Moyses populo valedixit et multa futura singulis tribubus 
prophetavit (XXXÍII), ac denique canticum a Moyse antea litteris con 
signatum (ib. XXXII), una cum versu ultimo cap.XXXI. JuxtaWeite in-
cipit additiocap. XXXII, 48; juxla Sclmltzcap. XXXl^ i . Nonnuilasad-
notationes arcliEeologicas aut geographicas hac iilac occurrentes poste-
riori ir.anu adjectas fuisse (v. g. Gen. XÍV, 7, 8; Ex. XYI^ 36;Num. IIÍ, 
Al) putant cum aliis .Wouters, Jahn, Haneberg; imo posterior hic qua;-
darn antiquata nomina propria aliis recenlioribus fuisse substituta (v. 
g. Dan pro Lessen Gen. XIV, 14), cui contrarius est Welte. Moyses 
est eliam auctor psalmi 89, non vero sequentium, préster splendissi-
ma cántica Ex. XV; Deut. XXXII. 

246. Singülaris est et paucorum sententia (R. Simón olim, nunc 
Kürtz, Delitzsch, &c.) Moysem plura scripsissej alia alios coetáneos, 
ejus forte mandato et directiojie, quse omnia paulo post ipsius mor-
tem in unum collecta sunt. Sed hic jara in re explicanda minime con-
veniunt. Hsec Delitzsch habet, postquam Moysi tribuerat descriptio-
nem legis sinaiticse (Ex. XIX-XXIV), alioram fragmenlorum acDeute-
ronomii: «ese te ras leges a sinaitico deserto ad campestria Moab Moyses 
verbo trad idit, quas descripserunt sacerdotes. In codicis formam re
dactas sunt paulo post adeptam terram promissara. Hic jam coeptum 
est historiara Israélis describere nonnisi in póstera sua parte agni-
tam. Quidam, ut Eleazarus, filius Aaronis, sacerdos. scripsit raagnum 
opus n i ^ i n . (Genesim), in quo recepit librum foederís (leges 
sinaiticas, Ex. XIX-XXIV), ac forte ex Moysis postrema oratione breviter 
complexus est, queraadraodum Moyses illum propria raanu descriptum 
reliquerat. Alter dein, ut Josué vel unus ex illis D^pT quibus Moy
sis spiritus datus fuerat (Num. X I , 25) hoc opus perfecit, illa forsi-
tan auctoritate motus, ac Deuteronomium i l l i adjecit. Ita forte proce-
ssit Thora, a duobus auctoribus non sine subsidio documentorum 
ampliorum, quse litteris erant consignata.)) Simili modo loquitur Kürtz: 
«Pentateuchus raosaicus est, quamvis enim non omnia quse ejus subs-
tanliam constituunt, ab ipsius Moysis cálamo procedanl, tara en re-
dactio reliquarura partium, atque coordinatio totius, ab illis originem 
habent, qui Moysis cooperatores, discipuli et cosevi fuere, et magna 
quidera ex parte sub ejus oculis atque mandato,» Quse quidera opi-
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nio aullienfife operis absolule non conlradicit, sed hypothesibus fun-
datur miriime subsistentibns, satis imaginariis, ac rern non demons-
Irantibus. Quod a forliori dicendum erit de sentenlia illius medid 
Astruc, quLGenesim opus Moysis falebaiur (anno 1753), sed lanlum 
quatenus anteriora fragmenta ipse collegerat, et sicut scripta erant, 
in unum conjunxerat; mide explicabai ille eas, quai sibi videbantur 
repetitiones, fragmenta inconnexa, a b r u p t í E transitiones, diversitas sti-
l i , &c .— l i labores critici, aliique simiies exegetici, quibus prsesertim 
omnia in Pentateucho expl icare conabantur veluti a scopo Moysis hu
mano p roceden l i a (eliam in iiiis quse veré Deus jusserat, quod is t i 
adhuc non inficiabantur); atque asserebant in Pentateucho Deum 
(vel solura Moysem) sese captui hominum illorum accommodasse, 
ita ut res politicas et leges civiles et domesticas in forma religio
sa tradiderit; i i , inquam, labores viam pararunt primura waíiíra?¿sí¿s, 
qui, quse supernaturalia ibi sunt, omni conatu naturaliter explicare 
contendebant; ac demum hodiernis criticis, qui, criteriis taníum i n -
ternis ducti, ac iinguarum orientalium cognitioni fidentes, sed vera 
dicinam providéniiam repudiantes, quoniam deistsê  aut materialis-
tse, aut prgecipue pantheistse sunt, tertiam sententiam invenerunt sta-
tim explicandam. 

247. Putant itaque hodierni rationalistse Penlateuchum in prae-
senti ejUs forma nonnisi post plura sécula a Moysis tempere orlum fuis-
se; ad ejus vero compositionem finalem adhibita fuisse antiquiora 
opera el relationes scriplas, qua3, juxta aliquos, aMoyse aut ab ejus 
setate plus minusve proveniunt; juxta alios hsec etiam sero post 
Moysem originem habuenmt, et pauca admodum aut milla mosaica 
documenta comprehendebanl. Sic Herbst, ad rationalistas in hoc acce-
dens, asserit collectionem esse factam adnotationum Moysis, tempere 
Davidis aliis anliquis documentis completam: Bleeck et Bertheau, 
ínter septem legum rnosaicarum classes, quas in Ex., Lev.,etNumeris 
distinguunt, multas esse Moysis defendunt. Renanus vix aotum íuis-
se Moysem asserit antiquis hebrasis ut legislalorem, minirae vero 
ut hisloricura, ac tándem seculo 8.° ante Christura orlum fuisse Pen-
tatéuchum, ita ut qusestio super ejus genuinilate mosaica minime 
tractari mereatur, cum jara sit a scientia damnata. Ali i denique secu-
ü̂ 7.°, tempore nempe Josia3, fraude compositum fuisse contendimt 
a veteratore illo sacerdote M ^ m ^ (Helcias).—Hypotheses R, Siraonis 
^Astruc, inepta exegesis serainaturalislica Lecleri et D. Micbaelis 
Ktedio seculo 18°, philosophia materialistica tune vigens, quse rel i 
giones omnes positivas fraudi hominum tribuebat, ac libros mosaicos 
proinde rejicere debuit, deismus etiam qui revelalionem externam 
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ejusque notas dislinctivas miracula ac prophetias rejicit, criticismus 
deniqüe Eaíitii, qui in verum pantheismum successit, cum vera reli-
gione, ac genuinitate et veracitale librorum Moysis incomposibilem; 
hsec sunt vera criferia interna, quibus ulraque repellitur, ut postea 
patebit in argumentorum solutione. Certe talia sunt hsec argumenta, 
ut in ómnibus anliquis scriptoribus grsecis etromanis similia autma-
jora inveniantur (proesertim in Muharamede et nonnullis orienlalibus 
scriptoribus, qui ut genuini habenlur), quos taraen i i crilici et orien-
talistse haudquaquam repudiare solent, sed contra non semel libris 
hebreeorura objiciunt. Notissimum est quid acciderit Gesenio prse-
claro inter omnes hos criticos et plurimis linguis versatissimo, qui 
tamen ut-veram accepit inscriptionem foeniciam ex professo a quodam 
inventa, ac pariter Sanchoniatonis librum eliam falso compositum. Si-
mile accidit turbes criticorum germanicorum cum opere anonymo 
quod prius Fichtei fe tus fuit, et ab illis ob criteria interna turma-
tim Kantio tributum est; quum vero veritas prodiit, pariter criteriis 
internis ináiibiis demonslrarunt non Kantio convenire sed ejus po-
tius cliscipulo. Quid cum hujusmodi sapientibus agas? Nempe lioc 
principium altius repositum tenendum est: hominibus et historice ac 
traMtioni semper est credendum, nisi error demonstretur; absque hac 
namque fide humana societas impossibilis est, ac naturaliter et neces-
sario homo homini credit. Igitur in rebus historiéis prima sunt testi
monia, quse quidem numerandasunt etponderanda: deinde criteria in
terna multum juvare possunt, tum ad testimonia a3stimanda et cla-
rius intelligerida^ tum ad ea repudianda, si id exigat ratio perempto-
ria. Igitur critica sine historia et traditione manca est et coeca, ac 
in absurdos imaginationis partus necessario inducet. Ceterum hsec 
systemata critico-philosophico-exegetica, quse ad tres classes reduci 
possunt, ad hypothesim nempe fragmentorum, documentorum ori-
ginalium et retractationis supplementarice, rursum exponebimus ac 
refutabimus in nostfa Hermenéutica; hic tantum subjiciraus nomina 
celebriornm hujusmodi hostium contra authentiam sacrorum libro
rum, ac prsecipue Pentateuchi. Inter naturalistas germanos erainebant 
D. Michaelis et Eichhorn (quorum quidem systema ab ómnibus fe-
re posterioribus ex parte adhibetur), deinde venerunt, Corrodi, Ber-
íholá, Vater, de Wetle, Gramberg, Staehelin, Hartmann, Bohlen, Vat-
ke, Ewald, Hupfeld, Tuch, Knobel et George; in Anglia Davidson, 
Colenso; in Gallia Renán, Nicolás, cum pluribus aliis germánicos auc-
tores expilantibus; prseter alios qui contra prophetas aut evangelia 
prsecipue insurrexerunt, et exceptis etiam multis qui rem non per-
tractant, quatenus jam judicatam supponunt eo ipso quod Biblia quid-
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quam religiosum et supernatnrale admittit. Et hoc veré esse funda-
mentum laborum suorum fatentur candide inter alios de Wette ,̂ Baur, 
Slrauss, Rénan, Reville, &c. 

CAPUT I I I . 

Vin 'dicatur Moysi Pentateuchus a rgumen l i s e x t e r h i s , 
i n t e r n i s el i ' o d i r e c t i s . 

248. Auctorem Pentateuchi veré Moysem fuisse de-
monstrant argumenta externa, in terna et indirecta. 

I.0 Hsec fuit universalis judseorum fides, quam sua 
sítate demonstrant Christus et Apostoli , qui Pentateu
chum ut opus Moysis allegare consueverunt, v. g. Mar. 
X I I , 26; Luc. 1 X Í V , 27; Joa. V , 46; Act . X V , 21; Rom. 
X, 5 & c . , et quidem absque ulla accommodatione ad vulga-
tam judseorum coeevorum opinionem, quse, si e r r ó n e a fuisset, 
in yerum errorem Christus dilapsus fuisset, ait enim 
Joa. V, 46: «Si crederetis Moysi , crederetis forsitan et 
mihi; de me enim Ule SCRIPSIT». Si qui Patres videntur Es-
drae actualem Pentateuchum tribuisse, ideo est, quia ad-
miserunt rabbinicam fabulam de ómnibus hebrseorum libris 
in destructione Templ i deperditis, et ab Esdra miraculose 
restauratis, et quidem suppo'sita genuinitate antiquorum, 
et fidelitate restaurationis. Sed hsec jam oblita sün t , et 
universalis christianorum et judseorum fides post Christum 
circa genuinitatem Pentateuchi notissima est, nec nisi a 
Spinosa p r i m u m negata heec genuinitas fuit , et De Wet te 
hanc opinionem scientifice prohare prior tentavit. 

- Reliqui B ib l io rum hebraicorum l i b r i Moysi Pentateu
chum adscribunt. (a) Clarissima hujus rei mentio invenitur 
^•'Reg. X X I I , coll. 2 Par. X X X I V , qua de re alibi satis dixi-

(a) Hic notandum est non semper allegan librum legis, Torah, ut 
opus Moysi, sed absque alia ssepe denominatione; vel dicitur lex 
Jehovw, líber legis Jehovce, lex, líber legis Moysis, líber legis Jehovm 
per mamm Moysi, mándala Jehovce, prcecepta Moysis, &c.; quae 
synonyma esse evincitur ex. eo quod apud eumdem auctorem diversa 
denominatio occurrit (comp. Jos. XVIV, 26 cum XXII I , 6); quia 
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mus (n.0 189), sicut etiam de mult ipi icibus Jeremise loéis ad 
Pentateuchum alludentibus. L i b r u m Danielis I X , 11 etprae-
sertim libros Esdrse allegare superfluum foret, passim nam
que i d i b i occurrit . Amos Pentateuchum supponit, tacite 
.alle.o-at vel imitatur (preesertim Bebraice, u t i n seqq.) V , 8; 
DC6; I I , 9; coll. Deut. I I , 24 et N u m . X X I , 24; I I , 10 
coll . Ex. X I V , 21 e tDeut . V I I I , 2; I V , 11 coll . Gen. X I X , 24. 
Oseas V I , 7; X I I , 3 ,12 , &c . coll . G-en. X X V , 25; X X V I I I , 
5, &c . ; X I , 8 coll. Gen. X I X , 24; V I I I , 13 coll. Deut. 
X X V I I I , 68; X I , 3; coll . Deut. I , 31-32; X I I I 6 coll . Deut. 
V I I I , 11-14 .—Isa ías I , 2; coll . Deut. X X X I I , 1; L I , 10 coll.. 
Ex. X I V , 21 ; L I I , 4 coll . Gen. X L V I , 6; L I V , 9 coll . Gen. 
I X , 15; L I X , 1 coll. N u m . X I , 23; L X I I I , 11-15 coll. Ex. 
X I V , 29 e tDeut . X X V I , 1 5 . — M i c t e i s 1,2; I I , 13; VI I , . 14 -
17; I I , 8; I I I , 4; V I , 1 . . . ; V I I , 13, comp. Deut. X X X I I , 1. 
N u m . X X I I - X X I V ; Deut. X X V I I I ; X X X V I I I , &c . Idemrepe-
r i t u r apud Ezechielem, Zachariam, Malachiam; Abdiam'10 
coll. Gen. X X V I I , 42, &c.—Quomodo l i b r i qui dicuntur sa-
pientiales Pentateucho i n ó m n i b u s respondeant, eorum co-
Ilatió facile demonstrat.^—Psalmi, etiam q L i i Davidi ab ómnibus 
fere t r ibuuntur , l i b r u m legis aut expresse aut implicite 
sexcenties laudant; satis sit allegare ps. I , 2.—Missi prsedi-
catores a rege Josaphat i n civitates et oppida Judse (2 Par. 
X V I I , 7-9) l i b r u m legis Domini explicabant, quod dein 
imitatus est Ezechias (2 Par. X X X , 1-27, prsesertim v. 16, 
18).:—-Multo ante hsec t é m p o r a j am templum, sacerdotium 
totumque externum cul tum juxta prsescriptiones mosaicas 
ordinaverat David. Gonfer etiam monarchiae tempere 2 Par. 
X X I I I , 18, X X X , 15,16; X X V , 4; 4 Reg. X I V , 6; X V I I , 3 7 . -
I n l ibro Judicum ssepe ad res i n Pentateucho relatas allusio 
íit, v. g. I I I , 4. . ; X I , 15..; et canticum Debborae, quodan-
t iquissimum adversarii fatentur, manifes té alludit ad Deut. 
X X X I I I . — D e n i q u e l iber Josué apertissime nostram thesim 
evincit (conf. I , 7, 8, 13, 17; I V , 10, 12; V I I I , 31-35; X I , 
15-20; X X I I I , 6; XXJV) , quo postremo capite alloquitur 

nullus imquam aucíor norainatiir, sed solus Moyses, aut nullus; quia 
demuin milla est ratio qua constet alium fuisse apud hebrseos 
librum, qui regula juris haberetur, cui omnes obsequium prsestare 
deberent, et cujus observantiam tam prseclare^ constanter et vebe-
ínenter prophetse inculcare conarontur. 
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populum Josué j am mori turus , ac p lur ima i n memoriam 
revocat i n Pentateucho descripta; quod imitatus est Da
vid (3 Reg. I I , conf. v. 3), et solemnis et consuetus pero-
randi modus fuisse postea videtur (conf. Act . V I I ; X I I I , 16..) . 
—Irí hebraica historia plura inveniuntur facta quse legisla-
tionem mosaicam et historiam Pentateuchi supponunt, quo
rum nonnulla j am allegavimus (conf. Jud. X V I I , 13; 1 Reg. 
X X I I , 18-19; 2-Reg. XV, 24, ubi de sacerclotio et ministerio 
levitarum sexmo est; áe fe s t i s vero 1 Reg. I , 3; 11, 15; Is. I , 
11-14; Oseas 11,11 &c . ; de naza reé i s , Judicum X I I I , 7; XVÍ , 
17; Amos I I , 11-12, &c. ) .—Omnis ig i tur hebraica l i teratura 
super Pentateucho n i t i tu r et ab eo pendet; omnis rel igio, 
leges, mores, destinatio, historia, dogmata, spes, ipsa vit ia, 
ut elatio judseorum quia Moysem habebant (conf. evangelia 
passim), absque Pentateucho antiquissimo et veré mosaico 
non intel l iguntur; hoc dato, omnia cohíerent , quod tota 
archceologia bíblica, demonstrat.^—Ex dictis t r i a haec ad minus 
plena evidéntia fluunt: 1.° his tor iam i n Pentateucho nar-
ratam primo post Moysem tempere agnitam ab hebrseis 
fuisse, 2.° U h r u m exstitisse i n quo descripta erat lex 
Moysis, 3.° hunc l i b r u m eadem continuisse, saltem quoad 
subslantiam, quse noster Pentateuchus, ideoque narrationes 
ineo contentas ad Moysis t é m p o r a assurgere. Test imonium 
vero quod pro antiquissima origine et auctoritate Penta
teuchi e textu samaritano non levis ponderis eruitur, ex 
iis constat, quas alibi diximus de hujus textus antiquissima 
origine ab antiquo regno Israel, ac proinde ante t é m p o r a 
Salomonis et Davidis j a m existentis (v. n . 197). P lu ra 
demum aliorum populorum et scriptorum testimonia n i h i l 
aliud sunt quani veluti hebrseorum universalis et constantis 
traditionis resonantia, ob idque ab eorum ahegatione abs-
tinemus (confer ea si lubet, apud Huet ium, vel apud Glaire); 
id saltem valoris habent, u t ve ré existentem hebraicam 
traditionem supponant, atque i n nulla re contraveniant. 

249. 2.° Testimonia interna, sen fundamenta i n ipso 
Pentateucho demonstrantia Moysis opus esse evidentissima 
sunt. Sane non solum i b i dici tur qusedam a Moyse scripta 
fuisse, sed totam legem ab eo levitis t raditam fuisse coram 
facie Jehovah custodiendam (conf. Ex. X V I I , 14; X X I V , 
4, 7; X X X I V , 27; Deut. I , 5; I V , 8; X X V I I I , 58; X V I I , 18; 
et prsecipue X X X I , 9.. . ; et 24.. .) . Ig i tu r auctor Deutero-
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nomii vul t totius legis auc ío r haberi, qualis ipsum Deute-
ronomium solum esse non potest, nisi cum tribus prsece-
dentibus conjunctum, cum potius sit legis repetitio usi i i 
p o p u l i clestinata, et anter iora ins t i tu ta explicans atque i n 
aliquihus immutans, ut dictum est. Genesim autem ab 
Exodo separare impossibile est cujus manifes té est in t ro-
ductio, necessaria (v. supra), et i l l ius íinis hujus ini t io repe-
t i tu r . Ex transcripto ul t imo loco explicari potest, quod 
mult is placuit et inverosimile non est, solum nempe Deu-
teronomium a populo summa cura discendum fuisse, et 
i n festo expiationis a sacerdotibus explicandum; solisque 
r é g i b u s in jungi prceceptum integrum legis exemplar pos-
sidendi a sacerdotibus accipiendum; unde n i h i l m i r u m si 
i n reliquis hebrseorum l ibr is Pentateuchus non admodum 
frequenter et expresse nominetur, sed tantum ad legem et 
historiam ib i contentam iníinitse allusiones fiant.—Auctor 
Pentateuchi i n quatuor posterioribus l ibris apparet u t testis 
oculatus, et i ta proprio charactere et qualitatibus notus, 
u t cosetaneus re rum quas narrat necessario habendus sit 
(conf. e. g. Ex. X V , 22-27; Lev. X X I V , 10-11; N u m , V I I ; 
Deut. I , 1-2; X X X I , 14. . . &c. )—Ordo et dispositio legum 
non systematice dispositarum, sed prout conditse sunt, 
narratis eventibus et circumstantiis, quse occasio legibus 
condendis fuerunt; i ta ut sit i b i mixta historia civil is et re
ligiosa populi cum legibus promulgatis, cum not i t i i s singu
lar um'personarum, canticis, aliisque quse a posteriori auo 
tore antiqua monumenta coordinante mil lo modo procederé 
possunt, hic enim omnia ordine collocasset, prsesertim si 

;ipse quidquam de suo adjecisset, .aut adjicere posset. Ig i tur 
postremi quatuor l i b r i temporis mosaici sunt. Génes is autem 
ante eos scriptus est, t u m ex dictis, t u m ex eo quod ad 
eum i n reliquis quatuor fit perpetua allusio (Ex. X I I I , 19; 
X X X I , 17; N u m . X X V I , 19; Deut. X X I X , 23, &c. ) ; ergo 
et Pentateuchus integer i l l ius setatis est .—In Pentateucho 
talis est r e rum segyptiacarum discriptio i n ordine político, 
religioso, sociali, i n moribus, natura soli, scientiis, arti-
bus, & c . , u t reliqua omnia documenta longe excedat, etiam 
ipsas historias hujus regionis; quas quidem descriptio mo-
numentis hieroglyphicis et investigationibus recentibus nu-
Uibi impugnatur , c o n í i r m a t u r non semel. I g i t u r ab auctore 
./Egypti aliquando Íncola scriptus est; quod pariter dici 
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debet de deserti arabici descriptione, quse, fatentibus v ia-
toribus hujus regionis, mira est, et ómn ibus numeris ab
soluta (ita praesertim Laborde); et adeo loca inspicientibus 
iuservit, u t plures ex prsecipuis mansionibus israelitarum 
adhuc optime determina!i possint, reliquse difficulter, i n 
amplissimo i l lo deserto ac post t r i a et amplius annorum 
millia (a). 

Coll igi turex i i s ómn ibus omni certitudine, quse a critica 
scientia expectari potest, Pentateuchum aetatis mosaicse 
opas esse. Nullus autem alius prseter Moysem designari po
test ejus auctoraliqua vel minimaprobabil i tate , nullus alius 
usquam indicatus fuit , nullus alius tam prseclaro operi cons-
cribendo par esse potui t ; ergo, quamvis adducta loca (Deut. 
X V I I , 18; X X V I I I , 58...,. et speciatim X X X I , 9, 24) non de 
teto Pentateucho, sed tantum de postremo libro in te l l igen-
da essent (b), certo ex dictis concluditur etiam reliquos qua-
tuor priores ab codem Moyse fuisse conscriptos. Eam ete-
nim sententiam, quam secundo loco recensuimus, quacum-
que demum ratione intelligatur, sequentia momenta explo-
dunt: a) in t ima coordinatio, perfectus nexus et unus seo-
pus totius Pentateuchi (v. supra), quod dernonstratum estab 
ipso Ewalcl [Die C o m p o s ü i o n der Génesis}, et post ipsum 
prgeclare ab Hengstenberg, Ke i l , Schoebel, &c. ) ; b) ipso-
rum l ibrorum excellentia,. cui nullus cosevus prseter M o y 
sem suffíciens esse valuit , multoque minus auctoritatem 
habere potuit ad illos hebrseis relinquendos tam quam co-
dicem religiosum, pol i t icum, historicum & c . , c) nec i n ipso 
Pentateucho nec i n traditione universa inveni tur vel m i -
nimum fundamentum ejus compositionem t r ibuendi vel t o -
talem vel partialem alio aut pluribus preeter Moysem; d) 
rationes, quibus opposita n i t i tu r sententia nullius ponderis 
sunt, ut ex dictis et dicendis clarum fiet. 

250, 3.° Argumenta indirecta rem nostram demons-
trantia plura sunt, quarum pauca attingemus: a) Nullus ad-

(a) Argumentum hoc mire evolverunt Hengstenberg, die Bücher 
Mases und Aegypten, Berlín 1841, et W. Osburn Israel in JEgypto 
Londini 1855, et circa topographiam deserti arabici Laborde, Com-
ment. geogr. ad Ex. et Num. 

(b) Ita inter neoterícos Delítzsch, et Kurtz lutberani, contra 
Hengstenberg, Haevernick, Keil, Schultz^ pariter acatholici. 



230 MANUALE ISAGOGICUM IN S. BIBLIA. 

versariorum demonstrare po tu í t contrariam sententiam. 
Plures quidem sunt, qui dicant inauthentiam Pentateuchi 
rern esse scientificé demonstratam, nullus vero qui dicíum 
evincat; imo, post opera prsestantissima et prorsus indes-
t r u c t i b i l i a Henstenbergii et RaDke, nullus aut ea legere 
ausus est, aut si legit , eorum argumenta refellere tenta-
y i t , atque unicam repetunt una Yoce cantilenam, nempe, 
plura esse i n Pentateucho impossibilia et legendaria, quia 
p l u r a recensentur mi racu la ; alia autem argumenta critica, 
philologica, aut, si superis placet, scientifica, ante laudatos 
auctores opponi sólita nullus serio repetit, quse prorsus 
contrita fuere, b) Repudiato Moyse u t auctore Pentateuchi, 
mira est inter adversarios discordia i n alio vel aliis desig-
nandis, sicut i n determinandis fragmentis, quse mosaica sunt, 
aut coaetanea, vel si sint aliqua,' vel quanta, vel qualia (a). 

(a) Ita Ewald quinqué prsecipuos auctores numerat mira securilate et 
serietate, quoTum primus tempore Gedeonis vixit, et e tribu Juda erat 
(hoc eruit ex Gen. XLIX, 9-40, nempe quia prophetias respuit auctor, 
remque considerat sub eodem aspectu quo consideran possunt indi-
cl Puranas, aut codex üíamí; hoc valet pro sequentibus allegationi-
bus), 2.s vixit tempore Davidis, et erat e tribu Levi (Gen. XYII , 6, 16; 
XXXV, 11; aliaque loca de regibus agentia, prsesertim edomitis 
cap. XXXVí, quo in loco adversarius accipit pro catalogo principum 
tribuum edomitarum, catalogum locorum, quibus degebant principes 
antea recensili, Gen. XXXVI, 15-19 coll. 40-43, ubi legitur •n'bpDS 
•nb^'s . ííic tamen v . , 31 glosseraa posterius esse potest ubi dicit: 

anlequam regem haberent íilii Israel; sed ante Saulem scriptum 
fuisse catalogum istum evincilur ex eo quod octo reges edomitici ab 
Esau ad Saulem pervenire nequiverunt). Tertius auctor seculo IX vi
xit, et optimus fuit propheta, sicut anterior optimus legislator et poli-
ticus; in regno Israel degebat et composuit historiam iníantige Moysis, 
Josephi, aliaque miraculosa, quibus etiam characterem propheticum 
tribuit, interpolavit Num. X I I , 6-8 et verbum invenit adeo rarum 
nySa (Gen. XIV, 24, vulg. exceptis), quodunde didicerit Ewald om-
nes ignorant. Quartus auctor i l le est a quo hodiernus Pentateuchus et 
liber Josué procedunt, 8o seculo vixit^ antiquas legendas liberrime 
corrupit (hee iegendíe diversse a diversis bis auctoribus retractatce sunt), 
et elementura messianicum invexit. Postremus venit deiiíeronomiciis, 
medio seculo 7o, orator fuit, fegyptius, et finxit cap. XXVI Levitici 
a 3 ad 45 versuin ac orationes suas pulcherrimas Moysi tribuit. 
Deinde alii inferiores 6.s 7.s 8.s quidquam perfecerunt, atque ita 
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c) Si longa post Moysem seculorum serie Pentateuchus 
ab uno vel pluribus, u tut poé t i s , et oratoribus, et m -
genii acumine et audaci ac vivida imaginatione donatis, 
compositus est; explicent adversarii immuni ta tem ejusdem. 
ab illis lapsibus et erroribus clironologicis, geographicis, ar-
chíeologicis, h is tor ié is , aliisque, i n l i b r i s i t a compositis mag
no numero numquam non inventis, quos tamen hic non esse 
interpretes nostr i toties demonstrarunt, quoties ab incre-
dulis objectisunt. Explicent completum et harmonicum sys-
tema theologico-religiosum; traditiones omnes omnigena 
perspicuitate et sinceritate expós i t a s , quae populorum re l i -
quorum vaga dogmata et nebulosam historiam mire expl i -
cant; sine quibus antiqua populorum historia chaos inex t r i -
cabile est; quibus positis omnia cohcerent; quibus i n n i x i 
pliilosophi unicam rationabilem h i s to r i co -ph i losoph icám ex-
plicationem dederunt originis mund i , p lu r imarum veri ta-
tum et ins t i tu t ionum quas hac illac sparsee inveniuntur , et 
mediante Pentateucho mire colligantur. ¿ Ñ u m hsec inven iré 
potuit auctor israelita tempere a Moyse ad Davidem tran
sacto, quum populus valde rudior fui t ac pene barbarus? 
d) Si Pentateuchus vel editus vel i n re substantiali immuta-
tus est inter Davidem et tempera Asmonseorum, explican 
nequeunt constitutio antiquissima, dogmata, mores, ins t i tu -
tiones religiosse, literatm^a universa populi hebraici , i ta Pen
tateucho cohserentia, u t ex eo prodiisse viderentur etiam l i l i 
qui reni ignoraret; prsesertim postquam i n duas nationes 
divisus populus est se mutuo odientes; explicari ^nequit 
existentia textus samaritani, de quo alias; explicari nequit 
esdrinarestauratio, et fere fanát ica posteriorum hebrseorum 
adhsesio suce legi, Moysi tributce, quidquid dicat Renanus 
immani memor ia í lapsu deceptus (conf. supra i n argum. 
extrins.); explicari nequit quomodo privatus homo dúos po-

prodiit Pentateuchus ac líber Jusue ab antiquis legendiculis (decires, 
fablas, juxta antiquos hispanos), et magnis arliíicibus mira illa sua 
spontaneitale creatrice (qua veré prodiit Thalrmid, Eddce, PurancB &:: 
cur hsec exempla ac similia non consideravit adversarius, ac infini
tara inter hsec et Pentateuchum distantiam inde manantem?); et eadem 
spontaneitate creatrice, dotibus ¿estheticis, Ubérrimo et audaci imagi-
nationis volahi (id vare a Renano' diclum est, imaginatione, non 
scientiaj, Ewaldus demum invenit, et attonito humano generi tradi-
dit. 
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pulos decipere potuit . i n códice utriusque fundamentali, quin 
ullus reclamaret ex Juda, si i n Israel hsec facta sunt, aut ver
sa vice; in te l l ig i nequit quare nul la fuerit, quam sciamus, 
prophetarum reclamatio contra hujusmodi impostorem (ñe
que enim magnee ejus qnalitates ar lis Ucee, oratorise, & c . , i m -
posturam sanctificare valent, nisi apud eos qui omnia pro-
bant, quee sibi pulchra videntur, aut a vivida imaginatione, 
aut perspicaci ingenio prodeuntia): nempe, innumerae diffi-
"cultates criticas exoriuntur prorsus insolubiles; dum, admis-
sa genuinitate Pentateuchi, n ih i l ' inexplicabile est prseter 
mi racu la et prophetias. En verum et unicum adversario-
r u m argumentum. Sed inexplicabile non est incredibile, ac 
multo minus absurdum, et totius humanitatis sensui,, ac 
proinde sensui communi contrarium, ut est prefecto ordi-
nis supernaturalis rejectio. Miracula namque, seu aliis ver-
bis, i n í luxum Dei manifestum vel oceultum i n mundum 
omnes homines semper crediderunt et adhuedum credunt, 
paucis exceptis materialistis, pantheistis vel scepticis; et 
i l la quidem rationem suffeientem habent i n Dei omnipoten-
tia, ac volúnta te , assequendi i n mundo scopum sibi i n crea-
tione propositum; existentia vero Pentateuchi absque Moy-
se nullam habet rat ionem suficientem, esset proles sine 
matre pa ra ta . 

CAPUT rv. 

S o l v u n t u r m u l t í p l i c e s adversus genuinitatem Penta
t e u c h i d i f f i c u l t a t e s . 

251. Jara a nemine opponi potest contra genuinara Pentateuchi a 
Moyse originem, artera scribenditunc ignotam fuisse (conf. Archseol,), 
de ipso loqui Pentateuchum in tertia ^persona, quasdam sibi laudes 
tribuere ('nampe suam missionem quandoque defenderé coactus est, 
ut postea Paulus, Gal, et 2 Cor.), geographiam locorum transEuphra-
tera caliere non potuisse ("quasi nOn valuerit hsec loca percurrere 
40 annis quibus cum madianitis fuit, quando juxta plures librum 
Job adornavit, aut interpretatus est, si tamen fecit): fulilia hsec sunt, 
nec temporis morara merentur.—Linguara Pentateuchi contra ejus an-
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tiquitatem nihil evincere constal a) ex eo quod hebraica lingua pa-
rum immutala sit lapsu temporis, antequam frequentiores fuissent re-
lationes cum ceteris populis; b) quia Pentateuchus servat quasdam 
linguee propielates speciales et archaismos, v. g. Kin et pro mas
culino et feminiho genere, pronomina nt^n et SKH pro suffixis nomi-
num^ status consíructos cum i aut i - , nominibus raensium propriis ca
rel, quos numero ordinali designat; c) quia nulla est lingüistica nota, 
quse terapus posterius necessario poslulet; d) quia, ut alibi dixiraus (Ar-
CIIÍBOI. ac infra in Herm.) hujusmodi argumentalevioris ponderis sunt, 
cum historia linguse hebraicse nemini bene pateat, ac vera sit Ho-
racii sententia: ((multa (verba) renascentur quse jam cecidere, ca-
dentque quse nunc suntin honore;» nihil igitur mirum si qusedam ver
ba et locutiones in Peutateucho essent, quae in mediis libris non 
apparerent, bene vero in posterioribüs; denique parva aut fere nulla 
linguse immutatio per anuos 1000 occurrit in arábica Iliteraria hodier
na cum lingua Korani comparata, in Joanne Chrysostomo cum Demos-
tene, &c., judicio Hanebergii; quod. etiam fatelur Renán {Hist. des 
Langues Semit. pag. 120).—Si qui libri aut monumenta allegantur in 
Peutateucho (Num. XXI, 14, 17, 27), heec témpora Moysis jam exs-
labant, nec ut antiqui fontes citantur. Si (Deul. I , 1) supponi vidatur 
scriptorem cis Jordanem fuisse ex versione vulgala {trans), non ita 
constal ex hebrseo, cum vox "Ulí signilicara possit cis, trans, transiíns 
ac proinde verti posset in transitu Jorclanis, quando jam eral Jorda
nia transitus faciendus, contra illum locnm qno Jordanem israelüce 
transituri erant; vel non agilur da determinatione aliqua geographica, 
sed de ipsius loquentis respectivo situ; vel denique correctio est post 
transitura Jordanis facta. Nec inverosimile videtur quinqué prioras ver
sículos Deuteronomii ab illo scriptos fuisse, qui librum in hodiernum 
statum disposuit, adjiciens ultima capita, nempe Josué, vel Eleazar 
(conf. n 245).—Adnotationas qusedam circa permanantiara alicujus rei 
usque ad diem hunc x. g. Gen, XXXV, 20; XLVII, 26; Deut. I I , 22; líl, 
14, non multo posteriorem redactionem postulant in usu biblico (conf. 
Mal. XXYII, 8); vel adjectse párvulas glossse sunt, una cum Deut. l í l 11; 
Ex. XYI, 33..,; Num, I I I , 47; XVIII, 16, quee minime genuinitati et i r i -
tegritali operis officiunt. Ita Hanaberg, qui plura allegat similia exem-
pla, ut Homerum, Tullium, pluresque arábicos scriptores; et lex ge-
neralis essa videtur antiquiprum operum, quse tamen ob has explicati
vas adnotationes nullius subslanlialis momenti, minime inaulhentica ha-
bentur. Hsec porro animadversio, si necessitas postularet, extendí 
posset ad canticorum fragmenta (Num. XXI), catalOgum principum edo-
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mitamn) (Gen. XXXYI), et adnotationes Gen. XI I , 6; Lev. XVIII, 28 
cum aliis similibus. Sed in plerisque locis difficultas optime componüur 
absque tali concessione, quam demum satis immutavií Haneberg in 
postrema operis editione (1863). 

252. De Ricbardi Simonis et Astruc bypothesibus circa compo
sitionem Pentateuchi supra diximus; primee vero fundamenta minime 
ac nuilibi inveniuntur, alterius autem stalim cum fundainentis tertise 
sententise supra positse refellemus; nihil tamen impedit quominus Moy-
ses antiqua monumenta habuerit, etiam scripla, quaí ipsein compeo-
dium redegerit, aut transcripserit paueis immutatis; quod nec genui-
nitati Pentateuchi oíficit, nec unitati (cum illis Moyses usus fuerit pro-
prio criterio a Sp. Dei illustrato), ñeque veracitati et supernse ins-
pirationi. Juxla tertise sententise patronos est Peníateuchus aut collec-
tio documentorum a diversis auctoribus procedenlium, et longe post 
Moysem facta; aut dúo vel tria scripta antiqua, altero elohistico, altero 
jehovislico [qnsd nempe Deum suum vocabant Elohim aut Jehovah, et 
forte diversse religionis erant) a posteriori auctore retractata sunt, et 
uni medio systemati accommodata (plerique ex iis cogitant Deutero-
nomium a speciali alio auctore procederé); aut denique antiquum do-
cumentum elohisticum a posteriori auctore jehovistico retractatum est 
(manipulado, retocado, refundido). Prima hypothesis fere. derelicta 
est, eamque tantum tuentur Vater et Hartmann; secunda ab Astruc 
male inventa^ defenditur,, diversis immutalionibus factis, ab Eicbhorn 
Hupfeld et Davidson; tertiam diverso modo explicat Tuch, Staehelin, 
de Wette, Bleeck, Knobel, Ewald, Renán, &c. 

Contra horum sententiam agunt omnia fere argumenta superius 
adducta, prsesertim interna, ut unitas scopus et compositionis, quse 
intimius rem consideran ti non difíicile apparef,, ac legum dispositio eo 
ordine quo promulgatas sunt; quapropter non semel repetuntur, de-
roganlur, immutantur, quod in posteriori scriptore, praecipue si emi-
neniior artifex fuit (artista), magnus poeta, profundiori ingenio ac 
vividion imagíiratione 'prmdiíiis, concipi penitus nequit. Deinde, cum 
hypotbeses quas impugnamus nulio externo fundamento, sed internis 
tanhmi criteriis Múaninr , hsec sunt hic analysi tradenda. a) Dispo
sitio adversariis apparet fragmentaria, multis hiatibus laboraos. Ast 
hoc pendet e characlere Pentateuchi, nec plene histórico, nec plene 
formam codicis legum prseseferens, atque ex consuetudine vete-
rum legislatorum, et aliorum scriptorunv de qua re supra diximus. 
b) Quse videnlur inscripiiones et formula} finales (Gen, I I , 4; V, 1; 
VI, 9; Lev. XXVI, 45, &c.), non demonstran tur ab antiquioribus do-
cumentis procederé; et proprium locum occupant. Sic e. g. Gen. H; 
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4. est veíuli-epilogus eorum quse dicta sunt de omnium rerum creatio-
ne, et apta transiíio, ut rhetofes dicunt, ad ea quse hominem respicie-
bantuberius exponenda. Similis in ómnibus objectis ratio facile appa. 
ret. c) Repetiliones procedunt, aut ex ea, quam diximus, lotius operis 
dispositione; aut tales non sunt v. g. Ex. XXXIX coll. XXYIII ; Num. 
XI etXX coll. Ex. XVI et X V I I ; Gen. I I coll. I , ut paulo ante diximus; 
ali» veniunt quando describitur opus factum, ad denolandam perfec-
tam exemplaris antea descripti imitationem, aut exactam prsecepti ad-
impletionem quod ssepe occurrit tum hic^ tum in totis bibliis, tum in 
antiquis profanis scriptoribus, ut Homero, ac preesertim orientalibus; 
alise denique studio factse sunt ad intimius et solemnius inculcandum 
leges et prsecepla, Dei benignitatem et favores, ac populi ingratum 
animmn, quo tolum Deuleronomium speclat. d) Contradictiones ple-
rumque disparent statim ac majori attentione loca antilógica con-
sulerantur, et ab antiquis interprctibus feliciíer fere semper conci-
liatae sunt. Sic v. g. Gen. X I , 26... coll. XII , 1... Abraham exiit pri
mo cum patre Thare de Ur, deinde post hujus mortem de Charrán 
(conf. Act. VII , 1) (a), sed non eral natu major inter filies Thare, et-
si prior numeretur (Gen. X I , 26). Sic Gen. XXVI, 34; XXVIII, 9; 
XXXVI, 2 conciliantur, si probabili conjectura tres uxores Esau bi-
nomias fuisse dicas, quod nullus impugnare potest, et satis consuetu-
dine fundatur; hinc Abram et Sarai et Jacob nomina mutaverunt, et-
quidem Jacobo nomen Israel imponitur Gen. X X X I I , 28, confirmatur 
vero ib XXXV, 10. Plurimse apparentes contradictiones merse sunt 
difficultates in opere antiquissimo, ac multa supponente, quse cósela-
neis vulgaria erant nobis ignota, vix non necessario existentes; sicut 
plurimse sunt in libris graséis et remanís, quas grammatici ssepius 
declarare nesciunt, eruditi et archseologi ac philologi in dies compo-
nunt, ex rnultis' qua3 supersunt. Quomodo hsec in libris Moysis non 
occurrent? Sed omnes, ante quam rationalistse eas objecerint, ssepis-
snne viderant Patres. el interpretes, qui etiam verosímiles concordise 
modos invenerunt, quos pluriurn scientiarura incrementum quando-
que superatj aliosque méliores, et non semel perfectas conciliationes 
invenit. (Conf. num.; 708). 

254. Sed ob multas difficultates, quse in enumeralione et ordine 
mansíonum israelitarum in deserto occurrunt, pauca hic adnotabi-

, (a) P. Palrizzi concedit S* Stephanum forte memoria lapsum 
íuisse dum Abrahse vocationem in Ur factam asserere videtur, Lucam 
v.ero Stepbani orationem fideliter narrase: alii communius duas voca-
^ones distinguunt. 
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mus. Si caput XXIII Numerorum, ubi bsec enumeraíio fit (aptísimo 
nempe loco, postquam regio ultrajorclaníca jam expúgnala et divisa 
fuerat, ac populus Jordanem erat traíisiturus) conferatur cum cap.„ 
XIV, XX ac XXI, cum Ex. passim et Deuí. I et I I , primo aspectu non 
leves apparebunt difficultates et contradictiones. Sed caput hoc do-
cumentam authentícum est majori diligentia loca denotans, quse mino-
ri denotari antea poterant quando ísraelitis nolissima erant; et tamen 
omíttens eas statíones quas populus perlustravít post rebellionera cap. 
XIV narratam, exceptis Monte Gadgad, Jetebatha et Hebrona (quia 
loca erant probabiliter habitata), inferiori statione, nempe Asíongáber, 
et superiori iterum, id est, Kadesch (v. 36). Hínc rursus descen
dentes, quoniara in Io mense anni 40 adhuc erant, peragrantur mon
tes Seír contra mare rubrum, sed usque Tsalraonara tantum veniunt, 
unde rursus ascendentes regíonem ultrajordánícam occuparunt. Ad 
difíicultates solvendas sciendum est: Kívroth Hatava (sepulchra concu-
piscentiw) X I , 34 ídem esse ac Tabliera (incensio) ib. v. 3: desertum 
Pharan (XIII , 1) aplissimum esse, raultasque íbi mansiones factas 
fuisse, quarura duse tantum nuraerantur cap. XI I I , 1, 27, omnes au-
tem cap. XXXIII: in cap. XXI, 11—13, 18—20 mínus accurate, ut dí-
xirnus, loca designan, v. g, numeratur torrens Arnon, sed non ipse 
locus torrentís, et in cap. XXXIII vocatur bíc locus Diblataim; bis des-
cendisse hebrgeos a Kadescli seu Bene-Jaakan post primam ascen-
sionem a mari rubro, ac secundam ab Asíongáber: deníque Beer, (5o-
litudo), Mathana, Nabalíel et Bamoth non numeran cap. XXXIII, quo
niara proprise mansiones non fuerunt, sed loca breviorís stationis ad 
quamdam réquiem sumendam. His prsenotatis et chai ta geographica 
pree oculís habita, íta ordinari possunt israelítícde mansiones magna 
probabílitate, et opinionibus De la Borde et Hengstenberg alíquan-
tum immutatís: 

Slationes israelüamm in deserto {Num. XXKII I cum loe. parall): 

Omissis prioríbus de quibus nulla difíicultas, numerabímus Io 
stationem circa raare rubrum, v. 10; deínde desertum Sin, Daphka, 
Alusch, Raphidím, Sínaí (in monlíbus Horeb), Sepulchra concupís-
centise (seu mcendium),Hatseroth, Rithma, Ríraon-Parets, Líbna, Ris-
sa, Kehalatha, Schafer, Harada, Makeloth, Thahath, Tharah, Míthka, 
Haschmona, Moseroth, Bene-Jaakan (hsec est Kadets seu Cades) v. 31. 
Hínc reversi sunt ad merídíem et, inter alias omissas statíones, vene-
runt Hor Haguidgad {Mons Gadgad), Jotbatha, Hebrona... Asíongáber 
(Aílath, ín mari rubro); unde rursus ascendentes pervenerunt Kadets 
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(v. 36), ac ileriun clescendunt ut regionem odomilanun circumeant 
(v. 37), et inveniunt Monlem Hor {Mosera) et Tsalmona; deinde asceri-
dunt per iler deserti Moab, ad orientem Edom, inveniuntque Phunon, 
Obolh, lieabarim, Dibon-Gad {=Zared, Deut. I I , 13), Diblataim ( = 
Anión, Ñum. XXI, 13), Neho {=:Phasga, in montibus Ábarim) et cam-
pestria Moab contra Jericho ínter Bath-Haischimoth et Abel-Haschitim 
(pratura acaciarum). 

255. Argumentum contra unitatem Pentateuchi ejusque 
auctoris, quod solemne rationalistis est atque ut re í plenam 
demonstrationem jactitant, est dúplex nomen Dei i b i appa-
rens, tamquam si e fragmentis constaret, quibus aü t solum 
Elohim, aut solum Jehovah Deus vocaretur, qua3 deinde aut 
fere integra inserta sunt, aut permixta; mide distinguunt i l l i 
partes elohisticas, jehovisticas, mixtas et latentes. Huic ar
gumento adjiciunt diversitatem scopus et idearum, ac diffe-
rentiam i n charactere linguistico. 

Sed hcec nominum permutatio minime necessario postu-
lat diversitatem fragmentorum vel auctorum; quin potius 
ssepissime a l teru t rum nomen usurpatur i n propria sua sig-
nificatione, quse si i n ó m n i b u s locis d is t inguí nequit, et i n 
pluribus utrumque nomen aptum foret, adhuc unus idem-
qne auctor manifes té posset utroque sibi familiari u t i . Gete-
runi unius alteriusve nomín i s usus nec semel i n Genesi, u b i 
prsecipua difficultas est, certum cr i ter ium esse potest dis-
tinctionis fragmentorum, prsesertim i n fragmentis m i x t i s 
vel latentibus; mide mul tum adversarii digiadiantur i n de-
terminandis partibus elohisticis et jehovisticis, et novissimi 
eorum aporte fatentur neccessitatem alia criteria huic ad-
jungendi ad r e m suam conficiendam. 

HÍBC ut melius percipiantur, sequentia animadverte: a) Inter frag
menta (ita eadicimus, nomen, non theoriam, ab adversariis sumen-
tes) quse universim Deum Elohira aut Johovah dicunt (Elohim Gen. I , 
l - I I , 3; VI, 9—22; VIH, 1-19; Jehovah IV, 1-16; VI , 1 -8 ; V i l , 
1—9; Jehovah-Elohim I I , .4—111, 14), alia sunt quibus utrumque no
men usurpatur (mixta, v. g. Gen. XXII, 1-19, XXVIII, 10—22, et 
quidem hsec sunt fragmenta histórica ab uno certe auctore venientia)^ 
et alia nullum fere ex iis nominibus adhibentia [latentis characlcris^ 

g- Gen. XI , 10-32; XXIII : XXXIV; XXXVI; XXXVII: XL). Prseter 
lisec nomina Dei sunt eliam in Pentateucho: El, Adonai, El Schad-
dai; El-Eelion (Beus excelsus, altissimus, sumnms). Ab Ex. VI, 2 dis-
cimus nomen Elohim ut characteristicum totius fragmenti accipi non 

17 
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posse.—b) Jam a Patribus hsec nominis Dei permutado fuerat animad-
versa (Tert. cont. Hermog. I I I ) , et in ejus causam inquisilum, quam 
ex grseca ac latina versione invenire nixi sunt (Jeliovah=:x,jpi.Oi;—Do-
minus, Elohim= 0£Óc=Déus, sed loe. cit. Ex VI , 2 vertitur etiam 
Dommtis in Vulgata, ubi juxta consuetudinem verti debuisset hoc v. 
«Locutusque est Deus, Elohim, ad Moysem dicens: ego Dominus, Jeho-
vah»).—c) Elohim non venit ab nSK^Sl^, fortem essê  (ita Reinke); 
sed ab ÍISK in significatione arabici ah'/m, timere, (ita Delitzsch, sed 
haíc omnia satis incerta videntur^, et verbum arabicurn potius significat 
adoravü, coluit, item slupuü, confagü, quse de Deo oplime dicit pos-
sünt). Jehova ex m n ^ n i n , esse, (conf. ExIIf, 14, et utrumque articu-
lum apud Gesenium, edit. Drach). Jehovah est nomen proprium veri 
Dei (Ex I I I , 18), Elohim appellativum, quod etiam adhibetur ad falsa 
numina designanda, et creaturas quse Deum reprsesentant. Tune adhi-
beri solet'nomen Elohim, cum Deus ut ens supramundanum, esse ab-
solutum, creator et rector omnium depingitur; Jehovah vero cum 
sistitur tamquam cum hominibus agens, ac prsecipue cura Israéle foe-
dere junctus. ¡Quam bene quadrat dúplex nomen Jehovah-Elohim 
(Gen. 11, A ) ubi ab Elohim facta mundi creado depingitur in his
toria, quse salutem hominum ut médium et íinem respicit, et docere 
interídit Deum creatorem ipsum esse Deum liberatorem et totius his-
torise rectorem! ¿Quis non advertet qua inteníione Noe Elohim Japheti 
dilatorem nominaverit Jehovah tamquam DeumSemi, (Gen. IX, 26, 27); 
el Abraham illum Deum, quem Melchisedech E l Eelionvocsit, tamquam 
Jehovah-ÉUEelion designaverit (Gen. XIV, 19̂  22)? Similia loca plura 
sunt. (lia Delitzsch, ut dernonstret diversilatem nominis Dei ab unius 
ejusdemque auctoris scopo procederé vocabulis synonimis apte acu-
teque utente. Quse, si non semper advertatur intenlio, nihii evincit 
contra libri unitatem; prsesertim quia alibi etiam adest nominis imrau-
tatio (v. g. 2 Reg. VI),, et alia nomina Deus sibi tribuit, ut Deus Jacob. 
&c.—d) Ex verbisEx V I , 3: «Ego sum Jehovah... in nomine El-Schad-
dai fomnipotensj apparui eis (cognilus ab eis fui ut omnipotens, et 
nomen meum Jehovah non indicavi eis,» minime emi polest nomen 
Jehovah Patriarchis ignotum fuisse, ut Hanebergio placuil; sed id sibi 
volunt, hebrseos nempe proxime ampliorem revelationem habiluros 
operum Dei, quse ipsis Patriarchis non nisi ex parle tradila erat, qui 
nempe nondum assequuli fuerant, nondum cognoverant nec laüda-
verant totum ambitum, exténsionem^, magniíicentiam divinse potentií» 
quse sub nomine Jehovah designantur, el israélitarum oculis paulo 
post erant revelanda et ostendenda. Ita Kürlz et Delitzsch; unde neces-
sarium non est ejusdem Hanebergii sentenliam admitiere, qui nomi-
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num pennuíationem ex parte procederé affirmat ab illis raonumentis 
scriptis quibus Moysem usum fuisse nullus iiíficiatur, quamvis nec de-
moslratum est (sed circa hsec conf. supra). 

256. Denique contra, part i t ionem P e n t a t e u c í i i ob cZú'er-
süatem iclearum et scopus auctorum, ac characteris l i n -
gidstici, accipe sequentia: a) Talis parti t io Pentateuchi, 
quoniam externis fundamentis caret, necessario subjectiva 
opinione et sententia peragenda est; unde to t í n t e r hujus 
sententise patronos contrarietates et lites, quas recensere 
longmn esset. |3) I d e ^ et scopus diversorum fragmentorum, 
non obstantibtis allegatis differentiis, sunt i n essentialibus, 
imo in multis specialibus proprietatibus, identicse; i ta u t 
hoc quídam adversarii fateantur, u t Knobel, neo coní i rmar i 
queant objectse diversitates i n scopo et ideis horum frag
mentorum aliquo gravi fundamento, et absque quorumdam 
adversariorum reclamatione. y) Pariter i n charadere l i n -
guistico inter plures speciales proprietates inveni tur magna 
conformitas. Sic i n toto Pentateucho sunt i l l i ar chais m i su
pra dicti: pro ion, ny: pro m y j (ex 195 locis, 36 i n 

Deut.'), quorum ratio ab adversariis non-reddi tur , nec i n 
quo precipuo differant auctor jehovista, elohista et cleutero-
nomicus unanimiter explicatur. S) I n opere longo, diversas 
res continente, diversis temporibus etsi ab eodem aucto-
re spatio forte 40 annorum conscripto; pro diversitate ad-
junctorum populi cui erat t r ibuendus u t codex religiosus, 
legalis, historicus, & c . , impossibile fere est ut , non inve-
niantur vocabula et locutiones diversee, sicut diversae idese ac 
scopus part ía lis; numquam autem inveniuntur contraria, s) 
Si de Deu te ronomío spec ia t ím sermo s í t , cetas provecta 
Moysis, scopus para3neticus longse hujus orationis, aucto-
rítas, quam ipsi tribuebat pessima i s r aé l i t a rum agendi ratio 
ac tot labores pro i l l i s suscepti, rel ígio erga Moysem quae 
novam illam generationem occupabat post p r imam terrae 
ultrajordanicse expugnationem_v character popul i durus quo 
nimis erat prsevidenda futura defectio, zelus religiosus et 
amor patrige i n legís la tor is pectore ardens sufñcient is-
sime explicant quamcumque stylí, imo et idearum, si qua 
sit, differentiam. I n Genesi vero n i h i l prohibet quominus 
^loyses antiquioribus m o n u m e n t í s usus fuerít, u t d íx imus , 
quorum peculiarem dícendí modum aliquantum servaverit 
aut fuerit imitatus. G) Denique omnino certum est tres prae-
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dictas distinctionis notas pluribus i n locis s imul inveniri, 
u M mater ia contenta u n u m vel a l terum Dei nomen pro-
p r i u s postulat , et specialem clicencU m o d u n í . Inveniuntur 
etiam aliis non paucis locis, sed non simul; atque critica 
scientia abundat sententiis circa interpolationes, omissiones 
et retractationes, ub i partes l ib rorum constitutivse i n ho
dierno suo statu talem scissionem minime patiuntur. 

257. Quam futilia vero sint argumenta criticórum super hac 
re paucis his exemplis eorutn incertiludinis ostendemus. Juxta De-
litzsch, Gen. Y I I . i - 9 jehovisticuni est, forte juxta eloliisticum exem-
piar; XXV, 21-3-4 jehovist. sed partibus elohisticis mix'tüm ele. In elo-
hislicis fragmentis Gen. XVII , i ; X X I , l.procedil vox Jehovah ajeho-
vista (ita Knobel), quemadrnodum reliqua non elohistica in fundamen-
tali documento; «nam fieri non poterat quin jehovista^ qui in generali 
retractatione originalium scriptorum omnia percurrit, non huc illue 
qusedam sibi familiaria fragmenta antiquiorum loco poneret prseter 
voluntatem, et etiam peculiaria antiquioribus adderet». «Ipse redactor 
ausus est quasdam documenti originalis correctiones systematice jux
ta aliud addere» (ita Hupfeld). «Aliqua fragmenta originalis scripti in 
propriam scribendi indolem ita convertit auctor, ut impossibilem red-
diderit criticara analysim» (Delitzsch). «Ut defendípossit opinio textura 
originalem opus fuisse connexum el satis complete servatum tenens, 
necessarium est eum, qui textura complevit, plura reliquisse, ubi ma
nifesté hiat» (Knobel et Bleeck). Hinc recle loquitur Ranlíe: «liber 
de suis adversariis vindiclara sumit; iis qui seternum sibi cavent anli-
quus gravisque auctor portas clausit librum inlelligendi;» et Keil, 
poslquam rem gravissime pertractavit per integras 32 paginas, h£ec 
babel: «Ex ómnibus concludere possumus noraina Elohim el Jehovah 
nequáquam ut criteria accipi posse ad deierrainandos fonles seu origi
nes Geneseos; ac novis crilicis objicere debemus contradiclionera, 
quam incurrunt, dura ex una parte usura puré mechanicum nominura 
Deiin Genesi respuunt, ac pluribus in locis eonmi mutalionem ex 
clara notitia differenlise eorum explicant; ex alia' vero, ubi hanc non 
percipiunt, ad puré mechanicum prsediclum u/ura redeunt, et nomina 
Dei pro nolis characleristicis diversorum auctorum accipiunt.» 
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CAPUT V. 

Ax iop i s t i a seu c r e d i b i l i t a s P e n t a t e u c h i : n o n n u l í a ob-
j ecta; lo cus P e n t a t e u c h i i n o r d i n e d i v i n s e r e v e l a t i o n i s , 

e jusque p raes tan t i a : ep i sod ium Ba laami . 

258. Axiopistia Pentateuchi ex ejus genuinitate p l añe 
íluit et adjunctis ó m n i b u s auctoris ac connexionis t u m 
illius, t um etiam l i b r i , cum populo israel í t ico. Nam Moyses 
testis fuit immediatus eorum quse i n quatuor posterioribus 
libris narrantur. Quse vero Génesis continet, pauca sane pro 
tot seculorum historia, atque ita praecipua, ut ab hominum 
memoria difficile exscidere possent, ex antiquioribus scrip-
tis documentis Moyses habere potuit , ac certe ex orali t rad i -
tione. Hac traditione historia creationis a Deo Adamum 
edocta, p r io rum parentum felicitas, lapsus ac tres filii na-
t i , parvulee tabulae genealogicse, facinus Caini, Lamethi , ac 
proverbium inde or tum, pr í f ivar ica t io ,hominum generalis, 
diluvium, revelatio ac prophetise noachichse, paucissima i l la 
quse de M i s Noe ac prsecipuis populis inde ortis post ba-
belicam .dispersionem narrantur, facta denique domestica 
Abrabami ac posteriorum Patriarcharum usque dum i n 
^Egyptum descenderunt, facili negotio servabantur; prseser-
tim tam longa hominum vita, Inter tr ibus nomadum, quse 
domesticas traditiones incredibil i fere religione servant; 
quod de arabibus omnes orientalistse ac viatores testantur. 
Ab Adamo ad Noe et Sem pr imam tradit ionem et h i s tór ica 
facta prsecipua optime servari potuisse, demonstratione non 
eget; a Noe vero et Sem ad Moysem tantum interjacent 
Abraham, Jacob et i i qui viderunt pariter Jacob et Moy
sem, qui proinde ea quse narrat optime novit. Quod si ali-
quos vel plures generationum gradus i n Geneseos tabulis 
omissos fuisse alicui videatur, tradit ionis servandse et soli-
dandse sufficientissima media erant documenta scripta, quo
rum existentia per anologiam cum segyptiacis Moyse ante-
noribus comprobari potest. 

Falsa vero Moysem data opera narrasse prceterquam 
quod nul lus ra t iona l i s ta rum j a m admi t t i t et manifes té i m -



242 MANIJALE ISAGOGIGUM IN S. BIBLIA. 

possihile esí, respuit necessario cliaracter Moysis, narratio 
prorsus objectiva et a spir i tu par t ium aliena, testimonium 
tot cosevomm ejusdem populi , quibus etiam prsecipua facta 
i n tr ibus mediis l ibr is contenta ipse viva voce explanavit in 
Deuteronomio. Eadem demonstrant perpetua hebrseorunr 
tradit io, l i b r i scripti , religio, leges, mores, tota demum bí
b l ica archssologia, quse et Pentateucbum supponit cum suis 
legibus, et factis quibus fundatae sunt, et realem omnium 
existentiam; quee quidem argumenta, u t obiter dicam, inte-
gritatem etiam l i b r i substantialem demonstrant; quam 
proinde pluribus tuer i necessum minime est, et adversa-
r i o r u m est contrarium ostendere, quod nondum perfecerunt. 

Quod multa contineat miraculosa, n ih i l moramur; imo 
hsec miracula incredulis hominimus terroríf ica, ac imposibi
litas manifesta tot tantorumque mendaciorum, si Pentateu-
chus genuinus sit, Moj^si adscribendi, sola vera causa fuit 
novis criticis ea inveniendi ac tuendi imaginaria, aerea, ac 
nusquam i n historia fundata systemata, qiae supra recen-
suimus, quibus historia Pentateuchi miraculosa posteriori-
bus correctorihus, retractatoribus, poét i s , aliisque nescio 
quibus, t r ibu i tu r . Cum autem, si hsec vera forent, historia 
Pentateuchi dissimillima ac prorsus alia esse deberet, quam 
quse Moysi semper t r ibuta fuit , ac paulo ante ipsi vindica-
vimus; patet integritatem ac veracitatem Pentateuchi con-
fundi cum ejus origine mosaica.—Si Pentateuchus admitta-
tu r u t authenticus, quia genuinus est et verax, et incor-
•ruptus manet, admittere debebimus Deum mundum et 
hominem creasse, cum hoc fuisse locutum, scopum vitae 
docuisse, i n robus humanis quandoque occupari, duna ad 
í inem creationis assequendum, qui ex abusu libertatis 
pericl i tari coeperat, opportunum fuit, quaedam denique stu-
penda sed prorsus Deo digna miracula patrasse i n favorem 
populi hebraici p r imum, ac mediato totius humani generis: 
insuper alia p lur ima haberemus ad rectam philosophiam et 
hominum historiam mire prorsus et divine congruentia. Si 
vero hypotheses rationalisticse admittantur, omnia i n ar-
chseologia hebrseorum chaos sunt et seternum absurdum; 
scientia critica penitus evanescit, qiige, si to t fundamentis 
suffulta, quot pro genuinitate Pentateuchi recto allegantur, 
adhuc déficit, numquam aliquid probare potest; scepticis-
mus historicus esset amplectendus; historiee primsevee hu-
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nianitatis esset valedicendum, nis i , rejecta hac sola gravi 
ac perspicua, fabulis vedantorum indulgere velis, aut i l l is 
imaginariis theoriis, quse homines ex natural i materice cos-
micce evolutione et progressu ortos admittere non verentur, 
contra . sensum hominum comnaunem, contra omnium po-
pulorum antiquas traditiones, contra scientias ipsas physicas 
ac naturales, quse hominem non nisi ex homine generari 
docent, ac pariter i n t é r r a non semper exstitisse ostendunt. 
Igitur ab aliqua causa extra mater iam cosmicam p r i m i 
liominum parentes progenit i sunt, quam nos cum Genesi 
Deum dicimus, quseque, si homines creávit et ad aliquem 
finem, creavit, n i l m i r u m si hunc finem ab ipsis adimple-
r i postulat, et adjutoria prajstat, et prevaricationes puni t , 
et peculiares voluntates, cum. tempus opportunum est, os-
tendit, denique si revelationem proponit ac miracula patra-
tur. Inter duas has oppositas sententias electio facilis est. 

259. Quse conlra characterem plañe hisíoricum Pentateuchi op-
poni possunt, prseter nunc expósita, ex falsa exegesi plemmque pro-
cedunt, ut cuín de antilogiis sermo est; alia e philosophicis systemati-
bus materialisticis, deistis, aut pantheistis veniunt; alia a scientiis 
physicis contra historiam creationis objiciuntur, aut contra diluvium 
et unitalem rspeciei humanse, cui postremse subsidia conferuní histo-
rise, sic dictse, philosophicae. Primee classis argmmenta, cum e textus 
male assecuto sensu oriantur, faciii negotío solvuntur si sanee herme-
neuticse regulee interpretem dirigant, et antiquiores et classicos consu-
laí ubi fere omnia feliciter explicantur. Reliqua longiorem expositio-
nem postulant, et a w i s catholicis et protestantibus solvuntur in apolo-
giis pro christiana religione, seu demonstrationihus evangelicis, qua-
rura prsecipuas edidit Migne. Conf. prsesertim Wiseman (Discursos so
bre las relaciones entre la religión y la ciencia, ad calcem libri Du 
Clot, Vindicias de la Biblia, ed. Barcelona); Glaire (Les Livres Saints 
vengés); Historias prsecipuas a viris catholicis post paucos anuos edi
tas, ut Cantu, Riancey, Rochbacher, Darras; Introductiones ad Histo-
nam seu Philosophias Historias, ut Schlegel, Buchez, &c.; Anthropo-
lugias sanam doctrinara habentes, ut Fredault; Geologías pariter sa
nas, utMarcel de Serres, Laurent, Vilanova; Naturales Historias quse a 
fflaterialistis auctoribus non veniunt, quales sunt iimumerse, et apud 
nosManuale Botanicum a Colmeiro, et Zoologicum a Pérez Arcas edi-
tum; denique Revisiones illse (Revistas), quse ad Christianismi tute
lara scientificam desdnatse sunt; quas inter eminent Anuales de Phi-
losophie Ghrétienne. Plura ítem sunt opera anglica ac prsecipue ger-
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manica de hac .re praestantissime tractantia, in quibus numeramus 
Reusch, Bibel urid Nalur [Biblia et Natura), et Schultz, Die Schoe-
pfungsgeschichte nach Nalurwissenschaft und Bibel {Historia creatio-
nis jvxta Scientiam el Biblia), R&c demum perlractabimus ex parte 
in Sect. 4'.a 

260. Ex dictis j am coll igi tur quanta sit Pentateuchi 
prsestantia et i n ñ u x ú s , non solum in religionem, sed etiam 
in scientias, prsesertim philosophicas et h i s tó r icas . Vera 
religio absque i l lo in te l l ig i nequit; scientiee naturales plura 
et non spernenda principia i b i sumpserunt, quod igno-
rant mu l t i ; geologia ex intentione i l l u m impugnandi ac 
defendendi nata est; anthropologia, ethnographia, historia 
universalis absque traditionibus i n Pentateucho servatis 
pr incipium, progressum et t e rminum proprise investiga-
tionis ignorarent; tota l i teratura judaica et christiana ab 
illo m á x i m e pendet, profana non parvam accipit lucem: 
Pentateuchus et Evangelia, etiam si ab i l lo rum divino cha-
ractere abstractio fíat, prsecipuum fundamentum sunt totius 
humani generis civilizationis. Sed, quod ad disciplinan! 
nostram proprius accedit, continet Pentateuchus veluti ex-
posi t ionem totius ordinis i n revelatione divina a Deo ser-
vati , institutiones i n populo hebraico postea vigentes, 
siepe tamen derelictas ob popul i defectionem; quod nihil 
evincere contra ipsius genuinitatera et auctoritatem, similia 
exempla declarant inter christianos ab insti tutis suis defi
cientes, ac omnes populos leges suas transgredientes. Pree-
cipuse hse institutiones fuerunt sacerdotium, sacriíicia, dies 
festi, leges hfereditatum, poenales/agrarise, &c. de quibus 
passim i n posterioribus l ibris occurrit sermo: i tem cultus, 
clogmata, disciplina moruni ; m u l t i denique Typ i novam 
legem prcefigurantes, ac messianicse prophetiee v . g. prote-
vangelium Gen. I I I , 15, verba Noé I X , 26, vocatio gen-
t i u m ad Dei gratiam per Messiam X I I , 3; X V I I I , 18; X X I I , 
18; X X V I , 4; XXVII Í , 14, prophetia Jacobi de Schiloh, 
seu Messia X L I X , 10; verba Balaami N u m . XXIV,, 17-19, 
prsenuntiatio Magni Prophetse a Moyse facta Deut. X V I I I , 
15, 18, 19. 

261. Balaami episodiura pluribus de causis ab incredulis et ra-
tionalislis impugnatur, quod tamen prseter inspirationera prophe-
ticam^ et prodigium, quo Deus asinóe verba humana^dedit, nihil diffi-
cultatis habet . Sed Deus ad vaferrimi illius auguris cupiditatem et malas 
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artes puniendas, ac simul nomen suum et electionem populi israeli-
tici finitimis gentibus ostendendam, in ore asinse verba formavit, que-
madmodura i i i Sina inter tonitrua et fulgura locutus est (conf. 2 Pet, 
I I , 15), nec ratio ulla apparet simplicem narrationera (XXJI, 28-30) 
aliquo modo lorquendi. Ad agendi modum Balaami et singularem no-
niinum Dei mutalionem in hoc loco, qui certe non e diversis docu-
mentis aul auctoribus consutus est, hsec videntur tenenda. Balaam 
(hebr. Bilaam) homo veterator erat, et tamen communi superstitioni 
obnoxius, qua singuli populi suos d$os magis minusve potentes habere 
credebantur; cumque jara pervúlgala fuissent prodigia Jehovse in 
JEgypto et in deserto facta, "ille se e iam illius magni Dei favores asse-
qui posse eorara populis illis glori|ibatur, ut majorem faceret quses-
tum. H'mc a Balak expetitus, diffif/ultates objicit, atque nonnisi ex 
mandato sui Jehovse iré posse affn'mat. Sed veram Dei apparitionem 
yidens et mandatum sentiens, quamvis invitus, iré recusat, doñee 
secundo expetitus voti compos fit, Deum tamen ob pravum suum 
finem offendens. Hsec extraordinaria quidera erant Balaamo^ sed non 
taüa^ quse a suis superslitionibus liberare sufficerent, cum ille veré 
se cum diis commercium habere crederet eorumque volunlatem in 
visionibus addiscere, eí potentia frui. Post apparitionem tamen 
Angelí gladio arraati valde timuit ac veré proposuit nihil aliud loqui, 
quam quod Jehovah loqui juberet aut saltera permitteret. Hinc fluit 
posterior ejus agendi ratio, et usus nominis JehovsB, cujus adjutorio 
gloriabatur, quod tamen, ita exigente stilo prophetico^ per vocera 
Elohim aliquoties, prsecipue vero per vocabulum El et Schaddai 
immutat, dura Moys^s narrator constanter voce Elohim utitur, nisi 
quando specialis Vatio est verum Deum a communi appellatione 
cujuslibet numinis distinguendi. Denique Balak etiam utitur voce 
Jehovw quara a Balaam ssepe audierat; cura enira ex eo maledictio-
nem extorquere minime j^otuisset, ipsum magno stomacho remisit, 
dicens: «reverteré ad lo cum luura... Dominus privavit te honore 
disposito», id est, ille Ifihovah in quo tantum gloriaris, ipse te 
privavit raercede quara alioquin accepisses; falsarius es, et tuus Je
hovah nihil potentise habét contra hostes meos, recode a rae. Ex quo 
rursus patet quid ex nominum Dei immutatione contra unitatem et 
genuinitatem Pentateuchi erui possit. 
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CAPUT V i . 

Conspectus historise biblicse post Moysem: J o s u é : ejus 
l i b e r : qu i snam f u e r i t auc to r : n i h i l ve ta t quominus 

ipse J o s u é l i b r u m s c r i p s e r i t : d i f f i c u l t a t e s . 

262. Vívente adhuc Moyse illum terr£e tractum hebraei obtinue-
runt, quem tribus Rubén, Gad ac dimidia Manasses trajas Jordanem 
occuparunt; deinde duce Josué terram cisjordanicam debellarunt ac 
serte inter relíquas tribus distríbuerunt. Non tamen omnes prorsus cí-
vítates et oppída oceupare valuerunt, oranesque hostes aut occíderunt 
aut fugar un t; sed philistinorum terram íntegram, plura loca et hostes 
non paucos reliquerunt, etiam contra prseceptum Moysís ac Josué, qui 
ante completam térras oceupationem sorte eam dístríbuít, ut unaquse-
que deín tribus rem perficeret. Qusedam etiam loca debellata amise-
runt rursusque subjecerunt, plura solo sequarunt, quse ab hostibus re-
sedificata sunt, ac nova bella excitaverunt. Hi incolarum Palsestinse re-
sidui populique finitimi, israelitis fuerunt perpetuum scandalum et 
íncitamenlum ad idololatriam ac foedisimas superstitiones, ipsique ve-
luti clavi in. omlis, et lancees in lateribiís-, el aelversarü in térra habi-
ínlioms (Num. X X X I I I , 55). 

263. Ssepe namque prseyaricantibus hebrseis, in liostium rnanus 
duramque servitutem traditi sunl, doñee beneficiorum Dei memores 
ac prevarica ti onum poenitentes Deus liberabat, suscitatis ad id mune-
ris heroibus, quos dicebant judices ( D ^ Ü S ^ inter cartaginenses si-
milis fail suphelarwn nomen, non potestas), quorum que officia, munia 
ac dignitatem superius descripsimus (Archaeo. 113). Tota igitur he-
brseoTura historia hujus temporis versatur in descriptione prsevari-
cationum populi, ac punitionum subsequentium, atque Dei providen-
tise eum poenitentem et ad meliorem frugem conversum liberantis 
ac bonis ómnibus cumulantis. Inter^ haec paryulum venit episodium 
Ruth, aliique dúo in libro Judicum contenti, qui temporura illorum 
hominumque characterem et conditionem felicissime depingunt. Ju
dices quatuordecira fuerunt, nempe Othoniel, Aod, Samgár, Debbora 
(cum Barach), Gedeon, Thola, Jair, Jephte, Abesan, Ahialon, 
Abdon, Samuel, Heli et Samuel, quorum historia texitur in libro 
Judicum, exceptis duobus postremis, de quibus in primo Samuelis 
seu 1 Regum narratio est. Tune populus regem petiit a Samuele, 
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justa consueludinem genlium, idque concessit Deus eligens Saúl e 
tribu Benjamin, quem sors deinde designavit. Ast, cum iníidelis 
esset Dei mandatis ac tlieocralico regimini, a Deo reprobatus est, et a 
philislhseis deviclum et occissum successit David, e tribu Juda, qui 
hebríeorum res politicas, religiosas, publicum bonum ad altissimum 
evexit gradum. Post quasdam vero calamitates, quibus Davidis pee-
cala correcta a Deo sunt, successit Salomón, gloriosissime ac mag-
nificentissirae regnans, templum jerosolimitanum extruens, plura 
scripta relinquens, qui tándem ex officio decidens punitus est regni 
scissione, quem oblinuit filius ejus Roboam super tribus Judas el 
Benjamin, quibus sese adjunxerunt levifse, reliquas vero Jeroboam 
íilius Nabath circa annura 975 ante J. G. 

264. Paucis deinde narratur duorum populorum historia, prae-
cipue in rebus religionis, doñee ob utriusque facinora ac regum 
peccatay eorum potiti sunt reges assyrii et babylonii, nempe Teglatpha-
lassar, Salmanassar et Sargon populi decem tribuum (an. 721), Na-
bucodonosor autem regni JudeB (an. 588). Continentur hsec, simul 
cum historia plerorumque prophetarum, in quatuor libris Regum, 
duobus Paralipomenon ac partim in scriptis propheticis. Cyro persa-
rum rege babylonicum imperium oceupante, polestas in patriara re-
deundi hebrseis captivis facta. est; quod perfecerunt sub ducibus populi 
Zorobabel, Josué, Esdra ac Nehemia, templum et civitatem Jerusalem 
resedificarunt, et antiquam tbeocratiam restaurarunt, sub potestale 
persarum primura degentes, deinde regum Syrioe. Quibus cum Ptolo-
raseis .¿Egypti rem habenlibus, multa mala judsei passi sunt, prseserlim 
sub Antiochi Epiphanis tyrannide. Ab hac liberati sunt illustri Ma-
chabeeorum seu Asmonseorum familia post plurá heroica bella, doñee 
in potestatem venerunt romanorum circa aítatem Christi. Horumtem-
porum historia continetur in libris Esdrse ac Machabáeorum, una 
cum opisodiis Tobiaí, Estheris et Judithse singularibus libris contentis. 
Interea scriptus est liber Job poélicus, collectio psalraorum, opus 
prsecipue Davidis, tres Salomonis l ibri , Parabolse, Ecclesiastes ac 
Canticum, libri prophetarum a nono ad quintum seculum, denique 
liber Ecclesiastici in Palsestina ac liber Sapientse iniEgypto. 

265. Josué filius Nun, hebraice primum yü'in, servator, sahis, 

deinde W r i m , Dei salus, cujus auxi lkm a Deo est, fidelis Moysi ser-
vus et amicus hanc ab eo nominis mutationem probabilius recepit, 
cum amalecitas in deserto devicit (conf,Ex. XYII, 10-13 cura Num. 
^Uí. 9). In grseca versione dicitur Jesús Nave, 'Î o-ou? Nauri, per 
apocopem in primo nomine et errorem librariorum in altero, erat 
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siquidem vertendum Jehosua filius Nun. Ipso nomine et muñere Pa-
líestinam debellandi ac populo distribuendi Jesum Christum adum-
bravi^ quod Patres, comiminiler adnotarunt. 

266. Liber suo nomine ins ign i tüs continet prsecipua 
ejus gesta, nempe: a) occupationem potioris partis Paloes-
tinse (cap. 1-12); b) ejusdem distr ibutionem ab eo et pon
tífice Eleazaro factam, designatis civitatibus refugii ac levi-
ticis (13-21); c) redi tum partis exercitus t r i b u u m ultra 
Jordanem degentium (22); d ) postrema Josué verba ad 
populum, ad exemplum Moysis (23-24); e) mor t em denique 
Josué et Eleazari sacerdotis ( X X I V , 29-33). Miro candore et 
simplicitate omnia hsec narrantur; prodigia magna quibus 
Deus populum adjuvit i n terree promissse occupatione; pr i 
mara tabulam geographicam, et quidem minutissimam et 
exactissimam offert, quse alicubi fecta sit; nomina locorum, 
hominum, verba ac orationes integras summa fidelitate 
refert, quee fidem a legente sua ingenuitate extorquet, nisi 
animus ad refellendum quidquid miraculosum est sit incli-
natus. 

267. Haberi potest hic l iber ob contentam materiam ve-
l u t i Pentateuchi appendix, sed unum cum ipso volumen quan-
doque composuisse minime est admitendum; Pentateuchus 
namque Moysi fetus est, character linguse diversus, men-
t i oñem PenteteucM ut l i b r i j a m completi i n l ibro Josué 
legimus , i n eo denique repetita est terree ultrajordanicse 
descriptio et distr ibutio, quse vix i n uno volumine compre-
hendi potest admissa, bene vero i n altero, ub i documenta 
originaria possessionis cujusque tribus et familise ad futu-
ram memoriam et ad lites dirimendas déscr ib i oportebat (a) 
(conf. Y I I I , 31 ; X X I I I , 6; I , 8) . Scriptus fuit l ingua hebrai
ca, et quidem purissima, ac mosaicae simil l ima, nisi quia 
arcaismi Pentateuchi p ropr i i (vide 256) hic j a m non inve-
niuntur . 

268. Quis fuerit auctor l i b r i Josué certant erudi t i inter 
Esdram, Samuelem, Eleazamm, Phineesum ipsumque Jo
sué , imo quidam mul torum auctorum et documentorum es-
se farraginem tenent, quorum decem numerat Van Her-
werden, ea securitate ac certitudine, iisdemque fere funda-

(a) Hsec continenlur cap. 13-21, quse Yocabulo nunc technico 
diceremus •protocolos distdbutionis terree ac titules proprielatis. 
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mentís (stylo, dictione et narrationis argumento) quibus i n 
deterininanda compositione Pentateuchi Ewaldus aliique n i 
si sunt. Nos demonstrare aggredimur ita l i b rum J o s u é re rum 
quas i iarra t esse synchronum, u t n ih i l inpediat quominus 
ipsius Josué fetus sit, paucissimis forte exceptis adnotatio-
nibus casu vel data opera i n textu receptis, unius ad sum
mum facti narratione ( X I X , 47), et notit ia mortis et sepul-
tui/ae Josué ac Eleazari. E t sane ante t é m p o r a Achabi regis 
sc^iptum fuisse l i b r u m facili negotio evincitur ex 3 Reg. X V I , 
34Collato Jos. V I , 26; sedmajoris ponderis est locus 3 Reg. 
IX , 16, ub i nar ra tur regem /Egypt i i gn i tradiclisse Gazer 
cetate Salomonis, coll . Jos. X V I , 10, qu i a i t chananseumha-
bitasse usque i n diem hanc t r ihu t ' a r ium: ergo unte 'Salo-
monis setatem liber Certo scriptus est. Sed ante septimum 
Davidis annum j a m editum fuisse demonstrat 2 Reg. V , 6-8, 
ubi occupatio arcis Sion narratur et jebusseorum exturba-
batio, cum tamen Jos. X V , 63 legatur ((Jebusseum autem 
habitatorem Jerusalem non potuerunt f i l i i Juda delere; h á -
bitavitque Jebusseus cum filiis Juda i n Jerusalem usque i n 
prcesentem diem.)) Verum quidem est etiam post Salomo-
nem remansisse Jebusseos, quos mutatis temporibus be-
nignius tractare poterant israelitas: sed non remanserunt 
in Sion nec Jerusalem, nisi forte q u í d a m veram religionem 
professi, u t probabiliter i l le Areuna fuit qui aream Davidi 
vendidit (2 Reg. X X I V , 16.. .) , quique a versione vulgata 
regis t i tulo donatur, sed non ab editione sixtina, versione 
arábica, syriaca, grseca, nec ab aliquibus hebraicis codici-
bus.—Liber Judicum ante septimum Davidis annum editus 
est (infra 276), i l lo tamen anterior est liber Josué ; omnia 
namque hic narrata alter supponit; occupationem et dis-
tributionem Palsestinee sorte factam, Dei adjutorio et p rodi -
digiis fuisse debellatam, limites cuilibet i r i b u i assignatos, 
quce si j am conscripta non erant v ix silentio prsetermisisset; 
a Josué morte narrationem exorditur, qusedam i n l ibro Jo
sué contenta declarat atque repetit, et quandoque ad ver-
Jum (conf. Jos. X X I V , 28-31 cum Jud. I I , 6-9; Jos. X V I , 
10 cum Jud. I , 29 & c . ) . Ex iis colligimus auctorem l i b r i aut 
rebus narratis supparem fuisse, aut saltera, cosevis docu-
mentis usum, quod certissime demonstrant: a) orationes et 
verba Caleb (Jos. X I V , 6-12), Finees ( X X I I , 16-20), t r i -
buum ( X X I L 21 . . . ) , ipsius Josué ( X X I I I - X X I V ) accuratissi-
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me relata, quse tamen orali traditione servari vix poterant; 
b) minutissima qusevis t emporum, personarum, locorum 
adjuñeta , una cum loquendi modo i l l ius qu i re rum testis 
fuit proprio (sic V , 1 ubi Vulgata legit: doñee transirent, 
hebraico legitur, doñee transissemus ^ W i y ) ; c) assertio 
i l la ( IV, 9) lapides i n álveo Jordanis erectos adhuc permansi-
sse, quod post mul tum temporis vix possibile fuit; d) i l la etiam 
(VI,2 5) Raab et domum patris ejus habitavisse inter filies Is
rael ws^te i n prcesentem diem, nulla facta mentione nuptia-
r u m cum Salmone (Mat. I , 5); e) descriptio Palsestinse minu-
tissime facta, nec ordine geographico, sed sortitionis (XV-
X I X , vide supra); f ) Sidon appellata magna quasi Sidoniorum 
esset me t rópo l i s ( X I , 8; X I X , 28), cum tamen Davidis tem
pere potior esset Tyrus; g) l imites Palsestinae septemtrionales 
et meridionales designantur diversa ratione ab ea quee vul-
garis postea fuit ( X I , 17; X I I , 7); h) l ingua et stylus remo-
tissimam antiquitatem sapiens (vide supra 267), ac omnia 
denique eetati Josué congruunt, nec quidquam recentiorem 
postulat. 

269. Si i g i t u r auctor l i b r i Jo sué coeevus fuit , n ih i l im-
pedit quominus ipsi Josué i l l u m tribuamus, ac multa sunt 
quee suadeant: 1..° utilitas acnecessitas limites et possessie-
nes t r ibuum et familiarum scripto consignandi; 2.° memo
ria tan ta rum rerum, miraculorum ac beneficiorum Dei ad 
remotam usque posteritatem transmittenda; 3.° Moysis 
exemplum, quod i n pluribus secutus est Josué ; 4 .° , locus 
( X X I V , 26) i n que legi tur aseripsit quoque omnia verba 
hcee i n volumine legis D o m i n h , qui perindeac Deut. X X X I , 
24, non de una concione, sed de l ibro integro accipi debent, 
prsesertim quia nullus ausus fuissét a Deuteronomio eve-
Uere quse ib i Josué scripserat, si locum ( X X I V , 26) intelii-
gas de concione tune habita, et scripto consignata i n ipso 
volumine autographo Legis Domini , et non potius ea cum 
volumine Legis scripta servasse et i n eodem loco repo-
suisse; 5.° diversus stylus i n narratione mortis Josué ser-
vatus ( X X I V , 28.. .) et laudes ipsi tributee, ques alienam ma-
num subindicant, u t pariter e v e n i t i n ñ n e Pentateuchi; quee 
quidem additiones haberi possunt velut i preeambula l ibro-
ru in subsequentium, quee postea ad preecedentes translata 
sunt ut propr ium eorum complementum; 6.° tota narratio 
spir i tum Moysis refert, ut fidelissimo ipsi discípulo con-
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gruebat, perpetuusque respectus invenitur ad Moysis prse-
cepta, minas, promissa, agendi rat ionem (Conf. V I , 17-19; 
V I I , 6-10; X X I I , 1-6; X X I I I , 1-16; X X I V , 2-28; deinde I , 
7, 8 , 1 3 , 14, 15 ; I I I , 6-8; I V , 10, 14, 21 ; V I , 17-19; 
V I I I , 30-35; I X , 21-27; X I V , 6-7; X V I I , 4; X V I I I , 1 , 
6, 7; XX, 2-9; X X I , 2-3; X X I I , 5, 8, 9; X X I I I , 11-13, 
15-16; X X I V , 5-13); dcnique hsec est judeeorum, Pa t rum ac 
interpretum communis opinio, ipsa l i b r i denominatione 
confirmata, a qua absque necessitate recedere non prsestat, 
nec ul lum est insolubile argumentum pro contraria senten-
tia ut statim patebit. 
" 270. Objiciuntur enim qusedam civitatum ac locorum nomina 
setate Josué posteriora, quseque proinde ipse adhibere nequivit, et 
aut diversura auctorem, aut posteriores interpollationes arguunt, et 
libri authentise officiunt: v. g. Hebron (XIV, 15), Dabir -(XV, 15), Ca-
riatbbaal (XV, 60), Jebus (XVIII, 28), Tyrus, velutiurbs munitissima, 
quee tamen nonnisi post 300 annos erecta fuil, Cabul (XIX, 27 comp. 
3Reg. IX, 13), Jecthel (XV, 38 coll. 4 Reg. XIV, 7), Galiltea (XXI, 
32) et Galilsba raontis Nephtali (XX, 7), quse divisio babylonicam cap-
tivitatera snbsecuta est, Bethel Luza (XVI, 2 coll. Jud. I , 22), denique 
distinctio montium Judse et Israel (XI, 21) quse schisma decem tribu-
um consequi debuit.-—Verum idem locus diversa nomina simul habere 
potest, atque Hebron, Dabir et Jerusalem reipsa habebant praeter 
has proprias denorainationes, (a) Tyrus hebraice signifrcaf munimen-
tum rupis, et quoddam munimentum supra rupem fundatum designa
re valet, cujusmodi non unum tantum erat; ac cerle ceíebriorem 
Tyrum in Ínsula fundatam post añtiquam Tyrum diruíam hic non sig-
nificat, sed;añtiquam i n , continente siíam, judicio Gesenii (v. ad vo
cera ^Tá). [Cabul hic oppidum designat, 3 Reg. IX, 13 regionem; un-
de ríulla est ditficuUas. Jecthel erat forsilan nomen oppidi Judse an~ 
hqui, quod Amasias tribuit rupi in valle salinarum captse, sicut no-
>'is locis nomina antiquorum imponere homines solent; prsesertim si 
accedat aliqua analogía aut nominis significalio diversis locis conve-
uiens, ut in casu nostro (nam S^npi, á Beo subaclam, congruit ci-

(a) Gen. XXXV, 27; Jos. XV. 49. Jerusale m primo vocabatur 
Salem, DSÍÍ?, pacem colens, deinde Jerusalem, •Styni donms, seu, 
habüatio pacis, Jebus a Jebusseis, civitas David, quod nomen obti-
mnt postquam ab hoc rege ars Sion capta est et urbs tota in me-
hopolim erecta. 
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vitati et rupi munitse). Galiloea; SiSa, nbiSs, círculum, regionem sig
nifícate ac quamlibet designare potuit primo, deinde vero specialem 
provinciam, Betkel Luza (una eademque civitas est) prius Luza dic
ta, deinde Belhel a Jacobo appellata; unde primum nomen, cum jam 
óbsolesceret, a viro quodam bethelita alii civitati datum est (Jud. 1̂  
22) ut patrise recordaretur. Distinctio montium Israeüs et Judse an
te schisraa jam obíinuit, et ex potentia ac speciali Judse prerogativa 
processit (Gen. XLIX, 8-10), atque ex ipsa geographica disposilione 
(v. n. 289). 

271. Idem fere dicas de aliis difficultatibus. Nempe Domus Dd, 
et thesauri V I , 19; et IX, 23 memorati^ sunl tabernaculum ejusque 
thesauri, non templum salomonicum (conf. Ex. X X I I I , 19; XXXY, 
5; Num. XXXI, 25...; Deut. XXÍII, 18; 2 Reg. VII I , 11, &c,). Non-
nullae civitates et loca distributa sunt antequam expúgnala fuissent, 
et earum incolae pulsi, ut Gabaon, Caphira, Beroth et^Cariathiarim: 
sic aliquíie antilogiee evanescünt. Phrasls usqm ad prcesentem diem, 
non longum tempus dilapsum postulat (Deut. I I I , 14; X, 15; Mat. 
XXVII, 8; XXVIII , 15), imo aliquoties in libro Josué parvum temporis 
lapsum exigit v. g. XXII , 3, et satis familiaris auctori fuisse videtur. 
Allegatio libri Justorum (X, 13) quisquís ille fuerit (conf. 187), non 
fit ad fidetn evenlui conciliandam; sed simplex adnolalio est mira-
culura hoc ibi fuisse consignalum. In conventu Silunte habito (XXII, 
9) non fuisse Josué gratis asseritur et contrarium potius v. 1 sub-
indicatur. Denique facta posteriora hic narrari, si mortem Josué ex-
cipias, nemo demostravit; sed expugnatio Hebron et Dabir per Cale-
bura, cum adhuc is robore valerel, ddl&le Josué absque dubio facta 
est. Danitarum autem expediíio et expugnatio Lais, etsi Jud. XVÍÍI 
narretur, multo aute coníigisse ex eo evincilur, ciuod Jonathan Moysis 
nepos, et Phinees Josué sequalis, adhuc in vivis essent (Jud. XVIII, 
30; XX, 28), nec sit simile vero per multum temporis familiam 
daniticam (de familia naraque sermo est, non de tola tribu, conf. 
hebr.) absque ulla possessione fuisse; igitur setale Josué contingere 
potuit. Nec contrarium oranino evincit phrasis illa in diebus UlM 
non erat rex in Israel, aut facinus Michte, agitur enim de quadara 
legis transgressione a privato levita clanculum facta, quae proinde 
nolitiam Josué fugere valuit, prsesertim quia posterimibus ejus anuis 
facta est, quando respublica hebrseorum arctioribus unius principis 
vinculis non obstringebatur, sed formara foederativara servahat, m 
nova patria nondum solídala. Quod si dúo i i eventus longius nar-
ranlur in libro Judicum, nemo mirabitur qui iis repetitionibus w 
bibliis occurrenlibus assuelus sit, nempe genus narrandi hiulcum, 
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ordo chronologicus non amussim servatus, et amplior opportuna 
oecasio rem preteritam jamque descriptara rursus ¡íarrandi, has 
frequentes repetitiones in Bibliis explicaiU; nullo ergo demonslrari 
potest argumenlo vel hos dúos evenlus libro Josué additos fuisse, 
vel posí, ejus mortem evenisse; quod nec liber Judicum directe 
déclaíat, dura inter res post Josué mortero prceterlapsas occasionem 
sumit quasdam repetendi ad narrationis complementum, quas ante 
Josué rnorlem evenerunt ab eoque cursim narrata sunl; eo vel magis, 
quod expeditio danitarum. de qua major est difficultas, veluli in appen-
dice sit libro Judicum inserta, ac proindo in monumento antiquissimo 
descripta esse poterat. 

CAPUT V I I . 

Fides h i s t ó r i c a h u i c l i b r o deb i t a : d i l u u n t u r 
c o n t r a r i a objecta. 

272. Fides l i b r i Josué h is tór ica ex ejus genuinitate l i 
quido fluit, etiamsi non ab ipsissimo Josué fuerit conscrip-
tus, et ex factorum quse i n eo narrantur natura; hsec enim 
publica fuerunt, solemnia, cosevis vulgatissima, maximse gra-
vitatis, quse omnes attingerent, quseque proinde fraudi l o -
cum minime concedebant. Deinde plur ima monumentis con-
signata sunt v. g. Jordanis t r a n s ü u s aggestis lapidibus 
(Jos. IV, 9, 20), circumcisio Yoce Galgal (SaŜ i devolutio op-

probrii, i d est, prseputii), 'Hierichuñtis expugnatio ipsa Ra-
ab ejusque familia libere servata, Achan i lapidatio, quse si-
mul expugnationem Jericho et victos israelitas ante H a í tes-
tabatur, t úmulo lapidum congesto (conf. V I , 23, 26; V i l , 
26), eventus gabaoni tarum perpetuo eorumdem famulatu 
(IX, 27), hellum p r o eis susce-ptiim et q u i n q u é reguiri m i 
ra dehellatio ingentibus saxis ante speluncam congestis qua 
capti sunt (X, 27), aliaque plura V I I I , 29; X, 39; 1 X 1 1 , 10...; 
^ A I V , 26. Adde totius narrationis sinceritatem, quee de-
rnonstrat narratorem verissima, quse narrat, credidisse; i n -
imum rerum descriptarum nexum, quse si omittas, aut a l -
erius natürae fíngas (non miraculosa), jam non explicabis 

18 
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hebrEeorum omnium fidem post heec t é m p o r a perpetuam (a), 
nec v i r tu tem bellicam post eam ignaviam qua i n J í g y p t u m re
ver t í volebant audita chananeeorum potent ia(Niim. XI1I -XIY) , 
nec internecinum bellum adversus idololatras chanangeos, 
quorum institutis tam proclives erant liebraei, unde post Jo
sué aliter sese gesserunt, quando « s u r r e x e r u n t qui non no-
verant Dominum et opera (facinora) quse fecerat cum Israel 
(Jud. I I , 10-11)»: quse verba demonstrant Pakes t ina í occupa-
t ionem Deo miracula pat rant i ab liebrseis adscriptam sem-
per fuisse, habentque hujusmodi miracula, suam rationem 
sufí icientem i n scopo Dei erga populum Israelicum, tradi-
tiones sacras purumque Jehovae cul tum servaturum ínter 
superstitio sis simas ac flagitiosissimas gentes, quibus pu-
niendis arma liebrseorum i n eas Deus convertit ac prodi-
giis adjuvit. 

273. Nec quidquam evincere valent adversus rem demonstratam 
quse oponi solent difficultates, quseque, si optirae coraponere non pos-
semus, nihil aliud demonstrarent, quam rem difficiiem esse nec pro-
fundius assecutam. Ecquidem (XV, 63) asserilur filios Jud(B non 
valuisse jebusseos Solymorum expugnare, ac cum ipsis habitasse usque 
ad p r í E s e n t e m diem, idemque de filiis Benjamín legitur (Jud. I , 21). 
Sed ulrumque verum est: nempe Jerusalem inter términos Judse et 
Benjamin sita hujusque propria, ab ambabus tribubus expúgnala est, 
ac dein magis a judseis quam a benjamitis habitata. Quod Deus promi-
sisset chananseos delere Deut. X X X I , 3 ac postea penitus non adira-
pleverit, promissione conditionata et hebrseorum iníidelitate explica-
tur (conf. Jud. I I ) , nec liber Josué absoluto deletos fuisse asserit, sed 
contrarium supponit (conf. X, 39—40, cum X X I I I , 5—13, prseser-
tim versículo 4; X I , 16—23; X I I , 7... cu ín X I I I , 1...); unde vis deter-
minatur illius loci (X, 39—40) quo asseritur nationes illas ila debella-
tas ac contritas fuisse, ut nullus vívente-Josué contra hebrseos insurge-
re cisque molestiam creare auderet; minime vero omnia prorsus loca 
capta, omnesque habítatores interemptos fuisse. Idem dicas de crabro-
nibus contra gentes chanaaniticas mittendis (Deut. Vi l , 20); id enim 
diserte non narratur, sicut plura alia omittuntur, subindicalur taraen 

(a) Conf. ps. LXXVII, 54-55 coll. XLII I , 3-4; Jud. VI , 9; ps. 
LXVII , 13-15; Is. XXVIIÍ, 21; Act. VII, 45; Hebr. IV, 8; ps. CXII1, 
3-5; Habac. I I I , 8; Mich. VI , 5; Habac. I I I , 11-13; Hebr. XI, 30-
31; Jac. I I , 25; 3 Reg. XVI, 34; Jud. XVIII, 31; XX, 1, 18, 26; Ec-
clesiasticus XLVI, 1-11, et ex libri receptione in canone. 
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aperte XXÍV, 12 (a). Contraria objiciunt qui testes profanos rerum hic 
contentarum poslulaní;, cura tamen tam remoíi temporis historici non 
subsistant (Sanchoniaton enim posterior est, ac valde dubise aucto-
ritatis); etiamsi non desint indicia hanc libri Josué narrationem con-
firraantia, quales sunt tot colonise circk hsec témpora a Phoenice 
proeedenles, quse a párvula regione oriri non poliiissent, ríisi e na-
tionibus chananseis a Josué fugatis redundantes Íncolas accepisset; 
(b): dura alii e contra, evenlus rairabiles in libro Josué nárralos fabulis 
accensent sirailibus apud diversas antiquas gentes repertis; non ad-
vertentés has fábulas temporibus prsehistoricis a profanis auctoribus 
tribui, rainirae vero in casu nostro apud hebrseos, cum liber Josué 
charactere plañe histórico gaudeat, nec ulla sit ratio eum veluti le-
geadarium habendi^ simul ac rairacula possibilia admitías ac realia, 
cura Mstorice probantur nec Deo indigna sunt. Immo non absurdo 
crederes vagas has diversarura nationum íraditiones (c) circa statio-
nem solis, a reali eventu hic narrato originetn sumpsisse: nec desunt 
qui ill i adscribant ac perturbationi terrse subsequenti diluvium Ogi-
ges, apud grsecos celeberrimura. Sed iis non indigemus. 

214. Plura alia objiciuntur adversus prodigiosa illa ac stupenda 
quse hic narrantur Dei opera: transitum Jordanis, expugnationem Je-
richuntis, pluviam lapidum ac solis stationem. Sed mera TeparocpoSía 
(metus miraculomm) ea objicit, aut loca historici libri nimis poetice 
exponit, aut ridicule contorquet ad rem naturaliter explicandam. Sa
tis proinde est libri plañe historici simplicem nudamque narrationem 
opponere, rem Deo possibilem esse, quod nemo jure negabit, ac causam 
Deo dignara exstitisse. Hsec autem eadem est, quam in divino erga 
populi hebraici delectum scopo non serael indicavimus: verse reí i-

(a) Ñeque hsec metaphorice accipienda sunt, quod hic locus de-
clarat, vis vocabuli nVl^ , et análoga exempla quss refert Mungo Park 
in narratione raissionis in interiores partes Africse. 

(b) Et quidem, oraissa inscriptione quam Procopius [in Van-
dalicis) in Africa tingitana se reperisse testatur, quam ipse ita ver-
tit: «nos sumus qui fugimus a facie Josué prsedatoris»; ex vetustis 
monumentis probat Allix (Bisoph's Watson Theological Tracts vol. 4 
Pag. 354) Carthaginensss Tyriis Josuam fugienlibus oriundos fuisse, 
Sidonios ingruenlibus undique calamitatibus patria expulsos coloniam 
111 Leptim deduxisse. 
. . (c) Reperiuntur in Homero, Herodoto, Xenophane, Platone, Vir-

g^io, Yarrone, Alcorano, apud sinenses, indos, Floridse ac Otaiti ín
colas. 
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gionis conservatio, ejus propagatio, humani generis ad suscipien-
dam Messise reclemptionem et doctrinam príeparalio; quibus hic acce
dí t convenienlia supernaluralis Dei infíuxus, et quidem raanifesli et 
splendentis, ne israelitse an imo caderent, aut exitum belli sibi tribue-
rent, ut auctoritas Josué duCis post Moysem confirmaretur, ut gentes 
ilise Deum noscerent ac timerent, et suorum scelerum poenitentes 
propria3 saluti prospicerent, quod gabaonitai fecerunl; c u m lex exier-
minii ex i l l a r u r a gentium a Deo prsevisa pervicatia; tantuíTi procede-
ret. Itaque veré exsiccatus est Jordanis, veré corruerunt prodigiose 
muri Jerichuntis, ac ridicuisé prorsus sunt omnes contrarise inventse 
explicátiones v. g. ter ra j roo t u , aut s ú b i t a ar ietura ac militum vi, aut 
proditione, aut cuniculis (nescio quare non sulphurico pulvere) 
urbem captam fnisse; presertim cum contra Haí fusos hebrseos 
candide fateatur historicus, et humana media ad eam debellan-
dam adhibita, quin miracuüa multiplicaret, aliunde omni íide des-
tituenda apud cosevam generationem, et preecipuorum horum even-
tuum optime gnaram. Pluvia lapidum grande m á x i m a probabiliuslonge 
fu i t (cünf . X, d i ; Is. XXX, 30, Ezech. XIII , 14, 43; XXXVIII, c22; 
textura arab., grsec. LXX, Eccleslasticum XLYI, 6, similemque !o-
culionem apud latinos et hispanos, cum de majoribus grandinibus 
sermo est); utrum vero proprium miraculum fuerit ignoro; a Dei spe-
ciali providentia processisse ordinem physicum morali accomodanle 
cum sibi plar.itura est, uti v. g. ad Ecclesise preces faceré credimus, 
penitus affirmo. Idem de statione solis, quae, quomodocumque factasit, 
sive terree statione in motu circum axem diurno, sive radiorum solis 
prodigiosa refractione, ita ut videretur immotus spatio fere unius 
diei, quod magis arridet, sive alia ratione evenerit. certe evenit , ut ex 
fide digna ac simplici narratione constat, aliorum hagiographorum fide 
confirmata (Habac. I I I , 11; Eccli., XLVI, 5). Vix adnotare debemusJo-
suem vulgari locutione usum fuisse, nec systematum astronomicorum 
ullam raüonem habuisse; lunae mentionem ex férvido enthusiasmo ác 
consueto hebrseis parallelismo fecisse, non autern quasi ejus lucem 
exoptasset, unde narratio dein de sola statione solis loquitur; syste-
ma planetarium nihil pati -necessario debuisse, presertim si sola ra
diorum solis máxima refractione res perfecta fuit; optime israelitas 
per totum diera dimicare valuisse, ob victoriam elatos, alimentis ac 
nonnulla requie singulatim recreatos, quod liber non affirmat, nec 
taraen negat, et alibi fieri consuevisse novimus (1 Reg. XIV); ita solem 
stetisse ut lento gradu in occasum descenderet, dura in te rea fulgura 
et grandines mittentes nubes illum aut occluderent, aut discooperi-
rent spatió plus minusve unius diei ab illo momento quo Josué mi-
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raculurn plena fíele exoravit. Quod si fingas ad tertiam fere horam 
vesperlinam, perduravit dies alias fere duodeciin, atque locura re-
liquit nocli, licet parvulse. Denique in favorem israelitarum eorumque 
ducis patratum miraculum fuit, non gabaoniíarum; qui aliunde, etsi 
non recto prorsus modo, bonam rem perfecerant se hebrseis subji-
ciendo atque veram religionem amplectendo; ipsis vero imputare 
mendosura stratagema, nimis durura foreí, cum in bona sua fide 
illud perfecissent. ¿Quisnam philosoplms gentilis mendaciura officio-
sum; prsesertira ob bonum finein, damnavit, quod potius Plato ac Tu-
llius diserte admittunt? Evangelium illud iraprobat, sed gabaonitse 
lege evangélica judicari non debént. Id ipsum dicas de Raab je r i -
chunlina, veré meretrice, (a) et mendacii rea; quse tamen ad verum 
Deum conversa est̂  auditis ejus mirabilibus et ab exploratoribus edoc-
ta quos saivavil: hgec Deus prsemio donavit, non scortationem aut men-
dacium, ñeque sacrse literse id laudant. 

CAPUT V I I I . 

De l ib ro J u d i c u m , e jusque setate et auctore: d i í f i c u l t a -
tes qu ibus S a m u e l i a b j u d i c a t u r ejusque imi tas 

i m p u g n a t u r . 

275. Liber Judicum hiostorico-pragmaticum epitome 
est i l larum rerum quse ab e x p ü g n a t a Patestina ad t é m p o r a 
regibús p róx ima evenerunt, quo r é g i m e n theocraticum fas-
tidientes hebraei discerent: ex sua erga legem Deumque 
fidelitate publicam quietem, independentiam, felicitatem, 
omnisque generis bona expectanda fore; sub Dei providen-
tia speciali modo ipsos constitutos esse; omnia bona non a 
propria industria et labore, sed a Deo suum populum 
imperitante p rocede ré ; peculiarem destinationem populum 
isréliticum habere, ac proinde foederibus, r i t ibus, moribus 
reliquarum nationum animum parare non debe ré ; ex fra
terna totius popul i conjuntione m á x i m a bona, magnam ver-
ro calamitatem ex disjuntione, atque ex qualibet legis 

(a) Cum talis sit usualis potestas vocabuli nJiT, gr. TtopvTj, nec 
solida ratio eam hospüam fuisse probéf, imo illa setate vix, aut ne 
ls ^uidem hospitia erant, nisi publica aut gratis concessa. 
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transgressione o r i r i , etiam i n illos qu i crimen non admise* 
runt , sed insontem tolerarunt; verbo: apologiam texi t theo-
cratise, electis prsecipuis eventibus historise temporis regi-
minis1 foederativi, ut j am r é g i m e n monarchicum habentes 
hebrsei, ab observantia et scopo legis Jeohovse minime de-
í l ec te ren t , quod ex populi conditione m á x i m e t imendum erat, 
s íepius evenit, ac i n historia ecclesiastica et christianorum 
populorum, imo i n quolibet individuo n i m i u m repetitur, 
sequalibus fere miserandis consecutionibus; unde etiam liber 
hic acl correptionem nostram scriptus est (1 Cor. X , 11). 

276. Auctor l i b r i diversus habetur: Phinees, Ezechias, 
J e r e m í a s , Esdras, val, quae rationalistarum communis opinio 
est, ex variis fragmentis male assutis ortus dicitur, aut 
etiam ab ignoto auctore ex. singuli judié is annalibus ad ver-
bum expressis aut aliis scriptis monumentis. Inter judseos 
autem ac maximam christianorum partem Samuelis fetus 
habetur, hancque sententiam probamus argumentis fere 
rem conficientibus. E t sane ante septimum Davidis annum 
scriptum fuisse l i b r u m evincit locus Jud. I , 21 cum 2 Reg. 
V comparatus; nam phrasis i l l a «habi tavi tque jebusseus cum 
filiis Ben jamín i n Jerusalem, usque in- prcasentem diem)), ad 
t é m p o r a auctoris refertur et antiquis annalibus, si qui 
erant, libere, sed fideliter, usum fuisse auctorem evincit. 
Abunde, jam tempere regum vixisse probat dictum illud 
repeti tum « m ü l o tempore non erat rex i n I s r a é h , et his
toria Samsonis qui post Hel i mortem et ante Samuelis jn-
diciariam potestatem floruit, Denique liber 1 Regum vulga-
tissima supponit, et non ipse narrat. p l u r á facta hie des
cripta (1 Reg. X I I , 9-12 coll. Jad IV^ 2; V I ; X I , 2; XIV), 
cum tamen priora cap ita 1 Regum a S amuele, vel ex ejus 
scriptis originem habeant, qui proinde hsec facta silentio 
non prseteriisset, nisi i n opere j am tune exstante consig-
nata vidisset; imo quandoque verba ipsa l i b r i Judicum a 
coeevis Davidis ad l i teram fere usurpata narrat 2 Reg. X I , 
2 1 , (compara cum Jud. I X , 53). Scriptoris propositum 
tempori Samuelis convenit, cum hebrséi, sicut regem exop--
tarunt ad rel iquarum gentium imitat ionem, ita timendum 
erat ne i n ómnibus imper ium Jehovse repudiarent, proprias 
calamitates ex negiectis gentium moribus ac r i t íbus , pros-
peritatem vero ex i l la rum imitatione p roñuxisse ra t i . Nec 
ratio reddi potest cur ab obitu Josué narrationem exorsus 
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auctor, eam i n Samsone abrumpat, eiim mul ta evenerint 
sub Heli , Saule, Davide, & c . , proposito scopui peropportu-
na, nisi quia historiam insti tutionis regum ipse scribere 
constituerant, cui brevis narratio eorum quse sub He l i fac-
ta sunt, cum propria scriptoris vocatione e t regimine perop-
portunam introcluctionem offerebat. Lingua denique omni 
chaldaica ac seriori locutione immunis , ac quasdam cum 
Pentateucho communes servans, quse postea obsoleverunt, 
eamdem sentiam confirmat, una cum iis dicendi modis, qu i 
vetustissimíB il l ius setatis conditionem, mores, consuetudi-
nes graphice describunt. (Tales sunt e. g. tradere (hebr. u n 
venderé) i n manus i n i m i c i , i r r u ü super eum spir i tus Do-
mini, Din pro ad soíem designandum, more s idonio-
rum vivere pro quiete et secure, sacerdotes pa r en tum no
mine appellati, &c.;- I I , 14; I I I , 8; I V , 2; X I V , 19; X V , 14 
coll. 1 Reg. X , 10; X I , 6; X V I , 13; X V I I I , 10, unde heec 
locutio setatis Samuelis propria videtur; V I I I , 13; X I V , 18, 
(hcec dúo hebr.); X V I I I , 7; X V I I , 10; X V I I I , 19). 

277. I g i t u r n ih i l prohibet quominus l iber integer Sa
muelis fetus sit, mul ta vero suadent: a) ingeni i Índo
les, munus officii, auctoritas ad fidem faciendam; b) scriptoris 
mens, gestorum delectus ac l i b r i conclusio i n Samuelem 
aptissime quadrant; c) iis qute auctor passim ingeminat s i -
millima sunt, quse Samuel populo ingeri t (1 Reg. V I I , 3; 
X I I , 14-16, 20, 24, 25); d) t o tum eumdemque auctoris sco-
pum per integram vi tam et agendi modum Samuel curavit, 
cujus proinde gesta alius auctor segre omnino concipitur 
prseteriisse (vide supra); e) adde denique futi l i tatem alia-
rum sententiarum, fidem j udaoorum, quae ex Thalmude 
aliisque plur imis constat, communem denique PP., theo-
logorum, ipsorumque scriptorum^nostri temporis sententiam, 
qui plerique nobiscum consentiunt, exceptis i l l i s rationalis-
tis, qui í idem l i b r i historicam ob miracula narrata re formi-
dant. 

278. Samueli opus abjudicant siraulque diversorum fragmento-
rum farraginem vident, qui auctoris consilio non assecuto, nec ordi
nem narrandi rerum mágis quam temporuin sollicitum hujus alio-
rumque veterum callentes, caput I I I ad I I I , 6 priraum documentum 
habent, a l l í , 7 ad XVII secundum, aXVII ad fmemtertium, aut etiara 
Priraum trifariam partiuntur, I - I I , 5; I I , 6-22; I I I , 1-6. Nempe ap-



260 MANUALE ISAGOGICUM IN S. BIBLIA. 

lissima hic invenitur inlroductio ad futuros eventus juxla auctoris 
scopum scite narrandos, quomodo nempe israeliticse tribus mandatum 
transgressse sunt cunetas chanaiiEeos proprice soríis interimendi, vel 
ignavia, vel metu, fiduciaí in Deum defectu, vel denique ipajori utili-
tale quam sibi VÍSÍB sunt perceplura, tributa ab illis accipiendo, Ex-
posilurus autem bella Judse auctor altius assurgit, ac nonnulla repe-
tit in libro Josué narrata, eoque vívente factá, imo ipsi tributa tam-
quam omnium duci, quamvis de rebus bellicis singularis tribus age-
retur. Adnolat deinde quomodo omnes fere tribus chananeeis devictis 
pepercerunt, aut ob timorem non sunt agressai; reprehensorem An-
gelum inducit; mortem rursus et fuñera Josué narrat ut agendi ra-
tionem hebrseorura ab ultima ipsius allocutione et benedictione 
exordiatur; quee repetitiones non semel oceurrunt apud antiquos, 
etsi arti contrarice nostris- criticis videantur. Quse I , 8 sententia 
contraria videtur v, 21 ac simul Jos. XV, 63, intelligi debet de jebu-
sseis arcem Jerusalem habitanlibus, quos delere nequiverunt íilii 
Judse cum benjarnitis urbem vastantes (vide 273); aut si id non pla-
-ceat, filii Judai Jerusalem proprise sorli finitimam aggressi sunt 
ignique tradiderunt; benjamitse vero, qui postea eam incoluerunt una 
cum judaeis, expugnationem arcis neglexerunt, quse quidem omissio 
jure ambabus tribubus vitio veríitur. Similiter tribus Judse potita est 
tribus philisthinorum urbibus (1, 18), quse tamen in ipsorum potes-
tate supponuntur (ÍII, 3), quia non deleti, ac viribus valentes eas 
recuperarunt; quod quidem liber sicut et alia plura aut oraittit, aut 
diserte non narrat. Causa cur Deus chananseos non delevit multiplex 
esse potuit, ac nulla proinde est contradictio si una alterave diversis 
locis adnotetur (conf. 11, 22; I I I , 4; Ex. XXIÍÍ, 29; Deut. V i l , 22) 
propriumque Dei est omnia prospicientis, eodem medio diversos fines 
attingere. Qnod si diversos eventus ac Judicum facta aut cursim 
attingat, aut libere íluat ac diffuse narret, nihil aliud eruitur quam 
auctorem non sibi proposuisse proprie historiara scribere^ sed expo-
sitionem eorum eventuum, qui suo scopui propius accederent; unde 
nullus fere hic invenitur qui rem ab auctore intentara non demonstret, 
totaque populi conditio apparet ut series continua fortunatorum even
tuum ac divinse protectionis, vel raaximarum calamilatum, pro obser-
vantia Legis aut ejusdem transgressione; nihil aliud autem historia 
dignum tune conligisse nemo defenderé poterit, prsesertim cum ad 
plenam narrationis intelligentiarn non semel alia amplior desideretur. 
Sic quia per Gedeonem et Sarasonem plura Deus persecutus est 
quam per Othonielein, Aod, Saragar &c., pluribus auctor ea narrat: 
gesta Debborse cum Barac prseclara sed non multa, brevi sed vivida 
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narratione exponit: Abimelechi lyrannis, Jephte e domo pulsus, filii 
Gedeonis necati, hincque Joathanis apologus, ipse Jephte ab eplirai-
mitis impetitüs, Samson philislhseis Iraditus... aliquid evincunt ad he-
brauinim erüdiüonem, prsecipue religiosam juxia auctoris scopum 
(v. g. ingratuin aniraum erga suos iiberatores hebrseis objicit, ac 
mala subsequentia exponit; quiE contra Legem facta sunt magnas ca-
lamitales creasse docet). J5i ex gemina conclusione (XY, 20; XVI, 
31) duplicem Samsonis historiam hic videros, aut vitara aut interitum 
ipsius in alterutra earum desiderares^ quod incongruum est; si vero 
dúplex diversarum narrationum fragmentum credaSj non adeo apte 
cohserere potuisset; quarum hypothesum necessitas nulla est, cum 
liagiographis mos sit eadem clausula et narrationi universse, et variis 
ejusdem partibus fmera apponere; unde (XV, 20) narratis quse Sam
son pro patria fecerat contra philisthseos «in diebus Phüislhiim», 
raonet quodammodo lectorem sequentia ad ducis suprema spectare, 
quse propterea XVI , 31 liberiori ac minus determinata clausula con-
cludit. QuíB.postremara libri partera spectant, licet de rebus chrono-
logice prioribus agant, quam qusB imraediate antea narratse sunt, ac 
veluti appendices spectari possint; ab eodem tainen auctore procederé 
eyincit idem prorsus stilus (conf. XX, 18 cum I , 1 et XVII , 11 cuín 
I , 27 hebr.), et germanus scripíoris scopus. Cum ad Judices non 
hcec spectarent, earum narratio potiorem turbasset^ si ordo chrono-
logicus servatus fuisset; omissis vero iliis, prceclarum documentura ad 
auctoris scopum amissum fuisset, quo ex superstitioso Michse sacrario 
et sacrilego danitarufti cultu, ex-gabaitarum flagitio, quod benjamitis 
exitium tulit, discerent hebrsei quse quantaque ex viólate religionis 
cultu^ et ex corruptis moribus reipublicse peslis immineat, quomodo 
paucorura culpa patria in pernitiera ruat, qualis conveniat animorura 
ac virium conjuctio, ut quse prave peracta sunt depellantur, ne inson-
tes pereant; quse quidera conjunctio a diebus Josué defuit, a Samuele 
restaúrala fuit, ac suh Davidis regno redintegrata. His postremis 
capitibus prsesertim hebrseorum conditio, ingenium, ac status fere 
anarchicus felicissime depinguntur; quod oblique per totura librum 
faclum etiam est.—Objicitur denique phrasis «in diebus iliis non 
erat rex in Israel»; vocera videntis tempore Sarauelis usitatam, setate 
vero scripíoris obsoletara (conf. IV, 4; VI, 8 cura 1 Reg. IX, 9); 
domum Dei, id est, arcara non fuisse in Silo, quse lamen nonnisi 
tempere Davidis Jerusalem advecla est, et post templum erectum 
nomine domus Dei donata; denique captivitatis assyrise hic raentionem 
fieri. Sed satis est ut primis regura annis scriptus fuerit liber, ut 
Phrasis objecta adhiberi posset ad significandum illla flagitia sub 
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regibus íieri non potuisse; prsesertim cum dicta phrasi Judicum in-
terregnum significan possit, vel potius minima debilisque eorurn 
poteslas, quge spontanee magis quam coacte agebatur, unde vincula 
política tribuum ac civitatum fere prorsus resoluta erant, ac quilibet 
audebat quidquid placebat. Vox viclens, n^n, ideo vulgaris erat ante 
Samuel, quia proprie significat prsedicentem futura et occulta decla-
rantem (adivino), sed non publico prophetarura ministerio donatum; 
quod cum a multis íemporibus in Israéle non esset, vox nabi, K ^ J , 

quse prophetam talem desigual, obsolescere aliquantura coepit, publi
co tamen ac splendido Samuelis ministerio restaurata: nempe omnis 
propheta erat videns, sed non e converso; unde qui tune erant, cum 
publico prophetico ministerio (conf. infra 368...) non. fungerentur, 
sed privatis consultationibus privatorum hominum responderé con-
suevissent, vulgo videntes appellati sunt; posl Samuelis taraen mul-
torum annorum ministerium proplieticum, qui ipsum consulturi erant 
jam non dicere debebant eamus acl videntem;, sed eamus ad prophetam, 
quem cognoverat omnis Israel a Dan usque Bersabee; et ipse Samuel 
de Moyse aut Debbora loquens, proprio prophetanm nomine eos ap-
pellare debuit. Domus Dei nomine non solum templum, sed taberna-

,culum app'ellatum fuisse superius diximus (vide 271), quod tamen 
Saulis tempere jam non erat in Silo, sed in Nobe, arca vero Caria-
thiarim; cum ergo idolum Michse apud danitas manserit tempere que 
arca Dei in Silo, cumque illo sublato jam superfluus esset omnis sa-
cerdos, denique cum sacerdotes Jonalhanis nepotes ibi mansisse 
dicantur iisque ad diem captivitatis suco (a), patet minime hic serrao-
nem esse de caplivitate assyria, sed de privata illius terrae calamitate 
ab hostibus accepta, vel de cap ti vítate arcae (b). 

(a) Hebr. yusn niS^ aii—rv, usque acl dies captivitatis, seu, 
nuditatis terree, quai intelligi polest vastitas terríe bebrseorum a phi-
listhseis lacta quando et arcam tulerunt, et inter israelitas loca munita 
habebant, (1 Reg. X, 5; XI I I , 3) et fabros ferrarios captivos duxerant, 
(1 Reg, X I I I , 20), et forte prcecipuos civium (ps. L XXVII, 61), quod 
liber non narrat, sed ex ce. 11. probabiliter conjici potest, et ex na
tura belli tune sólita. 

(b) Prsesertim si cura Wigand et Bleeck legas p l ^ n pro y i ^ n 
ame pro terree, quae litterarum commutatio difficilis non fuit; sed 
nobis magis arridel sententia superioris adnotationis. 
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CAPUT I X . 

Pides l i b r i h i s t ó r i c a : s o l v u n t u r o b j e c í i o n e s : alise d i f f i -
cultates c o n t r a a u c t o r i t a t e m i l l i u s d i v i n a r a : e x p e n d i -

tur votum Jeph te , f a c i n o r a Samsonis &. 

279. Fides l i b r i h i s tór ica ex plur ibus constat: 1.° auc-
tor Samuel aut saltem cosevus, pius certe et eruditus fuit, 
quod ipseliber satis aperte declarat; 2.° usus est documen-
tis scriptis, vel saltem m á x i m a rel igione memoria servatis, 
ut ex minutissima re rum descriptione patet v, g. i n cánt ico 
Debborse, cujus antiquitatem et authentiam rationalistge ad-
mittunt ipsumque per se declarat, i n apólogo Joatlianis, 
in legatione Jephte, i n verbis Gedeonis &>c., qiice omnia 
suo antiquitatis charactere ad t é m p o r a , quibus edita sunt, 
lectorem necessario perducunt; 3.° monumentis passim res 
hic descriptse perennatse fuerant, prsesertim nominibus i m -
positis v. g. locus f lent ium, ( I I , 5), pa lma Dehhorm no
mine appellata ( IV, 5), E p h r a (hinnula) Gedeonis munus et 
oblatum sacri í ic ium memorans ( V I , 11), altare dic tum ab 
eodem D o m i n i pace ( V I , 24), nomen Jerobaal (quocum 
Baal litigat) ipsi a conterraneis adscitum ( V I , 32), rupis et 
torcular Oreb et Zeb ( V I I , 25), Ramathlechi (elevatio aut 
projectio maxillce, X V , 17), fons invocantis (ib. 1.9): adde 
puellarum conventum annuum ad fatum filiae Jephte com-
memorandum ( X I , 40), arcam e Silo semotam ( X V I I I ) , exi-
guum benjamitarum numerum (XIX.-20), quí3e perpetuum me-
moriale erant re rum locis citatis contentarum. Imo talis est 
factorum delectus i n l ibro Judicum, talisque natura ac con-
secutiones, u t v ix .e memoria hominum auctori coesqualium 
excessisse concipias; 4.° plures eventus sunt, et quidem 
qui absurdiores et incredibiliores rationalisis videntur, qui 
Samuelis setate locum habuerunt, u t tota Samsonis historia; 
imde si auctor l i b r i Samuel est, quod omnia suadent, t em-
pus non fuit quo extraordinaria facta legendarum naturam 
induerent, et ex naturalibus miraculosa ñ e r e n t ; 5.° quae 
hic narrantur i ta cum prsecedenti ac subsequenti hebrseorum 
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historia, moribus, ingenio, i ta í n t e r se cohaerent, u t iiac 
sola circumstantia characterem p lañe Mstoricum induant, et 
ñ d e m a lectoribus spir i tu par t ium vacuis sponte obtineant, 
quippe quse potius quam historiara,, philosopliiam historise 
Israelis per i d temporis offerant; 6.° hoc agnoscunt cele-
be r r imi rationalistce De-Wette , Rosenmül l e r , Gramberg, 
Bauer, Studer & c . , quorum primus ait: «¿quEe alia i n toto 
V. F . narratio pulchrior atque sincerior ea quam legimus 
Jud. V I I I , 9, 11 seq.?» Secundus vero sua facit verba Pa
rean seqnentia: «habe t hí3ec l i b r i pars ( I — X V I ) indicia sum? 
ma3 cum antiquitatis, t u m MstoricaB auctoritatis perquam 
luculenta. Quae i n i l la narrata legimus ex temporum i l lo-
r d m rationibns tam bene conveniunt, l iominumque setatis 
ill ius mores tam vivide et fideliter depingunt; u t a seriori 
scriptore talia confingi potuise n e q u á q u a m credibile sit.» 
Quod si plura dein rationalistse ex hoc l ibro admit tunt sive 
antiquiora sive recentiora, plura i tem repudiant; hac sua 
agendi ratione demonstrant, sola j a m dicta-cepaTocpo^ía i n re-
bus criticis ipsos duci; quod non est scientiam criticam cole
ro, sed actum incredulitatis edere contra omne i d quod divi-
nam actionem prodit : hoc autem i n absolutum pyrrhonis-
m u m necessario descendit; 7.° hebrceorum ac christianorum 
perpetua fides res i n hoc l ibro narratas semper admisit, eta 
pluribus hagiographis auctoribus confirmantur v. g. 1 Reg. 
X I I , 9-11; 2 Reg. X I , 21 ; Os. I X , 9; X , 9, 14; ps. L X V I I , 
(ex cánt ico Debbor íe plura sumit); L X X X I I , 10-12; 4 Reg. 
X V I , 3; X V I I , 8; X X I , 2; Is . I , 26; ps. L X X V I I , 56-66; 
CV, 34. . . , Eccli . X L V I , 13; Mat. 11, 23(ad nazarseos univer-
sim alludens), Act . X I I I , 16-19; Hebr. X I , 1-30. 

280. Nec contra fidem historieam libri quidquam evincunt non-
nullaí difficultales chronologicae, cum hujus rei non fuerit auctor admo-
dum sollicitus (sic anni semper integri numerantur), nec minuta an-
norum adnotatio necessaria sit histórico libro ad fidem faciendam, nec 
mens auctoris fuerit proprie dictara historiara condere, nec denique 
solidse rationes desinf. difíicultates componendi, admissa quorumdara 
Judicum simultanea existenlia, quse ex ipso libro ac 1 Regum vix non 
aperte indicatur. Tota rei difficultas in eo consistit quod (3 Reg. VI. 
1) ab exitu ex iEgypto ad erectionem terapli salomonici fluxerunt 480. 
anni; a quibus si demás 40 peregrinationis in deserto, prseterlapsos a 
raorte Moysis ad primam israelitarura subjectionem (I I I , 8), annos do-
minationis Heli, Samuelis, Saulis, Davidis ac 3 Salomonis; minime re-
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manení 400 fere, quos sequant qui hic recensentur anni exterse subjec-
tionis ac dorainationis cujusque Judiéis. Probabilis autem valde est, 
quam subjicimus, Ghiringhelli, Marsahmi, Keilii, Rohrbacheri, Huls-
karapi, &c. computalio. Ab exitu semlutis acl mortem Moysis 40 an
ni; ad morlem deinde Josué probabiliter 27; ad mortem seniorum, 
de quibus Jud. I I , 7 serrao est 32; terapus subjectionis sub mesopota-
miis ( I I I , 8) 8; pax Othonielis (ib. 11) 40; servilus sub Eglone (ib. 
14) 18; pax per Aod adepta 80 (interea dominalur Samgar in Occi
dente, Jabin, Debbora cum Barach in Septentrione I I I , 31; IV-V, 
82); madianitse bebrseos subjiciunt 7 annis, Gedeon 40, Abimelech 3, 
Thola 23, Jair 22 (simul juncti a morte Moysis 300, quos recenset Je-
phte coselaneus, Jud. XI , 26); philistbsBi dein dominantur per anuos 
40 inter Jairum et Samuelem, quod quidem terapus ita coraputamus: 
summum sacerdotium Heli a secundo Jairi armo incipit atque perdu-
rat anuos 40, quorum proinde 20 jam ad rem nostram in Jairo nume
rad sunt; Samson, durante servitute philisthinorum, alios 20; Samuel 
deinde ad Saulem regem conjecturaliter 16 (interea trans Jordanem 
Jephte, Abesan, Ahialon et Abdon 49 annis); Saúl 40; David 40; Salo
món ad templi erectionem 4=480. Locus vero Act. X I I I , 20 in vulgata 
et grseco variat, sicut in diversis grsecis codicibus, et non incongrue 
intelligi potest de anuo quo Palsestina sorte distributa est inter be
brseos post Patriarcbis factas promissiones, vel potius si vulgata lectio 
grseca teneatur, de auno quo régimen Judicum coepit intelligi debet; 
nam dativus casus non elapsi temporis diuturnitatem indicat, sed prse-
sens, quo al i quid contingit, ita vero se habet: xaTsxXr.povóa^a-cV cLvrolq 

W Y'̂ iv auTwv.-Kal ptxk TauTa oq exzíriy xeTpaxoc-W!,? xal TTSVTTÍXOV-
Ta eSwxsv xptTá? ew? Ilap,ou7)}v tou TtpocprjTOu; «divisil eis terram eo
rurn. Et post bsec quasi anno quadringenlesimo et quincuagésimo (po
tius quam posí awnos quadringentos.....), dedit eis judices usque ad 
Samuelem prophetam». Alia lectio grseca minirae contemnenda con-
gruit cura vulgata; (conf. edit. Tischendorfii criticara 7.am). Si Chusan 
Rasathaira rex Syrise dicitur. I I I , 10, et ib. 8 rex Mesopotamise, 
nulla adest difficultas, nam Mesopotaraia dicitur hebraice Aram Naha-
rcnm, atqne ila dicitur versu 8; versu vero 10 simpliciter dicitur 
Arara, subinlellecto Naharaim, quia proximum erat vocabulura, nec 
sequivocationi locum necessario dabat; vulgata tamen vertít Syria, 
quam significat vox Aram si slricto sensu accipienda foret. An autem 
Mesopotaraia cuidara regioni tune fuerit subjecta nemo demonstravit, 
contrariuraque probabile est ex boc ipso loco. Givitates Jairi a fdio 
Manasses ita dictie, sub ditione Jairi Judiéis fuerunt, quas prselerea 
ipse resedificavit ac propriis íiliis 30 earum tradidit (ex 60 ita vocatis 
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anliqnitus), ac vetus nomen forte jam cum ipsis urbibus fere oblitum 
restituit ac confirmavit. Mise antilogiae minoris momenti sunt. 

281. Sed praiter párvulas has diíTcultates alisé máximo irapetu 
objiciuntur aut contra nonnullorum eventuum veritatem, aut prodi-
giosam eorum naturam, aut demum narrationis theopneustiam. Sam-
gar sexcentos phiiisthseorum occidisse vomere ( I I I , 31) credere re-
nuunt; sed nihil impedit quorainus intelligatur Samgar cum quibus-
dam aliis agricolis quos ipse tumultuario junxit, ac étimulis bovum 
armad omnes rem perpetrarunt, quse solo duci ex more tribuitur. 
Quadraginla dúo millia ephraimitarum a galaaditis occisa sunt, non 
quia vocabulum scMftoüeí male pronuntiabant (XII, 6J, sed alia de causa, 
nec omnes in vadibus Jordanis perierunt, sed in toto illo duarura tri-
buum bello. Jabín rex Asor (nomen urbis a Josué incensse, sed postea 
resedificatse, ac si muí regionis i l l i subjectse) 900 falcatos currus (IV, 
1-15) habere non potuisse nenio probavit, prsesertim ignota eorum 
forma ei prsetio, sicut Adonibezec regulura alios 70 inferiores se regu
íos debellare. ac mutilare non valuisse { l , 7). Gedeonis victoria e suo 
stratagemate, Dei adjutorio et hostiura pavore ac perturbata mente 
orta est; nec alise símiles alibi non narrantur. Tercentas vulpes, seu 
canes áureos (chacales), seu canes syros, ut Ehremberg putat, Samson 
cum amicis aut solus post satis temporis colligere valuit, ut hostiura 
campos incenderet; quod belli genus non ipse solus adhibuít. Cum ve
ro sernel et iterum fortitudinisprodigiosse exempla philisthceis dedisset, 
facile eis magnum pavorem injecit, cum asini maxilla armatus unura 
occidit, alterum prostravit, tertium in fugara vertit, unde raille fere 
vires fudit (conf. Archseol. 66, nota): ceterum Samsonis vires superna-
turales certo fuere ex sua ac scriptoris seníentia et reí veritate, non 
lamen in ipsius, sed in populi gratíam a Deo concessse; unde nihil re
ferí si flagilíosus homo fuerit, qui lamen ad Deum conversus aliquan-
do est, el novas vires petiil quamvis capillis jam longioribus essel; 
quod demonstrat in ipsis capillis vires positas non credidisse, nisi qua-
lenus eorum tonsio prevaricatio eral contra votum nazarseatus. Sic 
apes favum mellis in calvaría leonís exsicata fecerunt, non carne mix
ta, cum vox post aliquosdies (XIV, 8.) hebraico s'úpostdies, et aliquo-
ties annum integrum designel, ut hic probabiliter; bene igítur mellis 
inveníri potuit in leonís calvaría. Gazse portas non Hebron usque, sed 
ad montem porlavit qui est contra Hebron; ceterum el illud possibile 
fuil. Agendi ratio cum dilectis ab eo philísthseis femínis non bene qui-
dem sibí constaret, si de homine ageretur amoríbus non írretíto; sed 
qui hujusmodí sunt, numquid non ámenles omnía fere contra regulam 
facíunt? Maxilla in qua fons erupil, non illafuit quá Samson philisthseos 
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debellavit, sed locus ita appellatus postea oh insolitum eventum, qui 
cum rupibus et scopulis abundaret, nonnulli ex iis denles dicti sunt, 
ac illorum cavitates cilveolus dentis, a quorum uno mirabiliter proru-
pit fons. invocanlis in nuixiUa. Nempe hebraico est Ramathlechi 
inb nDl elevatio, seu, co.llis maxillce, et res itanarratur: «et aperuit 
Jjeiis dentis loculamentmi quod in maxilla», significans Deum diíi-
disse rupem. cui cum maxillce nomen postea factum sit, tropice ipse 
hiatus dentis cilveolus dictus est; unde fons durabat scriptoris setate, 
quod de maxilla asini nimis durum esset. Denique templum seu thea-
trum quo, sublatis duabus columnis quibus fulciebatur, Samson de
nique periit, ad specíaculum illum ac vindiclam de potentissimo hos-
te ac suramo odio prosecuío forsitan cursim sedificatura fuit ita, ut in 
niedi o fere duse essent columnse quibus undique contignationes sus-
tentabantur, quas ipse ambabus manibus atiingere potuit ac divina po-
tentia fretus excussit ac subverlit, cujus quidem sedificandi modi ac 
similia exempla in oriente prsesertim non rariora sunt, et aliqua pro-
fert Jahn (Archseol. bibl. pag. 235, edit. germ.). 

282. Ad facta mirabilia quod spectat brevis responsio est, quam 
in hermenéutica enucleabimus; quse nempe ut mirabilia narrantur, ta-
lia re vera fuisse, ac naturalistice intelligi non posse nisi detruncato 
texlu, gratis admissis hypothesibus, sensu communi non seinel oblito. 
Sed non omnia divinse Providentiae argumenta^ quse in hoc libro nar-
rantur̂  miracula sunt, nec talia dicuntur; bene vero Deo tribuuntur 
omnia moderanti.atque naturalibus etiam viribus ac phsenomenis uten-
ti ad scopum suum obtinendum. Imo notatu dignum est, populum 
hebraicum ejusque scriptores, ut prisci homines fere universr, omnia 
prospera vei adversa Dei operi ac voluntati immediate tribuere con-
suevisse; ac proinde eventuum extra naturam positorum minus solli-
citos esse debuisse. Hinc minor esse debuit propensio ad facta mi 
nus sólita exaggeranda, atque in vera prodigia vel miracula converten-
da; unde qualis fuerit singulorum eventuum natura adhuc ex simplici 
narratione ac omni candore plena discernere possumus. Ita discimus 
victoriam Barac miraculo interveniente a Debbora fuisse prsedictam 
ac Dei adjutorio consecutam tempestate utentis ad Sisarse exercitum 
profligandura. Gedeonis victoria nalurali modo evenire quidem potuit 
()bpanicum terrorem inimicorum; sed tota agendi ratio Gedeonis mi
racula supponit, quibus á Deo ad liberandura populum excitatus est, 
alioquin slolidum prorsus eum díceres, qui triginta hominum mi l l i -
bus in domum remissis, cum tercentis innumerum exercitum maclia-
mtarum aggressus est. lia etiam veram Angeli aparitionem ad páren
os Samsonis singularis hujus destinatio, vita, res gestse ac vires veré 
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prodigiosse ostendunt, prsesertim ex harum amissione detonsis'capilüs; 
non enim ipse scivit eos fuisse detonsos, nisi cum irruentibus philis-
thseis, animi simul ac corporis diraissionem, lassitudiuera ac ñervo-'' 
rum inertiam persensit, quippe se voti nazarseatus violati reum, ac 
simul singular i illo robore a Deo in peccati poenam privatum sta-
tim esperimento didicit, nihil autem conferret adversus sententiam 
nostram, si Samson is supernaíuralibus viribus et ingenio non sem-
per debito ordine usus fuisset; aliüd est enim donum Dei, aüud hu-
jus doni usus vel abusus. 

283. Graviora sunt quse adversus divinara libri inspirationem et 
autoritatem rationalistse objiciunt, ex eo quod multa miracula hic le
gan tur patrata in gratiam populi perditis moribus et eíferatis, idolo-
latrise ac superslitioni dediti (Jud. I , 6; V I I I , 16; XX, IB. , . ; XXI, 15-
24; XI, 24; X V I I , 12-13; XVIÍÍ, 30; X I , 27...), ex tributa laude Aodo, 
Jaheli, Samsoni, utut mulieroso ac suicidse, qui oranes legera natura-
lera violati sunt, et tamen taraquam speciales Dei legad ac sancti a po
pulo, a prophetide (V, 24.,.) a Paulo (Hebr. X I , 32) habiti sunt. Ad 
hsec respondemus non tantura in populi hebraici gratiam, raultoque 
minus quatenus crudelioris, idololatrse, superstitiosi atque a lege mo
saica aberrantis hsec miracula fuisse patrata; sed in gratiam totius 
humani generis per doctrinse revelatse conservationem et inlernum ex-
ternuraque influxum ad prseparandas gentes gratise Dei et redemptioní; 
ad hoc vero obtinendura diversis agendi modis utitur Deus pro diver
sa temporura, personarum alioruraque adjunctorura conditione (conf. 
Joa. XVI , 12). Addo hsec etiam adjuncta prse oculis habenda quoties 
gradus bonitatis et malitise diraetienclus est unius populi, generalio-
nis, aut unius etiam individui; fierique posse ut., quse magis exsculto 
in crimen vertenda forent, ob inculpabilera instructionis defectumaut 
indifferentia, ut dicunt, aut etiam meritoria opera sint. Denique mo-
saicam legera aut alium quemcumque Scripturse librum hebraicum 
populum crudeliorem, superslitiosiorera, aiteriusve noxse reura eífe-
cisse nonnisi summa injuria dici potest, ut jara attigiraus non semel 
(n, 102, 103, 130 et alibi), ac siraul demonstravimus naturalem popu
l i duritiem ac ruslicitatera, non taraen aliis cosetaneis majorera, cau
sara fuisse quaruradam institutionum ac legura, quse delicatis nostris 
moribus minus cultse ac raorigerse videntur: sed distingue témpora et 
concordabis jura. Quod si ad particulada descendamus, facile cujus-
que objecti loci rationeni reddere erit. Sic Adonibezec regulo eadem 
poena imposita est quam ipse septuaginta aliis imposuerat, ob idque 
se juste punitura fatetur ( I , 7): viris Socoth senioribus, qui exerci-
tum parvulura patrise liberatorera contempserant, ac inedia laboranti 



SECTIO III.—INTRODUCTIO PARTieULARlS. 269 

subsidia detrectaverant et contumeliis affecerant, terribilis iraponenda 
erat poena, ut omnes discerent patria) in publicis calamitatibus ac ne-
cessitatibus pro viribus deserviré. Similiter benjamitse facinus imma-
ne gabaitarura patrocinantes (XÍX—XX) anathemati erant tradendi, 
resque in crirainis odium ad mosaicss legis defensionera peracta fuit, 
Deo consulto utrum adversus filios Benjamín fratres dimicandum 
esset(XX, 23), ac legatis missis ad benjamltas ut facinoris reos trade-
rent punlendos. Quod si ex odio quidquam factum est, hoc ab aucto-
re libri non laudatur; tota autem res ex Dei providentia manavit. qui 
benjamitis bis victoriam concessit, ut undecim tribus ita exacebatse 
interapestivse miserationi ac indulgentise locum non darent, sicque 
benjamillca tribus justam punitionem reciperet, nempe anatbeina, 
quod reipsa factum est, omniaqae armis et flammis traiita fuere, es-
ceptis sexcentis viris qui in Remmon confugerunt (bi. 47). Dolenti-
bus autem ómnibus unius tribus exterminiura, Jabes Galaad, quse Si-
luntem ad conventum non venerat, ac sola inter universas Israel urbes 
neo legatos miserat, nec partero in bello sumpserat, quod uno animo 
gesserant omnes israelita), diris devota est̂  poena quidem severiori, 
sed veris delinquentibus imposita. Omnes igitur gladio perierunt, ex-
ceptis quadringentis virginibus, quse cura aliis ducentis in Silo raptis 
a benjamitis, consilio a senioribus accepto, residuis Benjamín filiis 
nuptui traditse sunt ut una tribus non periret. Hic autem modus uxo-
res inveniendi moribus illius temporis non valde alienus erat, cumfere 
semper virgines inconsultse marito traderentur,'nimlque violatum así 
prffiter patrum raptarum jus proprietatis, quod tamen sequo animo 
dein tolerarunt, ut pote qui exterminiura tribus defleverant ac impe
diré máxime cupiebant.—Jephte interrogatio, vel potius arguraentum 
ad hominem {XI, 12...}, quo jura Israelis tuebatur ex Jehovse patroci
nio, quo torrara ultrajordanicam debellaverat, non necessario suppo-
nit eum aut dei Chamos ammonitarura existentiara adraisisse, aut eliam 
ipso adjuvante am moni tas occupasse térras quas possidebant. Quee ex-
plicatio, si vera non esset, nihil inde contra nos flueret; non enim lau
datur Jephte ob sua argumenta, nec phrasis «irruit in eum SpirUus 
üei» aliud significat quam impetura quo contra amraonitas perrexit, 
exercitum collegit ac patriara liberavit. Idem dicas de Micha ejusque 
^olo ac sacerdotio (cap. XVII), in qua re non fuít veraidololatria, sed 
cultus superstitiosus contra legera exhibitus Jehova), in illo idolo re
preséntalo. Sed hsec privatorum hominum prsevaricatio fuit, ut dein 
simüe danitarum peccatum (XYIII, 30), quod, quid contra libri dí-
Vlnara autoritatem habeat, plañe non video. 

284. Simile judicium ferendura est de voto Jephte celebérrimo 
19 
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nimiumque vexato; quod ulrum in occisione ac cremalione filisc, anin 
ejus perpetua consecratione in Dei servitium servata virginitate, cons-
tilerü, inlerpreles disputant et adhuc subjudice lis est. Hebraico texlu 
bene perspecto, moribus judseorun^ Jephte dignitaleac culura, ipsaque 
natura r e i , probabilior vidolur nuncque coramunior longe est secunda 
sententia, prsesertim: a) quia Jephte personara respiciebat in voto fa-
ciendOj non quodlibet animal, cura phrasis egredi ohmam (XI, 31) nus-

quam n i s i de personis accipiatur; b) quia verba op t ime reddi possunt: 
« q u i c u m q u e egressus fuerit.... eritDomino, eígw'rfeminliolocaustum)), 
sensu nempe figúralo, pro cblalione perfecta, perpetua et irredimibili; 
c) quia humana^ sacrificia abominatjo hebrajis erant, ac propter eacha-
nansei summo odio prosequendi (conf . etiam Lev. XYII I , 21; XX, 3; 4 
Reg. I I I , 27; XII , 31; Deut. XYIII , 10); d) quia certum est feminas 
exslitisse quovis tempere servitio tabernaculi ac deintempli destinatas 
(Ex. XXXY1II, 8; c o l l . 1 Reg, I I , 22), ut ex ipso nomine conficitur: 
n i o á n , militantes, (conf. Num. IV, . 23; y i l l , LXX jejunantes, 
Onkelos orantes., Aben-Esra orantes etlegis verba exaudientes; species 
nempe monialium orationibus, jejuniis, ministerio loci sancti, ac cas-
titati servientium; unde nimiura offendebant filii Heli cum i l l i s peccan-
les universum populum eas venerad solitum (conf. Luc. 11, 37; 1 Tiro. 
V, 5; Lev. XXYII , 4 coll. Num. X X X I , 28-40); e) quia filia Jephte non-
nisi defecíum prolis ob virginitatem-servandam deflevit, et puellffi 
quotannis convenientes per quatuor dies in paschate, non ad lamenlan-
dam, sed ad ¡audandam filiara Jephte conveniebant (a); f) deniquc, ut 
cetera taceain, quia verba quibus voli solutio narraturita verti debent: 
«fecit ei sicut voverat, ideoqve ignorahai viruni)); el si post dúos tantum 
menses, votum solvisset Jephte, contra legem peccasset (Deut. XXIII, 
21), q u i ob legem servandam tot angustias admiserat et filise charissi-
rase el unica3 virginitatem, ac proinde prolis spera omnern^ quod pra;-
ceteris bonis hebrsei eestimabanl, religionis causa exuerat. Quod si ex 
ignoranlia religionis mosaicse vero holocausto filiara cremavií, ipsi 
solí erit imputandura, mil i t i leges non callenti, nec propter hoc fac
tura ab hagiographo laudalur. Locus Lev. XXYII , 28, 29 de hominis 
áyáQep.a, Din exsecratione, non de ayá^va 111, consecratione7inte\-
l i g i potest, in qua postrema nulla aderat hominis occisio, n i s i rem á 

(a) Phrasis hebr. a ^ n , a diebus ad dies, semper de 
paschate accipitur; ni^nb autem ad laudandam, Et sane quatuor dies 
in festo prsecipuo potius ad laetam r e m , quam ad lucluosam opportuni 
erant. 
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Movse surame detestatam, tamquam Deo gratara commendari ab ipso 
crcdas; proinde sola exsecratio Din (ib. 29) r e i , ut pula animalis, 
occidenda eral vel destruenda, sicut et hominum exterminio a Deo 
damnatorum, ut erant chanansei; sed i i gladio peribant, minirae vero 
in sacrificium Deo offerebantur (Num. XXI , 2,;.; Jos. IX ¿ÍC); homi-
nesvero consecrati aut vitíB nazaríeorum, aut servitio loci sacri in per-
petuum vel ad tempus pro natura voti mancipabantur, vel redimeban-
tur pecunia, nisi de perfecta et absoluta consecratione ageretur, quam 
dicit Jephte in holocanstim, quseque redirai non poterat. Anathematis 
vero lex aut in solos patrise hostes, aut in idololatras directe, oblique 
vero in gravissimorum criminura reos lata fuit (Deut. X I I I , 12—18) et 
applicata estCore, Dathara et Abiron, Achan, gabaitis ac patrocinan-
íibus benjamitis &c. (a) 

285. In Aodi facinore dúo :sunt: occisio tyranni per summum nefas 
patrice vastatoris ac nullo juro eam subjicientis, et quidem prsedo-
num turba pro exercitu adjuti; et'médium ad id electura, nerape men-
dacium. In hoc utrura Aod peccaverit penitus ignoro, cura antiquis 
non apertura esset nura hsec mendacia peccata fuerint, prsesertim ob 
magnum finem admissa: certe nobis peccata sunt, et Aodi facinus, 
si ex evangélicalege esset judicandum, excusationem nullara haberet, 

(a) Hsec fere omnia ex Ghiringhello desumpsi, qui tamen senten-
tiam mutavit ob argumenta, quee ex epístola ab eo accepta hic subji-
cio. «Mea retractalio circa votum Jephte incruentum tota nititur vi 
iWovnm \erhov\im; ojfcram eum in holocaustum; quae quidem poetice 
et mystice diversam significationem habere possunt, sed in soluta 
oralione histórica, et absque ulla explicatione subsequenti aut subin-
tellecta, aliud significare nequeunt quam holocaustum abrahamiticura; 
excepta tantum reali adimpletione. Denique Jephte is non erat qui de 
alio sacrificio cogilaret, quod parvi apud eum valoris fuisset. Verba 
fecit sicut voverat, eufemismum sunt; illa vero ignorabat virumnon 
consequenliam voti, sed crudeliorera depingunt illius mortem, qui hse-
redein. non relinquit.» Ast verba Jephte religioso ac patriótico fer
vore pcolata, iáeoque poetice, ú) histórico ita narrata sunt, ideoqueillo 
sensu accipi possunt, qui a sapienti professore possibilis esse concedi-
. : ^ ^ a ignorabat virum juxtá leges grammaticas, ut consequutio vo-
1 acc'P| possunt. Denique nescio unde didiceritdoctissimus homo Jeph-
e parvi fecisse quodübet aliud sacriíiciura; irao illius acervus dolor 
e quereiaj (x l , 35) intelligi nequeunt s i jara de sacrificio abraha-
niilico in voto concipiendo cogitaverat, cura nullam aliara prolem ha-
eret. Ob has similesque rationes, et altera senlentia in sua probabi-

i ate relicta, quam recenler tuetur etiam Danko, pro prima Ghirin-
PelU opinione standum esse judico. 
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nisi crassa ignoran lia et inculpabili ¡fuisset perpelratum. Haec autem 
ignoranlia facillime.in Aod admilli debet, totumque factura minus 
pravum haberi, consideralis temporibus, personis ac causa prseserlim; 
cum pro alia simili mullo barbariora grsecorum etromanorum fácino-
raad sidera tolli passim videamus. Ulrum in Jahelis facinore proditio 
vera exstileril nemo ex libro Judicum demonstrare potest (cap. IV et 
V) ; (a) laudalio vero quse ipsi tribuitur, heroicam fortiludinem, pa-
trise charitatem ac redemplionem respicit, non autem facti moralila-
tem; crudelilas vero quse primo aspeclu apparet (V, 27), descriptio 
poética esl mortis Sisarse, non crudelitatis indicium. Similia de Sam-
sone dicenda sunt, nec ejus cura feminis agendi ratio a quopiam pro-
batur; nec phrasis illa anesciebanl quod res a Domino fieret» aliud 
quam Dei providentiara ex affectibus Samsonis philistbinorura puni-
lionem ac israelitorum libertalera queerentem significal; nec justitia 
in iis aggressionibus defuit , cura de horaine auctoritate prsedilo ser
me sil (XYI, 31) adversus públicos patrise hosles quolibet modo pug
nante. Denique in fine vitee non ipse propriara moriera directe qusesi-
vit, sed philisthinorum; in ejus proinde facinore pravilas suicidii 
deest, adest vero heroica virtus ac factura in aliis heroibus summe 
laudalum. Quod denique Paulum spectat (Hebr. X I , 32) Samsonem 
cura aliis laudantem, nihil difficultatis habet, nara ibi diversa bonaillis 
distributive, non collective tribuuntur, fidesque eorum laudatur, quee 
certe Samsoni non defuit, ñeque oh eam reprehensionem raerelur. 
Nihil igitur est, cum proposilse ac soluta} objectiones maximsesint, 
quod hujus l ibri divinara auctoritatem Isedat. 

(a) Jahelem bona priraum fide hospilio Sisaram recepise credo, 
cura extra tentorium sita eura fugienlera vidit; deinde vero exercitum 
victorera offendens persequentera Sisaram, simul consideravit et ia-
fensura populi sui hostem domi recepisse (etsi familia sua pacera cum 
rege Asor haberet, nara patria proprise familise prseferenda est), ac 
ob id acensan ab exercitu victore posse, quasi patriara prodidisset: 
quibus cogitationibus aífecta, ad patrise salutem intendens facinus 
suum patravit, ac demortuum Sisaram victori exercitui ostendit. 
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CAPUT X . 

Libr i Ruthse mater ia conten ta , c o n s i l i u m , l i n g u a , 
setas, auc tor , veritas h i s t ó r i c a ac m o r a l i t a s . 

286. Liber Ruth, i ta dictus est a moabitide Ruth , cujus 
conversio ad hebraicam religionem, et mat r imonium cum 
Booz, Davidi avo, hic narratur. Ab hebraeis o l im inter _pro-
phetas priores, nunc inter hagiographos recensetur, et he
braica pur ior i l ingua, archaismis referta potius quam chal-
daismis, et quidem i n popularibus loquentium dialogis, non 
in ipsa narratione, ab ignoto auctore conscriptus est, quem 
communior ac valde probanda sententia dicit Samuelem, 
nec quidquam grave i n contrar ium adduci potest. Auctoris 
consilium, quod videtur fuisse exemplum prseclarum exhi-
bere virtutis i n privata ac pauperi familia; Dei providen
tiara commendare erga pios et bonos, quos etiamsi paupe-
rés ac miserandi sint, imo alieni populi , bonis cumulare 
novit; Dei etiam altissima consilia et potentiam admirationi 
tradere, qui ex fere exstincta ac paupere familia Davidem 
regem et dein Christum Dominum or i r i fecit, unde etiam vo-
catio gentium subindicabatur ac peccatorum resipiscentium 
(Ruth, Raab, Thamar), ethebrseorum supercillium reliquas 
gentes aut odientium aut contemnentium sapienter damna-
batur; hoc, inquam, auctoris consilium i n Samuelem op t i -
nie quadrat; genea logía i t em ad Davidem perlata (vers. u l t . ) 
quin eum regem dicat, nec laudibus extollat, quod i n pos-
teriori scriptore vix credibile est; phrases hic atque primis 
capitibus 1 Reg. a Samuele valde probabiliter compositis 
occurrentes (a ) ; accuratissima denique re rum atque even-
tuum descriptio, quse magis extradit ione desumpta videtur, 
quam ex documento scripto, cujus nu l lum adest indic ium, 

(a) V. g. «ftcpc faciat mihi Deus et hcec addah, etiam postea, sed 
non multo adhibita, locutío item Ruth IV, 15 et 1 Reg. I , 8 tantum 
occurrens, sicut vocabula "OáSx ij'Ss de cerlo quodam viro aut loco 
usúrpala tantum Ruth IV, 1 e t ' l Reg. XXI, 3; 4 Reg. VI , 8 hebr., 
gr. o §£~iva, arab. fulan, unde hisp. fulano. 
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preeter ipsam difí icultatem conservationis oralis totius his-
toriae: omnia haec aut supparem aut non multo recentiorem 
auctorem postulant, qui alius post Samuelem difíiculter i n -
venitur; nec esse potui t Esdras conjugiorum eum alieniginis 
acerrimus hostis, nec nisi gratis omnino dicitur aut Heli, 
aut Nathan vel Ezechias. Nec dicti archaismi cum veris ara-
maismis confundendi sunt, ac proinde recentiorem compo-
sitionem minime supponunt, prsesertim quia ex popular! 
lingua desumuntur, sicut et qusedam vocabula hic tantum 
occurrentia ¡ a p a x legomenaj; nec hujusmodi argumenta, si 
sola sint, mul tUm ponderis habent; nec pirrases « m diehus 
unius J u d i é i s , guando Juclices p r c e e r a n t » citra in i t iumreg-
n i Davidis descenderé cogunt; nec denique inverosimile est 
quaedam obsolevisse a tempere quo haec historia locum ha-
bui t , ad i l l ud quo scripta fuit, ducentorum nempe fere an-
n o r u m . — Q u i s q u í s vero auctor fuerit, historiam certe texuit, 
non idy l l i um finxit, quod adsequato fine et scopo careret, 
vera faísis mixta narraret (nam Ruth veré exstitit et uxor 
Bo'oz fuit , Mat. I , 5), quod hebra3is auctoribus insolens est, 
prsesertim accedente totius narrationis ingenua simplicita-
te, miro candore, descriptionibus, moribus depictis, collo-
cutionibus, affectibus, omnigenis vir tut ibus i n familia popu
l a n et a rebus publicis et armorum strepitu aliena, totius 
l i b r i viva atque, u t i ta dicam, loquente veritate, qualem cer-
to apud Homerum et Herodotum frustra qusereres. Item 
nomen propinqui Booz ab auctore l i b r i ignoratum, nec pro 
voluptate ñ c t u m , u t i n conficto idyll io factum fuisset, origo 
moabitica familise davidicse assignata, quse probro potius 
quam honori cedebat ex populi hebraici prsejudiciis, id ip-
sum evincit: ut veré historicum hebrsei semper habuerunt 
(1 Par. I I , 4 . . . . ) , et christiani (Mat. I , 3-6; Luc. I I I , 32), 
ab auctoribus hagiographis edocti; ex quibus etiam atque ex 
syncera pietate ubique spirahte constat ejus auctoritas di
vina.—Quse tamen vera historia pulchritudine facile omnes 
sui generis sive veras sive fictas immensum superat, si-
mulque docet quantum prsestat simplex veraque narratio 
humanorum affectuum, ac popularium collocutionum, prse 
poetarum ñ g m e n t i s , eorumque qui ad l i b i t um fictas histo
riólas (novelas) quotidie edunt. Nec rationalistse invisum 
habent l i b r u m hunc, cum miracula nulla referat, et, paucis 
exceptis, i n ejus posteriori origine vindicanda immorantur 
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vel pulcherrimum imaginationis fetus habent. P r i o ru m fun
damenta sunt j a m dict i chaldaismi (de quibus satis), oblivio 
nominis propinqui Booz, et desuetudo moris contractus fir-
mandi calceo soluto et par t i t radi to; quse postrema post du-
centorum fere vel saltem centum annorum lapsum, facile 
evenire potuerunt 

287. Qui fidem historicam elevare volunt, imo divinam 
libri doctrinam, objiciunt 1.° antilogiam ( I , 1-2) i n voca-
bulo ephrakei Elimelecho t r ibuto , eum tamen ephraimita 
non esset, sed bethlehemita; 2.° Noemi nunc divi tem nunc 
pauperem dici ( ib . 21 col!. I V , 3-6); 3.° quatuor generationi-
bus spatium 400 annorum ineludi; 4.° aliter redemptionis et 
leviratus legem quam i n Lev. X X V , 25 et Deut. X X V , 5... 
hicdepingi; 5.° contra í idem l i b r i Judicum hebrseorum mores 
depingi suaves, p íos , mites, castos, unde idy l l i um potius sa-
pit, quod ex personarum nominibus earum casibus accom-
modatis majus robur- accipit; 6,° denique contra bonos 
mores peccare t u m ex consilio Noemi ad Ruth hujusque 
agendi ratione, t u m ex altero consilio quo eam hortaba-
tur ut rediret ad pa t r iam suam et ad cieos suos. Ast 1.° 
Bethlehem antiquitus Ephrata dicta est, et ab alia Beth-
lehem tribus Zabulonis dist inguitur hoc nomine, vel Bethle
hem Judse; proinde vox ephrathseus hic bethlehemitam sig-
nificat. 2.° Noemi se vacuam dicit quse antea plena fuerat, 
ut denotet se v iduam absque liberis, cum antea et v i r u m et 
filies haberet: . n i h i l vero hic ( I , 21) loquitur de suis pos-
sessionibus; 3.° quatuor generationes 400 annos perdu-
rasse (a Salmonepatre Boozet conjugo Raab ad Isai et Da
vid) non impossibile est, sed. vero similius desunt nonnullse 
generationes post Obed, quod orientalibus consuetum est, 
aMatthseo in genealogía Servatoris admissum, et exinde pro-
babile quod a Phinees Salmonis coeevo ad Sadoc Daviai suppa-
rem septem generationes interpositse sunt (1 Par. V I , 4—8 
coll. Ruth. I V , 21—22). 4.° Leviratus et redemptionis lex 
non fratrem defuncti tantum respiciebat, sed propinquum 
(hebraico etiam f r a í r e m appellatum), et omnia justa eam hic 
gesta narrantur (traditio tamen calcei a propinquo Boozi 
nonnisi consuetum symbolum fuit contraetse obligationis, seu 
cessionis propr i i ju r i s , non vero i l la contumelia de qua 
Deut. X X V , 9-10), nec nominis defuncti suscitatio i n eo po-
sita erat quod filius adoptivus defuncti nomen haberet, sed 
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i n eo quod ejus filius haberetur. 5.° Mores populi eodem 
tempore duriores et mitiores, scelesti et p i i esse possunt, in 
diversis nempe hominibus et familiis; imo plerumque ita 
mix t i habentur, et i n n ú m e r a exempla ac praeclara quidem 
offert, quod vocant, m é d i u m sevum, ut ex legendis ac Sanc-
to rum biographiis cum heroum ac regum historia compara-
tis abunde constat (a). 6.° Denique n i h i l ad nos si quidquam 
peccasset Noemi ejusque nurus, quas i n hoc hagiographus 
non laudat. Ast moribus i l l ius seíatis et gentis consideratis, 
pura Noemi ac Ruthse intentione, generosa Boozi ac pia 
agendi ratione, n i h i l hic immorale invenitur. Altero, vero 
loco Noemi minime laudat Orfam quia ad déos suos reversa 
est, nec ad i d Rutham hortatur, sed tantum exponit moti
va i n patriam redeundi, u t i ta Ruthee amorem máx ime ex-
periatur. 

Yeram ig i tur historiam continet liber Ruth, et ad instituen-
dos mores ut i lem, atque. ad alios fines quos supra indicavi-
mus; ipse denique cum l ibro Judicum perfectam exhibet he-
brseorum il l ius temporis descriptionem; semperque máximo 
ac religioso affectu legendum i b i est: quomodo Elimelech cum 
uxore Noemi patriam rel iqui t , i n t é r r a moabitica habitavit, 
ib i mortuus est, sicut et dúo filii postquam uxores acce-
pissent, quomodo Ru th , una ex i l l i s , socrura secuta est, 
vir tutibus domesticis, pi ir i tate, humili tate, pietate claruit, 
cum Booz matrimonio j uñe ta fuit , atque i ta mater extitit 
Obed, ex quo David ac Dominus Noster J. C. prodii t . 

CAPUT X I . 

De duobus l i b r i s Samue l i s , seu 1.° et 2.° Regum, eorum 
setate, auctore, u n i t a t e : fides i l l o r u i n h i s t ó r i c a , sol-
v u n t u r ob jec t a , s icu t et i l l a quse h o r u m l i b r o r u m 

doc t r ina in el a u c t o r i t a t e m i m p e t u n t . 

288. Dúo priores Regum l i b r i antiquitus. unum consti-

(a) Nomina vero personarum significativa conditionis earum, per 
prolepsim sacris libris consuetam tribui potuerunt, nisi id casu eve-
nisse dicas; et tantum in Mahalon, cegrolus, difficulíatem haberet, qui 

. tamen a prava valetudine ,jam puer ita dici potuit; Orfam vero (cer-
vam) ita diclam fuisse quia fngiit, perquam puerile est. 
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tuebant L i b r u m Samuel, et apposite quidem; t u m quia 
eventimm ib i narratorum prsecipuus auctor fuit Samuel, 
tum quia abipso vel ex.ipsius scriptis magna ex parte com-
positi sunt, t u m denique quia t ransi tum continent ab he-
bríeorum theocratia ad monarchiam, quse tantum post Salo-
monem perfecta est; qu i quidem transitus Samuele Judice 
ac directore fuit peractus. I n tres partes distr ibui commo-
de possunt: 1.a venit historia natalium Samuelis pueritise sub 
Heli, hujus ac í i l iorum agendi modi , Samuelis imperato
r ia potestatis, cap. I — - X I I ; 2.a ejusdem perpetuum pro-
phetse ac judié is munus, Saulis gesta regnum aflepti acpríse-
clara Davidis regis designati facinora c o n t i n e t X I I I — X X X I ; 3.a 
regnum Davidis, 2Reg . I — X X I V . Cum reliquis Regum libris 
unum opus constituisse minus recte asseruit Jahn, Herbst 
aliique, debilibus conjecturis; contrarium tamen os'tendunt 
novissima verba B m i á i s Q Reg. X X I I I descripta, cum tamen 
3. Reg. I I narretur ejusdem cum Salomone colloquium; 
auctor clironologice studiosus non est, valde vero auctor 
3* et Regum; narratio longior et uberior est i n l ibr is 
Samuelis, concisa autem ac brevis i n l ibr is Regum, adnotatis 
fontibus ub i copiosior haberi poterat; sermonis color et pro
prietas diversa etiam est, dictiones aramaicis affines i n u l -
timis l ibris Regum frequentiores i n prioribus desiderantur, 
ibique inveniuntur forma3: poéticae antiquioris tantum seta-
tis proprise ac praecedentibus libris communes: i n i l l is q u i 
dem occurrunt qusedam proverbia ac vocabula, i n posterio-
bus satis frecuentia-, sed n ih i l hoc evincit, nisi aetate Sa-
müelis j a m usitata fuisse (Conf. phrasim amingens ad pa -
•rieiem» 1 Reg. X X V , 22 coll . 3 Reg. X I V , 10; X V I , 11 ; 
X X I , 21; 4 Reg. I X , 8; aquocl quicumque a u d i e r ü , t innient 
amhoe aures ejus» 1 Reg. I I I , 11 ; coll. 4 Reg. X X I , 12; 
m u s pro q u í d a m ; v i r Dei pro proplieta, vox sustutit , re-
movit &c . ) 

289. iEtas qua i i l i b r i conscripti sunt satis probabil i -
ter assignatur Davidis et Salomonis coseva. I d evincunt ex 
parte allata argumenta, quee auctorem pr iorum L i b r o r um 
Regum diversum ab auctore posterioum probant et eventibus 
supparem, prsesertim ob narrationis diffusionem ac minutas 
circumstantias absque ai iorum documentorum indicatione, 
ob characterem linguae, et universum narrat i modum; delu
de mors Davidis subindicata potius quam veré narrata, 
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omissio regni Salomonis florentissimi quidem et gioriosi, 
quee ob nimis recentem aut nullam tempor is distantiam 
prudenter admissa concipitur, vix autem. i n posteriore 
scriptore; loca i Reg. V , 5 et 2 Reg. I V , 3 hebr. ex quo
r u m 1.° discimus cultores Dagon ad scriptoris tempus rel i-
gioni habuisse ejustempli l i m i n a pedibus t e r e r é , ex 2.° au
tem verothitas i n Gethaim fugisse ibique íncolas fuisse ad 
auctoris setatem, qui dúo eventus ex eorum natura non lon-
gam temporis moram postulant. Unde, cum narrationis 
contextus aut cosevum scriptorem, aut cosevorum scripta 
componentem exigere videatur, aliunde vero sciamus Davi-
dis gesta á Samuele, Girad et Nathan scripto fuisse consig-
nata, I P a r . X X I X , 29, hebrseorum clenique tradit io Samue-
lem faciat auctorem l ib ro rum Judicum, Ruth ac saltem 
magna ex parte ipsius Samuelis; jure concluditur ex ho-
r u m t r i u m prophetarum scriptis, praecipue vero Samue
lis, ab uno eorum, Nathano, vel Gado, hós libros fuisse 
compositos, vel ab alio quovis sequali et hagiographo. 

Cui quidem sententise milla obstant, quamvis alioquin multa obs
tare deberenl; non distinctio Judseet Israelis (conf. supra n. 270, et 
4 Reg. X I , 8; XV, 4; 2 Reg. V, 1-5; XIX; 41); non denominatio urbis 
Bethel vocabulo Bethaven ( l Reg. XIIIr5), agitur enim de alia Betha-
vemproprie et non ironice ita appellata (Jos. "Vil, 2, 8, 12); non phra-
sis illa facía est Siceleg regum Juda in hanc usque diem, cum hic sig-
nificetur tribui Juda ac regi ex ea oriundo obtigisse urbem in serte Si-
meonis positam (Jos. XV, 31; XIX, 5);; non denique locus 1 Reg. 
XXVII, 8, nec enim ibi deserta supponilur a multo tempore regio a 
gessuritis, gerzitis et amalecitis setate Davidis habitata, sed hos popu-
los jam á longo tempore illius regionis Íncolas fuisse significat hebrai
ca locutio obiva. Denique contra Samuelem auctorem nihil evincit vox 
prophela pro vidente sna a&taie usurpata (v. n. 278), nec modestissimse 
laudes ipsi tributse, quse cum non ob vanam gloriam scriptse sint, el in 
Deum potius redumlent, a simpliciori sanctorum hominum ethagiogra-
phorum more non abludunt (conf. Num. X I I , 3; Jo. X I I I , 23; XIX, 
26; 2 Cor. XII , 1—12); nec demum phrasis illa 1 Reg. VII , 15 quss 
vago quodam modo intelligi debet, eo quod primis vitae ¡suse annis 
non judicavit Samuel populum; grandsevus igitur phrasim illam adhi-
bere potuit. 

290. Nec erit admitenda eorum sentenlia, qui ut Híevernick, aut 
ex multis prophetarum scriptis non historiéis sed proprie propheticis, 
ex canticis, ex publicis annalibus, ex libro justorum nulla arte conglo-
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batís fragmentis líos libros demum prodiisse existimant, mulloquemi-
nus aliorum sententia contendentium ex iisdem fontibus, populi can-
liuQculis, narrationibus detortis ac legendarüs constare; haec enira 
omnia futilibus arguraentis n i tu n tur, insequali scilicet narratione, 
nunc longiori nunc breviori, quse tamen auctoris scopui apprime qua-
clratr Dei providentiam el ea quse juxta vel préster ejus mándala a Sa-
muele, Saule el Davide gesta sunl3 narrare intendentis, potius quara 
Israelis politicam hisloriam; quod ex atienta lectione statim patet̂  ipse-
que de Welle adversus Eicbornium el Berlholdiüm evidenter de-
raenstravit, ac utiitalem auctoris el scopus tuilus esl. Miracula eliam 
hic narrar i scimus; pro advesariorum aulem sententia quidpiam inde 
erui prorsus inficiamur. 

291. Fides l i b r i histórica^ ex auctore cosevo, vel saltem 
coaevis documentis u tent i constat, ab auctoribus proplie-
tis, dignitate conspicuis et ad fidem faciendam" aptissimis 
scripto collectis; t u m ex factorum natura, prcecipuorum 
nempe, et mult is nominibus, monumentis, consuetudinibus, 
proverbiis confirmatorum (Conf. 1 Reg. I , 20 Samuel pro 
W I D U ? , exauditus a Deo, i d est, precibus impretatus; I V , 

Si"1 Tcíiabod, inglor ius : V I I , 12; V , 5; V I , 17—18; X , 12; 
X I I I I , 28; 2 Reg. I , 17..; V, 8, 20; V I , 8). Insuper j am 
diaria ac públ icos anuales tune exstitisse certum est, quibus 
narrationes falsitatis argui poterant; auctor l i b r i Paralipo-
menon eadem narrat; a l i i hagiographi p lur ima con í i rman t , 
psalmi praesertim, quorum plures absque l ibr is Samuelis 
non intell iguntur; simplex et nullo vel m í n i m o par t ium stu-
dio implícala narratio fidem omnem extorquet, u t pote quse 
tum reípublíese, t u m preeclarorum h o m í n u m sive laude síve 
opprobío digna facta eadem í n g e n u í t a t e refert, u t filíorum 
Samuelis extorsiones ac Davídis l ib íd ines , popul í victorias 
vel infausta proelia, r e rum í t em h e b r a í c a r u m permutat ionem 
tune temporis peractam, et collocutorum sermones summa 
verítate, vividissimo stylo ac miro candore t r a n s í a l o s . (Conf. 
1 Reg. I X , 5—8; ib . 11—14; ib . 18—27; X I I ; X X V , 25 
- 3 1 ; 2 Reg. V I I , 18—29; X I V , 4—20; X V I I , 7—13; X I X , 
35—38). 

^92. Diflicullales non pauese neo leves saltem primo intuitu l i -
brorum lí et 2? Regura fidei historíese aut divinse anctorilati oppo-
nuntur, paucis exponendse ac refutandse. Aiunt enira a) commeinorari 
templum Doraini (1 Reg. I , 9; I I I , 15) ac simul affirraari aelate Da-
viclis nondura in domo Deura habitasse (2 Reg. VI I , 6); b) Saulera 
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non cognoscere Davidem, quem secum habuerat, ac tribunurn mi-
litarem constituerat, qui tamen postea exibetur puer, armis geren-
dis impar (1 Reg. XYI, 16-19; ib. 21; XVII , 33, 39, 55-58; XVIII, 
5-6); c) philisthseum a Davide funda occisum ac inulto post ab Adeo-
dato (1 Reg. VII,, 5...., 2 Reg. XXI, 19), caputque ejus in Jerusa-
lem translatum, quse sub jebusseis • erat, a rma vero in tabernaculum 
suum, quse postea apparent in Nobe (1 Reg. XVII , 54; XXI, 1-9); 
d) Davidis magnanitatera parcentis Saulem, hujusque iateritum bis ac 
diverse narrari, quod dúplex documentum arguit, aut auctoris impe-
ritiarn; e) falsas aut exaggeratas nimium esse nuraerorum, ponde-
n m i ^ temporum raliones, ut in morte bethsamitarura (1 Reg. VI 19), 
in aetate Saulis cum regnura adeptus est (ib. XIIL, 1), in 30000 cur-
ribus philisthinorum (ib. 5), in exercitu incredibili Saulis ac Davidis 
(ib. X I , 8; 2 Reg. XXIV, 9 colL 1 Par. XXI, 5), in Goliathi statura 
et armorum pondere quibus tamen uii valet adolescens David (1 Reg. 
XVI I , 4-7; ib. 51; XXI, 9), in corona Melchonis ac pondere capillo-
rum Absalonis (2 Reg. X I I , 30; XIV 26), quibus demum querquiim-
plicitis misere periit ^ib. XVIII , 9). Ad bsec respondendura: a) ta-
bernaculum ssepe vocari domum Dei, ex adductis vero locis aliqua 
domus seu species templi videtur in Silo fuisse, quse tamen publicum 
fixumque templum totius hebraeorum populi proprium, et ad arcam 
custodiendam sacrificiaque offerenda stabili modo destinatum non 
fu i t j sed transitorium et accidéntale, i n qua polius arca hospitabatur 
quam immorabat, nihilque aliud significare intendit locus 2 Reg. VII, 
6; b) Saúl secum habuerat adolescentem Davidem, tamquam citharíB-

dum et aulicum, eique arraigeri munus horificum potius quam rea-
lecommiserat, saltem quatenus nusquam illud exercuit, cum bellum nu-
llum tune temporis fuisset. Paucis itaque diebus corarn Saule tran-
sactis, hujus animo rebus bellicis immutato, ipsoque Davide exercitio 
pastorum rursum tradito, nil mirum foret si Sauli et Abnero igno-
tus prorsus fuisset; sed hoc non legitur, etsi Saúl curiosius genus et 
conditioném Davidis postea inquisiverit (nec dixit: «quisnam puer iste 
est?» sed «cujus filius puer iste est),» quem suum generum faceré 
constituerat post devictum Goliathum: ipse vero David non dicitur 
puer quasi tal is revera esset, sed quia inarmatus erat ac minime be
llo assuetus videbatur, qui proinde regiis a rmis onustus procederé nequi-
bat quia non habebat consuetudinem, non quasi viribus non valeret; 
ejusdem denique robur et dexteritas mira quidera fuerúnt, sed minime 
incredibilia nec illius tantum propria. c) Gigans ab Adeodato occisus 
fraler Goliathi fuit, ut 1 Par. XX, 5 aperte legitur, nihil tamen im-
pedit quominus et ipse post fratrem devictum illius nomen sumpse-
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rit (nonnulla i is in locis Vulgalse confusío orilur ex propriorura nomi-
nura íranslatione): Caput gigantis in Jerusalem adsportatum est non 
jebusseis subjectain, cum tantum arcem Sion occuparent, arma Ve
ro prius in tabernáculo Davidis ,̂ dein tabernáculo Dei in Nobe deposita 
fuere veluti victorise trophseum Deo consecratum. d) Davidis género-
sitas Saulem parcentis bis locum habuit, et ita diversis adjunctis, ut 
mirum sit hsec objici potuisse; mors vero Saulis semel ab históri
co narralur, semel ab amalecita illo qui eum occidit (1 Reg. X X X I , 
4...; 2 Reg. I , 2....); qui quidem si mentitus est, aut non bene om-
nia scivit, n i h i l hoc libri fidem imminuit, sed potius adaüget. Ast 
cum Sau! a sagitariis valide impeteretur, mortem ab armígero postu-
íayit, ac ilio r enuen te , super gladiura irruit ac letaliter vulneralus est, 
quo perspecto ipse armiger idem facinus patravit, hsecque tantum 
cursim narrat 1 Reg. XXXÍ, 4...,; sed illo vulnere minime sauciatus 
Saúl, mortem ab amalecita postulavit ac recepit. e) In n u m e r i s , ponde-
ribus, mensur i s facillime Eequivocationem in t ex tu hodierno esse 
posse tum rei incertitudo (conf. archseol. SI. . .) , tum modushsec desig-
nandi hebrseis consuetus, litteris nempe, quarum una pro alia 
facile transcribi vel accipi potuit, satis demonstrat; ob idque critica 
textus desideranda esset, potius quam narrationis veracitas impe-
tenda (conf. etiam num. 708, B). Hse tamen difficultates ab interpre-
tibus non infeliciler componuntur. Sic (1 Reg. YI , 19) minime as-
seritur quinquaginta millia et septuaginta bethsamitarum ob inspec-
tam curióse et irreverenter arcam cecidisse, sed septuaginta bethsa
mitarum et quinquaginta millia de populo reliquo illuc accurrente; quse 
quidem non omnia forte evenerunt priusquam Cariathiarim arca per-
ducta fuisset, quamvis prius ex consuetudine narrentur; unde vero si-
milius credo beíhsamitas aliosque ob prsesentiam árese illam stragem 
factam existimasse , deinde vero, cum multi corruerent ex iis qui 
eam inviserant universi Israelis, didicerunt hanc punitionem ob ar
cam irreverenter inspectam accidisse. Ali i textum interpretantur prse-
posito 3 vocabulo Q i ^ a n , ut significare faciant illos septuaginta quasi 
fiuioquagita millia fuisse, id est, conspicuos multoque desiderandos; 
aln prsemittunt particulam D , ut denotent septuaginta ex quiquagin-

raillibus cecidisse; alii denique, eadem litera ex prsecedenti in se-
quens vocabulum translata, haic significatum familice tradunt, 
ac mtelligunt qnintnm ex unaquaque familia corruisse, quod analo-
giam quaradara cum quinqué philisthinorum donariis servasset; sed 
prima sententia potior videtur et textui magis conforrais. Gap. XI I I , 
l minime significatur Saulem unius selatis anni fuisse cum regnare 
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coepit, ac duobus lantum regnasse, sed jam lum regnum per annum 
integrum possediisse ac secundo anno ea quse ibi narrantur accidis-
se. Philisthinorum exercitum íriginta millibus curruum constare non 
potuisse nemo demostravit; probabile tamen est aut litleram esse co-
rruplam, aut non curras, sed milites e curribus pugnantes hic sub-
indicari, qui quidem decern erant pro singulo curru. Exercitus Sali-
lis ac Davidis ómnibus israélitis ad bellum aptis constabat, omnibus-
que forsan servís ac viris regionum subditarum: sed quocumque 
modo minime fidem superat (conf. archseol 81 ); sicut et sta-
tura ac pondus armorum Goliath (conf. Calmeti dissert. de Giganti-
bus), etiam si certa esset cubiti longitudo ac sicli valor, qui forte mul
to minor quam post captivitatem fuit, cum grseca versio duabus drach-
mis adsequet, ac didrachma vertat non semel. Unde mira quidem 
erat capillitíes Absalonis, sed non incredibilis, prcesertim unguentis 
delibuta et áureo pulvere conspersa, pro oríentalium more; nec capi-
llis sed eolio quercuí subjectus occisas est. Denique corona Melchon 
capití ejus non insidebat, sed erat ejusdem throni ornamentum ca-
pití ímminens (conf. haec apud Janssens aut Glaire); si tamen hic de 
pondere agitur, et non potius de valore ob lapides prsetiosos, &c. 

293. Divínam librorum auctoritatem impugnant ex eo quod 1.° 
Deus injustus exhibetur crimínum vindex in bethsamitas (1 Reg. VI, 
19), Ozam (2 Reg. VI, 7), amalecitas (1 Reg. XV, 2 coll. Ex. XVII, 8 ac 
Deut.XXV, 17), hebrseos, ac dein Saulis filios (2 Reg. XXI, 1-9), uni-
versumque populum ob Davidis fastum (ib. XXIV, 1-15); 2.° eo quod 
appareat mendax, cum regiam dignitalem Saulis posteritati nisí pec-
casset non defuturam asseruit, quam tamen Judse stirpí antea pro-
miserat (1 Reg. X I I I , 13; 2 Reg. VII , 12-16; Gen. XLIX, 10); 3." ex 
eo quod absiirdum Deum exhibeat cujus spirilu- exagitatus Saúl plura 
contraria ac irrationabilia patratur, et superstitiosa in evocatione Sa
muelis committit, ubi tamen revera ipsum apparuisse legitur, ope mu-
lieris prsestigiatricis, quod auctoris superstitionem evincit'; 4.° Samuel 
etiam multis laudibus extollitur, nempe subdolus,, ambitiosus ac cru-
delissimus vir; sicut et 5.° David vir juxta cor Dei, sexcentis crimini-
bus implicatus, prsedo (1 Reg. X X I I , 2), homicida (ib. XXV, 22 et 
alibi), versipellis (ib XXVII, 8-12; XXVIII , 2; XXIX, 8; 2 [Reg. iH , 
13-21; XV, 34), regnandi cupidus, adulter, ferox (2 Reg. VIH, 2; 
X I I , 31) aliisque crirainibus inlamis.—Sed 1.° quod quantumque fue-
rit bethsamitarum peccatum, quseve illius consecutiones, nisí tara 
acerbe punitura fuisset, qualis Oz¿e impruderitia vel irreverentia, nec 
increduli ac rationalistse sciunt, nec illorum est cujuslibet peccati, 
oífensionis nempe Dei, gravitatem ac poenam promeritam dimétirr. 
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amalecitse prsedones erant parentum crimina imitantes nullamque 
eraendationis spem relinquentes: hebra3osJ Saulis filies {domus sangui-
nis, id est, sanguinis fussi ream 2 Reg. XXÍ, 1), totum populara par
tera in peccatis habuisse multo "veri simillimum est, juste proinde poe-
naniin participes, quas aliis deliclis bene multis meruerant. 2.° Deus cura 
sceptrum posteritati Judai promisit, certo noverat Saulera reproban-
dum, sed lamen Gen. XLIX, 10 non agitur de regia dignitate proprie 
dicta, sed de quadam super reliquas tribus praeeminenlia, aul de tribus 
Judie duralione, quse usque ad témpora Messise corpus nationis cons-
tituere debebat, nec prius, sicut alia? tribus, dissolvenda. Davidi 
etiam regnura perpetuara prumittitur, spirituale nempe^ in ejus poste
ro Messia; regnum vero tempérale ad longutn tempus {ceternum ex 
phrasi hebraica^ et quidem conditionate pro ejus filioruraque meritis. 
3.° Spiritus Doraini, p>nSíí m i , multa significat (conf. Drachi Lexi
cón) nec solum pietatem, spiritum propheticum et sirailia; unde quo-
ties Saúl veheraentiori affectu agitur, aut canit, aut Deum laudat, aut 
in iram, vel invidiam, vel tristitiam vertitur, spiritum Dei in eum i r -
ruisse dicitur, cura hsec omnia Deus moderaretur, aut bona donans, 
aut mala permitfens; quod valet etiarasi spiritum nequam, gr. 
háftokoq, dsemonem fuisse dicas, quod verum esse potest, certum 
minime est. Idem dicas de \oce prophetare multa tura sensu proprio 
tum transíalo signiíicanle (conf. infra 368). In evocatione Samuelis 
admittenda est Saulis superslilio ac eliam pilhonisae, quaravis hsec 
multa ad consulentes fallendos peragerel, quod divinorum proprium 
fuil. Hinc Saúl, habiíii immutato, pithohisam adiit ne ab ea nosce-
retur, ut factura primo est; deinde cura hsec Samuelis personara 
lenui ac slridula voce siraulalura (LXX vertunt apposife ventriloqiiam, 
conf. Gesen. ad vocera i w ) prseter solitura ipsius speciem vidit, territa 
esl, ac veré Saulem esse didicil consulentem; et ipsa quidem umbram 
Samuelis veré vidit (a) el Saulis vocera audivit ac íuturorum eventuum 
prsediclionera. Ñeque hic quidquam eslDeo indignum, et nonnullse 
difficullates seria lectione evanescunt, aut óptima lextus hebrsei in
terpreta liono (b). Nihil igitur hic est quod rafionalistas offendat 

(a) Yox elohiin quara vertil hic Yulgaía, déos, unum virura signi-
^cat, ut palet ex Saulis inlerrogatione: qualis est forma ejus? 1 Reg. 
OT11I, 14. 

(b) Nempe pilhonisa ex concepta opinione de animarum defunc-
orUín sede, umbram Samuelis e térra ascenderé viáit, ipse vero Sa-

wuel Saulera iriterrogat: <-cur in animo habuisti me commovere ac 
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prseler miraculum. 4.° Quse contra Samuelem congeruntur calumnia; 
sunt, ut ex toto libro 1.° constat, atque ejus spiritu prophetico ac 
muñere, quo Dei partes in ómnibus agere debuit, ac aliis deficienlibus 
ipse divina mandata complevit, ut in punitione regis ammonitarum, 
quem trucidavit coram Domino (quod non denotat in holocaustuin 
ipsum obtulisse)-, unde Saulis reprobalionem ob infideniiam, inobe-
dientiam, ac repudiationem theocraticv, a Deo fac.tam, muí tum ipse 
doluit. Nec lyrannidem praecepit, sed prsedixit ex more tune regum 
consueto, quem dicil liber noster jus regís, sive jus regní; denique 
ab ipso Sauie semper honore affectus, post mor le m desideratus,-atque 
a populo ab omni calumnia liberatus fuit. 5.° David autem vir juxta 
cor Dei dicitur, quatenus non sicut Saúl summam potestatem sibi in 
populum tribuebat, rejecta Dei potestate ejusque regimine, sed potius 
eam amplexus est, legem theocratise servavit, ac se Dei vicarium 
semper habuil. Ipsius autem vilia atque peccata aut liber noster re-
prehendit, aut simpliciter narrat, aut non íalia sunt, vel saltem longa 
excusatione digna, altentis moribus aitatis illius ac jure belli consueto, 
prsesertim in populis illis lalrunculis atque perpetuo prsedonibus, qui 
hebrseum circumdabant; ab iis ergo singulatim enumerandis superse-
demus, cum hsec minime divinam horum librorum inspirationem et 
auctoritatem imminuant. 

CAPUT X I I . 

Dúo pos ter iores l i b r i Regum: eorum setas et auctor: 
h i s t ó r i c a fules: d i f f i cu l ta tes o p p o s i t a i . 

294. L i b r i Regum qui i n textu grseco tertius et quartus 
regnorum, i n vulgata regum appellantur, a veteribus hé -
brseis ex prioribus yerbis dicti sunt cceí rex D a v í c h , delu
de vero Regum líber, i n dúos denique partitus. Ips i nar-

vel invitum evocare»? ita enim erat fere vertendum "omain na^ 
i'n'N niSvnS; quibus verbis stultam Saulis mentem cum ethnicis 
coramunem propheta reprehendit; conf. similem versionem Gen. 
XXXYII , 21; Ex. X I I , 48,- in verbis inS-3m, et liberavit eum, vulg. 
optime: et niíebahir liberare eum, et núr¿n, et fecit, vulg: :el voluent 
faceré. 
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rant quse a Salomone gesta sunt, ac regibus Israelis et 
Judse, pr íecipue sub respectu religionis actionisque Dei su-
per eos eorumque populum, doñee ab assyriis et babyloniis 
in exilium adsportati sunt. Historiam igitur theocratiae hic 
aspicere licet et expedit potius quam historiam poli t icam; 
unde gesta p rophe tamm, prsesertim Israelis, ub i -eorum 
actio, numeras, et Dei manifestatio supernaturalis frequen-
tior fuit, eo ipso qnod a Dei cultu et lege magis aliena re
gio esset, pluribus persequitur auctor, atque i ta unitatem 
et scribentis et scopus facile eruimus; quee quidem pluribus 
confirmatur: indicatione i n i t i i ac fmis cujusque regni, fon-
tium MstoriGorüm citatione, Davide ad imitat ionem propo
sito in regendi modo Dei mandatis obsequenti, consecu-
tionibus violatse aut servatae legis indicatis, cultus depra-
vatione vel sinceritate adnotata, sicut et divinarum promis-
sionum adimplemento, quse prsesertim davidicam domum 
spectabant, stylo denique ac lingua hebraica non paucis 
aramaismis referta. 

295. iEtas et auctor l ib rorum non certo constat, j u -
dseorum vero tradit io Jeremice adscribit, a qua mi l la est 
gravis ratio recedendi, eamque nostris diebus defendunt 
Haevernick, Haneberg, Ghiringhello (a). Character linguse 
haud infrequentioribus aramaismis refertse ex consuetudine 
cum babyloniis (non vero tot sunt, qu i auctorem in Ohaldsea 
immorantem prodant), stylus, loquendi modus, orationis 
suecus et color, sententiarum gravitas ac verborum pondus 
cum Je remía p lañe consentiunt. I n utroque í r e q u e n s ad 
Pentateuchum, frequentior unius ad alterum, et quidem ad 
verbum et per longiores pericopas responsus; quod pos-
tremum vix non apodicticum est (conf. 4 Reg. X X V cum 

.Jer. X X X I X ; 4 Reg. X X I V , 18 ad X X V , 30 cum Jer. L I I ) , 
Jeremías enim ab historicb non accepit quod ipse fusius 
narrat, historicus vero non a J e r e m í a mutuatus est, cum i d 
ex consuetudine non indicet; imo post Joachimi regnum 
jam non indicat l i h r u m verborum dierum regum Israel , 
aut. Judce, qui sunt fontes cum l ibro verborum Salomonis 
perpetuo allegati, quod evincit auctorem fuisse cosevum; et 

(a) Bleek Barucho tribuit, Welte et Keil ad finem captiYÍtatis 
rejiciunt, Glaire cum aliis absque ullo fere fundamento Esdrw tribuit, 
ac satis imperite etiam dúos priores. 

20 
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satis concipitur Jeremiam p r i m u m coeetaneos eventus scripto 
mandasse, quem laborera scriptis propheticis adjimxit qui 
hsec coliegit i n unum, deinde vero historiara, suscepisse iis 
libris contentam, cui priora ejus scripta fere ad verbum ad-
jecit. Denique ante 20.um annum a Solymorum eversione 
scriptos fuisse libros ex.inde probabile fit quod Joachimum 
commemoret a rege babylonico Evilmerodacho, q u i biennio 
regnavit, exaltatum ac honorifice tractatum quoacl v i x i t , 
nullafacta mentione mortis Evilmerodachi, aut ejus succes-
.soris; unde videtur mortem Joach i m i subindicatam i l l is ver-
bis q u a d v i x ü , biennio i l lo accidisse,. ac paulo post vulgatum 
l ib rum fuisse: annus vero trigesimus septimus transmigra-
tionis Joachimi decimonono respondet post Solymorum 
destructionem (conf. 4 Reg. X X V , 27...). 

Nec opposilum evincunt chaldtiismi, pauci namque sunt, si cura 
Ezechiele, Daniele, Esdra comparalionem instituas; nec mensium no
mina bul, haetanim, siv chaldaica sunt, post babylonicum exilium dic
ta marcheschvan, tischri, iyar: cuín vero auctoris setate hebraica no
mina jam obsoleta aliquantum essent, addidit ipse interpretationem, 
quod polius Jeremise setali quam posteriori quadrat. Ipse etiam adhuc 
puer (IVJ, Jer. I , 6) ad munus propheticurn anno décimo tertio Josise 
vocatus, nonagenarius potuit regis Joachim liberationem scripto con
signare, quam etiam in/Egypto discere potuit. Pars historise inter ejus 
prophetias serrata post clausulara venit quidera Imcusque verba Jere-
mice, sed hsec nihil aliud est quara transitus a serraonibus propheticis 
ad fragmentum historicum. Nec consensus hujus;iiarralionis cura 4 Re-
gum minus evincit pro nostra sent entia ex eo quod idern fere babea-
tur inter Í Reg. XYII I , 13 ad XX, 19 cura Is. XXXVI—XXXIX; nara 
Ezechise gesta in visione Isaice el in libro regum Juda el Israel (quibus 
hsec verosimiliter erat inserta) descripta fuerunt (2 Par. XXXII, 32), 
unde nihil rairum si utruraque scriptuni conveniat; ast Jeremías cum 
libris regum iniis consentit, quse nullo superioris setatis documento de-
prompta, cosevum et unum scriptorem deprehendunt. Denique ex ver-
bis usque in diem hanc sexcenties repetitis nullo modo demonstratur aut 
autorem Jeremía priorem fuisse (hoc esset ímpossíbíle nísimulti fuis-
sent, quod falsum esse diximus), aut antíqua documenta ad verbum 
descripsisse; ad témpora ením Jeremise pervenire poluerunt, nec con-
trarium quisque demostrare valet, quse allegata phrasí sígnantur (conf. 
3 Reg. VIH, 8; IX, 21; IX, 13; X, 12; 4 Reg. I I , 22; VI I I , 22 (nec 
contraríum est XIV, 7, 22, dumodo compares XVI , 6, coll. 2 Par. 
XXVIII, 47); X, 27; XIÍI, G; XVII , 34.) 
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296. Auctoritas l i b r o m m his tór ica constat mul t ip l i c i ex 
capite: a) anuales publici passim allegantur ea formula: « re -
liqua qucB fecit... scripta sunt i t t l ibro verboram d ie rum 
Salomonis (semel), i n l ibro verborum d ie rum Juda aut Is
rael (semel et t r i t ies) , atque ex ipso contextu demonstra-
tur, ubi compendioso delectu quae ad auctoris scopum ma-
gis spectabant scripta fuere: et multa quidem sunt quse 
nonnisi ex dictis fontibus desumere auctor potui t , u t stem-
mata, census, aulicorum et m i l i t u m ordines, bel lorum exi-
tus, prseda r é p o r t a t á , colloquia ac orationes quandoque lon -
gissimse, ut oratio Salomonis i n dedicatione templ i : et i i 
quidem fontes m á x i m a narrationis veritate prsestabant, a v i -
ris prophetis plerumque script i , ut de Samuele, Gado et 
Nathano supra diximus, et Paralipomenon l i b r i testantur 
(2 Par. X X , 34; X X X I I , 32); qui i n regno Israelfrequentiores 
fuerunt, utpote corruptissimo et aaronico sacerdotio desti-
tuto; unde miraculis etiam claruerunt, aptissimis suse mis-
sionis signis, ad infideles non ad fideles destinatis (1 Gor. 
X I V , 22); et máx ima v i idololatris regibus etpopulis restite-
runt, usque ad persecutiones et mortem (a); ob idque mono-
theismum servare i n pluribus valuerunt, non obstante ge
neral! ad idolatr iam ac ethnicos mores proclivitate, ac impio-
rumregum, Israelis prsecipue, tyrannico impulsu. b) Ex iis 
jam constat nullo modo mythicam'narrationem hic invenir i ; 
prseterquam enim quod sola eventuum n a t u r a id colligunt 
adversarii (quia miracula sunt), ac naturales eventus et ge-
neralem historian complexum cum lógica pugnantes admit-
tunt; t é m p o r a legendiculis et miraculorum mendacibus nar-
rationibus apta non erant, ex ipsa duorum regnorum i n i m i c i -
tia, ac prophetarum, cum regibus, populo, sacerdotibus idolo-
rum oppositione ac bello perpetuo; nec series historias vel 
m í n i m u m in te l l ig i posset, ac conservatio religionis et mono-
theismi absque miraculorum veritate, quse aliunde Deo digna 
sunt, ac temporum, personarurn, et eventuum conditioni m á 
xime apta, iisque int ime connexa; imo plura sunt i n historia 
Israelis miracula quo recentior historia est, et contra genera-

(a) Hinc nil mirum si in annalibus a se conscriptis libere incre-
pabánt'impios reges, quod et aliipraeter prophetasperficere potuerunt; 
unde libris regum hse increpationes accipi valuerunt, nisi auctoris 
proprise sunt. 
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lem populi indolem polytheisticam patrata: quse omnia mytho-
rum naturse repugnant in profanis historiis descriptorum. c) 
Narratoris sinceritas ab omni partium studio aliena appa-
ret, dum e. g. Salomonis sapientia3 ac ñorentissimi regni 
raaxinius admirator turpem ejus senectutem non obtendit, 
atque ex ejus mulierositate prima idololatriae semina manasse 
fatetur; Israélem damnat perñdice sceptrum davidicse stirpis 
detrectatem, simulque defectionis causam in Roboami inso-
lenti fastu actyrannide reponit; Jeroboamum ob apostasiam 
arguit, a Deo tamen electum fuisse refert; Israelis crimina 
multis insectatur, Judse non parcit, et alterutrius egregia 
aut nefaria facinora a3que laudat aut vituperat, plura tamen 
in Israele patrata miracula narrat; temporis notandi studio-
sissimus in apparentes tamen antilogias incurrit, qiiíB 
sinceritatis documeñtum sunt, si enim jam tune inemenda-
biles erant, neo tam bardus erat liistoricus ut eas non ad-
verteret, neo tam imprudens ut non prsecaveret; ast multa 
cosevis plana erant quae nobis involuta, non tamen inexpli-
cabilia, ut multorum labores evincunt; acplerumque proce-
dunt ex notatione integrorum annorum, ex interregnis quse 
intercesserunt, atque ex regum salutationibus patre adhuc 
imperante (quod certo evenit in Nabucodonosore biennio 
ante mortem patris in regnum ab ipso vocato. d) Denique 
hsec historia conñrmatur p osterioribus hebra3oram libris ac 
ebristianorum (conf. Paralipomenon secundum librum inte-
grum ; Eccli. X L V I I — 1 L I X ; Mat. X I I , 42; Luc. X I , 31; 
Act. V I I , 49; Rom. X I , 2-4; Jac. V , 17-18, &c.) immo et 
profanis scriptoribus et monumentis (a). Clarus orientalista 
Oji-pert (conf. A n n a l . ¡ohilo. christ. t. 65), hsec pro re nos-
tra habet. «Hucusque nihil inventum est in ruderibus assy-
riis, quod auctoritatem librorum Regum non confirmet et 

(a) (Conf. Joseph Ant. lib. YII I , cap. 11, 8; cap. V, 3; cap. XI I I , 
2; lib. IX cap. XIV, 2; conlra Apion lib. 1, 14—23, Euseb. Prcep. 
evang. lib. IX, cap. XSX—XLII; Grotium, de Vertí, relig. crist. I I I , 
16): monuménta plura describuntur in Annal. Philosophue chrisiiance, 
veluti Sesaci in Roboaraum victoria, captivilas decem tribuum a Te-
glatphalasare ^et Sargone in ruderibus MnWe nárrala (conf. archseol. 
n. 3 et 8), res gestse Sargonis (conf. Is. XX, 1), Seonaqueribi, Assara-
donis, Nabucodonosoris &c. plures in lis ruderibus ac nostiis libris 
lesuntur. 
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adaugeat. Unicum documentum certum chronologi;» assyri-
Cce a graecis transmissum, canon nempe Ptolomei, respon-
det l ibris sanctis per singulos anuos» ; qui preeterea addit 
nihi l pirca eamdem chronologiam certi statui posse, nisi 
per synchronismum eventuum i n l ibr is Regum narratorum. 
Similia habet non minus eruditus de Saulcy, (apud eosdem 
Annales, i . 3 8 e t 3 9 ) , qui prEestantissimum ex ó m n i b u s , 
quod ego sciam, calculum texuit annorum a l ibér ta te judseo-
rum per Cyrum (armo ante J. C. 536) ad t é m p o r a Salomo
nis p róx ima ac omnia miri í ice componit. Quae i n l ibris Re
gum ac Paralipomenon inveniuntur adnotationes chronolo-
gicse ad 110 ascendunt (50 i n ambobus textibus) omnesque 
concordari possunt, 6 vel 7 exceptis, quée majorem habent 
difficultatem. Juxta Oppert legendum esset 16 pro 36 (2 Par. 
X V I , 1), 10 pro 12 (3 Reg. X V I , 23), 51 pro 41 (4 Reg. X I V , 
23), 30 pro 20 (ib. X V , 27), 16 pro 20 (ib. 30), 29 pro 14 
(ib. XVII Í , 13), et sequivocatio est etiam (ib. X V I I ; 1 coll. 
I V , 30), quae, cum reliquis, e supra dictis causis explicari 
debet, quin fidem l i b r i historicam vel m í n i m u m kedat. 

297. Qua l i b r o r u m his tór ica auctoritate semel gravissi-
mis fundamentis constituta, j am difíicultates oppositse n i 
hi l aliud evincunt, quam au t l .0 nos t ramrerum ignorantiam 
ob remotissimi temporis, sed p l a ñ e historici , pauca admo-
dum monumenta subsistentia, vel defectum absolutissimae 
integritatis textus, prsecipue i n numeris ac mensuris et pon-
deribus, quod adnotavimus non semel, nihi lqueprorsus con
tra f a d o r u m v e r ü a t e m evincit; aut 2.° ^pravam exegesim, 
unde pleraeque difíicultates or iuntur , et ab expositoribus, 
etiam antiquis, feliciter u t p lu r imum solutse sunt, a recen-
tioribus praesertim, novis accedentibus monumentis ac scien-
tiarum philologicarum incrementis; aut denique 3.° incre-
dulorum hominum horrorem m i r aculorum, unde descendit 
increpatio prophetarum, quos u t ambitiosos, mendaces, p u -
blicarum r e rum perturbatores, crudeles et fanáticos ha-
hent; quod, rejectis miraculis, necessarium est, i ta tamen 
ut Judae et Israelis historia prorsus absurda evadat; l i l is 
admissis, omnia plana sunt, nec quidquam est prophetis 
objiciendum, u t reipsa a nemine objici tur, qui fidem rebus 
supernaturalibus concedit. 

Igitur quse videntur graviora objecla seligimus, celeris neglectis, 
quse aut ex jam dictis, aut ex catholicis interpretibus solvi faeile pos-
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sunt. Objiciunt itaque incredibilem Salomonis imperium (3 Reg IV, 
21), victum qüoddianum (ib. 22-23), equorum ac prBesepium numerum 
(ib. 26), immensas divitias (X, 11...), tantum pecunise in templo ex
pensan, etsi non ampio (ib. Y-VII ; 1 Par. XXII, 14-16; XXIX, 4-7), 
absurdum victimarum numerum (3 Reg. W I , 63), Salomonis pravam 
agendi rationem post supremam sapientiara coelitus concessam, pro-
phetarum ilem agendi modum et absona miracula, Sennacheribi exer-
titurn una nocte occisum (4 Reg. XIX, 35^ solem retrogradientem 
(ib. XX, 8-12), &c. Verum imperium Salomonis complectebalur re
giones etiam tributarias; victus quoíidianus immensus quidem sed to-
tius domus Salomonis erat, feminarum^ áulicorum, principum, custo-
dum, satellitum, qui omnes more orientali a rege pendebant et ale-
bantur; pnesepiorum nomine non modo stabula et equilia capadora, 
sed et loculi ipsi unde jumenta pabulum carpunt, et equorum curu-
lium juga designantur, quorum 4000 duntaxat ab auctore Paralipo
menon Salomoni tributa, egregie respondent 1400 ejusdero curribus; 
quod si luxuriosis hujusmodi curribus bellicos addideris, plausíra, 
sarraca oneraria ac cujusvis generis vehicula tantis íotque aídificatio-
nibus necessaria, haud absurdo admittes 40,000 equorum; unde nulla 
est difficultas, etiam si nullam numerorum confusionem bic haberemus, 
quse probabiliter a multis admittitur in hebraico textu 3 Reg. IV, 
26, hebr. V, 6, et in Yulgata -versione 2 Par. IX, 25. Divitias pluri-
mas Salomonis ex tributis, muneribus, bellorum preeda, regio patri
monio et commercio maritimo et terrestri, nonnisi ab ignorantibus 
historiara, ac orieníalium regum mores denegar! posse certum est, ut 
de prseparatis ad íemplum a Davide alibi adnotavimus (Archseol. 117), 
ac vix invenitur jam qui hsec objiciat, etiam si certo nosceremus valo-
rem sicli, prsesertim ante exilium babylonicum. Divitise Salomonis 
abundantise populi non respondisse credendum est, imo contrarium 
conjiciendura, u* saltem in fine regni manifestum fuit (3 Reg. XII , 
4...). Nec omnes divitise a Davide ¡.paraíse in templi sedificationem et 
ornatum impensse sunt, sed muíise in eius thesauro reservatse; nec 
solum templum sed plurimse circum ipsura sedificatse sunt sedes, fun
damenta profundissima, cum esset in vértice montis exiguo fundatura, 
quem explanare et sequare neeessarium fuit, aliique labores vix a 
nobis concipiendi, qui jejunam fere descriptionem possidemus^ nec 
sciendfice factam, nec ita ut mulíse vixque superabiles clifficultates 
tollantur. Victimarum multitudo in templi dedicatione occisarura 
nullam difficultatem movet ex eo quod Salomón ejusque populus tot 
bovum oviumque habere non poluisset, ut per se patet, nec ex minis-
trorum sacerdotum ac levitarum, vel temporis defectu, quatuorde-
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cim nerape diebus, quibus solemnilas perduravil; nec denique ex 
offerenlium intenlione pia quidem el recta, nec ullo ex capite dam-
nanda, saltera teraporura inspecta ratione. Agendi ratio Saloraonis 
a quopiam concipitur, qui homines noverit, eorumque miserias et 
actus fidei non semper respondenles; nihil ergo de illo incredibile 
asserünt libri nostri, nec in pravis actibus laudant, sed aut sirapli-
citer narrant, aut reipsa condemnant. De prophetarum agendi ratio
ne, scopo, miraculis, doctrinis^ satis pro re nostra diximus; dereliquis 
ad communem sensum, rectam. exegesira, fidem in res supernaturales 
mitümus. Faíura exercitus Sennacheribi absurdum apparet, si aut 
a peste, auUvento urente (vix in Pa'sestina proprie dicta regnante, 
bene vero in vicina Arabia), aut denique a muribus, quse segyptiorum 
explicatio fuit Herodoto tradita, ortum dicas; optime vero constat, si 
cum S. S. Angelo Jehovse superhiam, arrogantiam ac irapietatem assy-
riorura puniré volentis tribuatur, quamvis nil obstet quorainus medio 
aliquo naturali ipse usus fuerit. Denique retrogradatio urabrse in ho-
rologio Acazi nihil Deo impossibile offerebat, ac per solara radiorum 
solis refractionem, miraculosarn autem, explicari potest̂  quin totum 
systema planetarium commoveretur. 

Ex inscriptionibus sargonidis objici posset regem Sennacheribum 
asserere se,Ezechiam.coegisse ad subjeclionem et tributum, ac dein 
quinqué alia bella feliciter egisse; quod pccisioriem 185,000 railitum 
ejus etimmediatam fugara atque raortera a filiis acceptara respuit, quse 
libro A Reg. XVIII , 13-XIX, 37 narranlur. Ast quin ex dicta inscrip-
tione (ex prismale Sennacheribi in Museeo britannico existen ti de-
surapta, et ab Oppert in gallicam linguam conversa) quidqaum colli-
gatur adversus biblicam narrationern, máxime potius hsec ab illa 
confirmatur. Inprimis adnotandum est narralionem nostram ita cer-
tam ac vulgatam apud hebrseos cosevos eí posteriores fuisse, ut ssepius 
diversis locis occurrat, v. g. Is. XXXVI; 2 Par. XXXII ; Tob. I , 21; 
Ecclí. XLVII I , 24-25; 1 Mach. V i l , 41; 2 Mach. VII I , 19; et alibi. 
Item adnoto inscriptiones sargonidas non proprie fuisse publicas, 
sed inlra palatii regii muros collocari eonsuevisse, unde ambitioni 
regis et aulicorum adulationi pluriraus dabatur locus, ut etiam ex. 
ipsa earum lectione patet. Adnoto biblicam narrationern non omnia 
rimari, quse in bello contra syros, phoenices, phiüsthseos, segyptios et 
judseos facta sunt; sicut in inscriplione laúdala aliqua prsetermittun-
tur regi assyriorum adversa, dura e contra rainutira et non parva 
ambitione et exaggeratione recensentur secunde gesta. Hinc, quam
vis nihil contrarium inveniatur, non omnia utrinque ad perfectam 
amussim respondent. Nec parricidium Sennacheribi statim post fugam 
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evetiisse ex Bibliis colligi potest eo quod slatirn narreíur, ñeque enira 
historia Sennacheribi bic fit, sed Judoese. Mira destructio exercitus 
assyriorum narraíur etiam ab Herodoto, prout a saecrdotibus cegyp-
tüs edoctus fuerat, ob idque circa Pelusium accidisse narrat in bello 
contra ícgypíios simul a Sennacheribo suscepturn, et muribus rem 
tribuit, qui a deo segyptio missi sunt, et una nocte arma assyriorum 
pessumdare valuerunt; quse quidem ridenda narratio fundaraentum 
historicura habuit. Denique inscriptio prsedicta irruptio.nem assyrio
rum narrat, Ezechiase fdrmidinem, tributum seu muñera missa (in 
quibus eamdem auri quantitatem recenset, argenti vero 400 pro 300 
talenta nuinerat, additque alia muñera, ut electrum, peiles, ligna prse-
liosa&c); tacetvero posteriorem exercitus cladem, et fugam suam, 
in monumento adeo glorioso et ambitioso stylo concepto non recen-
sendam. Id tamen ita contigisse credo_, aut quia Ezecbias pacem iis 
muneribus qusesitam non obtinuit, aut quia rebus aliquantum mutatis, 
et segyptiaco auxilio fretus, eam rursus rumpero ausus est, quod ex 
tota narratione colligi posse videlur. 

CAPUT X I I I . 

L i b r i P a r a l i p o m e n o n : eorum scopus ac cum l i b r i s 
Regum compara t io : setas et auctor : d i f f i c u l t a t e s 

oppositae eorum a n t i q u i t a t i et axiopist ise . 

298. B i n i Paralipomenon l i b r i (a) historian! hebrseomm 
xont inen t eo consilio ̂ digestam, u t populus e captivitate re-
dux i n pr i s t inum statum, quantum fieri posset, restituere-
tur , prsecipue vero antiqua theocratia ac religiosus cultus 
restauraretur. Quod quidem consilium ex tota operis dis-
positione et natura patet, ex minutissima genealogiarum, 
preecipue Judse, Ben jamín et Levi , quse fere solae tribus 
remanserant, descriptione, i tem familiarum et officiorum le-
v i ta rum, denique ex factorum historicorum delectu, i n quo 
perpetuus ad dicturn scopum respectus habetur. P r i m i l i b r i 
9 priora capita continent genea log ías ex G-enesi pr imo, dein-

(aj nr i^n 112,"?, verba, dierum, chronica, L X X 7rapaX£i,7toij.eva, 

derelida, prcetermissa, veteribus judseis unus. 



SECTÍO IIL-—1NTRODÜCTIO P A R T I C U L A R I S . 293 

de ex aliis hagiographis et deperditis ntinc documentis de
ducías; cap. 10 mortem Sauli r eg í s ; 11-29 historiam Davi-
dis: alter re fer í historiam Salomonis (1-9) et regum Juda 
(10-36), omissa historia regum Israél is . Prsecipua cura ex-
ponitur quidquid ordinem. lev i t i cum, templi descriptionem 
et ornamenta, ac cul tum respicit. Postremis versibus nar-
raíür paucis destructio Jerusalem, populi captivitas, ac l i 
bertas redeundi a Cyro concessa. Quamvis h i l i b r i supple-
m e n í u m necessarium sint ad libros Regum aliosque inte-
Uigendos, non tamen ut merum s u p p l e m e n í u m haberi 
debent ex dictis; quin imo plur ima repetunt fere ad ver-
bum (mide probabilis conjectura est libros Regum ab auc-
tore fuisse consultos), alia o m i í í u n í , etiam proprio • scopui 
convenientia, non pauca addunt, qusedam diverse, non 
contrar ié , referunt, ex quibus patet utrorumque auctores 
eadem monumenta consuluisse, ac inde quse sibi oppor íuna 
visa sunír-selegisse, ac independenter narrasse . Opera lau-
data i n l ibr is Paral, sunt m u l t o r u m pro%)hetarum et l i h r i 
regum Juda et Is rae l , quae u í r u m idem opus componerent, 
aut, quod v ide íu r tenendum, diversa, non p lañe constat. 
(Gonf. 1 Par. X X I X , 29; 2 Par. I X , 29; X I I , 15; X V I , 11 ; 
X X , 34; X X I V , 27; X X V , 26; X X X I I I , 18-19, a l ibi , atque 
etiam Isaias laudatur X X V I , 22). 

Prsecipua ínter hos ac Regum libros díversitás a specialí scopo 
procedit: síc 2 Par. V, 11., . de levítarura música in templi dedicatio-
ne loquitur, non vero 3 Reg. VTII; contra vero jndseorum idololatria 
latius in librís Regum exponitur (conf. 2 Par. X I I I , 2 cum 3 Reg. 
XV, 3...). Si vero dicas ob auctoris studium erga leviticum cultum et 
stirpem, historiam fuisse male descríptam, additioníbus, omissioni-
bus, propriis inventis aut adulterationibus; omnia confunderes, ignora-
ío auctoris scopo, atque ejus opere pro simplici ac nuda historia ac-
cepto, cum taraen líber didacticus sitj seu historia parcenetica ac poli-
tico-religiosa, populi, cultus et theocratise restaurandse causa cons
cripta. 

299. L ib ro rum Paralipomenon auctor, etsi non certo^ 
magna í a m e n probabilitate a veteribus ó m n i b u s judaeis et 
christianis Esdras habitus fu i t , a qua sententia n ih i l prorsus 
est quod nos r e m o v e r é veleat. I d confirmatur a) l i b ro rum 
aporto consilio, Esdrse temporibus, personse, adjunctis con-
ven ien í i s s imo; b) pos í capt iv í ta íem scritos fuisse libros de-
monstrat (2 Par. X X X V I , 22—23) m e n t í o Cyri r eg í s l íbe r -
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tem Israeli concedentis; c) post macedón ica t é m p o r a scriptos 
habere vetat mentio numismatum persicorum (a), quae post 
Alexandmm omnino obsoleverant; d) idipsum evincunt no
mina ordinalia mensium ab scriptoribus posterioribus Es-
dra cum aliis passim commutata, quse persarum erant, ac 
i p s a l i b r o m m receptio i n hebreeorum. canone (conf. n , 177); 
e) 1 Par. I X , 17—18 custodes templ i etiam nunc ( n í i m y , 

Vulg . usque ad i l l u d tempusj dicuntur qui Nehemige setate 
eodem officio fungebantur (Neh. X I I , 25—26); f ) ante l ib rum 
Esdrse certissime scripti sunt, qui horum continuatio est, 
u t particula et ( i ) incipiens, et repetitio postremce Paralipo-
menon clausulae evincit; et in t ima utriusque operis conne-
xio, m á x i m a sermonis imitas ac simil i tudo, gemini ac pro-
p r i i dicendi modi nusquam aut vix al ibi inveniendi, gernnianse, 
ad verbum ssepe, r i t u u m ac festivitatum descriptiones, 
stemmatum usus, eadem propemodum scriptoris mens, 
ipsissimum ingenium eumdem auctorem postulat, ac proinde 
Esdram, qui proprio nomine inscr iptum l i b r u m edidit. 

300 Nec cujusvis ponderis argumenta contraria sunt. Nec enim 
antiquiorem auctorem supponit formula usque in hodiernum diem, non 
semel adposita, sed tantum antiquum docuraentum ad verbum trans-
lalum fuisse; nam posterior babylonico exilio certe aucíor fuit poste-
riorunl capitum, ergo et totius operis, cujus unum fuisse auctorem et 
libri ipsi edocent, et adversarii omnes concedunt. Multo autem Esdrá 
posteriorem fuisse minime evincunt, i.0 locus quem inter reliquos 
hebraicse Biblise libros obtinent, 2.° chaldaismi frequentiores, 3.̂  re-
motissimi Zorobabelis posteri recensiti (1 Par. I I I , 19—21), 4.° Ne-
hemise locus male descriptus, 5.9 daricorum mentio etiam in setatis 
davidicse historia, 6.° anni captivitatis recentius et prave computati, 
7. ° jejunii mentio deprecalionis et non tantum luctus causa habili, 
8. ° pérsica de Satana sententia, 9.° odium in israelitas, nonnisi samari-
tarum causa a judaeis conceptus, 10.° mythicus denique narrationis 
color. 

Nara 1.0 ordo librorum in canone nequáquam chronologicus est, 
et Paralipomena veluti appendix historicus satis congruenter in fine 
collocata sunt. 2.° Chaldaismi communes sunt scriptoribus captivitati 

(a) Daricorum, DiJ im^, (vulg. solidorum), ita a Dario medo vel 
Histaspes dicti, sed juxta alios nomen appellativum est significans re-
gium numisma, ut nostri reales. 
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proximis ante vel post; non paucos habet liber Esdrse, immo integras 
periodos,, neo argumenti genus inuitmn roboris habet. 3.° Remotam 
Zorobabelis progeniem hic recenseri apparet quidem vulgatam versio-
nem legentibus, non autem si juxta hebraicum textum inlelligatur; ibi 
namque progenies Zorobabelis usque ad Jesaiam perducitur, qui non 
dicitur pater Raphaise, sed tantum íegitur: fi l i i , l i a , RaphaisB, íilii 

Arnan, íilii Obdise, filii Sechenise, conspicuarum nempe farailiarum 
capita e zorobabelica procedentium aut i l l i affinium (a). 4.° Inepte et 
absque ullo fundamento asseritur locum Nehemiss hic descriptum bene 
vel male inveniri ¿cur non potius contrarium afíirmavit de Wette? 
(Conf. Neh. Xí, cum 1 Par. ÍX); sed in pluribus quidem conveniunt, 
in nniltis vero ita discrepant, licet mutuo contraria non sint, ut nullus 
ex altero textu^ sed uterque ex comuni fonte descriptus videatur. 5.° 
Daricorum frequens usus, ita ut etiam antiqua monumenta ab auctore 
adhibita immutaverit, computalione veterum ponderum (sive numis-
matum)cMm daricis facta, demonstrat ante témpora dominalionis gree-
cse scriptos fuisse libros, tune enim persicoruna nurnismatum usus de-, 
siit. 6.° In computandis exilii annis consentiunt l ibri nostri cum Es-
dra, Daniele et Zacharia cosevis, et proinde rem raellius callentibus 
quam nostri critici: incipiunt vero anni a Jeremia prsenuntiali a cap-
tivitate regis Joachim (conf. Esdr. í, 1—2; Dan IX, 2; Zach. I , 12), 
7." Jejunium non solum in luctus signum sed ad aliquid a Deo ob-
tinendum ab hebrseis adhibitum fuisse, inter alia loca plañe de-
monstrant Jud. XX. 26; 1 Reg. VI I , 5—9; 2 Reg. XII , 16—18, et a 
pluribus prophetis laudatur, quin illud a precibus et morum emen-
datione sejungant (conf. Jo'el I , 14; I I , 12; Joñas I I I , 7 — 8; Dan. X, 
3, 12; Zacb. YII , f>, VIH, 19; Esdr. VIH, 2 1 , 23; Neh. I , 4; 2 Par-
XX, 3—22). -8 Doctrinara hebraicam de dseraonibus minime e pérsica 
prodiisse alibi probavimus, et evidens negotium est; imo si verum 
esset adversariorum assertum, hebrsei non demoliera Deo in ómnibus 
subjectum, sed deum fecissent, persarura nempe Áhrimanum. 9 Mu-
tuura judseorum et israélitarum odiura perenne fuisse, nec post saraa-
ritanum templum exortum, alibi diximus (197). 10 Mythicus denique 

(a) Mss. escurialense 3™ alibi citatum^ cuiconsentit 4um? itaver-
tit: v. 20 E hasuba, e ohel, e beraguay, e hazadia, e yosab, e humes 
(postrema male depravat, aut códice utebatur vitioso). v. 21 E el fijo de 
hanania palatya e yasaya, fijos de yafaya, fijos de arnan, fijós de oba-
dia, fijos de sayaya. Ecquidem sensus planus ñeque hic ñeque in ori-
ginali apparet, sedhos omnes Zorobabelis nepotes, pronepotes &c, non 
fuisse satis manifestum est. 
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narrationis color nihil aliud est quam raultorura rairaculorura relatio, 
quse ante Esdram, ab Esdra et post Esdram optime fieri potuit. 

301. Jam festat u t Paralipomenon fidem historicam 
seíi axiopistiam i n tuto collocemus. Et ad familiarum stem-
mata quod attinet, pleraque ex hagiographis prioribus de-
sumpta sunt, cum il l is congruimt mani fes té , aut tantum in 
specie pugnant; quse quidem apparens repugnantia eo ma-
gis auctoris sinceritatem. commendat, quod int imius re consi-
derata, aut directe, at saltem oblique conciliari omnia de-
monstratur (a). Aliae genealogise e documentis nunc deperdi-
tis desumptee sunt, quse summa cura digesta et servata fuis-
se ex popul i constitutione, leviticee tribus destinatione ac 
distributione sub Davide facta, ex familiarum sacer dotalium 
juribus e to fñc i i s , ac demum ex genecüogori im numquam i n -
terrupta serie ab setate mosaica,'qua fuerunt ins t i tu t i , satis 
probabile apparet; et in l ibro Esdrce narratur quomodo non-
nu l l i e familia sacerdotali pulsi sunt, quia optime digestam 
tabulam genealogicam, i ta ut ñ d e m faceret, exhibere non 
valuerunt (conf. Esdr. I I , 61—-62). Narrationem i tem synce-
r a m hic inven id patet a) ex mult ipl icibus font ium seu do-
cumentorum citationibus; nec nis i .per calumniam asserit 
Gramberg libros tantum Regum auctorem consuluisse, cse-
tera de suo addidisse ac monumenta laudavisse eruditionis 
ostendendee gratia; heec enim nullo fundamento nituntur, 
vix populo judaico obtrudi aut ne vix quidem potuissent 
(cum de personis ac rebus prsecipuis sermo sit, et quidem 
setate literis dedita et antiquitatis n imium studiosa), et cum 
auctoris sinceritate pugnant multa prseclara i n l ibr is Regum 
narrata prseteriens, multa i t em addens sive judaeis gloriosa 
sive israél i t i s , probrosa etiam utrisque. b) Auctor i -his tór ico 
documenta alleganti, plures sinceritatis notas ostendenti, 
ipsa narrationis ordinata serie, ac naturali factorum connexio-
ne probato, et cum stantibus aliis diistoriis congruenti, fides 
detrectari nequit , nisi falsitas perspicuo demonstretur, quod 
nullo modo hic íit; alioquin omnis h is tór ica fides exularet. 
Quantum vero l i b r i Paralipomenon cum 2.° et 3.° Regum 
congruant sepissime etiam i n verbis, ex innumeris locis 

(a) Conf. prseter antiquos commentatores, Keil Apolog, Investi-
gatio super libris Chronicorum, pag. 167—193, et Ghiringhello^ De 
libris historis V. T. pag. 367... 
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parallelis constat; l i teralis vero consensus aut ex l ibris Re-
gum frequenter transcriptis, aut ex iisdem fontibus consul-
tis, itemque ad verbum ssepe descriptis, etiam in fo rmul i s 
jam tune impropri is (ut phrasis usgue i n hunc diem, v. su-
pra). Consensus autem cum aliis hagiographis, imo cum 
profanorum historiis et monumentis , qui major i n dies ap-
paret, prout monumentorum segyptiorum et assyriorum no-
titia crescit, Idem est ac l ib rorum Regum, eamdemque fi-
dem meretur . 

Sic hymnus decantalus in translatione árese (1 Par. X V I , 8-36) huic 
solemnitaliconvenienlissimus et SBtati davidiese congruens est (11,27); 
v. autem 35 non de captivitate agit, sed de perpetua populiredemptione 
ab Abrahamo ad ea usque témpora.— Strages idumseorum ab Abisal fac-
ta( ibXVIII j 12) commemoratur a Psalte (ps. LIX, 2) etin 2Reg. VI I I , 
13 subindicatur. Tribuitur vero iis in locisvictoria aut regi, aut supremo, 
militum duci, aut Abisai, qui immediate eam assecutus est; diversitas 
autem numeri occisorum e diversa significatione venit vocis non, occi-
dit, et profligavií.—Dislributio levitarum in varias classes a Davide 
ordinata, et verisim illima est, et multis in loéis subindicatur (conf. 
Esdr. I I , 36-43, V i l , 7, 24; X, 23-24; Neh. VI I , 39-46, 63-64; Is. 
XLIII, 28 hebr. coll. 1 Par. XXIV, 5; Jer. XXXV, 4; Ezé. XL, 44), 
et ante exilium obtinüit (4 Pveg. XXI I I , 4), unde aptissime Davidi t r i 
buitur cujus exeraplum aliqui e successoribus imitati sunt (2 Par. 
XXIX, 25).—Victoria Sesac .oegyptii super Roboamum in monumentis 
ffigyptiis depicta est (v. supra, et Champollion Preas du systéme Me~ 
roglyph. Greppo, Essai sur le systéme hierogl., Rosellini Monumenti 
storici, tom. 2), etsiRoboam captivus non fuerit adductus, qaoásua l i 
bértate pictor exibere videtur.—Victoria Josaphat prodigialiter obtenía 
super ammonitis, moabitis et syris, Joéli materiam prsebuitvividissi-
míe ac poeticaí descriptioriís typicee ultionis Jehovse de suis hostibus 
(conf. Joél I I I , (hebr. IV); 2 Par. XX, 2, 15 coll. Joél I I I , 14; 2 Par. 
XX. 17, 27 coll. Joel I I I , 11, 18..,: hymnus tune decantatus est ps, 
LXVII, conf. prses. 5, 7, 10-15); súbita multorum regum clades cose
rse tharsensis classis ruinse comparatur (3 Reg. X X I I , 49), unde psal-
mus hic ad Sennacheribi exereilum minime referendus est—Philis-
tliseorum et Arabum depredationes noster auctor cum aliis tradit, sed 
lanti rnolirninis probabilem causam unus ipse pandit el próximos 
evenlus (conf, 2 Par. X X I , 16-17; Joél IÍI, 5-6, 17; Amos I , 6,,; 2 
Par. XVII , 11), suecessivas dein rebelliones et subjectiones (2 Par. 
XXVI, 6, 9-15; XXVII, 4 coll. Oseal, 7; VI I I , 14; XXVI, 6-13 et XXVII, 
3-6 coll. Is. I I , 4 , príocipue 11,7,14..., XXVÍÍI, 18coll Is.XIV, 28-32). 
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Joasi apostasia post Jojadse mortem subindicat 4 Reg. XII , 2, et Za-
charise mortem raeraoratGhristus(Mat. XXIII , 34-35 coll. 2 Par. XXIV, 
19-22, sed nescio quare dicalur filius Barachios Mat. 1. c , forte Joja-
da binomios eral aut lapsus amanuensium hic adest).—Idem dicas de 
rcsütutione religionis et cultus sub Ezechia, de prsesidiis quibus mu-
nivit Jerusalem (2 Par, XXXIÍ, 3, 5, coll, Is. XXII , 8-11), de Ma-
nasses abductione babyloniam assyriis tune parentem, de ejus libe-
ratione, forlasse per Kinaladan aut per victorem Nabopolasarem (cum 
non parum utilis esset babyloniis regibus pax et amicitia cum judgeis), 
item de sua conversione post calamitaíein, demum de Nechai ( i^^ 

in monumentis segyptiis—Nko) expeditione et victoria Charcamis (Gir-
cesium^ hebr. 117^2313, gr. Ks.pxT.at.oy oppidum munitum circa Euphra-

tera), de victoria Maggeddo ac JOSÍSB morte et oceupatione Jerusa
lem, quse memorat Herodotus (a) et hagiograhpi Reg. XXIIÍ, 
29-30; Jer. XLYI, 2; XXII, 10, 18; ib. i 5-16; XXXIV, 5; Zach XI I , U) . 
Quibus veritatis indiciis permoti rationalistse jam ipsi violentas de 
Wette et Gramberg impugnationes parvi pendunl, inter alios Bleek 
scientia critica celebérrimos liostisque fidelis, qui Grambergii argu
menta contemnil (b); eadem vero plañe detrita invenies apud lauda-
tura Keil, Movers [cri t im investigationes super libris chronicorum, 
Bonn 1834), Bertheau (in comment.), Ghiringhello (l.c. pag. 387-412), 
&c ; unde ea subjicere non immoramur., cum partim ex dictis in ar-
cbseologia aut dicendis in hermenéutica, aut denique ex antiquis com-
mentariis solvi facile possint. 

C A P U T X I V . 

De l i b r i s Esdrse ac Nehemiae: ma te r i a substracta: auc
tores: contrarise d i f f i cu l ta tes s o l v u n l u r : fides h i s t ó r i c a ; 

t a b u l a regum pers icorum. 

302. H i l i b r i narrationem exhibent reditus judseorLim ab 
exilio, Cyro libertatem concedente, et Zorobabele principe, 

(a) Liv. I I , cap. 159, licet errorem geographicum passus, dum 
il^Q cum SHua confundit, et Jerusalem vocat KaSuT^v ex male trans
íalo nomine n n ^ n p = n ^ i f p , sancta, id est, civitas sánela, arabi-
bus etiam nunc Al-Cudson. 

(b) Adducla «de un modo muy grosero y superficial, in sehr 
roher und seichter weíse.» 
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cum Josué sacerdote et senioribus populum redeuntem i m -
peritante (Esdr. I - I I ) ; erectionem templ i et cultus restaura-
tionem non sine magnis difficultatibus peractam narrat, ope 
tamen Dar i i regis p e r ñ c i t u r , dedicatur, ac pascha solemni-
ter celebratur ( I I I - V I ) ; Artaxerxe persarum rege venit etiam 
Esdras (^Try), scriba velox i n lege Bomini [ i \ iu \ \xs offcii, i d 
est, cloctor S. Scriptura3) cum a lüs mul t i s , u t populum ins-
trueret ac regeret (v. prsesertim V I I , 25-26), observantiam 
legis instaurat ac mulleres a l ien ígenas expellit ( V I I - X ) . Post 
paucos anuos (Artaxerxis Longimani 20.° , dum Exdras 7.° 
venerat, 458 aut 467 ante J-C.) venit etiam Nehemias 
( r r a n j ) , pincerna Artaxerxis, 4 i t muros Jerusalem sedifica-
ret; frustra resistentibus vicinis populis, prsecipue samari-
tanis rem perficit; mul ta ad legem Dei restituendam una 
cum Esdra et senioribus disponit, et abusus corrigit ; cata-
logus describitur pr inc ipum et familiarum, donorum & c . 
(Neh. I - X I I I ) . Ex quibus constat utriusque l i b r i s cópum 
esse Dei consilia et providentiam ostendere i n populi he-
braici liberatione (a ) , promissorum et prophetiarum adim-
pletione, theocratiaD restauratione. 

303. Auctor p r i m i Esdras habitus est ó m n i b u s retro 
seculis aci l le certo scripsit fragmentum ' V I I , 28 - IX, 15, sicut 
et Nehemias I , l - V I I , 73 sui l i b r i , i b i namque uterque pr ima 
persona loquitur et intimas cogitationes pandit (conf. Esdr. 
V I I , 28; V I I I , 22; Neh. V , 19; V I , 14); reliqua aut ex ipsis 
documentis habuit (ut fragmenta chaldaica Esdr. I V , 8-
V I , 15; V I I , .12-26, et diversos catalagos ac forte etiam 
foedus cum Deo i n i t u m et a principibus vir is signatum 
Neh. V I I I - X ) , aut tanquam testis oculatus uterque narravi t , 
Cum. ig i tur ex serie narrationis, materia substracta, l ingua 
etstylo eumdem auctorem unusquisque habuisse videatur, 
ac nihi l contrarium obstet, l i b rum 1 .um ipsi Esdrse magna pro-
babilitate adscribimus, Nehemise vero secumdum (b). Es-

(a) Decretum Cyri etiam israelitas complectebatur, ut pote mono-
theistas ac Jehovse cultores ac de populo ejus, I , 2-3. 

(b) Et talis est etiam sententia Jahn, Keil, Hsevernickj Welte, Glai-
re, Ghiringhello, &c.; posterioribus auctoribus tribuunt Herbst, Ha-
neberg, Bleek, Bertheau cum alüs: Danko Esdrse l.um adjudicat, 
2.um yero post Neberaiam digestum in ea forma, quam nunc babet, 
opinatur ; denique Movers utrumque cum Paralipomenis ab eodem 
auctore circa annura 400 ante J-G corapositum credit. 
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dram unum l i b r u m scripsisse probatur etiam ex dictis pro 
auctore Paralipomenon; ex convenientia qua restauratio-
nem templ i ac religionis et cultus ipse scribere nec aliis 
relinquero dobuit; ex plur imis l ibris judaica traditione ipsi 
t r ibut is , quse exaggerata quidem est, sed aliquod fundamen 
t u m postulat, hoc autem l ibro Esdrse abjudicato, nullus alius 
ipsi t r ibu í jure potet: denique minutissima adjuncta narra-
la cosevum auctorem ac ocularem textem exigunt. N e h e m i » 
vero septem pr iora capita sui l i b r i vel liberiores cr i t ic i , ut 
de Wet t e , t r ibuunt , pro reliquis si mi l i a argumenta agunt: 
caput Y I I , 6-73 ex documento scripto ipse colligere potuit. 

304. Quse contra genuinitatem libri Esdra objiciuntur parum 
urgent;nam sermo de Esdra in terlia persona historiéis satis frequens 
est, hic tainen in secunda apparet dum decretuni Artaxerxis ad ver-
bum transcribitur, in prima dum se ut íidelem voluntatis Jehovse mi-
nistum tradit, atque ita-sensum religiosum exhibet, denique in terlia 
(a cap. X) ut priorem narrandi modum repeteret; elogia ipsi tributa, 
aut meri tituli vel cognomina sunt jam tune ac deinceps consueta, aut 
ab aliis ipsi tribuuntur, ille vero fideliler narrat (conf. VII , 6. 12. 25; 
X , 3, quo postremo loco nescio utrum vox " U ' ^ . , Adonai, ad Deum 
vel ad Esdram referatur, sed tamen hsec verba Sechenise fsunt. v, 2): 
genealogía ipsius tempestivo apponitur quum primurn ejus mentio fit, 
qui prsecipuas partes in rebus narratis agit: Joanan cujus cubiculum 
ingressus est Esdras (X, 6), adhuc sacerdos summus non erat, nec 
demonstratur (Neh. XII , 22-23) nonnisi post mortem Nehemise pon-
tiflcium habuisse: denique persici reges optime reges Assyrise vel Ba-
bylonise vel Persise dici poterant; cum iis ómnibus regiouibus potiren-
tur.—Qui secundum librum Esdra} Nehemiss abjudicant, aut saltem 
nonnullis additionibus interpolatum exislimant, quai sententia satis 
communis est, iis moventur argumentis (mitto anliquorum opinionem, 
auctoris Sinopseos Athanasio tributes, Chrysostomi, Bedse, qui Esdra? 
illum tribuerunt ex falsa sententia unum tantum volumen ambos Es-
dree libros antiquitus composuisse): a) ante Nehemise adventum jara 
Esdras occubuerat, qui tamen laborum socii exhibentur (Neh. V I I I -
IX); nec aliter concipitur illa morum perversio quam corrigere debuit 
Nehemias ( I I ; Y; VII); b) non inteüigitur quomodo Esdras mosaica 
lege judseos instituit, -ad cujus praíscripta jam eorum mores emenda-
veral (conf. VÍII-ÍX cura. 1 Esdra IX-X) ; c) plures sunt repetitiones 
et discrepantiee, praserlim in familiarum catalogis, unde videtur hic 
liber documentorum et notitiaruin male assutarum congeries; d) Da-
rius CodomannuS; Jeddoa, Zorobabel, Sanaballat et Nehemias sistun-
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tur coeevi, quod absurdum est, et Flavio Josepho plañe adversum. 
Hcec demonstrativa non sunt; nam a) Esdrás ante secundara Nehe-

miseadvenlum mortuus fuerat, non vero ante primum; Josephus autem 
in hoc lapsus est; ut in historia hujus temporis, ac precipuo regum 
persarura^ quos non serael confundit, ut jatn multi demonstrarunt; 
unde bene concipiuntur abusus i l l i quos Nehemias eradicare coactus 
est, atienta prsesertim temporum misera conditione, auctoritatis Esdrse 
Índole religiosa vixquse coactiva, Nehemise dein per aliquot annos ab-
sentia (ita interpretari potest ac debet pbrasis illa D^wi ypS, in fine 
dierum, (XIII, 6); ac difíicultate omnes uxores et ingolas regionis alie-
nigenas, prsesertirn cum i i nimis socieíatem judcBorum amarent, ob 
privilegia á regibus persicis concessa; unde etiara novimus quare ju -
dsei repudiaverunt saraaritanorum concursuin politica potius quam re
ligiosa intendone oblatum in terapii sodificatione. b) Secunda aliaque 
legis lectio et explicatio priorem non excludit, ex ipsaqüe narratione 
eruilur populum in lege jain iustitutum fuisse, alioquin ejus lectionem 
haud instanter adeo postulassent, prseceptisque antea inauditis íam 
vehementer permoti fuissent. c) Repetitiones quandoque videntur quse 
non sunt (v, g, celebralio festi Esdr. I I I , 4 coll. Nec. V I I I , 16), alise 
narralioni congruunt; discreparitise autem apparentes tantum sunl, 
aut rationabilem causara habent, v. g. catalogus Neh. VI I , 6... et Esdr, 
I I , 1... in numero eorura qui recensentur conveniunt (conf. Esd. I I , 
61 coll. Neh. VI I , 66.), qui vero nominatira describuntur paululum 
variant aut ex pronuntiationis oscitantia ac consequenti transcriptione 
(dum alibi eodem nomine diversi donantur, cum hoc apud judseos 
passim obtineret ut filiis nomina imponerent inter majores prseclara, 
unde in iis catalogis adest alius Nehera ias ab auctore diversus); aut 
quia non oranes qui in Assyria descripti sunt, quos Neh emias recenset, 
reipsa in Palsestinam jenerunt (hos numerat Esdras), sed consilium 
mutayerunt, aut in itinere perierunt, aliique adjuncti sunt; vel nonnulli 
amanuensium ac librariorum lapsus in alterutro vel utroque catalogo 
irrepserunt; vel denique Nehemias consulto suis temporibus catalo-
gura accommodavit, aliis omissis aut receptis ex pluribus qui numero 
tantum designanlur. Quod si narratio aliquoties paululum .abrupta vi-
detur, nihil mirum, cum ab académico scripta non fuerit, sed a viro 
pluribus negotiis implicato, jaraque senescente, qui plura e dpcuraen-
tis et forte etiara prioribus suis scriptis digessit (2 Mach. I I , 13). d) 
úadus Codomannus hic minime designatur, sed Darius Nolhus (ab 
armo 423 ad 404 ante Christum), nam vocabulum persa (XÍI, 22) óm
nibus accoramodari poterat, ac sepe legitur Cyrus persarum rex, Arta-
xerxes rex persarum (Esd. 1,7); Jeddoa adhuc juvenis potuit cosevus 

21 
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esse Neheraise senis, nam a Josué jam grandaevo anno 536 ad Jeddoa 
quatuor sunt personse, imo potuit ipse jam senex Alexandrum magnum 
excipere, quod narrat Josephus de quedara Jaddo, forte a nostro di
verso, nec catalogas summorura sacerdotum a judseis servatus plenara 
fidem meretur, nec ipse Josephus synchr onismum hujus temporis ada-
mussim callet, et apocryphum librara lertium Esdrse sequitur sibi con-
trarius; nihil ergo prohibet quorainus Nehemias ad annum fere 400 
ante Christum vita nonagenarius excesserit, Jeddoa vero octogenarius 
Alexandro magno ut summus sacerdos obviara ierit, et Nehemias li~ 
brum absolvere potuit inter annum 420—400; unde gratis conjiciunt 
nonnulli interpolalum fuisse fragraentum hoc (Xíl, 10-14, 22), quod 
cuín judasorum religione pugnat. Sanaballat setate Alexandri vixisse ex 
solo Josepho afíirmatur, qui üarium Nothura ullimum regem persarum 
errore lapsus dicit, atque hic proinde deserendus est. Denique Zoro-
babelera Nehseraise cosevura ac socium in regimine populi hic haberi 
pessime omnino colligunt ex Neh. X I I , 46, alioquin exsimili loquendi 
modo (ib. 44) colligere deberent auctorem putavisse Davidem ac Salo-
monem simul regnasse, quod absurdum esset. 

305. Utriusque auctoris ñdes h is tór ica j am patet ob 
eomm auctoritatem ac dignitatem, ob monumenta íideliter 
transcripta, quandoque propria chaldaica l ingua, ob r emm 
naturam qua3 aut mentiendi ut i l i ta tem nul lam offerebat, aut 
errandi occasionem et possibilitatem, ob públ icos accosevos 
testes j prgesertim prophetas Aggseum et Zachariam (conf. 
Esd. I , 8, 11 ; I I , 2, 63; I I I , 2, 8; I V , 2, 3; V , 2 cum Eccli. 
X L I X , 13-14; Agg . I , 1 , 14; I I , 3; Zaeh. I V , 9; i tem V, 1-
2; V I , 14 cum Agg . I - I I ; Zach. I - I I ; ru rsum I V , 4-24 cum 
Agg . I I , 4); demum utriusque auctoris fides, pietas i n Deum 
et i n patriam ipsa lectione commendantur, uterque cum 
profanis scriptoribus i n mult is convenit, quandoque cum 
inscriptionibus, quas dicunt cuneiformes, assyriis ac persi-
cis, a judseis summa religione acceptus est, sinceritatis no-
tam ubique ostendit; verbo, n ih i l est quod horum l ibrorum 
fidem rationalistis suspectam reddat, nec proprie dicta m i -
racula, quse nulla hic referuntur, solumque restant allatas 
difficultates aliseque paucse j a m ab antiquioribus exegeticis 
viris solutse, Nehemiam etiam auctor Ecclesiastici specia-
t i m laudat (Eccli. X L I X , 15). 

306. Ad hsec quse dicta sunt facilius capiencla, sicut et alia quse 
postea in sequentibas libris exponeraus, en successionem regum per-
sicorum, ex Ghiringhello desumtam. 
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Ann. ante 
Christ. 

Cyrus medorum et babylonensium rex 536 
Hoc anno concedí tur liberlas hebrseis, mullique 

veniunl cum Zorobabele (Esd. I - I I I ^ 9). 
Cambyses 529 
Smefdis 522 
Darius Histaspis 521 

2.° hujus anno intermissa templi sedificatio resu-
mitur, 6.° perficitur (Esdr. IY, 24.-VI, 45). 

Xerxes. . 486 
Artaxerxes Longiraanus 465 

Anno 7.° Esdras, 20.° Nehemias cum sociis Ye-
ninnt (Esd. V i l , 8; Neh. I I , 1). 

Xerxes 11 el Sogdiarms , 424 
Darius Nothus 423 
Artaxerxes Mnemon 404 
Darius Ochus.. . 359 
Arses.. . . . 338 
Darius Codomannus o 336 
Alexandeí regno potitur. 330 

Hsec nomina grseca sunt, ac minus recle ab historiographis; grsscis 
Iranslata; quse in inscriptionibus inveniuiilur^ aut in historiis nationa-
libus persicis, cum biblicis magis eongruunt; ut alibi animadvertimns 

CAPUT X V . 

¿ i b e r Tobiae: a u c t o r , t e x t u s o r i g i n a l i s ac immediatse 
versiones: demonst ra tur verara h i s l o r i a m i n eo narra-

r i , et argumenta, con t r a r i a s o l v u n t u r . 

307. Hic liber, sicut et sequentes Judithee et Estheris, 
episodium continet historise hebrseorum, i n eoque narratur 
vita ac satis not i casus utriusque Tobise .patris et filii, quo 
Dei providentia super homines, prsecipue pios ac justos, 
eluceat, i n magnis calamitatibus etiam pós i tos , quas i n eo-
rum bonum Deus Optimus Maximus convertere solet. L i b r i 
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t i tulus ex utriusque Tobise nomine descendit (grseca nam-
que patris denominatio Tobi t , quam sequitur antiqna lat i 
na editio, ex for tui ta commutatione orta videtur literse fi-
nalis n cum n), inexploratum vero est num ab iisdem auc-
toribus procedat, licet valde sit probabile, exceptis duo-
bus posterioribus versiculis, ub i niort is junioris Tobigemen-
tio fít, ac probitatis cognationis et generationis ejus. I d com-
probatur locutione i n pr ima persona in i t i o operis i n grceco 
textu ( I - I I I ) , mandato ab Angelo acepto scribendi omnia in 
l ibro quse ipsis mirabil ia evenerant ( X I I , 20 ypá^aTs Tiávxa 
r a cruvTeXea-OevTa dq faft'kíov), descriptione hymni ( X I I I , 1 Kal 
Tufiix eypa^e -KpoqtoX'fiv....), supremis Tobite senioris faticli-
cis verbis segre r é l inquend i s labi l i memorias ac fluxee t radi-
t i o n i ; u n d e si quEedam scripserunt, quocl ex dictis verisimi-
l l i m u m est (a), nulla ratio apparet cur non omnia iisdem 
t r ibuantur , praesertim cum sermo chaldaicus originalis, et 
auctoris pietas et ad legem mosaicam studiosus respectus 
i n utrumque Tobiam m á x i m e quadrent. 

Qusff contra objiciuntur potius fidera libri historicam, quam nos-
tram sententiam Isedunt; unde mirum quod ab illis auctoribus catho-
licis urgeantur, qui veram historiam hic vident, non speciem para-
bolae; immo ídem dicendum venit de lis, qui parabolicum librum cen-
sent, quod postea manifestum erií. Interea, cum dicendorum multa 
ex sententiis diversis circa texlum primigenium, et ex utriusque im-
mediatse versionis grsecaj ac latinee relativa príestantia lucem capiant, 
hsec prsemittenda sunt.. 

308. Chaldaice jDrimum compositum fuisse l i b rum ple-
rique tenent (contra s e n t i ü n t Serarius, I lgen, Bertholdt, de 
"Wette, qui hebraico, Jahn, Ackermann, qui grsece scriptum 
cessent), et confirmat color ipse semiticus textus grseci, chal-
daismis et Hehraismis scatentis, qui i n graecum. interpretem 
potius quam i n auctorem conveniunt, locutiones quibus inep
ta significatio subjecta est, aptissima vero si ex chaldaico 
aut hebraico translatae supponantur, errata qusedam satis 
commode i n hac hypothesi explicabilia, test imonium deni-
que rabbinorum et Hieronymi , qui chaldaicum exemplar 
transtuli t , nec de hebraico quidquam audivit nec alius an-

(a) Esset certum si grsecus textus absolutam fidem in minimis 
mereretui' aut in iis cum Vulgata consentiret, quso de scriptura nulla 
loquitur. 
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te ipsum; quod quidem test imonium allata argumenta pro 
hebraico vel chaldaico textu ex eequo pugnantia, i n chaldai-
cum inclinat (conf. Ghiringhello I . c. pag. 454... ex quo 
heec desumsimus). Graeca versio antiquior est quidem hie-
ronymiana, u t pote quse i n textu alexandrino ante Christi 
t é m p o r a recepta; sed minus integre servatam fuisse sua-
dent hellenistarum ingenium i n sacris l ibr is transcribendis 
minus rel igiosum quam palsestinensium; ejusdem diversitas, 
siquidem ipsa, et syriaca ac vetus latina ex ea desumptae, 
minime inter se conveniunt; vulgata e contrario parum a 
Hieronyini aetate, et n i h i l i n substantialibus immutata ma-
net, quam ipse, etsi non valde, satis t amen in chaldaico ser
mone peritus, unius diei, spatio, a judseo utrumque idioma 
callente adjutus, latine libere vert i t (conf. ejus prsefacionem 
i n Dan. et Tob.) , qu in tamen infideliter aut oscitanter ve r t í -
sse credere permit tant ejus ingenium, peritia et i n sacros 
libros reverentia. Demum, cum vulgata a grseca differt, ple-
rumque, non semper, rectiora tradit , cum copiosior est con-
venientia ac verosimilia, cum strictius narrat, ea omi t t i t ex 
quibus magna dif í icultatum pars procedit quse adversus hunc 
l i b m m , tamquam specie aut re pugnantia, v e r t a m q u a m 
mythica aut ex arbitrio ficta objiciuntur; , clarior prseterea 
ac fluentior est. Graeca tamen non est repudianda, quando
que prseferenda, u t i cum Ecbatana legit loco Rages\ quae 
addit diversa plerumque ,sunt, non contraria, et válele i n tra-
ditione fundata videntur. 

309. Veram hic historiam narrari multa p lañe evincunt: 
a) consilium auctorisparseneticum (v. sup-ra), vix aliter ob t i -
n e n d ü m , cum etiam facta probatissima difficulter hebrsei cre-
derent, et ex hac tantum ñde bonum ab auctore in tentum 
esset expectandum, príDesertim cum operis ficti nu l lum exem-
plum haberet, nec absque similibus exemplis vulgatis ac cul 
tura I l i teraria tam prsestantem historiolam conficere valuit 
(a); b) nu l l ib i subindicat narrationem arbitrio confictam; unde 
si talis haberi deberet, vix esset m é d i u m veras historias a 
conñctis verisimilibus distinguendis, et sane non historise 
colore, sed difficultatibus p l u r i m i permoti sunt ad eam pa-
rabolis adscribendam, quas ita facile elevare posse sibi 

(a) JJn román charmant, dicilur snpienter a Renano sapienti-
ssimo. 
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blandiebantur; c) universse narrationis tenor, accurata tem-
p o m m , locorum, personarum definitio, adjunctorum etiam 
min imorum notatio, imo eomm quse^ nis i h is tór ica , auctor 
non confixisset (conf I , 9; V I H , 23; I X , 7...; X I , 1-20; X I V , 
1-3), in t ima demum aptaque ejusdem cum israelitica et 
assyriaca historia connexio atque consensus, parabolse aut 
pro , arbitrio íictse historise non cogruunt, sed gemíanse s in-
cerseque. 

310. Contra sententiam de libri auctoribus expositam ejusdem-
que characterera veré historicum plurima a rationalistis, protestan-
tibus nonnullisque catholicis objiciuntur, quorum prsecipua nunc 
refutando sunt, licet doctrinam catholicam ea tántum leedant, quse 
libri divinam inspirationem respuunt. I.0 Salmanasaris saccessorem 
Sennacheribum dicit non Sargonera; sed non eum dicit immediatum 
successorem nisi in textu greeco hic deserendo; Sargonis mentionem 
forte non facit quia cum hebraeis vix rem habuit, nisi in Samarise 
destructione, quam probabiliter Salmanasaris nomine peregit, ut 
copiarum dux. 2.° Quod si ait jam tum Rages exstitisse, quam juxta 
Strabonem Seleuchus Nicator sedificavil; nihil mirum est, cum urbem 
antiquissimam pene dirutam restituerit, quod saspe sedificare vocant 
historici ac homines vulgo: sane primo persarum regi Kajumaroth 
tribuitur urbis fundado in libro persarum sacro Vendidad, Arsaces 
eam restauravit appellavitque Arsaciam, antea ab Alexandro resti-
tutam dictamque Europon, quai denique primilivum nomen demum 
obtinuit, et ad 10m usque sseculum dicebatur persice Rai, ejusque 
rudera non longe a Teherán invisuntur. 3.° Dracbraarum mentio in 
graeco tantum textu fit, qui hebraicum ypn, diraidium siclum^ dra-
chmam interpretan solet. 4.° Angelorum existentia, oíficia, nomina, a 
persis derivasse judseos falsum est; septenarius vero numerus eorum 
qui sunt ante Deum, antea non apparet, et persis erat solemnis, sed 
etiam hebrais semper sacer et symbolicus fuit (ac ssepe et hic forsi-
tan pro indeterminató, sed multiplici ponitur): nomina ex hebrseo 
derivantur, et hominibus imposita legimus "temporibus Tobiara et 
Danielem prgecedentibus conf. Dan. X, 13 cum Num. X I I I , 14; 1 
Par. V , 13-14; YI , 40; VIII , 16 &c.), ante thronum Dei assistere ex 
libro Jobi patet, ministros Dei esse ad homines missos sexcenties in 
toto V. T. legimus, et in scala Jacobi significabatur, non quasi Deus 
illis indigeat, sed quia hominibus heec opportuniora sunt; aliorum 
nomen sumpsisse eorumque personam gessisse Angeli i l l i demonstrant 
qui Deum reprsesentabant in antiquioribus theophaniis, et propterea 
dicebant v. g. Ego sum Deus Abraham... quin mentitos fuisse affir-



S E C T I O I I I . — I N T R O D U C T I O P A R T I C U L A R I S . 307 

raari possit. 4.° Tobías e tribu Nephtali bene potuit a Salmanasare 
captivus duci, cum non omnes prorsus Teglatphalasar transtulerit; 
ipse vero potuit in vicinam tribum refugium invenire. 5.' Jam dives 
Tobías officío regii emtorís et venditoris valde dilalus est, eieemosy-
nis tamen magnisque largítionibus prEecipue vero bonorum confisca-
tíone ín summam egestatem venit; etsí vero bona ípsi restítuta sunt 
post Sennacheribí occisíonem, ea tamen íísdem operíbus, ac prseci-
pue forte ín médicos post coecitatem expendit: níhíl autem demons-
trat pecuniae Gabelo traditse ante summam egestalem memorem non 
fuísse, sed ob círcuinstanlias ignotas nobis, forte ob ípsam coecitatem 
ac nirnium erga íenerurn adhuc filíum amorem, aut provínciarum 
statum, restítuendam sibi curare nequivit. 6.° Cum Tigris sinuosus 
sit, oplime íieri potuit ut e Ninive egressî  post diei uniusiter, ad ejus 
ripam venirent Angelus et Tobias, qui ingenti pisce viso, timuit, ab 
Angelo tamen edoctus et confortatus eum ad se traxit (forte lucius 
ingens fuit); nec rairum quod fel piscis ad albugines in oculis natas 
concremandas inserviat, quod medici testaníur, ob accidum quoddam 
ur i am dictum; ob idque curatio Tobise naluralis esse potuit, super-
naturalis vero quatenus ab Angelo edocía; ipsius autem coecitas fa-
cile concipitur calidioribus hiruadinura stercoribus in oculis receplis, 
quos juxta murum jacens aut casu aut vitio apertos habuit eodem 
momento quo illa decidebant. 7.° Qua; de Angelis tradit philosophia, 
quod Eichhorn quserit, nulla sunt, sedtantum ex revelatione noviraus? 
unde quidquid nobis Scriptura de lilis universim, et liber Tobise spe-
ciatim docet, hsec vera doctrina de Angelis est, doñee falsam aut 
impossibiíem adversarii demonstrent. 8." Raphaélem vero mentitum 
non fuisse jam praernonuimus-, Asmodseum autem Saram adaraasse 
solus textus grsecus ait (cura aliis quse prseterinisiraus)-, et liber nos-
ter tanlum narrat hanc fuisse Tobise sententiam (YI, 15 gr.) quam 
ipse non tradit. Sed Deus ad pravos aífectus prseteritorum virorum 
puniendos, dsemoni permisit ut eos occideret intacta Sara; quod 
vel oceultaverunt parentes, ut videtur conjici posse ex Raguelis agen-
di ratione, qui dubius de rei exitu, fossam cavare intempesta 
nocte prsecepií servís; vel potius ob Sarse pulchritudinem plurimasque 
divitias novus vír post unius alteriusve casum nuptías adhuc postu-
lavit audacior sibique fidentíor. Suffitus cordis piscis actio syrabolica 
fuit reetse sponsorum intentioní?, puritatís, et orationís Deo faetse? 
non causa fugandi Asmodseum, quem Angelus ín superiorem iEgyp-
tum religavít, id est, ad extremos terrse limites Dei auctorítate per-
duxit et potestate nocendi prívavit. Nomen ipsum Asmodsei persicum 
esse non demonstratur (quamvis níhíl impediret quomínus íta diabo-
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lus universim illa regione tune temporis appellaretur, et pariler a 
Tobia), sed probabiliter a verbo hebraico TO'tt;, perdiclü, oYiginem 

ducit, ac exterminalorem significat (non a pérsico asmudem, tentare) 
eí cum occisione tot virorum melius quadrat. 9.° Tobias in cántico 
locutus est de Solymorura nondum eversorum restituüone; unde nil 
mirum si rem futuram quasi prsesentem propheta vidit; grsecus tamen 
textus rem in futuro ponit. 10.0Nihil prohibet quominus Tobias júnior 
nonagésimo nono vitee anno defunctus quintara generationem viderit, 
prsesertim si hac formula (XIX, 15) ipse pater, ut alibi ssepe, conti-
netur. l i . 0 Tobise et Saraí serumnse, contumelise et orationes eodem 
tempere oceurrentes, nihil aliud quam Dei providentiam evincunt; 
quam qui non rejicit nec miracula et res superñaturales, nihil ex libro 
Tobiee contra ejus genuinitatem, auclorilatem historicam ac divinam 
eruere potest. Auctoriías alterius vel utrius versionis primigeni¿e ex 
critica textus literali in causa est, nihil vero aliud. Mitto eleemosy-
nse commendationera quse nihil evincit, ut jam alibi diximus; mitto 
argumenta externa jam soluta, cum de libris deuterocánonicis univer
sim sermo fuit. 

CAPUT X V I . 

De l i b r o J u d i t h , ejus o r i g i n a l i t ex tu ac duabus i rame-
d i a t i s ve r s i on ibus : setas et auc to r ; veram his tor iara 

e x h i b e t : s o l v u n í u r o b j e c t a . 

311. I n hoc l ibro narratur libertas totius hebrseorum 
gentis ac preecipue Bethulise, civitatis Judithee, hujus viduse 
prseclaro facinore obtenta, quo Holophernem assyriormn 
exercitus ducem ipsa jugulavi t . Chaldaice p r i m u m scriptum 
fuisse Hieronymi testimonio, versionis grsece Índole , p l u r i -
bus hebraismis seu chaldaismis, imo et solsecismis scatentis, 
aliisque indiciis eamdem r e m subindicantibus, ipso epinicii 
Judithae charactere hebraicae poéseos audaciores tropos, 
suecum et sanguinem redolente, comprobatur^ i ta ut vix 
unus hodie sit, qui cum Eichhorn, Jahn, Ackermann &c. 
sentiat contrarium. Sola grseca et vulgata latina versio 
immediate textum pr imigenium repraesentant: grsecus i tem 
aut dúplex extit i t , aut non leves vicissitudines passus est, 
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nam i n códice Sinaitico alliisque diversus a septuagintavi-
rali vulgato est, et ex eo versionem syriacam anfiquamque 
latinam prodiisse verosimil l imum. Cum igi tur Hieronymus 
hanc m u l t o r u m codicum varietatem vitiosissimam ampu-
taverü, neo singula tamen chaldaici exemplaris yerba, sed 
ea tantum quce integra intelligenUa invenire p o t u ü , magis-
que ad sensum quam ad l i t teram •• expresserit (Prsef. i n Ju-
dith); n ü m i r u m quod ambse originarise versiones varient 
in multis, et cr i t icam textus curam postulent, sed i n his-
torise summa ac re rum substantia congruunt inter se, 
quamvis hieronymiana alteram plernmque antecedat. P ro in -
cle in eo quod s imul tradunt, tex tum originalem veré reprse-
sentant; i n reliquis potest interpolatio aut alia culpa i n 
earum alterutra adesse. Interea hsec versionum discrepan-
tia non paucis difí icultatibus, pra3sertim geographicis, sô -
lutio esse potest, cum nomina locorum propria pluribus de 
causis adulterari et immuta r i potuerint; sed haíc substan-
tiam narrationis nec l i b r i auctoritatem att ingunt. 

312. Quis libri auctor fuerit certo determinan nequil; post Judi-
thse tamen et Achioris mortem^ quibus multi eum tribuunt, scriptum 
fuisse constat ex cap. XIV, 6 et XYI, 3D-31 (a). Non autem multo post 
rei eventum literis mandalum fuisse probant accurala locorum, co-
piarum, belli apparatus, temporum, nominum, decretorum, sermo-
num, precum, carminum descriptio; quse memoria servari non po-
tuerunt multo tempere, monumenlis consignata auctor recentior 
omisisset plura, ut pote sequalibus suis supervacua. Unde Volckmar 
sub Trajano libfum confectutn fuisse contendens, Eichhorn vero, Ber-
tholdt, de Wette sevo jam christiano, ipsa libri inscriptione in septua-
gintavirali textu, ac veterum Patrutn cilatione, Glementis Rom., Ori-
genis &:c. satis refelluntur; Grotius, Jahn, Ackerrnann, Janssens aliique 
setati machabaicse illum adscribentes, labili conjecturse nituntur ratio-

(a) Primus tamen locus in grgeco (v. 10) non addit; et omnis suc-
cessio generis ejus, sed de solo Achiore loquitur, adjecta tamen for
mula: in hodiermm diem. Alter pariter locus in grseco deest, prout 
legitur in vulgato, nec menlionem facit solemnitatis servatse ab hebrseis 
in Judithee memoriam; tamen ait (v. 25), «et non fuit qui terreret filios 
Israel in diebus Judith et post mortem ejus multis dietas», ^ é p a s 
^oXXá?, quse verba quibusdam annis interlapsis adhiberi potuerunt; 
etíam praílio Maggedduntis interveniente, et Josiae morte, cum hic 
sponte bellico apparatu regem segyptium exceperit. 
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nes allatas nec minimum attingenli. Si enira ad amorem patrium ex-
citandum opportunus liber est, id neutiquam evincit tune fuisse cora-
positum, cum ad hunc íinem utilior esse potuit; orationes vero seu 
perorationes, quse in eo inveniuntur, non setatem grsecam poslulant; 
alioquin ad témpora macedónica trahendi sunt libri omnes bebraici, 
in quibus similes orationes inveniuntur, quod laudatis auctocibus non 
arridet, et jure quidem mérito. Eliashira summum sacerdotem aliqui 
cum Glaire libri auctorem faciunt absque testibus et tabulis: Nickes 
et Danko tempori captivitatis^, plerique cum Welte setati posteriorj 
tribuunt; primam tamen harum sententiara verosimilem facit sermo 
chaldaicus quo scriptus liber est, cum post captivitatem hebraicum 
adhibuerint (nisi in fragmentis Esdrse) et deinde grsecum. 

313. Quisquís vero l i b r i auctor fuerit, veram germa-
namque historiara tradit , non opus parabolicum, aut histo-
r iam fictitiam, nec circumstantiis legendariis aut pro lubito 
inventis refertam. I d ab auctore declaratur dum conversio-
nem Achioris , ejusque stirpis (juxta vulg . ) , festumque diem 
ins t i tu tum ad sua t é m p o r a perdurare affirmat; i d evincunt 
minutissima adjuncta relata (v. supra 212), id temporum ra-
tiones, et secum et cum locis, et profana historia consis
tentes; i d nomina personarum propria ex suse nationis l in -
gua etymon ducentia (a); i d earum ingenium, mores, ges
ta, consilia, consuetudines singulorum conditioni, patrian, 
insti tuto respondentes; i d hebreeorum reditus cum superio-
r i medorum victoria (conf. I , 1 cum V, 23), fastuosus Na-
buchonosoris t i tulus, jnsjurandum, d iv in i honoris affectatio, 
superba et barbara jussa, cum exercitu victore conventus et 
comessationes, hujus ex mult is generibus hominum compo-
sitio, vastationes, metus incursus, rapidi t r i umph i (Atilse aut 
Tamerlani i n pluribus comparandi ob idque minime incre-
dibiles prsesertim asiaticam historiam et mores callenti-
bus); Achioris oratio (forte tamen non omnia qwae narravit 
optime noverat) et agendi modus, ejus cooptatio i n popu-
l u m hebraicum specie saltem legi contraria, ac propterea, 
ab inventoris ingenio abo r r éns , bene autem auctori qua-
drans (v. Deut. X X I I I , 3);* Judithee pietas, consilia, sim

ia) Vida Gesenii lex. a Drach retract, ad voces nilíini Jüdith, ¡au-
data, l i ^ i n ^ , Achior, frater kicis, amicus veritatis, m i n , socia 
(doncella), n í í ^ J T S ^ J , Nahucodonosor, TÍ2;DSI^, Arphaxad. 
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plicior forte íides pro rectis habens actiones non undequaque 
laudandas; omnis denique l i b r i color et ad juñeta veram his-
toriam tradunt; quee si magnas, imo insuperabiles difficulta-
tes pateretur, adhiic staret apud eordatum quemlibet, eum 
símiles difficultates apud probatissimos his tór icos passim 
oceurrant. I n iis r e rum adjunctis omnia minuta ponderantur 
et comparantur, critica textus exercetur, probabiles hypo-
theses adhibentur; narrationes vero non respuuntur, nisi 
error manifestus et evidens sit. Adde ab ipsis judeeis u t h i s -
toricum admissum ac lectum fuisse (Hier . prsef. i n Jud.), 
et a catholicis ó m n i b u s ab eetate apostólica; quse decretoria 
simt. 

314. Prsecipuum adversariorum argumentum i n deter
minando tempere consistit quo historia locum habere potui t . 
Huic, omissis pluribus ac diversis opinionibus, oceurrimus 
designando primos Josise reg í s anuos (641 — 610 ante 
Christ., communissime t r ibu i tu r tempori Manasses). Itaque 
Nabucodonosor qui Holophernem misi t , est postremus assy-
riorum rex Kinaladan, qui 12.° regni sui anno devicit me-
dorum regem Fraortem (Arphaxad); cum aliis populis j u -
gum imponere vellet, Holophernem misi t cum ingent i exer-
citu; hoc fugato, antequam al ium mittere posset a Ciaxare 
filio Fraortis impetitus est, qui post varias vicissi tudi-
nes (a), demum cum Nabopolasare amicitia junctus, qui 
Babylonige praeerat regi assyrio subditus, Kinaladanum ag-
gressus est, ac i n urbe Ninive clausum flammis se da ré coé-
git, -unde Ninive et imper ium assyrium perji t , ac babylo-
nicum incepit anuo 625 (b), Captivitas qua p l u r i m i he-
brgeorum abducti erant (V, 22) sub Manasse contigit , nis i 
forte Achior alludat ad captivitatem israelitarum, postquam 

(a) In quibus scitarum irruptio in Mediam numerari debet, qui 
eam octo annis.opriraere vaiuerunt, non octo et viginti,, quod tradit He
redo tus. 

(b) Nomen regis assyrii appellativum esl, Dei Nebo princeps, vel 
Bei Nebo cultor, vel Deus Nebo princeps; et universim «adverlimus 
hcec assyriorum, medomm ac persarum nomina valde delorta apud 
históricos grsecos invenirij qui prseterea inter se mire discrepantes 
sunt ac historise hebreeorum majorera fidera etiam in iis merentur, 
tura quia viciniores erant et antiquioribüs et intimioribus relationibus 
implicatij lum quia Ünguaj aífines, tum denique quia ab inscriptioni-
bus assyriis^ prsesertim sargonidis, confirmantur. 
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a diversis populis multa passi fuerant; proximus reditus 
( ib i . 23) ejusdem Manasses liberatio est aut etiam plur ium 
israelitarum qui sub Assaradone et Saosduchin rever teré 
valuerunt. Nul la r eg í s hebreeorum mentio ñ t , quia Josia 
puero facta res est, Eliachimo Helciee filio et alterius Hel-
CÍSB patre (cnnf. 4 Reg. X V I I I , 18; X X I I , i ; 4 . . . , Is. 
X X I I , 20.. . vide infta) rempublicam moderante; et quo-
niam i n t é r r a israel í t ica totus eventus accidit, prsecipue de 
Israele, obl íque tantum de Juda sermo est í n toto libro, 
j u n c t i tamen et concordes apparent, quod post Ezecliise 
missionem (2 Par. X X X ) atque ob í m m i n e n s p e r í c u l u m fa-
cile explicatur: templum profanatum fuisse sub Manasse 
et A m m o n p e s p í c u u m est ( id solum signíñcat plirasis i l la tex-
tus graeci quam objiciunt: xal ó vao? TOÍJ Bsoüi auroj syev/iGs •'.<; 
eSacpoc, V, 18). Holophernes sui reg í s victoriis et potentiapro-
pri ique exercitus robore, ac terrore populis incurso fretus 
superbus et petulans, optime depingitur, cum iílius popu-
l i not i t iam minut iorem postulat (quem forte miles pérsicas 
recenter ad imperatoriam dignitatem vocatus aut p lañe ig-
norabat, aut parum noverat), consilium Achioris superbe 
despicit, sibi í idens atque amore captus Judithse insidias 
millas t imet , u tp ropr ius rex comessationibus et ebrietati in-
dulget; quse omnia nescio cur improbabi l ía aut absurda ab 
adversariis habeantur, Quod si i n catalogis summorum pon-
t i í i cum liujus Heliachimi mentio non fit. ín l ibris Paralipo-
menon aut i n F l . Josepho, n ih i l inde erui tur , cum nullus 
completus sit, et alio n o m i n é designari po tue r í t (forte ipsissi-
mus Helcias fuit qui Josise tantum profuit i n res taura t ío-
ne legis ac cultus 4 Reg. X X I I , 4 . . . ) . Ut i n geographiam 
peccare demonstretur l íber noster, demonstran deberet ea 
quse ab exercitu Holophernis patrata dicuntur cap I I et I I I , 
eodem ordine peracta fuise quo narrantur, cum tamen his
t e ro log ía auctoribus liagiographis et antiquioribus commu-
nis et frequens sit: forte exercitum ingentem i n varias 
phalanges distr ibuit , atque ita diversis s ímul locis dimi-
cavit ac victor exs t í t i t , unde terrorem populis i l l is óm
nibus injecit, qu i se sujecerunt, ipsoque r eg í iEgypt i (cum 
j a m vic tor i t é r r a i l la pateret; sed tamen vox Lybice in 
grseco deest, forteque est erratum Vulgatse pro L y d i a Ci-
lícice p róx ima) . Deinde demostrari deberet nomina geo-
graphica exactissime reddita.fuisse, quod plur íes saltera 
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non ñt , nec versiones principes inter se consentiunt; quanta 
vero sit oscitantia i n nominibus alterius gentis et linguse pro-
nuntiandis et scribendis, quam que facile i n transcriptione 
librorum corrumpi possint quisque viclet, sed hsec minuta 
sunt et spernenda cum de auctoritate historire cujusdam 
agitur. H í n c quae et ub i esset Bethulia determinare nequi-
rtms: forte i n t r i b u S imeón (Jos. X I X , 4, comp. Judith I I I , 
14—15 et V I I , 1) , aut erat Bethleliem i tem tr ibus S imeón , aut 
cum W o l f f et Sepp crederem fuisse hodiernam Beth-I lva, i n 
lateribus montis Galboe, i n valle Beisam, inter Jordanem et 
planitiem Esdrelon: et si ejus mentio alibi non esset, idem 
accidit cum Nazareth, Capharnaum &e. quee reales ac verse 
civitates fuerunt, Arphaxado t r ibu í optime potuit sedificatio 
Ecbatailorum, quam muris circumdederat Pejoces, sive 
unus castella et munitiones alter proprie dictam urbem fun-
dasset, sive posterior pr iorem mul to grandiorem, pulchriorem 
aut fortiorem effecisset. Aquseductus de quo cap. V I I , 6 
sermo est, directo ducebat ab urbe extra ad fontem, seu a 
fonte ad urbem: nempe hic describitur ejus directio, non au-
tem aut aqUas ascendisse, aut ex urbe detulisse dicitur, sed 
contrarium satis indicatur vocabulo «fons qui inf íuebat 
aquceductum». Exercitus insperate audita ducis strage, e 
plurimis regionibus coa gmentatus, mil i t ibus indisciplinatis 
et vi ac minis servientibus, clamore et s imúla te bethulien-
sium occurso, n imio terrore ac pavore perculsus est, statim-
que fugam arripuit , alio duce non exspectato; quod nec i n -
verosimile est, nec semel factum. Judithse origo e t r i bu S i -
meonis satis aporte t radi tur , vox autem Ruhen forte pro I s 
rael i n Vulgata est ( V I I I , 2); pauci vero avi numerat i n ih i l 
aliud demonstrant, quam incompletum esse catalogum, ut 
alibi ssepe. /Etas i l l ius probabiliter quinquagesimum aut se-
xagesimum annum sequabat, vitse vero genus, natura robus-
tior, pulchritudo summa, matronalis decor, cultura, ornatus, 
ipseque patrise amor qui tale facinus i l l i persuaserat, satis 
explicant cur pulcherr ima videri potui t et Holophernem se-
du'cere ingenio prsesertim et culta eloquentia. Denique i l lam 
mentitam fuisse negotiumque alea plenum i n se suscepisse, 
alia demum minus recta i n historise clecursu aut egisse aut 
dixisse, non immoramur: certe intentio ópt ima erat, amor 
patrias, pietas valorque prí3eclarus. Quid si bona ñde i n qu i -
busdam erravit? Hsec auctor sacer nec approbat nec repre-
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hendit; Judhitam certe laudat, sed laude dignissima fuit 
persona, quamvis ejus idese et actiones i n abstracto conside-
ratse et cbristianse perfectissimas doctrinse censurse subjecte, 
qusedam habeant reprehensione digna. A d rem D. Tomas 
2—2 q. 110 a. 3: «Quidam commendantur i n scriptura non 
propter perfectam v i r tu tem, sed propter quamdam virtutis 
indolem, scilicet quia apparebat i n eis aliquis laudabilis affec-
tus, ex quo movebantur ad qusedam indebita facienda, et 
hoc modo Judith laudantur, non_quiamentita est Holopher-
n i , sed propter affectum quem habuit ad salutem populi, pro 
quapericulis se exposurb. Quod pro simil ibus accusationibus 
intell igendum est. Ul t imus l i b r i versus ex grandiori estáte Ju-
dithee satis defenditur, c u m post facinus 40 vel 46 aimis vixe-
r i t , primus atitem quifiUis Israel terroreminieceri t (v. n. 212 
notam)fui t Nabuchodonosor Chaldseus seu magnus tempere 
Sedecise regis circa annum 590; libertas autem Bethulice in 
adducta sententia anno 640 contigit, quatuor autem vel quin
qué anni satis respondent phrasi r^kpaq izoXkáq, multes dies, 
(hebr. D ^ Z I n^w); quod si tempere Manasses acciderit, afor-

t i o r i r e s explicatur; quin admittere cogamur autinterpolatio-
nem, autbethulienses velut i ajudseis separatos illsesos reman-
sisse post S o l y m ó r u m excisionem, quod m u l t i putaverunt, 
aut denique sententia Gdaire ad t é m p o r a Amasise regis rem 

,perducentis. Quse sententia singularis est nonnullaque argu
menta solvit, sed potiora intacta'relinquit, nec a qua captivi-
tate israelitse venerint explicare valet, nec de qua templi 
profanatione agatur, nec silentium de rege tune existente, 
cum Bethulia regni Israél is esset, quod totus l iber demons-
trat , ibique Roboam I I potenter regnaret; denique statim 
post Nabuchodonosorem i l l u m pro hac opinione inventum, 
Phul , ejusque immediat i posteri pertur 'baverunt I s raé lem, 
imo tr ibus integras captivas duxerunt. P á r v u l a difñcultas de-
sumitur ex hagiographorum silentio: multa alia prsetermissa 
sunt, cur etiam hsec, ratio probabilis assignari potest, certa 
non potest, sed nec est necesarium; dies autem festus tune 
institutus captivitate babylonica i n desuetudinem abiit, nec 
desunt monumenta quse i l l u m antiquitus servatum fuisse 
testantur, u t Leo de Modena, ac praecipue l i turg ia copto-
rum, qui judaicas traditiones non paucas ipsi soli servarunt. 

315, Veteres cum S. Augustino existimabant communiter post ba-
bylonicum exilium accidisse rem hic descriptam, quse opinio vix pro-
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babilis ab ómnibus neotericis deserta est, exceptis Vincenzi et Mes-
mer. In grccco textu potissimmn fandatur, qui fortassis minus exacte 
conversus est ex sequali prseconcepta opinione (ita Wolff et Wel
te). Haneberg indubitandum existimat in minori setate Manasses locum 
habuisse, idque melius cum ultimo versículo congruit, sed difficultati-
bus non caret: melius collocaretur annis reditum Manasses subsequen-
tibus, cum nempe veterem impietatem respuit, et tamen parva apud 
populum auctoritate fruebatur, máxima vero summus sacerdos; nisi d i -
cas munitionibus Jemsalem inlentum, reliquumpatrise luendse munus 
summo sacerdoti reliquisse. Quse sententia cum cap. XVI , 30 optime 
quadrans, forte praíferenda est supra exposilae, quse prirais annis Jo-
sise eventum collocat. Si enim fingaraus, quod non constat, Manassem 
circaannum 680 perductum fuisse Babyloniam ac 675 inde restitutum, 
historiam nostram anno 670 contigisse verosimile esset, a quo ad prse-
lium Mageddo (610) quo morluus est Josias, intercedunt 60 anni^ ad 
rem nostram sufficientes. Igitur sola historia bíblica inspecta, hsec 
opinio probabilior apparet, sed ratione habita ad historiam assyriorum 
et chaldseorum^ supra laúdala sententia magis arridet 

CAPUT X X I I . 

De l i b r o Esther: mate r ia subs t rac ta : character h i s t o -
r icus: l i ngua et auc tor : veracitas historiss c o m p r o b a -

t u r ac con t ra p l u r i m a objecta d e f e n d i t u r . 

316. L íber narrat quomodo judsea Esther nep t í sque 
Mardochseí r eg í Assuero nups í t , suaque ac Mardochsei ope
ra pópu lus hebrí3eus i n imperio pérs ico adhuc magna ex 
parte degens ab excidío l.iberatus est, quod eí imminebat 
ab Aman pr imo reg í s min is t ro , i n cujus locum suffectus est 
ipse Mardochseus: huic l i be ra t ion i celebrandse dies festus 
P h u r i m , seu sor t ium í n s t i t u t u s est. 

317. Mardochseus ex tribu Benjamín erat, incertumque utrum 
ipse e Judsea translatus fuerit cum Jechoma, an avus ejus Gis, cum 
texlus utruraque sensum patiatur ( I I , 5-6); quod si ipse fuit (XI, 4)5 
grandarvus valde occubuit, sed satis est ut centum viginti aut trigin-
ta anuos natus obierit. (A caplivitate Jechonise seu Joachim ad Xer-
xem magnum 117 aut 114 íluxere). Esther nomen appellativum est 
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(stella) quo persice cognominata est Edissa, nDin, myrtus. Vix du-

bitandum Assuerum fuisse Xerxem Magnum (a) de quo nihil refert 
Herodotus post prselium Micalse, alii vero historici multo posteriores 
sunt.'Ipse regnum adeptus est anuo ante Ghristum .485: Esther pa-
latium ingressa est anno 479, vel initio anni 478: negotium ab Ama
no intentura atino i " i : quot annis postea vixerit Mardochteus nun cons
tat, sicut nec Eslheris sors post mortem Xerxis anno 464; forte ia 
successoris potestatem devenit, ut pars hsereditatis! Orientalista Oppert 
recenset quadraginla fere nomina in lioc libro, quse e lingua pérsica 
descendunt, ipsO eliam Aman (Hamana, estimación), ejusque patria 
Agag in Media sita erat: quod esedem inscriptiones docent (conf. 
Annal. Phü. Chr. 1864. t. 5); immo allusionem ad pérsicos tabellarlos 
videt illis verbis a ^ D i n ^3 QiJin^nKn (VIH, 10). 

318. V e r é h is tor iam hic t r ad i non autem narrationem 
pro l ibi to confictam aut parabolicam, totius l i b r i tenor de-
monstrat, i isdem fere argument is supra allatis pro libro Ju
d i th , et inst i tut io a l ioquin absurda festi P h u r i m , adhuc 
tempere Machabseorum servati (2 Mach. X V , 37), frequens 
allusio ad anuales medorum atque persarum, demum quse 
postea dicenda sunt de l i b r i veracitate h is tór ica seu axio-
pistia. 

319. L ingua textus priginalis hebrsea fuit , saltem pro par
te protocanonica (b). Verosimilius credo partem protocano-
nicam hebraico scriptam fuisse consultis fontibus chaldaicis, 
nempe scriptis Mardochsei, atque annalibus persicis, ex qui
bus dein desumpte sunt additiones claldaicse ab auctore 
theopneusto pr imo textui inserta?, et nonnullis exemplaribus 
originem dederunt , ex quibus prodierunt textus grsecus qui 
omnes has additiones, exemplaria chaldaica quorum fragmen
ta edidit Rossi, quse aliquas, ac demum textus hebraeus, qui 

(a) In parte deuterocanica apudLXX. Ártaserxes, hebr. ^Ti^ns , 
interprétate nomine vero regis ex inscriptionibus cuneatis desumpto 
Khschyerscha, grsece reddito Xerxes vel Artaxerxes: leo rex, aut/or-
tis rex). 

(b) Hsec in vulgata a'ppendicis loco inserta est a Hier. ex veteri 
latina versione desurapta; in septuagintavirali autem singula frag
menta, quibus constat, sais locis inserta sunt, nempe: prooemium in-
venitur vulg. X I , 2 -XI I , 6; I I I , 13-24=rXlII, 1-7; IY; 17-50=:XI11. 
8 ad XIV, 19; V, 1-17=XV, 4-19; YIII , 1 3 . . . = X V I ; X, 3 . . .=X, 4. 
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hullas admisit. I n veteri tamen hebraso videntur exstitisse, 
nam a Theodotione translatas sunt, texte Origene (ep. ad 
Afric. n . 3). Omnem l ib rum clialdaice p r imum scriptum 
fuisse, quod nempe latius et accuratius res omnis a Mar -
dochseo descripta fuit sermone tune judaeis vulgari , ex quo 
deinde compendiario modo hebraico pertractata est u t festo 
Phurim die legeretur, mide demum interpres grsecus u t rum-
que textum, hebraicum contractum, et chaldaicum amplio-
rem ante se habens, utrumque descripsit, satis probabile 
videtur; et exemplaria chaldaica adhuc exstantia (quge ex 
textu grseco aut latino orta non videntur, ' cum ab utroque 
discrepent) quamdam probab i l i t á t em huic sententiastribuunt. 
Certe textus grsecus pluribus bebraismis seu chaldaismis 
scatet, qui i d confirmant (licet non demostrent, sed tan-
tum originem'scriptoris hebraicam); libertas qua versio grse-
ca l i b r i peracta est, ejus specialem elegantiam satis expli-
cat, quin grsece pr imo scripta fuisse additamenta admitte-
re sit necessarium, quod gravibus premitur diíFicultatibus. 
Probabilia hsec sunt, minime certa, et a criticis vir is m i n i -
me definita. 

320. Ex dictis jam patet quanta sit in hujus libri auctoíe desig
nando incerlitudo, quem alii Esdram, alii Joachim pontificem, alii Si-
nagogara, plurimi. Mardochseum .crediderunt, qui sane multa scripsit, 
sed tamen libri auctor ab illo satis distinguitur, tum in hebraico textu, 
tura in additionibus (coní. IX, 20. 23. 26. 29. 32; X I I , % sed auc-
torem scriptis Mardochsei ita usum fuisse verosimillimum est/ut hic 
quoad substantiam ille tantum quoad formara auctores fuisse videan-
tur. Ex minutis tamen narrationis circumstantiis, ex vividissimaac ve-
racissiraa moruro persicorum descriptione, et repetito ad anuales me-
dorum alque persarum respecto, constat floreóte adhuc pérsico impe
rio edi'tum foisse. Nec graphica, quam diximus, morum persicorum 
descriptio evincit sero fuisse compositum, quum i i mores corara 
leciorum oculis jam non versabantur; nara minime solis cogsvis liber 
editus fuit, nec solis hebrseis Persidem incolentibus, sed ómnibus, 
etiam longinquis, quibus hsec pictura grata et opportuna erat, ut nihil 
dicam de arte prorsus ingenua qua facta est, nempe sine arte et obli
gue, atque ex ipsa narratione descendente. 

321. Veracitas l i b r i h i s tór ica par t im' ex dictis, deinde 
ex aliis pluribus constat. Sane a) omnia fere hic narrata ex 
epístola Mardochsei desumpta sunt, si ea non ipse liber est, 
quod pluribus placuit (conf. I X , 26 i n vulg.) ; Mardochseus 
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vero r em apprime calluisse per se patet; mendosum quid 
narrasse gravissima accusatio esset, quae probatione plena 
egeret, ñ e q u e r e rum natura deceptionera patiebatur. b) 
Ipsa narratio sernper sibi constans, synceritatis notis ubi
que fulgens, singulis ac valde inter se diversis personis 
suos characteres ac congruum dicendi agendive modum 
nunquam non servans, coeevum ac testem oculatum aperte 
prodxt vel salte m e cosevis et authenticis documentis fide-
l i ter narrationem sumentem. c) Perpetuum judaeorum tes-
t imonium idera evincit festo Phur im servato, l i b r i recep-
tione inter cseteros quos ipsi u t verissimos et divinos vene-
rantur, etiam i n parte deutero canónica satis probabiliter, 
cum hífic i n versione L X X , Theodotionis, nonnullis codici-
bus hebraicis (apud de Rossi), chaldaicis, paraphrasibus 
i tem chaldaicis admissa fuerit, et a Flavio Josepho ut 
Scriptura sacra adhibeatur; Ecclesiae demum universee 
auctoritate, quee veram his tor iam i n toto l ibro semper 
venerata est, ac piaculum duxit vel min imam contrariam 
adsertionem, eadem veritas comprobatur. d) Deuterocano-
nica pars n ih i l al iud est quam re rum compendio narratarum 
amplior expositio, quse proinde eamdem ñ d e m meretur; 
diversitas autem narrationis, prsesertim nominis Dei usus 
quo ab altera dist inguitur , accidentalis est, et ipsa prioris 
partis compencliaria narra t ione satis explicatur, e) Deni-
que obj ectiones ol im magno Ímpe tu motee contra l i b r i vera-
citatem magna ex parte relictse sunt, et ab ipsis rationalis-
tis i ta j am liber suscipitur, u t ad mores pé r s i cos r i te nos-
cendos atque temporis conditionem p l u r i m i habeatur: ipsa 
nempe quas antea videbantur incredibilia et subsannationi 
tradebantur, nunc pulsa r e rum orientalium ,magna ex parte 
ignorantia, laudantur et magno prcetio digna habentur. 

Sane si coraparetur liber Esther cum lis qui hodiernas persarum 
consuetudines, regionem, vilam, agendi modum oculati testes descri-
bunt, mira adhuc analogia observatur; et sapiens orientalista Paravey, 
et ante ipsum P. Cibol, sinensis missionarius, adíirmat ad verbum hic 
describí cseremoniale sinensis aulse, eamdem regum venerationem, 
obsequium fere divinum, illimitatam potentiam, auücorum artes, pri-
mi ministri (favorito^), omnimodam potestatem, &c., ita ut rnagnurn 
hinc argumentum hauriat pro sua sententia, sinos nempe nihil aliud 
esse quam colonos chaldseos, persas, hebraBoŝ  aigyptios, qui illuc ap-
pulerunt, ac proprias historias, traditiones, artes, i l l i regioni paulis-
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per accommodarunt. Sed haic nostra non sunt, ideoque sapientium j u -
dicio remittiraus. Igitur multa proeterire possumus argumenta fidei 
historicsB hujus libri oiim proposita, quse tanlum ignorantiam adversa-
riorum prodiderant; eaque solum attingemus, quse quamdam speciem 
veri habent et adhuc ojiciuntur, 

322. Nerapeopponunt plura inverosimilia, uta) convivium semestre 
imperii principibus, heddomadale populo Susa3, utpote a sobrietate per-
sica alienum; b) i l l i adstitisse sátrapas imraensi imperii, provinciis de-
relictis; e) decretum ut mulieres subditse essent viris, cum in oriente 
eorum servse sint; d) viros externos et ignobiies lantara auclorilatem 
ac regias vestes fuisse assecutos; e) Mardochsoum hominem aulicura 
Amano potentissirao honorem denegasse, quem omnes liebraeique ipsi 
primoribus concedebant; ob idque Amanum tanta ira correptuin ut in-
tegrura et insontetn populum raorti traderet, ad quod tamen absurde 
se gessisse; f) irao id regem concessisse, quamvis postea decretum 
immutabüe mutaverit; g) deinde impossibile videtur Estheram suum 
nomen tanto tempore occultare potuisse (idque habet de Wette ut 
unicum argumentum contra historia veritatem); h) reginam absur
de sese morti exposusisse absque necessitate, atque imprudenter aut 
crudeliter nimis egisse. Contra partera deuterocanonicam objicitur k) 
stilus declaraatorius a simplicitate histórica alienus; 1) Mardochgeus 
anno Assueri secundo tnagnus dicitur ob conspirationem eunuchorum 
detectara, quas anno septirao evenit, insuper prsemio affectus-ac sitnul 
absque premio dimissus (conf. XI , -2-4 cum ÍI, 6; X I I , 1-2 cum I I , 
16, 21; XII , 5 cum VI , 3; X I I , 6 cura I I I , 5, 6); m) Araánus simul 
amalecita et macedo, Assuerus torbo et benigno aspectu Estherem 
excipit, Amanis filii cum párente trucidati, ac ipsi multo post; n) con
tra characterem libri religiosum objicitur omissio nominis Dei, inter 
liebrseos stupenda minimeque exspectanda; o) denique de Wette, qui 
unum tantum arguraentura iuveniebat, asserebatque ingenii perspica-
ciam el historise peritiam satis esse ad singulas difficuUates feliciter 
enodandas, arguit contra divinam libri auctoritatem nefanda ultíonis 
exerapla, superbise et impietatis, cum tamen pracipui auctores Mardo • 
chíeus et Esther pii ubique repnesententur, et rei exitus ,̂ saltera in 
parte deuterocanonica Deo tribuatur,^—His ordine respondemus: aj an-
tiquioribus persis incongruura fuisset tale convivium, minime vero iis 
qui antiquse sobrietatis et virtutis obliti, luxui, ostentationl, debacha-
honibus, legibus insanis, hac tamen vice ab Assuero abrogatis ( I , 8), 
mtenli, felicissime ac verissime depinguntur, tum hic (cap. I) tutn 
integro libro, quod jara ómnibus constat; imo similia convivía insti-
tmsse romanos imperatores, atque etiam medio a3vo adhibitas fuisse 
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mensas francas, convivium scilicet perenne ómnibus qui advenire ve-
llent, certum pariter est. Nec tamen b) necessarium fuit ut sátrapas 
( • " i JSnün^ pers. sürob, miles éxercitus) provinciarum omnes simul 

advenirent, et provincias absque gubernatore inferiori relinquerent, 
et ita consilia nalionalia celebrari consueverant; quod vero hic depin-
gil auctor libri Esther ab Assuero institutura est post felicem in 
Jígyptum expedilionein, ut magnates et principes itnperii consulerel 
de gr&co bello iniendo; quod quidem consilium 6 menses perdurare 
potuit usque dum immensi iraperii conspicui ac principes viri veni-
rent, quos dein convivio rex excipiebat, cui ipse aulseo clausus assiste-̂  
bal; nisi a principe sernifatuo el ebrioso omnes leges el antiquaj per-
sarum consueludines ad amussim non servabantur. A persis non voca-
banlur mulieres ad convivium, et si quandoque id íiebat, circa íinem 
dimittebanlür, ut pellicibus et saltatricibus locura darenl; unde cum 
ab ebrio jam Xerxe regina Vasllii fuisset vocata, noluit matronale de-
cus regiumque habitum coram convivis prostituere, parum aut nihil re-
gem timens, quem sciebat satis uxorium etsuse voluniatiobsequentem; 
ab assentatoribus vero consiliariis repudio proposito, laudanda Vasthi 
repulsa pro crimine dataest, sub prcetexlu pravi exempli a reliquis uxori-
bus inde suscipiendi; ideóquejussüm est ut omnes viri principatum domi 
teñeronl ac mulieres viri linguam adhiberent, cum non raro contingeret 
ut mulierosi homines uxoribus essenl subdili atque peregrinarum lingua 
ulerentur (ubi vulgata ait (1, 22): et hoc per mnctos-populos divul
gan; hebraicus legil: ut esset quisque vir princeps in domo sua, 
et loquens jiixta linguam populi sui»,'MSV p^Ss i n i D i ) . Uxores au-
tem in oriente el inler persas satis auctorilalis in rebus domest'icis 
imo publicis habuisse, pluribusexemplis constat (conf. Esth. V, '14; VI, 
44; Neh. I I , 6; omnia Reg. ac Paral, loca ubi mater regis nominalur, 
Herodot. I I I , 1; V I I , 4; Alhen. XYIÍI, 48; Aelian. variar, hisí. XII 
4; Piular. Ar lax , XIV &c. d) Reges orienlis (et occidentis), príBser-
tira minus cordatos sui lyrannidis ministros cujuslibet conditionis 
suscepisse, omnium fere populorum historia testatur (favoritos, pri
vados, conf. X I I I , 6); nec inter sepletmiros apud reges persarum mag
na) dignitalis Aman el Mardochseus excepli sunt, sed vicarii regii 
(gran visir) sunt creati, cui muneri externa origo minime obstabat, 
quod plurima exempla docent. e) Amano regiam auctoritatera affec-
tanli honor divinus sicut persarum regi tribuebalur, quod clemons-
trat verbum crini) , honorem significans nuspiam in sacris lilteris ho-
minibus exhibitum, genuflexionem scilicet, non simplicem ca-
pitis inclinationem, Ut recle tamen intelligatur Estheris historia, 
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valde probabile existimo, et ipso libro fere aperte traditur, duas 
fuisse factiones políticas, regiam nempe cui judsei/ cumprimisque 
MardochcEus favebat, et regi oppositam ab Amano ordinatam ac 
rectam, quae proinde Mardochseura favores eíiara regios qusereníera, 
praisertim post de t ec í am eunuchorum conjurationem, summe ode-
rat, ejusque populum facile i l l i adictum atque faventem. . Igitur 
Mardochseus regi íldelis, reginse adnisus, et Amanis participationem 
noscens in eunuchorum fácinore intento, ejus sacrilegae superbise 
obsistere ausus est, cui alioquin absque rilu idololatrico concederé 
nequibat. Hinc factum est ut Amanus, unius Mardocheei nece minime 
contentus, íotius populi inlernetionem molireíur, ut suo scopui facilius 
dein providere possét; hinc prodiernnt judaeorum clamores el ulula-
tus, ut aliquo demum modo ad regem accedéret Amanis inteníum 
obscuro acvago modo in edictis publicis subindicalum (ÍII, 8,..), quod 
tamen Mardochaeum cum suis minime fugere poterat, Amanus autem 
ambitiosus shnulque superstitiosus sortes misil ad diem internecio-
nis designandum ,̂ quee a Deo temperatee postremum mensem indicave-
runt: quod tamen Amano potenlissimo vix praejudicium oíferebat; sive 
judsei fugerent (quod fecissent forte si eis data esset facultas, vel nu-
llam adhuc spem servarent), sive manerent; Amanus namque judseo-
rum necem suis asseclis praeceperat, rectoribus vero provinciarum 
non obsistere, sed adjuvare imperaverat, mide rei exitus securus v i -
debatur. Atque ita, ni fallor, omnia intelliguntur: Araani et Mardochsei 
iniraicilise et agendi ratio, Estheris occultatio patriae ac revelalio lem-
pore opportuno Assuero facía, edictum regis primo contrarium; ut nem
pe judaíi suoshosíes, non .pérsicas auctoritales et populum, seáasseclas 
Amani occidere possent," quod a praeposilis adjuti, capite inimi-
corum occiso, atque faccione prostrata facile ipsis fuit. f) Regem fe
re fatuum, qualis hic el apud grsecas historias depingitur Xerxes, 
Amano' omnia concessisse, cui absolule íidebal, qui regem forte bene 
potum adivit, nihil incredibile offert-, qualis vero quantaque esset 
apud veleros orientales, ipsosque romanos imperatores, hominum a;c 
populorum despeclio quilibel historiae non plañe rudis novil. Nec edic-
tura prius posterius veré iramutavit (a), sed judaeis facultatem con-
cessil se ab hostibus defendendi; nec mirum esset edictum ab ipso 

(a) Yulg. minus perspicue ver t i l XVI , 17: «eas lilteras... sciatis 
esse irritas»; loco non insuper habentes litteras...; item gr, textus 

in códice alexandrino et friderico-augustano legil: o'J ^pw^evov 
taic. p-eTa^o^al? pro vulgalo ^píóp-evoi,, &.c.; el generatim satis l i 
bere haec a vulgata vertunlur. 
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Mardochseo diclatum legalüalem nimis non curasse, et colorem he-
braicum induisse. g) Esther mandatum a Mardochseo acceptum ne pa-
triam indicaret, in gynaeceo inclusa, ob solam pulchritudinera quse-
sita, cum nullo exterorum consuetudiaem habens, absque magna di-
fficultate servare potuit, ñeque hujus rei sollicitUm regem fuisse cre-
dibiíe est; imo ipse Mardochaeus forsitan ignotus primum fuit, cum 
externo habiíu a persis hebraei non distinguerentur^ doñee Aman cu-
riosius inimici genus inquisivit et ipse Mardochaeus declaravit. h) 
Esther Amani vigilantiam atque in regios inferiores ministros potesta-
tem timere poterat (etsi nonnullos ipsa haberet forsitan sibi faventes), 
et soli suse prsesentiae, pulchritudini, blanditiis aliisque artibus femi-
neis fidere debuit ut regis cor emolliret; unde in primo convivio ab 
ipsa parato nondum rem aperuit, quia nondum omnia disposita erant 
quse ad felicem exitum ipsa cum servis regis sibi faventibus prsepara-
verat: hypotheticara seníentiam edo, sed verosimilem, et libro inni-
xam (cap. 6 et 7); et Estheram mediis spiritualibus quidem usara fuis
se, sed etiam feminse ac gynsecei propriis suspicor. Ipsi vero objecla 
crudelitas ex antea dictis explicatur, cum asseclse Amanis contra re
gem et judssos conspirantes adhuc mulli Susis manerent post quin-
gentos primo die occisos, atque publicas tranquillitati obsisterent. 
Quod si aliquid in hoc Esther, Mardochseus, ceteri judsei peccaverunt, 
nihil nostra refert, hoc liber non laudat, et attentis ómnibus adjunc-
tis, attenuabile videtur. k) Stylus partis deuterocanoniess ab ipsa l i 
bértate et elegantia versionis grseese, et a fussiori narratione repetí 
debet; preterquam quod hic preces, carmina, epistolse, ad litteram 
exhibentur, quai in parte protocanonica tantum indícala sunt oh nar
ra tionis compendium. 1) Mardochseus non veré dicitur secundo anno 
conjurationem aperuisse (XII , 1, 2 coll. Xí, 2), quamvis ita prirao-
aspectu videatur in vulgala versione per illa verba eo tempore, qua3 
in grseco desunt. Prsemio itera affectus est, sed exiguo ac tanto rege 
minus digno (vel serví i l l i mentiti sunt, quod non est inverosimile), 
nec publicis honoribus, de quibushic serrao est, unacum mercede'^I, 
3,4) mordochsei fides affecta erat (conf. X I I , 5). ra) Amanus nullibi 
dicitur amalecita (hsec Josephi divinatío est alioruraque), sed agagita 
(conf. supra), macedo vero dicitur ab interprete greeco ut significaret 
hostem el extraneim, quod post témpora Alexandri in Asia forte usi-
talum erat. Aliunde nil obstat quominus veré macedo origine esset 
in regno Medise ortus, cum certum sil a reraotissimislemporibus grse-
cos quosdam in Asiam ivisse ibique multo tempore vixisse, ita ut Ale-
xander grsecoshosles inveniretin exercilu persarum. Assuerus primum 
torbo aspectu excepit absque mandato ingredientem; sed nolam reginam 
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ac fere exaniraem sollicitus ac benignos occurrit et locutus est. Filii 
Amani plures cum ipso perierunt 7), alii decem qui evaserant, 
die 13 adar occisi sunt a judseis, et die 14 cruci affixi (nec solos f i 
lies comprehendit vox domus, nec ex sola uxore Zare Aman omnes 
suos filios, plurimos forte susceperat). n) Narrado quidem hoc singu-
lare babet, quod in parte protocanonica nuspiam Deo felix eventus 
tribuitor exprese, sed in altera parte fit, quse pariter canónica est 
unumque librum constituií; et a compendiaria rei narratione satis 
explicatur. A Dei vero providentia ortam fuisse, ipsa evantuum suc-
cessio, ac prsesertim jejunium ab Esthere servalum aliisque judseis 
prseceptum satis demonstrant, haecque certo fuit auctoris sententia. 
o) Postremse difficultati jara respondimus (dif. .4), et plurium virtu-
tura in Esthere et Mardoch^eo exempla videre licet, nisi omnia invido 
ac torbo oculo aspiciantur. 

CAPUT X X I I I . 

De l i b r i s Machaba}orum : mate r ia , l i n g u a , setas ac ve 
racitas h i s t ó r i c a : adno ta t io c h r o n o l o g i c a r egumSyr i a^ 

jáügypti ac p r i n c i p u m Machabseorum, 

323. I n ü s narratio continetur eorum quee a nobi l i As -
monseorum familia ad patr iam a tyrannide regum Syri íe , 
praecipue Ant ioch i Epiphanes liberandam et ad d iv inum 
cultum et rel igionem restaurandam praeclare gesta sunt. 

Nora en Machabaeorum alii derivant a litleris initialibus hujus pe-
riodi (Ex. XV, 11); Quis simiás tui in foriibus, Domine? n^tD—ID 
rnrn QiS^n, tamquam tessera militaris in vexillis adhibitíe^ velut ro
mana S.P.Q.R.; alii pariter a . p n i ^ i n j ró ninna, Matathias sacer-
dos, filius Johanan; alii demum probabilius á ^ p a , raalleator, quasi 
hostium protritor, impositum Judae filio Mathathise nomen, atque inde 
in totam familiara atque in dúos libros nostros, aliosque dúos apo-
crvphüs, derivatura. Eadem familia Amonceorum dicta fuit (ita á Fl. 
Josepho et a rabbinis communiter) a p D ^ n Mathathise proavo, et 
Asidcei Dn^Dn, pii (2 Mach. XIV, 6 coll. i Mach. I I , 42). 

324. Prior horum l ib ro rum aramaice scriptus fuit , u t 
testis est Or ígenes (qui hebraico inscriptos dicit S á r b e t h Sar-
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b a ñ e E l , probabiliter, His to r ia p r i n c i p u m fiUorum Dei 
ha m nú? nmur) et Hieronymus, qui unum exemplar vidit, 

et frequentes grseci textus hebraismi aliaque párvula pecca-
ta demonstrant, a nimia interpretis religione orta; cujus 
proinde versio original i fere equivalet, ut pote ad lit t teram 
facta. Unde auctor paUestinensis esse debuit, u t ex mira 
locorum peri t ia et accurata descriptione etiam evincitur, 
atque non multo rebus narratis inferior, quin recentio-
ris aetatis ulla indicia deprehendantur. Sed absque sufíicien-
te motivo ipsa auctoris persona a multis designatur, aut cose-
va supponitur , quod esse nequit (conf. X I I I , 30) ; pro
babiliter auctor Joanni Hircano suppar fuit , et i n fine 

s£eculi a. J.C. scripsit. Al ter duabus partibus constat: epis-
tolis duabus a Judaeis palsestinensibus ad a3gyptios missis et 
l ib ro rum Jasonis cirenensis compendio, qu i historiam ab 
Antiocho Epipliane ad Demetr ium Soterum plenius tracta-
bat, et latius etiam quam primus libar secundus persequi-
tu r . Epistolarum scopus est judseos cegyptios, qui templum 
Leontopoli sedificaverant, ad sacrorum communionem pu-
blicamque generis ac religionis societatem revocare: prima 
ad encseniorum festum celebrandum hortatur; altera Sena-
tus Judseque nomine Aristobulo inscripta sacerdoti atque 
oegyptiaci regis magistro p r imam declarat atque eonñrmat 
i l l i s argumentis, quse pro jus ta templ i jerosolimitani príes-
tantia stare videbantur; ambae propterea conjunctim auno 
123 a. J. C. fortasse missse sunt, grsecoque sermone, u t to-
tus l iber, absque dubio conscriptae. Nec multo post editas 
epistoias ipse liber compositus fuit (circa annum 100 a 
J.C.), et ipsi insertae sunt ab auctore l i b r i , quod narratio-
nis tenor (conf. I I , 19, vulg . 20, ubi incipi t narratio parti-
cula Sé, vero, quae temerario adscribitur alicui l ibrario, nec 
p u r é hebraismum est) et in t ima rerum proportio ostendit: 
auctor vero, si non palsestinus fuit, sed segyptius vel cire
nensis, i l l ic tamen opus suum verosimiliter composuit, quip-
pe non solum accnratissimam locorum noti t iam ostendit, 
sed iis locutionibus u t i tu r quse i n Solymorum inoolam con-
veniunt (a). Primus liber ab altero dist inguitur simplici ac 

(a)' Secundus liber nonnisi sseculo 2o scriptus Eiclihornio vide-
tur, eo quod á'Clem. Alexandrino primum diserte allegatur, sed id 
rem non evincit, et in epístola ad hebi aeos (XI, 35 coll. 2 Macli. V I , 
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vigore plena narratione, antiquis l ibr is his tor ié is consueta, 
dum alter satis rethoricae indulget et amplius narrat, auc-
toris proprios sensus pandit, ac facta mirabi l ia relevat: pr ior 
continet historiam 45 fere annorum ab Antiocho Epihane 
ad Joannem Hircanum , cujus annales allegat; alter tantum 
15 annorum (a 176 ad 161), gesta n i m i r u m Judae Macha-
baei. 

325. Fides h is tór ica l ib rorum egregio a Frcelich et Khel l 
contra Wernsdorff sseculo prseterito, nOvissime a P. Patr izi 
vindicata (De consensu utr iusque l i b r i Mach) , a doctio-
ribus protestantibus nunc conceditur, ut a Gr i inm [Manua-
le exeget. i n apochryphos, deuterocanonicos), ab his tor i -
cis passim, dum fontes histórico Seleucidarum hauriunt, a 
rationalistis, i n iis quae miracula non sunt (quo respectu 
2um prsecipue aggrediuntur), et gravibus fundamentis i n n i t i -
tur. Et sane auctor l i factis proximus fuit , palaestinensis, 
temporum e t locorum peritissimus (v. supra), et publicis do-
cumentis usus fuit , quse vel expresse allegat, vel integre carp-
timve refert (conf. I , 43, 44-52; V I I I , 23-32; X, 4-6, 18-
20, 25-45; X I , 30-37; X I I , 6-18, 20-23; X I I I , 36-40; X I V , 
20-23, 27-45; X V , 2-9, 16-21, 22-24). Deinde omnia simul 
connexa secum invicem, necnon superioribus et infer ior i -
bus consentiunt, cum temporum rationibus accurate sci-
teque notatis. locorum situ atque natura p r o b é deíini t is , 
civili ac religiosae gentis conditioni, sacrse atque profanae 
antiquitatis memoriis ac monumentis mire concordat (v. 
lisec longius demonstrata apud Ghir inghel lum, unde hsec 
sumpsimus). Obdd lides etiam 2» l i b r i evincitur p r io r i sem-
per consentientis, ilec nisi apparenter pugnantis; quse.quidem 
diversitas tes t imonium est inaffectatse veritatis et conspira-
tionis studio non queesite (corte auctor 2* p r imum non ad-
hibuit), et satis facile ac commode componitur, ipsius G r i m -
mi sententia^ denique iisdem rat ionum momentis defen-
ditur; miracula namque narrata n ih i l incredibile oíferunt , 
depicta vero m i n u t i m facta, verba, orationes aliaque hujus-

19) alluditur saltera oblique, et certo ab auctore quarti l ibri Macha-
bceorum seu de rationis imperio; sive Josephus fuerit, quod fere ab 
ómnibus creditum fuit, sive non fuerit, quod nunc multis placet, ast 
ante eversionem Solymorum et templi scripsit, ut illa phrasis: «hanc 
lpmm pairice nostne arcem» ostendit, aliaque indicia. 
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modi, diversa tantum apparent ex genere narrationis studio 
et arte rethorica factse, sed omnia secum, et cum persona-
r u m , locorum, temporum natura congmunt. 

326. Difíicultates e diverso annos numerandi modo deducüc, in-
de procedunt quod uterque sera Seleucidarum utiíur, quse incipit 1 
Ocíobris a. 312 ante J.C; posterior íamen auctor eam incipit anno 
311, forte quia Babylonia capta a Seleuco mrsusque amissa anno 
312, sequenti anno 311 recuperata fuit, Hinc fluit unius anni diversitas 
inter utrumque librura semper existens; sed heec comraentarium histó
rico-chronologicum postulant, non diversa autincomposibiiia narrant. 
(Adducta sententia a Ghiringhello defenditur; ídeler putal alterum 
a mense Nisan 312, alterum a mense Tischri 311 serara Seleucidarum 
numerare; Welle vero primum ab autumno a 312 cum syris, secundum 
ab autumno itera 311 forte cum babyloniis; P. Patrizi putaí priorem a 
veré anni 312^ posteriorem ab autumno ejusdem anni aerara graecoruín, 
seleucidarum, inchoasse).—Sacra in templo intermissa fuisse per bien-
nium juxtaunura, per trienninra juxta alterum librorum gratis adseritur 
(conf. 2Mach. X, 3 cum 1 Mach. IV, 52, 54 coll. I , 21, 30); et 
omnia coha3rent, nempe A. Epiphanem a 143 templum diripuisse, 
post bienniura tributorum prsefectura delegasse, qui civitatem vasta-
vit ternpluraque polluit a. 148 restitutum, si supponas Epiphanem sub-
fine a. 143 Jerusalem adventasse, expletoque ibi integro biennio 
(̂ .exa oúo etri), sub initio a. 146 Apollonium misisse, qui in itinere, 
insidiis, in moeniis subruendis &c. occupatus usque ad raensem Cas-
leu (nonum), die 25° templum profanavit, quod post alium bien
niura judsei nimis etiam occupati instaurarunt.—Lysias bellura bis 
movit (2 Mach. XI , 1-15 coll. 1 Mach. IV, 28-31; V I , 17-60), primo 
post Gorgiara a Juda devictum, hocque tacet 2 Mach. deinde post 
templum purgatum Epiphanemque defunctum, quod prior auctor 
omitíit preenuntiata tamen proelii renovatione (1 Mach. IV, 35 coll. 2 
Mach. XI , 1.,.); unde nulla es! duorura auctorum pugna, praesertim 
quia breviator rerum affinitatem potius quam chronologicum ordi-
nera quandoque sequitur, ac multa simul tradit quia sirailia, non qua-
si simultanea, veluti Bachidis et Timothei gesta (2 Mach. VII I , 30 
coll, 1 Mach. Y, 6...; VI I , 8...)—Si judsei palsestinenses uno el vicé
simo anno post templum purgatum segyptios admonent, ad festum ce-
lebrandura excitant, ac de malis perpessis conqueruntur, nihil mirum 
est; siquidem propriis negotiis valde implicati erant, fortassis antea 
eadem raonuerant absque fructu, denique .jeorura querelse non Epi
phanem sed Deraetrium respiciebant, qui non levia mala judseis mo
vit (conf. 1 Mach. Xí, 53..., XII). Quod si secunda epístola nomine 
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Judse inscribitur, non fuit ille Machabseus, sed alius v. g. Essenus 
aut Hircani cognatus ilüusque vicarias; si enim Judas Machabseus-
docuraentorum collector fuit, posleriora sane colligere non potuit; 
nec ulla earum primordialis fuit, sed occasione aniversaria3 solemni-
tatis missa.—Alexandmm in tota primum Grsecia regnase multo veris-
simum est (1 Mach. I . 1 gr.); prsesertini si nomine Grsecise inlelligas 
etiam Asiam minorem, Syriam et JEgyptum, quod auctorem intelle-
xisse valde probabile est. Sane primus est qui in numismatibus rex 
grsBCórum appellatus fuerit, conf. Ackermann. Inter ejus sociales reg-
mini distribuisse etiam affirmari potest, tum quia ob pluriraas histo-
ricorura contradictiones nihil ex illis certo constat de ultima Alexandri 
volúntate, tura quia a Perdica distributse sunt provinciaí inter eosdera 
fere, quos Alexander iisdem prsefecerat: et dictum ipsi tributum, se-
nempe regnum fortissimo reíinquere, si vemm fuit, potius ut prae-
mmtiatio fulüroruui eventuura, quam vera voluntalis dispositio habenda 
est; unde nemo se regem dixit dum Alexandri successor legitimus 
vixit (Conf. Justinum 1. XÍII, 4).—Nehemias quidem templum non 
sedificavít. (2 Mach. I , 18), sed forte munivit, aliquo modo instauravit 
(Neh. X I I I , 7...), quod sufficit ad potestatem vocis (sdificavit; Ely-
raais Persidis provincia est (1 Mach. V I , 1), et vox iccOa^qua utitur 
grsecus textus regionem etiam significat (si non est nominis Persidis 
aramsea interprelatio), et probabiliter auctor aramaicus voce n j i i a 
(regio, provincia hebrseis, urbs arabibus) usus est, quam arabiguam 
vocem aramaicam ambigue vertit interpres grsecus: judsei Babyloríiam 
caplivi ducti sunt, sed estáte machabaica vox Persia omnes fere regio
nes Dario regi olim subjeclas compleclebatur, ideoque Assyriam et Ba-
byloniara: insulse mediterranese eo sensu Antiocho subsidia contuerunt, 
quatenus nempe, etiam si illse insulse romanis subditse essent, muid 
milites libere i l l i accesserunt, fracto foedere cum romanis ab ipso: 
post príelium sardense Antiochum, brevissimo licet tempere, captum 
non fuisse nemo demonstrare potest, etiam si nullus historicorum id 
narret, quia scilicet aut vi, aut fraude, aut pactis conditionibus, aut 
militibus corruptis, aut ipsa denique Scipionis conniventia statim 
fügit; quod proinde romani duces occultum servare voluerunt, nec 
ad históricos pervenit: denique medis et indis imperase Antiochum 
dicitur (1 Mach. VII I , 7- 8); sed hsec nomina diversissime ab antiquis 
usurpantur, forte hic Cariam designant et regionem Phrygise, quod 
non spernendis argumentis raulti tenent; et si daremus errónea hsec 
dúo posteriora objecta in libro nostro inveniri, nil aliud colligi 
posset nisi Judam Machabaíum heec audivisse quse liber simpliciter 
narrat.—Triplex ac diversa narratio mortis A. Epiphanis [ i Mach. 
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V I , 1-16; 2 Mach. I , 13-16; IX, 1-28), diversa quidem est, non con
traria, si earn excipias quse in epistola judseorum fit (2 Mach. I , 13-
16), ab auclore libri fideliter recepta, etiam si errore ipsi decepti 
fuissenl, quod tamen non est; quia hic de Anliocho Sidete senno est 
ad parthos profecío, ab illisque occiso paulo ante tempus quo hsee 
epistola edita fuit (a. 188), unde intélligitur quare se de magnis pe-
ricnlis íiberatos fateantur. Alise duse narrationes araplitudine sua ac 
circumstantiis relatis vel omissis tantum distinguuntur; nam Elymais 
et Persepolis una civitns est, vel Persepolis urbs Elymaidis, aut dúo 
templa in ambabus urbibus Antiochus diripere studuit; bine Baby-
lonem per Ecbatana revertitur, tamen Persise fines nondum egressus, 
audit exercitum in Judsea profligatum, unde ira percitus iter accele-
rat, at curru excussus, ejus viscera vehementer commota et inflamma-
ta deinde putrescunt ac •vermicant; bino successore per litteras de-
signato, atra jam bile tabescens, furore proinde ac ventris torminibus 
insanus, diversa molitur, et in Ecbatanorum montibus occidit.—Ma-
chabseorum facta heroica quidem sunt, minime incredibilia; nec uni-
cum exemplum prsebent exercituurn pene innumerabilium a paucis 
pro patria et.religione, pro aris et focis dimicantibus destructorum: 
quaedam tamen difficultates minutse e vivida ac rápida narratione 
fluunt, apud exegetas tamen enodatse inveniuntur.—In epistolis judseos 
inter el spartiatas ac romanos missis nulla difíicultas est: non syn-
chronisrnus Onia3 l i vel 2' cura Ario 1.° itera vel 2.°, qui solus episto-
lam inscripsit vel quia cum socio Eupolerao bellum gerebat primus, 
vel quia jam unus tantum rex eligebatur setate- secundi; non color 
aramaicus (1 Mach. XII , 2-23; XIV), siquidem aramaice scriptse vel 
translalse; non cognatio utriusque populi ibi a spartiatis adserta, quse 
sivevera sive falsa fuerit, nil riostra refert, certe impossibilis non fuit, 
el veris fundamenlis vel falsis rumoribus ducti spartialse assérunt, 
judsei non contradicunt (conf. etiam 2 Mach. V, 9); non clenique 
modus annos et ménses computandi in romanorum epistola, quse 
judseis aramaice legi debuit, et antea convertí-, ac no tata témpora 
juxta eorum consuetudinem accommodari.—Numerorum rationes au-
geri, eventus exaggerari, aliqua adjuncta fabulosa narrari, vel rumore 
populi aucta, mera aecusatio gratuita est nullo fundamento nixa: 
facinus Eleazari heroicum fuit atque immortale, pro patria susceptum 
una cum proprii nominis exaltatione, quse bona in se est et appeten-
da: Razise vero suicidium ut moraliter bonum non laudatur, sed tan
tum generosam mortem sibi oppetiisse dicitur, quod ómnibus per-
pensis verum est, nec ab ignava quodam peractum fuisset (conf. 
utrumque factura i Mach. V I , 43-46; 2 Mach. XIV, 41-46). Cetera 
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quse objiciuntur minora sunt, et alibi prseoccuppata (Sect. 2,a 482-
S )̂, aut a protestanticis dogmaticis preejudiciis oriuntur, cum scilicet 
hi libri, prsecipue secundus, praeter hisloriam illorum temporura pr^-
claram, doctrinan! con lineanl antiquse revelalionis perspicuam circa 
mortuorum resurrectionem (YI, 26...; YII , 1...), orationes pro de-
funclis (XII, 42...), ac ipsorum defunctorum pro vivis intercessionem 
(XY, 14). 

ADNOTATIO. Quoniam absque regum in Syria et ^Egypto Alexan-
dri M. successorum chronologia, plura quse in Bibliis extant, inte-
Higi nequeunt; ideo uíramque subjicimus^ adnotalis nonnullis locis, 
quibus de quolibet rege sermo est. 

Reffes'Svriae seleucidss. Anno ante C. Laudantur. 

Seleucus nicator, expug. Ba-
b y l . . . . , 312 Dan. X I , 5. 

Antiochus soler.. . . . . . . 281 
Antiochus I I theos 262 Dan. X I , 6, 
Seleucus I I callinicus 245 Dan. X I , 8. 
Seleucus l í ceraunus. . . . . 226 Dan. X I , 10. 
Antiochus I I I magnus.. . . . 224 Dan. X I , 10; 1 Mach. 

I , 11. 
Seleucus IV philopator. , . , 187 Dan. X I , 20; 2 Mach. I I I , 

•3;IV,-7.. 
Atiochus IV epipbanes. . . . 175 Dan. X I , 21; 1 Mach. I , 

11; VI , 16; 2 Mach. 
IV, 7; IX, 28. 

Antiochus V eupalor 163 1 Mach. VI , 17; 2 Mach. 
I I , 21. 

Demetrius soler (filius Sel. 
, IV) 161—150 1 Mach. V i l , 1; X, 50. 

Alexander balas (til. illeg. 
Ant. IV). . . . . . . . . . 152—145 1 Mach. X, 1; XI , 17. 

Demetrius I I nicator (fil. Dem. 
1). , . . , 147—140 1 Mach. X I , 39; XIII , 31. 

Antiochus VI (fil. Alex.). . . 145-143 1 Mach. XI ,39;XIII , 31. 
Tryhpon (regni usurpator).. . 143—138 1 Mach. X I I I , 31; XV, 

: - " ~ • 39. 
Antiochus V I I sideles (frat. 

Dem. I I ) M 3 8 1 Mach. XV, 1. 
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Reliqui, ad subjecüonem Syrise per romanos, apud libros sacros 
non veniunt, fueruntque Deraetrius I I , iterura, 131.—Alexander, 126. 
-—Seleucus V, 123.—Antiochus VIH griphus, 123.—Antiochus IX de 
Cizico, 112.—Seleucus VI nicator, 94.—Antiochus X pius, Antiochus 
X I et Philippus, Demetrius I I I eucherus et Antiochus X I I Dionisios, 
94.—Tigranes, 85, Antiochus XII I asiaticus, 70—64. 

Reges iEgypti lagidse. Anno ante C. Laudantur. 

Ptolemseus I Lagi 306 Dan. XI , 5. 
Pt. Philadelphus 284 Dan. X I , 6. 
Pt. Evorgetos 247 Dan. X I , 7. 
Pt, Philopafor., , . 221 Dan. X I , 41; 3 Mach. 

apochr. I , 1. 
Pt. Epiphanes.. 204 Dan. X I , 14. 
Pt. Philoraetor 180—145 1 Mach. X, 51; XI, 18; 

2 Mach. IX, 29. 
Pt. Physcon (evergetes I I , 

una cum fratre). . . . . 170—116 IMach. I , 19. 
Reliqui fuerunt: Pt. VIII Laturus, 117.—Pt. IX Alexander 1,107. 

—Cleopatra.~Pt. Laturus restitutus, 88.—Ptolomgeus X, Alexander 
I I et Berenice, aspirantes, 81.—Pt. X I , Auletes, 80.—Ptolomaei XII 
et X I I I , 52.—Cleopatra 52-29. 

Machabsei principes. Anno ante C. Laudantur. 

Malhathias 166 1 Mach. I I , 70. 
Judas raachabajus.. . ; . . . 166-161 1 Mach. 111, 1-IX, 18. 
Jonathas. . . , 161—143 1 Mach. IX, 31-Xffl, 23. 
Simón 143-135 IMach. XI I I , 1-XVI, 14 
Joannes Hircanus.. . . . . . 135—106 1 Mach. XVI, 23. 

Qui post Hircanum obtinuerunt principatum, nec in libris sacris 
recensentur fuerunt Aristobulus I , rex, 106.—Alexander Jannseus, 
105.—Alexandra; 79.—Hircanus I I , 70.—Aristobulus et Antigonus, 
competítores.—Herodes, 40, Híec probabilia sunt ex Fl. Josepho; ce-
terum conf. n. 433. 
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CAPUT X I X . 

De l i b r i s p o é l i c i s ac p r i m u m Job; an v e r á s i n t qu^e 
de Jobo l i b e r n a r r a t : an unus s i t l i b e r ve l 

fra g m en to r u m f á r r a g o . 

327. Prsecipua scitu digna ac necessaria circa hebraicse poéseos • 
indolem ac formam superius attigimus (Archaol. n.0 64—67); et ea 
ipsa est quse libros históricos a poéticis distinguit, non vero quasi h i 
etiam historici esse nequeant. Horum primus est liber Job, qui innu-
meris difficultatibus impetitur circa indolem ejus historicam, poématis 
unitatem, argumenlum et formara, setatem, auctorem, divinamque auc-
toritatem, quse proinde breviter et ordinate percurremus. 

328. Ac pr imo qu í d e m ipsius Jobi existentiaita iníiciari , 
ut universam ejus historiam meram parabolam moratamve 
fabulam traducant, vel audaciores nunc rationalistse non au-
dent, contrariamque sententiam talmudistarum aliorumque 
plurium respuunt R o s e n m ü l l e r , Ewald, & c . , et m é r i t o qu i 
dem, cum eam pariter respuant prsecipua capita (v. infra): 
contrarius veterum hebreeorum mos, imo et graecorum la-
tinorumve p o é t a r u m , qui suis poematibus h é r o e s veros sus-
cipiebaut, nusquam omnino fictos; scriptoris agendi rat io, 
qui poémat i s partes non hebrseis, sed summe invisis edomi-
tis t r ibu i t , quod auctor hebrteus, praesertim recens, minime 
fecisset, nisi ver i hominis vices enarrare intenderet; ex quo 
constat talem fuisse auctoris sententiam, quam denique non 
suis modo (conf. Ezech. X I V , 14—20; Tob. I I , 12—15; Jac. 
V, 11, cum ó m n i b u s fere Patribus et theologis), sed et ex-
teris persuade re valuit; unde ssepe i n Korano et inter ara-
bes vetustiores plura inveniuntur monumenta, traditiones, 
historiolae, n imium quidem exaggeratee, demum familiaB i n -
tegrse, quee a Jobo se ortas gloriantur . Quod si Jobi perso
na íicta non est, nul la adparet ratio quare h i s tó r ica esse 
nequeant ipsius et amicorum nomina, patria, genus, prospe
ra Jobi conditio, filiorum numerus, p é c o r a , u t rorumque fa-
talis amissio, singularis morb i species, patientissimi v i r i 
prseclarum epiphomena ad t r i s t i ss imum tantee cladis n u n -
cium, uxoris dicter ium, amicorum morositas, improvisa re-
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r u m conversio, novse divitias, í i l iarum nomina, venustas, 
communis cum fratribus hsereditas, longa denique annorum 
ac nepotum series. Hsec omnia n imispropr ia ac determina-
ta sunt, u t paraból ica haberi possent, et i ta cum v i r i ce-
lebritate connexa, ut ea aut similia admittenda sint, ne 
absurdo Jobum nullo facinore claruisse admittas; multa de
nique desunt a fabulatore minime praetermittenda, u t Jobi 
g e m í s , nomina filiorum et uxOris, aut nimis str ict im brevi-
terque perstricta sunt, u t Jobi for tuna instauratio, aut ge-
neral i et figurata locutione conclusa, u t sanitas eidem resti-
tu ta ( X L I I , 10). Hinc r e i narratse substantia aplerisque jam 
admit t i tur , solumque disputatur, aíi veris factis i n mosaica 
narratione ficta misceantur adjuncta, ipsaque poé t ica Jobi, 
sociorum, ac Del colloquia vera fuerint, vel ad ornatum in 
venta a ü t ampl iñca ta . 

329. Contra veram historiam in prologo (cap I — I I ) et epilogo 
(XLI I , 7—16) contentara hsec fere objiciunlur: indefinita Jobi persona, 
eetas et genus; conventus Angelorum, Deique cum satana colloquium; 
immanis nocendi potestas diabolo perraissa vel propria; contempora-
lis tot Eerumnarum concursio singuiari tantum cujusque nuntio su-
perstitó*, bebdomadalis ac tacitas araicorura consessus; nuraeri rotun-
d i et proportionales flO filii íiliseque, 10,000 oves et cameli, 1,000 
boves et asinse), eorumque duplicatio; tot liberi a vetula uxore pro
cread; filiarura nomina fabulosa; parentis súbita redintegratio et in-
credibilis longsevitas.—Verum Jobi patria satis indicalur (in térra Hus' 
=rldumíea), nec desunt exempla in Bibliis celebriorum hominurn, qui 
nulla patrise, generis, setatis, &c. facta mentione adparent (conf. Jud. 
X I I I , 2: Ruth í, l ; Hebr. VII , 3; itera Jud. XVÍI; XIX; Jon. I , 1; 
Joél, Nahum, Habacuc &c). Angelorum congressus ac satanse collocu-
tio et facultas Jobum nocendi vera historia est figuratis locutionibus 
narrata ad hominum captura, ut tot theophanise et angelophanise in sa-
cris libris occurrentes; tot anthropopatice narrata ad aliquid spirituale 
facilius inculcandum (conf. Math. YIII , 11—12; XIX, 28, 29; Gen. 
XXVII] , 12... , 3 Reg. XXIÍ, 1 9 - 2 2 ; Is. VI ; Zach. I I I ; Apoc. XII , 
&c.), quse quidem historia divinitus Jobo vel auctori manifestaía fuit. 
Calarailatum consursus ex data dseraoni póíestate ejusque v i humana 
superiori oriri potuit, quin hoc difficultatem moveat, nisi iis qui dce-
monum existentiam, indolem, naturara irrident. Deinde singulse cala-
milates Jobi naturales fuerunt quatenus intra naturse limites positiB 
erant: diabolus autem, data occasione, sabseorum ánimos movit ad 
boves et asmas diripienclas, dura valida tempestas oves consumpsií, 
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chaldsei tulerunt camelos, ac ventus validus domum^ iri qua epula-
bantur filü Jobi, concussit; quse omhia et superiori illa selale et nostra 
minime infrequentia sunt. Quod si nuniius semper asseruit se solum 
fugiisse, imprimís verum esse poíuií, preesertim cura dsemonis opera 
fieret, deinde exaggeravit forsan cladem ob nimium terrorem, vel 
unusquisque ,̂ visa calamitaíe, reapse credidit reliquos omnes fuisse 
consumptos. Amici Jobi septenario dierura numero, seu tempore luc-
tus, taciti coram eo manserunt: sed non ita ut nihil prorsus loqueren-
tur, aut itnmoti sederent: fortassis mos erat, qui extraneus ^nobis 
videtur, et esset profecto nostra seíate et regione, consuetus lamen ín
ter tribus nomadum, quarum príncipes (Jeques) erant Job ejusque 
amici. Numeri rotundi armentorum pecorumve Jobi ex consuetudine 
procedunt fractos números neglígendi in sacris libris ssepe recurrente; 
eorum vero proportío nonnísi factis duabus additionibus ocurrit ( l i 
ben 10; 7,000 ovium ac 3,000 caraelorum=10,000; 50D jugabovumet 
500 asinse—1,000), ideoque minime videtur ab auctore intenta, etiam 
si inverosímilis esset, cura multa sint inverosimilia et tamen vera. 
Armentorum pecoruraque duplícatio prseter propter intelligenda est, 
et multis de causis ovenire potuít, puta bsereditate insperata, propin-
quorum et amicorum muneribus, qui ab eo prius recesserant, quem a 
Deo maledictum credebant, deinde vero cognita valetudine, Deí ipsius 
approbatione ac singularís dilectionis signis^ rerumque omnium com-
mutatione^ larga muñera ob tulerunt, quibus forte accesserunt ejus-
dem tribus muneribus seu tribulis, cui imperabat. Nec ullibí dicítur 
Jobum príscam valetudínem duplamque substantiam súbito recupe-
rasse, sed post multos dies et annos, nec liberi duplicati sunt, nec 
anni- duplicati neccessario adparent; unde Jobi longsevitas setati pa-
triarchali valde extraordinaria non fuií, cura ad ducentessimum fere 
annum accederet, si calarailaíes passus est circa annum quinquage-
siraum, quod facile admitíi potest. Denique íiliarura nomina significa
tiva sunt, juxta morera valde consuetura, minime vero fabulosa, cura 
terlium nomen non corñu Ámallhmce designet, sed cornu fuci vel 
stibii, vas nempe in quo fuci ac res suaveolentes servabantur; quse 
quidem nomina apud nos innúmera sunt. Hse autem filise ac filü ab 
eadem vel ab alia uxore habiti sunt, quod ab auctore histórico omi-
ttitur, a legendario vix erat praítermittendura, una cura íiliorum no-
minibus. 

330. Ig i tu r lis qui orclinem supernaturalem admittunt 
nulla est ratio, qua historiam i n prologo et epilogo conten-
•tam ex teto ve l par t im respuant; quse si vera historia sit, 
pars poética ficta esse nequit, sed colloquentium sermones 

• • > -. 4\ ' , 23 ..v - ' 
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et sententise universse satis sincere ac ñde l i te r servantur, 
consimili stilo, abundantiori l icet et ornatiori ; cum eadem 
omnino verba minime digesta credamus, quse statim scripto 
mandata non sunt, nec memor i t e r servata. Et sane: a) mes 
vera í ic taque miscendi scriptoribus antiquissimis et hagio-
graphis nusquam íü i s se apparet; b) Jobum et amicos collo-
quia secum habuisse, i l l u m audaciora, istos injuriosa i n eum 
efutiisse, ex narratione prosaica e r u i t u r ( l ; 22; I I , 10; X L I I , 
7-9); c) data operis unitate mox demonstranda, si hsec co-
lloquia vera non sunt, nec verosimilia haberi possunt, cum 
a reliqua l i b r i parte specie tenus d isen t ían t nec ad eumdem 
scopum intendant mani fes té , quod a mero poeta, et práe-
claro quidem, qualis auctor l i b r i Job, minime erat exspec-
tandum, bene vero ab h is tór ico ; d) i n ipsis colloquiis de-
prehenditur verse historise character, cum diversa appareat 
cujusque facies et Índoles , dicendi color, et i n singulis 
constans et uniformis, quse fabulator segre omnino servare 
potui t , i n aliis verosimili tudinem ssepe negligens, prseser-
t i m ín Jobi audacioribus quer imoní í s et ejulatibus, quibus 
patientiam amíss isse videtur ille quí exemplar hujus vir tu-
tis sisti tur, et i n E l i u , quem licet juvenem, senioribus pru-
dentiorem depingit ipsoque protagonista, quod nulius qui
dem somniasset; e) tantus poeta sí r em fictam narrasset, 
majorem argumentorum diversitatem ínvenisse t , non ssepe 
eadem recu deret, non ab uno dicta ab alio prave interpre-
tata relinqueret; quod ex tempora l í t e r d í spu tan t ibus usu ve-
ni t , minime vero c o n c í p i t u r í n auctore r em pro lub i tu com
ponente; f) quse s íngul i laudant majorum documenta poé
tica, stilo a p ropr i í s sermonibus discreta, vetustiorem orí-
ginem produnt et utrorumque veritatem (conf. V I I I , 11-19; 
X I I , 13. . . . ; X V , 20. . . , ) . Nec ulla repugnantia essepotestin 
stilo poét ico a colloquentibus e t í p s o Deo servato; namgran-
di spectaculo Jobi et amicorum án imos vehementer per-
culsos, et ín t imos cordis affectus vivido excitatos fuisse quis--
que concedet; i n hoc autem animorum statu remisse ac 
frigíde loquí debuisse aut po tu í s se non facile concipitur; cle-
inde á rabes passim súbi to poetizare constat, hebrseps vero 
non semel, imo i d facilius ipsís erat, ob faciliorem poéseos 
formam (conf. Ex. X V ; Jud. V; X V , 16; 1 Reg. I I ; 2 Reg. 
I , 17.. . . ; I I I , 33. . . . ; Luc. I ; I I , 29. . . . ) : Deus hominum con-
di t íoni seso ut ol im accommodavit; denique j am admonui-
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mus aliquantum immuta r i potuisse sti lum et verba ab 
auctore l i b r i , non mul tum tamen, ut allafce rationes osten-
dunt. 

331 Unitatem l i b r i , et omniurn proinde fragmentorum 
authentiam deraonstrant prosaicae ac poéticae partis neces-
sarius nexus: nec enim prima ab altera separar! potest, cui 
intendit, ve lut i prologus et epilogas, nec pars poét ica sen-
sum habet absque l i l i s , ita ut absurda evadat, merosque ser
mones offerat, quorum auctores (excepto El iu) , rationem et 
finem ignores; u t rum nempe ad vir tut is experimentum, an 
potius ad scelera expianda acerbos adeo casus Jobus dura-
verit, justane an secus amicorum censura, ex nudo poema-
te minime eruitur, quod a Jobi querelis exorditur et om
niurn divina reprehensione absolvitur. Hinc optime scribit 
Michaelis: «Déme hsec dúo capita; iiabebis Jobum cum ami~ 
cis andabatarum more disputantem; Intervenientem Deum, 
sed a cujus interventu non recedas doctior, u t vel conjice-
re aliquid de consiliorum ejus sapientia, ac de nodi quem 
nectebat l íber solutione possis Omnia ergo eodem loco 
habenda: aut historia aut fábula, sun tó un iversa» . Prsete-
rea eadem utrobique i n re rum morumque descriptione pa-
triarchalis antiquitas, sermonis stilique proprietas et pere-
grinitas, eaque narrationis cum poemate ac singularum 
hujusce par t ium secum invicem inaffectata consensio, quse 
libri unitatem, integritatem et veritatem simal ostendit. 
Accedit infinita eorum discordia, qui prosam a poemate, 
vel hujus aliquas partes distinguentes diversos auctores con-
íixerunt, eorumque diversum scopum, aut unius cum altero 
fragmento discrepantiam auspicantes al terutrum repudia-
runt; futilibus namque rationibus ducti omnia i n chaos inex-
tricabile converterunt; verumtamen r e r u m diss imüituclo ab 
ipsis p ro la ta omnem artificiosas compositionis removet sus-
pícionem, et n u l l a m manifestam repugnant iam scriptorisve 
cliversítatem argui t . (I ta fere Ghiring.) .—Quod ad E l i u ser
mones speciatim attinet; a) l i l i minime superflui sunt i n l i 
bri ordine, praesertim historici , nec i l l u m perturbant; b ) 
nulla illius i n prologo mentio fit, quia posterius supervenit 
( X X X I I , 1....), nec i n epilogo a Deo reprehenditur cum 
alüs tribus, quia eam reprehensionem non meruit; c) si quse-
dam alia sermonis dispositio est, atque stilus ex ejus setate 
et charactere procedit; demum ei Job non respondet, quia 
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aut ejus sermonem rectum generatim agnoscit, aut quia 
Deus locutus est, ideoque Job tacere debuit (a). 

332. I n sermonibus E l i u generatim hsec venimit: l . o 
mala esse a Deo immissa tamquam tentamina, quibus ipse 
homines purificat et ab occultis peccatis mundat; ideoque ex 
Dei consilio scopum moralem habere. 2.° Deus injustus esse 
nequit propter ejus i n universum potestatem: qui mundum 
universura i n suo esse ac vita servat, ipse est etiam justitise 
fons. . . 3 . ° E l i u c u m t r i b u s aliis existimat mala ad hominum 
peccata semper referri; sed ílli tres, ea considerant u t p u n i -
tiones quse complecti debent, u t Deus benefacere p o s s i t h ó m i -
n i j a m humiliato; E l iu vero abona Dei vo lún ta te o r i r i defen-
di t , qui per calamitates quas mi t t i t ad seriam cordis cogi-
tationem homines moveré desiderat, ut i ta eos salvare pos-
sit ( X X X I I I , 17, 27; X X X V I , 7-12). 4.° Sed E l i u doctrina idén
tica non est qusestionis solutioni i n prologov[adumbrat£e in 
Dei sermone permixtse, et i n epilogo completse. I n iis Jobi 
mala non velut i disciplinaris purificatio apparent, sed tam
quam demonstratio qua solidissima j am pietas ostendit 
quod fieri debet: justos per tribulationes adhuc justifican. 
Ecquidem (et hic est sermonum Dei sopus)'restitatio Jobi 
non absque ulla prsecedenti humiliatione locum. habere po-
tu i t : sed non hoc ipsum est quod E l i u docet, mala nempe 
directo ad contritionem superbise et purificationem bcculto-
r u m peccatorum ordinata esse. Absque verbis E l iu non i n -
veniretur in- l ibro pars qusedam essentialis divini scopus in 
malorum ordinatione; ac praecipue quid i n t r i u m amicorum 
sermonibus pro ea sententia, quae mala ad hominum pecca
ta semper respicere tenet, rectum sit, non satis intelligere-
tu r» (ita loquitur Oehler, Grunclz. cler altest. Weish. 25.). 
Circa st i lum vero et dictionem hsec adnotat Stickel /Cow-
ment. i n Joh, 248...J)-) nu l lum aliud fragmentum estaaqua-
lis amplitudinis ac sermones El iu , quod erga reliqua non 
servet characteres linguisticos peculiares bene multes.. . et 
si verum esset, quod ait Ewald, auctorem cuilibet interlocu-

(a) Prologi et epilogi aulhenthiam multi inficiati sunt: R. Simoiii 
Schultens, Knobel, Richter, Bouiller, De Wette, &c.; descriptionem 
hippopotami et crocodili (XL, 40—XLI, 25) Ewald; sermones Eliu de 
Wete, Ewald, Hirzel, Delilzsch, Bleeck, aliique; defendunt vero Wel
le, Esevernick, Keil, Steeelin, Stickel, Schlotlmann &c. 
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tori singularia.verba et s t i lum servasse, minime mirandum 
esset E l iu i n hoc etiam d i s t ingu í , qui a reliquis tam varia 
arte j am d i s t ingu i tu r .» Descriptionem hippopotami ac cro
co dili Deus magni í i cen t i s s ime perficit , sicut a l io rum, quae 
in toto universo sunt, mi rab i l ium, ut Jobi temeritatem ar-
guat altiora petere ausi, ac i n ipsis pene mundi l iminibus hae-
sitantis; cum Deo contendentis, immaniumque bestiarum 
aspectum trepidantis, quarum sibi incohibi l i feritate invic-
toque robore intelligere debuisset h a ú t aliam earum et f e l i -
cium ac príBpotentium sceleratorum esse rat ionerí i ; seque 
proinde sapienter recteque utraque Deum permitere ac 
moderari. Ig i tu r hae descriptiones Beliemoth ac Leviathan, 
ad scopum Deiloquentis concurrunt necadscititige sunt. Re-
liqua objecta minoris sunt ponderis; nam 1.° nomen Jeho-
vah etiam i n p o é m a t e ocurr i t cum nomine Elohah , E l , 
Schaddai mix tum, quod locutio poét ica declarat; 2.° f i l i i 
uteri sui ( X I X , 17) aut fratres u ter in i , aut nepotes, aut e 
concubinis suscepti erant; 3.° quee grandioribus verbis ma-
ledicta congerit, et querelae quas vehementer emit t i t , plus 
sonant quam significant, ob st i l i poét ici ac orientalis indo-
lem; minime tamen demonstrant dsemonem victorem i n 
sponsione evasisse, cum hic vellet Jobum apostatan! et 
Dei prorsus obl i tum, quod non obtinuit , quamvis doloris, 
etprsecipue disputationis sestu, aliquid humani Jobus passus 
est, quod a Deo reprehensus ipse fatetur; 4.° contraditiones 
in Jobi aliorumque inveni r i sermonibus, re in t imius per-
pensa, minime adparet, etiam si ex v i disputandi i ta amico
rum sententias rejiciat vehementer, u t i n opposita extrema 
cadere videatur; nec retractationes earumdem re rum et ar-
gumentorum a viv id ior i disputatione alíense sunt, sed i n 
Jobi, E l iu ac Dei sermonibus satis cujusqyie scopo et fine 
distinguuntur. 

CAPUT X X . 

F o r m a 1 i 11 e r a r í a et s c o p u s l i b r i J o b : setas: 
a u c t o r : d i v i n a a u c t o r i t a s . 

333. Operis unitate ac charactere h is tór ico vindicato, 
nihil j am investigandum restat 'circa argumentum et for-
mam li terariam, i n qua frustra videros carmen heroicum, 
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dramaticum, aliaque simil ia; sed potius accedit ad arábicos 
consessus, macamat, quales Hamadani vel H a r i r i . A r g u -
mentum vero fabulse nu l lum est, cum nulla sit fábula; his
tor ia autem iis continetur: a) Job, dives homo regionis Hus 
opera satanse ómnibus repente bonis ac fdiis expoliatur, ac 
horrenda plaga vulneratur, u t a Deo recedere ac impietatem 
profíteri cogeretur (prologus, cap, 1-2), b) Tres amici post 
magnos Jobi ejulatus ac querelas auditas cum eo disputant 
super origine harum calamitatum. Ips i tenent omnia homi
n u m adversa i n punit ionem peccatorum a Deo m i t t i ; Job 
vSiiam innocentiam tuetur (cap. I I I - X X X 1 ) , a) Tune super-
venit E l iu , qu i Jobum et amicos objurgat, atque asserit 
Deum jus tum esse etiam cum calamitates m i t t i t i n eos qui 
pecatorum re i non sunt ( X X X I I - X X X V . I I ) , d) Deus ipse e 
nube tenebrosa loquitur atque Jobo ostendit suam infi-
n i tam majestatem atque postestatem, eum reprehendit 
quia i n justee causes defensionem aliquantum excesserat; 
( X X X V I I I - X L I ) , e) Denique i n epilogo ( X L I I ) Job fatetur Dei 
arcana n i m i u m investigare imprudenter voluisse, amici a 
Deo objurgantur, u t Jobo in ju r i i ; denique Job i n pristinam 
salutem rest i tui tur , duplicatas habet divitias, to t idem libe-
ros ac valde senex déficit. 

334. Ex iis eruitur scopus l i b r i et Spir. Sancti prseci-
pu i auctoris, omnia scilicet ea homines docOre quse praecla-
ra t u m i n re moral i , t u m etiam dogmát ica continet; specta-
culum grande peebere jus t i ad extremam miseriam deduc-
t i , qu i tamen a primseva innocentia non recedit, et in 
rnediis calarnitatibus exclamat: «etiam si occideril me, i n ipso 
speraboD] non omnia hominum mala peccatorum poenas 
esse decore, sed a Dei inscrutabil i consilio p rocede ré , quod 
frustra ac t e m e r é homines penetrare tentant; v i r tu tem nu-
llis temporalibus proemiis evocatam (quee mul to rum invida 
sententia est), sed gratuitam, a Deo tamen serius occius re-
munerandam; typum denique preeclarum Salvatoris nostri 
exhibere ab ómnibus P a t r í b u s agnitum. Qualis vero fuerit 
scopus auctoris, si a scopo Sp, Sancti diversus, nec cons-
tat, nec magnse utili tatis est dignoscere, frustraque ac gratis 
unus vel altor a criticis et exegeticis viris proponitur; ple-
rumque i n falsa sententia l i b rum huno pro ficto poémate 
habente, quos proinde non juvat recensere. 

335. /Etatem libri alii mosaicara deíiniunt, aiii superiorem nec sibi 
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conslant, alii demum inferiorera, tempore nempe Judicum, aut Davi-
dis vel Salomonis, aut Isaise, aut paulo ante vel in ipsa captivitate ba-
bylonica. Cuique sententise sua argumenta sunt, quse vero recentio-
rem setatem tuetur fragilibus ac parum ponderosis rationibus nititur, 
aut ex lingua, aut ex sublimitate poéseos, ob Angelorum notitiam ac 
satanse accusatoriam indolem, notitiam historise naturalis, plurium 
locorum ac morum qui recentioris civilizationis wlentur, ac prseser-
lim resurrectionis corporurn, quse antiquis hebrseis latuit^ autsubobs-
cura fuit. Quse quidem argumenta jara alibi prgeoccupata a nobis sunt, 
sicut et alia minoris raomenti; postremum vero etiam praeoccupatum 
(n. 150), nititur tantum celebérrimo loco XÍX, 23-27, quem direcle 
de mortuorum finali resurrectione agere judsei omnes, nonnulli Patres 
et interpretes, prsecipue recentiores, inficiantur, licet indirecte ac 
typice ad eamdem referri concedant; quod satis ipsis videtur ad tuen-
dam Ecclesise agendi rationem, quse hoc loco utitur inofficio defuncto-
rumad resurreclionem finalem attendens (a). Nos itaque, vindicatojam 
operis charactere histórico^ remotissime scriptum asserimus eo quod 
teraporum patriarchalium historiara continet, quse non multo post 
eventum litteris mandari debuit ex ipsa dialogorum natura, nec in 
toto libro deprehenditur inferioris selatis indicium. 

(a) Contextus minime postulabat Jobi appellationera ad resurrec-
tionera finalem, bene vero ad justificationem a calumniis quibus erat 
irapetitus, quam a Deo exspectare audet ac vehementer desiderat, 
prout re ipsa demum evenit. Deinde verba ipsa, quse jam resurrec-
tionem credentibus ad eam immediate ac directo referri videntur in 
textu latino, nec tantum typice, quse Gal ra eti alioruraque sententia 
est, hsec in hebraico significant: Ego novi vindicem meum vivero, et 
(nostrum) postremum super terram se staturum (nempe ad causara 
meara agendam), et post cutera meara devolutara (velexutara) hoc(erit), 
(forte melius verti posset: et postquam pellem meara vastaverint hi, 
scilicet vermes), et sine carne mea Deum videbo (|D pro sfwe vel pro-

cul XI, 15; XXT, 9; Gen. XXVÍI, 39, ubi vertendum erat absqne pin-
gnedine terree &c.); quem ipse videbo mihi (id est, propicium), et oc-
culi mei spectabunt, et non inimicum (vel non inimicus, aut non 
dlius videbit); consurarauntur renes raei in sinu meo (id est, hoc ve
hementer desidero). íta fere Ghiringhello, De Libris poeticis &c., qui 
allegat pro se de Rossi, atque ita pariter qusedara raanuscripta hispa-
nica Bibliorum escurialensia. Attamen interprefatio íilteralis de fina
l i resurrectione a plerisque Patribus, prseserlim Hieronymo, qui 
fortasse textura hebraicum habuit ab hodierno paululum diverso, de
nique ab ómnibus fere theologis, prsecipue dogmaticis, suscipitur. 
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336. Et pr imo quidem v i r u m idumseum l i b r i h e r o é m 
auctor inducit , quem absurdo admitieres ab hebraeo recen-
t i o r i eximiis vir tut ibus et sapientia cumulatum ac Messi^e 
typum depingi potuisse; qui quidem heros cum sociis prses-
tantioribus notionibus religiosis ac pu r io r i vita et moribus 
eminebat, quamutpos t t é m p o r a patriarchalia vixisse creda-
tur , quando jam ismaelitee et idumsei a patria avitaque • fide 
defecerant, et primsevae traditionis documenta obli t ierant , 
aut supertitionibus foedaverant, u t ex s imi l i madianitarum 
et moabitarum corruptione argumentan l icet (Num. X X V , 
I - 2; 2 Par. X X V , 20). Nec alterius superstitionis mentio íit, 
quam astrorum a d o r a í i o n i s r a qua se immunem Jobus pro-
fitetur, quseque antiquissima fu i t , a sabseis (sabceismMsj 
sive chaldaus arabibusque i n reliquos popules derivata. Nec 
prodigiorum quse hebraicum populum i n JEgypto et deserto 
comitata sunt, breviqueinviernos percrebuerunt, nec legum 
et inst i tut ionum mosaicarum mentio ulla fit, etiam cum 
opportune erat expectanda ab auctore Jehovam noscente. 
Deus depingitur ad instar prisese antiquitatis principis suos 
familiares i n consilium vocantis, simplicior ejusdem cultus, 
patriarchalis sacrificiorum modus, septenarius victimarum 
numerus creationis memorialis ( X L I I , 8), indistincta adhuc 
sacerdotis ac familise, t r ibus gentisve principis dignitas (lin
de venit opinio probabilis mu l tum dignitatis regise ac sacer-
dotalis Jobi), familiare, u t i Patriarcharum temporibus, cum 
Deo commercium ac crebriora colloquia, nonnisi subobscu-
ravitsefuturae resurrectionisque cognitio (a), Jobi longeevitas, 
grandaevitas sapientiiB auctoritatisque conditio, majorum do
cumenta carminibus concredita memoriterque servata ( V I I I , 
I I - 19; X I I , 13..; X V , 20. . . ) , rudis needum signati nummi 
species (nüiu?p, X L I I , 11 coll.' Gen. X X X I I I , 19 et Jos. 

X X I V , 32), búbalos domandi crocodilosque capiendi ratio 

(a) V. supra; uude multi asseruní Jobum animse imraortalilatem 
ignorasse, licet immerito. Conf. I I I , 13, 19; VI I , 9; X, G21-22; XXVI, 
5; XIV, 22; ib. 13... ;XXI, 26; XXVII, 19; XIV, 12, in quo poslerio-
r i loco mortem comparat dorraitioni diuturnse, non tamen eeternee: 
•iGU? 1nS3~^V, doñee non sint cceli, quse phrasis propriam seterni-
tatem non signiíic.at, ut constal ex Deut. X I , 21; Ps. LXXI, 5, 1, 
17; LXXXVIII, 30; CXLVIII, 6 &c. et eruitur ex antiqua populorum 
persuasione de CÍBIÍ et térra?, renovatione futura. 
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nondum inventa ( X X X I X , 9-12; X L , 20... col l . Ezech. X X I X , 
4), divit iarnm ratio i n pecoribus et famulitio m á x i m e sita, 
iudicia ad portam urbis i n coetu populi habita (V, 4;) , do-
nariorum forma et occasio ( X L I I , 11 cum Gen. X X I V , 22), 
aliaque i d gemís pr imi t ivam omnimo morum, consuetudi-
num ofíiciorumque simplicitatem spirantia. Quam summse 
antiquitatis fidelissimam picturam nemo negare audet, ob 
idque auctoris ingenium valde demirantur, qnod, quale-
cumque fuerit (fuit autem m á x i m u m , sed non i n arte res 
ordinandi, multo que minus i n imitatione), numquam obt i -
nuisset ut nulla prorsus recentioris setatis vestigia i n toto 
opere demonstrari possent, neo quisquam mor ta l ium i n h u -
jusmodi imitationibus obtinuit ; cujus re i perspicua exempla 
simt apocryphi V . et N . T . Nec talis hebreeorum consuetu-
do fuit, nec cum enarrandi ac docendi, non delectandi auc
toris studio, nec cum sermone archaismis, nevisque aut 
inüsitatis locutionibus abundante componi potest, quse po-
tius quam imitatr icem setatem, creatricem postulant; sicut 
nec dicendi genus nondum longior i usu elaboratum, t ractum 
et sequabiliter fluens, sed pressum, abruptum et audax, u t 
in vetustioribus P e n t á t e u c h i carminibus; cumprimis augusta 
illa i n media siraplicitate maximoque ornatu simplicitas, 
antiquum adeo h x c omnia deprehendunt auctorem, ut qui 
i l lum babylonica captivitate inferiorem faciunt, (addam et 
paulo superiorem), 7ion mul to sanius i n hehraicis judicare 
Lowthio videantur, quam i n lat inis H a r d u i n u s , q u i á u r e a 
Vi rg i l i i , ' H o r a t i i cceterorumque p o é m a t a ferré is Monacho-
n m sceculis adscripsit (GMringhello) . Ceterum Ezechielis 
testimonium ( X I V , 14-20) et parallela loca Zachariae, Jere-
mise, Isaiaé ( X I X , 5 coll . Job. X I V , 11 ; L I X , 4 cum Job. 
XV, 35; L I X , 10 cum Job. V , 14 et X I I , 25;.Jer. X X , 14-
18 coll. X V , 10 cum Job. I I I , 3-11; X , 18-19 & c . ) , Michgege 
( V I I , 16 cum Job. X X I , 5), Proverbiorum, Ecclesiastse, 
Psalmorum (passim, sed sensus, magis quam verborum 
consensio est, sicut i n Proverbiis), et Samuelis (conf. Job. 
IX, 12; X X I , 22 cum 2 Reg. X V I , 10 coll . Is . X L V , 9; 
Eccl. V I I I , 4; Dan. I V , 32), recenti l i b r i editioni adversan-
tur, et historicus l i b r i character cosevum auctorem postulat. 

Esedem fere rationes, ac prsesertim Idumaese et Arabias 
niultiplex descriptio, i ta auctorem ib i immorasse demons-
trant, u t fere nullus sit qui contrarium sentiat; quae vero 
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de ^Egypto aliisque regionibus laudat, 'Optime scire potuit 
auctor idumaeus ob antiquissimum ñ o r e n s q u e commercium 
inter segyptios,. chaldseos, indos et á rabes , cujus centrum 
Petra erat: índoles deinde linguee íd ipsum demonstrat, 
p lur imis arabismis et aramaismis refertae, qu ín tamen ex 
alia versum fuisse vel m í n i m a rat ío credere permit tat . Si 
ig i tü r cocevus et conterraneus auctor fui t , cum Moyses non 
fuerit, cujus stilus poé t icus ne h i l u m quidem st i lum Jobi 
sapit, historicus vero ob summam tantum utriusque anti-
quitatem, i n iis quse Moyses ab antiquis documentis pro-
babilius sumpsit, al iquantum adumbrat; cumque E l iu gra
tis omnino auctor l i b r i ab al iis habeatur, longe probabilius 
restat ipsum Jobum l i b r u m edidisse, qui melius quam 
alius qui l íbe t omnia noverat, etiam sermones Dei ab illo 
solo probabi l í t e r ándi tos (cum ad amicos nusquanf alludant, 
ac j a m d i u intermissa d isputa t ío videatur), nec alio conve-
nientius Deus aperuisset Calamitatis passse originem, ñeque 
a l ium invenire est, qui tam grato animo mirabi lem Dei pro-
videntiam, et prseclara documenta ad seram usque posteri-
tatem transmitiere voluerit , ac' eo m e n t í s enthusiasmo in 
toto l ibro patente. Unde vero s imil l imam hanc credímus 
sententiam; n i s i forte capít is X L I I postremi versiculí ab ali-
quo ex ejus n e p ó t i b u s addi t i fuerunt. 

337. Ex l i b r i v e r a c í t a t e h is tór ica necessario fluit ejus 
auctoritas divina, quse peculiarem adnotation-em exigit, 
praeter ea quae de hoc argumento generatim d ícenda erunt; 
eo quod ex natura disputation is hic contentae, plur'es sunt 
sententice aliis contrarise, quse que diversum pondus habent. 
Itaque juxta Dei ípsius test imonium, ab auctore l i b r i non 
semel praeventum, Job i n r e í substantia rectum locutus est, 
et non peccavit labiis suis, licet modum defensionis exce-
deret, et nimis audax occulta Dei arcana penetrare tentaret. 
Tres amici falsam se ntentiam defendebant, í deoque eorum 
verba auctoritate divina carent, et a Deo reprehensi sunt; 
multa tamen pra3clara habent, quibus u t i commode possu-
mus, velutí veris, nobil ibus, pulchris, profundioribusque 
sententiis. I n s e rmon íbus E l i u n ih i l est quod reprehendas 
quoad re í substantiam, imo propius quam Job ad veritatem 
accedí t : quaedam tamen apparet juvenil is petulantia; et 
Jobi propositiones aut non semper bene inteilexit , aut 
sestu disputationis vel s tud ío tors í t . Solutio plena qusestio-
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nis ex toto l ibro petenda est, qu i generatim divinitus est 
inspiratus. 

338, Quse videntur nonrmllis errata in Physica vel Historia na-
turali, aut poéticas descriptiones sunt juxta vulgatum loquendi raodum 
expressse; aut ex eo quod Jobus sciebat, Deus arguit ejus impoten-
liara inscitiaraque; aut tune erant veré ignota quse nunc ex parte 
cognoscimus, proindeque apposite Jobo objiciebanlur; vel denique ex 
falsa locorum intelligenlia arguuntur. Sic v. g. quse de struthionis 
duritie erga filios dicuntur, proverbialia apud árabes sunt, ac reipsa 
ssepe ova reiinquunt a solé fovenda, unde mnlta pereunt pullique ipsi, 
ac frequenter inveniuntur. Áurum e septemptrione provenire (XXXVII, 
22) falsum non esse demonstrat raons Ural; ast locus non agit de 
auro, sed de solis splendore flante vento boreali. Phoenicis nulla raen-
tío est in illo loco sicut palma &c. XXIX, 18, sed optirae interpre-
tatus in vulgata est, si non arenam designat idemque hic valet; objec-
tio ergo procedit ex falsa grseci textus interpretatione. Alia omittiraus 
vel adductis principiis, vel apud expositores facile solvenda. 

In grseco textu est additio quse Jobum cura Jobab (Gen, XXXVI, 
33) identicum facit; Jobura suosque amicos principes noraadura fuisse 
(Jeques) satis probabile est -(Tob, I I , 15; Job I I , 11 juxta LXX). 
Regio Hus in septemtrionali Arabia fuisse videtur (ila Herbst); alii 
putant fuisse in Auranitide (Delilzsch); juxta LXX in Ausitide, sed 
hsec est mera interpretatio vocabuli Hus,^—Inter novissimos criticos 
librmn Job terapori mosaico aut superiori adscribunt Jahn, Ghirin-
ghello, Ebrard^ &c,-, setati salomonicse Herbst, Welte, Keil, Schlott-
raann, Danko, Reusch, &c.; inferiorera faciunt prsecipue proptermen-
üonem Sátanse, Ewald, Stickel, Bleeck., qui inter Isaiara etJeremiam; 
atque Gesenius, Umbreit aliique, qui inter captivitatera collocant. 

CAPUT X X I . 

L í b e r P s a l m o r u m : auc lo res : classes: i n s c r i p t i o n e s : 
d i v i n i t a s , & c . 

339. Psalterium davidicum (a) est complexus 150 l y r i -
corum carminum sensum religiosum mult ipl ic i ter expri-

fa) Hebr. QiSnn vel D^nn 13D, gr. ^FaXT^ptov Gonc. Trid. 
sess. 4.a. psalterium. 
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ment ium, et ad d iv inum cul tum m á x i m a saltem ex parte ab 
hebr íe is destinatorum, a christianis vero universim. Ex iis 
a lü odes elegantiam, al i i hymni granditatem et impetum, 
aut i d j l l i i suavitatem, elegorumve miDestitiam/gnomes etiam 
brevitatem gravitatemque didascalicorurn, vel artificio sam 
acrostichidum structuram prsesefemnt. Ex materia contenta 
al i i sunt cántica laudis aut grat iarum actionis ( ( V I I I ; X V I I ; 
X V I I I ) ; ali i supplices aut lamentatori i ( I I I ; I V ; V; V I I ) , alii 
poenitentiales (a); execratorii , dict i seu contra mímicos 
( X X X I V ; C V I I I ) , didactici seu doctrinales I ; X L V I I I ; 
C X V I I I ) , his torici (CIV; CV), graduales, i d est, p ropr i i pere-
gr inant ium Jerusalem ( C X I X — C X X X I V ) , demum mess^cmi-
ci (11; X V ; X X I ; X L I V ; L X X I ; CIX, conf. etiam V I I I ; X V I I I ; 
X X X I X ; L X V I I ; C X V I I ) . Plures etiam prophetias complec-
tun tu r prsesertim messianicas, sive directas (ut i n p s . alleg.) 
sive typicas, cum David, Sa lomón, pupulus hebraicus genera-
t i m , Jesu-Cristi et Ecclesiae typum gererent; quod minime 
inficiabantur ve te rés hebrsei, et ex Christi et Apostolorum 
argumentandi modo constat. 

Quamcumque vero rem pertractent, etiam cura persones privatse 
aut eventui singular! respondent, ómnibus facile temporibus et homi-
nibus accomraodanlur, ul ex Índole poéseos lyricse usuvenit, cum ho-
minis affecíus iidem semper sint esedemque fere cum Deo relationes, 
in quibus universí psalmi versantur; unde procedit universalis eorum 
usus publicus privatusve. Novissime distribuí solent a criticis viris 
ín psálmos jehovisticos, elohisticos et mixtos (conf. supran.' 255), quod 
in ipsa eorum natura, et meditata in quinqué libros antiquissima par-
titione fundatum videtur, ut sequens schema demostrat: 

í 1.a parte. 2.a 3.a 4..a S.a 

Noinen Jehovah venit in (ps. 1-40) (41-71) (72-88) (89-105) (106-150) 
( 272.... 30 44 103 236 

NomenElohim. 15.... 164....... 43 0 7 

Hsec autem diversitas perinde ac in Peutateucho diversitatem auctoris 
non evincit, ac re ipsa in uno psalmo ambse voces occurrunt; sed quam-
dam diversitatem psalmorum indicat, quam antiquus collector et dis-

(a) Juxta liturgiam Ecclesise septem hoc ordine disponendi 
XXXVII ; VI ; L; CXXIX; CI; CXLII; X X X I ut cura naturali affec-
tuum poenitenlium successione conveniant {Haneberg). 
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tributor (Esdras juxta íraditionem, aut forte Nehemias, 2 Mach. 11, 43) 
prseoculis habuit, prseler auctores eorum ac témpora, quibus edili 
sunt. Ceterura in hebraico textu diverso modo adnumerati sunt ac in 
grseco et vulgato, in quibus ps. 9 et 10 in unum colligantur, ut 114 
et 115; disjungitur autem in dúo ps. 116; cura 147; unde hoc ordi-
n e sibi respondent, qui ssepe in citationibus adverlendus est: 

Textus hebraicus. Textus cnecus ac la tinus. ; 

Ps. 1 — 8 1 — 8 
9 et 10 9 ' 

1 1 — 1 1 3 . / 10 — 412 
114 et 115 113 
116 114 et 115 
117 —, 146 . . 116 — 145 
147 146 et 147 
148 — 150 148 — 150 

340. Nemo jam est qui universos psalmos u n i Davidi 
adscribat; sed ex postremis laboribus eriticis hsec certo te-
nenda: 1.° millos prorsus esse psalmos machabaicos, nec jam 
lillas id tenet, cum ex F l . Josepho collectio j a m tempere 
Artaxerxis peracta esset, i n versione alexandrina- recepti, et 
ab auctore l Mach. laudati (comp. 1 Mach. V i l , 16, 17 cum 
Ps. L X X V I I I , 3); nec alia ratio hanc sententiam peperit, 
nisi convenientia nonnul lorum cum temporibus machabai-
cis, quasi nempe ante ea nulla fuerint hebrisis bella et cala-
mitates. 2.° Maximam psalmorum partem Davidi t r ibuen-
dam, omnes nempe qui ipsi i n hebraico textu t r ibuuntur vo-
cabulo TiiS, nisi contrarium constet, ac plures ex anoni-

mis. 3.° Generatim habendi sunt ver i auctores psalmorum 
qui tales hebraico designantur; sunt itaque 73 Davidis, 1 
Moysis (89), 2 Salomonis (71 et 126), 12 Asaphi vel cujusdam 
ejus progenie! leviticEe una cum Emano et Ethano, 12 íilio-
nim Core (familias cujusdam leviticse), 34 absque nomine 
sunt, et iis auctoribus t r ibuendi , quibus analogum argu-
p^entum, series eorum (quse certa nota minime est), aut aliud 
indicium suadere videatur. 

Argumenta contra itiscriptionum aullientiara., qua3 in textu hebreeo 
sunt, minimura pondus habent (conf, Hengstenberg, Keil, Ghiring.); 
inscriptiones vero textus grseci vel vulgati erroneee esse possu nt, tales-
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que habendse, dum materiae contentas minime conciliar! valent, Cete-
rum psalmorum tituli, si nomina auctorura excipias, multo obscurío-
res sunt, quara ut ex eis colligi valeal aut auctor, aut tempus et occa-
sio qua editi sunt, vel melius intelligi possint; prsesertim cum hse ins-
criptiones vix ullura sensum in textu gr̂ eco ac vúlgato offerant (quas 
interpretes grseci jam ob vetuslaleur ac brevialás earum indicationes 
non ihtellexerunt), unde tot sunt fere sententise quot interpretes et cri-
tici. En prsecipuas-juxta Ghiring.: l u finem, ni*JaSrrrni*janS= pro*., 
fecto cantorum; solet adjungi nomen proprium ut Idühuin, vel apella-
tivum, uí id'ithmuei (conf. I V - Y I ; XXXIX hebr. LXÍ1; LXXVII iíem 
hebr.). Psalmus, niJiAJ sing. nJ^^cantum peculiare fidium vel to-
norum conceptum significaí.--Pfo ea qim hmrediMem consequüur, 
nibin^^sortes, id est, quge bonos vel malos -manent preemia vel 
poense.—Pro Maekth, r\Ljn)2==viorbus, (conf. LUI; LXXXVIÍI heb). 
—Pro iis qui commutabuníur, 1̂ ,1 i * ct •"'j^^u?, LX; XLV; LXIX; 

, LXXX hehr.=lilmm et lilia, denotat jucunditatem rerum dicen-
darum, cujus symbolum apud hebrseos lilium erat.—Pro ociam, 
n,iJiat!?n~Sy, juxta octamm tomim, id et gravissima voce cantandos 
psalmos designat.—Pro arcams, niDSy'Sy, more virgíneo, cicuta 
voce (soprano) cantáridos psalmos designat.— Pro torcularibus 
n i n ^ n - S v ^ i í í galhike, modus cantandi iis levitis peculiares, ut 
grsecus, jonicus, lydius &c. Pro susceplione matutina, "irr^n nS^-V; 
—s^er ceryam aíírofíE, symbolice designat psalmi arguraentum, cer-
va enim ut rei jucundse et dilectissimse, ita insontis, prsesertim injusta 
habiti iraago est; aurora vero felicitatem post miseriam indicat, atque 
ps. XXII hebr. optime quadrat.—Pro populo qui a samtis longe fac-
/MS es í^D^prn pS« m v-hv,=:super columba muta ínter peregrinos; 
significat anceps Davidis apud gethseos perfugium (ps.LYI heb.) ideoque 
psalmi argumentuni.—IVe disperdas, aut ne corrumpas, nn^n-1!^, 
argumentum psalmi indicat simile orationi Moysis (Deut. IX, 26) ad 
cujus exordium evideníer alludit.—Pro occullis fiH% n^a^Sy, 
propter mortero filio (illatam), pariter argumentum designat, sed trañs-
positis literis pSpro S u , stulto (ps. IX). Similiter inscriplio psalmus 
canticí, aut contraria, indicare videtur psalmum voce et musicis ins-
trumentis canendum, ita ut aut voces inciperent et instrumenta seque-
rentur, aut e contra; quod confirman videtur voce rno, probabiliter 
vocum aut instruraentorura intermissionem prsecipiens (v. ps, ÍX, 17). 
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341. , Psalmorum authentia, quicumque demum fuerit 
postremus collector (a) facile constat ex eorum celebritate, 
publico ac l i túrg ico usu etiam i n ipsa captivitate, nonnullis 
psalmographorum citationibus (b), ipsa etiam facilítate eos 
memoriter ret inendi , tum propter foi'mam poé t icam, tum 
propter quotidianum usum (unde vetus latina psalmorum 
versio permutan non potui t atque i n vulgata manet, licet 
alia aecuratior desideranda foret). Nec sententise quorumdam 
assentire possumus, qui veteres psalmos rursum incudi re-
positos fuisse aff írmant , u t nonnullis additis vel immutatis, 
temporum conditioni eos accommodarent; nam hoc i n tanta 
psalmorum copia ac varietate necessarium non erat, sum-
ma i l l i religione servabantur, ut pote qui i n S p i r i t u editi 
credebantur, et ipsse vetustae inscriptiones servatee sunt, licet 
vix intellectse, p r í e se r t im ab interpretibus graséis, latinis, 
syriacis; nec con t ra r ium demonstrant nonnulla indicia pos-
teriorum temporum. Sic ps. 50 non alludit posterioribus 
versibus ad Jerusalem destructam a Chaldseis; sed (Edificare 
muros idem significat ac urbern m u ñ i r é regnumque solida
re, quod psaltes deprecatur, ne forte suo peccato .Deus 
offensus regnum destmeret, aut hostibus traderet. Idem 
dicas cum sermo est de captivitate aliqua, quae antiqua esse 
potest sub aegyptiis, philisthaeis & c . , de atriis loci sancti, 
quse etiam tabernaculum habebat, de domo Dei ( tabernáculo 
aut templo), & c . 

342. Divinam psalmorum auctoritatem impugnant i n -
creduli ob altos trucesque spiritus, sensusque abjectos et 
superstitiosos, quos i n eis se deprehendere affírmant; nem-
pe psaltes suam populique just i t iam nimis jactat, exteros 
omnes ut impios nefariosque traducit ac multa mala adpre-
catur, nec vir tut is ac v i t i i mercedem agnoscit, nisi t e m 

ía) Vix enim concipitur jam ante témpora captivitatis millos fui
sse collectos, et priores duae classes ante Jeremiam collectas opinatur 
Hanebergius. 

(b) 2 Reg. X X I I I , 1; Eccli. XLYII, 9-14; 2 Par. XXIX, 30; alia-
que pluriraa Davidem allegant ut psalniorum auctorem, unde vetus 
opinio prodiit ab illo solo omnes fuisse compositos, quamvis a potio-
n facta denominalio non id demonstraret: ast quando ab hagiographis 
allegatur, ipse veré est psalmi citati auctor, aut saltem contrarium 
demonstran nequit. 
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poraneam, vitee futurae nescius vel incuriosus (a). Sed 
propriam jus t i t iam quam profitetur psaltes initialis est, a 
Deo accepta et relativa, respectu nempe habito ad impios 
publicosque peccatores, suosque hostes, qui eo ipso Deo ad-
vorsi erant, u t pote theocratise, osores, ac divina) voluntati 
repugnantes; unde propria peccata non semel fatetur sive 
manifesta sive o oculta. Similiter populum suum justitiae cul-
torem asserit comparatione expresa vel tacita cum ethni-
cis ac corruptissimis; nec uñ ivers im i d profitetur, sed id 
tantum ait ad veros israelitas respiciens (Rom. I X 6), ut 
e. g. ps. L X X 1 I , 1 ((Quam bonus Israel Deus, iis qu i rec
to sunt cordey>; unde etiam populi peccata acér r imo insec-
ta tu r , ac gentium futuram vocationem saepe vaticinatur. 
Dirae autem et imprecationes psalmorum minime ex vin-
dictae spir i tu , sed' ex uno justitiae amore procedunt; nempe 
ex eo quod v ía i m p i o r u m prosperatur , t imendum est neet 
ver i Dei cultores, p i i et mor iger i v i r t u t i valedicant, ac effre-
n i i n vítia ruantf unde psalmista Deum adprecatur ut i d non 
permittat , et suae justitiae i n peccatores nota signa edat. Id 
nempe agit quod nostr i casuistae declarant cum interrogant 
u t r u m mala peccatoribus desiderare liceat u t convertantur, 
u t amplius non noceant, vel ne boni scandalizentur; quod 
nec erroneum est, nec a Spir i tu Sancto aliud intenditur 
quam praecipuum psalmistae desiderium, ut scilicet Dei 
cultus, pietas et just i t ia crescant, nec e t é r r a evanescere 
permittat . Accedunt aliae probabiles explicationes, cjuas vi-
de i n H e r m e n é u t i c a . Quod attinet ad poenas temporales 
prsemiave, hoc nec superstitiosum est, nec a rudioris popu
l i hebraici ingenio a l i enüm, cujus personam psalmista ge-
rebat, nec ad v i r tu tem colendam vit iumque fugiendum pa-
r u m confort, nec futuram vitam excludit, nec clemum pu-
r i o r i doctrinae moral i quidquam adversatur. Homo talis est 

(a) An liluli ipsi, etiam qui authenlici comprobantur, divinam 
aucloritatem habeant, ego haud dubito, cum mos esset auctoribus 
hagiographis prsesertim propbelis el poetis sua nomina,prasmitíere, ob 
idque religiosa semper servali sunt: sed an id fide ienendum, locura 
dubitandi relinquunt nonnullorum catbolicorum contrarise sententiae 
(eonf. Glaire), el concTridcntini verba, in hujus articuli definilione 
(sess. 4a)... prout in Ecclesia catholica legi consueverimh; tituli au
tem non legunlur in ecdesiis...- flaccidum nempe ac infimum argu-
mentum. 
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-naturse, ut velnti per gradus ad bonum et sublimiorem sanc-
titatem perducendus sit, quod de universa humanitate est 
etiam intell igendum. Ceterum nusquam psaltes futuram 
vitam excludit, quam toties aperte vel implici te supponit, 
et universim a toto I s raé le ac reliquis populis credebatur. 
Quod si defunctos Deum non laudare affirmat ( V I , 6; X X I X , 
10; I X X X V I 1 , 11-13), i d relativo est intel l igendum ad v i -
vorum conditionem ( C X I I I , 17-18); et dogma resurrectionis 
subobscure o l im t u m verbis (Deut. X X X I I , 39; 1 Reg. H , 
6 coll. Sap. X V I , 13-14), t u m factis adumbratum (3 Reg. 
X V I I , 2 1 . . . ; 4 Reg. I V , 32), Osee vaticiniis ( V I , 2-3; X I I I , 
14), Isaige ( X X V I , 14, 19), Ezechielis ( X X X V I I , 1-14) et 
Danielis ( X I I , 1-2) p r i m u m omni perspicuitate invectum fuit; 
multoque magis postumse mercedis bene vel malo factorum 
exspectatio (conf. n.0 106, 135); demum setate machabaica 
(Sap. I I , 5; 2 Mach. V I , 26; V I I , 9 , 1 1 , 14, 23) vulgare factura 
est, quando jara psalmorum compositio cessaverat; unde n i -
Ml mi rum si minus accurate in ips i s exprimitur . 

343. Psalmos denique veve messianicos, u t dicunt, prae-
ter singulares propbetias J-C. respicientes, vero existere 
egregio a mult is demonstratum est, contra neotericos ra-
tionalistas (a). E t sane Messias j a m ab ini t io promissus, 
cujus typum gerebant Patriarchee, cumprimisque David, i ta 
ut antonomastice dictus hic sit Christus, ac J e sús vicissim 
David ssepe a prophetis appelletur, i ta a popul i electi vati-
bus erat celebrandus, u t a p r i o r i i d colligi posset. Deinde 
plures suntpsaimi (v. supra), quos nisi de Messia i n t e l l i -
gas, nuí lum d a r é sensum perspicies, aut nimis f r ig idum, 
quam ut a regio psalte tam magni í ic is verbis exprimeretur. 
Sic, dato quod David ps. CIX auctor sit, quod neme jure 
inficiari po tos í ¿quid significat phrasis i l la : «Dixit Dominus 
Bomino meo, sede a dextris meis»? (Mat. X X I I , 41,..). ' 
David igi tur ejusque regnum non solum Christum et Eccle-
siam adumbravit ac typus fuit; «sed hoc solo fundamento 
tot i l l i inni tuntur psalmi, i n quibus regni davidici. aeterni-
tas, divinique promissi hac de re constantia celebratur ( X V I I I , 
X X I , L X I , C I I - C I I l , C X L I V - C X L V , et L X X X I X coreiticus 

(a) Prseserdai ab Hengsíenberg, Meignan, Gbiringhello; conf. 
Danko, Reinke et Mayer; E. Boelh, duodecim psalmi rhessiamei, Ba-
siteee 1862, germanice. 

24 
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et CX"XXII anonymus, hebraice), iique pra3sertim i n quibus 
sub Davidis ( I I , CIX) aut Salomonis ( X L I V , L X X I ) persona, 
coloribusque ex peculiari praesentique horum conditione 
clepromptis, longe excellentioris o l im regis imago preeíigu-
ra tur , qu i unus ipse divinorum promissomm suinmam 
plenissime cumulateque expleturus erat, quse i l l i ac succe-
ssores partim atque divise, nec nisi per symbolum et aria? 
logiam prLesigni(iclivemnt. Porro cum typus et idea ana-
loga et respondentia sint (hceo enim typica est. Ule vero 
idéale quidpiam necessario prsesefert), íit inde u t sicuti 
Christus discipulorum omnium exemplar et figura est, 
suaque vitas ratione communem eorum quadamtenus príe-
nuntiavit ; i ta rursus David tune etiam ad veram Christi 
personam alindere censendus sit, quum idealem tantum 
exprimere videtur, rerumque conversiones exponere quibus 
jus t i per vices exercentur ac recreantur; heecque ipsa Apos-
t o l o m m sententia est et expositio. (Conf. Act . I I , 25, 31; 
X I I I , 35; Mat. X X V I I , 46; Mar. X V , 34; Jo. X I X , 24; Hebr. 
I I , 12; X , 5-7; Rom. X V , 3, &c.))) (Ghir ing . ) . 

344. Psalmorum interpretatio valde implicata est, ob 
genus l y r i c u m poéseos , r áp idas insperatasque transitiones 
(prsesertim cum de typo ad ant i typum, aut e contra psaltes 
transiit) , ignorantiam temporis, adjunctorum, quse occasio-
nempsalmo dederunt, aliorumque, a d i l l o r u m intelligentiam 
valde exoptandorum. Deinde versio vulgata hic multa de-
sideranda rel inquit , nec. alia latina versio recentior com-
mode i n usum pr ivatum adhiberi potest, prseter factam a 
Rosenmül l e r , quse catholica non est, multaque rationalistica 
et protestantica habet. Nee pariter hispanam versionem 
recentem ac l i t teral i ter ex hebraeo factam habemus, quse 
valde exoptanda est, ob frequentissimum psalmorum usum 
neo minus frequentes lapsus i n eorum allegatione incurri 
splitos. Gallice extat versio Ab . Bertrand et A b . Crellier. 

345. Praeter psalmorum uti l i ta tem, ut pote sacrorum 
carminum ad usus l i túrgicos et privatos quibus aliqui ab 
ipso conditore edit i sunt, re l iqui facili negotio et suapte 
natura iisdem accommodari possunt, prsesertim cum eas 
psalmistaa conditiones exprimunt, quae publicis Ecclesias, 
vel privatis cujiislibet religiosi hominis s ímiles sunt; aliam 
etiam sibi vindicant i n h i s tó r ica revelationis divinae evolu-
t ione. Nam per ipsos veritates revelatse diversis singulorum 
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conditionibus et adjunctis propius accommodantur, et i n 
liominum cordibus singulares sensus et intentiones religio-
s;e auctoris int imius acvividms impr imuntur ; ex altera vero 
paite objec tmim revelationis progressum ostendunt, prae-
SCM t im i n doctrina circa Deurn, circa relationes Deum inter 
et liomines, ac demum circa Messiam. 

CAPUT X X I I . 

Liber P rove rb io rum seu Pa rabo l a rum: p a r t i t ío , genu i -
ni tas et in te g r i t a s ; a u c t o r : divina auctor i tas : 

so lu t io objec torum . 

346. Proverbia Salomonis (a.) non ut nostra sunt (ada
gios, refranes), sed mult is modis dispositae poéticee senten-
tise, i n quibus veritates divinse humanis conditionibus, ne-
cessitatibus et relationibus accommodantur; quandoque 
deductiones ex ipsa auctoris experientia et observatione 
ortee, quse hominum actionibus regulee esse possunt. Con-
tinet prseterea liber nonnullas alias doctrinas et considera-
tiones forma poé t ica expósi tas , sed simplici; ideoque p r o 
verbia hic sunt veritates morales, instructiones, sententia3 
aut hortationes legi Dei ac doctrinse fundatse, ac poéticse 
gnomse ad vitae inst i tut ionem accommodatse. 

347. Collectio sen tén t ia rum. Salomonis i n t r i a fragmen
ta distr ibuí potest: lm (1-9) complectitur, ad instar i n t ro -
ductionis, sapientise elogium, ad eamque inveniendam et 
amplectendam liortatur; 2m, (10-24) plura apotegmata seu 
sententiosa dicta nullo vinculo ligata, ac longa serie et 
poética forma disposita juxta leges. ~parcllciismi,* praecipue 
antithetici, quibus vitae humanae documenta plura, religiosa, 
nioralia, polít ica, domestica exhibentur; 3um, (25-29) aliam 
collectionem sententiarum Salomonis, quas transcripserunt 
viri Ezechise regis Juda (vulg. t ranstulerunt , L X X sisypa-MvTo), 
quibus accedunt quasi appendices verba A g u r (30, Vulg . 
oongregantis f i l i i Vomentis), et documenta, quae e matre 
sua acceperat Lemuel, ac carmen alphabeticum i n laudem 
mulieris fortis (cap. 31). 

(a) naS'tf ibufa, Sententice Salomonis; gr.- fta¡pot{uai: plaribus 

PP- grsécis, crocoía aut Tzavápzxoq avÁa., latinis Sapientia Salomonis, 
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348. Harum sententiarum authentia singillatim i n quin
qué l i b r i partibus demonstratur. Et sane tres priores ( I - I X ; 
X - X X I V ; X X V - X X I X . quarum postrema distinguitur etiam 
cap. X X I I , 17), ex ipsa inscriptione l i b r i Salomoni adscribi 
debent ( I , 1; X , 1; X X V , 1), ex universali Synagoga? et 
Ecclesice traditione, ex horum documentorum cum Salo-
mone convenientia ac mi l lo vel min imo indicio, quod recen-
t iorem auctorem vel setatem arguat. E t sane, cum Salomón 
p lur ima sapientia etiam dtvinitus accepta claruerit , ac 
multas p a r á b o l a s ediderit (3 Reg. I V , 32), nullo modo ve-
rosimile est eas auditorum memorise^ viva tantum voce 
mandasse, quin eas scripto consignaret, aut ab audientibus 
ex ejus mandato non fuisse descriptas. Unde ante Eze-
chiam plures harum sententiarum scriptas et i n unum, 
collectas fuisse, verba ipsa ostendunt quibus f m Ezec/iice 
veteri collectioni novam addiderunt, ex alio vel aliis docu-
mentis eas transcribentes (v. X X V , 1 et supra, ac Gesenii 
Lex. ad vocem pny); ac proinde v i r i i l l i tres primas l ibr i 

pericopes Salomoni adscribebant, atque ut tales habendae 
sunt doñee contrarium demonstretur. Sed nec ulla ratio 
peremptoria postrema capita, seu appendices (30-31) Salo-
moni abjudicare cogit, cum nomina A g u r et Lemuel sym-
bolicse denominationes Salomonis sint (uompe i n hebr. 30, 
1 est: «Verba A g u r j l l i i l a k e h , effatum, dictum v i r i ad 
I t h i e l , ad I t h i e l et Ucal; et 31 , 1 : Verba L e m t í d regis, 
effatum quo e r u d i v ü eum mater sua), et omnia hsec nomi
na propria aut aliqua saltem tanquam symbolica habita 
sunt ab interprete grseco, latino et syriaco, ab ómnibus 
fere Patribus et antiquis interpretibus; ac nu l l ib i horum 
hominum sive sapientum sive prophetarum mentio fit, 
eorumque nomina satis apte de Salomone ejusque patre 
interpretari possumus (a). Contraria argumenta ex sermo-

(a) Id est 30, 2: Verba Congreganlü (Agur=Kohe!eth, ̂ cefe-
siastes, ex "inx, colíegit) filii Pii sive Obedientis (Jakeh a npv inus, 
arab. vacha, deum timuü, pius fuit, aut a npz=vachiha¡paruit i 
obedivií), effatum, dictum viri ad Mecum-Deus, aáMecum-Deiis-ideo-
que-potens-sum: composita scilicet nómina ad Salomonis tirones de-
signandos apta. Cap. yero 31, 1: Verba Deo-cari{=3eAiáiah, amabi-
Us Domino, vuig. 2 Reg. Xlí, 25), effatüm quo erudivU eum mater 
sua (nempe sapientia, ni fallor). 
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nis, s t i l i , argumenti ry thmique diversitate petuntur, prae
cipue ab Ewald, qui more suo (v. n.0 250) omnia i n m i 
nuta fragmenta part i tur , ac suum cuique tempus assignat, 
non tamen sseculo 8 antiquius, quo pars X , 1 — X X I I , 
16 edita i l l i videtur, reliquae vero postea. Verum voces sive 
dictiones pleraeque, • quse diversam aetatem vel auctorern 
indicare censentur i n diversis fragmentis occurrunt, atque 
hic u t i n ó m n i b u s fere l ibr is , preesertim poét ic is , inve-
niuntur vocabula apax legomena, aut bis t an tum vel ter 
nec alibi occurrentia, quae proinde n i l evincunt (v. infra i n 
epistolis pastoralibus), nec ullte sunt quae Salomoni conve-
nire nequeant. Id ipsum dicas de sententiis circa pol i t icum 
régimen, regum ofíicia, tyrannorum, aulicorum, optima-
tum, servorumque mores, aliaque hujusmodi i n variis 
pericopis p romiscué distributa; quoe quidem omnia sive 
domestica, sive externa, prsesentia aut superiora Salomo-
nem fugere nequibant erudi tum a Deo, sagacissimum, re-
bus naturalibus instructum, nec pessimi mulierositatis ex i -
tus ignarum, utut adhuc non expertum; omnia etiam non 
tam prophetae aut sacerdoti, quam regi philosopho quadrant, 
etiam cum se ignorantem profitetur, quod simili ter Asaph 
(ps. L X X I I , 22) et Job ( X L I I , 3) fecerant, optimeque hic 
erat opportunum ad modestiam edocendam, prsesertim 
cumfictum symbolicumque nomen assumpsisset ( X X X , 2-3). 
Nec turpis'simas Baalis aut Astaroth superstitiones unquam 
persequitur, posterioribus sáeculis frequentissimas, cum i n 
cultu Dei sincero inculcando, i n multigenis v i t io rum i l l e -
cebris, i n meretriciis m á x i m e amoribus damnandis multus 
versetur; quod aetati salomonicae apprime congruit, vix vero 
posteriori. Nec repetitiones earumdem sententiarum diver
sos auctores evincunt, quse non semel i n eodem capitulo 
occurrunt, u n i auctori ab adversariis adscripto, praecipue 
si sint i n eadem pericope. Diversitas autem i n versuum 
compositione et structura, ex diversitate materiae, aut occa-* 
sionis qua singulae sententiae editae sunt, atque etiam m á 
xime ex auctoris facilítate, dexteritate et foecunditate satis 
explicatur; et omnia ta l i artificio, tantaque not ionum ser-
nionisque affinitate composita sunt, ipsis Ewalclo et Ber-
theau fatentibus, u t nec vulgaribus proverbiis, nec variis 
variorum collectaneis uno i l lustr is cujusdam sapientis no
mine inscriptis, queant assimilari. 
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349. Ex dictis j a m admodum probabile adpparet ab 
ipso Salomone vel eo dictante scripto collectas ñ i isse sen-
tentias, quae hoc l ibro continentur, quseque nimia arte ela-
boratse sunt, ac una earum pars ceteris respondet (a), quam 
ut extemplo prolatee et casu hinc inde collectee a quodam 
curiosiori videantur; Ex originaria tamen collectione quse-
dam exciderunt saltem i n nonnullis exemplaribus, quse v i r i 
Ezéchice ( q u i is t i fuerint frustra perquires) exemplari apud 
eos exstanti adjunxerunt, relegatis forsitan ad í inem l ibr i 
duobus capitibus nunc postremis, aut iis etiam additis, quod 
mere hypotl iet icum est. Sed n ih i l omnino demonstrat pos-
ter ior i setate factam fuisse-collectionem, aut quidquam ve-
te r i adjectum; imo adversariorum consueta discrepantia in 
determinando diversortim fragmentorum auctore vel collec-
tore, idem evmdt , nempe t radi t ioni standum esse. 

350. Adversus Proverbiorum Salomonis genuinitatem 
simulque divinara inspirationem, quse ex ipsa doctrina, plu-
ribus Hagiographorum posteriorum allegationibus, atque 
Synagogee et Écclesise Judicio constat, etiam sequentia allega-
r i solent: a) auctorem prophetali m u ñ e r e functum non fiüs-
se; b)tunc l ib rum scripsisse, cum mul ierum araoribus tene-
b á t u r atque idololatria, ob idque a Deo fuerat derelictus; c) 
i n l ibro nonnisi moralia et oeconomica contineri, quse ra-
tionis aciem non superant atque similia sunt iis quse indi, 
grseci, latina, á rabes aliique populi invenerunt; d) mul ta lip-
pis atque tonsoribus nota, muliercularum rusticorumve pro-
,pria, ex ore vulgi vel etiam de t r ivio compitisque depromp-
ta, qualia sunt qucedam illiberalia et sórd ida scurra aut 
avaro, neutiquam hagiohrapho digna (b). Ast a) Sa lomón mu
ñ e r e seu ministerio prophetico functus non fuit , bene vero 
inspirat ione d iv ina SLC f u t u r o r u m prcesensione; b) gratis om
nino af í i rmant quo tempere hsec a Salomone scripta sunt, 
cujus prseterea qualitates personales theopneustise minime 

(a) Nempe 1 .a ut introductio qua minus docti, 2.a et 3.a ut libri 
corpus qua satis docti doctiores evadant, ac omnigenam prudentiara 
acquirant. 

(b) Alleganlur nempe líitopadeca indorum (ed. Müller), Phocyli-
des, Demophilus, Theognis, dicta septem sapientum, distica Calonis, 
Csesaris collectanea, &c.; atque inter vulgares nimium aut minus 
dignas sententias XXIV, 27; XXVII, 23...; XXX, 18-20; VI , i ; XVlí, 
18; XX, 16; XXII, 26; XXVII , 43.) 
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ropugnarent, qusecumque illae fuissent; sed et stilus el color 
proverbiorum in tegrum adhuc ac minime senescentem scrip-
toiis ingenium produnt; et ad communia peccata potius 
quam ad regum propria auctor respicit, quse ipsum, etiamsi 
inuocens non esset, et proprias iectiones non sequeretur, 
quippe homo erat, ceteris tradere potuisse n i l omnino obs-
tat. c) Et iam naturalia et quse captum nostrum non supe-
rant m s p i r a r i possunt, quamvis revelari nequeant iis q u i 
ea -probé sciunt; et omnia quoe i n l ibro inveniuntur Deo 
digna et hominibus ut i l ia esse quilibet percipi t , attenta 
pra3sertim populi conditione cui p r imum scriptum fuit; u t 
nihil dicam de typicis quse hic etiam inveniuntur, ac revela-
tionis progressu, prcesertim circa Dei Sapientiam (cap. 8) 
quam personificatam auctor exhibet, F i l i u m nempe Dei , q i d 
erat apud Pa t rem, et a p p a r u ü nohis, et per quem omnia 
facta sunt. Unde d) n ih i l m i r u m si qusedam j am mine vul -
gata i n l ibro nostro traduntur, quse meram humanam p r u -
dentiam docent, et sunt pleraque ex allegatis; cum Deus 
populi electi rex et pater et insti tutor fuerit, etiam i n iis 
quoe agri cul turam, mundi t iem, vestes sacerdotum, &c . res-
piciunt (conf. Archeeol.); immoralia, aut charitati adversa 
cloceri nullus evincere potest, nec objecta loca evincunt; 
certe charitas et prudentia n e q u á q u a m inconciliabiles sunt. 

CAPUT X X I I I . 

Ecclesiastes: m a t e r i a subs t rac ta ac fo rma composi-
t i o n i s : auctor et s t i l u s . 

351. Hic liber dicitur nbnp Ecclesiastes (concionatór , 
L X X exxkr^iaíTTm) a denominatione figúrala quam sibi auc
tor t r ibu i t ( I , 1 , 12; X I I , 8, 9), quasi qui coetum congre-
gat (ait Hieren.) , quem nos mmcupare possumus concio
na tó r em eo quod loquatur ad populum (a). Singularis est 

(a) A S n p = A o m í m conjtmgere et in congregatione loqui, prse-
sertim in comidis populi. Nec obstat forma feminina, sive quia allu-
htur ad Sapientiam per os Salomonis loquentem, vel potius quia id 
bngua patitur, ut e. g. invacabulis n n | , nJD, et melius in norainibus 
propriis m s b , m33) . 
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i n universis Bibli is hujus l i b r i forma investigationis pliilo-
sophicse similis m e d ü a t i o n i b u s nostrorum p o é t a r u m , i n quo 
monologium inst i tui tur circa conditionem hominis super ter-
ram, seu summum bonum i n hae vita, quod const i tui t in cmrea 
mecliocritate cum puritate conscientise, observatione manda-
to rum Dei, fiducia i n providentia divina, et spe futur i judi-
c i i . Intendit nempe hominem ad moderatam castamque lae-
t i t i am ac bonorum vitas fruit ionem excitare, deposita ani-
m i ac conscientife incuria nimioque t imore, mediante ob-
servantialegis, acfide i n Dei providentiam justi t iamque, quíe 
i n postremo universali judicio super omnes homines appa-
rebit . Hoc ut obtineat examen ins t i tu i t humanas vitoe ac de-
sideriorum, quse homines agitare ac perturbare solent; at
que experientia discit eos n imium defatigari eam felicitatem 
i n t é r r a quserentes, quse e manibus fugit, sive i n divitiarum 
cogregatione versentur, sive inhonoribus, voluptatibus, splen-
dore, corporis forma & c . , sive i n scientia quse universa vi
tas ac mundi problemata explicare valeat, sive ob nimium 
mortis t imorem angustiis quatiantur; quse omnia cum va
na sunt, t u m meliorem ill ius conditionem prsedicant, qui 
bonis hujus vitse, Cjuse etiam a Deo donata sunt, modera-
te frui tur , quin bonum perfectum et absolutum hic quserat. 
Ob i d ad altiora assurgit, ad Deum nempe, qui omnia et 
homines creavit ac eorum curam agit, prsecepta imponit, 
ac futurum judic ium sibi reservat, quo infelix hominum 
super terram conditio cum Dei providentia harmonice com-
ponitur, et nodum investigationis solvit. Ig i tu r scopus fi-
nalis l i b r i similis omnino est Á r t i sem/per gaudendi, sub 
divina nempe providentia tranquillo vivendi,. pace cum pro
pria conscientia, ac fide religiosa. Sjngularis tamen l ibr i 
forma impedit quin quamlibet ejus propositionem a reliquis 
disjunctam accipere possimus, sed omnes ad unum tendunt, 
ac postremum sensum accipiunt postremis í t em verbis L i 
b r i , quse epilogum constituunt ac nodum solvunt: aDeum 
time et mandato, ejus serva; hoc est enim omnis homo: et 
cuneta quee fiunt adelucet Deus i n j u d i c i u m p ro omni errci
to, sive bonum sive ma lum si í». Ex i ta disposito argumen
to ac l i b r i forma inquisitoria costat immeri to objici quas-
dam ejus dis juñetas sententias tamquam epicurseam vel 
scepticam doctrinam tradentes: nec pariter dialogismum 
hic invenire licet, aut tacitas impiorum objectiones; quse 
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enim falso prolata videntur, naturaliter i n mentem veniunt 
illius qui problema discutere intendi t i n hoc l ibro agita-
tum, sed posterioribus meditationis sensis atque sententiis, 
ac ul t ima prsesertim, omnia cohserent, ac bonam et hagio-
graphp dignam instructionem proeseferunt. 

352. Auctorem l i b r i Salomonem in ipso exhiberi j a m 
omnes fere conveniimt (conf. I , 1, 12.. . X I I , 8 . . . ) ; non 
vero ñc te sed reapse ejusdem verba hic t r ad i evincunt, 1.° 
universalis judaeomm ác christianorum lides (non paucis 
neotericis refragantibus, etiam chatoiicis, u t Jahn, Herbs, 
Reusch, &c . ; 2.° ipsa inscriptio verba Ecclesiastce d i x i t 
Ecclesiastes] 3-° affmitas doctrines cum Proverbiis , i n ob-
servantia nempe mandatorum Dei prsecipue insistentis; 
4.° convenientia eorum quse Ecclesiastes dicit cum Salomo-
ne ejusque setate, p r í e se r t im sacietas re rum humanarum ac 
inanitas d iv i t i et glorioso Salomonis regno apprime conve-
niens, qui eam experientia discere potuit;, ac tempestive do-
cuit, u t populus iis an imum n i m i u m non converteret; 5.° 
quse quidem i n ó m n i b u s cum eetate ac peculiari Salomonis 
conditione convenientia, a simplici hebraicorum scriptorum 
ingenio non erat exspectanda; 6.° nulla idololatrige ac simi-
lium superstit iorum mentio; 7.° ipsa impossibilitas lector i-
bus hebrgeis fucum faciendi, si falso ipsi l iber adscriptus 
fuisset. 

353. Nec i n toto l ibro quidpiam occurri t huic sententise 
contrarium: non re rum publicarum pictura ac humanarum 
relationum, quse universalis est, nec tantum populo israeli-
co ac regno sa lomónico accommodata, i ta u t ex ea h u l l i setati 
potius quam alise t r i b u i commode possit; non mddus quo 
de Salomone loquitur liber, sive i n ter t ia persona sive i n 
prima, quod i n Bibli is frequens est, et generi investigationis 
convenit; nec laudes t r i b u t e , quse rem perspicuam tradunt, 
sapientiam scilicet Salomonis; non aramaismi occurrentes, 
qui etiam i n Moyse ac prsesertim Job occurrunt, quem ta-
men Salomonis aut ejus setati satis communiter t r ibuunt ; 
nec inverosimile est formam investigationis philosophicse he-
braeis insuetam, peculiares locutiones et verba ab auctore 
etiam inventa vel ex affinibus linguis deducta postulasse; 
neo hoc argumentum magni ponderis est, quod ssepe ad-
monuimus; non denique diversitas st i l i cum Proverbiis, 
quse major adhuc est í n t e r Canticum et psalmos salomoni-
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eos, nempe ex materise diversitate or i tur . Objeetio, quseíeta-
t i j am natse sadueseorum sectse, ob ejus dogmata hie tradita, 
l i b m m adscribit , aut ineonstantiam doetrinEe arguit modo 
stoieíB ( I I I , 1—8, 14—15; V I I , 14; V I I I , 8), modo epiciucece 
(111,22; I X , 7—10), modo scepticíe ( I I I , 18—21; I X , 4—6; 
I I , 14—23; I V , 1—3), ex optime intellecto l ibriscopo ac dis-
positione superius tradit is , ae singularis eujusque loci recta 
interpretatione facile di lui tur . Cap. X I I , 12 minime sup-
poni tur tétate auctoris plurimos ñe r i l ibros, quod qualibet 
hebreeorum epocha eamdem offerret difficultatem; sed ad-
monet auditorem ut dictis contentus sit, siquidem nusquam 
esset finis loquendi aut scribendi, si omnia essent tradenda. 
(Conf. simile dictum Joan. X X I , 25). 

354. Stilus l i b r i potius rhetoricus qnam poét icus est; 
a soluta oratione discernitur ob plura poét ica fragmenta ac 
quemdam rhy thmum. Diversarum personarum dialogismum 
hic ins t i tu i quidam Patres et interpretes crediderunt; aut 
saltem ex i m p i o r ü m persona multa i n eo prcedicari. Pro-
pius l i b r i formam attigisse videtur S. G-regorius M . (Dial. IV, 
4): «Quot sententias per i n q u i s ü i o n e m movet, quasi iot in 
se personas diversorum suscipit. Al ia sunt quee per inquisi-
t ionem moventur, atque alia quee per rationem satisfaciunt; 
alia quse ex tentati profert animo atque adhuc hujus mundi 
delectationibus dedit i , alia vero i n quibus, quse rationis 
sunt, disserit, u t an imum a delectationibus compescat 
Illucl ex tentatione carnali in tu l i t , hoe postmodum ex spiri-
tua l i veritate defínivit». N i h i l ig i tur solidum adversus divi-
nam l i b r i auc tó r i t a t em ex nonnullis ejus sententiis seorsum 
sumptis colligi potest, quee l i b r i alta sanaque doctrina, ejus-
que i n cañonera receptione constat. 

CAPUT X X I V . 

C a n t i c u m Can t i co rum: auctor et l i b r i un i t a s : sensus 
allegoricu-s in eo est sensus l i t t e r a l i s : objec ta et 

sentent ia i oppositse. 

355. Inscriptio hujus l i b r i (naStóS I U ^ D i T ^ n Ttf) Sa-
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lomoni i l l u m t r i bu i t (a) et universim ab hebrasis et christianis 
ipsi adscriptus fuit, mil lo contrarise sententise fundamento 
existente: idem evincunt l i b r i i ingua, orationis YÍS et effica-
cia, nervi ac spiritus a tempere exilio p róx imo abhorren-
tes, erótica p o é m a t i s Índoles , exquisita venustas, suavissimi 
castissimique amores, omnigena neo affectata rerum physi-
carum notitia; imo Salomonis ejusque parentis propria q u í 
dam et peculiaria, ceu nota recentiaque i ta perstr ingun-
tur (b), ut non modo cosevi, sed Salomonis manum videro 
sit. «Porro scriptoris operisque unitas, quam t i tulus prae-
sefert (canticum canticorum=:canticum praestantissimum), 
solidissimis aeque argumentis comprobatur; non modo enim 
sermonis genus auctori peculiare i n teto l ibro idem manet, 
earumdem re rum comparationes aut similitudines passim 
frequentantur, sententiseque et imagines ejusdem proprise 
ab iisdem rursus personis vel ab aliis ssepius iisdemque fere 
verbis i terantur, nonnullseque pericopae eadem dicendi for
mula inclioantur aut concluduntur, quod prefecto auctoris 
argumentique unitatem ostendit; verum etiam esedem, v i c i -
bus, personse iisdem se nominibus mutuo compellantes, 
iisdemque sibi propri is sensis atque sententiis, eoque nexu, 
responsu, processu inter loquuntur , u t nisi j u s t i dramatis 
forma, cui legitima) fabulise defectus, haud secus atque orien-
talium ingenium adversatur, i d y l l i i certe singularitas indo 
colligatur». (Ghir ing . , qui omnia suis c i ta t iónibus et argu
mentis comprobat abunde. De l íbr is poét icis V. T. pag. 
368...). Hsec l i b r i unitas et cohaerentia prse o culis hab Onda 
•est ad ejus materiam et scopum rectius determinandum. 

356. Canitur i n hoc l ibro amor Salomonis et S u l a m i -
tidis (probabiliter synonima sunt): ast miro modo variant 
sententise circa hujus amoris sensum, quas ad tres prseci-
puas reducere possumus: 1.a eorum qui carnales amores Sa
lomonis hic celebran putant, sive cum filia Pharaonis aliave 

(a) Ob b auctoris ssepissime in psalrais occurrens, quod ut tale 
a Yulgala acceptuin fuit, licet in gr. textu juxta exemplar vaticanum 
diversus sit sensus, nempe Canticum Canticonm, id est, Salomón, 
quasi scilicet vocaretur Cant. Canticorum aut Salomón; sed in Cod, 
Alexandrino legitur TW Sa^wp-wv, id est, Salomoni adscriptura. 

(b) I , 4, 8 coll. 3 Reg.'% 28-29, I I I , 7 - i l ; IV, VI, 7; VII , 
5] VIII^ 11 ubi hebr. legitur vinea fuit Salomoni in Baal Hamon. 
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uxore; sive cum populari v i rg iñé , qua3 pastorem nescio 
quem deperiens regem aspernatur; sive denique diversorum 
amorum diversa cánt ica a quodam recensita, et aliqua aut 
parva vel nulla arte congiobata asserant; 2.a eorum qui veros' 
etiam Salomonis amores vident nonnisi sensu typico intelli-
gendos; 3.a denique eorum qui to tum canticum allegorice de 
amere Dei erga populum suum hebraicum, perfectius tam-
quam anti typum, christianum, ac singulam animam in Dei 
gratia constitutam, prsecipue omnino Beatam V. Mariam, in-
telligendum et interpretandum esse censent. Hanc senten-
t iam demonstrant: 1.° ñdes hebrseorum, qui l i b r u m profa
nos amores canentem minime i n canonem recepissent, tam-
quam sacrum haud fuissent venerati, multoque minus appe-
Uassent Canticum Canticorum] 2.° Ecclesise ñdes , quse ita 
semper l i b r u m intellexit (prsesertim i n l i turgia B . Virginis) ac 
Theodori Mopsuesteni contrariam sententiam damnavit in 
Conc. 5.° generali; 3.° impossibilitas hoc carmen exponendi 
juxta corticem litterse ita u t quemdam sensum rationabilem 
offerat, quod demonstrant innumerae adversariorum senten-
tias et hypotbeses alise aliis absurdiores et ineptiores, et ipse 
contextus. I b i enim Sa lomón adparet modo ut rex, modo ut 
pastor, aut vini tor , qui cum Sulamitha i n sedibus regís ver-
satur, aut cum ea g rég ibus pascendis, aut h o r t i vineseque. 
culturse addictus est, nunc montes t rans i l i i t , nunc amatae 
ostiolum sub dio roreque madidus pulsat, quae ille aperire 
cuntacta frustra dein per vicos et plateas eum quserit (quod 
nu l l i hebreeae v i rg in i accommodatum, nec possibile fmt) ,m 
matris domum ad thalamum ductura; quee omnia cum de 
uno proco in te l l ig i nequeant, duplicem adversarii finxerunt 
(v. supra), regem nempe et rus t icum. Yerum utriusque 
sermones minime distinguntur (v. supra); nec quodlibet in 
historia vestigium est nuptialis pompee i n Libano rure 
(quam adversarii fingunt); nec rusticana puella regis amo
res respuere vellet, imo nec posset (agitur de rege et pue-
11a inter orientales polygamosj; nec Sa lomón i d celebrasset 
vehementissimo ac pulcherrimo carmine, ut nempe se in 
procaci desiderio a rusticana puella fraudatum ac devictum 
demonstraret; nec una puella, et quidem rusticana, filia 
principis appellari potuit , etquse regios amores respuit, re
gáis sedibus inclusa apparet, t u m de Libano, ex Amanse, 
Sanir et Hermonis vér t ice aceita, t u m sponso innixa e de-
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serto procedens exhibetur, aliaque multa impossibilia et ab
surda veniunt notanda in, qualibet harum hypothesium pro 
libitu inventarum, absque tabulis et testibus, ac tantum ad 
communem vulgatamque Synagogse, Ecclesise, Patrum, 
theologorum sententiam repudiandam, horroremque sensui 
allegorico patefaciendum. Ig i tu r Canticum Canticorum n u -
Uum sensum li teralem prsesefert juxta pr imigeniam ac na-
tivam verborum et orationum v i m , sed est allegoria per 
universa octo capita discurrens; ac proinde de veris amori -
bus Salomonis min ime in te l l ig i potest i n se ipsis, vel typico 
aliquo sensu, qu i sensum literalem suponit (v. Hermen. 
n.0 681). 

357. His addere prEeslat quee in sensus allegorici robur egregia 
scribit Ghiringhellus (L. c.)... «Hunc sensum... poématis Índoles ne-
cessario poslulat. Ut enira orientalibus universim nullo non tempore 
farniliare fuit sub humanorum amorum schemate misticam animorura 
cum deitate conjunctionem designare, ita et hebrseis foedus a Jehovah 
cum Israéle inilura mutuamque utriusque rationem conjugio (Is LIV, 
5-6;LXÍI, 4-5; Jer. I I , 2; I I I , 1; Mat. IX, 15; X X I I , 1-14; Rom. 
Vil, 4, &c.) vel sponsalibus (Is. LXII , 5; Ezecb.;XVI, 8-14; Os. I I , 19-
20) assimilare. Jam vero quam aperlehsec allegoria in Cántico domine-
tur, quamque apte allegorico sensu exponatur, quod proprie acceptum 
repugnare visum est, facile intelligit qui plerasque ejus imagines cum iis 

•contulerit, quibus Prophetee passim muluam Dei populique hebraici 
necessitudinem adumbrare usi sunt. Sane \inea SulamitbcB cura con-
credita, hujus incuria, fratrum ssevities, vulpium vasíatio earamque 
captura, puella amissum sua culpa dileclum requirens, repertoqüe si-
bique reconciliado fructus referens vinese iterum excultae custoditseque, 
imagines sunt iis quamsimillimse quibus hebraici populi erga Deum 
fidelitas aut inconstantia, genliumque hanc ulciscenüum incursus a 
prophetis designatur (Is. V): idemque dicendum de Sulamithse ex de-
serlo ad Jerusalem processu, quo hebrseorura ex íegyptia servilule ex-
cessus Palsestinseque occupalio aptissiroe significatur; comparationes 
demum quse ad Sulahñlhse formam describendam assurauníur ut in 
veram puellam áccommodatse minus propriae, justoque audaciores vi-
deri possunl; e contrario, si Sulamithge nomine universa nalio intelli-
galur, convenientissimEe sunt, Palsestinseque circunscriptionem, seque 
ac soli fertililalem graphice deiineant atque describunt. Porro nu-
Hum de hac expositione dubium ei supererit qui Canticum cum ps. 44 
comparaverit, quod eadem forte occasione compositum, eodem argu
mento versatur: utroque enim in carmine rex describitur forma luxu-
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que, haud secus ac bellica fonitudine justitiaque spectabilis, cujus ad 
latus nova nupta incedit regio decore cyltuque, summis undique lau-
dibus celébrala; si igítur unum allegorice (quod antea Írmete auclor 
demonstraverat) de Messia exponendum fui!, eadem ralione erit aíte-
rum interpretandum. Hinc \ero inteiligilur quare Salomón, quippe 
Messise typus spiritaliter ac pacince regnaturi, modo regis, modo pas-
toris personara alternatim in Cántico sustineat, iisque se laudibus cu-
mulet, non tam sibipropriis quam in antitypum derivandis, quascete-
rum, nedum in rusticanas puellse sodalem conveniant,nec ipse sibi Iri-
buere ausus fuisset; hsecque ratio est quare seraet a Saloraone distingue
re auctor videatur; itemque cur Sulatnithprincipis filia vineseque cultrix 
exhibeatur. Quas cum ila siní, manifestum est allegorico hoc epithala-
mio non solum anliquum Johovae cum hebrseis foedus, sed et novum 
per Messiam faciendum significan, qui utriusque auctor ac fundamen-
tum est, mystieuro scilicet Ghrisli Ecclesieeque «onnubium, qui pari-
ter spon'si sponsaque nomine passiin in N. F. designantur; falli prop-
íerea qui sub Sulamithse schemate judaicam tantura, aut christianam 
Ecclesiam intellexerunt. Yerum, quum Christi Ecclesiséque conjunctio 
sin gula hujus membra co mplectatur, quae per gratiam et charitatem 
mystico Christi corpori adhserent; ñeque iis possumus ássentiri qui ad 
hanc conjunctionera, nisi directe (a), oblique saltera Saleraonis Canti-
cura alindere inficiati sun-t. Hujus porro allegorise altitudo atque su
bí iraitas, summa lectissimaruín iraaginum proprietas, quibus mystici 
divinique amores castissime adumbran tur (b) eorumque pectoribus in-
geruntur qui simplici animo Canticum perleguní, divinara hujus origi-
nem spirant, iisdem quae modo produximus (v. supra) testiraoniis com-
probatam.)) 

358. Ex quibus facile cliluuntur quse contra hujus libri 
d iv inam inspirationem objici solent, sive quia profanos 
amores canit, sive quia vividiores justo imagines aut lubri
ca verba horum pu r io rum cri t icorum oculis ostendit; quse 
prseterea orientalis poéseos propria sunt, neminem offensu-
ra, qui ad Cantici egregii sensum attendat. Addam tamen 
mul ta Me, sicut i n allegoriis etparabolis, mer i ornatus causa 
adhiberi , ridiculo proinde hsec objiciuntur (c), sed ornatus 

(a) Hoc sensit S. Joannes a Cruce, qui ómnibus prsestantius hoc 
carmen exposuit, inquit Haneberg. 

(b) Hoc puleherrimum ejusdem Sancti canticum demonsírat, 
quod incipit: Adonde te escondiste, amado...? 

(c) Ut ab illo qui Deo accoramodare nesciebat ventrera eburneum, 
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sunt poérnat is , quod plenam accuratamque expositionem 
adhuc expostulat, nec forsitan ab ullo recipiet, cum diffici-
le omnino sit essentialia a, meris ornamentis distinguere; 
quin hoc tamen obstet quominus rationabilis ejusdem usus 
fíat ab Ecclesia i n l i turgia , a Patribus, interpretibus d iv in i -
que verbi concionatoribus. Ceterum i n qualibet sententia 
litteralem sensum admitiente nullam religiosam, theologi-
cam aut Dioralem explicationem pati tur , quse cum contextu 
couveniat, et qua inter sacros l ibros, inter psalmos et cán t i 
cos popuii hebraici Canticum Canticorum audiri merueri t . 

359. En preecipuas hujusmodi senlenlias, príBter eas quae aut 
merum carmen araalorium, aut cantilenarum inordinatam farraginern 
cuín Jahn in eo vident. Bossuet et Calmet nuptias Salomonis hic cani 
exislimarunt, sed typicum sensum ut solum canonicura admiserunt; 
Delitzsch vehementissimos amores Salomonis, quibus ideam aut rays-
terium matrimonii, ut typum unionis Domini cura suo populo drama
tice exprimeret. Traditionalem sententiam inter alios' modernos susti-
nent etiam protestantes Hengstenberg et Keil, catholici fere omnes, 
speciatim Welte, Haneberg, Glaire, Danko. Etiam qui sensum littera
lem tuentur, significationem didacticam tribuere libro solent; sic Jahn, 
Stgehelin aliique monogamiam hic celebrari putant. Álii cum quibus-
dam judseis mystice exponunt de arnore Salomonis cum Sapientia, ita 
Rosenmülier; Huget Keiser politicum sensum tribuunt^ et desiderium 
exprimere regni Israel se cum Judarursus adjungendi, aut Zorobabelis, 
Esdrse et NehemisB canticum esse censent, tamquam restauralorum 
constitutionis theocraticaj, quod quid sibi veüt penitus ignoro. Qui 
collectionem esse censent diversorum canticorum, valde discrepant in 
diversarum parlium designatione, ac ut Bossuetus fere ad septem dies 
nuptiarum discernendos, nesciunt ubi pedem figant: Magnus 
Bearbeüung,... Halle 184-4) 1-4 poétnala integra distinguit, 8 frag
menta atque 18 glosas. Adversus Renani expositionem consuli potet 

cruraque marmórea, populove judaico aut christiáno umbilicnm ad 
instar crateris rOtundi, mammasque gemellis dorcadis, quse ridet 
Weiirich. 
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CAPUT XXV. 

L i b e r Sapientiae: di-visio ac substracta mate r ia : Iingua 
auc tor et setas: auctor i las d iv ina paucis ev inc i tu r ac 

c o n t r a p lu ra objecta v i n d i c a t u r . 

360. Liber Sapientice (Socpía Sa^wpiw •, vel SaXo^wv-o?) ob 
argumenti ac formse simil i tudinem una cum Ecclesiastice-
sapientialibus Salomonis l ibris adjungitur, et o l im a multis 
PP. et interpretibus eidem auctori t r ibutus fuit, repug-
nantibus aliis, prassertim Hieronymo et Augustino. Continet 
duabus primis partibus ( I - V et Y I - V I I ) descriptionem pes-
simee sortis quse post mor tem manet stultos et sapientise 
oblitos vel eam contemnentes, felicissirasé vero sapientes 
seu justos; atque sapientise commoda ejusque adquirendse 
rationem et modum, quantum il la rectoribus prsecipue ne-
cessaria est edocet, ac proinde a Deo postulandam exemplo 
Salomonis. Postrema pars ( X - X I X ) quantum ex sapientia 
prsesidium sperandum sit, quanta pernicies ex ejus negiec-
t u pertimescenda collatis hebraeorum et ethnicorum vicibus 
demonstrat, historia prsesertim Patriarcharum atque even-
t u u m ill ius temporis que ex iEgypto exierunt hebraei; ubi 
plura inveniuntur i n l ibro Exodi omissa, sive ampliíicatio-
nes rhetoricse' sint, sive ex traditione derivata, aut facía 
auctori revelatione. Cap. X I I I - X V invenitur episodium quod-
dam super idololatria. Ha3 tamen partes stricto nexu ligan-
tu r , apto transitiones ñ u n t , singula capita connectuntur 
prsecipue in . graico t ex tu , unus orationis color et stylus 
quantum materiée diversitas pat i tur , eaedem sententise, vo
ces et lusus verborum, unitatem l i b r i demonstrant, futi l i-
bus conjecturis impugnatam; et a G r i m m , Wel te , Ghirin-
ghello palam ostensam. 

Sapientia de qua perpetuo sermo hic est, partim theoretica huma
na sapientia vel practica est, e revelatione tamen derivata, partim ipsa 
divina sapientia, quse raultis in locis Cprseserlira V1I-VIII) non lam ut 
attributum, quam velut persona divina apparet, vixque aliter accipi pos-
sunt allégala loca; unde pluralitas Personarum in Deo satis perspicuo 
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evolvilur. Ob id prsesertim et apertam de immorlalilate aninice ac fu-
turis prsemiis doctrinam;, inter praícipuos dogmáticos Y. -T. libros iste 
haberi debet: propheliara clarissímam de Christo hic esse (cap. II) 
Paires et interpretes passim tradiderunt, hodieque tuenlur Schmid et 
Danko; dum alii id generatim intelligunt de modo loquendi agendique 
impiorum cum juslis, sed Christo et judseis eum persequentibus et 
subsannantibus prsecipue applicandum. E gresca philosophia qusedam 
dograala hic derivata fuisse nemo demonstrare valet, nec supra alléga
la inaudita inter hebraios erant; nec doctrinado logo Philonis vel Pla-
toiiis quidquam commune habet cum Sapieritia ac Logo evangélico 
(conf. n. 14-8, 155, 363). 

361. Textus l i b r i primigenius grsecus est, quod Hie ro -
nymus jam asseruit ac plura demonstrant: stylus grmcam 
eloquentiam redolens (Hier.) , nul la antiqua notit ia textus 
liebraici aut chaldaici, r abb inomm sententia qui solas ver
siones e graeco factas n o m n t , p lur ima verba ac lusus ver-
borum grsecam originem o s t é n d e n t e s , allegationes antiquo
rum l ib rorum juxta vers. alexandrinam, etiam dum hsec ab 
hebríeo discrepat, aliaque argumenta quee omnes fere crít i
cos in idipsum trahunt , solusque Schmid ín t e r modernos 
hebraicam originem defendít ac Sa lomoní t r í bu i t . Paralle-
lismus poét icus mult ique h e b r a í s m í satis expl ícantur sí 
judeeo hellenístae segyptio ac Scrípturse doct íss ímo adscriba-
tur, nam símiles h e b r a í s m í ípsís N . T . auc to r íbus eadem de 
causa perquam familiares sunt. 

362. Salomonem auctorem l i b r i hujusplureshabuerunt 
vel grseca ínsc r íp t ione , vel l i b r i forma decept í , qua Sa lomón 
loquens induci tur ( V I I - I X ) ; sed ex díctis hsec opinio susti-
neri nequí t , nec Pat rum ci tandí modus eorum s e n t e n t í a m 
prodít, cum certum sít plures generatim Sapientiam Balo-
monis allegasse, quí de auctore l i b r i dubíi fuerunt, aut Sa
lomonem abjecerunt, u t Augustinus et H í e r o n y m u s ; nempe 
librum consueto nomine allegabant. His adde queedam dog-
mata et locut íones hic occurrentes et Salomone multo r e -
centiores ( I I , 1 . . ; V I I I , 7), genus orationis a Proverb í í s et 
Ecclesiaste diversum nimis, ac clariora indicia quse ab segyp-
tio judeeo Ptolomaeorum aetate, quando i i pessime judseos ha-
bebant (probabíl ius sub Philopatore, 247-221, aut Ph í s cone 
170-116) p rocede ré ostendunt. 

Nam auctor scripsisse videtur cum mores et instituta grsecorum 
máxime ílorebant, variaque diversarum gentium numina et religiones 

23 
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recepta erant; polytheismi mulliplices radones, larariorum et apo-
theosis originein, simulacromm idealem formam et exquisitum arü-
ficium, ludrica certamina horumque prajmia, foeda cruentaque mys-
teriorum facinora, vigentein adhuc plurium animalium cullum, iia 
describid ul vel prEesentia vel suis nolissima attingere videalur (conf. 
XV, 14; XI I I , 2; XIV, 15-17, 18-9; XV, 8-10; XÍV, 23-24; X I , 16-> 
17, coíl. XVII, 9; X I I , 24; XV, 1 8-19). Deiiíde auclor tolus in eo 
est ut veroe sapienlise, seu religiónis reveialte ac monolheisticse in-
dolem alque prses.tantiam oslend.at, superstitionis et impietatis certam 
perniciem, qno ilutantes in vera fide confirraet contra incredulorum 
(II) et alheorum (XIII) ac contra domesticas apostataram blasphemias 
et vexaliones, externamque regum ethnicorum potentiam cominuniat(II, 
12..; I I I , 10; I , 1; VI , 2 colí. XV, 14), omnesque proinde ad pietaleiu 
alliciat, ab impietate deterreat ( I I , 25-V); unde manifestum est non 
solurn verse sapientiae originem et utilitatein ethiiicos docere voluisse, 
falsaque stoicorum, epicurseorum^ etiam saducíBorum dograata pers-
tringere, sed et ad quosvis religionis hebraicee desertores, speciatim 
vero ad ethnicos iEgypti reges et Íncolas orationem intendere, eosque 
in antiquissimi temporis memoriarn revocare auctorem velle, quia 
análoga praesentis temporis conditio commodara ad id prsebebat oppor-
tunitatem (X-XIX). Posteriori vero setate, Philonis nempe, qui post 
J-G mortuus estj scriptum fuisse Sapientiae librura nil evincit, a ne-
mine coa?.vorum ipsi adscribitur, nec in ullo ejus operum catalogo un-
quam inventus est, imo jam tune reges iigypti non erant, nec ulla 
fere adjuncta allégala; ac plures in N. T. allusiones, priorumque 
christianorum fides, illurn inter sacros et canónicos libros admitían, 
tium contrarium oslendunt (a). Inscriplio libri inde repetenda, quod 
plures Salomonis sententise altinganlur et explanentur, ob idque ip-
se, tanquam hebraiciis sapiens anthonomaslice, loquens inducitur; non 
tamen ex. aliaruin- sentenliarum Salomonis íarragine liber coalescit, 
quod superiora argumenta pro ejus origine alexandrina comprobant. 
Inverosirnile prorsus est, ne plus dicam, setate salomónica rnaleria-

(a) Conf. I I , 13 TráBá xupbu, cuín Mal. XXVII , 43; Jo. XIX, 7 
ulóc -roa eso'J pro Messia: I I , 13, 16-19 cu ni Jo. V, 18; Mat. XXVII, 
40; Sap. I I I , 7-8 et V, 15 cum Mat. XIII , 43; XIX, 28; Apoc. I I , 26; 
Sap. I I , 6 cuín 1 Cor. XV, 32; Sap. IV, 10 cum Hebr. X I , 15; Sap. 
VII , 26 cum 2 Cor. IV, 4; Golos, I , 15; Hebr. I , 3; Sap. X l l l , 
cum Rom. I , 20...; Sap. XV, 7 cum Rom. IX, 21; Sap. XVII, 20 cura-
2 Pet. I I , 17; et inter Paires Barnabas, Clemens rom., Irenseus 
&c., unde etiam libri canónica auctoritas abunde conslat. 
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lismum et alheisraum jam evolutum fuisse prout cap. I I apparet; enu_ 
meratio quatuor virlulum cardinalium (VIII, 7) ac praesertim longa 
anlilhesis inter hebraeorum el segyptiorum condilionem instituta, nos-
iram.sententiam coníirmat. 

363. Jam restat ut divinam l i b r i auctoritatem vindice-
mus, quam prgeter argumenta externa (conf. n . 362 nota 
et sect. 2am et 4»™ ubi generatim luce ómnibus deuteroca-
nonicis vindicatur), ipsa doctrinse sublimitas atque prsestan-
tia demonstrat; cum i n nullo ethnieo philosopho, etsi m u l -
tum i n veteribus traditionibus erudito, tam sublimia dog-
mata inveniantur circa Dei attr ibuta, omnium re rum crea-
tionem, animse immortal i tatem, prsemia vel poenas futuras 
vitse, sapientise studium atque prsestantiam, pr imam homi-
num conditionem, or igínale peccatum, supremum jud ic ium, 
bonorum terrestr ium inanitatem ac vir tut is excellentiam, 
pluritatem Personarum Divinarum, Christi passionis prse-
nuntiationem, aut saltem tamquam instinctivam adumbra-
tionem; quae omnia i l l o rum sententiam respuunt, qu i e grse-
ca philosophia h íec derivata i n christianismum, vel etiam i n 
hime atque Ecclesiastici l i b r u m inscite affirmant. Eadem 
dhdnam revelationis evolutionem ostendunt a Deo effeo 
tam, ut i ta via christianismo paratior esset. 

Objiciunl vero protestantes et rationalistse Io animam mundi cum 
grsecis philosophis hic admilti ( I , 1), sicut et virtutes cardinales {1111, 
7), et materiam informem (XI, 18), futura prsemia poenasve (III et 
V), aniraorum prseexistenliam (VIH, 49-20); 2o a Philone etiam mul
la fuisse derivata, ut doctrinara de Dei Sapientia seü Logo, ac mysti-
cam Scripturse interpretationem; 3o plura falsa aüt nimis exaggerata, 
ut templum ante mundi initia prseparatura (IX, 8), Adami in res-
omnes summum dominium ac perfeclam cügnitionera etiam post pec-
calum (X, 2) perinde ac Jacobi (ib. 10), Caino diluvii causara, Jose-
pho reglara dignilatera tributara (X, 4 et 14)̂  Ahrahara babelicaj tur-
ris construclioni cosevura, Lothum justum toturaque populum hebrai-
cum depingi (X, 5, 6, 15, 20; XII , 9; XY1, 23; XVIII , 1, 7; IX, 20 
coll, Ezech. XX, 7-8 ac XXIII, 3), chananceos venéficos, prsestigiato-
r,es, parricidas, anlropophagos, muscarum cultores ("XII, 4-6, 23-24 
coll. 8), prodigialem Penlapoleos ruinara ac statuara salis ex Lothi 
uxore factam adhueque manentem (X, 6-7), segyptios locustarum 
morsibus enecatos ac fame pereuntes ob corruptos cibos, atque ter-
riculamentis contúrbalos, dura hebríBi tune priraura creatis avibus 
^aciarentur (XYI, 2, 3, 9; XVII, 2...), manna Angelorum cibum om-
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nigenique saporis (XYI, 20-21), herbosum maris fundum ac animalia 
transmútala (XIX, 1, 18), ignem et aquam alternalim inermes ut 
fruclus consummerentur, at insecla, antea tamen absumpta, miniine 
perirent (XVI, 17-18, 22; XIX, 20), fabulosum Plutonis regimm, or-
ci portas, fluvium Lelhem, ambrosiam (I , l-l-, XYI, 11, 13; XIX, 20 
gr.), idololatrise originem falso assignalam (XIV, 15). 

His respondemus: 1.° neuíiquam admitti hic animam mundi, sed 
Del immensilatem el scienliam efíicaciamque per totam creationem^ 
ut contexlus evincit, ac plura altributa Spiritus Dei hic assignala. 
Yirlutes, quas dicunl cardinales, diverso orcliiie enuraerantur diver-
samque significalionem prseseferunt quam apud Plalonem, justilia 
prsesertim, quse reliquas in sequilibrio suslinendi officium a Platone 
accepit, dum in libro nostro vulgarem significalionem relinet uni-
cuique tribuendi quod suum est. Materia informis hic increala non 
est, ut platónica, sed a Deo créala, posteaque condita (conf. I , 14 
cum X, 1 circa vim vocis xxl^to), unde narratio mosaica coníirma-
tionem el explicationem accipit. Prsemia poenasque fulurse vitse per-
petuum hebreeorum fuisse dogma ssepe diximus (conf. Archseol.), ac 
in libro noslro absque ethnicorum superslilionibus, fabulis et erro-
ribus apparet. Animse prseexistenliam loco citato doceri falsum pror-
sus est, non enim temporis hic ratio' habelur, nisi absurdum con-
lexlum admitías, sed animse ac corporis; locUs vero ila est intelli-
gendus: «puer eram ingeniosus, quippe bomm animi indolem sor-
titus: potius vero (p-aX^ov 8e, conf. Rom. VII I , 34; Gal. IV, 9 &.c.) 
quia cum bono, animi índole el consonum corporis habitum naclus 
fueram millo fíagilio coinquinandi, quippe quod ad virlutis exerci-
lium, Deo práeserlim opilulanle (v. 21), facile se prcBberet». Alia 
cura plalonicis celerisque philosophis communia hic tradi, mini-
me mirum est, cum et ipsi verilalem quandoque alligerint plu-
rimasque verilales a populo, id est, a veleri traditione receperinl, 
quas immerilo ac falso ab illis primum inventas mulli lenenl. 2.° 
Quid inler Philonis ac judaicam el chrislianam doctrinara affinilatis 
el discrepantiee inlercedat, in archajologia satis pro re noslra atligi-
mus (conf. n. 155). Plura autem similía esse in libro Sapienlise duo-
bus ex fontibus manat, quia scilicel Philo judseus eral alexandrinus, 
mullaque dogmata et morales verilales ac orales Iradiliones servave-
rat; el quia autor libri sapienlise philosophos alexandrinos allingit, 
illorum sapientiam cum reveíala sapientia comparal, plur'es opiniones 
carpil, ac denique illorum loquendi ralioni se accommodare studet. 
3.° Ex iis quse falsa aut exaggerata dicunlur, pleraque e male inle-
llectis singulis locis procedunl, alia ex traditione derívala sunt, aut 
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eliam auctoris singular! inspiralione, alia e forma satis declamatoria 
libri, rhetorum amplificationibus ac dictionis figuris intercepta, quse 
veritatem minime offendunt. Sic tabernaculi templique exemplar 
a r z ' ^ y r i q , ab iniíío, id est, ab antiquo datum est, quippe Moysi 
in monte monstratum (conf. similem plirasim Neh. XII , Ab; ps. LXXI I I , 
2; LXXVII , 2; Is. I I , 6, &c). Quod summum Adamo in creationem 
dominium post peccatum tribuatur histerologia est, inde repetenda 
quod auctor opportunum duxit Sapientiae in Adamum insontem son-
teraque studium uno eodemque commate significare. Jacobo mons
tratum eslregmm Dei et scieníia sanclorum, hoc est, cognitio Ange-
lorum (sancti=Angeli, Dv^iTp, Ayioí, Job. V, 1; XY, 15; ps. 
LXXXVIII , 6, 8; Dan. VIH, 13.;:Zach. XIY, 5), quee ipsi donata fuit 
(Gen. XXVIII , 12). Injiistus eui tribuitur causa diluvii, omnis est 
qui Cainum imitatus fuit (X, 3...), ob idque appellativo nomine de-
signatur. Josepho principalis potestas tribuitur, non stricto sensu 
regia, licet vox sceptrum regni adhibeaíur, quod de princibus et 
aulicis usurpad etiam solet fConf. Sap. X, 16 cura ps. CIV, 30 coll, 
Ex. VII I , 3-9). Capite X, 5 minime de populorum consensu ad turrira 
babélicam construendam (tune unus erat populus) sermo est, sed de 
eorum in idololatriam ac perditos mores consensu. Lothi integritas 
ejus incolumitate et Petri testimonio (2 Pet. II,, 7) comprobatur; po
pulus autem justus seu pius, id est, veri Dei cultor dicitur, haicque 
omnia relativo ac per antithesim intelligenda sunt cum reliquis popu-
lis institutam. Chananseorum flagitia partim constant, partim suse 
superstitionis consectaria sunt, ac ex carthaginensi phoenicum- colo
nia abunde demonstrantur. Filies in sacrificium offerre consuevisse 
omnes ñorunt, quod sufficit ut parricidii et anthropophagise aecusen-
tur, cum mos esset victimarum sanguinem degustare, antequam 
cremarentur. Muscas coluisse nec conslat (cum Beelzebub potius ut 
muscarum averruncus deus haberi debeat), nec in libro nostro tra-
ditur, sed chananseos a vespis abactos fuisse asserit, asgyptiis tantum 
earum venerationem tribuit. Nomine Pentapuleos regionem potius 
quam quinqué civitates noster intelligit, ob idque cum Genesi non 
pugnat (XIV, 2), et cum modernis viatoribus et geographis in defi-
nienda soli natura congruit: discrepantia, si qua est,- a posterioribus 
iramutationibus procedit, nonnullaque auctor forte dixit rhetorum mo
re, quse communiter tune admittebantur, ex quibus vim prsecipuam 
ad scopum suum paraenelicum derivare poterat, hocque sufficit 
quum liber historian? daré non intendit, idemque dicendum quod de 
systemate hebreeorum cosmogónico alibi adnotavimus. Locustarum 
ac muscarum genus hebraico grsecoque hellenislarum sermone minus 
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accurate exprimí solebat, proindeque quales species fuisse eas de 
guíbus hic sermo est, nemo determinare potest: certo de uno alte-
roque animantum genere hominibus prseíer mortem (forte prodigia-
liter) infenso Moysem locutum fuisse, ex ejus verbis íeque ac Pha-
raonis deprecatione colligitur locustarum incursnm mortem deno-
minantis (conf. Sap. XYI, 9 cum Ex. YHI, 21-24; X, 4-6, 14-17). 
yEgyptiorum fastidiura, terricularaenta, &c. veré esse potuerunt, et 
amplificationes etiam rhetoricaj juxta rei veritatem aut saltem vero-
similitudinem factse. Manna Angelorum cibus dicitur, id est, e coelo 
sen atmosphsera descendens, ob idque de coelo vocatur a Moyse (Ex. 
XVI , 4) et psalte (LXXYII, 24-25), satisque hiperbolice dicitur om -
nem saporem habuisse, quia et gratum erat, et ómnibus sufficien-
tissimum: ceterum hoc ad literam plurimi interpretes accipiunt. Si-
milis hyperbole adhibetur in descriptione maris rübri exsiccati, cu-
jus fundum musco et algis refertum est; ac animales terrestres per 
mare ambulasse, aqnatiles autem. ut ranse (Ex. VIII , 2-13), terrarn 
o.ccupasse traditur, minime vero agitur de cujuslibet animalis trans-
muíatione. Similis tropus aliique in reliquis descriptionibus inlelligi 
debent, miniine vero constat sciniphes una cum ranis et muscis jam-
pridem abactos fuisse (Ex. VIH, 16, 19 coll. VIH, 13, 31), locus vero 
XIX, 20 de manna agit. Inferorura regnum et portse raorlis nií my-
thologicurn sapiunt, sed inferorum seuraortis dominationem, etraortuo-
rum sedem significant; ambrosia figúrate dicitur suavior quilibet ci
bus; Lethes hic non venit, sed de mandatorum profunda oblivione 
sermo est (conf. XVI, 11 gr.). Idololatrise (non physiola(ri(B necpo-
lytheismi) non unam sed varias causas liber noster assignat, idque 
veré el cohserenter ad síalum suorum coEevorum ac concivium eegyp-
tiorum; minime vero alias respuil, nec philosophorum hac de re opi
niones lamquam dogmata habendse sunt. Confer de hoc Amales Phi-
losophim chrisliaiKe, an. 1859 el 1860, ubi Van Drival 7 prsecipuas 
causas ^assignat: Ia est adoralio spirítumn, qui ab inilio crediti sunt, 
2a sabseismus, 31 cullus virium naturse absconditarura, 4a abusus sym-
bolismi, 5a apolheósis ob melum amoremve (Sap. XIV, 15-22), 6a ve
ra operalio diabólica, 7a forma antiqua doctrinse tradendaj per mys-
teriosas obscurasque ambages. Ha3c ibi longe deducía vide, quse qui-
dem satis opportuna sunt ad vulgatas hac de re, ac super origine his-
loriaque religionum, rationalistarum theorias refellendas. 
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GAPUT X X V I . 

Liber E c c l e s i a s t i c i : pa r t i t io et argumentura: l i n g u a , 
auctor et setas: auc to r i t a s d i v i n a : adnotat io circa d ú o s 

tex tus grsecos et eo ru m vers iones . 

364. Hic liber Ecclesiasticus (Sooía 'ITÍO-OCÍ ulou Sapá^) 
dictus est ex argumento et auctore, vel ex ejusdem ol im i n 
Ecclesia ad catechumenos praecipue erudiendos usu et pno-
lectione juxta plerorumque sententiam; estque Proverbio-
rum libro quamsimill imus, postremusque í n t e r poét icos 
doctrinales, seu sapientiales (qu i omnes i n missali romano 
allegantur uno t i tu lo Sapienticej. Argumentum simile o m -
nino est l ibro Proverbiorum, nisi quod non i ta presso 
stricteque, sed plenius, abundantius quam alter rem per-
tractat, et s ingulat im ad v i r t u tum vit iorumque causas, oc-
casiones et exitus in t imius inquirendos, et ad plerosque 
vitse casus Variasque hominum, mediae praesertim sortis, ra-
tiones et vices accommodatur. I n duas partes d is t r ibuí com-
mode potest, quarum 1.a sapíentíae laudes et hortamenta 
continet (cap. I - X L I I , 14), altera exemplis antiquorum rem 
totam í l lus t ra t ( X L I I , 15-L) , et oratione auctoris ad Deum 
concluditur (cap. L I ) . Pr ima pars ín binas suibdividítur forma 
potius quam s u b s t a n t í a discretas ( I - I X e t X - X L I I ) , u t par i -
ter ín Proverbiis evení t , et utriusque forma similís ín u t ro -
que libro est, nisi quod non i ta breves aculeafaeque hujus sen-
tentise sunt, ut i n l ibro Prverbiorum. Sed omnia tamen 
mutuo conjunta sunt, opusque unum complent, frustraque 
et absque gravi fundamento aut operis u n í t a s aut s íngu la -
rum par t ium genu in í t a s í m p u g n a t a fui t , vel tamquam p l u -
r ium s a p í e n t u m praeclara dicta académica disputatione a 
nonnullís habita sunt. E q u í d e m bin í graecí textus (ed. com-
plut. et remanse) a se mutuo discrepant, sicut etiam ver
siones, cumprimisque latina vulgata (antiquissima, an teHie-
ronymum existens, et ab eodem forte auctore facta quí l i 
brum Sapíentíae í n t e r p r e t a t u s est); sed base cr i t ícám textus 
integr í ta tem att ingunt, min ime vero authentiam et g e n u í -
nitatem; s t i l i autem í n c o n s t a n t i a quaedam a diversitate ma-
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terise ac font ium ex quibus auctor haurire solebat (omnes 
pene V. T . libros), repetenda í a n t u m est; plerumque ta
men Salomonem imitatur et i n sententiis et i n elocutione. 

365. Ob hanc l i b r i cum Proverbiis s imil i tudinem, ac 
forte quia uno cum quatuor precedentibLis volumine descri
b í solebat, Salomonis a nonnullis dictus fuit; sed auctorem' 
ipse fatetur Je sum f i l ium Sirach, qui hebraice i l l u m edidit, 
ejusque nepos (forte cognomen) in Mgypto greece reddidit, 
u t ipse i n prologo asserit. Hebraicum textum S. Hiero-
nymus viderat sub t i tulo ü ^ v v ^ p a r a h o l a r u m , sed deper-
ditus est; quem graecus ad l i t teram n i mis exprimit , ita ut 
quandoque grseca syntaxis elegantiaque satis neglecta, 
nonnullaque errata exinde explicari posint (a). L i b r i tenor 
posteriorem etiam auctorem necessario exigit, et quidem pa-
Isestinensem, ac Simonis Onise filii sacerdotis coaequalem; 
cum vero ex prologo constet l i b r i interpretem, auctoris ne-
potem, sub Ptolomeeo i n /Egypto vixisse, atque ex suffcien-
tibus indiciis hic Ptolomasus Evergetes l .s fuerit, tertins 
scilicet Ptolomseorum (247—221), restat u t l i b r u m com-
positum fateamur circa á n n u m 280, grsece vero dona-
t u m circa a. 230; vel si Ptolomseus 7.s coaevus fuit ac Simón 
2.s summus pontifex (quod multa reffellunt, cumprimis tot 
laudes Simoni huic tributse, altero silentio prsetermisso), 
t u m scriptus fuisset circa a. 180, interpretatus vero circa a. 
130 ante Christum. Conf. l i b r i prologum, persecutiones ab 
auctore i n Paloestma latas, confugium i n JEgyptum (ibi er-
go judaei bene habebantur) ac regum lagidarum chronolo-
giam (supra 226). P r imam sententiam inter modernos te-
nent Wel t e , Scholz, Danko, Kei l , Vaihinger, Zundel, Ghi-
ringhello, Glaire; alteram Dil lmann, Delitzsch, Fri tzáche, 
Rohrbaclier. Proinde hic l iber Sapientia p r io r tempore est, 
etsi ordine posterior, atque i n historia revelationis ejusdem 
fere cum Proverbiis et Sapientia prsetii, et ad prudentiam 
acquirendam moresque emendandos numquam nimis lau-
datus. 

Argumenta quse contra ejus auctoritatem divinam 

(a) Ut cura, accepto vocabulo I ^ K I pro capite, vertit oux ían 
x£cpaX-/i uirep xecpaXviv ocpsa)?, non est caput nequius super caput colu-
bri , pro non esl venemm ¿kc, XXV, 15, vulg. XXV, 22; conf. etiam 
XXIV, 27 gr. vulg. 37'. 
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protestantes congemnt, minora iis sunt, quee l i b ram Sapien-
tite impetebant, ac ejusdem fere generis. Mul ta etiam a 
minus certa lectione si ve textus graeci utriusque, sive ver-
sionum p r o c e d e r é possunt, áu t ex malo desiderio falsa et 
absurda i n hoc l ibro inveniendi: cseterum j am eequiores 
protestantes sunt, qui i l l u m magnis laudibus extollant, et 
injuries erga eum proprios parentes fateantur, ut Staulin, 
Conz, Addisson, Eichhorn, Bretschneider, cujus hsec verba 
smt (Líber Jesu Siracide, pag. V - V I : «DoctrinEe enim pu-
ritas, prseceptorum ubertas, vera i n rebus humanis et d iv i -
nis sapientia, consiliorum de quovis vitse genere, de p r u 
dente cum hominibus quibuscumque agendi ratione salu-
britas-, humanitatis erga homines et pietatis erga Deum sin
cér r ima m á x i m a eommendatio, aliseque quibus opus Nostr i 
splendet, virtutes, intelligentiores ac meliores quosque ita 
semper delectarunt, u t hujus l i b r i apud omnes fere esset 
et summa auctoritas et frequentissimus usus. Quorum i n 
numero fuerunt i n pr imis Patres Ecclesise cliristianse, et 
doctores Ecclesise usque ad t é m p o r a emendationis sacro-
r ú m (pro tes tan t i smi)» . 

367, In antiquis versionibus alius a grsecae ordo invenitur a capí-
te XXX ad XXXYI. Latinara nonab hebrseo sed a grseco textu proce
deré, tura generalis regula omnes nempe Seripturse libros antiquaí 
vulgatse e grseco fuisse conversos, tura plura grseca verba in illa sérva
la áemonstrant, \ . g. eucharis, acharis, &c. Coraparatio utriusque 
textus nova indiget investigatione, judicio Welte, Scholz et Fritzsche. 
Vero simile est originalem textura in antiquis grsecis manuscriptis sse-
pe breviatum (nonnulla recentiora vulgatse similia sunt), in latino ve
ro amplius redditum fuisse: nullus alius liber iis allerationibus com-
modior fuit. Capite I v. g. potest v. 2-3 nuda ampliatio esse v. 2-3 
gr.; v. 19 repetitio est v. 13, sed v. 5 vulg. invenitur in grsecis ma
nuscriptis, ut 27, quera clem. ant. fert. Etiam syriaca versio textura 
ampliorem offert, est vero satis corruptus et ex arábico originera du-
cit. Arraeniaca versio sseculi 5 ómnibus perfectior est. Hsec fere habet 
Reusch. 
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CAPUT X X V I I . 

De P r o p h e t i s m o : vox propheta : clonum ac rn ih i s l e r íum 
p r o p h e t i c u m : e l e c t i o a c i l l u m i n a t i o P r o p h e l a r u m : sotas: 
c r i t e r i a qu ibus d i s ce rn i po terant : v a l i c i n i o r u m objecta: 

d ive r s i t a s i n t e r p rophe t i a s ac e l h n i c o r u m 
d iv i n a t i o n es. 

368. Prophetae i n S. S. dicuntur: 1.° qui notionibus pró-
fundioribus prsestant, prsecipue i n divinis rebus (Tit . I , 12; 
1 Cor. X I V , 6); 2.° qu i occulta norunt , etsi prsesentia vel 
praeterita (Mat. X X V I , 68); 3.° q u i u t D e i instmmenta quid-
quam loquebantur, qui n ipsi rem intell igerent, velut i Cai-
phas (Jo. X I , 51); 4.° Dei vel alterius oratores (idque an-
tiquitus signifieavit etiam vox ^ o c f - h ^ ac ^"aj . Ex. V I I , 1 

coll . I V , 16-17; Jer L I , 59) ; 5.° qu i sacros liymnos compo-
nere aut decantare solebant, adhibitis etiam musicis instru-
mentis (1 Reg. X , 6; X V I I I , 10; 4 Reg. I I , 5); 6.° qui mi-
racula patrabant, u t ossa EIÍSÍBÍ (Eccli . X L V I I I , 14 coll. 
4 Reg. X I I I , 21 ; J e s ú s etiam ,ut magnus propheta habitus 
est ob multa quee fecerat miracula, Luc. V I I , 16); 7.° deni-
que proprio sensu qui futura pr íev idebant ac prsenuntiabant 
quse soli Deo nota esse possunt (dicebatur proprie prophe
ta hoc sensu nah vel nTh, generatim ^UJ a = v i 2 ehulli-

v i t , unde copióse effudit sermones). 
369. Inst i tut ionem permanentem et ordinariam non cons-

t i tuerunt; sed extraordinarie a Deo mit tebantur , cum ipsi 
placebat pr íeser t im ad urgendam Legis observantiam; erant-
que velut i extraordinari i Jehovae legati, cum reges et sacer
dotes essent ordinari i min is t r i ; quos etiam, non solum p o 
pulum, ob male facta objurgabant, ad bonum incitabant, 
Dei voluntatem eis ostendebant i n gravioribus negotiis etiam 
politicis, quod intheocrat ia facile intel l igi tur , acdenique fu
t u r a nuntiabant, prsesertim personam, characterem, missio-
nemque Messise. I n regno Israelis plus valuit prophetismus 
quam i n altero Judse, eo ipso quod pejores et a theocratia 
magis aiieni essent reges, nu l lum aaronicum sacerdotium, 
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lesque aut penitus oblita aut derelicta. Exsti terunt etiam 
scholae prophetarum ( in sensu 5.°) ab ant iquior i et d ign ior i 
proplieta ordinatae ac rectee, quse mutuas relationes servabant, 
eorum alumni sese mutuo inyisébant , atque per studium et 
observatiam Legis ad munus prophettcum, itno ad donum 
gratui tum prophetice, aptiores reddebantur; quamvis do
num hoc etiam peccatoribus concedí a Deo possit, u t fac-
tum est quandoque (Balaam, J o ñ a s , Caiphas, conf. Mat. 
V I I , 22), sed ordinarie v i r i sancti eligebantur, u t eorum 
prsedicatio ac munus d iv inum debita veneratione haberetur, 
quod i n suis iegatis et ministr is Deus semper intendit . Ce-
ierum ai's prophetandi i n iis scholis nulla tradebatur, nec 
hujus rei aliquod vel m i n i m u m vestigium est, preeter no-
men, quod satis ex dictis in te l l ig i tur ; atque preedictae scli'o-
las non incongruo nostris monasteriis comparan possunt, 
quibus etiam alumni Dei legem discunt ac servant, atque 
in pietate ac animarum zelo proficientes, minis ter io p u b l i 
co prceclicationis aptiores redduntur, minime vero se prsepa-
rare intendunt miraculis patrandis ac edendis vaticiniis. 
Probé ig i tur distinguendum est m in i s t e r i um prophet icum a 
dono prophet icé , quíe communiter i n iisdem individuis j u ñ 
eta inventa sunt, sed non semel discreta (v. g. i n Jacobo, 
Davide, Salomone, &c , qu i donum non min i s t e r ium p r o 
pheticum sort i t i sunt). 

370. Eligebantur a Deol iberr ime Prophetae ex quoiibet 
hominum genere, ac divina voluntas et oceultae veritates 
aut futuri et soli Deo not i eventus m u l t i f a r i a m mult isque 
modis ipsis pandebantur (Hebr. I , 1), ve lut i Ange l i min is 
terio, aut i n somniis, aut per visiones symbolicas, quas non 
semper Proplieta intelligebat, et a Deo explicationem qusere^-
bat, aut i n éxtasi , aut denique in te r io r i luce, quo illustrata 
Prophetarum mens futura perspicue vel sub quadam call i-
gine videbant ac noverant. Nullus sane ex iis aliisve modis 
Deo difficilis est, nec possumus exacte definiré fsenomena 
psychologica, quibus Prophetee sub divina inspiratione 
subjecti erant, frustraque et gratis a nónnu l l i s m i n u t i m 
determinari solent. Hoc unu'm constat, quod utile et 
necessarium est: inspirationem Prophetarum veré fuisse 
supernaturalem, non arte ulla aut humano modo com-
paratam; alioquin eorum vaticinia verse prophetige esse 
^on possent, nec propriis eventibus adamussim compro-
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bata, sed vagis et contortis atque ambiguis paganorum 
oraculis, d iv inatomm aut pithonisarum sententiis similia. 
Hoc quidem increduli assemnt, sed summa injuria; unde 
nu l lum, ex tot quse circumferuntur, paganorum aut sibyllarum 
vat ic in ium allegare valent, de quo hsec t r ia constent: ante 
eventum veré editum fuisse, i n causis naturalibus minime 
prsevideri potuisse, ac demum ad amussim fuisse comple-
tuni j ' non ex parte, non casu, non aliqua fraude; quse qui
dem conditiones de prsecipuis Sacrorum Bib l io rum vatici-
niis demonstrari facile possunt, ob idque cum paganorum 
oraculis, quidquid demum de iis sit, minime sunt com-
paranda. 

271. Prophetse veteres ante seculum octavum ministe-
r i u m propheticum u t p lu r imum cum inspiratione etiam pro-
phetica acceperunt, sua tamen vaticinia l i t ter is non ipsi 
consignarunt, specialibus nempe voluminibus, prout fece-
runt septemdecim posteriores; fuemntque preecipui, prseter 
Moysem et Samuelem, Nathan, G-ad, Elias, Eliseeus &c.; 
nonnullseque prophetissse etiam commemorantur, María, 
Debbora, Holda. l i l i qui libros proplieticos ediderunt sunt 
quatuor prophetse majores dict i (in quibus comprehenditur 
i n versione grseca et vulgata latina liber Baruchi) ac duo-
decim minores, i ta appellati, quia eomm volumina minora 
sunt, atque j am antiquo hebrseorum canone uno l ibro con-
j u ñ e t a . 

372. Cri ter ium opt imum ad prophetas hebrseorum ve
ros dignoscendos nobis esse potest prophetiarum adimple-
t io , demonstrata semel vaticiniorum authentia. Ast hebrseis 
prophetarum coaevis alia esse debuerunt criteria, t u m nega
tiva, t u m positiva. Cum enim prophete , sive futurorum 
vates, sive min is t r i Dei extraordinarii , aut utrumque essent, 
missionem divinam patefacere deberent ad ejusdem scopum 
assequendum; certse qusedam notse exstiterunt quibus a fal-
sis prophetis ac veteratoribus secernerentur. Itaque notae 
negativae quibus ut falsi vates erant judicandi, et quidem 
morte mulctandi , erant idololatrise prsedicatio et vaticinia 
eventu non comprobata (Deut. X I I I , 1-3 et X V I I I , 22), ac 
etiam oppositio legi aut vero prophetge (3 Reg. X X I I , 28; 
Jer. X X V I I I ) . 

Positivo autem suam missionem comprobabant patratis 
veris miraculis, vaticiniis editis, quorum eventus suo tem-
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pore ad amussim sequebatur, ac testimonio alterius prophe-
tse certe a Deo missi. Quia tamen inspiratio prophetarum 
pe rmañens minime erat sed transitoria, iisdem signis pate-
fiéri debebat quotiescumque novum erat edendum vatici
nium. Patet ig i tu r non coeca superstitione ab hebrseis ut 
Dei ministros prophetas háb i tos fuisse; quin immo ex eo-
rum historia constat incredulitate potius quam nimia fíde 
israelitas laborasse i n supernaturali prophetarum missione 
admittenda. Quidquid ergo increduli et rationalistse obt ru-
dant de v i quorumdam ex t á t i c a , de m i r a b i l i imaginationis 
v i , de magna men t í s spontaneitate, imo de a n i m a l i magne
tismo aut somnambulismo, si superis placet; n ih i l prorsus 
evincit adversus perspicuam hebrceorum et prophetarum 
historiam, va t i c in io rum authentiam (quam propterea v i n -
dicabimus pra3cipue circa Isaiam et Danielem), et eorum 
adimpletionem undequaque completam sane et mirabi lem. 
Hic rursus ad facta trahenda qusestio est, non metaphysi-
cis systematibus subjicienda. Si Deus est, etiam prophetia 
est possibilis; u t r u m autem exstiterit, non ex humanse na
turas prsetensa occulta v i (a), sed ex factorum indubiorum 
dilucidatione judicar i debet. Nempe res i n promptu .est. 
Judicare oppOrtet ordinariis critices regulis n u m liber e. g. 
Isaice aut Danielis genuinus sit; deinde quid i b i veré lega-
tur, u t rum nempe futur i eventus nuntientur, qui absque 
Dei numine praevideri ac certo prcenuntiari non poterant; 
denique u t r u m eventus vaticiniis responderint. Quae si non 
constent, nul la i b i datur prophetia; si vero recta r a t ioné , 
regulis critices germanis, ac bono sensu re vera adfuisse 
demonstrentur, n i h i l j am restat, ac verse prophetiae admi-
ttendae sunt. 

373. Vat ic iniorum objecta diversa fuerunt, res nempe 
ad hebrseorum theocratiam spectantes próximo vel remote, 
ad popules etiam israelí t ico p róx imos , ac prsecipue ad Me-
ssiam, aut directo, aut typice vel symbolice. Quandoque 
etiam vaticinia edebant ad minis ter ium tantum propheti
cum confirmandum, ac ssepe non verbis, sed actione sym-
bolica rem futuram prsenuntiante. Edebant vero suas pro-

a Quse aliunde quolidie perficere posset, quod aliquando fecisse 
asseritur, ac proinde quotidie similia edere posset vaticinia, quod au-
deant si velint rationalista3. 
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phetias coram populo, regibus, sacerdotibus, praedicantiurn 
more, quas dein l i t ter is consignabant; ssepe autem imme-
díate scribebant, quod i n Isaia videtur frequentius accidisse. 
Quocumque demum modo vaticinia ederent, poeticum sty-
l u m ut p í u r i m u m servabant, prout eorum preestantia, effec-
tus divini nurninis,. immediatus prophetamm concionatorius 
scopus, ipsa demum futurarum re ram natura etnexas, non 
semel ipsis vatibus. subobscurus, postulabant. Posteriores 
tamen prophetse ad solutam orationem potius accedunt. Ex 
iis ómnibus ñu i t propbetiarum exponendarum non levis cli-
fíicultas, quae singularem curam et laborem postulat singu-
laresque regulas i n h e r m e n é u t i c a enucleandas (conf. n . 733). 
Quod si posteriores hebraici vates (non simplices poetas, 
nam ist i veras prophetias non edunt) prsecedentes imitari 
solent et i n dicendi modo, et i n rebus ipsis vaticinatis; mi-
nime bine eruitur non veros prophetas ipsos fuisse, sed 
Deum paulatim ac gradatim regnum messianicum prepara-
sse et praedixisse, quod j am alibi adumbravimus. Sic multa 
repetunt posteriores prophetse, sed multa etiam apertius 
annuntiant, aut nova pandunt, u t in Moyse, Davide, Isaia, 
Michsea, Daniel o, Aggseo, Zacharia et Malachia circa res 
messianicas facile invenitur. Nempe omnes prophetse in 
u n u m conspirant, imo omnes utriusque Testamenti l ibri , 
quorum ñn i s Christus est; quod mirandum est faenomenon 
ob tot scriptorum tantamque diversitatem, nec unquam 
oblivioni tradendum, u t et vis omnium propliet iarum simul 
sumptarum, et universum revelationis opus int imius per-
cipiatur ac comprehendatur. Denique prophetias V . T. illud 
ponderis habent, quod nempe ejusdem divinitatem demons-
trent , ac messianiese prsesertim, quse prsecipuse sunt ac 
majori cura distinguenche atque interpretandse (conf her-
men. n.0 731). 

374. Certum est nonnullas prophetias mediante éxtasi 
communicatas fuisse (conf. Act . X X I I , 17; Apoc. 1, 10...), 
quod Patres agnoscunt; negant tamen has quidquam com-
mune cum ethnicorum [lay-iixcuq habere, aut cum insanis 
montanistarum aliorumve fanaticorum motibus. «Ñeque ve
ro, ait Hieronymus, u t Montanus cum insanis feminis som-
niat, prophetse i n ecstasi locuti sunt, u t nescirent quid lo-
querentur, et cum alies erudirent, ipsi ignorarent quid cli-
cerent.)) 
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Ex dictis sequentia intel l iguntur: a) prophetae futura de-
pingunt, qualia i n spir i tu ips i vident, nempe u t prsesentia, 
(prophetia prsesens aut pra í te r i ta ) ; b) quoniam i l luminat io 
prophetarum habitualis non erat nec universalis, inve-
niuntur i n eorum vaticiniis qusedam non undequaque ab 
ipsis intellecta, sed par t im ac per fragmenta tantum, unde 
primo aspectu nonnulla apparent contraria i n sermone 
prophetico (Is. I I , 2; Joel I I I , 2; Is . I X , 6 et L V I , 2); c) 
raro edocebantur prophetse de tempere quod inter eos ac 
eventus prsedictos, aut inter ipsos eventus jacebat, unde 
non semel eventus depingunt valde inter se dissitos absque 
temporis adnotatione, vel etiam juxta eorum connexionem 
mternam, ac proinde quasi immediate se mutuo excipere 
deberent (conf. e. g. Joel I I , 28. . . ) ; d) eventus ac conditio 
futuri temporis i ta ostenduntur a Prophetis quandoque, u t 
ea e prsesentibus aut preeteritis rebus desumant (conf. Joel 
I I , 32; I I I , 17.. ; A m . I X , 1 1 ; Abd . 17.. . M i c h . I V , 1...); 
e) ex iis adjunctis i l luminatur aliquantum prophet iarum 
obscuritas, quse a S. Petro comparatur lucernce lucenti i n 
calliginoso loco. D u m nobis plerumque j a m ciarse sunt 
eventibus ad amussim impletis; coaevis multa erant satis q u i -
dem perspicua ad alendam fidem, spem, desideria, non 
tamen ad futurum tempus dignoscendum. Imo i n q u i -
busdam prophetiis sensus i l l a r u m completus ipso Va t i 
oceultus manebat; ((etiam ver i Prophetae, ait S. T h . 2. 2, 
q. 173 a. 4, non omnia cognoscunt, quae i n eorum visis 
aut etiam factis Spiritus Sanctus in t end i t» . Hsec de prophe
tis generatim tenenda, una cum iis, quse i n h e r m e n é u t i c a 
longius enucleabimus circa Scripturarum antilogias, typos 
in V. T. exstantes, ac principia et regulas exponendarum 
prophetiarum. 

375. Dist inguuntur Prophetse vat ic iniorum ampli tudi-
ne, atque locutionis et s tyl i differentia. Sub postremo res-
pectu eminent Isaias, Joel, Michseas et Habacuc. I sa ías 
vaticinatus est seculo 8 ante Christiun, ideoque ante capt i -
vitatem babylonicam; J e r e m í a s hac j a m instante, sed fere 
omnia ante ipsam, aut forte omnia; Ezechiel par t im ante, 
partim post i n i t i u m captivitatis; Daniel hac durante. Duo-
decim Prophetae minores i n unum l i b r u m j a m d i u collec-
t i fuerunt; quorum tres posteriores vixerunt soluta j a m 
captivitate, r e l i qu i ante ipsam, sed dubium aliquando est 
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qua prsecise aetate v ixer in t . Reuschio videntur Oseas, Amos 
et Michseas cosevi Isaise, Sophonias Jeremise; Joñas yixit 
circa annum 800 juxta 4 R e g . X I V , 25; Habacuc etNahum 
post ru inam regni I s raé l i s , Joel et Abdias antea, probabi-
li ter cosevi fuerunt Amos i . Ceterum postea ad haec propius 
accedemus. 

CAPUT X X V I I I . 

I s a í a s : argumenta prophet ia rum ejus : authent ia . 

-376. I sa ías , films Amosí (a) p rophe tav í t a postremo 
anno reg í s Ozíse ( f 759, conf. V I , 1 ubi sermo est de inau-
guratione Isaise prophetica, licet m u l t i repugnent) ad de-
c imum quartum saltem Ezechiee, sed fere certo ad prima 
tempera Manasses, a quo juxta heb ra í cam traditionem 
serra lignea mar ty r ium passus est. Huic t radi t ioni nihil 
est quod obstet, non ratio temporis, si admittas plusquam 
60 ann í s prophetasse (Ezechias vita functus est anno 698), 
non inscr ip t ío l i b r i , -quse probabiliter refertur ad tempus 
quo ministerio prophetico functus est, quod setate Ezechise 
re l iqu í t ac privatam vi tam egit, et eam sui l i b r i partem. 
conscripsit, quse ad t é m p o r a captivitat ís et regnum Messise 
refertur (cap. 40-66), quseque eetate pessirni r eg í s Manasses 
a p p r í m e coñvení t , minus autemEzecbiee. Probabile est etiam 
p r í m a m l i b r i partem j am fuisse compositam dum Isaías 
minis ter ium publ icum derel iquí t , cui deinde "alteram adjecit 
circa ñ n e m vitse absque nova inscr ip t íone . Patres etiam 
locum Hebr. X I , 37 de martyrio Isaise in t e rp re t a t í sunt. 
Juxta 2 Par. X X V I , 22 scripsit Isaías historiam Oziee regis, 
et juxta X X X I I , 32 forte aliam EzecMae. 

377. Isaise vaticinia i n duas partes d i s t ingu í possunt. 
Pr ima arguit judoeos ac cladem minatur assyriacam per 
Sennacherib, babylonicam per Nabuchodonosor, et romanam 
per T i t um, í l lorum excsecatíonem et r e p r o b a t í o n e m setate 

(a) ;!n'i^n',i, sakís Mowe, LXX Ho-aíac, Yulg. ant. Hesaias: paler 

ejus Amos y i c ^ fuit_, non DÍay propheta. 
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Christi, cujus nativitatem ex Virgine gioriosumque sepul-
crum prsedicit (1-12). Deinde vaticinatur contra exteros 
popules assyrios, phüis thseos , syros, phoenices, Gethiopes, 
idumaeos, árabes ipsamque Hierosolymam (13-28), i n quibus 
eminet magnificentia et eventu adamussim sequuto pro-
phetia contra Babyloniam (13-14) et contra Ty rum(23) . Ju-
dseorum devastatio per clialdseos, additis nonnullis solatiis, 
sequitur, deinde narratio . h is tór ica nonnul lorum eventuum 
sub Ezechia rege (29-35 et 36-39). Sex priora capita absque 
ordine chronologico videntur collocata, que probabiliter or-
dinata snnt vaticinia adversas exteros popules. Secunda 
pars (40-66) offert amplam praeclaramque picturam futurae 
redemptionis ac salutis regnique messianici, quse i n t r ia 
fragmenta d is t r ibuí potest: 1"™ (40-48) complectitur vaticinia 
circa liberationem judseorum a captivitate babylonica, alte-
mm (49-57) loquitur de redemptione a Servo Dei peragen-
da, tert ium denique de gloria popul i Dei tempere-messia-
nico (58-66). 

«Finís assyriaci dramatis (cap. 37) fuit etiam terminas ministerii 
prophetici Isaiai. Nihíl est in historia il lura respiciens i n posterioribus 
tredecim anuís Hischige (Ezechíoe).,. Isaías vítam prívatam egit post-
quam ad culmen gloría suí ministerii pervenerat. Tune suas prophetias 
collegit ín unum. Jam nonnullarum descríptio prsecepta ipsi fuerat, 
ut posterí eas legere et confirmare possent (XXX, 8; XXXIV, 16..). 
Novas tamen accepít visiones isto tempore, quse indeterminatsB et 
inexplicatse manere debebant, ac faturis generatíonibus reservatae. 
Postquam Israélem cosevum coraitatus est usque ad assyríacam caías-
trophem coram Hierosolymis, a Spíritu Iraslatus est ultra pericula 
ab assyríis et chaldseis immínentia, quibus alií inferiores prophetsc 
servabantur, Sophonías, Habacuc^ Jeremías^ et in solum captivítatís 
perductus, ad contemplandam redemptionis consolatíonem. Post sex-
tumdecímum Hischise fEzechise) annum víxit quidem Hierosolymis, 
asi ev Trv£L»p,aT¡. inter Babylonise exules. lis ac prsecípue ecclesíoe futurí 
temporís reliquit verba cap. 40-66, ut charum, sed signo niunitum 
'egalum. Recíe Hengstenbergius ea comparavít postremís Moysís 
verbis in Campeslribus Moab, atque postremís ítem verbis Dominí per 
Joantiem congregaiioni suorum relictís. Illa sonant, non ut hominum, 
sed veluti Angelorum verba, taraquam e mundo Spirícus et transfi-
guraüonis. Est líber hic totus esoterícus. Tantum revelatur apparitio 
Swvi Jehovce in persona Jesu-Ghrístí crucifixí et e sepulcliro siirgen-
tis». Delitzsch. 
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378. Quoniam multa Isaise vaticinia perspicua sunt et eventibus 
perfecta respondentia, necessario erat eorum authentia a rationalis-
tis impugnanda, quia veram prophetiara aliquando exstitisse aut exil
íete posse inficiantur; &i yero hoc prcBjuclicüm dogmaíicimnon cri~ 
ticum demás, nullum grave eorum sententise fundameníura inve-
nies, dum gravissima sunt, ac prorsus rem demonstrantia, quse pro-
integri Isaise libri genuitate sunt argumenta externa et interna. Con
troversia fere tota sita est in 2a libri parte, et nonnullis capitibus 1» 
ut 13-1-4 ac 23. Prsecipui adversarii hic sunt Dcederlein, Jusli, Eí-
chhorn, Berthold, Gesenius, Bleek, Stseheiin, Knobel, Bunsen (qui 
S311» Isaise partera absurde prorsus tribuit Barucbo), aiii denique, 
rationibus sm criteriis tantum internis ducti, cuín milla sint ex
terna. Contra hos praicipue dimicarunt Jahn, Herbs-Welte, Scholz, 
Stier, Haneberg, Reinke, Hengstenberg, Kleinert, Hgevernick, Kei!, 
Delitzsch, Glaire, Danko, Lamy, &c.; qui eo rem perduxerunt, ut ap-
pareat liihü prorsus horum capitum genuinitaíi opponi posse, adini-
ssa semel possibiiitate prophetiíe, ut alibi ssepe íit in ómnibus iis 
criticorum argumentis contra Sacrorum Bibliorum authentiam. 

379. Argumenta externa pro genuinitate secundas partís 
l i b r i Isaise (40-66) hsec preecipua sunt: a ) universalis chris-
t ianorum traditio usque ad Spinosam ac seculum octode-
cimum, cui firmissimum pondus t r ibuun t allegationes ip-
sius Christi et Apostolorum íconf. Mat. I I I , 3; V I I I , 47; 
X I I , 17-18; M a r . I , 2; Luc. I I I , 4 . . . , I V , 17-18; .loa. I , 23; 
X l l , 38; Act . V I I I , 30-32; Rom. X , 16, 20, pra ter alia in
finita loca, quibus táci to nomine allegatur). Ig i tu r fateri 
debent adversarii, s i vera sit eorum sententia, omnes pror-
sus Ecclesiae • Patres, Apostó los et Evangelistas, Christum 
ipsum errore lapsos fuisse. (3) Tertio aut saltem secundo 
ante Christum seculo eadem tradit io apudjudasos vigebat, 
u t ipsa versio al exandrina demonstrat, ac preecipuse Jesús, 
l i l ius Sirach, qui ait ( X L V I I I , 27) ((Spiritu magno vidit 
(Isaías) IÍÍÍÍWCÍ, Taeo-^axa, et consolatus est Ingentes i n Sion. 
Usque i n sempiternum ostendit futura et abscondita ante 
quam even i ren t» ; quee verba nonnisi ad secundam parfcem 
referri possunt (conf. Is . X L , 1...,) et fatetur prsecipuüs ad-
versarius Gesenius scribens: «máxima pars hujus laudis, 
speciatim prasnuntiatio longinquorum eventuum et conso-
latio captivorum i n Sion ex secunda Isaise parte solum de" 
ducta est» (1. 1, 37). y) í m m e d i a t e post t é m p o r a solutas 
captivitatis supponit propheta Zacarías ( V I I , 4-7) textum 
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Isaia3 L Y I I I , 5 ante exil ium fuisse conscriptum; nullurn enim 
alium alludi a Zacharia perspicuum est locis collatis, nec 
adversarii alium designare possunt; hsec autem prsedicta et 
reprehensa dicuntur cum adhuc Jerusalem l iabi taretur et 
esset ojmlenta. Ig i tu r si non Isaias, sed al i i diversi, u t non-
nulli adversarii contendunt, seu unus deutero-Isaias, mag-
nus pseuclo-Isaias seu magnus i n c o g n ü u s haec capita scrip-
sit, statim ac facillime fefellit suee gentis etiam viros pers
picuos, prophetas, collectorem canonis esdrini, quicumque 
demum fuerit, qui minores prophetas, u tut parvularum pro -
phetiarum auctores, ab invicem dist inxit , . et sub uno n o m i 
ne Isaise omnia 66 capita collegit. S) I n ipsá captivitate ea-
dem judeoos credidisse constat ex traditione a Josepho ser-
vata, nunciatum nempe fuisse Cyro regi se a Deo n o m i -
natim fuisse appellatum ad libertatem hebrseis conceden-
dam; cui quidem tradi t ioni , quin eam fabularem habeamus, 
non leve pondus t r ibuunt ipsa verba, quibus decretum l i -
bertatis conceptum est, ub i asserit Cyrus praeceptum sibi a 
Deo (Jehovah) ut aedificaret domum i n Jerusalem (Esdr. I , 
2, comp. Is . X L I V , 28 e t X L V , 1..), quae verba tantum inte-
lliguntur si loca Isaise citata j am exstitisse, atque hoc sensu 
Cyro ab hebrseis explicata fuisse credas. e) Denique prophsetse 
ante captivitatem viventes Nahum,Sophonias ac prsesertim 
Jeremías hanc 2í,m Isáise partem tacite allegant aut ssepe 
imitantur, quod a mult is j am demonstratum és t , prseser-
tim a Caspari et Ki iper , et fa'cile coll igitur collatione Nah. 
1,15 cum Is. L I I , 1 , 7; i d . I I I , 7 cUm Is. t i , 19; Soph. IT, 
15 cum Is. X L V I I , 8; Jer. X , 1-16 cum Is. X L , 19-20; 
X L I , 7; X L V I , 7; X L I V , 9...; Jer. L et L I cuín í s . X L V I , 
1; X L V I I I , 20, & c . . Ecquidem Isaiam nullus ex iis nomi -
natim allegat, sed imitat io manifesta est, sive horum prophe-
tariim a pseudo Isaia, cpod incredibile prorsus esset, cum 
eos omnes il le longe antecedat sublimitate idearum, sty-
l i , sermonis & c . , sive veri Isaiseabiis prophetis, quod bonus 
sensus suadet, attenta prsesertim Jeremia3 consuetudine i m i -
tandi a citato Kueper pluribus probata (conf. opus: J e r e m í a s 
UWorum sacr. interpres et vindex, Berol ini) . 

380. Nec minus luculenta sunt, quaeex ipso l ibro eruun-
pro ejus genuinitate, argumenta interna. Nam a) Ins-

criptio ipsa vetustissima in i t io l i b r i exstans ipsum Isaise t r i -
ouit, neo ulla ratio adest qusedam multa vel pauca capita 
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excipiendi, ñ e q u e grave indicium eam ab ipso auctore 
non fuisse appositam. Dein eadem repetitur in i t io capitis 
X I I I , quod Isaiae abjudicatur a rationalistis. b) L i b r i incom-
parabilis prsestantia i n ómnibus suis partibus, ac similitudo 
i n genere dicendiinter capita minime controversa et poste-
r iorem partem prsestantissimum quidem et unum aucto-
rempostulant eo tempere scribentem, quo hebraicse littera 
m á x i m e florebant, quod, cum setate captivitatis et statu ser-
vitutis minime componitur. Certo, i n omni populorum l i te
ratura invenir i nequit l iber sublimis adeo, magnificus, a 
l inguarum exterarum influxu immunis , vivida ac juvenili 
adeo imaginatione prseclarus, qu i amissa civi l i autonomía, 
destructa pat r ia , captivo populo, sub hostilibus ferréis cate-
nis scriptus fuerit. HaBecine sunt opportuna adjuñeta ad 
admirabile prorsus opus concinnandum? c) Si altera Isaiae 
pars cum proplietis comparetur qu i circa captivitatem scrip-
serunt, aut i n ipso babylonico solo, m á x i m a discrepantia in-
venietur i n dictionis elegantia, ornatuum ac visionum sym-
bolicarum sobrietate, puritate linguae, absentia cujuslibet 
picturse quse velex aspectu regidnis babyloniese, vel ex inco-
larum moribus, monumentis, vita quotidiana desumpta videa-
tur ; quod i n Ezechiele et Daniele passim oceurrit. Quin po-
tius lingua p u r i or ac l impid ior est multo quam lingua Jere-
mise, objicit t emplum adhucstantem, populum falsa numina 
colentem, imo filies Molocho sacr i í icantem, quod ictati Ma-
nasses aut forte postremis Ezechiaa annis congruit, minime 
vero tempori captivitatis, a qua omnis idololatria e populo is
rael í t ico disparuit. d) I n toto l ibro sunt locutiones Isaise ita 
proprise, u t a reliquis auctoribus eum discernant , quales 
sunt prsecipue v o ó a b ü u r pro m í , et Sanctus Israel pro Je-
hovah. Sane postrema hsec locutio per to tum librumsequa-
l i ter oceurrit, nempe decios septies i n pr ima parte, ac duode-
cies i n altera, cum i n teto V . T . quinquies tantum invenia-
tur , i d est, ter i n psalmis L X X , 22; L X X V I I , 41 ; LXXX.VIII, 
19), ac bis apud Jeremiam, qui hanc locutionem, ut alia, 
ab Isaia mutuatus est; imo ita propria Isaiae est, ut semel 
etiam inveniatur i n ejusdem sermone, qui legitur 4 Reg. 
X I X , 22. e) Auctor secundae partis se verum prophetam sis-
t i t ; talia vero fatur, u t ineptum impostorem eum díceres, si 
media captivitate babylonica, aut i l l a j a m labente scripserit. 
Talia sunt qu?e de Cyro longe prosequitur ( X L I V - X L V ) , ^ 
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ex préenmitiatione ipsius atque ex ejus electione ad libertatem 
Israeli tr ibuendam, scientiam Dei omnium fu turorum maxi-
mamque potentiam extolli t . Hoc autem sensum non habet, 
si asseras nomen pi 's, Cyrum, aut appellativum esse, aut 

posteriori manu addi tum; praeterquam quod n i h i l obstat, 
quominus i n vera propbetia inveniatur determinatum ipsum 
nomen personae ad quam refertur. Idem fere dicas de 
agendi modo , quem cum hebrseis captivis tenuisset, eos 
tamquam testes invocans hujus prsedictionis ve lu t i longe 
antea factse, quse tamen tune p r imum i n hypotliesi adver-
sariorum fuisset inventa. Ñ e q u e potuisset auctor sanus as-
serere a nemine ante ipsum captivitatem fuisse presdictam, 
ut asserit noster ( X L V I I I , 3—8), quam vaticinatus fuerat Je-
remias ( L — L I ) . Ig i tu r nis i ipse fuit Isaias auctor totius l i -
bri, ab impostore composita demum fuit altera pars i n cap
tivitate, et animo fa l l end i , quam vis sublimi ingenio, exi
mia sanctitate, dono prophetise il lustris erat; certum namque 
est plura ipsum • preenunciasse circa characterem, vitam et 
mortem Messise, acvocationem gentium, quse i ta ad perfec-
tam amussim evenerunt, u t a pluribus j am dictus fuerit 
evangelista plus quam propheta; unde si adversariorum ra-
tiocinandi modus valeret, que omnem l i b r u m de quadam re 
loquentem perspicuo, post i l l am scriptum fuisse asserunt, 
jam auctor noster post pr ima sécula christiana vixisse dicen-
dus foret. f) Accedit demum adversariorum oscitantia i n 
determinando auctore hujus secundae partis, si unum tan
tum admittant, u t plerique faciunt cum Gesenio, aut t em
pore que praecise i l lam scripsit, aut scopo ipsius, prsesertim 
dum loquitur de "P i i v Servo Dei , aut modo quo ipse de
mum fefellit universum populum Is raé l i s , regem Cyrum, sa
cerdotes et prophetas: accedit imbecillitas argumentorum 
quibus ni tuntur , dummodo prophetiam possibilem, u t par 
est, admittas. Quod dogmaticum preejudicium magis adhuc 
in ill is patefit, qui absque tabulis et testibus cap. X I I I — • 
XV cum De Wet te Isaise abjudicant, n ih i l enim aliud p ro 
bare possunt, prseter clarissimam re i futurse contingentis 
prsedictionem. Hoc autem non est cr i t icum agere, sed pro-
pria prsejudicia i n historiam ac veram et independentem 
criticam scientiam invehere, quod eam necessariolabefactat. 
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CAPUT X X I X . 

S o 1 v u n t u r a r g u m e n t a a d v er s u s a u t. h e n t i a rn , u n i-
t a t e m e t i n l e g r i t a t e m v a t i c i n i o r u m I s a i s e : q u i d 

i n t e l l i g a t p e r S e r v u m D e i : l i b r i prses t a n t i a. 

381. Contra genuinitatem posterioris partis libri Isaiai objiciunl: 
1.° linguse ac styli diversitatera^ nempe prima parte purior lingua est 
stylusque concisus, senténüosus ac frequenter obscuras; in altera ve
ro occurrunt verba chaldaica, stylus difusus ac perspicuus, nonnullse-
que peculiares dicendi formse, ut Servus JehovEe nini i ay pro uni
verso populo, aut meliore ejusdem parte, aut denique ipso propheta 
vel prophetarum coetu, atque vox justitia ipro salate, &.C.; 2.° 

posterior pars non judiéis Isaise coaevis sed posterioribus in captivita
te degentibus destinata est, siquidem Judeeadepingitur desoíala, tem
plum destructum, populus captivus et jam libertati proximus, aliaque 
plurima occurrunt ab auctore inter captivos degente libri partem con-
troversam fuisse compositam veluti dígito monstrantia, *uti sermo de 
chaldseis, oraissis assyriis aliisque populis selate Isaise florentibus et 
negotia cum israelítico habentibus^ potentia Cyri pegis ipsumque no-
men laudatum, quse omnia ignota et signata fuissent judseis seculi 8, 
opportuniora val de captivis inter chaldaeos; sermo denique ubique 
consolatorius, et spes libertatis ac restitutionis glorise Solymorum 
regnique davidici ostendit ambo tune destructa esse; 3.° quod si cla-
rissimse inspirationi divinse tribuas, in primis vulgarem superstitionem 
admittis, a prudentibus ñon necessario admittendam; deinde contra 
propriam aliorumque prophetarum consuetudinem Isaiam egisse con
cedes, cum ipse in priori parte, alii vero universim ex eventibus co-
ram oculis positis qusedam divinare consuescant sfatim adimplenda, 
aut pro futuro tempore vota faciunt atque setatem auream depingunt, 
et quidem modo vago et indeterrainato; A.0 ipse auctor contra suos 
contribuios invocat adirapletionem antiquarum prophetiarum circa 
captivitatem, que alise esse non possunt quam Jeremise; imo si ante 
hunc jam Isaias hanc captivitatem vaticinasset, non tanta passus 
fuisset Jeremías quia primus rem amaram minabatur; et ipse quidem 
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nominat Michseara (XXVI, 18), minime vero Isaiam, quod non parum 
utile ipsi tune temporis erat. 

382. His respondemus: 1.° in aulaEzechise noscebantur certo v i -
cioorum populorum linguse (conf. 4 Reg. XVIII , 26) affines adeo he-
braicíe, uí tolidem dialecti ejusdem idioraatis videantur; nihil proinde 
mirum esl quod Isaías pauca admodum exótica verba adhibuerit, si la
men adhibuit, quod plures jure negant,, saltem ea quantitate, queé -
alium auctorem saperet (coní. Hsevernick, t. I I I , p. 21-1. . . ) . Ipsa vero 
lingua, ac praesertira styli diversitas satis explicatur tempore tran
sacto iníer primee et alterai partís compositíonem, metería contenta 
et adjunctis prophetse. Nam l . a m partem juvenís adhuc scripsit, alte-
ram senex, postquam vicinorum populorum díalectís assuetus erat; 
priraam durante ministerio propkeíico, alterara domí reclusus et a pu-
blicis negotiis abstraclus ^a); prima ex varíís ísaise oratíoníbus et im
preca tionibus composíta est, singularíbusque vaticíniis, altera est ve
la li lucubratio una longior, unaque prophetia ad témpora messianíca 
respiciens et futuram spirítualem redemptionem; nisi quod more 
prophetarum a typo ad antitypum transiit, aut e contra, a Christo ' 
ejusque opera ad Cyrum et concessam ab eo libertatem; ímo non se-
mel solum babylonícum^ ubi spiritualíter vivit, derelínquit, et ad suos 
cosevos et contríbules rediit. In secunda igitur parte diversa materíes 
est diverso stylo pertractanda, diversa sunt auctorís adjuncta, qui to-
tus in spírilu futurís setatibus vivebat jara senescens; ea tamen ingenii 
ac pliantasise "vi, quse in prseclarís scríptoribus ac sumniis viris non 
déficit aetate. In alterutra vero parte tales characteres et dotes inve-
niuntur, quse et auctorem prseclarum, et unum, raagnum nempe 
Isaiam, setatem auream literarum hebraicarum postulant, et calamito
sa témpora captivitatis babylonicíE aut eis próxima summe refügiunt. 

383. Locutio illa Senms Jehovw de Jesu Christo D. N. tantum 
intelligitur, prout epitheta adjuncta, vaticinia et orationis contextus de-
monstrant, ita ut si cum ralionalistis intelligeretur de populo hebraico 
&c., sensum prorsus absurdum, impossibilem et apertefalsum prophe
tse tribueres (b), Vox autem pTy proprie significat sensu ethico quidquid 

(a) ¿Nonne invenitur major styli diversitas inter orationes Tullii 
ejusque iucubrationes philosophicas, inter sermones Bossueti ejus
que Historiara universalem, inter polémicas orationes oratorum politi-
corura nostri temporis, et eorumdem scripta didáctica aut mere litte-
raria? 

(b) Sane apud Isaiam hic non de quolibet servo Dei sermo est, sed 
de eo qui eximius et prce ceteris unicus indiicitur, qtio ad perficiendum 
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reciura est, quod adimpleri debet, ut ex ipso Gesenio in Léxico disci-
mus, recto proinde adhibetur ab Isaia. 

384. 2.° Ex antea dictis, presertim quae a Delitzschio sumpsimus, 
et ex possibiiitate prophetiarura patet responsio ad secundum argu-
mentum, quin neccesse sit in iis amplius imraorari, quee Gesenio, ut 
pote incrédulo, videntur derconstrativa; ast quilibet animadvertit ma
jorera minoremve in prophetia claritatem et adjunctorura determina-
tionera seque possibilem Deo essê , ac proinde nihil ex iis adversus 
genuinitatem 2.a3 paríis Isaiae concludi posse. Ceterum nullus demons
trare valet quidquam hicjconíineri, quod omni modo ignolum prorsus 
fuissel prophetse cosevis, aut a nemine intelligibile. Sic de babyloniis 
seu chaldseis audierant jara bebrsei setate Ezechise ex legaíione Mero-
dac-Bel-Adon (Isa. 39). Reliqui populi hebraico \ic'mi jara silentio 
praetermittuntur, quia dicta erant qusecumque erant príedicenda in 
prima parte; in altera vero propheta setatem illam praítergreditur atque 
in tempore futuro tantum vivit, quod tamquam prsesens more prophe-
lico conteraplatur ac depiugit (conf. n.0 37-4 a)̂  prout cap. 7 fecerat 
in celebri prophetia Emraanuelis. ubi de signo admodura futuro dicit 
ecce Virgo illa concipiet &c,; et multa dein prosequitur sive futuro si-

consiliim suum Deus utiíur, qui singulari omnino tutela Dei atque 
cura gaudens scribilur, quamvis tumultuosa nequáquam ac terribili 
potestaíe, sed mil i potius et indulgente amóre ornatus sit proditunts, 
ñeque otium sibijoncessurus, doñee salus omnes qiioscumque homines 
amplectens fuerít procreata. (Conf. Isa. XLII , 1-7; XLIX, 3, 5, 6; L, 
10; L I I , 13-LIÍI, 12 coll. Ezech, XXXIV, 23...; X ^ X V I I , 24... Zach. 

I I I , 8-9; 71/12-13. QUEB quidera miniine conveniuní populo universo, 
quod volebant Telg, Rosenmüller, Hitzig; prsesertim cura Servus Dei 
depingatur innocens, absque causa punitus, et ita puniíus ut cives in-
noxii evadant, quod sensum nullum haberet nisi'absurdum. Sed nec 
convenit meliori parti populi, ut pluribus placuit, Thenius, Maurer, 
Koester, Kahler, Lutz, Knobel, irao jara chaldíeo paraphrastíB et doc-
toribus rabbinis Jarki, Kirachi, Abrabanel, &c.; etenim locaLXV, 8-14; 
LXYI, 4, 7, 24 íestantur quam longe abfuerit propheta ab opinione 
cura raeliorura sorte in tale consortium trahendi irapios, ut illorum 
ratione habita, ipsi a luendis poenis absolverenlur. Ñeque congrueret 
imago cura pluribus atribueretur, quod juxta contextura nonnisi in 
unum cadere potest. Populus hebraicus ipse erat ab hoc Servo Dei 
erudiendus (conf. LUI, 11), et nuraquam sistitur Spiritu divino affla-
tus ut Servus Dei (XLVIII, 16; LIX, 21; L l i , i ) . Ñeque coetui prophe-
tarura accommodari possunt quae de Servo Dei leguntur, quse est 
opinio Gesenii, Welte, Schenkel, Urabreit, Winer, &c., quia numquam 
talis conditio prophetarura fuit, quod sciamus, qui patienter civium 
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ve presentí aut prseterito tempore utens (de qua quidem vexatissima 
prophetia confer Perrone et etiara Danko, 1, c. 386). De potentia Cy-
ri et nomine ipso laudato ante ducentos annos jam satis diximus. 

385. 3.° Qufe tertio loco ubjicmntur theorieG rationalisticse sunt 
ad proplietas naturaliter explicandos inventse, quae emnt forte scien-
iificce, sed oranem verse prophetise notionem explodunt, et clarísima 
V. et N. T. vaticinia non explican t, quippe quse nonnisi tamquam a 
Deo realiter inspirata intelligi possunt. Solent quidem propíietse e 
pra3senti rerum statu et adjunctis ad futuros eventus assurgere cos
que prenunciare et describere; sed ñeque hoc universim servant, ñeque 
dum faciunt, adversas veram prophetiam quidpiam inde eruitur, ut ex 
plurimis patet tum V. tum novi T. (e. g. vaticinia de J.-C. resurrec-
tione, Petri negation'e, raundi conversione, &c). Sic legatio babyloni-
ca, de qua Isaise XXXIX serme est, huic prophetae occasionem prsebuit 
prisnunciandi regios thesauros prolemque aliquando in Babyloniam 
fore transferendos, idque praenunciatum est dum regnum babylonicum 
rainime robore prsestabat, atque assyriorum potentia máxime florebat. 
His in adjunctis divinan quidem poterat captivitas aut subjectio Ju-
dsese sub assyriis, minime vero sub babyloniis, quse tamen omni cer-

inde orituram salutem speranles, suppliciis sese affici paterentur, sed 
si injuria afficiebantur, iram Dei propterea superventuram prsedicere 
oportuit (conf. Mat. XXIII, 35, 37; Jer. XV, 15; XX, 11). Deinde nes-
cimus an multi tune essent proplietae, ac «multa desideranlur in iis 
vaticiniis, quse si de iis prophetis cogitandura esset, necessario adden-
da fuissent.» Denique uni prophetse Isaise aut Jereraise applicari ne-
queunt attributa et officia istius Servi Dei, quoá voluit Stseudlin, Hoíf-
mann, &c., quin sententiarum sensui mulla arbitrarle derogentur et 
conlexlus prorsus negligatur; numquam Isaias tam alta de se dixis-
set, quse certo non effecit; miíndi conversio Servo Dei tribuitur; defor-
mitate, morbis, supliciis, morte affectus est, et quidem pro omnium 
salute, quorum peccata unus in se suscepit et expiavit, quod nusquam 
de homine soló in V. T. docetur, imo docetur contrarium Micb. YI, 6-8; 
Ezech. XVIII, 20; Ps. XLVIII 8-10. Ergo Jesu-Christo applicanda h^c 
sunt, cui ad amussim conveniunt, et a Patribus, antiquis interpretibus, 
prsestantissimisque modernis, cum ipsis Evangelistis accommodantur, 
(Conf. Joa. IY, 34; X, 18; XII, 38; XVII, 2, 23; Luc. XXII, 37; X X I V , 
26; Mar. XV, 28...; Mat. VIH, 17; XII, 18-21; XVI, 2*...; Act. VIII, 
35; Rom. IV, 5; V, 6, 8, 17-19; 1 Cor. XV, 3; 1 Pet. 1, 19; II, 22; 
111, 18; 1 Joa. III, 5; Pátres plurimi, interpretes orthodoxi omnes, et 
ex novissimis Stendel, Krüger, Jahn, Bleelt, Reinke, Schegg, Bade, 
Hsevernick, Hengstenberg, Halm. Hsec ex Danko fere transcripsi, conf. 
H. R. D. V. T. pag. 396.... 
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tiludine ab Isaia praenunciatur. Idem dicas de celebérrima descriptio-
ne destructionis Tyri, cujus rudera adhuc vehementiorem illam vivi-
damque ac pulcherrimam picturara comprobant, dé ipsa Babylonice 
ruina, de clade exercitus .Sennaqueribi, de prolongatione vitse Ezechiaj 
per quindecim anuos, &c. &c. ¿Quid si increduli horum vaticiniorum 
authentiam denegent? ¿Numquid hebrceorum primores stupidi adeo 
erante ut has prophetias post eventum factas, pro veris vaticiniis habe-
rent, atque Isaiam tarnquam verum Dei legatura ad bsec praidicenda 
missum? Idem dicas de aperdssimis Jeremise vaticiniis circa exitum 
belli Nabuchodonosoris, cura ómnibus adjunctis íemporis, modi &c. 
quse quomodo divinari, aut humano ingenio prsevideri potuissent 
penitus ignoro. Verbo, hic Dei existentiam, perfectam futurorum no-
titiam atque possibilitatem prophelise admittimus, quse in Demonstra-
tionibus Religionis plenius probantur adversus incrédulos; iis autem 
admissis, quse in objectione cumulantur rationalisticse theoriee et di-
vinationes prorsus evanescunt. Si vero hsec non admittas, adversus ve-
ram genuinamque Philosophiam, bonumque sensum peccatum com-
mitlis, nec explicare potes innúmera Scripturíe loca, nexum utriusque 
Testamenli, historia} hebraicse ac chrislianse seriem, imo nec ipsarn 
universalem historiam, hominumque naturam, dograala credita, tradi-
tiones, originem, scopum, nihil denique ad ordinem spiritualem ac re-
ligiosum spectans. 

386. 4.° Prsclerquam quod ísaias ita loquitur quasi inter captivos 
ipse viveret, quod jara animadverlimus, ac proinde veterum prophe-
tiarum circa caplivitatem populi adirapletionem objicere prophetando 
poterat; attaraen nihil est quod dernonstret de iis vaticiniis ipsum agere 
quse ad captivitatern respiciebant, et a Jeremia et Ezecbiele prsecipue 
data éran^ sed, de quibuslibet aliis ad amussim impletis, veluti clade 
exercitus Sennaqueribi, ruina regni decem Iribuum ,̂ &c., ut de ve-
teribus nihil dicamus. Nec Jereraias adeo exosus aulicis judseis fuit 
quia primus ipse captivitatern nunciabat, sed quia acriter peccata po
puli, regis, aulicorum, pseudoprephetarum reprehendens, jara immi-
nentem captivitatern prsedicabat, ab aliis ante ipsum nunciatam, ipso 
referente (XXVI, 18...), Quod si Isaiaui non nominat, argumentum hoc 
negativura non solum nihil probat, sed probaret nimis, nempe inau-
thentiara prioris partis libri Isaise ubi captivitas babylonica expresse 
prsenunciatur cap. 39, sicut vaticinorum aliorum prophetarum, ut 
Habacuc, qui ante Jeremiam eamdem captivitatern respiciebant. Igitur 
silentium hoc consuetudini Jeremise tribuendum est priores auctores 
allegantis aut excerpentis absque expressa nominis citatione. 

387. Minori adhuc fundamento inficiantur raulti genuinitaíem 
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vaticinii adversüs Babyloniam XIII, 1-XIV, 23; XXI, 1-10, capita 
item XXIV-XXVII, XXXIV et XXXV; ob perspicuilatem nempe vati-
ciniorum et cum eífeclu consonantiam, id est, ex eodem prsejudicio 
dogmático contra omnem veram prophetiam. Propugnalur autem iis-
dem fere argumentis supra allegatis, et prcescriptione, doñee coníra-
rium demonstreíur. Alii impugnant prophetiam adversus Tyrum, quam 
tamen ísaise tribüuní Gesenius, Wette ac Knobel. Prophetia contra 
Moab alio priori tribuitur a multis (XV-XVI), qnam Isaías relrac-
tavit; nempe isti crilici putant prophetiam merara esse compositionem 
litterariam, quam alius invenire, alius retractare solet, uí nostri poe
te faciuat. Eo usque progreditur Hitzig, ut illam Jonse prophetae, et 
nulli alio íribuat. 

388. Quanti faciendus sit Isaiae líber fácile coDigitur ex 
dictis. Si ut o pus literarium spectetur sequalem non habet, 
et magnificos sensus, vividissimas imagines, sublimiores 
ideas, praiclaram dictionem ubique offert, a cliristianis ora-
toribus nunquam satis meditandus. Si de valore polémico 
agatur, ex rationalistarum adversus illum Ímpetu constat: 
certe, si liber Isaiae authenticus sit, quod abunde proba-
vimus, naturalismus et rationalismus necessario corruunt; 
tam sunt clarae et apertee prophetice ibi contentse, tantus 
illarum cum eventibus responsus, talia testimonia superna-
turalis ordinis. Si locum, quem in revelationis historia te-
net, consideres, jam adnotavimus evangelistam potius quam 
prophetam, judicio D. Hieronymi habendum esse, cum 
ipse depingit felicitatem a Messia procurandam ( I I , 2-4; 
IV, 2-6; X I , 6...); ortum e matre virgine ( V I I , 14), naturam 
divinam (IX, 6; X I , 1....), passionem (L, 6; L I I , 14-15; 
LUI , 1-12), vitam et actus (XLI I , 1-7; XLIX, 1-9 (Servus 
Deij; LV, 1-5; L X I , 1-3) &c. 

CAPUT XXX. 

Jeremías : argumentum l ibr i ejus : setas et Í n d o l e s : 
discrepantia í n t e r textum hebraicum grsecamque ver-

sionem, ejusque causa: authentia: T h r e n i . 

Jeremías (a) filius fuit Helciae sacerdotis (sed diversi ab 

(a) imaT vel rPQT, LXX 'lepe^íaq, vulg. ant. Hieremias. 
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eo de quo 4 Reg. X X I I , qui eratsummus sacerdos), de Ana-
thoth, prope Jerusalem, in tribu Benjamín. Ab útero ma-
tris ad ministerium propheticum a Deo electus illud inchoa-
vit anno 13 Josise (628 a. Chr.). Ejus vita, praesertim post 
mortem piiregis, cujus fatum flebili carmine lamentatus est 
(2 Par. XXXV, 25), perpetua lucta fuit cum populo pecca-
tore, falsis prophetis, impiis regibus, ac potentibus inimi-
cis. Sub Joaldmo et Sedecia ssepe persecutus fuit et in car-
cerem detrusus, prsesertim quia imminentem jam regni 
destructionem et captivitatem septuaginta annorum vatici
nare, et subjectionem regi assyriorum consulere non desi-
nebat (conf. cap. X X ; XXVI—XXIX; X X X I I ; XXXVI— 
XXXVII I ) . Nabuchodonosor reliquit eum liberum post rui-
nam Solyrnorum, eique optionem dedit manendi in Judsea 
cum pauperibus ruricolis ibirelictis, aut eundi Bab3doniam. 
Primum elegit, atque sedens contra Solyrnorum ruinas, iñ-
comparabili carmine urbis et templi vastationem ac populi 
captivitatem deflevit. Post Godolise occisionem , quem rex 
babylonius super populo relicto praefuerat, in iEgyptum vi 
ductus est, ubi cum peccata populi reprehenderé non desi-
neret, et ipsius Jígypti per Ássyrios vastationem, a judaeis 
lapidibus obrutus periit. Hic prophetse finis antiqua tfadi-
tione fulcitur, cujus meminit Tert., Hieren., aliique, et 
Martyrologium Romanumait (1 Maii): «S. Jeremise proph., 
qui a populo lapidibus obrutus (Hebr. X I , 37) apud Taphnas 
occubuit ibique sepultus est». Christi typum gessisse ob tot 
probra, verbera, persecutiones immerito toleratas, pariter 
Patres agnoverunt. 

389. «Vaticinia Jeremise in duas partes distribuí com-
mode solent, quarum prima (1—45) judaeos, altera exteras 
gentes respicit (46—52). Prima complectitur adhortationes, 
narrationes históricas et vaticinia ad judseos directa, quae om-
nia turbato temporum ordine referuntur. I n ea totus est 
propheta in increpanda judaeorum ingratitudine, impietate et 
idololatria, ob quae crimina praedicit populum et principes a 
Deo, non obstante illius cum ipsis foedere, mox dereliquen-
dos, templumque -ac urbem et regnum per babylonios ever-
tenda, judseos denique in Babyloniam deportandos. Ut ta-
men tristia hsec leniat propheta prsedicit exilium nonnisi sep
tuaginta annos duraturum (XXV, 11), quo temporis spatio 
exacto, populus in Judeeam est rediturus. His autem pro-
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phetiis nonnulla miscet oracula de venturo Messia, cujus 
metate Deus cum populo suo novum foedus inibit.. Quaedam 
oracula speciatim respiciunt Joakim, quem Jereraias prsedi-
cit sepultura cariturum ( X X I I , 19, conf. tamen quse diximus 
archseol. n.0 109), Jechoniain, quem chaldseis tradenduraan-
nuntiat ( X X I I , 24-5), etSedeciam, quo regnante Jerosolyma 
capta fuit etpopulus in exilium abductus. Hisce autem va
ticiniis nonnulla facta histórica ad Jereiniam et judseos spec-
tantia immixta sunt. In secunda parte referuntur vaticina 
Jeremiae adversus iEgyptum, Philisthseos, Tyrios, Sydonios, 
Moabitas, Ammonitas, Múraseos, iElaraitas atque Chaldseos, 
et Babyloniara, cujus ruinara non tara praedicit, quara potius 
exactissirae describit» (Laray). Inveniuntur etiara qusedara 
ex iis vaticinia per visiones prophetse coraraunicata, atque 
actionibus syrabolicis non semel futura prsenuntiavit. 

390. Ipse Jereraias juxta divinura raandatum Barucho 
dictavit quae prophetaverat ante annura 5™ regni Joakim; 
cura autem rex volumen igni tradidisset, eadem rursus dic-
tavit aliaque adjecit, quse Baruch pariter conscripsit. Postea 
ipse Baruch probabiliter collegit posteriores prophetias, ad-
jecitque cap. L X I I narrationera eversionis Solyraorura et 
terapli, quo vaticinia Jeremise eventum exactissirae compro-
bata apparent. Scriptus fuit liber hebraica lingua pluribus 
aramaisrais referta, quod setatis illius ratio postulabat; in sty-
lo longe ab Isaia distat, et cum isto comparatus fere pro-
saicus est, pluribus tamen virtutibus, prsesertira in cogita-
tionibus, si nonin dictione,prsestat, ettantum Isaia inter pro-
phetas raajores inferior est. Ipsum autem, nisi natura sua-
rura prophetiarum acrainisterii aliud postulasset, raagnura 
poetara esse potuisse deraonstrant multa huc illuc disper
sa, ac prsesertira Lamentationes sen Threni. Antiquiores irai-
tari consuevit, prsesertira librura Deuteronomii, unde non-
nulli falsam consecutionem deducunt, alibi a nobis refuta-
tara, tune nempe compositum fuisse librura hunc ab Helcia, 
qui pater Jeremise ab ipsis dicitur (a). 

391. Versio alexandrma hujus libri atque ex ea proce-

(a) Id etiam credidit Clernens Alex., sed identitate nominis falsus 
fuit; alioquin Jeremías id indicaviset {1, l ) , dum conlrarium ostendit 
eo ipso quod ad patrem suum discernendum addal de sacerdotibus qui 
fverunt in Analholh. 
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dentes ab hebraico textu discrepant et ordine capitum et 
nonnullis additionibus et omissionibus, in sequenti tabella 
videndis ex Lamy desumpta: 

Textus hebraitíus. Versio grseca L X X . 

Cap. I - X X V , 13 Cap. I - X X V , 13. 
XXV, 15-38. 
X X V I - X L V 
X L V I . . . 
X L V I I 
X L V I I I , 1-44 
XLIX, 1-5,28-38, 23-27 
XLIX, 7-22 
X L I X , 34-39 
L - L I 
L I I 

X X X I L 
X X I I I - L I . 
X X V I . 
X X I X , 1-7. 
X X X I . 
XXX. 
XXIX, 7-22 
XXV, 34—39. 
X X V I I - X X V I I I . 
L I I . 

Desunt in versione graeca cap. V I I I , 10—-12; X V I I , 1-4; 
X X V I I , 13—14, 19—22; X X X I I I , 14—26; XXXIX, 3—14; 
X L V I I I , 44—47; alia fragmenta breviora. Adduntur vero 
nonnulla verba I I , 28, 30—31; I I I , 7, 17—18; IV, 2, 26, 
29; V, 1,17—18; V I I , 4—10; XXVI, 15, &c. 

Hujus perturbationis causa diversa a diversis allegatur: 
i l l i vero qui a Pseudo-ísaia additiones factas fuisse admit-
tunt, statim ac demoñstratur nullum fuisse Pseudo-Isaiam, 
causa cadunt. Ali i putant cluas recensiones ab ipso Jeremia 
adornatas fuisse, alteram judseis palsestinensibus, alteram 
eegyptiis, aut ab alio dein recensitum putant librum nos-
trum, atque ex palcestinensi aut babylonica textum hebra9um, 
ex segyptia grEBcam versionem prodiisse. Ñeque hac hypo-
thesi contenti, jam alii stant pro prima recensione (Eich-
horn), alii pro secunda. (Movers, Hitzig, Bleek, David-
son); ita tamen ut nullus ex hodiernis textibus congruat cum 
originario Jeremige libro. Sed non aliud hic mysterium ades-
se videtur, quam quod Orígenes et Hieronymus jam ani-
madverterunt et judicarunt, has textus graeci variantes lec-
tiones oscitantise, arbitrio vel errori interpretis tribuentes, 
quam sententiam defendunt Küper, Keil, Hcevernick, W i -
chelhaus, Craf, Danko, allique. Non inverosimile est e for
tuita membranarum commutatione in textu quem habuit 
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interpres graecus, aut ejusdem minore correctione, id acci-
disse, quse videtur opinio esse Glaire et Lamy, qua etiam 
defectum ordinis clironologici in toto libro patens etiam 
in hebraico textu, explicaretur. Nec incongrue forsitan óm
nibus iis causis omnes hae textuum differentise tribueren-
tur, nempe commutationi fortuitse membranarum quibus 
prophetiae singulae descriptee erant, incorrectioni textus, 
quem adhibuit graecus interpres, ac hujus denique errori-
bus et voluntariis omissionibus. 

391. Authentia l ibr i Jeremiae ita testimoniis extrinsecis 
(conf. 2 Par. X X X V I , 20-21; Esdr. I , 1; Eccli. X L I X , 8; 
Dan. IX, 2), multiplici inscriptione (conf. I , 1; I I , 1; V I I , 
1; X I , 1; &c.), et charactere histórico, lingüístico, omnimo-
daque convenientia cum auctore, tempere, loco, adjunctis 
ómnibus constat, ut nemo illam respuere audeat; plures ta-
men ejusdem integritatem oppugnant consuetis argumentis, 
praesertim 1.° quia breviorem formam nonnulla habent in 
textu alexandrino, 2.° quia incolam Babyloniae et inter cap
tivos degentem auctorenii quaedam cap ita indicare ipsis v i -
dentur, ac demum 3.° quia nimis cuna altera Isaise parte 
concordante Prioribus argumentis responsio patet ex dictis 
nuper, atque de simili difíicultate contra librum Isaiae; ter-
tio vero occurrit consuetudo imitandi Jeremiae propria atque 
multis locis patens. Nihil est jam pariter respondendum 
impugnantibus genuinitatem cap. 50-51, ob exactam nimis 
praedictionem rujnae Babylonis, atque determinatum anno
rum captivitatis numerum, quod invenitur XXV, 11: nempe 
Verae proplietiae'sunt; et quidem cap. 50-51 defenduntur ab 
ipso Bleek cum Graf, et Naegelsbach: adeo res est ma-
nifesta. 

392. Praeter alia opera Jeremiae, nempe posteriores l i 
bros Regum (conf. 195) et lamentationes de morte Josiae re-
gis, quae a cantoribus et cantatricibus replicabantur, ut ait 
2 Par. liber (XXXV, 25), nunc vero deperditae sunt; scrip-
sit Jeremías Threnos sen Lamentationes, quibus deflevit ru i -
nam propriae patriae ac Soly morum. Haec vero cántica objectum 
istud habere, non autem Josiae funus, quod aliqui putarunt, 
ut Hieronymus, brevi errore lapsus quem postea correxit, 
demostrat antiquissima versionis vulgatae inscriptio (quae ta-
men canonicam auctoritatem non habet)', ac melius totum 
libri argumentum. Continet hic quinqué cántica elegiaca, 
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quarum quatuor priora alphabetica sunt, et tertium quidem 
ter alphabeticum; quintum inscribitur Oratio Jeremim. Ge-
nuinum. Jeremise opus esse constat ex tota traditione, et 
ipsa ¿aatéries et linguae cum libro et adjunctis Jeremise con-
sonantia. Argumenta ípise Thenius opposuit cap. 1.° 3.° et 
5.° nullius ponderis esse judicavit ipse Bleek, Stsehelin &c. 
Quo modo iis canticis utatur Ecclesia ad deflendam nostri 
Servatoris mortem in majori hebdómada omnes norunt. 
Inveniuntur in Bibliis hebraicis inter Ruth et Ecclesiastem. 

CAPUT XXXÍ. 

De libro B a r u c h , ejus par l ibus , argumento, l ingua, 
authentia et oppositis difficultatib us: Ez.echi ejis mi-

n i s ter ium, l iber , hujus authentia et 
d iv ina auctoritas . 

393. Baruch amanuensis fuerat Jeremise, ejus prophe-
tias concripserat ac postea forte collegerat, ut conjicimus, 
atque cum magistro suo in JEgyptum iré cumpulsus est. 
Anno 5,° post eaptam Jerusalem (a) legit coram Jeclionia et 
captivis Babylonis scriptum quo.ddam (Bar. I , 1-9), quod 
cum paucis captivomm verbis ( I , 10-14) nonnuliisque donis 
transmissum fuit Hierosolymam ad judceos ibi relictos. Scrip
tum Baruchi continetur Bar. I , 15 acl V, 9. Caput V I est 
epístola Jeremiee ad judíeos Babylonem adsportandos, quse 
proprie ad librum Baruchi non pertinet, et in grseco textu 
ab eo disjuncta est, sub titulo: Epístola Jeremice. In vetus-
tis manu exaratis editionibus graecis inveniuntur Threni in
ter librum Baruchi et Epistolam Jeremiae. 

394. Continet liber, prseter introductionem historicam 
(1,1-14), humilem populi confessionem, suam miseriam pro-
priis iniquitatibus tribuentis ( I , 15-11, 35), orationem ad ñ-
nem exilii impetrandum (IÍI, 1-8), allocutionem ad popu-
lum ut ingrati animi reum se fateatur, et utilitatem agnos-

(a) Nonnuli putant posl captivilatem Jechonise id accidisse,- Cal-
met, Maldonado, Haneberg, iisdem fere argumentis quibus protestan
tes libri eenuinitatem iníiciantür. 
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cat in ómnibus sequendi legem Dei, seu sapientiam ( I I I , 
9-28), sapientim laudem, cujus possessio gioriam Israel cons-
tituebat ( I I I , 29-IV, 4), demum complexum vaticiníorum 
circa fmem exilii ac meliora témpora futura (IV, 5-V, 9). 
Epístola Jeremiae (cap. VI) mónita complectitur adversus ido-
lolatriam, et demonstrationem vanitatisidolorum. Utrumque 
ergo scriptum opportunum valde erat pro judseorum exu-
lantium adjunctis. Designari possunt qusedam messianica 
vaticinia v. g. I I , 33-34; IV , 21. . ; V, 1.. . (conf. pree-
sertim I I I , 38). 

395. Scripta sunt quaecumque in libro continentur he-
braice; textus tamen primigenius jam setate S. Hieronymi 
perierat, atque grsecus satis respondet versioni grsecse libri 
Jeremite; sed id explicari potest aut quia ab uno eodemque 
interprete conversus uterque est, aut saltem ab eo qui 
versionem graícam Jeremiee prse oculis habebat. Ceterum 
cliaracter linguisticus hebraicum textum originarium n i -
mium sapit, textus Theodotionis ab alexandrino diversus 
supponit diversam esse originalis hebraici versionem, yersio 
syriaca locutiones omnino hebraicas servat, ipsa denique 
libri genuinitas cum grseca originali lingua pugnat. 

396. Quse quidem libri genuinitas ex ipso libro in pri-
mis ostenditur (1,1; Jer. XXXVI , 4), atque ex traditione prse-
sertim, qua constat a judeeis hellenistis in canone recep-
tum fuisse, et cum reliquis in versione alexandrina Apos-
tolis, et ab iis deinde Ecclesise traditum. Allegatur autem 
a Patribus communiter aut tácito nomine, aut sub nomine 
Jeremiae, cujus amanuensem Baruchum sciebant, atque 
hujus librum veluti appendicem libri Jeremise in bibliis grse-
cis et latinis habebant. Sic eum laudat Iren. Contr. hcer. 
V, 35; Athenagoras, Leg.pro christ. 69; Tert. Contra Gnost. 
scorp. n. 8, I , 233; Orig. apud Euseb. H . E . V I , 25; Hy-
ppolitus. Contra Noet. p. 44; Cypr., De orat. Dom. 5, I I , 
157; Athan. de incarn. 22, I , 888, Ambr,, Basil., August., 
delito in Clavi, licet in canone non recipiat, ut alii, ob 
eas causas, quas alibi allegavimus, una cum árgumentis 
communibus contra librorum deuterocanonicorum auctori-
tatem, quse omnia suo loco recolé (n. 180...). 

397. Difñcultates praecipuse á protestantibus et ratio-
nalistis oppositae hsec fere sunt; a) Baruch ivit Babylonem 
anno Sedecise 4.°, deinde in iEgyptum; non ergo erat Ba-

27 
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bylone anno 5.° post Solymorum destructionem; b) liber 
supponit urbem incendio deletam et templum adhuc stans 
(cornp. I , 2 cum I , 14), quod cuín historia puguat; c) nec 
potuit legi coram Jechonia, qui erat in carcere (comp. Bar. 
I , 3 cum 4 Reg. XXV, 37); d) Joakimum dicit summum 
sacerdotem, contra fidem 1 Par. V I , 13; e) Baltassarem fi-
lium Nabuchodonosoris, qui tamen nepos aut pronepos 
fuit; f) allegantUr l ibri exilio recentiores, et quidem jux-
ta versionem grsecam, a qua máxime pendet liber contro-
versus prgesertim a versione l ibri Jeremiae; g) denique ve-
tus synagoga pluresque Ecclesise Patres, ut Hieronymus, 
illum repudiarunt.—Ast a) Barucli potuit ex /Egypto Baby-
lonem iré ante vel post mortem Jeremise. Credo ab ipso 
forte Jeremía missum fuisse, ad judseos exulantes edocen-
dos éf consolandos. Falsum vero est nec cum libri genui-
nitate pugnat, BaruchUm Babylonem ivisse quarto Sedecise 
anno, nam cap. L I , 59 Jeremise, unde id eruunt, non de 
Barucho sed de Saraia loquitur, ejus fratre; b) liber non 
supponit templüm stans, sed sacrificia. et thus offerri con-
suevisse a judseis relictis super altare parvulum inter rui
nas templi erectum, quod ab lilis fuisse consuetum evin-
citur Jer. X L I , 5; c) coram Jechonia legi potuit liber Baru-
chi, nisi reliquorum captivorum accessus ad eum vetitus 
fuisset, quod nullus demonstrat; verosimile videtur diversis 
occasionibus universo exulantium populo, sacerdotibus, pro-
céribus &c. lectum fuisse; d) loco citato Paralipomenon mi-
nime asseritur Joakimum non fuisse prsecipuum sacerdotem 
qui in Judaea remanserat, etiamsi non fuisset sum-mtís sacer-
dos, quod noster non asserit; e) Baltassarvere Nabuchodonoso
ris filius fuit, dictus etiam Evilmerodach, ut alibi dicendum 
erit, et demonstratum est a Saulcy in Annal. Philos. Christ. 
t. 38 et 39; f) hsec diflicultas partim falsa asserit, partim 
solvitur ex supra dictis (n. 395); g) hule difíicultati jam oc-
currimus agentes de canone sacrorum Librorum (n. 180...). 

398. EZECHIEL Sxp-rrp, le^e'/xr;/) fílius Buzi, e genere 
sacerdotali, cum rege Jecbonia Babylonem captivas ductus 
fuit, vixitque juxta Humen Chobar (Ghaboras), ubi median
te visione, qua thronus glorke Dei ipsi apparuit. ad minis-
terium propheticum vocatus est a. 5° suse captivitatis ac 
7o ante ruinam Jerusalem; prophetavit autem ad 27.um su a? 
captivitatis annum. Quemadmodum nempe Jeremías inter 
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judíos palsestinenses, sic Ezechiel inter captivos laboravit 
adversus falsorum prophetarum seductiones ac mendacem 
et carñalem judaeorum spem atque impenitens cor. Dum 
Hierosolymse adhuc stabant, expectabant exulantes a pseu-
doprophetis seducti celerem in patriam reditum; atque 
Ezechiel intendit hanc stolidam impugnare spem, et factis 
verbisque, symbolis ac prsedicationibus, inevitabilem Soly-
morumruinam vaticinatur. Postquamvero haec locumhabuit, 
consolari coepit populum jam animo deficientem próximas 
acfuturse redemptionis promissione. 

399. I n tres partes distribui potest Ezechielis liber: 
i .a continet post brevem personas prophetas notitiam atque 
historiam suae vocationis, sermones contra populum judai-
cum, ob cujus peccata ac impoenitentiam vaticinatur ru i 
nan! regni, ac vastationem Solymorum, regisque Sedeciae 
captivitatem, cum ómnibus adjunctis quibus evenit, nem-
pe per muri rupturam evasurum, ab hostibus capiendum, 
ac Babylonem deportandum, quam tamen non erat visu
ras, captis scilicet oculis (cap. 1;—24); 2.a vaticinatur con-, 
tra externos popules a chaldaeis etiam puniendos, nempe 
ammonitas, moabitas, idumasos, tyrios, sydonios, philís-
thseos, asgyptios; 3.a demum redit ,ad judasos post captam 
Jerusalem, praenuntians redemptionem a captivitate, ac sub 
hoc typo redemptionem futuram ope Messiae. Multis abun-
dat visionibus propheticis ac simbolicis factis, ob quae, 
una cum proprio stylo audacibus descriptionibus ac imagi-
nibus pleno, difficilis est hujus prophetas expositio et inte-
Uigentia. Ejus lingua hebraica minus pura est, ut Jeremías, 
ac multis aramaismis referta; pluresque descriptiones et or-
natus e rebus babylonensibus desumptas sunt, ut ex pic-
turis inter babylonicas ruinas non ita pridem inventas ap-
paret. 

400. Authentia hujus l ibri ita ñrma est, ut vix ab ullo 
rationalistarum íüerit impugnata: nonnullaeque difficultates 
adversus novem posteriora capita et vaticinia secundas par
tís ab aliquibus propositas, omni probandi vi dsstitutas 
declarantur ab ipsis Eichhorn, Rosenmüller, Berthold, 
G-esenius, Wette, Winer aliisque, ob quam confessionem 
ab lilis exponendis ac refellendis supersedemus. 

Utilius erit adnotare loca in quibus ad Messiam res-
picit, ejusque operis ac regni naturam describit, v, g. XI5 
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17; X V I , 60; X V I I , 22: XXXIV, 23; X X X V I , 22; XXXVII , 
1-14 (visiónem resurrectionis ossorum); X X X V I I , 22; XL-
X L V I I I (descriptionem novi templi symbolicam). Messiam ut 
secundum Davidem depingit XXXIV, 23; X X X V I I , 24; 
conf. X V I I , 22. Familiaris ipsi est locutio: hominis, 
quam nonagies adhibet, et Bominus Jesus-Christus sibi 
tribuere adamavit. 

401. Propter obscuriorem ejus sensum, forte ob vivi
das nimis descriptiones, ut est illa cap. 16 et 23, ac non-
milla difíicília conceptu aut apparenter contraria aliis Pen-
tateuchi dictis, judeei ante trigesimum aetatis annum bujus 
l ibri lectionem non concedebant, et difñculter in canonem 
receperunt; sed hsec talmudicorum narrationes sunt, nes-
cio quanta ñde dignes. Ceterum densa obscuritas alibi 
etiam invenitür; vividiores pictur;» pariter, ac styli orien-
talis proprice sunt, ubi minus quam apud nos erant pericu-
losa; difficilia conceptu non sunt impossibilia, ut ille tanti 
temporis prophetiB aceubitus super latus dextrum aut si-
nistrum (cap. 4) , qui probabilius íiebat tantum aliquo diei 
spatio, ut a populo videri posset, cui signum hoc erat t r i -
buendum; denique antilogise respiciunt príecipue caputl8, 
ubi asseritur filium portare non deberé iniquitatem patris, 
sed animam quee peccaverit solam puniendam, cum tamen 
in Pentateucho dicatur Deus zelotes, visitans iniquitatem 
patris i n filios usque ad tertiam et quartamgenerationem; 
quibus verbis non significatur proprie punitio filiorum ob 
peccata parentum, sed talis punitio parentum quse mala 
physica imponeret etiam in filios redundantia, quseque 
proinde filiis (qui non imitantur iniquilates parentum) 
essent mala physica tantum, parentibus vero etiam poence 
peccatormn. Al i i locum postremum intelligunt de íiliis qui 
parentum iniquitatés imitantur; mea autem sententia im-
merito. 
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CAPUT X X X I I . 

De Daniele: adnotatio c irca historiam Babylonise pro-
phetse cosevam: Daniel is ministerium ac pecul iar ia 
adjuncta: pondus quaestionis c irca hujus l i b r i authen-

tiam: ejusdem qusestionis status. 

402. Daniel (S^o"), e regia judaeorum stirpe oriun-

dus, parvulus adhuc Babylonem adsportatus fuit cum rege 
Joakim (probabiliter anuo 605 a. C.), atque cum tribus 
aliis puerulis judaeis, aliisque aliorum populorum, quos 
Nabuchodonosor devicerat, in aulam regiam receptus et 
educatus in scientiis et lingua chaldaeorum. Ib i multum 
profecit virtute, sapientia, zelo verae religionis, et miraculis 
in ejus favorem patratis, atque vaticiniis prorsus mirabi-
libus. Videtur quandoque extra aulam regiam vixisse, sed 
in ea fere semper, multumque valuit apud Nabuchodono-
sorem, somnis ejus declaratis et interpretatis, apudDarium 
Nabonedum, et apud Cyrum persam, cujus imperii anuo 
saltem tertio adhuc vivus erat (cap. X, 1). 

403. Ut liber Danielis eventibus regni Babylonise synchronis 
apprime responderé perspiciatur, hsec circa eorum sedera viclentur 
nobis certo tenenda, quse longius et; ni fallof, complete demons-
travit D. Saulcy (1. s. c ) . Anno 607 ante rex Babylonis Nabu-pal-
atzer (Nabopolassar), qui a Ciaxare adjutus Ninivem destruxerat, sibi 
in thronum adjunxit fdium Nabu-cadr-atzer (Nabucodonosor), qui 
anno 604 unicus regnavit, defuncto patre. Ipso anno quo associatus 
in regnum fuit regem Joakim déficit, pluresque captivos Babylonem 
adsportaYit; mide ex hoc anno 607 videtur incoepisse captivitas 70 
annorum, quaB anno 536 desiit. Anno 603 ipsum regem, qui revela-
verat, captivum duxit, ac sequeníi anno somnum habuit a Daniele 
interpretatum. Postea regnum a Jechonia abstulit (599), deinde Hie-
rosolymas oppugnavit (590), quas cepit ac destruxit anno 588, et 
plerosque judaeorum captivos duxit. Postremi eorum perducti sunt 
anno 584, ac deinde incipiunt Nabuchodonosoris bella in Cselesyria 
et iEgypto. Illo mortuo succedit Evilmerodach, qui est ipse Baltassar, 
mter cenandum occisus a leviro suo Nerghel-saratzer (Neriglissor 
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conjurationis auctor et caput (a). Neriglissori succedit post quartum 
annum Labu-sarak, qui nono mense occiditur ab, ipsis aulicis ob 
ejus crudelitatera. Tune eligitur Darius Nabu-Naed (Nabonedo, 555) 
anno selatis 62, qui íilius forte fait cujusdam Ahasaveri—Nabunaed et 
Nitocris, origine medus (b), ob idque a raedis forte adjutus atque eo-
rum moribus assuetus, plura ex eis in Babylonicum regnum induxit, 
ita ut leges medorum prsevalerent. Hic a Gyro regno pulsus est (538), 
Babylonia capta, ac Darius in Caramaniam exulare compulsus, ubi non 
paucos annos adhuc vixit; Cyrus autem hebrseis libertatein conces-
sit anno 537 aut 536. Hsec enucleata ac comprobata vide apud Aú
nales Philosophise christiane, t. 38 et 39. Alii tamen aliter rem com-
ponunt, cum fontes profanj nimium discrepantes sint̂ , neo cum libris 
nostris in hac re comparandi. 

404. Daniel habuit Babylonise similem missionem ac 
Joseph in iEgypto, per prophetias ac grandia miracula no-
men Dei apud ethnicas gentes gioriñeandi ac veram religionem 
propagandi; deinde ñdem captivorum confirmandi, ac eoniDi 
redemptionem paran di. Liber continet multa ad hisíoriam 
Danielis spectantia ( I — V I acinvulg. X I I I — X I V ) deinde suas 
visiones, praesertim cap. V I I — X I I . In iis eminet vaticinium 
de quatuor imperiis, ac eorum cum populo electo relationi-
bus ac destructione per imperium Messiee cap. I I , V I I — V I I I , 
X — X I I ) , vaticinium de septuaguinta annorum heddomadi-
bus (cap. I X ) . A capite I I , 4 ad V I I , 28 chaldaice scriptus 
est, caput. I , 1 ad I I 3 et V I I ad X I I hebraico. Reliqua frag
menta, scilicet cap. I I I a versu 23 ad 90 et cap. X I I I et 
X I V , quse sunt partes deuterocanoniese, nonnisi in versioni-
busgrsecis inveniuntur, quamvis originario hebraice aut chal
daice fuerint exaratee. 

405. Distinguitur Daniel a reliquis prophetis, 1.° quia non do-
num tantum propheticum a Deo accepit, sed etiam donum miraculo-
rum, ut olim Elias. Et hsec quidem miracula non solum ad confir
mandos in fide hebrseos facta sunt, sed ad Dei nomen et religionem 
coram paganis populis propagandam et glorificandam. 2.° In forma 

(a) Minime vero a Gyro Babylonem obsidente, nec concipi ani
mo posset, quomodo in arcta urbis obsidione iraminentique periculo, 
rex et magnates conviviis indulgebant; denique hanc opinionem fovit, 
dispositio capitis V, quod v. 30 erat fmiendum, ut in bebraico 
textu; versus autem 31 prior est capitis VI, nec asserit Darium imme-
diate Baltassaro succesisse, 

(b) Non vero rex medus. 
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vaticiníorum diversus est etiam a reliquis, quatenus omnes suse pro 
phetia3 visiones fuerunt, quod in ceteris minus commune est; ob id-
que Apocalypsi similis est. In hoc apprime Dei scopui congruit, qua
tenus híe prophetise potius ad futuras, quam ad cosevam generationem 
directec erant, ob idque magis determinatse sunt. 3.° Revelationes Da-
nielis cum ejus persona arctius coimecíuntur; cantor divinus est, non 
solum in populo electo, se etiara in babylonico imperio. Dum futuro-
mm prsenuntiatio in aliis prophetis connectitur historise Israélis, in 
Daniele respicit imperium universale; illis regnum messianicum est 
continuatio hebraicse tlieocratise, Danieli vero est novissimum univer
sale imperium; illi reliquorum populorum futuram des.tinationem 
considerant sub hebraico aspeclu, Daniel antem destinationem Israé-
lis consideraí sub aspeclu paganorum populorum. Ut id assequatur de-
terminatissime exponit futuros populorum e ven tus, eorum prsesertira, 
qui cum hebraico arctiorem connexionem habebant aut erant hábituri, 
veluti persarum, grsecorum sub Alexandro, ac sub Pptolomseis ac Se-
leucidis, doñee omnis fere nexus rumpitur ísraélis cum iis populis. 
i.0 Jam adnotaverat S. Hieronymus «nullum prophetarum lam aperte 
dixisse de Christo. Non enim solum scribit (Daniel) eum ese ventu-
rum, quod est commune cum ceteris, sed etiam quo tempere venturus 
sit docet»—Quomodo 70 hebdomadum compuíus texendus sit, ac quse 
sint quatuor enuntiata regna, vexatissima quíestio est, apud interpre
tes amplius haurienda—Peculiares Danielis proprietates sub numeris 
i . " et 2.° expositse causee fuerunt probabiliter cur non ínter pro-
phelas, ser ínter hagiographos in canone hebrgeorurn positus fuerit lí
ber Danielis: certe, chronologicse rationes hic non sunt in causa, alio-
quin diversum ordinem ii posteriores libri servarent. 

406. Quis fuerit l ibr i Danielis verus auctor summi mo-
menti quEestio est inter rationalistas et eos qui revelationem 
divinara admittunt; nam si non Danielis est, sed judeei cu-
jusdam secundi ante C. seeculi, nec verse prophetise in eo 
essent, sed mendaciorum collectio et vaticiniorum post 
eventum animo fallendi adornata, quam tamen ut authen-
ticam receperunt judeei, Christus (Mat. XXIV, 15), Apostoli, 
Ecclesia universa per octodecim ssecula. Hic non agitur de 
mera qusestione critica, quse nihi l utilitatis aut periculi se-
cum ferat, ut in determinando e. g. auctore Ecclesiastse, 
sed agitur de vitse aut morte rationalismi. Si namqüe a Da
niele conscriptus liber noster fuit, aut ab alio cosevo, ad-
hibitis ejusdem Danielis adnotationibus scriptis, quod inter 
alios admittit Haneberg (absque necessitate mea sententia); 
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tune plures in eo verseque dantur prophetise longissimis 
temporibus ad perfectam amussim impletce, nempe usque 
ad Antiochum Epiphanem saltem ex omnium adversario-
rum confessione; proindeque Daniel legatus Dei fuit, nec 
mentiri potuit dum tot tamque praeclara miracula a se pa-
trata narrat; denique ordo supernaturalis sola hujus libri 

•authentia demonstratus manet. Nihi l igitur mirum si veluti 
agmine facto, rationalistse plurimi ac prseclari adversas l i 
b r i hujus genuinitatem dimicent, quos ita impugnabimus, 
ut si miracula et vaticinia veré existere admittas, reliquse 
difficultates nullius prosus ponderis sint. Evenit hic quod 
alibi ssepe, ut jam adnotavimus. 

407 Ex plnrimis laboribus criticis, sive pro, sive contraDanielis au-
thenliara^ hsec jam demonstrata manent: auctorem libri yeluti ipsum 
Danielem se sislere (conf. YII, 1; VIII, 1 &c.), ob idque aut ipsura 
re vera fuisse, aut irapostorera sseculi Machabaeorum, qui pia fraude 
hüñc vaticinia Danieli tribuit, ut aiunt adversarii, ad roborandos in-
flaramandosque judseorum ánimos, ut certo sperarent apocalypsin Fi-
l i i hominis ibi prsedictam, qua judsei de hostibus vindictam sume-
rent, eamque eo certius sperarent, quo exactius adirapletse fuerant 
priores prophetise ab auctore inventse circa historiam prseteritorum 
temporum. Demonstratum etiam est unum idemque esse totius libri 
auctorem, quod non parum refert, et fatentur, imo ipsi ad id evin-
cendum contulerunt, Rosenmüller, de Wette, Gesenius, Kirms, Bleek, 
Ewald aliique. Hinc supra laúdala Hanebergii opinio parum proba-
bilis est, cum nuspiam appareat indicium aliquod, quo scripta Da
nielis a brevi collectoris labore et adnotationibus distinguantur; ad-
mitti tamen posset,̂  si opus fuisset, cum authentiara vaticiniorum 
Danielis supponat ac miraculorum veritatem. Defenditur vero libri 
hujus authentia precipue a Jahn, Dereser, Hug, Hengstenberg, Hse-
vernick, Zundel, Keil, Herbs et Welle, Auberlen, Danko, Reusch &c. 
in Germania, Giaire in Gallia, Janssens et Lamy in Belgio, Boyle in 
Anglia, Ghirihghello in Italia (in opere Renano opposito: vita diJesú). 
Impugnatur ab ómnibus fere rationalistis biblicis, qui eamdem quam 
suo tempore jam Porphirius invenerat sententiam, et Hieronymus, 
Methodius, Eusebius et Apollinaris irapugnaverant, rursus e pulvere 
excitarunt, quod ob eamdem in religione christiana incredulitatem 
necessarium erat. Speciales opponuntur a protestantibus difficultates 
circa partem deuterocanonicam, quam infra etiam vindicabimus: 
nunc de libro Danielis sermo est prout in hebraicis bibliis adest. Com-
probalur autem argumentis externis et internis. 
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CAPUT X X X I I I . 

Authentia l ibr i Dauie l i s prout in hebraic is b i b l i i s 
j a c e l . 

408. 1.9 Universam christianorum traditionem pro^au
thentia libri Danielis stare, quem allegavit Christus cum Apos-
tolis, et adversus judseos ut certam et ab ómnibus agnitam 
supponunt Ecclesiae Patres in libris polemicis contra illos 
exaratis, non diffitentur, imo contendunt adversarii. iEtate 
Machabseorum non fuisse primo compositum, sed tamen 
vulgo agnitum probatur: a) ejusdem receptione in versio-
ne al exandrina antiquissima, et quidem prave facta, ut v i -
detur, quia interpres non bene intellexit antiquum scrip-
tum originarium (a); b) allegatione ejusdem in libro 1 Mach. 
I I , 59-60, quse demonstrat librum nostrum non ex ea com-
motione ortum fuisse, quam Seleucidarum tyrannis et Ma-
chabaeorum heroica virtus produxit (ut Renanus asserit) sed 
huic commotioni, ac religioso zelo potius vim addidisse, 
quod supponit inter hebrseos fuisse Danielis historiam; c) 
Philo huno librum agnoscit, Josephus vero refert librum 
Danielis Alexandro Magno in Solymorum ingressu oblatum 
fuisse, -ut impérium ejus a Deo praenunciatum fuisse sci-
ret; unde Alexander honore affecit Jaddum Sacerdotem, 
templurn nationemque judaicam; quse Josephi historia nu-
llam patitur exceptionem fatente ipso Hitzig, si jam líber 
exstüisset; d) iñvenitur liber Danielis in canone hebraico 
Sacr. Librorum, qui post Artaxerxem nullum amplius re-
cepit ob minus firmam próphetarum seriem, ut alibi lon-
gius enucleavimus (n.o180). Ipsavero Danielis persona laú
date a propheta co^evo Ezechiele (XIV, 14, 20; X X V I I I , 
3). 

(a) Credit Bleek auctorera primi Machabseorum libri allusisse 
jam ad alexandrinam libri Danielis versionem (conf. 1 Macb. I , 57, 
gr. 54, -cum Dan. IX, ult. grsece, nempe, [3§£Xuy[xa Epri[x(.í)o"£w<;, in 
numero singulari, ut etiam Mat. XXIV, 15, cum tamen hebraice sit 
in plurali. 
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409. Argumenta intrínseca pro genuinitate l ibr i Danie-
lis multa sunt et validissima. a) Sane, cum ssepe appareat 
Daniel loquens in prima persona, quasi auctor libri fuerit, 
aut saltem ejus scripta hic integra inserta sint, cumque-
ex dictis, -libri imitas unusque auctor res sit demonstrata 
et ab ómnibus admissa, aut ipsius Danielis est, aut impos-
toris fetus; postremum vero absque demonstrativis argu-
mentis admittere sequitas et justitia refugit, presertim in 
auctore sensibus pietatis et religionis imbuto, ut noster est, 
atque milla vel minima extante notitia hujus pice fraudis 
aliunde impossibilis, cum sermo sit non delibro quocumque, 
sed de libro celebérrimo, viro prophetse tributo, evidenti-
ssimis vaticiniis atque stupendis prodigiis referto, quee, si 
judseis nota non erant aetate machabaica, ipsis obtrudi mi-
nime potuerunt, nisi homines illos insanos pronunties, pro> 
cipue quia ab ómnibus tune admittebatur, et in utroque 
canone, hebraico et alexandrino receptus fuit. Summa igi-
tur solertia maximoque ingenio opus fuisset ad id asequen-
duin (nec tamen potuit), quod cum crasis ignorantioe ar-
gumentis, quse in ipso auctore rationalistse vident, quomo-
do componi possit penitus ignoro, b) Liber Danielis, ut 
diximus, partim hebraico, partem chaldaice scriptus est; er-
go illa setate fuit exaratus qua utraque lingua familiaris et 
auctori, et populo erat, quse nonnisi setas exilii babylonici 
aut huic valde próxima esse potuit; prsesertim quia, adno
tante Gesenio, lingua hebrsea hujus l ibri simillima est lin-
guse ante captivitatem adhibitse, chaldaica vero potius ad 
eam acceclat, quse in libris, Esdrse, quam quse in Targu-
mim adhibetur, cum tamen juxta adversariorum sententiam 
multo proximior sit setati, qua i i exarati sunt. Et sane jux
ta eosdem inventus fuit liber noster et Danieli falso tribu-
tus ad ánimos populi commovendos ac roborandos pro pa
tria ac religione ab Antiocho nimium vexatis ¿quomodo, er-
go auctor callidus linguam adhibuit máxima libri parte, 
quam.ipse populus jam tune non intelligebat, et eidem auc
tori juxta ipsos difficilior erat quam chaldaicus sefmeliPrse-
clarus sane modus librum popularen! exarandi lingua po
pulo ignota! Igitur si Danielis est, onmia cohserent et libris 
Esdrse confirmantur; si vero setatis machabaiese, omnia nu-
tant atque absurda evadunt. Quod si dicas studio id factum 
fuisse ad facilius o stendendum Danielem fuisse verum auc-
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torem, quia utraque lingua peritus erat; respondeo mini-
jne id necesarium fuisse, cum notus esset Ezechiel, in Ba-
bylonia et sola lingua hebraica scribens. Imo ad concilian-
dam libro íidem melius íecisset auctor setatis machabaicae 
sermone hebraico illum integrum exarando, ob reverentiam 
Unguce sacrce ab hebrseis illius temporis preestitam, ita ut 
non multo post assererent rabbini prophetias nonnisi lingua 
hebraica et in Palaestina edi potuisse, ob idque difficulter 
ipsum Ezechielis librum admitterent, quia extra Palsesti-
nam scriptus fuit, prout doctores rabbini narrant. c) A 
tempore Ezechielis Daniel celeberrimus fuit, ut ex allega-
tionibus constat supra adnotatis, nec diu ante ipsum, cum 
ai nemine antea laudetur. Igitur miracula et vaticinia jam 
ea setate ipsi tribuebantur, quse in ejus libro sunt, aut pos
tea inventa fuerunt tempore Machabasorum, aut saltem an~ 
tiqua legenda (sic loquitur Renanus) tune transformata fuit. 
Si primum dicas, nihil impedit quominus in libro jam tune 
excriberentur; si alterum aut tertium, explicare imprimís 
debes quomodo tot mendacia obtrudi et ab judseis univer-
sim credi potuerunt; delude , vero hcec legenda, aut illius 
transformatio, jux ta ideas tune dominantes inter judeeos 
fieri debuit. Atqui contrarium potius habemus. Nam judaei 
illius setatis zelo religioso usque ad fanatismum prope im-
buti comprehendere vix poterant hominem sanctum et pro-
phetam cum regibus ethnicis et idololatris amice conversan-
tem, in aula regia paganorum viventem, chaldseorum scien-
tiis peritum, ideoque divinatione, magia, aliisque ethnicis 
superstitionibus (siquidem somnia interpretari videtur pers-
picatia naturali et scientia acquisita, potius quam inspira-
tione divina (conf. IV, 16), divinos et bañólos a morte libe-
rantem, contra id quod olim fecerat Elias, cujus imago illius 
setatis exaltatationi religiosse typus idealis esse debuit; et 
tamen Daniel pro magis et hariolis intercedit, qui ad su-
perstitionem fovendam non parum conferebant! Si quis ori-
ginem et naturam legendarum veré callet, alio argumento 
non indiget ad repudiandam hujus imaginis, quam de Da-
niele liber noster exhibet, creationem aut transformationem 
setate Machabaeorum. Eadem fere impediunt quominus ima-
ginem Danielis ante captivitatem hebrsei invenirent; prse-
ter clarissimas prophetias, quas juxta adversarios nemo an
te Epiphanem edere potuit, et ideam Danielis, quam offert 



108 MÁNUALE ISAG0G1CUM IN S. B I B L I A . 

Ezéchiel, i l l i prorsus respondentem, quam liber exhibet 
quod cum antiquae legendce transformatione pugnat. Igitur 
hujus legendce, seu, ut nos dicimus, historiae inventio ante 
et post témpora exilii babylonici non explicatur; ergo illius 
temporis est, ac proinde ipsi-Danieli jure adscribenda. d) Ea 
fit in libro Danielis religionis, morum ac civilizationis chal-
dseorum descriptio, quse apprime respondet iisquee a prses-
tantioribus -auctoribus indagatse sunt post antiquos scrip-
tores, post rudera collecta Korsabad, Persepolis, Borsippa; 
picturae in iis ruderibus et tapetibus babylonicis invente 
mire congruunt descriptionibus, quas in visionibus Danie
lis legimus; verbo, liber hic non minoris prsetii est ad res 
babylonieas intelligendas, quam liber Estherae ad res pérsi
cas, quod inter alia erudita opera videri potest apud Mün-
ter, licet rem nostram minime curaret in libro super Reli-
gione Bahyloniorum, apud Hengstenberg, Haevernick, Glai-
re (n. 4, pag. 498 edit. 1862). Hoc autem auctori judseo post 
quadringentos et amplius anuos existenti impossibile fuit 
divinare ac describere. e) Denique notitise historíese Me oc-
currentes, et quidem non data opera, sed veluti casu, cum 
historiam profanam minime auctor conscriberet, non solum 
reliquis auctoribus sacris apprime conveniunt, sed profanos 
históricos non semel emendare ex illo necessarium est, pia
ra refért quse i l l i ignorant, alia supponit cosevis pervia, 
nobis, imo jam tempere machabaico difficilia intellectu, mi
nutas quandoque circumstantias narrat; quse omnia aucto-
rem synchronum produnt, ét cum origine machabaico in-
composibilia sunt. 

410. Nonnulla ex iis ómnibus exempla dabimus, prseter ea que de 
historia babylonica supra adnotavirnus; ac similiter lectorem mittiraus 
ad laúdalos Annales Pliüosophice chmtiancB. M nonnulla ex iis pers-
picienda intimiori attentione et cura opus est, sed hoc sententiam 
nostram potius juvat qusem Isedit; nam proprium est historiae cosevse 
multa prgeterraiítere vel sola allusione tangere, quia vulgatissima tune 
erant, deinceps vero oblita tenebras narrationi effundunt. Sic asserit 
a) NabuchodonosoremJ^r '̂o amo regni Joakimi Hierosolymas cepissê  
cum apud Jeremiam legatur anuo qmrto id fuisse facíum; nihil tamen 
obstat quominus intelligatur Danielis liber hoc fere sensu: amo 
tertio Joakimi orsus est Nabuchodonosor expediiionem hellicam ad-
versus JSgypttm et Judceam, victor evasit apud Charcamim et Jem-
salem cepit, nempe jam quarto Jechonise anno, cum omnia hsec non 
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ipso anno quo cepta sunt, pariter fuerint absoluta. 6) Cura filium Na-
buchodonosoris Balíassarem dicit, congruit Barucho, atque profanis 
monumentis quaa anuos dúos el mensos regni ejus durationi tribuunt. Ce
na illa magna, qua fatalis manus scribebat in parieíe, anno teríio locura 
habuit, nec tuncCyrus obsidebat Babylonem, sed Neriglisoris conjura-
done occisus Baltassar fuit, regnumque ejus post paucos, et magnis 
politicis motibus referios annnos medis et persis datura est (conf. su-
pra). y) Capite sexto continet narrationem evenluum posteriorum, at
que silentio prEetcrií regna Neriglisoris et Laborosoaschoris, ut 
transeat ad Darium, filium Assueri de semine medorum (IX, l^Ne-
cessarium ergo minime est ut regem medorum ipsum fuisse dicamus; 
sede raedis oriund'um, eorumque partibus addictum, quorum proba-
biliter ope regnura chaldeeorum adeptus est; ob idque ab ipso obser
van coeperunt consuetudines et leges medorum atque persarum, ac 
juxta illas rogatus fuit ab hostibus Danielis ut decretum conderet, 
quo sui adorationern imperavil. Qui ab una ex diversis factionibus 
tune exstantibus rex constiluíus erat, debilem et irresolulum saepe 
fuisse el ipsis personalibus amicis invite infensum optime concipitur, 
prout in libro Danielis legimus (cap. YI). Ceíerum Neriglisor morle 
violenta minime occubuit, Laborosoaschor nec integrum annura reg-
navit, Darius Nabonedu s in Caramaniarn a Cyro relegatus fuit; nu-
llus ergo ex iis fuit Baltassar Danielis et Baruchi. Apud auctores pro
fanos diversa utique nomina oceurrunt; se qui exactius rem perlrae-
tanl, ut Berosus, in re conveniunt plerumque; cum vero non conve-
niunt, plura sunt quse pro libro Danielis stant, prse ómnibus scriptori-
bus profanis, satis quidem posterioribus aut etiam exteris, quod de 
graséis prsecipue intelligi debet. Seníentia, quam tenet Qualremére, 
Baltassarem simul cum Nabonedo nominatim regnasse, ut hic suam 
usurpationem aliquo legali pallio tegeret, tabulis el lestibus caret, 
nimis ingeniosa est ac parum congruit iis locutionibus libri Danielis: 
(cap. YIII, 1) «anno tertio regni Baltassaris regis, visio apparuit 
mihi..,» (el cap. IX, 1) «In anno primo'Darii, íilii Assueri de semi
ne medorum... anno uno regni ejus ego Daniel intellexi...» 8) Des-
criptio characleris et potentise Nabuchodonosoris cura profanis scripto-
ribus convenil; ejusdem somnium refertur ab Abydeno, etsi pra ê tri
bual regi vaticinium Danielis super ruina Babylonise; dictum Nabucho
donosoris se cedificavisse, id est, multum ornatus, amplitudinis ac 
munitionum addidisse (hsec ex usu vocis bíblico discimus) urbi imperii 
capiti, eidem Abideno congruit, quamvis hoc grseci historici ignora-
rent. ín libro Danielis sermo est de medis et persis, nuraquam, ut in 
libro Esthera?, de persis et medis, quia nempe nonnisi post Cyrum prae-
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valuit pérsica progenies super medicam, quse antea potentior erat; ast 
machabaica setate auctor locutus fuisset ut tune communiter, quando 
nempe persse notissimi erant, medi vero prorsus obscuri, ita ut in 
historia Alexandri, qui persicum imperium debellavit, vix de medis 
sermo sit. s) Magna illa statuâ , quam erexit Nabuchodonosor (a), posi-
ta erat in campo Durce, inter muros Babylonise (non in provincia Ba-
bylonife, ut hic vertit vulgatus); alibi autem nomen Durce nun oceur-
rit, auctori sane et primis lectoribus notissimum, 6) Quandoque in 
apparentes antilogías incurrit auctor, eo ipso quod plura supponat 
cosevis lectoribus nota postea vero oblila, ut cum cap. I , 1 vocat Na-
buchodonosor,em regem Babylonis, et post tres anuos quibus Daniel 
inter reliquos juvenes deportatos educatus fuit, assérit in anno secun
do somnium regis fuisse inlerpretatum, quse pptime cohserent, sibien-
nio ante raortem patris in regnum ob ipso associatum fuisse admittas, 
quod jam nunc inter omnes fere convenit. Certe post 500 annos hanc 
antilogiam nonnisi stupide auctor incurrisset, tempore vero Danielis 
nihil diflicultatis implicabat, cum res notisssimá esset. Igitur quse de 
rebus cosevis babylonicis monumenta restan^ nimis Danielis libro 
congruunt ut tamquam judsei veleratoris fetus hic habeatur setale Ma-
chabseorum viventis, utut erudiíura eum dicas et ad bonum patrise ac 
religionis ipsum p¿a fraude hsec omniainvenisse et Danieli adscripsisse 
affirmes, Ergo argumenta libri interna ejus genuinitatem mirifice cor-
roborant, quam universalis et numquam interrupta traditio et fides 
nationis judaiese invicto demonstrant. 

CAPUT XXXIV. 

S o l v u n t u r o p p o s s i t s e d i f f i c u l t a t e s : a u t h e n t i a 
p a r t i s d e u t e r o c a n o n i e s e . 

411. Diíficultates quse a ralionalistis centies proposilCBsunt (aitPie-
rianus) 'pluriesque conlrilse, ad duas reduci possent, si adversarü 
sinceri*esse vellent, nempe, a) samina determinatio ac perspicuilas 
prophetiarura, quas hic liber complecütur, et perfectus eventuum res-
ponsus; unde incredulis necessario videri debent prophetke post even-

(a) Probabiliter super columnam, ut altitudo utriusque 60 cubi-
torum melius respondeat latitudini 6 cubitorum; cavam etiam fuisse 
credo, aut tantura inauratam. 
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Um, saltem ut ipsi dicunt, usque ad Antiochum Epiphanem, a quo, 
ut falso repetunt, obscuriores evadunt; et b) miracula hic nárrala ab 
auctore cosevo, qui testis et instrumentum eorum i'uil. Quse dúo cum 
rationalistis sint impossibilia, planum erat concludere librum legenda-
rium esse, aut falsa dala opera narrantem. Adsuam lamen agendi ra-
tionem paulisper legendam, alque. ul rationibus non dogmalicis, sed 
criticis perducti videantur ad libri hujus genuinilatem inficiandam, 
quee ab ejusdem divina inspiralione inseparabilis esl, eo ipso quod 
plures conlineal veras prophelias eventibus suis confírmalas, alia, mi
nora argumenta addunt hic breviter exponenda ac refellenda. Nempe 
asserunl c) elogium Danielis ab auctore libri Ecclesiastici preeterraitli, 
ubi reliqáos prophetas laudat; d) ab ipsa Synagoga non inter prophe-
tas sed inter hagiographos in hebraicis bibíiis fuisse coliocalum; e) 
ulramque linguam qua scriplus esl, linguse setalis exilii non respon
deré, sed posterioris temporis indicia pree se ferré; í) imo non so
lum pérsica, sed grseca vocabula adhibere; gj) post exiliura a nemine 
prüphelarum alludi aut aliquo modo inusum deduci; h) falsam Babylo-
nis imaginem offerre, universalemque libri colorem a scriplis babylo
nicis nimis alienum; k) doctrinas conlineri, quas nonnisi postremis 
leraporibus judsei a persis acceperunt, aut inter eos evolula fuerunt, 
ut Ángelorum ministeria, usus oratorii alque triplex oraiio per singu-
los dies facía facie ad Palsestinam conversa, virlus expiatoria ele-
emosynse, sublimiores Messise ideaí, &c.; 1) ab historiis profanis in 
multis dissonandam; m) plurium impossibilíum aut saltera inverosi-
milium narrationem; unde n) omnia explicant scopo a judseo temporis 
machabaici concepto, qui pia fraude hunc librum confecit stalim post. 
mortem Anliochi Epiphanis, ut paulo post alii pseudo-epigraphi libri 
composili sunt, ac prsesertim primis christianis sseculis. Celera objec-
ta minoris momeníi sunt̂  et in commenlariis passira solvuritu'r. 

412. Primis duobus argumentis (a el b) nihil est jam quod res-
pondeamus cum tolies id factura sil. Nempe miracula el valicinia cum 
possibilia sint, nihil aliud poslulant quam demonstrationem existentise 
eorum, quse, ut facium quoddam, testimonio indigel historiie fide dig
nas ul ab illis credatur qui facti illius testes non fuerunt. Grave qui
dem indicium falsitalis adesset, si aut miracula absurda, Deo indigna 
etabsque ratione .sufíicienli patrata dicerentur, aut valicinia ambigua, 
naturali ingenio pervia aut absque fine eliam Deo_ digno edita essent. 
Asi hic neutrum ocurrit, ut ex supra dictis circa raissionem specialem 
Danielis patet. Ratio obscurilatis eorum cosevis prophetse, el perspi-
cuilatis posteris generalionibus, etiam allégala est, nempe iis genera-
lionibus propheta loquebatur; prseter generalera valiciniorum condi-
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tionem, quse ab eventibus magnam recipiunt lucera. Falsum vero est 
vaticinia Danielis clara tantum esse usque ad Epiphanem, cum perspi
cua sit prophetia adventus Christi, rejectionis populi, vastationis So-
lymorum ettempli, deterrainato tempore aliisque circumstantiis in be
llo judaico cura roraanis adirnpletis. Deinde'celebris prophetia qua-
tuor regnorum iraperiura romanura necessario comprehendit, tura ex 
interpretatione totius nationis judaica^ ut pluribus docuníentis de-
monslratur illius historise circa setatem Christi ac prsesertim in bello 
contra romanos ac posteriores commoíiones, tura ex ipso contextu; 
cum enim nullum fuerit impeñum medorum, et macedonici frag-. 
rnenta in ipsa prophetia desiguala sint ut talia, non vero ut iinperium 
diversura, patet per quatuor iraperia intelligi tantum posse babyloni-
cum, persicura, macedonicum et romanum. (Conf. YIÍ ac prsesertim 
versum 23 ubi quarlura regnuin majus prsecedentibus dicitur; Seleu-
cidarum autora dominatio absurde tantum diceretur major pérsica aut 
Alexandri magni). Gura ergo plura de quarto hoc imperio dicat, et de 
ejus destruclione ope lapidis e monte decidentis absque manu a qua 
impulsura receperit, concludendum erat ab adversariis post imperii 
romani universal era dominationem, ejusdemque spirituali sensu dés-
tructionera ope christianse religionis, librum Danielis fuisse composi
tura. Si logici esse velint, aut absurdura hoc admittere debent, aut 
prsemissas positas repudiare. Accedit adversarios nimium lorquere 
imminentera, quam sibi fingunt, apparitionem Messise ac resurrectio-
nera sanctorum prsedicíam immediate post auditam raortem Epipha-
nis (ita Bleek); quod (licet illi gratis concludant, cura duse res abs
que intermedia prsevisse et prsedictse, non eo ipso sese immediate ex-
cipere debeant) cum ingenio et calliditate falsi auctoris componi mi-
nirae posset, statim enim ut falsarius habitus fuisset prophetia non ad-
impleta, ac proinde inutilem laborera impendisset in libro exarando ad 
fidem religiosam amoremque patrium inflaramandura certa fide trium-
phi sanctorum ope Messise. c) Auctoris Eeclesiastici non mens fuit 
omnes viros celebres et scriptores hagiographos celebrare; nihilque de 
Jobo dicit, Esthera, Mardochseo et Esdra, qui postremus meritis supe
rávit Nehemiam, Josuem et Zorobabelera, quoslaudat auctor Eeclesias
tici. Ceterum argumentum nimis probaret, nempe numquara Danie-
lera exstitisse ñeque illius famara apud hebrseos, qudd allegationibus 
citatis Ezechielis contrarium est. Si vero ex iis concludas nonnisi an-
liquissime Danielem exstitisse, cum laudetur ab Ezechiele inter Noe et 
Job; dicam ordine chronologico hic minime tres hos viros recenseri, 
sed pro eorum meritis in ordine ad intercessionem et salutem inde raa-
nantem: nempe? Noe tres filies tolideraque nurus liberavit, et cum 
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eis totum genus hominum, Daniel tres socios castamque Susannam, Job 
tres araicos; et hoc quidem nisi raavis asserere casu servatum fuisse 
ordinem hunc. d) Cur non ínter prophetas sed inter hagiographos lí
ber recenseretur in canone hebraico certo nescimus; sed ob rationem 
chronologicam certo non factura fuit, cura ordo chronologicus non ser-
vetur. Probabilius existimo id accidisse quia Daniel inspiratione qui
dem, sed non ministerio prophetico apud populum israeliticum usus 
fuit, sed apud ethnicos principes. Quidquid tamen sit, in canone erat 
receptus, ob idque ut liber sanctus et inspiratus habitus fuit; quod, ex 
speciali ejus natura, cura genuinitate necessario conjungitur. In ver-
sione tamen alexandrina inter prophetas recipitur; utrum aliquando 
in textu hebrseo, qusestio vexala est ac minime patens. e) Tara falsum 
est quod hic asseritur, ut a peritioribus grammaticis contrariura affir-
metur, ut a J-.D. Michaelis hsec dicente (Gramm. chald. pag. 25): «Ex 
his sirailibusque Danielis et Ezrge (Esdrse) hebraisrais qui his libris 
peculiares sunt, intelliges utrumque librum eo tempere scriplum fuis
se, quo recens adhuc vernácula sua adraiscentibus Hebrseis linguae 
chaldaicse; non seriore tempere confictum. In Tharguraim enim, anti-
quissimis eliam, plerumque frusta hos hebraísmos qusesieris, in Dá
mele et Ezra ubique obvios». Hebraicus vero serme Danielis illo Eze-
chielis sirailliraus est; unde ómnibus suis partibus nutat objectio. f) 
Quod si verba zendica aut pérsica nonnulla haberet, nil esset mirum 
ea setate, qua tribus raedo-persicae inter babylonios ita influere coepe-
runt, ut ilios demum subjicerent. De verbis antera grsecis hic ocur-
rentibus, nempe nominibus quorumdam instrumentorum musicorum, 
satis superque diximus in archseologia; unde patet nil prorsus inde 
pro recenti libri nostri compositione erui posse, etiam si nomina ista 
ab orientalibus radicibus derivari nequeant, quod minime certum est. 
(Conf. Archseol. n. 57). g) Argumentum hoc negativura est; non pror
sus verura, cum imitatio Danielis aZacharia (Conf. I, 18; VI. 1.) satis 
pateat; denique explicationem habet ex iis quse diximus de speciali 
charactere vaticiniorum, missionis atque intentionis Danielis a reli-
quis prophetis diverso. 

413. h) Vagara hanc Renani objeclionem aut ex mala fide, aut 
ex rerura babylonensium ignoratione, et profundioris Danielis cum 
Ezechiele et Zacharia coraparationis defectu ortam fuisse, ex his, quse 
paulo ante in argumento d) pro libri genuinitate pauca delibavimus, 
patet, plurima enim adduci possent, si operis nostri ratio id pateretur. 
Sed ob rei gravitatera alia addere placet e Vita di Jesu Dr. Ghirin-
ghelli, pag. 447...: «Nec tantum usus promiscuas et peculiaris indo-
Ies duplicis linguse adhibitse a Daniele incomposibiles sunt cum hy» 

28 
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polhesi recenlioris selatis; sed stylus, imagines stranese et hyperboli-
cse, multitudo et prsBdominium symbülorum e regno animali desump-
torum ad hostiles potentias designandas; ipsa monstra alata aut sine 
alis in tapetibus babylonicis contexta et in cylindris designata (a) 
characteribus. cuneatis, aut in müris persepolitanis sculpla (b), genus 
descriptionum juxta babylonicam artem magnificum, ingens, quan-
duque inconcinnum et extraordinarium, quod apparet in somniis et 
visionibus Nabuchodonosoris (Dan, II, 34..; IV, 7-14, 17-23, 29-30); 
cessatio symbolorum in visionibus prophetse postquam imperio chal-
daico succedit medopersicum (Dan. IX-XIIj; anologia inter imagines 
et symbolos hujus, et illa quse adhibent, licet minus frequentia minus-
que explicata, cosevi Ezechiel et Zacharias (c), hic veluti reminiscen-
tiam antiqui sui incolatus, ille ut qui, vivens in longinqua provincia, 
sub oculis non habet magnificentias ingentis metropoleos; omnia bsec 
lectorem transferuut in locura illum, illudque tempus, omnia produnt 
ipsara scriptoris personara. Quod multo verius est, si attendas ad per-
fectara et inaffectatara cognitionem, quam auctor ostendit, circa res 
históricas, usus, mores, leges, instiluta, ad universum denique" sys-
tema domesticum, civile, administralivura, politicura, litterarium et 
mligiosum illius regionis et temporis, non tantum iis consentiens, 
quse e sacris auctoribus et profanis constante verum etiam, relate ad 
hos postremos, accuratiorem et a spirilu partium magis liberam». 
Notitise erga babylonensium religionem in libro Danielis contenlíB, 
adamussim congruunt iis, quas priores prophetse reliquerunt, et 
traditionibus servalis a Ctesia, Herodoío, Beroso et Diodoro. Ex quo 
fluit religionem populi sub Nabuchodonosore fuisse, paucis adjunclis 
exceptis,.substantialiter eamdem, quse ante chaldeeorum irruptionera; 
inde sub persis coepit ex horura dogmatibus ea recipere, quíe cuín 

(a) Horum plura sunt in Musseo Britannico et alibi. 
(b) V. Münter 1. c. et Boyle opere anglico: Inspiralio l ibr i Da

nielis. &c. Sect. 2, cap. I, 2, 
(c) Eze. XXXI, 3... cum Dan. IV, 7... et Schlosser, Historia 

univ. I , pag. 240, qui tamen rem exaggerat, dum reniiniscentiam 
templi et aula3 Babylonis videt «in curru tonitrui et terribilibus ful
minéis equis illi subjugalis, in threno sapphiri, in solio corruscante 
coloríbus iridis» (Eze. 1, 4-28). Et de Zacharia ait idem auctor; «hic 
iri suis visionibus colorem ostendit veteribus Hebreeis ante exilium 
ignotum; lapidern sculptura septem oculis quibus Jehovah universam 
irispicit lerram uno aspectu (líl, 9; IV, 10), quatuor spiritus reprse-
sentatos per currus ad quatuor torrse cardinos directos.» (Conf. etiam 
Ps. CU, 3-4. 
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proprio polytheismo coraponi poterant; doñee paulatim sub macedo-
nibus cura religione vicinomm populorum confusa fuit. «Credimus, 
ait Münter, in solo Daniele inveniri superstites reliquias dograatum, 
morum ac linguse aetatis babyloniese, cuín grseci ea transmiserint sub 
grseco aspeclu, si non adulterarunt, ut Berosus, grsecam formam 
illís tribuentes. Ars interpretandi symbola et sornnia, conslitutionem 
classis sacerdotalis, integrara vilse rationem postremorura regum Ba-
bylonis, ut etiara nonnullas in.dicationes super aetate medo-persica, 
nullibi habemus, nisi in libro hoc». Conf. Ha;vernick, Novm critkcB 
invosligationes super libro Danielis, germanice, Hamburg, 4838. 

MA. k) Mirum est qua certitudine ab adversariis affirmatur non-
nisi post coramercium cura persis doctrinara Angelorum apud he-
brseos viguisse, aliaque in hac objectione comprehensa. Nam Angeli 
passim apparent in veteri testamento, ut in serpente Evam sedu-
cente, vel si hoc adversariis non arrideat, in querub paradisi custo-
de, in Angelo Abrahamo apparente, ut in aliis tribus Sodomse ever-
soribus, in eo qui apparuit Agarse, Jacobo, Josué, Gedeoni, parentibus 
Samsonis, in Seraphim thronum Jehovse velantibus, quos vidit Isaias 
&e. Quod si a captivitate assyria et babylonica depingi coepere 
coloribus ac symbolis inde deductis, hoc nil refert, cura aliud sit 
idea expressa, aliud modus eara exprimendi, qui diversus esse potest, 
et diversis adjunctis accomodari, ipsa eadem manante. Angelorum 
nomina officium eorura designant, seu specialem missionem accep-
tara, aut denique symbolica sunt, ut aliquo modo substantiam spi-
ritualera extraordinario in historia apparentem denominare possent, 
nec hebrseis prorsus ignota erant (conf. n.0 210). Quod vero in 
Daniele primo oceurrit, est idea Angeli regni custodis, valde propria 
doctrina} hebrseorum circa Angelos (ut ille qui prsecedebat castra 
Israel, Jos. V. 14-; conf. 137 nota) valdeque cohaerens: nempe, anti-
quum dogma novam evolutionera seu-potius majorem determinatio-
nera a Deo per ministerium Danielis accepit, si non jara inter hebrseos 
vulgare erat, quod indicari videtur ex valde simplici Danielis narra-
tione nulla adnotaíione facta (conf. cap. X). Eleemosyna universis 
Bibliis commendatur, seraperque ut opus bonum, sanctum et merito-
rium habitual fuit; hsec autem ad Deum placandum apta esse, irao 
necessaria, ex qualibet fere pagina V. T. constat. Jejuniura a Danie
le adhibitum fuisse tamquam prseparationem ad recipiendam inspi-
rationem propheticam merum mendaciura est, cum ipse liber scribat 
id fecisse Danielem ut se pro populi sui peccatis affligeret et acl l i -
bertatem populi postulandam (IX; X, 2, 12..; &c.). Aliunde quam-
vis donum prophetia) gratuitum sit, nil est quod írapediat quominus 
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a Deo facilius concedalur piis animis et in oratione et bonis operi-
bus ad divinas cornmunicationes disposilis; quod quid cura genuini-
tate libri Danielis habeat connexionis non video. Utrum Daniel ora-
torium haberet, seu cellam ad orandum taníum destinaíam non appa-
ret in libro; nec constata que tempere hoc apud juda3os obtinuit; 
unura consta^ etiam veteres hebrseos diversoria habuisse, quibus ad 
orandum abstracti a ceterorum consorlio uterentur. Triplex diurna 
oratio antiquissima videtur^ cura setate Christi vulgaris. nusquam sta-
tuta appareat, et ab auctore psalmi 54 jara indicata illis verbis; 
vespere et mane et meridie narrabo &c.—Denique orationem perage-
re facie ad Jerosolymara versa facillime concipitur consuevisse lise-
bríebs captivos, pro restauratione religionis, templi, ac patrise quotidie 
suspirantes: adumbratum jara fuit ab ipso Salomone cum templum 
dedicaret (2 Par. VI, 38), cosuetum a Davide, postea ab ómnibus 
judseis in dispersione, ab indis, muhammedanis &c. De sublimiori-
bus, quas dicunt, ideis messianicis nil moror; cura longe ante Da-
nielem magnificentissime Messiam depiilxerint Isaias, David in psal-
mis, dupliceraque naturam aperte tradiderint, mortem pro ómnibus 
expiatoriam príedixerint, regnura futurum sempiternum et inelucta-
bilem potentiam pluribus persecuti fuerint. Nullum est ergo indi-
cium posterioris libri compositionis in doctrinis quas complectitur 
autin moribus ad quos alludit. 1) Nec rairum est ab historiis profanis 
in quibusdam librura nostrum dissentire, quaí ipsse rainime inter se 
conveniunt, et plura ignoran!, confundunt, detorquent, absurda fa-
bulantur, nec cum Daniele aliisque libris sacris comparari possunt, 
quod jara diximus, ac confirraatur in dies studio et interpretatione 
monumentorum cuneatorum, quse inter ruinas Ninives, Babylonis, 
Persepoleos inventse sunt. Conf. dicta de hac re in arcbseol. n.6 3 et 
8 et infra dicenda in bermeneutica, n.0 708 H. ra) Quse objiciuntur 
ut imposibilia minirae probanlur, data possibilitate et existentia 
ordinis supernaturalis et miraculi. Inverosimilia multa visa sunt iis, 
qui falsas ideas populorum orientalium, eorumque civilizationis et; 
morum habebant, ut elevalio Danielis in ania regia, decretum Darii 
acile latum et irrevocabile, artes inimicorum Danielis horumque 
punitio, decretum Darii ut permensem nemo quidquam ab alio homi-
ne val deo peteret nisi a rege. Idem dicas de Nabuchoclonosoris ingenti 
statua, sub qua se forte ut deum coli intendebat-, de ejusdem metamor-
phosi, id est, morbo licanlhropise mediéis notissirao, qui in libro Da
nielis sub íorrais ac symbolie íiguratis describilur, non quasi plumis 
veré cooperiretur et ungues ejus ungulis avium sequales veré essent, 
sed qvasi avium. n) Minirae ergo necessarise sunt adversariorum hy-
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potheses ad originera libri setate machabaica explicandam tuendamque, 
cum nihil demonsíret Danielis legitimum felus non esse, plura vero 
et insuperabilia incommoda in contraria sententia inveniantur, ut lon-
ge ex dictis patet. Atque ars critica detrimentum irreparabile pati co-
geretur, rejectis tot tantisque argumentis pro libri Danielis authen-
tia, quse vix pro aliquo alio libro antiquo inveniri poterunt. Igitur, nisi 
scepticismum admiltamus historico-criticum, fateri cogiraur partem 
protocanonicam libri Danielis medio fere seculo 6.° ante Ghr. ab ipso 
prophetá prodiisse, verasque esse prophetias máximas in eo des
criptas. 

415. Pars deuter o canónica complectitur orationem Aza-
rise et hymnum trium juvenum in fornace ardenti (Cap, 
I I I , 24—90), historiam Susanse (cap. XI I I ) et destructionis 
deorum Beli et Draconis (cap. XIV)) . Quae quidem frag
menta ita inveniuntur in versionibus grsecis alexandri
na et Theodotionis, ut in prima minime differat stilo a re-
liquo libro, atque ipsa collocatio abrupta evincat non in 
venta fuisse aut de novo recensita ab interprete grseco; 
in altera vero scopus ipse Theodotionis impediat quo-
minus in hebraico exemplari, quod ille sub oculis habebat, 
non fuisse credamus, atque ex alexandrina versione recen-
suisse, alioquin pariter recensuisset additiones Estherse & c , 
quse hebraicae non exstabant. Igitur antiquitus hse additiones 
in libro Danielis hebraico aut chaldaice erant, quse postea 
evanuerunt, nec jam ab Origene inventse sunt. In hymno 
capitis tertii explicatio est hiatus illius, qui inter versicu-
los 23 et 24 partis protocanonicee invenitur; statim enim 
postquam dictum est tres juvenes in fornacem raissos fuisse, 
ait rex (v. 24): aecce video quatuor viros solutos et ambu
lantes i n medio ignis, quod minime intelligitur; ast optime 
constat additione deuter o canónica, qua legimus Angelum 
Domini descendisse ac cum tribus juvenibus deambulasse 
in medio ignis. Denique non solum a Patribus fere ómni
bus et universa Ecclesia recepta fuerunt, sed ex ipsis pos-
terioribus judaicis operibus non pauca ad has historias per-
tinentia collegit in Pugione fldcí noster Ray. Marti ni. 

416. Primus hsec fragmenta repudiavit Julius Africanus in epís
tola ad Origenem, ubi pleraque argumenta opposuit quse dein ac 
etiamnunc opponuntur a protestantibus fere ómnibus (nisi cum Hse-
vernick nihil jam hac de re scribant, ut pote judicata), quse omnia 
refutavit Orígenes. Erant autem hsec: 1.° historias istas non inveniri 



418 MANDALE ISAGOGIGUM IN . S . B I B L I A , 

hebraice; 2.° genus orationis diversum ac lusum verborum Tipívou 
Tcpo? Trpícroj et cr̂ Lvou Tzpoq a-̂ ía'i.v, qui graecum auctorem, non interpre-
tein prodit; 3.° Danielem alibi non prophetasse ex inspiratione, sed 
post visiones, nec in Scripturis reperiri prophetam, qui alterius verba 
usurpet, ut hic laudatur Ex. XXIII, 7; 4.° captivos non habuisse 
ampias domos, hortos, proprios judices, &c., prout hic asseritur. 
His respondet Origenes: 1.° nec alias Scripturarum partes hebraice 
reperiri, h£ec vero fragmenta Dei numime scripta fuisse ac deinde a 
judeeis sublata (aut forte, addô  casu vel alia de causa e bibliis ex-
cerpta, quse deinde facile evanuerunt); 2.° negat argumenli vim, 
probabileque existimat in originali simile quid exstitisse (a); 3.° pri
mara hujus objectionis partera nihil probare affirmai, alterara falsam 
prorsus esse; 4.° falso pariter hsec objici; quod ex ipsa historia de-
monstratur, etex more assyriorura, chalda3orum, persarum ac roma-
norura populis devictis, imo in captivitatem deportatis, suas leges et 
mores, quantum dorainationis ratio sinebat, reliquendi. 

417. Objiciuntur nonnulla alia facile solvenda. Sic ratio oratio
nis Azarise achymnus triura juvenura cura eorum statu libero in medio 

(a) Hoc fatetur Delitzsch , qui lusum istura facillime invenid 
potuisse hebraice putat verbis nbks cura nS^ et jiS^ cum vSs, ut et 
arábica; Haneberg antera opinatur fuisse vocabula "n^ et í m , atque 
nnn at Tin (latine est^siíft schino (lentisco), unde ait Daniel: Angelus 
Dei scindet te médium, et sub prino (ilice), unde pronunciavit Daniel; 
Angelus... ut te secet médium). Et S. Hieronymus facile id ab inter
prete componi potuisse fatetur, «ut si v. g. dicamus de arhore ilice 
clixisse aura illico percas; et a lentisco in lentem te coraminuat 
Angelus, vel, non lente percas, aut, lentus, id est, flexibilis ducaris 
ad mortem, siva aliud quidquara arboris noraan convenians» (Prsef. 
in Danielem). Et ipse quidam Hieronymus, quEecumque mens ejus 
fuerit, dura hoc loco ait librum Danielis: cdiec Susannse habere his
toriara apud hebreeos, nec hyranum trium puerorum, nec Beli dra-
conisque fábulas, quas nos, quia in toto orbe dispersw sunt, varu 
anteposito aasque jugulanle subjecimus, ne vidaramur apud impert
ios maguara partera volurainis detruncasse» (igitur non hoc a. peritis 
tiraebat); atqua paulo post: «super qua re lectoris arbitrio judicium 
derelinquens»', idera, inquara, Hieronymus increpationi Rufini res
pondet se ex santentia judseorum hsec scripsisse; quod de verbis inter 
transcripta médiis patens est, utrum antera de primo loco verissimum 
pariter sit, ipse verborum contextus dubitandi locura relinquit. Inte-
rea patat qualis erat santentia Ecclesia) comraunis, quse certe raajoris 
ponderis est quam auctoritas Hieronymi, si tamen contraria primum 
fuit. 
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ílaiumss optime constat, non est enim diíficilis ode, quse diuturnum 
compositioni tempus postularet: judicium Susannse tumultuarium rai-
nime fuit, sed a duobus testibus juxta legem accusata, et ipsa specie 
veri, damnata fuit; Danielem autem ¡piferaw, id est, valde juvenem, 
prEesertim coraparstione facta cum duobus senioribus populi, omnes 
exaudierunt pariter juxta legem, qui ante falsse accusationis deraons-
trationem jam calumniam spiritu prophelico noverat, ob idque singu-
los increpat durius, ac osíensa populo contrarietate testimoniorum ju-
dicum, poena talionis pariter juxta legem puniuntur. Yersus 65 cap. 
XIII apud L X X deest, et in Theodotione, ac forte ab hoc loco alie-
nus, aut saltera nonhujus cap. haberi debet, sed priraus sequentis, ubi 
historia Belis et draconis incipit. Ceterum historia Susannse circa 
tredecimum setatis Danielis annum probabilius accidit, ideoque sub 
rege Nabuchodonosore. Cyrum credidisse a spiritu Beli cibos appositos 
quotidie manducari, inverosimile non est, proul populus comrauniter 
credebat, si tamen non flete egit intota hac historia, ad destruenda 
idola a persis odio prosequuta. Habacuc ille qui ab Angelo in 
foveam leonum translatus est ut cibura Danieli offerret, nonnisi in 
versione Theodotionis et Vulg. lat. propheta dicitur atque e Palcesíina 
translatum, quod forsitan ille addidit putans eumdem fuisse cura 
Habacuc hagiographo, nec irapossibile est ut hic ipse fuerit (coinf infra 
n. 428); sed, quidquid sit, certo miraculum adíuit, quod Deus pa
irare potuit ad eumdem finera obíinendum inter babylonios, ad quera 
alia, quee in hoc libro leguntur, portenta patravit. 

418. Plures difíicultates forsitan evanescerent si originalem 
textum haberemus, cum ambse versiones graecse primigenise discre-
pent inter se, et an aliqua fidelis plene sit ignoremus. Plerique 
putant hsec additamenta ab ipso Daniele scripta fuisse. Alii opinan-
tur orationera Azarise hyranumque sequentem ab ipsis auctoribus 
scripta libro Danielis addita dein fuisse, quod minus congruit cura 
hiatu, quera diximus inter vv. 22 et 23-24 hebraici textus; optime 
tamen cum auctoritfte canónica constat. Sic etiara historise cap. 13 et 
14 a COECVO auctore scribi potuerunt, atque ab auctore theopneusto, 
loco appendieis inseri libro Danielis; unde explicarelur quare in di
versis codicibus hebrseis aut deerant, ut in iis ex quibus communis 
textus hebraicus prodiit; aut aderant, ut inillis qui versionibus grseeis 
fontes fuerunt. Denique alii malunt nusquam hsec addita fuisse exém-
plaribus hebraicis; quia tamen hebraice aut chaldaice exstabant, ab 
auctoribus inspiratis scripta, ab interpretibus grsecis alexandrino et 
Theodotione cum libro Danielis hebraico conversa sunt illique addita. 
Notandum denique est versionem Danielis alexandrinam prave factarn 
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fuisse, ac proinde ab Ecclesise usu paulatim excidit, atque jam ante 
Hieronymum versio Theodotionis adhibita fuit, et in bibliis grsecis 
haec locum invenit, illa exulavit. In editione D. C. Tischendorf 
utraque versio reperitur. In editione Theodotionis invenilur historia 
Susannse ante cap. 1; additamenta cap. 3, inscribunlur: Oratio Azari® 
et hymnus triuni, atque post cap. i2 inscriptio est: Bel et draco. 
Apud LXX omnia inveniuntur ut in vulgata; sed historia Susannse 
inscribitur: Susanna, atque cap. 14: Ex prophetia Habacuc, íilii Jesús, 
ex tribu Levi; quse inscriptio erratum interpretis est, 

CAPUT XXXV. 

Prophetse minores generatim: Oseas: Joé l , 

419. Duodecim proplietse, minores dicti, quia ob par-
vulam suorum scriptorum amplitudinem in unum librum 
jam pridem, forte ab ipso collectore canonis postremo, con-
junti sunt, ne aliquod eomm periret, ut ait Kimchi; sub 
hoc nomine allegantur a S, Stephano (Act. V I I , 42) verba 
Amosi referente, sed preecipue ab auetore Ecclesiastici 
XLIX, «Et duodecim Prophetarum ossa pullulent de 
loco suo; nam corroboraverunt Jacob, et redemerunt se infide 
virtutis)) : qui quidem locus absque ulla causa suspectus in-
terpolationis a nonnullis habetur (conf. etiam Josepbus, 
cont. Ap. I , 8; Melito, apud Eus. H . E . I V , 26, TOV 
SwSsxa lv ÔVÔ Í̂ XOL); Greg. Naz. carm. 36, Míav ¡xév daw h 
Ypa<priv ol Ao'jSsxa). Singulorum aetas quandoque certo deter-
minata est, aut i n prophetiarum inscriptionibus minime 
inauthenticis (a), aut substracta materia; atque generatim 
ita distribuí possunt: -Oseas, Joel, Amos, Abdias> Joñas, 
Michseas ante decem tribuum captivitatem prophetave-
runt; Nahum, Habacuc, Soplionias inter destructionem reg-
ni israeliciti etjudaici; Aggaeus, Zacharias et Mal achias post 
reditum ab exilio babylonico. Exactior temporis determina-
tio tantum adest i n Osea, Amos, Abdiaet Michsea qui cose-

(a) Quod a quibusdam aífirmatur, sed non evincitur, atque ex 
prsejudiciis adversus prophetias veras prsecipuse difficultates oriuntur. 
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vi Isaise fuerunt, Sophonia Jeremiee synchrono; Joña, qui 
ante a. 800 vixit (4 Reg. XIV, 25); ac tribus postremis, 11-
cet minime inter omnes conveniat quo prsecise tempore 
post captivitatem vixerunt, etsi communiter assignetur reg-
num Darii Histaspis. Utrum ordine chronologico in he
braica biblia ac vulgata riostra collocati sint probabilius v i -
detur Hengstenbergio, Hoevernickio aliisque multis, jamque 
S, Hieronymns scripserat: «in quibus autem tempus non 
praefertur in titulo, subillis eos regibus prophetasse, sub 
quibus et i l l i qui ante eos habent titules, prophetaverunt» 
(prcef. i n i 2 proph.J. Sane cum eorum collectio in unum 
librum antiquissima sit, nec ulla ratio alia appareat ordinis 
servati in eorum collocatione, cum ratio chronologica in 
plerisque servetur, cumque nullum argumentum contra
riaría sententiam evincat (quse plerumque rationalistarum 
est, etsi alii participent, ut Delitzsch, qui materise subs-
tractte rationem habitam fuisse tenet), concludimus valde 
esse verosimile collectorem canonis ordinem chronologicum 
adhuc ex traditione notum servasse. In grseca versione pau-
lisper mutatus est circa 6 priores, qui ita inveniuntur: 
Oseas, Amos, Mich., Joél, Abdias, Joñas. 

420. OSEAS (yu;in, LXXQO-TIS), íiliusfuitBeeri (a),suum 
munus inchoavit vívente Joroboamo 2.°, rege Israel (825 
—784), atque explevit regnante Ezechia (727—698), ideo-
que prophetavit saltem 57 annis, si a postremo Jero-
boamiadprimum Ezechise computum ducas. Ephraimita ge
nere fuit; tempus quo prophetavit ex inscriptione constat 
atque ten ore libri (conf. I , 4; X, 14) , super Israele etiam 
plerumque locutus, rarius et levius regnum Judie attingit, 
contra vero regnum decem tribuum ssepissime ( I I I , 1; IV, 
17; V, 3; V I , 4; V I I , 1; V I I I , 8, &c.), urbem reg;iam 
passim (VI I , 1; V I I I , 5; X, í ; XIV, 1), et sedem cultusido-
lorum (IV, 15; V, 8; V I , 8; I X , 15) non modo expressis 
verbis commemorat, sed etiam recta via compellat (IV, 1; 
V, 1; V I I I , 5; IX, 1; X I , 8), ita ut certum sit ex israelitis 
prodiisse, quiquid contra nonnulli dicant. 

Hebraice scripsit, ut reliqui prophetae minores, stilus-
que ejus valde implexus est ac concisus, ssepe brevissimas 

(a) Non vero Beerat rubenitse qui a Salríianassare in exilium duc-
tus est (Par. V, 6), ut irainerito rabbini asserunt. 
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allusiones adhibet ad res nobis ignotas; imde difficilis inte-
llectu evadit. S. Hieronymus scribit de eo: Commaticus est, 
et quasi per sententias loqueros. I n duas partes dispesci com-
mode solet: prima (1—3) complectitur quasdam actiones sym-
bolicas quibus robur accipiebant preedicationes ejus etprse-
dictiones pnnitionis ac faturse liberationis populi, qua3 typus 
futura erat liberationis messianicse (Rom. I X , 25—27); altera 
continet satis inconnexa oracula, quibus habitatores Israel et 
Judae objurgat, crimina et idololatriam arguit, ac poenam 
prsedicit, nempe captivitatem, ac dein futuram redemptionem 
(4—14). Etsi Messiam nusquam nominat, satis aporte ad 
illum ejusque tempus et munus alludit, v. g. I I , 14—24; 
I I I , 4, 5; X I , 9 - M I ; XIV, 5—9; conf. etiam X I , 1 cum 
Matth. I I , 15. 

Actiones symbolióse primas partis, nempe, matrimonium 
cum mullere fornicaria (1,2...), et dilectio, quae ipsi a Deo 
prsecipitur, mulieris dilectse ab amico et adulterse, a vete-
ribus Patribus et interpretibus plerumque ut reales habitse 
sunt, quin tamen inde adversus ethicen quidquiam erua-
tur, cum primam uxorem acceperit, alteram tantum emerit 
et continentem mañero praeceperit, ad agendi rationem. po
puli israelitici et Dei vividius denotandam. Novissime acci-
piuntur aut tamquam parabolse (Simson), aut tamquam 
eventus puro interni, cum S. Hieronymo (prsef. in Oseam): 
ita Hengstenberg et Reinke cum plerisque. Non inverosimi-
lis est Hengstenbergii sententla ex pluribus, quse longo tem-
poris spatio vaticinatus est Oseas, quamdam veluti recapi-
tulationem seu compendium litteris tantum mandasse; un-
de ratio concisionis ejus constaret. 

421. JOEL (SKÍI) prophetavit eodem foro tempere quo 
Oseas et Amos juxtaplerosque, antea verojuxtaalios, quorum 
aliqui setati Joasi cosevum facimit (874—39). Ante Amosum 
vaticinia sua edidisse, licet synchroni fuerint, probabile vi-
detur a) ex Joélis cap. I I I , 16 coll. Amos I , 2, ubi hic alte-
rum imitatur, contrarium namque prorsus incredibile est 
ob Joelis super Amosum praestantiam, atque ex eo quod dic-
tum hoc, quo Amos inchoat sua vaticina, Joél suam conclu-
dit; b) Amosus videtur eos increpare (V, 18) qui yaticinium 
Joélis ( I I , 1, 11) de magno die Domini irridebant; c) in ca-
none collocatus est Joel ante Amosum. Quidquid hoc sit, 
certo setatis multo posterioris minime esse demonstrat stilus 



S E C T I O I I I . — I N T R O D U C T I O P A R T I C U L A B I S . 423 

ejus magniñcus, splendidus, omninoque sublimis, dictio 
purissima et elegans, atque ipsa remm facies ab eo depicta, 
qui Yitia idololatrise non objurgat, et, dum sermonem ver-
tit contra Judse hostes, qui suam retributionem erant accep-
turi, tyriomm, idumseorum, philisthinorum et segyptiorum 
reminiscitur, non autem assyriorum neo syrorum, quiposte-
riori setate Judseam adorti sunt. 

Continet quatuor capitulis in textu hebraico, tribus vero 
in grseco et latino (a), descriptionem vastationis terree a lo-
custis perficiendce ad peccata populi punienda; liunc ad poe-
nitentiam hortatur, redemptionem promittit, benedictionem 
et felicítatem temporis messianici depingit ( I I , 18...), effus-
sionem Spiritus Sancti abundantiorem ( I I , 28, coil. Act. 
I I , 17), judicium denique Domini magnum in valle Josapliát 
vaticinatur, 

Hanc locustarum vastationis descriptionem, ac famis, miseriseét an-
nonse caritatem inde provenientem interpretanturalii ad litteram, ut sane 
omnes interpretantur abundantiss sequentis descriptionem (11, 22), et 
quidem ib. 2 comparantur locustse cum equitibus et exercitu irruen-
te et omnia vastante. Licet a pluribus Patribus et interpretibus hsec 
sententia teneatur, improbabilis videtur. Ultimum judicium Domi
ni superiniraicos suos, quod Joél depingit (II, 30...; III, 1...) (b), ju
dicium universale estin fine mundi hujus locum habiturum; cum om
nes contrarise interpretationes a se nimium discordantes, aut cum his
toria pugnent, aut imaginarise prorsus et ridiculse sint, aut ipsa 
siraplici capitis III Joélis lectione refellantur. Tales sunt illa Calmeti 
qui de exercitu Cambysis intelligit, in valle Jezrael castremetato, et 
súbito turbine disperso; Ackermanni qui iñ setatem Machabseorum co-
git; ac prse ómnibus, Scheggii, qui opinatur Joéíem victoriam descri-
bere de ómnibus viribus evoluiioni et manductioni populi electi i n i -
micis, sive naturse sint, sivegentiura! 

(a) Caput III hebr. incipit a v. 38 cap. II ¥ulg. et 5 versiculos 
complectitur. 

(b) Conf. etiam Sap. V, 21; Matth. XIII, 39, M ; XXIV; 1 
Thes. IV, 16; Apoc. XIV, 15; XXÍI, 15), una cum signis prsecedenti-
bus; si hsec non intendunt potius figúrate significare magnam calami-
tatem, ut saltera aliquando fit. 
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CAPUT XXXVI . 

Amos: Abdias, Joñas: veritas. ejus histprise: Michíeas 
N a h u m . 

422. AMOS (DÍIDV), pastor Thecuse in regno Juda, pro-
phetavit sub Ozia rege Judse ac Jeroboamo 2o, rege Israel. 
Fere super Israel tantum vaticinatus est, ac semel ad regnum 
Judae respicit. I n prima l ibri parte (1—2 et 3—6) sermones 
complectitur, quibus dominantem pravitatem describit ac 
reprehendit, ad conversionem invitat, atque punitionem 
minatur: hsec permixtim continet. I n altera parte (7—9) ite-
rum sub variis symbolis prsedicit mala et captivitatem, quas 
israelitis imminebant; eostamen infine solatur (IX, 11—15) 
felicitatem temporis messianici describens (Act. V I I , 42; 
XV, 16). 

Ejus elocutio pulchra est, enérgica et eloquens, ita ut 
S. Augustinus jure eum habeat ut exemplar eloquentiee 
(Doct. christ. I V , i 6 j . Hoc ex mera hujus prophetge lectio-
ne constat, et a modernis criticis agnoscitur (ut Baur, 
Schegg &c.); nec satis acute rem considerayit S. Hierony-
mus, dum per tacitam allusionem ad 2 Cor. X I , 6, eumdi-
xit (dmperüum sermone, sed non scientia, idem enim qui 
per omnes prophetas, in eo Spiritus Sanctus loquebatur», 
nisi tantum indicare intenderet prsecepta rhetorum minime 
ipsumcalluisse, quod nihil dat adimitve ad veram eloquen-
tiam respiciens. Ex picturis et metaphoris quas adhibet, 
genus vitae campestris satis ostenditur, quibus tamen pul-
chre ut i consuevit. 

423. ABDIAS. Si vera esset sententia minores prophetas 
ordine chronologico fuisse in canone colloeatos, Abdias 
(nnnñy, LXX '0¡3Si.á? vel A¡3S!.á<;) prophetasset setate Amosi aut 
paulo posteriori (circa a 800); minime vero in quacumque 
hypothesi post destructionem Solymorum. Párvula ejus pro-
phetia unius capitis contra idumseos edita fuit, quorum rui-
nam prsedicit ob eorum erga populum Dei inimicitias (conf-
2 Par. X X I , 8; X X V I I I , 17). Hac promissione punitio hos-
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tium populi electi generatim adumbratur (v. 15), ac pax 
et felicitas ejusdem sub Messia. 

Amoso poslerioreip Abdiam faciunt in Germania Jaeger, Caspari 
(professor in Norwegia), Reinke, Danko, Welte, Hsevernick; priorem 
Delilzsch et Keil; post exilium vixisse tenent Bleek, Hitzig aliique, 
prsecipue ob simililudinern Abd. ,v. 1—9 cum Jer. XLIX 7—22; ast 
non Abdias Jeremiam imitatus fuit, sed e eonverso, nam mos Jeremise 
multa imitandi notissimus est. 

424. JOÑAS. In libro Jonee (ruii, columba) narratur no-
tissima hujus prophetse historia, quum á Deo Ninivem missus 
est (vixit juxta 4 Reg. XIV, 25 circa a. 800 sub Jeroboamo 
2.°). Missionem quippe detrectans, eam fugit, atque inJoppe 
navem conscendit Tharsim navigaturam. Exorta tempes-
tate valida omnes navigationis socii déos suos adprecantur 
Jonamque dormientem ut idem prsestet invitant; ille vero, 
causam procelliB se esse noscens (prsesertim postquam in 
eum cecidit sors missa), patriam declarat atque crimen ad-
missum adversus potentissimi Jehovse mandatum, qui coe-
li et t é r ra Deus est. Perterriti socii Jonse ab eo quserunt 
quid tune faciendum erat, atque juxta ejus responsum in 
mare eum projiciunt, quod confestim quievit; Jonam vero 
piscis ingens (probabiliter canis marinus, tiburón) degluti-
vit, ac Dei prodigio vivum per triduum servavit. Ibi Joñas 
Deum laudavit et multa oratione deprecatus est (conf. cap. 
2.° ubi nonnullos antiquos psalmos imitatur, ut Ps. X V I I , 
5, 7; XXX, 7, 23; X L I , 5, 8; L X V I I I , 2; CXIX, 1; CXLI, 
4), atque post tres dies in littus a pisce vomitur, rem di
vina providentia dirigente. Tune secundo prius mandatum 
accipit et executioni dat, Ninivem pergit, ibique prsedicat 
eam esse subvertendam post quadraginta dies. Tune popu
las cum rege poenitentiam agunt magnam, et jejunium ser-
vant, quod in magni luctus signum etiam domesticis ani-
malíbus decernunt. Interea Joñas qui summe timebat fal
sas propheta haberi, maestus et iracundus ob ninivitarum 
poenitentiam ac Dei misericordiam, suas querelas Deo re-
fert ac mori desiderat. Deinde secedit contra partem orien-
talem urbis ac sub umbráculo sedet, ut quid accideret v i 
dero posset, ubi ab sestu solis protegebatur virentibus ac 
densis cucúrbitas (vulg. hederce) foliis, quamDeus rapidissi-
¿le crescere fecerat. Sed ascensu diluculi prceparavit Deus 
vermen qui cucurbitee radicem roderet, quae proinde emar-
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cuit, ac Joñas desperans mortem adprecatur. Cui Deus heec 
respondit, quibus liber clauditur ac Dei clementia in oni-
nes homines prseclare depingitur: atu doles super heclermn 
i n qua non laborasti, ñeque fecisti ut cresceret, quce una 
nocte nata est et suh una nocte pernt. ¿Et ego non par-
cam Nínive civitati magnce, in qua sunt plusquam centum 
viginti mil l ia hominum, qui nesciunt quid sit inter dexte-
ram et sinistram suam, et jumenta multa?)) Qua admoni-
tione Joñas probabiliter melior rediit in patriam, postquam 
meliorem Ninivem redderat, ut ofíicio suo melius funge-
retur. 

Quae quidem historia in primis judeeos edocebat nullum 
populum, etsi iníidelem a Dei clementia et salute alienum 
ésse, deinde exemplum prsebebat conversionis a peccatis a 
populo infideli datum, quo et israelitce et christiani omnes 
non parum ad propriam conversionem moveri poterant; de-
nique propriis Jonse fatis, prsesertim triduana existentia in 
ventre piséis, vividissimus ostenditur typus Jesu-Christi tri
duo in sepulcro latentis, e quo gioriosus dein surrexit. 

425. Quod cum ab ipso Christo Domino edoceamur 
(Matth. X I I , 39-41; X V I , 4; Luc. X I , 29...), non solum ve-
ram prophetiam realem heic admittere neccessum est, sed 
realem historiam narrari, quod allegatione prseterea 4 Reg. 
XIV, 25, ac praesertim textu grseco l ibri Tobise confirmatur 
(XIV, 4), ubi legitur patrem Tobiee filio dixisse: ccío^e filias 
tuos et vade in Mediam, fili, scio enim quod locutus est Jo
ñas de Ninive, quoniam suhvertetur.y) Judseos omnes et 
christianos ad hxc usque témpora veram historiam hic nar
ran credidisse, apud omnes in confesso est, imo Jonse fama 
in oriente vulgata apud muhammedanos et veteris Assyriee 
Incolas mossulenses adhuc manet, quse ex antiqua traditio
ne descendit, et veterum opinionem hac de re declarat. 

Nec ratio aliqua adest, qua imiversalem hanc sententianij et, quod 
eaput est, Christi ipsius auctoritate munitarn, tamquam visionem in 
somnio, vel aliegoricam historiam multi postestaníes, omnes rationa-
listse, ac ex catliolicis, quos ego sciam, tantum Jahn et Herbs Iraducant. 
«.Aut enim, ait S. Augustinus, omnia divina miracula credencia non 
sunt, aut hoc cur non credalur causa nidia esl». Si auctores pagani quid-
quam simile fabulati sunt, ut de Hercule narrabant (apud Cyr. Alex. 
inJon, 2) a pisce fuisse devoratum et postea redditum, capite tantum 
aliquantulum nudato ob calorem piscis, vel quod Lucianus in simü1 
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íiclione narrat (ver. hist. I . I . 30...), nihil hoc veritatem historise Jonse 
labefactat, quse ex Dei providenlia contigit magna miracula pairante ad 
fines Deo dignissimos, quos supra adumbravimus. Sane quse miraculo-
sa hic sunt, ab incredulis ut reliqua deridentur; sed irrisio probabile 
argumentum minime est, et christiani majus miraculum credunt in 
resurrectione Lazari ac Christi ipsius, quam fuit Jonse conservatio in 
ventre celi. Denique reliqua omnia hujus narrationis cum veritate his
tórica concordant, ut florenlissimum assyriorum imperium.; vastissima 
amplitudo urbis Ninive, quse raodernis archseologicis investigationibus 
comprobata fuit, atque urbibus asianorum debeliatorum principibus 
propria erat, ut pote.qui popules Íntegros, cum suis tentoriis, domibus, 
palatiis, campis quibus pécora el jumenta nutrirenlur, vineis, lucis, 
hortis, fluminibus, ac reliquis, quibus vita nomadum gaudebat, muris 
circumdabant, adhibita devictorum populorum opera. Quare mirum 
non est Ninive murum fuisse quinqué et viginti fere hispanicarum 
leucarum (fere 450 kilometra) amplum; omnia hsee denique a Nie-
buhr conílrmanlur, quihsec loquitur {Geschichte Assurs, p. 274): «pro 
accuralione biblicse narrationis oífert circa Ninivem liber Jonse, post 
pauca annorum decemnia adeo irrissioni traditus, planuin argumentum: 
narrado illius super Ninive e modernis inventionibus (alludit ad in-
vestigationes ruinarum ninivitarum in Korsabad facías) super urbis 
hujus topogr,aphia plenam accepil confirmationem». Nempe hic, ut ali
bi ssepe, ignorantia petulans Biblia irridet, vera scientia confirmat. 
Idem fere dicas de nonnuliis narrationis fragmentis, quse inverosirailia 
quibüsdam visa sunt. In concisa nimium narratione non determinatur 
semper quod a Deo prseter naturalem ordinem facluin est, ac illud 
quod naluraliter evenit, non lamen sine speciali Dei providentia. Si quse 
ergo sunt, quse post diligentem considerationem inverosirailia aüt im-
possibilia naluraliter appareant, res in promplu est, miracula fue-
runt, quibus Deus Jonam Salvaloris typum (a) ante octingenlos anuos 
hominibus prsebere voluit (Conf. Matlh. 11. ce). Quod si ipse Joñas 
minime sanclus apparet; nec ut talis in libro depingitur (IV, 9) illis 
^erbis, ampútame bene irasceris super hederaná Et dixü (Joñas): 
bene irascor ego usque ad morlem». 

Utrum ab ipso Joña scriptus liber fuerit, nihil est quod 
dubitemus; ab eo corte scriptus fuit cantieum cap. 11; si 
vero reliqua diversi auctoris essent, inter propiietas hic 
liber recensitus non fuisset, sed inter históricos; ergo a 

(a) Sed non in ómnibus; fuit vero in morte, resurrectione el 
prsedicatione. 
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collectore canonis ab ipso Joña scriptus creditus fuit, quod 
simillimum vero est, quin gravis contraria ratio appareat. 

426. MIOHÍEAS de Morasti (n^c seu n^in) prope Eleu-
theropolin, in Judeea, vaticinatus est sub regibus Joathán 
Achaz et Ezechia adversus Israelem et Judam. De Sama
rla ait; iqjonet Domimis Samariam quasi acervum lapidum 
i n agro cum plantatur vineai). De Juda vero: aSion quasi 
ager arahitur, et Jerusalem quasi acervus lapidum m í . . . 
dolé, filia Sion, quia nunc egredieris de civitate et hahita-
his i n regione et venies usque Babylonem, ihi liheraheris)) 
(cap. I I I — I V ) . Quse quidem prseclara vaticinia, quomodo 
rationalistse explicare possint minime video; authentia 
namque eorum "absque dubio est, ob argumentationem 
inde sumptam a Jeremía (XXVI, 18-19). Universus liber 
in tria fragmenta distribuí potest (1-2; 3-5; 6-7), quse 
omnia a descriptione incipiunt perversitatis • hebraeorum et 
punitionis imminentis, atque clauduntur prophetia messia-
nica (conf. I I , .12-13; IV; V; V I I , 7-20). Nec tantum felicí
tatem temporis messianici depingit, sed conversionem infi-
delium vaticinatur (IV, 1...) et locum nativitatis Messise, 
Bethlehem (V, 2 coll. Matth. I I , 6; Joan. V I I , 42). 

Alter Mich^as apparet 3 Reg. X X I I , 8 et 2 Par. X V I I I , 
7. Liber Michse est probabiliter brevis complexus eorum, 
quseipse multa vaticinatus est. Locus IV, 1... convenit cum 
Is. I I , 2..; communius credunt Isaiam a Michaeahsecaccepis-
se et non e contra. Ceterum lingua et stilus utriusque simi-
llima sunt, uterque prseclarus propheta. Postrema, quam 
diximus, Michse prophetia de loco nativitatis Messise et de 
ea quse parturiens pariet, conferri debet cum altera Isaise 
( V I I , 14) de Virgine paritura; quse quidem simul collatse et 
absque studio partium expositse, atque cum narratione 
evangélica circa conceptionem et nativitatem temporalem 
J. C. D. N . , cujus tamen egressus ab initio, a diebus ceter-
nitatis (Mich. V, 2), demonstrant plañe verissimas prophe-
tias fuisse etiam septem seculis eventu priores, atque theo-
rias rationalisticas hac de re funditus evertunt. Sane, quid-
quid dicant de éxtasi, de imaginationis v i , de spontaviea 
intuitione, de profundiori ingenio (gallice ^eme) numquarn 
explicabunt v. g. quomodo Michseas praenuntiare valuit 
omni certitudine existentiam futuram Messise, hujus divi-
nam naturarn. mirandam conceptionem et ortum e matre 
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virgine, locum in quo erat nascitums, ita ut post septem ad 
minus ssecula judseis hoc solemne esset, atque hac prophe-
tia controversiam exortam dirimerent circa locum, quo Mes-
sias nasciturus erat. Conf. 1. c , Matth. I I , 6 et Joan. V I I , 
42. 

427. NAHUM, (D^HJ, LXXNaoup.) evico Galilsese Elkosch, 
prophetavit altero dimidio regni Ezechise probabilius, aut 
saltem setate Manassis, juxta rabbinicam sententiam. Cer-
to prophetavit multo ante ruinam Ninive, cum eam prae-
nunciare sit preecipuus ejus scopus; ñeque aetatem cap-
tivitati babylonicse proximam fert stylus ejus omnino su-
blimis ac purissima lingua. Cum (cap. I , 12, 15) ut prae-
teritum depingere videatur terrorem ab assyriis sub Senna-
querib Hierosolymis incursum (anno 713), post hunc even-
tum probabiliter prophetavit Nahum; ejus autem vaticinium 
ad perfectissimam amussim adimpletum fuit a Nabupalatzer 
et Cyaxare anno 625, urbe Ninive funditus eversa et fíam-
nis tradita. S. Hieronymus sub Ezechia Nahumum vixisse 
tradit; Josephus vero asserit ruinam Ninive prsenunciasse 
annis centum et quindecim antequam eveniret, quod, ex 
dictis, erroneum puto. 

Inscribitur ejus prophetia Onus Ninive (nuiJ Nüra) et 
Visio Nahum] canticum scilicet lúgubre in Ninivem et con-
solatorium erga electum populum. Post Jonee namque pree-
dicationem ad -flagitia et crimina priora reversi fuerant 
ninivitse, quorum punitionem in consiliis divinis decretam 
depingit Nahum, atque toto capite 2.° magnificentissime 
urbis Ninive destructionem et desolationem delineat, ejus 
causas aperit, ac fiduciam incolamm retundit proposita 
simili destructione urbis munitissimae No-Amon, nempe, 
Diospoleos in iEgypto juxta plerosque,. Theharum juxta 
aliquos, Alexanclricv juxta vulgatam latinam (a). ((Dicendi 
genus Nahumi magnificum et augustum est, exordio pro-
phetise sublimi concors est apparatus ad excidium, et ipsa 
excidii ninivitici descriptio vivacissimis coloribus expressa. 
Nahumus prseter csetera, egregia paranomasiarum, sive ver-
borum inter se assonantium, copia distinguitur. Vix autem 

(a) Dictura nempe fuerat S. Hieronymo a suo instilutore per iVo-
Amon significan urbem qua3 eo loco exstaisat, ubi postea Alexandria 
fundata fuil. 

•29 
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septuaginta annis prseterlapsis, eventu. Nahumi oraculum 
comprobatum est». Ita Danko. 

CAPUT XXVII. . 

Habacuc: Sophonias: Aggseus: Zacharias: Malachias. 

428. Prophetavit Habacuc (palpan, LXX A[A(3axoú¡j.) non 
multo ante irruptionem chaldseorum in regnum Judse ( I , 6) 
qu3e primo evenit anno 607; ac proinde impossibile non est 
liunceumdem prophetam jam senescentem et in patria cura 
ruricolis derelictum illum Habacuc fuisse, qui ab Angelo 
translatus est Babylonem ad cibum Danieli in fovea leonum 
offerendum (a). Quanto autem tempere ante irruptionem 
chaldseorum prophetaverit minime liquet;' putat tamen Hit-
zig id evenisse quando jam exercitus Nabuchoclonosoris pa-
rabatur (contra cap. I , 5), Bleek et Stsehelin nonnullis an
uís antea. Delitsch sub Josia, ante Jeremiam et Sophoniam 
(comp. Jer. IV, 13; V, 6 cum Hab. I , 8; Sophon, I , 7 cura 
Hab. I I , 20). 

Vaticinatur Habacuc cap. i.0 irruptionem chaldeeorum 
in regnum Judae; cap. 2.° posteriorem destructionem horum 
Israelis hostium; cap. 3.° clescribit sublimi carmine, ad mo-
dumpsalmi canendi, apparitionem Domini adpopulum suum 
salvandum ac vindictam de hostibus sumendam. Paulus 
Apostolus hujus prophetias meminit (Act. X I I I , 41) sub alle-
gatione prophetarum; stylus et dictio perquam sublimis est, 
atque ínter omnes prophetas nullum superiorem agnoscit. 

Nahum et Habacuc typice tantum de Messia, ejusque ro
bore, potentia, justitia, victoriis, pace et felicítate ab eo 
pro curan da vaticínatí sunt, quando nempe redítum judaío-
rum e captivitate magniñeis adeo coloribus depingunt, ut 
cum eis historia frigide omnino congruat; abunde hic redi-
tus redemptionem populorum e potestate diaboli typus erat 
ex omnium SS. PP. doctrina, unde S. Hieronymus memi-
festissimam de Christo prophetiam i n Habacuc mlet, ubi 

(a) Contrarium tenet Danko cum plurimis, qui gravibus argu-
mentis dúos Habacuc admitunt. 
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eum in Deo salvatore suo (vulg. i n Deo Jesu meo, I I I , 18) 
íirmiter sperantem admiratur. 1 

428. SOPHONIAS (¡TJsy, Tsephaniah, LXX Eocpovíac;) jux-
ta I , 1 vaticinatus est sub Josia (641-610). Capite 1.° prse-
dicit ruinam regno Judee, cap. 2.° hostilibus populis, phi-
listhseis, moabitis, ammonitis, sethiopibus et ninivitis. Ca-
put 3 rursus incipit prsedictione punitionis Judae, absolvit 
vero descriptione setatis messianicae ad reliquorum prophe-
tarum modum (v. 9...). Sub respecta dictionis et stili infe
rior duobus preecedentibus est, et nonnullis exoticis voca-
bulis utitur, elegans tamen et alacer est. 

Ex increpationibus hujus prophetse adversus judseos cer-
tum videtur ante anmim octodecimum Josise vaticinatum 
fuisse, quo a pió hoc rege restauratio religiosa peracta est, 
eamdem rerum conditionem supponit quam Jeremias quum 
ab anno 13° Josise vaticinari coepit. Ob peculiaria Solymo-
rum loca, quse laudat, ut portam piscium, inferiorem, va-
Uem mortarium dictam, (vulg. Pilam, grsec. xarocxexo^-
¡JL£VT¡V) aliaque, ibi habitasse videtur. Denique nil obstat quo-
minus servata l ibri unitate, in duas partes distinguatur, in 
quarum prima (1-2) promulgatio divinee justitiae potior est, 
in altera (3) gratise. 

429. AGĜ EUS (ijn) prophetavit anno secundo Darii, re-
gis persarum (Hystaspis). Cum enim intermissa templi fa
brica, juda3i qui venerant e captivitate suas res curarent, 
et tamen nihil proíicerent, suscitatus est a Deo Aggseus, qui 
hujus mali causam aperiret in opere Dei neglecto posi-
tam, quamobrem omnis populus i l l i manus admovit (Cap. I ) . 
Deinde, cum séniores populi qui salomonicum tetuplum v i -
derant, flerent multum ex comparatione utriusque templi, 
Aggceus consOlatur eos, prsedicens multo potiorem ftituram 
esse gloriam secundi templi pra gloria primi; non quidem 
splendore ex auro argentove derivato, sedquiaad eum ven-
turus erat Desicleratus cunctis gentibus, et quia in loco illo 
daturus erat pacem. Deinde fausta prsenuntiat Zorobabeli, 
cui gratiam divinam pra3 ómnibus Davidis posteris pollice-
tur, atque, commemorata regnorum humanorum fragilita-
te, asserit stabilem eum futurum medias inter clades in 
suo decore, dum transibunt imperia populorum; quibus ver-
bis Messiam designat sub Zorobabelis nomine. 
. Putant. nonulli cum Hanebergio id accidissc eetate Darii 
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nothi, non. hystaspis, ñempe inter anniim 424 et 404. Sed 
hoc cum libro ipso Aggsei pugnat, qui Zorobabelem et Je-
sum adhuc viventes supponit ( I , 12, 14) qui cum primis 
e captivitate redeuntibus anno 536 venerant; plures etiam 
séniores commemorat qui templum salomonicum viderant 
et illius divitias et magnificentiam cum recenti compara-
bant, qui incredibili senectute esse debebant. Hsec aliaque 
argumenta prsedictam paucorum sententiam retundunt, quae 
aliunde parvulis tantum argumentis fulcitur. Ministerium 
Aggsei commemoratur 1 Esdree V, 1-2. Stylus Aggsei in 
increpationibus vehemens, in vaticiniis satis elevatus, in óm
nibus lingua utitur parum pura. 

430. ZACEARÍAS (nii^t), filius Barachioe, e genere sacer-
dotali, duobus mensibus post AggaBum vaticinan coepit. 
Continet ejus liber 14 capita, ut Oseas, ac proinde longissi-
mus est, atque etiam obscurissimus inter omnes minores 
prophetas. In duas partes dispesci potest; 1.a post brevem 
poenitentise praedicationem ( I , 1—6) continet stylo soluto 
octo visiones propheticas actionemque symbolicam I , 7—VI, 
15), atque clauditur solutione cujusdam qusestionis supraje-
jimium (VI I—VII I ) . Prima hsec pars generatim hortatoria est 
idemque thema quod Aggeeus prosequitur; admiscet tamen 
promissiones felicissimorum temporum messianorum, qui-
bus populus electus beabitur, ac etiam addit vitiorum trnn 
grassantium objurgationes. Messianica hic sunt prsecipue 
I I I , 7..; V I , 12..; ac totum caputVIII . Altera pars lucubra-
tionem propheticam continet duabus etiam partibus dis-
tinctam, et- obscuñori stylo expositam (IX—XIV; conf. ins-
cript.um IX, 1 et X I I , 1). In ea prtedicit vocationem gen-
tium, felices prteconii evangelici progressus: Christi pastoris 
adventum, personam, dotes, ministerium, eerumnas, mor-
tem, atque regni gloriam determínate et copióse enarrat, 
etiam urbis Solymorum interitum. (Conf. ut prsecipua 
messianica vaticinia I X , 9... coll Matt. X X I , 5; X I , 12... 
coll. Mat. X X V I I , 9; X I I , 10 coll. Joa. XIX, 37; X I I I , 7 
coll. Mat. X X V I , 31. 

431. Postremis temporibus impugnata primum est hu-
jus l ibr i genuinitas quoad posteriorem ejus partem (9—14) 
in Anglia, deinde passim in Germania, ob argumenta tan
tum interna, quibus isti ducuntur ad eam prophetse ante 
exilium viventi adjudicandam, forte homonymo, quamvis 
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magna inter eos lis sit in determinando auctore, tempore, 
alüsque adjunctis. Hsec plerumque rationalistarum senten-
tia inde prodiit, quod sentiant a p r io r i «quam vaticinio-
rum seriem reddere debeat propheta post exilium florens»; 
cum enim verse proplietise non credant, lucubrationem po-
tius politicam in. ea vident, quee sigillum temporis et adjunc-
torum prseseferre debet, quse status politici tune vigentis 
propria sint. Argumentantur igitur prsecipue linguse et modi 
loquendi utriusque partis diversitate, atque relationibus his-
toricis in postremíe partis vaticiniis ad témpora captivitate 
anteriora respicientibus. Sed A) argumenta externa omnia 
pro libri integritate et autbentia militant: canon hebraicus, 
universae versiones, omnium rabbinorum fides, allegationes 
utriusque partis a Christo et Apostolis sub nomine Zacharise 
factee. B) Circa linguse indolem ostendipotestutramque par-
tem convenire in rarioribus chaldaismi vestigiis, i n singu-
lari quadam periodiese dictionis forma, in constructionum 
scabritie, frequentiori phrasium quarumdam usu. I n mo
do loquendi utraque pars caret paranomasiis, apud alios 
prophetas frequentioribus, atque utraque distinguitur pe
culiar! quadam imaginum obscuritate; in utraque videtur 
auctor commata adamare in quinqué rhembra divisa (VI , 
13; IX, 5), et, general i sententia annuntiata, per partes 
eamdem enumerare (V, 4; V I I I , 19; X I I , 10). C) Denique 
licet in utraque parte argumentum non una in re discre-
pet, convenit tamen in ambabus atque cum scriptis cOsevis 
a) in singularibus quibusdam notionibus, v. g. oculus Do-
mini designat providentiam (IIT, 9; IX , 1), numeri quater-
narii rationes symbolicee utrinque ocurrunt (VI , 1, 5; XIV, 
4, 8); ¡3) in allusione ad res chaldaicas et pérsicas, ut in 
mensium designatione nomine proprio, non ordine numéri
co ut apud Esdram, et in allusione ad morem persicum 
phaleras equorum inscriptionibus exornandi; y) in setatis, 
qua vixit, descriptione, talem enim populi judaici conditio-
ném describit, qualem post exilium fuisse ex cosevis scrip-
toribus discimus; S) demum in utraque parte veniunt Isetse 
temporis messianici imagines. D) Zacharias antiquos pro
phetas imitari gaudet, quod multa explicat ex iis, quee ad-
versariis ante captivitatem scripta fuisse videntur; non raro 
tamen sui temporis inferiori conditioni litterarise indulget. 
Deinde usus prophetarum attendendus hic est, qui res fu-
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turas, sicut et prseteritas, tamquam si ante oculos habe-
rent ut prsesentes depi-ngunt; denique diversitas, qusecum-
que illa sit, dictionis et styli diversitate materise contentee 
satis explicatur. 

Coepit heec controversia in Anglia occasione allegationis (Matth. 
XXVII, 9) Jereraise pro Zacharia, ob quam a Mede, Bridge, Whiston, 
Neucome aliisque Jeremise aut alio ignoto auctori secunda Mal achias 
pars tributa est, quorum argumenta dein a germanis discussa, aut re-
pudiata, aut aliis substituía et roborata sunt, prsecipue ab Ewald, Hi-
zig, Ortemberg, Bleek, de Wette (qui tribus prioribus suse Introduc-
tionis editionibus cum istis consensit, in quarta et quinta sententiam 
níutavit, ac demum in posterioribus iterum admisil). Defendí tur autem 
inlegritas a Koster {Meletemata critica et exeg. in posír. partem Za~ 
charia-, Gott. 1818), Hengstenberg, Herbs, Ifevernick, Keil, San-
droch, Koehler, Slsehelin, Danko (e quo haéc omniafere descripsimus), 
Glaire, Lamy, aliis. 

432. MALACHIAS (O^SD^.TI^KSD, Angelus, vel legatus 
Dei] postremus proplietarum, vel, ut rabbini eum dicunt, 
sigillus prophetarum, paulo post dúos prsecedentes vixit; 
siquidem ex una parte templum jam completum supponit 
( I , 10; I I I , 1), in quo sacra a sacerdotibus et levitis ex lege 
celebrabantur (etsi non rite, quod graviter ille reprehendit 
I , 7—14; I I , 3, 12, 13; I I , 8, 10); ex altera vero talem po-
nit populi conditionem, quse cum tempere Esdrae ac Nehe-
mise, ac prsesertim secundi hujus adventus aptissime qua-
drat, cum eadem adjuncta concurrant easdemque legis vio-
lationes uterque, Nehemias et Malachias, reprehendat. 
(Conf. 2 Esdrse X I I I , 10—13; X I I I , 15—16; X I I I , 23—24; 
X I I I , 4, 5, 29 circa decimas et primitias, festorum dierum re-
ligionem, conubia cum alienigenis ac sacerdotium per se ip-
sum violatum, cum Mal. I I I , 7—12; I I , 3; I I , 11; I I , 8; I , 
6—14; I I , 1—9; I I I , 5). Cum etiam liber Nehemise plures 
prophetas exstitisse innuat dum Nehemias populum rege-
bat (conf. V I , 7), cumque aliquod temporis spatium dilap-
sum fuisse necesse sit ut mores ita corrumperentur, ut' 
graviores has objurgationes mererentur, restat ut tune pro-
phetasse Malachiam dicamus, cum Nehemias rediit Jerusa-
lem post ejus iter in Persidem. 

Arguit Malachias in hoc libro gravissime sacerdotes, 
quos una cum ipsorum cultu prave et ex avaritia facto de-
testatur ac prsedicit Deum substituturum cultum gratiorem 
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et cultores ñdeliores, nempe ohlationem mundam in omni 
loco sacrificandam (igitur non in templo jerosolymitano, 
nec tantum in Calvarii loco, quod aliqui protestantes vo-
lunt). A sacerdotibus ad populum transit eumque repre-
hendit ob simulatam pietatem veramque hypocrisim, ob 
mulieres alienígenas acceptas, aliaque prave facta. Annun-
tiat adventum Eliae ante diem Domini magnum et horribi-
lem, ut convertat corda patrum in filies et ñliorum in pa-
rentes. Hoc vaticinio Malachias prsedicit Joannem Baptistam 
priorem Christi a dventüm prsecessurum in spiritu et v i r -
tute EUCB (Luc. I , 17: Matth. X I , 14) et Eliam, ante secun-
dum Christi adventum in fine temporum in terram reditu-
rum. 

Antiquitus crediderunt nonnulli Malachiam non homi-
nem, sed Angelum incarnatum fuisse, talisquc videtur opi
mo interpretis grseci, qui I , 1 vertit i n manu Angeli ejus, 
pro in manu Malachice. Haec sententia ex nomine prophete 
proprio ejusdem missioni casu congruente orta est; ut alia, 
quse Esdram fuisse hunc Malachiam tenebat, et admissa 
a Hieronymo cum cosevis judseis fuit; sed nullo alio argu
mento fundatur quam hac nominis significatione. Vigore 
poético minime caret Malachias; sed dictio ejus, utcumque 
facilis ac plana, posteriorem qua vixit retatem redolet. 
Ejus liber ultimus fuit, aut alter Esdrce, qui in canonem re-
ciperetur, cujus prostremus collector ipse forsitan fuit aut 
Nehemias. Ex tune cessavit ministerium propheticum (non 
proprie inspiratio), doñee veniretprsecursor hic prsennncia--
tus Prophetce fidelis, qui veterem legem et sacrificia nova 
lege charitatis ac propria sui immolatione subrogaret. 
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CAPUT X X X V I I I . 

Synopsis historise politicse judseoruin post Machábaos 
ad reipublicse finem. 

433. Post felicem Joannis Hircani principatum succe-
ssit ejus filius Aristobulus, qui primus post reditum .̂ ab 
exilio babylonico nomen et dignitatem regiam suscepit una 
cum summo sacerdotio. Anuo dilapso eurm excepit frater 
ejus Alexander Janseus, qui viginti et tribus annis fauste 
principatum egit. Dein Alexandra judseos rexit nomine 
Hircani fílii, postea a fratre Aristobulo spoliati; unde duo-
rum fratruum discordia coepit, quam Antipater idumseus 
fovit, partes agens Hircani et auxilium Aretse regis Idu-
msese obtinens. Aristobulus in auxilium vocat romanos sub 
Pómpelo bellum in Syria et Ponto gerentes; unde Pom-
peius Judseam subegit, Hierosolymas obtinuit, atque Aris
tobulo iratus, Hircano principatum restituit. Alexander fi
lius Aristobuli ipseque Aristobulus turbas magnas in Judaea 
excitant; sed Antipater, qui partes Hircani specie, re pro-
prias agebat, gratiam Caesaris et titulum procuratoris Ju-
dsese sibi obtinet, atque Herodem filium Galikeae prsefecit. 
Obtenta Syria per Cassium, Antigonus, alter Aristobuli fi
lius, auxilium obtinet Pacori regis parthorum, et Hircanum 
regno pulsum in vincula conjicit; unde Heredes in Ará-
biam" procellósis bis temporibus, deinde in iEgyptum ac 
Romam secedit, ubi a senatu, intercessoribus Antonio et 
Octavio, nomen obtinet regis Judsese, remque ipsam post 
trium annorum bellum; denique Antigonum spoliat postre-
mum Machabseorum regem jussu Antonii occisum, et sua 
astutia in regno ab Augusto confirmatur (a). 

(a) Hujus familia valde implicata est ob plures filies ex novem 
uxoribus susceptos atque idéntica nomina filiis et nepotibus imposita. 
Quia taraen ad rem nostram non parum juvat, en illius tabulara: 
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434. Defuncto Herode, Archelaus Judseam obtinuit 
titulo regis juxta patris sui testamentum, sed solo titulo 
etnarchce ex Augusti mandato, qui voluntatem Herodis in 
multis mutavit. Hinc Archelaus Judseam, Samariam et Idu-
mseam adeptus est, Herodes Antipas, ñlius Cleopatree, Ga-
lilaeam, etPhilippus Batanseam, Trachonitidem et Auraniti-
dem, una cum quibusdam Zenodori possessionibus. Post 
annos octo Archelaus ab Augusto depulsus regno fuit atque 
in exilium missus. Interea quidam seditiosi et rebelles, vél 
ex fanatismo religioso, aut ex nimio patrio amore ducti, 
a Varo suffocati fuerant; nempe Judas ex Sephoris ^ (forte 
Theudas iíle quem S. Lucas commemorat, nisi potius fuit 
ejus socius Mathias de Márgala), Simeón, Aphrongius, et 
tempore Cyrini Syrise prsefecti, Judas Gaulonita a Coponio 
duce militum Gyrini contritus. Post Coponium Judseam 
gubernare vel potius opprimere missi sunt procuratores 
Ambivius, An. Rufus, Valerius Gratus, Pontius Pilatus, Mar-
cellus, Marullus et Agrippa, Herodis magni nepos, titulo 
regis a Caligula donatus. Idem Caligula Antipam Galilsea 
expulit et exilio mulctavit; Claudius vero fovit et Herodem 
ipsemet regem Calcidis constituit. Uthsec omnia nutu rom. 
imperatorum íiebant, ita dignitas summi sácerdotis eme-
batur facillime 'et Yendebatur, quod ad discordias fovendas 
et ruinam patrise inferendam máxime valuit. Mortuo Agrippa 
rege, Claudius provinciám romanam declaravit Judeeam, 
licet Agrippse I I non infensus, quem postea regem Chalci-
dis constituit; Judsese vero prsefecit Cuspium Fadum, sub 
quo Theudas máximas turbas excitavit. Huic successit Tibe-
ri'Us Alexander, judseus apostata, postea Ventidius Cuma-
nus, deinde Claudius Félix, Porcius Festus, Albinus, ac 
demum Cesius Florus, quo tempore bellum judaicum pos-
tremum contra romanos gestum fuit, a Vespasiano et Tito, 
totius Judsese, Jerosolymorum et Templi excidio, ac judseo-
rum ruina et dispersione absolutum. Efec fata máxime 
adjuverunt judeeorum sectse, pharisseorum preecipue, qui 
spes Israelis messianicas carnali oculo in temporalenr domi-
natum converterant super omnes gentes atque vindictam 
ex ómnibus; sacerdotum effrenis ambitio fovit, procurato-
rum avaritia et tyrannis auxit,1 latronum, fanaticorum et 
siccariorum facihoraprsecipitaverunt. DumEsseniorum secta 
mosaicam religionem in ómnibus fere dereliquerat, ut orien-
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talium dualismo et pitagoraeorum somniis et abstinentias 
indulgeret; dum Saducsei, externa dorainatione contenti, 
epicurseas voluptates sectabantur absque ulla religionis 
cura; dum Pharisa?! doctrinam Mosis dogmaticam corrum-
pebant, moralem vero sub innumeris siccisque cseremoniis 
et humanis traditionibus sufocabant, atque suo fastu, am-
bitione^ hypocrisi, spiritu vindictse et dominationis terrenee, 
Legi tolerantise et amoris, mansuetudinis et humilitatis 
maximam difíicultatem creabant; tune Christus Dominus 
natus est, Religionem spiritus et veritatis fundavit, suaque 
morte humanum genus redemit. Pessima sane témpora, ut 
boni quid sive in doctrina dogmática, sive in morali ac 
sociali, ex illis J. C. deduceret. 

CAPUT XXXIX. 

Notio, Evangel i i ac cum veteri lege re la t io : origo et 
numeras evangeliorum, eorum consensio et d i v e r s i -

tas, modusque utramque expl icandi . 

435. Libri sacri N. T. in tres classes distribuuntur, in históricos 
didácticos et propheticos. Primee classissunt quatuor evangelia, a Mat-
thíeo, Marco, Luca et Joanne conscripta et actus apostolorum Lucse. 
Ad secundam spectant quatuordecim epistolse Pauli septemque epis-
tolse catholicaB. Tertiam demura constituit Apocalypsis B. Joannis. 
Evangelium idem significat quod faustum nuncium; sicque dicta fuit 
príEdicatio J . C. tribus fere annis absoluta, per oppositionem ad vete-
rem legem timoris, cum nobis per C. gratia et veritas donata sit. Pdst 
ejus in coelum ascensum scripta partim est ejus doctrina et vita, no-
menque evangelii designavit etiam libros, in quibus scripta fuerat, 
jara supra indicatos. 

Doctrina hsec et predicatio dicitür etiam in libris N. T. verbum, 
verbimi Domini, testimonium J.-Cliristi, prcedimtio (v-'h^y^-^ proprie 
preconaíio, ex x̂ puE? prseco); sed communius evangelium, evangelium 
J-Christi, evangelium salutis, gratice &c. Hsec vero nomina satis de-
signant ideam ab Apostolis et discipulis de Chrislo ejusque doctrina et 
missione conceptam; necnon varios novse legis characteres, quibuŝ  ab 
antiqua lege mosaica distinguitur. Nempe 
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436. Gralia et veriias, cujus plenitudinem nobis Christus adduxil 
character proprius evangelii est, quo supra antiquam legem assürgit. 
Hsec imperabat, judicabat, daranabat (Rom. IV, 15; Gal. III, 10, 13; i 
Tim. I, 9; Rom. V, 21), cognitio nem peccati et debiti prsestabat 
(Rom. III, 20); evangelium autem nunciat salutem per gratiam omni 
credenti (Rom. 1,16), remissionem offert peccatori et debiti solutionem; 
aufert malediclionem a lege pronuntiatam, atque cum gratia Spirilus 
veram donat justificationem veramque vitam (Rom. III, 8...).' Aliunde 
omne V. T. propheticum erat (XI, 13), in illo Deus nunliabat a longe 
(Rom., I , 2; 1 Pet. I, 11) et per figuras reprsesentabat quse ventura 
erant. Evangelium vero non tantura promittit, sedproclaraatrealitatem, 
prsesentiam Boni et Salutis, atque ad illis fruendum invitat. Ubi lex 
explicit, incipit evangelium. 

437. Quamvis evangelium Christi sola ejus praedicatio 
et doctrina constituat; ipsius tamen vita, operationes, mors 
et resurrectio intime illis connexee sunt, ac veluti bases qui-
bus totum sedificium fundatur. Optimam proinde evangelii 
definitionem donavit S. Lucas (Act. I , 1) dicens... «de óm
nibus quee coepit Jesús faceré et docere, usque in diem, 
qua prsecipiens Apostolis per S. Sanctum, quos elegit, as-
sumptus est». Atque ita Apostoli, dum illud prsedicabant, 
brevem bmnium narrationem faceré, partem doctrinse J. 
Christi exponere, seque omnium testes exhibere consueve-
runt (Act. X, 36---43; X I I I , 16—41); quod veluti prima 
evangeliorum delineatio spectari potest. In rerum autem et 
doctrina electione facienda, pro diversis, quibus invenieban-
tur circumstantis, magnam sibi libertatem vindicabant, at
que mine latiorem, nunc angustiorem expositionem facie-

•bant, prout suo scopui opportunius illis videbatur. 
438. Quoniam Apostoli divina adsistentia gaudebant 

(Joan. XIV, 26), milla indigebant scripta evangelii exposi-
tione; sed fidelibus, quibus Apostolorum praedicatio et fidei 
regula et vitae norma esse debebat, peropportuna fuit scripta 
ejusdem preedicationis compilatio, et non multo post neces-
saria, ne ea oblivioni aut alterationi traderetur; quod jam 
ex epistolis discere possumus (Rom. XV, 15; 2 Pet. 1,12...; 
1 Joan. I I , 24...). Periculum hoc non aderat dumprsesentes 
erant Apostoli, optime vero in eorum absentia; ex quo fac-
tum est ut brevi conarentur mult i ordiñare narrationem 
eorum. Qusedam ex iis commentariis ab Apostolis immedia-
te aut sub eorum oculis facta sunt; sed valde oportebat om-
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nia ordine chronologico disponere, ad intelligentiam, re-
cordationem et íidem eorum peropportuno. Hsec M t tr ium 
priorum evangeliorum, quse synoptica dicuntur, origo; quar-
ti vero singularis necessitas uberius exponendi theologiam 
Yerbi, quse jam aderat i.0-sseculo labente, et Joanni suum 
evangelium conscribendi ansam praebuit. Ita S. Justinus 
evangelia vocat A.postolorum memorias, aT^vr^ovzú^axa. TCOV 
aTcooroXwV, Tertullianus commentaria, ut a paganis nomen 
evangelii intelligeretur; numquam vero veteres Patres ea ut 
historiam proprie dictam seu Mographiam considerarunt, 
quod verissimum est, et ad multos errores criticos et exe-
geticos vitandos non parum confort. Alia praeter quatuor 
ista evangelia nusquam Ecclesia recepit, sed ut apocrypha 
repudiavit; unde nomen obtinuit evangelii tetramorphi, sanc-
ti evangeliorum quaternionis, cliatessaron (opus Tatiani); 
et rationes mysticae hujus numeri qui^sitse sunt si ve i n 
quatuor animantibus Ezecbielis, sive in quatuor mundi 
cardinibus (quibus S. Irenaeus nec plura neo pauciora esse 
posse demonstrare intendit) . 

Ordo compositionis idem communiter creditum est, que 
in bibliis nostris disponuntur; licet Ciernens Alex. priora 
esse clicat quse genealogías continent. Dicuntur vero se-
cunclum Matthaeum, Marcum, &c., minus recto latine quam 
grsece; siquidem vox xara a scriptoñbus grsecis ecclesiasti-
cis, a Platone, Diodoro, &c. accipitur pro causa et auctore, 
respondet nimirum hebraico b auctoris: sic ait Diodorus: 
xaG' 'ITpoSoTov icrTopía, historia juxta Heroclotum. Nunc ex
plicare juvat eorum in multis etiam verbis et integris ser-
monibus conformitatem. 

439. Nihil enim esset explicandum si tria evageliia sy
noptica, ut pote a scriptoribus íide dignis lucubrata, infactis_ 
et doctrinis Christi Jesu referendis convenirent generatim; 
sed eorum convenientia in multis talis est, ut non facile sit 
illius causam perspicere, nisi posteriores evangelistse pno-
rem descripserint, quod etiam ob eorum discrepantias non 
est facile admittendum. Plures ad solvendum nudum allátse 
sunt hypotheses, sive a rationalistarum asseclis, sive etiam 
a supernaturalistis et catholicis. Atque illis dimissis, de 
quibus infra, hse sunt probabiliores rei explicationes. Juxta 
quosdam S. Marcus i n compendium redigere voluit evan
gelium Matthsei, Lucas vero alterutrum meliori ordine dis-
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poneré. Ast qusedam in evangelio 2.° sunt quse non inve-
riuntur in 1.° (VI I , 31; V I I I , 22); deinde millum est vcte-
rum testimonium quod id confirmet, immo potius antiqui ísi-
ma contrarium supponunt, et S. Agustinus non ex traditioue, 
sed proprio marte sententiam quam impugnamus protulit; 
demum Marci evangelium plures suppeditat originalitatis 
characteres, atque ipsa fidelium adhsesioad christianas res, 
et vehemens desiderium melius cognoscedi universa Chris-
t i facta dictaque (de quo loquitur Papias apud Eusebium, et 
diversis narrationibus et aprochryphis evangeliis occasionem 
prsebuit), longiorem narrationem potius postulabat, quam 
rerum jam scriptarum compendiariam expositionem. Quod 
autem S. Lucas dúo priora evangelia, immo etiam alia 
similia scripta obscuriorum hominum, ad quse in prooe-
mio sui evangelii alludit, prse oculis habuerit, non est infi-
ciandum; dummodo non ita hocintelligatur, quasi eatrans-
cripserit verbo tenus, suam enim originalitatem et indepen-
dentiam in narratione ubique servat, atque qusedam refert 
a duobus prioribus omissa. Alia rei hujus explicatio haec 
est: S. Matthseus suum evangelium aramaice scripsit, ut 
suo loco probabitur, quod cito ad grsecam linguam versum 
est, post 2.i tamen compositionem, cui se jam accomodavit 
primi evangelii interpres. Itaque in ejus translatione ge-
nus loquendi imitatus est Marci in earumdem rerum et 
sententiarum enarratione. Talis est opinio C. Reithmayr jam 
a Grotio alias inventa. 

Al i i id repetunt ex systemate quodam prsedicandi, sen 
veluti themate ab Apostolis convento; alii ab attentissima 
Apostolorum et discipulorum assiduitate verbis et sermonibus 
Christi.—-QUÍB autem verosimilior videtur scriptum Mattheei 
ssepe ab Apostolis lectum, secumque adsportatum admittit; 
quo factum est ut ejus lectioni et phrasi assueti, quamvis 
aramaicae, quam proinde unusquisque suo modo interpre-
tabatur; eidem in prsedicando et in scribendo sese facile ac-
commodarent quotiescumque ea dicenda erant qua3 in 1.° 
evangelio leguntur, quin tamen illud describerent aut prae 
oculis haberent, quod nec probabile est, nec veterum testi-
moniis concordat. Atque ita facile explicatur priorum duo-
rum in verbis et phrasibus frequens similitudo et identitas; 
differentise vero ex eo quod nullus evangelista alterum trans-
cripserit, proprium quisque scopum sequeretur suamque 
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independentiam et indolem servaret. Omnes proinde hypo-
theses audaciores a rationalistis inventse ad senigma hocex-
plicandum, necessarise imprimís non sant, cum explicatio 
nostra simplex sit neo traditioni in minimis adversa, dein-
de vividiori imaginationi tantum suffultce, qu3eque proin
de post breve triumphum misero perierunt. Precipuse 
erant aut hypothesis nescio cujus protevangelii (germ. Ur-
évangelien, quasi fons nostrorum evangeliorum communis) 
aramaici nunc deperditi, néc apud veteres ullibi allegati; 
aut hypothesis scholse tubingensis circa luctam inter judai
cos Apostólos et catholicos, nempe inter eos qui pro anti
qua lege et populo erant, et eos, praecipue Paulum, qui le
gem abolitam et gentes omnes admissas volebant ad gra-
tiam evangelicam. Hinc juxta scholam istam (prave ita vo-
catam, cum Tubingse multi et prseclari catholici doctores 
sint) orta sunt plura scripta pro alterutra causa, quí3e post 
pacem medio sec. 2.° factam in hodierna evangelia coalue-
nmt. Qua3 gratuita) hypotheses origini evangeliorum apos-
tolicse infra demostrandce repugnant. Hypothesim Renani 
v. cap. 2 hermen. 

440. QU<B evangeliis synopticis generalim coraraunia snnl, brevi-
terdicam. Ante initium praedicationis J. C. in Galilsea, omnia com-
pendimn exhibent prEedicationis Joannis Baptistse in deserds Judeete. 
Prsedicatio C. incipit post incarcerationem Prsecursoris. Incipit in civi-
talibus et vicis Galitece, desinitque in adventu J . C. Jerusalem ad 
festura Paschse. Hsec autem diverso ordine ut piurimum diversaque 
ampliludine ab ómnibus narrantur. Prsedicalio de regno Dei et mira-
cula J-C annum singularem implent, atque in Galilaja locum habent. 
Posteadescriptionern uniformen! offerunt itineris J. G. in Jerusalem, 
per regiones ultrajordanicas, ad ulliinumPascha celebrandum. Demum 
omnes historiam exhibent sex dierum posleriorum vite Jesús, suseque 
passionis, rnorlis, sepultura), ressurrectionis, diversarumque appari-
lionurn, in qua a Joanne supplementum et lumen accipiunt. Quoe in 
illis discrepant sunt fere sequentia: l.um in sermonibus senlentiisque 
Domini longius est; 2.ura in factis potius iramoratür et brevitatem. se-
quitur; 3.uin ordinatiori omnium dispositione prsecellit. QuseMarcus 
refert urania in aliis inveniuntur (prater dúo miracula Vil, 31... et 
VIH, 22... nárrala), insuper quae vitam C-J publicara praecedunl, si-
lentio prsetermiítit. Lucas refert sanationem demoniaci capharnaitaí, 
miraculosara piscationem, resurrectionem filii viduse Naim et decem 
leprosorura curalionem, quse apud Matlhaium non sunt; hic vero tria 
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miracula refert (XIV, 23; XV, 22; XV, 32) quse non sunt apud Lu-
cam. Deest eliam in Luca pars historise a Matl.ha30 (XIV, 22-XVI 12) 
et Marco (VI, 45-VIII, 26) relata, quin hujus omissionis óptima ratio 
dignoscatur. In narratione eorum quse publicara J. C. vitam prsecesse-
runt, S. Lucas diligenlior S. Matthaeo est; iter quoddam J. C. refert 
per Samariam, quod cseteri tacent; cui étiam eventus quosdam et 
sententias assignat aliis circurastantiis a cseteris accommodatas, quod 
non semel in Matthseo locum babel, nexui rerum et doctrinarum ma-
gis quam ordini chronologico attento. 

CAPUT X L . 

Amplior evangeliorum comparatio: harmonia 
e v a n g e 1 i c a. 

441. Omnium demum comparationera minutissimam 
ad seriem factorum doctrinarumque texendam, seu veram 
J. C. biographiam proprie dictam, harmoniis, utvocant, evan
geliorum conspicere licet, ab exegetis viris saepe factam, quas 
inter sequens ex Patre Güntner, germano, quin ejus laborera 
completum numerisque ómnibus absolutum habeamus, a 
nobis desumpta est. 
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T A B U L A 

QUATÜOR EVANGELIORUM CHRONOLOGICA E T HA RMONISTICA. 

Num. 

4 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 

24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 
34 
35 
36 
37 

Joannes. 

í , 1-5 

Í,T 
1, 7-14 

1, 15-18 
1, 19-28 
1, 29-51 
2, 1-11 

2, '12-13 

2, 44-25 
3, 1-36 
4, 1- 3 
4, 4-42 
4, 43-45 

Lucas. 

1, 1- 4 
1, 5-25 
1, 26-38 

í , '39-56 

l / S ^ O 
2,1-39 

2, 41-52 
3, 1- 6 
3, 7-14 
3, 15-17 
3, 21-22 
3, 23-38 
4, 1-13 

4, 14-30 

Pascha 1™ 

3, '19-20 

4, '31-32 

4/32-37 
4, 38-41 
4, 42-43 
4, 44 
5, 1-11 

5,' 12-16 

Marcus. 

1, 1- 6 

1, ' "Í- 8 
1, 9-11 

1,*Í'2-13 

1, 14 

l , ' l 4 

1,'14-20 
1, 21-28 
1, 29-34 
1, 35-38 
1, 39 

1, 40-45 

Matthseus. 

i , 1-17 

1,"18-25 

2/ '1-23 

3, " 1 - 6 
3, 7-10 
3, 11-12 
3, 13-17 

4, *" i - l l 

4, 12 

4,12" 
4, 13-16 

17-22 

8,'44-17 

4, 23 

4, 24-25 
5, 1-7,29 
8, 4-4 

30 
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Num. 

39 
40 
41 
42 
43 
44 

45 
46 
47 
48 
49 
50 
51 

52 
53 
54 
55 

56 
57 
58 
59 

60 
61 
62 
63 

64 
65 
66 
67 
68 
69 
70 
71 

Joannes. 

5, 1-47 

Luc&s. 

o, 17-32 
5, 33-39 
6, 1- 5 
6, 6-11 

Marcus. 

1, 45 
23 1 
2, 1-17 

2, 23-28 
3, 1- 6 

Secundum Pascha. 

6, 12-16 
6, 17-49 

7, " 1-10 
7, 11-17 
7, 18-35 

3, 7-12 
3, 13-19 

3, '20-21 

Fest. Pentecostés, 

7, 36-50 
8, 1- 3 

8, 4- 8 

8, 9-15 

I, 16-18 
19 21 

8, 22-25 
8, 26-39 
8, 4 

8, 41-56 

6, 17-29 
3, 22-31 
3, 31-35 
4, 1- 9 
4, 26-31 
4, 10-20 

4, 21-25 

4, 26-29 
30-34 

4, 35-41 
5, 1-20 
5, 21 
2, 18-22 
5, 22-43 

6* *1- 6 
61 6 

MaUhseus. 

9, 1 
9, 2-18 

12," 1-8 
12, 9-14 

12, 15-21 

8,'1-13 

11,'12-19 

•52 

14, 3-12 
12, 22-37 
12,' 38-45 
12, 46-50 
13, 1-9 

13,* 24-35 -
13, 10 23 

13, 36 

13, 53 
8, 18-20 

23-27 
8, 28-34 
9, 1 
•9' 14-17 
9, 18-26 

13, 36-53 
9, 27-34 

13, 54-58 
9, 35-38 
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Nura. 

72 
73 
74 
75 
76 
77 
78 

79 
80 
84 

85 
86 
87 

90 
91 

93 
94 
95 
96 
97 
98 
99 

100 
101 
102 
103 
m 
105 
106 
107 
108 
109 
110 

Joannes. 

6, 1-13 
6, U-21 

6, "22-71 

7, 1 

Lucas. 

9, 1-
9, 
•9, 7- 9 
9, 10-17 

Pascha 3.um 

Marcus. 

9, 18-27 
9, 28-36 

9, *37-45 

9, 46-50 

6, 7-11 
6, 12-13 
6, 14-16 
6, 30-44 
6, 45-52 
6, 53-55 

6, 56 
7, 1-31 
7, 32-37 
8, 1-10 
8, 11-21 
8, 22-26 
83 27-38 
9, 2-10 
9, 11-13 
9, 14-32 
9, 33 

33-41 
42-50 

9, 
9, 

Feslum Tabernaculorum. 

2-10 

7, 11-53 
8, 1-59 
9, 4-41 

10, 1-21 

9, 51 
9, 52-56 
9, 57-62 

10, 1-12 
10, 13--16 

10, 17-24 
10, 25-42 

1-13 
14-23 
24-26 

11, 27-28 
11, 29-32 
11, 33-36 

11. 
11, 
11, 

10, 1 

10, 

3, 

•12 

25-30 

Matthseus. 

10, 1-42 

41, " l 
14, 4—2 
44, 42-21 
44, 22-33 
14, 34-35 

14, 36 
45, 1-31 

45, 
46, 

32-39 
1-12 

46, 43-28 
17, 
47, 

4 - 9 
40-43 

47, 44-23 
47, 24-27 

4—5 
6—9 

48, 
48, 
48, 40-35 

49, 4 

8, 21-22 

44,'20-24 
49, 1-12 

11,'25-30 

12, 22-42 
12, 43-45 

12, 3*8-42 
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Num. 

111 
112 
113 
l U 
115 
116 
117 
118 
119 

120 
121 
122 
123 
124 
425 
1̂ 6 
127 
128 
129 
130 
131 
132 
133 
134 
135 
136 
137 
138 

139 
140 
141. 
142 
143 
144 
145 
146 
147 
148 

150 
151 

Joannes. 

10, 22-42 
11, 1-54 

11, 55-56 
12, 1-11 
12, 12-19 

12, 20-50 

Lucas, Marcus. 

11, 37-54 
12, 1-34 
12, 35-48 
12, 49-59 
13, 1-21 
13, 22 
13, 23-30 
13, 31-35 
14, 1-25 

Fest. Encemoruin. 

14, 25-35 
15, 1-32 

1-31 
1-37 
1-14 

15-30 

16, 

18, 
18, 

18, 31-34 

18, 35-43 
19, 1 
19, 2-27 
19, 28 

19, 29-44 

19, 45-48 

20, " l - -8 

20,' 9-19 

20, '20-40 

20, 41-44 
20, 45-47 

10, 13-31 

10, 32-34 
10, 35-45 

10, 46 

10, 46 
10, 46-52 

14, 
11. 

3- 9 
1-10 

11, 11 

11,'Í1-14 
11, 15-18 
11, 19-26 
11, 27-33 

12, " 1-12 

12," 13-27-
12, 28-34 
12, 35-37 
12, 38-40 

Matthseus. 

23 

24, 43-51 

(23, 37-39) 

19, 13-20 
20, 1-16 
20, 17-19 
20, 20-28 

20, 
20, 

26, 
21. 
21, 

21. 
21. 
21 
21-
21 
21; 
22', 
22' 
22, 
22, 
23, 

29 
30-34 

""6-13 
1- 9 

10-11 
14- 26 

"17-19 
12-13 
20-22 
23-27 
28-32 
33-46 
1-14 

15- 33 
40 

34 46 
41-46 
1-30 
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Num. 

152 
153 
154 
155 
156 
157 
158 
159 
160 
161 
162 
163 
164 
165 
166 
167 
168 
169 
170 
171 
172 
173 
174 
175 
176 
177, 
178 
179 
180 
181 
182 
183 
184 
185 
186 
187 
188 
189 
190 
191 
192 
193 
194 
195 
196 

Joannes. 

13, 

13, 

131.12 
13, 36 

14, " 1 

2-11 

-35 

-31 

15, 1-27 
16, i-33 
17, 1-26 
18, 1 

18, ' 'í 

18, 
18, 
18, 
18, 

2- 3 
4- 9 

10-12 
13-16 

18, 17-18 
18, 19-23 
18, 24-25 

18, 26-27 

18, *28 

18,'28-38 

18,'39-40 

Lucas. 

21, 1- 4 
21, 5- 6 
21, 7 
21, 8-19 
21, 20-24 
21, 25-33 
21, 34-36 

. . . . | 
21, 37-38 
22, 1- 2 
22, 3-18 

22, 19-20 
22, 21-23 

22,'24 30 

22.'31-34 
22, 35-38 

22,'39 

22, 39 

22, 40-46 
22, 47-48 

22, '49-54 
22, 54-55 
22, 56-5/ 

22, 58 

23, 

59-62 
63-65 
66-71 
1 

23. 2- 4 
23, 5-16 
23, 17-19 
23, 20-22 

Marcus. Matthaeus. 

12, 41-44 
13, 
13, 
13, 
13, 

1- 2 
3- 4 
5-13 

14-20 
13/21-32 
13, 33-37 

14, 1 
14, 10 

- 2. 
118 
25 

14, 18-21 
14, 22-24 

14, 

14 
14 
14 
14 
14 

14 
14 
14 

14 
14 
14 
14 
15 
15 

15 

15 
15 

2§ • 
27-31 
32 
33-42 
43-45 

4*6-52 
53-54 
66-68 

'68-70 
55-64 
70-72 
65 
1 

2-15 

"*6-ll 
12-14 

24, 
24, 
24, 

1- 2 
3 
4-14 

24, 15-22 
24, -23-41 
24, 42 
25, 1-46 

26, 1- 5 
21 26, 14 

26, 21-
26, 26-28 

26, 

26, 
26, 
26, 
26, 
26, 

26, 
26, 
26, 

26, 
26, 

'26, 
26, 
27, 
27, 
27, 
27, 
27, 

25 

30 

30 
31-35 
36 
37-46 
47-50 

'50-56 
57-58 
69-70 

*71-72 
59-66 
73-75 
67-68 
1 
2 
3-10 

11-14 
15-21 

27, 22-23 
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Num. 

497 
498 
499 
200 
204 
202 
203 
204 
205 
206 
207 
208 
209 
240 

244 
242 
243 
214 
245 
246 
247 
248 
249 
220 
224 
222 
223 
224 
225 
226 

Joannes. 

49, 4- 3 
49, 4-44 
49, 12-16 
19, 16-17 
19, 18 
19, 18 
19, 19-22 
19, 23-24 

19, 25-30 
19, 30 

49,'34-37 
49, 38-42 

20, 4 
20, 4-40 
20, 11-18 

20, 'Í9-2§ 
20, 24-29 

21, " 1-24 

20, 30-31 
21, 25 

Lucas. 

23, 23-25 
23, 26 33 
23, 33 
23, 33-34 

23, "34 
23, 35-38 
23, 39-45 
23, 45-46 
23, 47-^9 

23,'50-55 

4i™ Pasch. 

23, 56 

24, " l 
24, 2-12 

24, 13-34 
24, 34-43 

24, 44-53 

Marcus. 

45, 46-49 

45/14-15 
15, 20-22 
15, 23-25 
'15, 27-28 
15, 26 
15, 24 ' 
15, 29^32 
15, 33-36 
15, 37-38 
45, 39-44 

45, 42-47 

46, 4 

46, 9-44 
46, 2- 8 

46/42-13 

16, 14-20 

Matthseus. 

27, 27-30 

27,'23-26 
27, 31 | 
27, 33-34 
27, 38 
27, 37 
27, 35-36 
27, 39-44 
27, 45-49 
27, 50-53 
27, 54-56 

27/57-.61 

27, 62-66 

28, " l - 4 

28, 5-10 
28, 11-15 

28, 16 

28,'16-
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CAPUT X U . 

MalthiBus, ejusque evangelium: tetnpus, occasio, seo-
pus et lingua: versio ejusdem gresca: evangelium se-

cundum hebreeos. 

442. Matthseuŝ  qui etiam Leyi in evangeliis yócatur, galilseus 
erat (MaxOaio^ina) in civilate Capharnaum tributis accipiendis prse-
positus (piiblicanus=ó^.TSXOW,*;), a C-J vocatus et in Apostolorum 
colleginni admissus, inter quos septimus vel etiam octavus numera-
tur. Satis divos fuisse videtur ut post cónversíonem J . C. ejusque dis-
cipulis convivium domi suse parare posset; per duodecim annos juxta 
raajorum traditionem inter suos evangelium praídicasse scimus post C. 
ascensionem; ac tándem regionem chaldseorum, vel juxta alios, sethio-
pum peragravit, ubi martyrium demum subiit ex probabiliori et cotn-
rauni sententia, quam solus Heracleon inter antiquos oppugnat, testis 
non magnse auctoritatis. 

Mattliseum apostolum primum evangelium scripsisse 
semper Ecclesia tenuit, et universa antiquitas absque ex-
ceptione aliqua testata est. Sic Papias Meropolitanus, qui 
regiones peragravit ad ecclesiarum et Apostolorum tradi-
tiones minutissimas colligendas, testatur apud Eusebium: 
((Matthseus quidem hebrseorum idiomate sermones Domini 
SCripto collegit (Mcn^oupi; ¡ASV OUV eSpaíBi Siâ éxTco xa ^oyi.a iou 
xupíou a-Jveypá^aTo). Irenseus (Adv. hcer. I I I , i ) ait: «Ma-
tthseus quidem hebrseis proprio eorum idiomate publicavit 
evangelium)). Clemens Alex., Tertuliianus, ac dein scriptores 
omnes ecclesiastici idem asserunt. Iinmo citationes evange-
Horum quae apud Ignatium, Polycarpum et Glementem 
Rom. (quamvis in hoe postremo paulo liberiores) leguntur, 
huic potissimum evangelio conoordant. 

Tempus et occasio hujus evangelii conscriben^i una-
nimi traditione etiam dignoscitur, ita ab Ensebio (Hist. E. 
I I I , 24) expósita: «Nam Matthseus cum hebrseis primum 
fidem prsedicasset, indo ad alias quoque gentes profectu-
rus evangelium suum patrio sermone conscribens, id quod 
prsesentise suae adhuc superesse videbatur, scripto illis, 
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quos relinquebant, supplevit». Hic quidem tempus non 
describitur quo • evangelio perficiendo Mattheeus manum 
admovit, sed non post multes annos ab ascensione Domi-
ni id factum fuisse per se patet, et numero octo vel de-
cem satis communiter assignantur; nam Apostoli circa 
annum 42 dispersi sunt, jamque antea evangelium istud 
erat conscriptum, quod proinde anuo 40 vel 41 factum 
fuisse existimandum est (a). 

443. Scripsit Matthseus in gratiam judseorum ,conver-
sorum, ut ex dictis jam constat, atque etiam ex evan-
gelii índole, scopo et lingua confirmatur. Nam 1.° plura in 
eo inveniuntur quee ad domesticas judseorum res pertinent, 
ut genealogía J-C ex familia David, continuus respectus in 
doctrina ad rabbinorum placita et diversarum sectarum 
quaestiones, pharisseorum mores frequentius castigantur, 
ac multa V. T. loca adferuntur.'Desuní in eo cxj)l i cationes, 
multse judseis minime, bene vero ethnicis convenientes, 
circa loca-, distantias, mores, yerborum signiñcationes, 
quse. in caeteris evangeliis fiunt. Quod si aliqua hebrai
ca nomina explicata inveniuntur, id ab interprete gree-
co factum est, qui verba Emmanuel, E l i , E l i , lamma 
sahacihani,' lingua originali relinquere voluit; aut alias 
ab ipso Mattheeo animadversiones quaedam fieri potuerunt, 
ut nominis Jesús signiíicatio, vel sadducseorum mores, non 
a judaico, vulgo ita cogniti sicut mores pharisseorum. 2.° 
Scopus Matthsei in sui evangelii conscriptione fuit hebrais 
conversis relinquere specimen suae prsedicationis, quas id 
prsecipue demonstrare intendebat, ut pote judeeis homi-
nibus facta, Jesum nempe Nazarenum verum esse Messiam 
ab ipsis exspectatum, nec alium proinde jam exspectan-
dum fore. Scopus hic patet ex diligentia qua Matthaeus ea 
potissimum collegit, quse ad dignitatem messianicam J-C 
vindicandam magis erant opportuna. Sic ejus progeniem 
davidicam docet, mirabilem conceptionem, ortum in Beth-

(a) Inter germanos communior evasit sententia primum evangelium 
circa a. 66»™ prodiisse ex testimonio Irensei, {dum Petrus et Pau-
lus Romee evangelizarent...), et ex XXVII, 15. Ita Haneberg, Tiersch 
aliique, et in Gallia Presseñsé. Argumenta sane probabilia, sed 
contrariis minora, cum omnes feré PP. illud primum compositum et 
jn Países tina habeant, 
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lehem civitate Jndse. apparitionem stellse, fugam redi-
tumque ex JEgypto atque nazarethicam habitationem, a 
Joanne B. praecursore nunciatum quo tempere magna erat 
in populo ipsius exspectatio, jejunium ut prseparationem 
ad suam missionem rite exequendam, in Galileea tenebras 
et umbram mortis per suam doctrinam propulsantem, do-
cendi genus suave, perspicuum et auctoritate plenum, mi-
raculorum patratorem, in parabolis docentem, futura prae-
dicentem, satanse victorem sua potentia physica -et morali, 
Moyse et Elia superiorem, regem denique, sed non sensu 
politice sed spirituali longe eminentiori exhibet, aliaque 
id genus multa, una cum propriis observationibus, quibus 
J-C verum esse Messiam passim ostendere nititur. 

Lingua demum qua scriptum est lura evangelium, in Pa-
Itestina et in paleestinensium judeeorum gratiam scriptum 
esse demonstrat. Lingua namque in Palsestina tune vulgari 
hebrseo—aramaea, vel, ut dicunt, syro—chaldaica scriptum 
est, ut tota traditione constat (vide loca supra allegata). 

444'. Non ita constat quis fuerit interprex grsecus, sed vix dubi-
tari potest quin ipse Matthseus, vel potius unus ex discipulis, sub ejus 
vel eseterorum Apostolorum direclione, id fecerit; ñeque enim inte-
Uigi aliter potest cur grsecum exeraplar plenara auctoritatem tam cito 
oblinuerit, et uriginale hebraicum prorsus evanuerit. Papias loco cí
talo ait quidem: «Matthseus quidem hebraico idiomate sermones Do-
mini scripto collegit, interpretaíus vero est eos, quemadmodum po-
íerat quisque»; sed hoc didicit Papias a Joanne Presbylero, ideoque 
ad id tempus quo priraum editura est evangelium referri debel; et 
verosimillimum credo cum Thiersch hic sermonem esse de illis in-
terpretationibus seu enarrationibus, quee in puhücis christianorum 
conventibus fiebant ad populi sediíicationem et instructionem; minime 
vero de versione scripta'ad gra3cum idioma. Ceterum ob fidelium 
desiderium et necessitatem scripto habendi prsedicationem apostoli-
cara, celerrime iri grgecam linguam convertí debuit.—Simile vero 
est̂  attentis praecipue patrum apostolicorum citationibus aliisque 
niomentis, interpretem evangelii hujus, sive auctor ipse fuerit, sive 
alius sub ejus vel Apostolorum oculis, non omnino vertisse de ver
bo ad verbum, sed satis libere, quo evangelium veluti recensionera 
quandam authenticam subiit, atque ita auctoritatem plenam in Eccle-
sia semper adeptum est. Non desuní tamen qui greceum exemplar ori
gínale esse dicant, ac laudatam traditionem universalem parvipen-
dant. Ita Erasmus, a pluribus secutus, praesertim protestantibus? 
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novissirae vero ab Hug, optiíne lamen a pluribus, ut ülshausen 
Olaire,et Maier confutatus. Hujus senLentise fundamenta hsec- sunl: 
1.° Omnes P P. ideo asserunt Malthseura hebraice scripsisse, quia 
id a Papia acceperunt, viro simplici juxta Eusebium et forte ab 
ebionilis decepto; 2.° versio syriaoa necessaria non fuisset si tali-
ter ab auctore scriptum fuerat, facta autem est ad summum sse-
culo 2.p versio peschito dicta; 3.° nemo veterum asserit se hebrai-
cum exemplar vidisse; 4.° eadem linguse Índoles in grseco Matthgei 
evangelio invenitur quse in Marco et Luca; 5,° demum quasdam occur-
runt in eo verborum interpretatioues quse solum in greeca scrip-
tura concipiunlur, minime vero si Matthseus hebraice seripsisset. Ad 
hsec facilis responsio est, Nempe 1.° gratis asseritur omnes PP. id a Pa
pia accepisse, nec vero simile est, cum ab Ireneeo et Clemente Alex. non 
laudetur, immo Origeni forte incognitus esset. Etipse quidem, quidquid 
de ejus ingenio sit, non ab ebionseis, .sed ab Apostolorum immedialis 
discipülis hsec didicit, a Joanne nempe piesbytero ephesino, nec ad id 
discendum etasserendum magno ipsi ingenio opus erat. Et Eusebius ip-
seconstanter hebraicam scriptionem evangelii admittit; credidit ergo 
Papise, aut ex ampliori traditione hoc habuit. Iniquus autem Papiee fuit 
propter millenariorum opinionem quam acceperat, nec idem de eo ju-
dicium ferré debemus, viro scilicetab írenseo aliisque valde laúdate. 2.° 
Versio syriaca post primi exemplaris deperditionero facta est; velpotius 
quse in versione bibliorum peschito habetmv, recensio est textus prirase-
vi juxta grsecum exemplar facta paulatim, sed máxime seculo -I.0» 
prout ex manuscripto syriaco a Cureton invento colligi debet coraparato 
cum textu syriaco communiter recepto, qui quidem grseco textui evan-
geliiMatthsei magis congruit. 3.° Exemplar hebraicum citoperiit^ saltem 
illud quod vitiatum postea a nazareéis non fuit, quia cum palsestinensiurn 
christianorum usui tantum inserviret, post eorum dispersionem ipso 
1.° sseculo, absque usu mansit, ideoque facile periit; non ita tamen ut 
nullus omnino illud viderit, cum viderit Pantenus sáculo 2.° si fides 
Eusebio sit, qui ita scribit (Hist. V. 10): «Pantenus ad indos usque 
penetrasse dicitur, ibique evangelium Matthsei, quod adventum ipsius 
jam praevenerat, apud quosdam Christi nolilia imbuios reperisse: qui-
bus scilicet Bartolomgeus, unus ex duodecim Apostolis olim, ut fa
ma est, prsedieaverat, el evangelium Mattheei hebraicis couscriptim 
litteris reliquerat: quod quidem ad prsedicla usque témpora servatum 
esse memoratur». Forte sermo hic est de Arabia meridionali, aut de 
jEthiopia, sed hoc nihil ad rem nostran1!. Insuper evangelium nazarseo-
rum, quod Hieronymus vidit et interpretatus est, illud appellans «se-
cundiim hebrosos quo utuntur usque hodie nazareni, semndum Apos-
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lolos, sive, nt plerique autumant, juxta Matlheeum, quod in csesarien-
si habetur bibliotheca» {contr. Pelag. III, 4); ipsummet evangelium 
Matthssi valde probabiliter est, etsi lempore illo quasdam haberet apo-
cryphas additiones et interpolationes, quod non certo constat. 4-.0 In
doles linguse gT̂ ecse hujus evangelii ex versione plañe libera, ut ab 
auctore ipso vel ab alio sub ejus aut aliorum Aposlolorum oculis et 
auctoritate facía, explicatur; eo magis quod omnia modum servent et 
saporem hebraicse linguse in Palsestina vernaculse et a J—C adhibitaj, 
utjam ab ómnibus fere admittitur. 5.° Demum queedam verborura ex-
plicationes ob rationes jara supra allatas in eo inveniuntur, quin adver-
sariorum proposilum juvent. Dicta hsec sint adversus eos qui philo-
logicas quasque rationes antiquse et ab ómnibus admissse traditioni 
prseferre solent, unde non parvura detrimentum res christiana susti-
nere cogerelur. Et sane in re prsesenti, si perspicua uniforaiisque 
traditio, quse primum evangelium hebraice scriplum asserit, niliilrobo-
ris haberet; nihii etiam probaret dum illud Matthseo adscribit: esedem 
enim SS. PP. auctoritates utrumque docent, cum ipsis esset conve-
nientius pro lectione grseca pugnare, ad majorera auctoritatem huic 
exemplari, jam solum in Ecclesia existenti, conciliandam. 

445. Circa setatem versionis graecse nihil certi statui potest, licet 
qusB jara dicta sunt, maxiraam habeant probabilitatem, cum Matthseus 
non minorem curara gentiliurn post discessura a Judsea, quara palsesti-
nensiura haberet; et citationes S. Ignatii in epist. ad Polycarpum, ad 
Smyrnenses et Philadelphios cum grseca versione primi evangelii ita 
concordent, ut alibi sumpta esse non sit simile vero. 

446. Et quoniam de evangelio secundnm hebrosos sermo fuit, 
quid de eo probabilius sit judicandum opene prsetium duxi paucis ex-
ponere. Nempe evangelium Matthsei hebraice, ut vidimus, scriptum at-
que fidelibus paltestinensibus oblatum, ab iis qui per Syriam mora-
bantur servatum est, nazareéis appeilatis, vocabulo ómnibus christia-
nis primum communi, postea vero eorum proprio'. ílli vero antiquse 
legi nimis adhserentes, paulatim ab Ecclesia recesserunt, ac sectam 
demum mzaraiorum, aut etiam ebionitarum constituerunt; de quibus 
ideo contraria testimonia Patrum habemus, quia alii staturaet dogma-
ta eorum paulo, alii autem sero post secessionem a frequenti Aposto-
lorura et íidelium commercio nobis describunt. De nazarseis ait Iren. 
«Et suscipiunt quidem etiam ipsi evangelium secundum Matthseum.... 
appellant antera ipsum evangelium secundum hebrosos, sicut revera 
habent. Quod Matthseus solus hebraice et hebraicis litteris in N. T. 
evangelii editionera et preedicationem fecit». Testimonium S, Hier, 
jara dedimus. S, Epiphanius vero ait: «Est vero penes illos (nazarseos 
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evangelium secundum Matthseum hebraice scriptum, et quiclem inte-
gerrimum (Tc^péorTaTOv). Hoc enim certissime prout hebraicis litte-
ris initio scriptum est, in hodiernum lempus usque conservant. Verura 
illudnescionum genealogías illas amputaverint». Hocpostremum serius 
factum est, aut forte in aliquibus tantum exemplaribus, nara Hierony-
rnus, quod se -vidisse et interpretasse testatur, dúo priora capita 
etiam habere dicit, dura illud ipsum evangelium Matthsei asserit iis 
verbis {de vi'r. illust. 1. 3.) «Matthseus evangelium Christi hebraicis 
litteris verbisque composuit: quod quis postea in grsecum transtulerit, 
non satis certum est. Porro ipsum hebraicum habetur husque hodie 
in CcBsariensi biblioíheca, quam Pamphylus martyr studiosissime con-
fecit.. Mihi quoque a Nazareéis qui in Beroea urbe Syrise hoc volumine 
utuntur, describendi fucultas f u i h . S. Ignatius, Cleraens Rom. et Jus-
tinus raartyr qusedam loca evangelii afferunt quse cum hoc secundum 
hehrcBos, quod etiam secundum duodecim Apostólos dicitur, conve-
niunt; atque ideo ab eo illa sumpserunt, aut ampliationes sunt narra-
tionis canonicse, ex traditione suraptse, et postea in dictum evangelium 
derivatse. Hic est enim illius character, ut majora adjuncta et cir-
cumstantias adjiciat narrationi, qua; in greeco textu non inveniuntur; 
cumque non sit verosimile hanc interpretationem compendiimodo fui-
sse peractam, contrariumque potius fideiium pietas postularet, recte 
colligitur nazarseos evangelium quidem Matthsei hebraicum habuisse, 
sed additionibusquibusdam paulatim auctum, ope prsesertim ebionita-
rum. qui ilh etiam usi sunt. Quorum omnium hsec sit conclusio, ut 
cum citatis Patribus aliisque, ut Origene, hebraicum nazara3orum 
evangelium primitivum fuisse S. Matthsei credamus, sed non certa 
fide. ÍUud vero protevangelium, ut dicunt, fuisse, evangeliis cano-
nicis conscribendis typum exstitisse, majoribus additis narrationibus 
mylhicisaut miraculosis adjunctis, ut ratio reddatur identitatis synop-
ticorum et miraculorum narrationis in ipsis existentis; hoc inquam, 
imaginarium prorsus est atque, ex allegatis, a veritate prorsus alie-
num. 

447. Obj ectiones quse contra genuínitatem primi evange
l i i íieri solent, nullius sunt ponderis; narrationes enimbrevio-
res dictorum factorumque C—J, et omissiones aliquee, ex 
evangelistíB scopo fluunt, qui proprie dictam biographiam 
edere noluit; defectus item ordinis chronologici adjunctio-
que rerum quse diverso loco et tempere evenerunt, eam-
dem habent caussam; quod vero narrationes mythicas con-
tineat, incredulorum figmentum est, quod asserere quidem, 
minime vero probare possunt. 
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CAPUT X L I I . 

Mar cus., i n t e r p r e s P e t r i : evangelium Marci : locus: 
setas: scopus ejusdem, ,1 ntegritas et lingua. 

448.. Marcus, idem qui Joannes Marcus, quos absque valida raijo-
ne quídam distinguunt (conf. Act. XII, 42, 25; XV, 37, 39; XIII, 5, 
13; Col. IV, 10; Philem. v. 24; 2 Tira. IV, 11; 1 Pet. V, 13), Jeroso-
lymis vixit, filius Marise, ac Barnabse consobrinus, ab ipso assumptus 
est comes in apostólico ministerio, quod una cum Paulo suscepit circa 
annum 43.mPost eorum adventum in Cyprum et Pergen Pamphilise re-
cessit ab eis rediitque Jerosolymam. Post annos 6 iterum venit Cy
prum cum Barnaba, posteaque nihil de eo legitur in Actibus Aposto
lorum. Justa Gol. IV, 10 et Philem. v. 24 Romse erat circa annum 
63,m et ex 2 Tim. serius scripta, in Asia rainori, Valde cognitus Pe-
tro fuil, immo et dilectus et «filius meus» ab eo appellatus. Ex traditio
ne scirnus ipsum comitera fuisse Peíri Romse prsedicanlis, quod lo-
cum habuit in prima prsedicatione ab armo 42 ad 49 vel 50. Forte 
post annum 50.m Alexandriam perrexit, ecclesiam fundavil, iterumque 
in Asiam et Romara venit. Demum post Petri et Pauli obitum ipse 
forte Alexandriam rediit ibique martyrium passus est, quse ex traditione 
ecclesiastica non plañe certa scirnus. Quod vero Marcus comes Ínter--
pmgiíe Petri fuerit, et quidem in occidentis partibu-s et Romse, apertis. 
constat veterum testimoniis; quid autem nomine interpretis significa
re voluerint, non est perinde perspicuum. Forte itadiclus quia Petri 
praedical,ionem scripto interpretatus est; aut ipsi erat a secretis; vel de
mum latine interpretabatur quse a Petro gr.sece dicebantur; cum nobis 
incognitum sit num Petrus latine didicerit, et liuguarum donum, ut 
supermturale, media naluralia non excluderet. Haec omnia incerla no
bis sunt, ac quisque quam maluerit sentenliam accipiat. 

449. Ipsa 2' evangelii inscriptio, Ecclesise professio, et 
perspicua veterum testimonia Marco illud adscribunt. Pa
pias (ap. Euseb. Hist. ecd. I I I , 39) ait: «Aiebat enim Presby-
ter ille (Joannes Ephesi) Marcum, Petri interpretem, quse-
cumque memoríss mandaverat, diligenter perscripsisse: non 
tamen ordine (oO piv-uo;, t'áltu) pertexuisse quas a Domino 
aut dicta aut gesta fuerant. Ñeque enim ipse Dominum au-

• diverataut sectatus fuerat unquam. Sed cum Petro, ut dixi, 
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postea versatus est, qui pro audientium utilitate, non vero 
ut sermonum Domini historiam contexeret, Evangelium prte-
dicabat. Quocirca nihil peccavit Marcus, qui nonnulla ita 
scripsit, prout ipse memoria repetebat. Id quippe unum 
studebat, ut ne quid eorum quae audierat prsetermitteret, 
aut ne quid falsi eis afíingeret». Idem docent in Gallia Ire-
nasus, in Africa Tertuliianüs et Alexandrise Clemens et 
Orígenes, post seeculum 2.m Patres omnes, nominatim Eu-
sebius et Hieronymus. Clemens Al ex. (ap. Eus. Hist. I I , 
15) ait: ((Tantum enim veritatis fulgor emicuit in mentibus 
eorum (romanarum) qui Petrum audierant, ut parum habe-
rent semel audisse, nec contenti essent coelestis verbi doc
trinan! vivavoce, nullis traditam scriptis accepisse; sedMar-
cum Petri sectatorem cujus hodieque exstat evangelium, 
enixe orarent ut doctrinse. illius quam auditu acceperant, 
scriptum aliquod monumentum apud se relinqueret. Nec 
prius destiterunt quam bominem exspugnassent, auctores-
que scribendi illius quod secundum Marcum dicitur, evan
gelii exstitissent. Quod cum Petrus per revelationem Sanc-
t i Spiritus cognovisset, delectatus ardenti hominum stu-
dio librum illum auctoritate sua comprobasse dicitur, ut 
deinceps in ecclesiis legeretur». Alterum Clementis tes-
timonium (Ib. V I , 14) huic simillimum, in hoc discrepat 
quod Petrus, cum didicit quse a Marco fiebant, «nec prohibuit 
omnino- rem fieri, nec ut íieret incitavit»; sed hsec bene 
cohserent, Petrus namque nihil primo statuit, sed cognita 
postea Dei volúntate _ Marci scriptum approbavit confirma-
vitque. Tertulliani verba /coní. Marcionem IV, 2, 5): «Mar-
cus quod edidit evangelium, Petri affirmatur, cujus inter-
pres Marcus; nam et Lucse digestum Paulo adscribere so
lent (marcionitse))). Irenseus (aclv. HCBT. I I I , 1 n. 1): «Marcus 
discipulus et interpres Petri ipse et quse a Petro annunciata 
erant, per scripta nobis tradidit». Idem dissertius asserit c. 
XX, n. 6, ubi prima etiam et novissima 2'' evangelii verba 
refert. Justinus martyr, iis antiquior, quatuor evangelia 
memorat ab Apostolis et discipit^s scripta, atque imposi-
tionem nominis hoanerges a C-J filiis Cebedsei factam fuisse 
asserit, quse tantum apud Marcum { I I I , 17) legitur. 

Objiciunt adversarü ordinatam ut pluriraurn narrationem nostri 
evangelii, qua3 dictis a Papia non convenit, atque aliud fuisse suadet 
scriptum Marci; sed si intimius verba allegata considerentur^ ea non 
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omíiino inordinate Marcum scripsisse affirmare videntur, sed tantum 
circa. nonnulla; quod verissimum est; et in hodierno Marci evangelio 
perspicitur cum Luca et Joanne compáralo. 

450. Scripsit Marcus Romee, ut tota traditione constat, 
refragante solo J. Chrysostomo, qui in ^Egypto id factum 
fuisse afíirmat; sed unicus est, nec valde in hoc immoratur, 
ac forte ta ntum significare intendit Marcum ecclesise alexan-
drinsé ev angelium suum tradidisse. Scripsit - ante annum 
49m aut 50m, in prima nempe Petrí praedicatione; nam anno 
58, quo Paulus ad Romanos scripsit, jam ínter ipsosíloren-
tem ecclesiam supponit; ideoque, quo3 de religioso fervore 
romanorum ob Petri preedicationem Patres asserunt, qui 
et occasio hujus scribendi evangelii exstitit, ad primam 
prsedicationem referri probabilius debet, quod cum Eusebii 

1 sententia congruit, ex antiquorum fide ad prima Claudii 
témpora hoc referentis. 

Id autem aliquam difficullalem habet. Etenira sanctus. Irenseus 
ait scripsisse Marcum post/ior¿í??i (Petri et Pauli) exitum; sed hsec 
cequivoca sunl, cuín exitum ex urbe Roma el exitum e vita significare 
possint; eo magis quod aliqui legant exScmv loco ^oSoq. Nempe Ire-
neeus ait (loe, cit.): «MaUbseus quidem in hebrseis proprio eorum idio-
mate et litteris tradidit evangelium, Pelro et Paulo Romse evangeli-
zantibus el ecclesiam íandantibus. Post autem horum exitum (alii, ex-
cesum), Marcus discipulus et inlerpres Petri, et ipse quajaPelro annun-
ciata eranl, per scripta nobis tradidit». Quod juxta alios iegi debet: 
p-era 8k x̂ v xouxoCÍ sxSocrlVj id est, post autora hujus (evangelii Ma
tthsei) publicalionem..., quod nullam diíicuUatem moveret. Sed satis 
est ipse sequivocus sensus vocis ¿ioBo;, exilus, quse probabiliter allu-
dit ad discessionem ab urbe (aun. 50—63) (a). 

(a) S. Irenseus non poluil significare suis verbis acum Petrus et 
Paulus Romm evangelizarent et fundarent ecclesiam^ tempus illud 
prsecise quo simul uterque Apostolus Romse fuit; cum jam antea 
illara ecclesiam el fundatam el ílorentem fuisse sciret ex ep. ad Rom. 
anno 58 ante primum Pauli adventum scripta. Desigual igitur gene-
ralim lempus prsedicationis amborum successive aut simul, ab anno 
nempe circiter 42 ad 63; et vocabulo exitum discessionem ab Urbe 
den o tal circá annum 50 relate ad Marcum, et s'erius, forte post Apos-
toli reditum ab Urbe ad orienlales regiones, ab anno 63, ad 66, re
late ad Lucam. Ipsa Irensei verba strictum lempus publicationis ho
rum evangeliorum non determinare satis indicant, qui in genere cum 
cajleris convenit. 
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451, Ex dictis constat Marci scopus, desiderio nempe 
romanorum facien'di satis, qui prsedicationis Petri scriptum 

• epitome cupiebant; satisque manifestus est hujus prsedica
tionis et evangelii ñnis in primis ejus verbis: «Inüium evan
gelii J-C f i l i iDei . Hsec confirmantur characteribus ejus in-
trinsecis; desunt enim in illo allegatienes V. T. (praeter 1, 2, 
3 et XV, 28); non invenitur doctrina J-C sententiis phari-
sseorum opposita, quod exteri vix intelligere possent; pluries 
vocabula hebrseaexplicat (boanerges, Talitha cumi, corban, 
Bartimseus...); ssepe ritus et instituta judseorum explicantur 
( V I I , 3) &c. 

Constat etiam ejus auctoritas in Ecclesia, qu93 semper 
illud habuit ut genuinam Petri preedicationis expositionem, 
ac proinde apostolicam auctoritatem tribuit, ut pote ab ipso 
Petro coníirmatum. 

Ejusdem vero integritatis inñciandi nulla adest ratio, et 
posteriorum versuum (9—20 cap. ult.) in multis antiqüis 
codicibus defectus, ut ^ et B, nihil contra eam evincit. Ipsi 
namque PP, qui id testantur, eorum genuinitatem admit-
tunt, ut Eusebius, Gregorius Nisenus et Hieronymus; in 
aliis codicibus legebantur i i versus; item in Vulgata veteri, 
syriaca Peschito, textu D. Cureton, coptica, arábica; ci-
tantur, ut dictum est, ab Irenseo; et demum ipsa rei natura 
exiguuntur, quin admittere velimus abruptam illam termi-
nationem (ítimehant enim», absque ulla apparitionum J.-C. 
surrecti notitia, quod valde improbabile est. Quod si aliqua 
in iis versibus deprehenditur antilogia, nonnisi apparens 
est, et optime cum Matthceo conciliatur, ut suo loco vide-
bimus. 

Hcec apparens antilogia forte causa fuit omissionis hujus loci in plu-
ribus exemplaribus, propterea quod jejunium sabbati, quod vespere 
cessabat ob Matthsei aucloritatem (XXV1IÍ, 1), usque ad sequentem 
diera erat dilatandura cohserenter ad Marcum (XVI, 4); sciraus enim 
dissensionem circa hoc exstitisse, ac proinde in ecclesiis illis,, qua3 

primara consuetudinem sequebantur, facile omissa est hujus loci lec-
tio publica, atque ob id eliara transcriptio in pluribus exemplaribus 
ad usus litúrgicos potissimum deslinatis. Ad bsec accedit apparens an
tilogia cum Matthseo, quse suspectum reddidit controversum locum. 
Id lamen rationes quibus horura versuum genuinitas nilitur, non in-
firmat. 

452, Unanimis omnium sententia est Marcum graece 
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scripsisse, et testimonio Papice, Irensei, Clementis, Orige-
nis, Tertulliani &c. constat, qui aut expresse id asserunt, 
aut implicite, eo ipso quod tantam de Mattheeo memorent 
hebraice - ipsum scripsisse, quod parí ratione de scriptione 
Marci latina advertere debuissent. Contraria paucorum opi-
nio valido fundamento caret, subscriptione nempe nonnu-
Uarum versionurn, utPeschito, et codicum quorumdam auc-
toritate;. qui quidem multo posteriores sunt quam ut fidem 
mereantur, illa vero tantum asserit Marcum latine prcedi-
casse, non scripsisse. De Marco ut interprete Petri jam dic-
tum est. In occidentis partibus bene l ibri scribebantur grae-
ce, ut ex ómnibus ecclesiasticis monumentis constat, quse 
grasca sunt usque ad Tertullianum. Demum autographi la-
tini venetus et pragensis genuini autographi non sunt, ut 
jam est nunc demonstratum. 

OAPUT X L I I I . 

Lucas ejusque evangelium: fontes consult i : occasio 
et scopus: locus et setas: l ingua: Acta Apostolorum: 

scopus, auctoritas, argumentura. 

453. Lucas, antiochensis medicus, gentilis, ut videtur, 
forte mosaicam religionem ante christianam amplexus fue-
rat, prout ex ejus notitia familiari rerum judaicarum erui 
posse videtur. Absque preevia adnotatione ipse se ut Pauli 
comitem inducit, cum primum Apostolus a Troade in Ma-
cedoniam venit, mansitque Philippis dum Paulus Hieroso-
lymam ivit. Demum in postremo Apostoli itinere ex Achala 
et Macedonia in Jerusalem eum comitatus est, nec non 
duobus annis quibus mansit Csesarese dum ageretur ejus 
causa, ac denique Romam pariter venit ibique mansit sal-
tem aliis duobus annis; sed in partes Achaise venit ante per-
secutionem qua Petrus et Paulus Romee occisi sunt. 

Per contractionem vocis Lucanus, forte diclus est Lucas, quod non 
constat, rainus vero ipsura esse Lucium illum de quo Act. XIII, 1 ser-
mo est, irao constat contrarium. Gresca sua elocutió et literaria cul
tura, quse ex suo Evangelio et Actis constat, communem traditionem 
confirmat, ipsum nempe virum doctum fuisse, origine graícum aut 

31 
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saltera judaaum hellenistam; Fuisse vero pictorem nonnisi multo se-
rius affirmavit Nicephoms. Et hoc verum-esse potest; nisi creciere 
ínallis ideo pictorem B. Virginis dictum fuisse, quia plura circa eam 
docet quse nullo alio evangelio leguntur; sed hsec habere potuit ab 
Jacobo fratre Domini quem Hierosolymis cum Paulo vidit̂  vel ab 
aliis a quibus assecuias est omnia diligenter. la Achala muñere apos
tólico obiisse ibique demum mortuum fuisse tradit Hier., Philosíor-
gius, Greg. Nazian. aliique. 

454. Lucam fuisse auctorem tertii evangelii ex Actis 
Apost. constat, ab ómnibus semper ipsi tributis, quseque ejus-
dem auctoris plañe sunt ac evangelium, ut ex utriusque prolo 
go et elocutione patet, nec non ex universa traditione. Nec a 
criticis rationalistis i n dubium vocatur; nisi quod aliqui eo-
rum non integrum Lucse evangelium habere nos affirmant, 
sed adulteratum; genuinum vero quod Marcionis erat, et ex 
S. Epiphanii scriptis collectum ab ipsis esse gioriantur. Sed 
hoc scholse tubingensis rationalisticae paradoxum est, a cloc-
tissimis viris plañe refutatnm, ipsoque Evvaldo, schotegoe-
tingensis coriphseo. Et sane ex férvida Tertulliani ratioci-
natione et provocatione. contra marcionitas abunde patet 
ipsos veré 3um evangelium corrupisse, cesteros rejecisse; quse 
vero ex Epiphanio collecta sunt, plerumque sunt merae de-
signationes capitulorum quce Marción omiserat vel serva-
verat, non vero integrum evangelium a Marcione admissum. 
Testes traditionis ecelesiasticse, qui Lucam sui evangelii auc
torem afñrmant, tantum indicare sufíicit Irenseum, cano-
nem Muratori, Tertullianum, Clementem Alex., Origenem, 
Eusebium, Hieronymum aliosque plurimos. 

Lucas opus suum Theophilo cuidara dicat, nihilque certi inven-
turo est post mullam dispulationera circa Theophilum hunc: num sci-
licet vir quidam esset paleestinensis, quod iraprobabile est, aut latinus, 
aut grsecus, forte ex Achala; an vero denominatio generalis qua Gra

nes christiani, Dei aihici, designantur, 
455. Fontes ex quibus Lucas suum evangelium hauriit 

multi esse potuerunt: "Apóstoli nimirum Petrus, Joannes, 
Jacobus et Barnabas, quos aut aliquoties, aut síepe vidit 
(juxta Act. Apost.), alii Jesu discipuli, sed Paulus praícipuo, 
ut ex multo illius consortio et familiaritate colligere licet, 
ex unanimi PP immo et hsereticorum sententia, ac potissi-
mum ex magna quie ínter evangelium hoc et Pauli epístolas 
invenitur analogía in doctrina, verbis immo et phrasibus 
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ac nan'atione (conf. Luc. X X I I , 17... cuml Cor. X I , 23...). 
Immo valde probabile est ipsum in Paleestina aliquandiu 
vixisse, ideoque Apostólos omnes cognovisse, quod ex ipso 
prologo colligi posse videtur (Quoniam quidem multi 
eorum quee in nolis completse sunt...), et ex insequali Ac-
torum narratione, difussa dum ipse remm testis fuit,' je-
juna valde in reliquis, v. g. in iis quse initio rei chris-
tianse facta sunt Hierosolymis, AntiochiaB, in Macedonia7, 
in postremo Pauli itinere in Judeeam et Romam, compa-
rata narratione prsedicationis ín Asia, in 2.° itinere ante 
adventum Troadem, &c. Cum Barnabas intimior esset Apos-
tolis Hierosolymse degentibus, Petro, Joanni et Jacobo, ex 
quorum consilio Paulum adiit Tarsi immorantem, unaque 
cum eo ñdem prsedicasset et ecclesiam antiochenam fim-
dasset; valde probabile est ab ipso pra3cipue Paulum didi-
cisse qua3 lile a praedictis' Apostolis acceperat (abstractione 
facta illustrationis Pauli ab ipso Jesu), etdein aLuca scrip-
ta sunt; ea pra3ser t im quse in annuntiatione et visitatione B. 
Virginis acciderant, a Jacobo sacrse familias sodali. Hinc 
redditur ratio cur Lucas hsec scribere potuit diligenter ins-
tructus, quin cogitandum ullo modo sit, illum modo pro-
fanorum historicorum consueto ea compossuise, canticum 
prascipue B. Virginis et Zachariae; quee cum a viris sanctis 
religioso exstasi raptis, tum divina inspiratione optime im
proviso íieri potuerunt; eo magis quod nullse metricseTe-
gulse subjecta sint, et locutionibus et sensibus passim in 
V. T. canticis et psalmis occurrentibus plena. Ex hac 
Lucas cum Paulo familiaritate et analogía factum est ut 
passim a PP. evangelium Lucae Paulo adscriberetur, «ca. 
pit enim magistrorum videri quae sunt discipuli», ut Ter-
tullianus dicebat marcionitis; et etiam quae Paulus aliquan-
do dixit asecundum evangelium msumy), de Lucae evange
lio a pluribus acceptum fuit, cum Paulus de sua predica-
tione loqueretur. 

456. Quae huic evangelio conscribendo occasionem 
proximam dederunt, ipse Lucas in prooemio dicit: deside-
rium nempe, ob multas dictorum íactorumque C-J narra-
tiones, aut non undequaque ñdeles, aut non optime ordi-
uatas, aut demum incompletas ac proprio scopui minus ac-
commodatas, aliam texendi narrationem prcline scriptam, 
post omnium' diligentem assecutionem, ut Theophilus cae-
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terique ex paganismo conversi, scirent eorum omnium, de 
quibus erUdüi erant, verüatem. Cum vero Judsei ubique 
Paulo valde obsísterent in sua pradicatione, ob gentilium 
vocationem ipsis non parum invisam, atque a Paulo pree-
sertim commendatam (ut pote gentium Apostólo; conf. Ga-
lat. 2); factum est ut iis C-J dictis et factis Scepe insiste-
teret, ex quibus gentium vocatio máxime elucebat; et Lu-
cse evangelium, quod ex hac Pauli, prsedicatione ut pluri-
mum. sumptum est, id sibi proponere videatur, ut Deum de-
monstret omnium gentium salvatorem. Ha3C tamen doctri
na Pauli et Lucse peculiaris minime est, ut ex Mattb. et 
Marci necnon Joannis sexcentis locis patet (conf. Math. 
X X V I I I , 19; Marc. X V I , 15... &c., dum Lucas omittit sana-
tionem íiliee mulieris cananese, Mat. XV, 22... suo scopui 
adeo accommodata. 

457. Locus ubi scripsit Lucas certo determinan nequit; 
milla tamen est ratio respuendi hsec S. Hieronymi verba 
(comm. in Matth. prcefat.): «Lucas... qui et ipse discipulus 
Pauli, m Achaice Boeoticeque partibus volumen condidit». 
Forsitan scripsit primo evangelium et magnam partem 
Actuum Apost,, cleinde postquam Romam venit alteram 
partem. Cum vero ibi non usque ad fmem mansisset, sed 
annis 63—65 in Gra3cia esset; tune ecclesiis illis dúo vo-
lumina tradidit, paucissimis adjectis cirea statum rei chris-
tianse Romae biennio quo Paulus ibi detentus est. Unum 
tamen constat, illud ante concilium jerosolymitanum scrip-
tum non fuisse, nec post annum 67 quo Paulus obiit, eo 
quod evangelium ante Acta Apost. scriptum est, hsec 
autem ante Pauli mariyrium, de quo nihil in ais, quamvis 
incredibile omnino sit Lucam silentio illud preeterinisisse, 
si jam fuisset ádimpletum. 

Equidem D. Rénan scriptum videtur cerío post annum 
70um, sed paulo post] cum tamen hsec eruat ex cap. 21, 
ubi minutas circumstantias destructionis Jerusaleni Christüs 
prsedicit, et critico nostro a Luca adjectae videntur, ob 
impossibilitatem propheticG áb ipso admissam; jam facile 
eruitur hujus ratiocinationis póndus illis ómnibus qui incre-
duli non sunt, ac Deum verum et vivum admittunt. In-
terea preestat notare concessionem paulo post annum 70W1S 
scriptum fuisse (ex eod. cap. ille haec deducit); nam evan
gelium hoc dúo priora jam supponit, idque etiam juxta 
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adversarium nostrum; quod non parum juvat ad ea ut ge-
nuina Matth. et Marci opera habenda. Et sicut ex vivida 
excissionis Jerusalem et sequentium calamitatum populi 
picturaa Luca facta (cap. XXI) , colligit Renán paulo post 
has calamitates scriptum fuisse evangelium (licet hic nil 
probet, cum Dominus Jesús optime ea prseviderit et pras-
dixerit); ita ex vivida et minutis circumstantiis ornata 
pictura navigationis Pauli, naufragii circa Melitam insulam, 
miraculorum quae ibi Patravit Paulus, honoris et sollicitu-
dinis incolarum pro Paulo et sociis, adventus Syracusas, 
Rhegium, Puteólos, uM inventis fratrihus rogati sunt inci
nere apud eos septem diehus, adventus deinde Romam, 
ubi cum audissent fratres, occurrerunt illis usque ad Api i 
forum et Trestahernas; optime colligitur non multo post 
scripta fuisse omnia hsec,, forte in ipso itinere ac demum 
Romee. Cum igitur Actorum liber jam evangelium suppo-
nat, ipsum ante Pauli mortem, ideoque a fortiori ante 
70lim annum certo conscriptum est. 

458. Graece evangelium hoc scriptum fuisse, majori 
diligentia et ordine quam prsecedentia, puriori item lingua, 
licet syriacismis non vacua, elegantiori item dictione et 
quamdam academicam formam sapienti, facile inter om-
nes convenit. Ipsum vero Lucam ad opus suum scholastica 
methodo tune consueta períiciendum, narratiunculas mira-
culosas, cántica, aliaque proprio marte adjecisse, plura 
item rejecisse ex primitivis ilarrationibus, composuisse eas 
ad'antilogias vitandas etscopum suum obtinendum..; pura 
calumnia est, solius imaginationis adversariorum vi nixa, 
nullo prorsus argumento comprobata, et res impossibiles 
admittens, ut partim ex dictis, preecipue vero ex dicendis 
manifestum fiet. 

459. Quee de evangelio Lucee dicta sunt, de ejusdem 
Actis Apostolorum intelligi etiam debent, circa auctorem, 
caüsam occasionalem, linguam, elocutionem, aliaque. Ejus 
scopus simile etiam est propter utilitatem prcecipuam quee 
fidelibus exsistebat cognoscendi initia Ecclesise, et Aposto
lorum plures actus cum doctrina dogmática et morali valde 
eonnexos, de quibus proindeilli instruí valde desiderabant; 
eo magis, quod plures etiam circa hsec narrationes vulga-

jam erant, ob sinceritatisdefectumnoníidedignis; plures-
que existerent pseudoapostoli e Judaea, qui suis inventio-
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nibus magnorum Apostolorum Jerusalem patrocinio falso 
gloriabantur. Non fuit tamen ejus mens omnia complec-
tere quae ab Apostolis praeclare gesta sunt; sed ea tantum 
quae ipse optime investigare et cognoscere potuit, vel quo
rum oculatus testis fuit. Epocha scriptionis anterior fuit 
martyrio Pauli (anno 67), ut ex dictis constat. 

Auctoritas libri divina semper habita in Ecclesia fuit, 
legebaturque ut caeteri N . T. libri-in publicis conventibus; 
sed minoris praetii quam evangelia propter materiae exce-
Uentiam habebatur, ita ut S. Chrysost. quereretur de íide-
lium incuria, qui librum hunc pene ignorabant. Critica 
ejus auctoritas (omissa nunc divina inspiratione, de qua 
alias) ex ejus genuinitate ab ómnibus comporta pendet, 
et ex narratoris veracitate, quae suo loco vindicabitur. Ire-
naeus, canon Muratori, Tertullianus, Clemens Alex. aliique 
bene multi posteriores PP opus hoc Lucae adscribunt, 
neo quidquam contra objicitur. 

460. Absque chronologicis observationibus rapide fer-
tur, plurima omittit, etiam ipsius- Pauli gesta, dum quae-
dam satis late persequitur, quae forte scripta habuit, ut 
orationem Stephani, deliberationes synedrii, Pauli quasdam. 
orationes; cujus quidem agendi modi ratio plena reddi 
nequit. Narrat primo D. N . ascensionem, Sp. Sancti adven
tum, lam Petri praedicationem et 2am quibus 8000 hominum 
Ecclesiae adhaeserunt; judaeorum conatus ad haec impedien-
da; mirabilem priorum christianorum vitam. Postea venit 
electio diaconorum, Stephani virtutes et mors, Sauli con-
versio, Centurionis baptismum a Petro ministratum, per-
secutio Agrippae, qua periit Jacobus et Petrus aprehensus 
est. Deinde narratur quomodo Paulus et Barnabas Antio-
chiae praedicant, Hierosolymam veniunt, Antiochiam re-
cleunt et ad ministeria apostólica destinantur, Cyprum, 
Pamphiliam, Pisidiam, Lycaoniam peragrant, et iterum 
Antiochiam veniunt. Saulus cum Sila per Syriam et Cili-
ciam ecclesias invisit, Phrygiam, Galatiam, Macedoniam 
peragrat.,Venit Hierosolymas ac tertio per Antiochiamper-
git i n Asiam, Ephesi tribus fere anuís manet, Macedoniam 
et Achaiam invisit ac Hierosolymam redit. Comprehensus 
hic, duobus annis causam agit Caesareae coram Felice et 
Festo, Romam appellat illucque adsportatur, ac duobus 
^nnis sub custode manet. Haec praecipua. 
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CAPUT XLIV. 

Joannes: e jus e v a n g e l i u m : l o c u s , setas, seo pus . 
I n d o l e s p e c u 1 i a r i s : i n t e g r i t a s . 

461. Joannes, Zebedsei et Salome füius, galiloeus, fra-
ter Jacobi, in arte piscatoria cum frate et patre, una cum 
Simone et Andrea vitam degebat in civitate Bethsaida, ut 
videtur. Ejus pater satis dives fuisse apparet ex eo quod 
Salome una ex mulieribus erat quee J—C de suis facultati-
bus ministrabat (comp. Luc. V I I I , 2—Marc. XV, 40), quod 
etiam Joannes no tus erat Pontificia et, cum C—J ei V. Ma-
trem commendasset, «ex illa hora accepit eam in suay) (id 
est, propria domo, dq xa lUa): Litteris rabbinorum non erat 
instructus, cum idiotis adnumeretur (Act. IV, 13). Joannis: 
Baptistse primum cultor, ex ipsius sermone provocatus est 
ad J-C sequendum (Jo. I , 35—40) una cum Petro, Andrea, 
Philippo et Nathanaele, postea vero cum ipsis in Apostolum 
electus. Intimior Christo fuit, cum Simone et Jacobo fratre, 
immo singulari amore proseqüutus, illum quem diligebat Je
sús se ipsum nominat, et supra pectihs Domini in coena re-
cubuit. I n passione Magistrum non dereliquit, sed constan-
ter comitatus, Matrem C—J ut sacrum legatum accipere 
meruit. Post J-C ascensionem ex illis fuit qui valde labo-
raverunt Hierosolymis et Antiochise in praedicatione et pro-
pagatione evangelii. Quanto tempore in Palsestina perman-
serit certo non constat, sed concilio Apostolorum inter-
fuit, ex illis qui videbantur columnce esse Hierosolymis 
erat, et dextram Paulo dedit, seu ejus pra3dicat ionem genti-
bus probavit. Romse etiam prsedicasse antiquissima traditio 
est, quam Tertullianus ita refert (de Pfwscr. 36): «Ista quam 
felix ecclesia (Romae), cui totam doctrinam Apostoli cum 
sanguino suo profuderunt; ubi Petrus passioni Domini 
adeequatur, ubi Paulus Joannis (Baptistaí) exitu coronatur, 
uU Ayostolu^Joannes, postquam in oleum igneum demersus 
nihil passus est, in insulam (Patmos) relegatur». Quando 
hsec locum habuerint non liquet; verosimilius tamen vide-
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tur in Neronis persequutione, licet communius id tribuatur 
persequutioni Domitiani. Forte ante, sed certo post suam 
relegationem et habitationem in Patmos venit Ephesum 
ibique rexit ecclesiam ephesinam et prseíuit ecclesiis Asiíe 
ac demum ibi mortuus est jam centenarius. Simile vero est 
ipsum, qui olim sua férvida adhsesione adductus fuit ut ig-
nem de coelo peteret ad perdendos eos qui C—J non re-
cipiebant, quique, a C correptus et educaíus, illam coeles-
tem charitatem didicit, quam actibus suis et scriptis ubi
que spiravit; non prius Palaestinam deseruisse quam V. Ma
ría ex hac vita migraret; quare ephesinam ecclesiam non 
ipse fudavit, nec ibi morabatur cum Paulus eam revisit 
vel ei epistolam direxit. Character ejus tenerrimus, et fer-
vens J—C dilectio absque dubio fecit ut, quse avidius ab 
ipso audierat, alta mente repositum teneret, frequenti et 
alta meditatione revolveret, atque ita paulatim transfor-
matus ipsum Magistri characterem indueret, et loqutioni 
assuefieret; prsesertim iis in rebus quee altissimam theolo-
giam spectabant, et totius christianismi intimam essentiam, 
propriam indolem et sublimiorem sensum constituebant. 

462. . Joannem fuisse quarti evangelii auctorem, ex ipso 
evangelio sexcentis in locis sic deducitur, ut necesse sit ita 
revera fuise, aut auctorem data opera fallero voluisse (conf. 
I , 14; XIX, 35; X X I , 20, 24; 1 Joan. I , 1—2 &c). Constans 
et antiqua traditio idem evincit, cujus testes locupletissimi 
sunt medio saeculo 2.° Theophilus antiochensis, Irenseus, 
Clemens alex., fragmentum Muratori et Tertullianus; qui 
omnes demonstrant ab universa Ecclesia jam post annum 
160.urn ut genuinum Joannis fetum habitum fuisse. Cum 
vero Irenseus a Polycarpo suam doctrinam summa aviditate 
hauxerit (utipse declarat in epístola ad Florinum), ejustes-
timonium et citationes plusquam sexaginta ut ípsius Poly-
carpi, discipuli Joannis habendse sunt, cum alias fieri non 
posset.quin contra evangelium istud, ut Joannis opus, ipse 
protestaretur; eo magis quod suspecto testimonio ipsum 
contra hsereticos sui temporis ssepissime usum fuisse, millo 
modo queat admitti; et demum Polycarpus ex 1 Joan IV, 3 
testimonium clesumpsit in epist. ad Philip, «omnis quidem 
qui non coníitetur J. C. in carne venisse, antichristüs est», 
verba siquidem eadem suntin grseca lectione. Similiter Jus-
tinus {apol. 1, 6) ad epist. l.am Joan. ( I , 1—3) alludit ma-
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nifeste; ex confesione autem adversariorum epístola haec et 
evangelium ejusdem auctoris sunt. Immo locum evan-
gelii ( I I I , 3....) tacite indicat (ib. I , 61) dicens: «Et 
Clhristus dixit quidem: si non renascatis, non intrabitis in 
regnum coelomm. Omnibus autora patet, impossibile esse 
eos qui semel nati sunt, in uterum matrum suarum rursus 
ingredi». Papias itera Joannis epistolara nominat (ap. Eu-
seb. H. E. I I I , 39); et, quod majori aniraadversione dignum 
est, S. Ignatius in litteris nunc ab ómnibus adraissis-(ab 
anno 107 ad 115), ita loquitur, ut hujus evangelii verba des-
cripsisse facile videatur, ut (ad Rom.) «Desidero panera Dei, 
panera coelestera, panera vitse, qui est caro J—C Fil i i 
Del...- cupio potura divinura, ejus sanguinera, qui est cha-
ritas incorruptibilis, et vita sine termino». (Comp. Joan. V I , 
41—48, 51—54). Deraura Justinus evangelia tribuit Apos-
tolis et cliscipulis, quod sino evangelio Joannis locura non 
liaberet; Tatianus, ejus discipulus scvihil suum Diatessa-
roñ, cujus prima verba hago erant: I n principio erat -Ver-
hum... et plura alia hujus evangelii loca allegat (in Orat, 
Cont. Grcecos c. i 9 j ; valentiniani apertissirae eo abutuntur 
ad sua sorania constabilienda (v. Iren. adv. hser I I I , 11 n. 7), 
et Heracleon sirailiter (ib. I I , 2) per centurionera (de quo 
Joannis IV, 46), intelligit suum demiurgum (v. prsecipue 
Orig. com. in.Joan. ubi hujus hseretici confutationera late 
persequitur); denique Theodotus, alius Valentini discipulus 
et socius, hoc evangelio seepe utitur, ut apud Iren. (1. c.) 
videro est. Igitur medio seculo 2.° ab universa Ecclesia ut 
Joannis opus suscipitur, ab haeretis allegatur ipso 2.° sse-
culo ineunte ad sua dograata cohonestanda, quod ejus aüc-
toritatem jara retro cognitara supponit; a PP. apostolicis 
in usura adsciscitur; quod invincibiliter deraonstrat sseculi 
primi fetum esse, prout nunc ab ipso Ewald, Rénan, Revi-
Ue aliisque communiter, paucis Texceptis scholee tubingen-
sis, rationalistis adraittitur. 

463. Ephesi scriptura fuit evangelium hoc, prout aper-
tissima traditione constat: neo ratio ulla datur contraria 
cum levibus omnino moraentis opinio paucorura nitatur, 
qui in Ínsula Patmos scriptum fuisse afíirmant. Terapus 
"vero scriptionis non pariter constat. Corarauniter creditur 
eirca annura 98 id factura fuisse, postquara Joannes ex Ín
sula Patmos Ephesura rediit cessante persequutione do-
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mitianea (a. 95); sed ex fragmento muratoriano, cui PP 
testimonium apprime convenit, paulo post excissionem Je-
rusalem id factum fuisse existimo (inter an. 70 et 80), cura 
aliqui ex Apostolis Joannem rogaverint ut evangelium ede-
ret, nec sit sirnile vero ipsos tam longe vitam pertraxisse ut 
totum sseculum primum impleverint (v. supra). Occasionem 
et scopum Joannis hujus evangelii conscribendi Clemens 
alex. sic enarrat, prout a vetustioribus presbyteris ipse acce-
perat (Euseb. 1, 6, c 14): Joannes omnium postremus, curn 
videret in aliorum evangeliis ea quse ad Corpus Christi per-
tinent tradita esse, ipse, divino Spiritu affiatus, spiritale 
evangelium familiarium suorum rogatu conscripsit». Quod 
mirifice fragmento muratoriano consonat, ubi haeo legun-
tur: ((Quarti(um) evangeliorum Joannis ex decipulis (discipu-
lis, nempe J—O, seu Apostolis, ut tuno passim vocabantur). 
Cohortantibus co?̂ c?edj3̂ í̂̂ s et episcopis suis dixit: conje-
junate mihi odie triduo, et quid cuique fuerit revelatum, 
alterutrum nohis enarremus. Eadem nocte revelatum An~ 
drece ex Apostolis, ut, recognoscentibus cuntis, Joaiinis(es) 
suo nomine cuneta describeret...» Eamdem traditionem re-
petit S. Hieronymus. Hinc non solum ut Joannis opus, sed 
aliorum discipulorum Domini, in quibus Andreas Aposto-
,lus, suffragio et approbatione ét scriptum et confirmatum 
fuisse tenendum est; atque ita optime intelligitur testimo
nium illud collectivum quod cap. 'XXI, v. 24 exhibet, et 
illorum omnium conñrmationem continet; non secus ac 
cap. I , 14, et I , 1 . . . epistolee primee, quse tanquam hujus 
evangelii dedicatoria ecclesiis asianis primum, ac toti dém
ele Ecclesise directa est, prout nunc communiter creditur. 
Causa vero, qua condiscipuli et episcopi ducti, Joannem 
ad scribendum impulerunt, triplex fuisse videtur: spiritua-
le evangelium, ut Clemens ait, daré; multa ab aliis prseter-
missa et cognitu digna supiere; ét gnosticorum multiplices 
hsereses jam tune, immo tempere ipso prsedicationis Pauli 
grassantes, refellere, non quidem forma polémica et auctori-: 
bus ipsis nominatis, sed generatim, modo indirecto, pers
picua nempe veritatis factorum sermonumque Christi huc 
spectantium expositione. 

Postremus hic scopus a Patribus passim agnoscitur; eumdem la
men unicum non fuisse conslat ex pluribus locis ad hseresum confu-
talionem non pertineniibus; ex aliis ad principium charitatis relevan-
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dum ut supremum christianismi culmen et intima essentia; ac demum 
aliis quse ad pleniorem cognitionem historicam directa potissimum es-
sevidentur. Qui autem ii hseretici fuenmt, quot eorum et quanta sys-
teraata, er. historia ecclesiastica colligere licet. Nobis satis sit paucis 
animadverlere quosdam (adhuc inter sabseos commorantes) Joannem 
Bapt. ut Messiam habuisse, alios de persona Christi diversos errores 
prsedicasse, alios denique non satis firmara in messiana Christi digni-
tate agnoscenda fidem habuisse. Huc spectat testimonium illud (cap; I, 
^—g): «Fuit homo missus a Deo cui nomen erat Joannes... non erat 
ille lux, sed ut testimonium perhiberet de lumine», ac ejusdem Joan-
nis Bapt. repetitsB confessiones (I, 20, 32—34; III, 25—30). Cerin-
thianos optime confutant-seqq... «Jw •principio eral Verbum, et Ver-
hum erat apucl Beim, et Deus eral Verbum—Omnia per ipsum facía 
sunt... In ipso vita erat, et vita erat lux hominis...» Eosdem hsereticos 
simul et doceías refutat bis verbis: «Et Verbum caro factim est, et ha-
bitavit in nobis, et vidimus gloriara ejus, gloriam quasi unigeniti a 
Patre, plenum gratiae et veritatis». Nec non enérgica illa (1 epist. I, 
1...): «Quod vidimus oculis nostris, quod perspeximus et manus nos-
trse contrectaverunt de Verbo vitse..,» Contra eosdem sirauletbaala-
raitas, etHymenseura et Philetum ernphaticenarrat se vidisse aquam et 
sanguinem ex pectore C. perforato manantem, et eos qui Christum in 
carne venisse inficiabantur ut antichristos traducit (1 Joan. IV, 2, 3). 
Demum in messianica dignitate et diviniíate Christo tribuenda multo 
sollicitus est, prsecipue XX, 31; I, 41; I, 45; I, 49; IV 29; IV, 42; 
VI, 70; IV, 26; X, 24, 25. 

464. Idea hujus evangelii fundamentalis haee et (XX, 
31): «Iisec autem scripta sunt ut credatis quia Jesús est 
Christus films Dei; et ut credentes vitam habeatis in nomi
ne ejus»; quam per totum opus late persequitur, mira fac-
torum, doctrinse, immo et locutionis unitate. Jam in prse-
facione, Christum exhibet ut Filium Dei, vitam et lucem 
mundo ab ipso creato adsportantem; Yerbum caro factum, 
hominibus manifestatum, gratia et veritate plenum, ab iis 
qui Dei sunt receptum, ab aliis vero repudiatum. Prima 
pars integra evangelii ( I—XII ) hanc manifestationem late 
describit, et duplieem ejus effectum illuminationis et fidei 
filiorum lucis, obcáecationis et incredulitatis filiorum tene-
brarum. Postea (XII I—XVII ) veniunt intimse revelationes 
Apostolis factse spiritum totius christianismi continentes; 
deinde (XVIII—XIX) exitum pugnae contrariorum principio-
rum lucis ac tenebrarum, passionis nempe historiam, iis 
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circumstantiis quas frustra in' aliis evangeliis quieras, et 
eisdem non parum claritatis afferunt. Demum (XX—XXI) 
Christi resurrectionem variasque apparitiones et mónita.- Ita 
stricto ordine narratio procedit idem semper systema per-
sequensr data chronologica notantur, et idem semper stylus 
servatur. Unus igitur idemque auctor omnia scripsit, nu-
llse hic inveniuntur aliorum adclitiones, omnia idem sa-
piunt, prout ipse Strauss demum fateri coaetus est, qui 
nunquam satis miratúr et artem picturae hujus et vim cor
da lectorum afficiendi. 

^^S. Circa evangelii hujus integritatem dúo prsecipue objici so-
lent, historia nempe mulieris adulteríB et caput ultimum integrum. 
Argumenta contra locum priorem interna et externa sunt; interna tam-
tum contra secundum. Nempe 1.° improbabile esse dicunt adversa
rios Jesu honorificura munus judicis ei detulisse; 2.° qusestio illa non 
erat captiosa; 3.° legisperiti non potuerunt citare poenam lapidatio-
nis, nam in lege de morte tantum sermo est (Deut. XXII, 22; Lev. XX, 
l l ) ; A." Jesús apparet hic irresolutus contra morem suum; 5.° solus 
cum mullere manere non potuit; 6.° dictio et scribendi ratio in hoc 
loco videtur Joanni inusitata. Ast i.0 non agebatur de honore Jesu 
exhibendo, sed 2.° captiosa qusestio proponebatur., si enim Christus 
poenam pronunciasset, auctoritatis romanee animadversionenij et po-
puli eum sequentis ob dulcedinem suam et mansuetura ingenium, de-
fectionem incurrisset; si vero facile eam ihsonlem dimisisset, Moysis 
contemptorem et moralem laxara tradentem adversarii facile appella-
ssent. 3.° Quod-si 1. c. legis de lapidatione sermo non est, in vv. 
praecedente et sequente (21 et 23, 24) ob simile peccatum de poena 
lapidum scribitur, quod ad vagam •signiíicationem v. 22 determinan-
dam sufíicit, una cum interpretatione populi hebrsei usuali; ¿et unde 
evincent adversarii raulierem istam sponsam adhucnon fuisse, sed pro-
prie uxorem? 4.° Modus agendiquem hic Jesús servavit mysteriosum 
nobis est, cum nesciamus quid in térra scriberet, sed valde opportu-
num fuisse constat ex effectu sequuto, nempe orones accusatores et 
Jesum tentantes umispost alium disparuü incipiendo a senioribus; sed 
5.° non omnino solus cum muliere Christus remansit, nam vox so
tos ex contextu non populum, sed tantum accusatores excludit. 6.° 
Ratio demum scribendi ita propria Joannis est, ut contrariura nulia 
ratione demonstrari queat; et si qusedam verba hic tantum occurrunt, 
nil mirum est, cum etiam res, de qua agitur, hac tantum vice evene-
rit. Difficultates externai desumuntur ex defectu hujus pericopes in 
veteribus mss. A, B. C. T. L . X. A, in sinaitico, 50 minusculis et 30 
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fere evangelistariis; in aliquibus obelo notatur, et demum in aliis 
paucis distinctum locum obtinet. Códices L et A spatium vacuura hic 
habent, quo constat in aliquibus ce. a conscriptoribus visam historiara 
fuisse. Continetur in ce. D. F . G. H. K. M. V., in plurimis recentio-
ribus et multis evangelistariis-, in versione vulgata, itala in plerisque 
mss., syriaca palsestinensi, aítiopica, slavica, anglosaxonica. Quod si 
in commenlariis aliquorum PP. deest, aut ad scopum suum non erat 
opportunum, aut codicem legebant ex iis in quibus deest, aut iisdem 
rfitionibus ducti historiara istam non explicaverUnt, quibus exAugust. 
duetse sunt ecclesise ut eam non legerent in liturgia., ob periculum 
nempe adulteria fovendi. Nihil igitur cerli contra ejus genuioitatem 
adduci potest, ac semper probabilius est eam defecisse casu vel data 
opera, quam ab impostore, vel ab ipso Joanne postea additam fuisse. 

Capitis ultimi integrilati interna tantum argumenta opponuntur, 
cum in ómnibus codibus et versionibus inveniatur, suntque fere se-
quentia: cap. XX v. 30 et 31 manifesté continet conclusionera evan
gelii a Joanne conscripli, diversos loquendi modus oceurrit, ac oppo-
sitionem aliis evangeliis circa historiara apparitionum J-G in eo cle-
prehendimus. Sed nihil impedit quominus Joannes habuerit quideni 
intentionem evangelium finiendi cap. XX; postea vero ob numorem 
sparsum imraortalitatis ipsius, ac pleniorera notitiam apparitionum 
J-C a íidelibus desideratara, caput XXI ut appendicem addiderit, ex 
fratruum forte vel discipulorum concursu, ut jam indicatura esc. Et 
admitiere etiam possuraus ab Asise episcopis et Joannis discipulis 
statim post ejus mortem scriptura fuisse, cum tridenlinum concilium 
omnes et singulos Y. et N. T. libros, pruut in vulgata habentur, 
non prsecise gemimos, sed sacros et canónicos declaraverit; nulla 
tamen necessilas critica ad id admittendura nos cogit, immo potius 
contrariura verosimilius demonstrat, duramodo ab ipso Joanne quidera 
ut supra diximus, sed aliquandiu post scriptura esse censealur; quod 
etiam de historia ferainse adulterge intelligi potest. Atque id- ipsurn 
explicat diversilatem stili, si qua est, quod suadetur quiclem, sed 
non demonstratur,. Denique antilogise vera3 nullse sunt, sed apparentes 
ut alibi explicabitur. Quaí contra hujus evangelii genuinitatem et hislo-
ricum characterem fule dignum objiciuntur, infra n.0 520 ermcleatius 
diluentur. 
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CAPUT XLV. 

Evangel iorum et Actorum genuinitas et axiopislia: 
pris l iminaria: argumenta interna: concordia narra-

tionis cum historia coseva. 

466. Gravissimam hanc qusestionem noslris temporibus paulo 
latius pertractare cogimur post tot incredulorum horainum impugna-
tiones contra reiigionis christianse fundamentum, horum nerape li-
broruni characterem historicum el plenam axiopistiam sive credibi-
litalem. Hac enim semel sublata; personam Christi divinara de medio 
etiam tolli quisque facile percipit; solaque reslarel doctrina moraliŝ  
quse, licet mirabilis et divina siL, ka tamen cura idea divini Revela-
toris et Mediatoris, ceterisque dograatibus est coimexa, ut ab iis 
abscissa, omnem fere vira suam araitteret; eo magis, quo plus ab 
impiorum horainum lucubradanibus • philosophicis quotidie labefac-
talur^ qui se ut veré gnósticos, et sdenike sapientice verce possessores 
christianam perficientis et corrigentis, gloriantur. Atque ut máxima 
qua fieri possit claritate quaistionem hanc pertractemus, hsec notare 
opportunum est: i.0 ex systeraaübus philosophicis ordinera superna-
íuralera repellentibus, ut alibi jam subindicaviraiiSj ortam demum 
esse hodiernam criticara biblicam, ut vocant-, q-use divinara revela-
tionera, rairacula et vaticinia a priori respuens, mtiiraliter sibi 
rationera qugerit historise evangélica?; eamque ut quamlibet aliara his
toriara ita pertraclát, ut si quoddam vaticinium v. g. in ea inveniat, 
jam necessario concludat aut adulteratam, aut post eventura scrip-
tam historiara fuisse. Prsemittere igitur oporteret doctrinara de possi-
bilitate et existentia ordinis supernaturalis, quse in Demonstrationibus 
chrisíianis, et ipsis Philosoplme eleraenlis satis superque traditur, oh 
idque a nobis repetenda non est; nonnulla tamen adnotabiraus sectio-
né &.a 2.° Gura adversarii miniine ínter se consentiant in re tara gravi, 
seque invicera irapugnenl, oraniura ipsorura opinionura cura minime 
a nobis habenda est; sed generatim ese refutandas sunt sententise, 
quse plures celebrioresque patronos in Gerraania praesertim et Gallia 
nostris temporibus habent; cetera prsetermiltenda, ut velut opinionura 
coraraenta deleat dies. Itaque sic statuenda est evangeliorum genui
nitas, ut saiculi priini felus esse demonslrentur adversus scholam 
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tubingensem, ul vocant; postea iis auctoribus quibus Iribuuntur, veré 
adscribenda esse probandura est, quod iisdera fere argümenlis confi-
cilur; ac demum ita ut character legendarius prauino excludatur, sed 
ut verte historiee omni fide dignse demonstrentur contra novos eos 
adversarios, quos in D. Rénan reprgesenlatos fere considerare liceí. 
Hasc omnia argumentis internis primum, postea vero externis, ex 
pagaois auctoribus, heereticis ac ecclesiasticis scriptoribus et monu-
mentis praeslabimus, ac demum objectiones delebimus. 

467. Argumenta • interna ab ipsis libris recta ratioci-
¿latione hauriuntur, ex eorum exactis notionibus historiéis, 
geographicis et topographicis, archeeologicis, illiisque óm
nibus, in quibus eruditorum scriptorum libri historici 
ut plurimum, piebeiorum vero narratiunculee legendarise 
semper peccare consueverunt. Nempe tam multse sunt, de 
quibus in iis libris serme est, .adspectabiles personse, tales 
historici eventus, tam implicata témpora J-C prgedicationi 
synchrona, ut moraliter impossibile sit quinqué integres 
históricos libros, a plebeiis hbminibus post integrum saecu-
lum, ut supponunt adversarii, conscriptos, nullam histori-
cam labem incurrisse: esset hoc phenomenon omnino sin-
gulare, incredibile et prorsus prodigiosum. Atque id magis 
mirum est ex modo que libri isti de rebus iis loquuntur, 
id est, per accidens ac veluti casu, quin unquam ex professo 
hfec pertractent, aut dictorum rationem reddant. Omnes 
prorsus libri se ut históricos exhibentes, atque ita post mul-
ttim temporis aut a plebeiis hominibus ex traditione cons-
criptis, erroribus sunt referti in delineandis eventuum, 
personarum, nationum adjuctis, praesertim si de earum 
doctrinis, moribus, praejudiciis, agendum sit. Sic historici 
antiqui celeberrimi, sive grseci sive latini, sic evangelia 
apocrypha, sic medii a3vi historiolcB, biographiae ac legendaa 
v. g. Caroli Magni, Arturi regis, Roderici Diaz de Vivar, 
aliseque pro rsus omries. 

468. Contra evangelii nostri cum iis ómnibus mire con-
sentiunt. Et sane quod ad Herodiym familiam , in quibus enu-
merandis et distinguendis lapsus facillimus est, hgec habe-
mus in evangeliis et Actis Apostolorum prorsus cum veri-
tate collimantia (conf. n.0 433): Christus nascitur in diebus 
Herodis regis (Mat. I I , 1...); post cujus mortem audiens 
Joseph quod Archelaus regnaret in Judcea p>ro Herode 
paire suo (ibi. 22), venit et habitavit in Nazareth. Décimo 
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quinto anno Tiberii imperatoris yrocurator erat Judteíe 
Pontius Pilatus, Herocles Tetrarcha Galilcece, Philippus 
frater ejus tetr archa Iturcece et Trachonitidis regionis, et 
Ly sanias Aby lince tetr archa (Luc. I I I , l) , ,ex quo postremo 
injuria prorsus accusatur Lucas anachronismi, ut infra pa-
tebit. Juxta omnes evang. Joannes B. in Galilsea baptizans 
et prsedicans occiditur ab Herede (Antipa), qui habebat 
Herodiam uxorem fratris sui Philijppi (non tetrarchse, sed 
illius qui Romee privatus vixit), ut etiam ab Josepho narra-
tur. Post C-J mortem et fundatam Ecclesiam misit Herodes 
rex manus. ut affligeret quosdam de Ecclesia (Act. X I I , 
1.,.): iste est Herodes Agrippa lus, a Caligula titulo regís 
donatus. Postea dum Paulus aecusaretur apud prociirato-
rem Felicem et Festum (ib. X X I I I ; XXIV; XXV), - Agrip
pa rex (Calcidis 2us) venit Caesaream cum Berenice videre 
Festum (ib. XXV, 13). ¿Quomodo non confunderet haec 
omnia scriptor saeculi 2' jam progredientis; prsesertim si 
popularibus narrationibus relatio histórica antiquior a mul-
tis referta est, ideoque multorum hominum plebeiorum, 
credulitate nimia et superstitione laborantium est opus? 
Nimis mirum hoc esset; nam omnia verissima sunt, ut ex 
Josephi libris constat, et ob eorum implicationem ad er
ror em inducendum aptissima. 

469. Idem dicas si relationes politicas populi judaici et 
romani illis temporibus consideres. Nam romani synedrio 
jus reliquerant de causis propriis cognoscendi leviusque pu-
niendi, sibi autem poenam mortis servaverant; quod etiam in 
narratione evangélica apparet. Idem de statu judseorum re
ligioso est dicendum; namque constat 1.° cultum celebfatum 
fuisse in templo multis ánnisab Ilerode restaúrate (Joan. I I , 
20; Marc. X I I I , i ; Luc. I , 5—10); 2.° ad festa prsecipua. ce-
lebranda un dique judsei conveniebant, donis templum dita-
bant, ethnici synagogas frequentabant, quas in Judcea et ex
tra magno numero hebreei habebant (Mar. XIT, 41; Jo. IV, 
45; X I I , 12, 20; Act. X I I I , 5; XIV, 1; X V I I , 1—4, &); 
3.° pontifici tribuitur potestas in rebus religionis etiam 
extra Palsestinam se extendens (Act. IX, 1̂ —2), et saspe 
plures commemorantur, aut instabiles in muñere fuisse 
indicatur (Mat. I I , 4; XXVT, 3; Lucas I I I , 2; X X I I , 2; 
Act. IV, 6; Jo. X I , 47, 49). In iis ómnibus prorsus consen-
tientem habemus Josephum Flaviura, (vid. Ant. XV, 11; V I I , 
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14, 7; B. J. 2, XIV, 2; 6, IX , 3; Ant. 14, V I L 1—2; 19, V I , 
3; B. J. 2, XTV, 4; 7, I I I , 3) in quibus postremis tribus locis 
non data opera, sed ex occasione de studio suorum in syna-
gogas agit; de juribus pontificis et synedrii (Ant. 4, XX, 4, 
16, V I , 1—7); de instabilitate etconturbata poiltiíicum suo-' 
cessione, (ib. 15, IX, 3; 17, IV, 2; 17, V I , 4; 18, I I , 2; 19, 
VI I I , 1; 20, IX, 1; et alibi). Idem statuendum est de ju -
daicis sectis earumque placitis, quod quidem satis nótum 
est, idque tam accurate fit, ut ipse Rénan libros nostros in de-
lineandis phariseeis sequatur potius quam Fl. Josephum. De-
mum Heredes magnus sistitur crudelis et astutus; Pilati 
erga judseos male inclinatus animus ex historia passionis J-C 
eruitur, et Luc. X I I I , 1; Félix Gsesarése degens moram agit 
in causa Pauli ad pecuniam obtinendam, dum qusestionem 
ipsam, ut religiosam, parvi pendit, sicuti Festus et Agrippa 
postea: de spe magni regís ad exteras gentes perventa pa-
tet ex Magorum adoratioñe; judsei moribus corrupti, in re-
bellionem adversus romanos proni; galila3i ut semihíeretici 
a judaeis habiti et aspernati; judseorum cum samaritis inimi-
citiae; atheniensium animus novarum rerum cupidus; ephe-
siimagicis artibus et Dianae cultui dediti; qorinthii eioquen-
tia tumidi, opulenti, petulantes: aliaque id genus plurima, 
cum notionibus iisdem ex profanis auctoribus deductis 
plene cohserentia nostris libris invenientur, quse eos post lon-
gum annorum tractum scriptos fuisse, et quidem popular! 
labore, multis additionibus, interpólationibus, vulgaribus tra-
ditionibus, impossibile esse prorsus demonstrant. Si quis iií-
ventionibus deléctatur, credibiliora et probabiliora inve-
niat. 

CAPUT XLVL 

AccuratissimBB notiones geographicse et topographiese. 

470, Nec iníirmius argumentum eruitur ex aotionibus 
geographicis et topographicis quse passim ac veluti casu 
oceurrunt in libris N . T. historiéis; sed contra eo validius, 
quo major est in iis rebus errandi periculum, majoresque 
lapsus inveniuntur in eseterís historiis, antiquis preesertim, 

3-2 
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enormioráque peccata in auctoribus illis, qui falso se syn-
chronos traduxerunt, apocryphasque' relationes ediderunt. 
Notum ómnibus est narrationes históricas ab oculatis tes-
tibus. conscriptas, excellere indicationibus sais geograpliicis 
et topographicis ob picturse vividum colorem et minutas lo-
corum circumstantias exacte determinatas; contrarium vero 
acciderein caeteris historiis, preecipue dum legendaria sunt. 
Ita constat (omissis innumeris exemplis) in Xenophontis 
Cyropcedia comparata Historice recessus clecem millium; 
operibus Virgilii , Livi i , PMlostrati, Pseudo-Hegesippi; in 
evangeliis apocryphis ; in legendiculis medii sevi, ut ómni
bus notum est, aut facile esse potest. Ast evangélica histo
ria majori adhuc per i culo erran di erat obnoxia, si ab ocula
tis testibus non fuisset conscripta; ac multo magis si post 
sseculum primum nata fuissent; post innúmeras nempe sedi-
tiones et bella, qjiar Judceie statum prorsus mutarunt ac 
pene in eremum, ut ait Josephus, converterunt, Hierosoly-
mas exciderunt, plusquam nongenta oppida et civitates tem
pere Hadriani imperatoris solo sequarunt. ¿Quis non videt 
facillimum labendi periculum scriptori i l l i qui J-C habitatio-
nes, peregrinationes, opera, cum circumstantiis locorum sse-
pe connexa enarrare deberet, quin ea ipse viderit, aut sal-
temab oculatis testibus diligenter assequutus faerit? Immna
nitas erroris hic miraculo par absque dubio esset. 

471. Et quidem nullus datur error, sed mira cum veri-
tate consonantia, ut post minutissimas ac sagacísimas nos-
t r i temporis eruditorum et sapientum hominum investiga-
tiones et comparationes, quilibet in Itinerihus in Palcesti-
nam coaetaneis perspicere potest, in qui bus eminent Rober-
tson, Yogué et Saulcy; nec contrarium quidquam invenire 
potuit Rénan, quamvis suo scopui peropportunum fuisset, 
sed levibus objectionibus contentus esse coactus fuit, nihil 
ponderis habentibus; dum generatim evangelia sub hoc res-
pectu ita laudat, ut inspectio locorum ipsi.fuerit 5,JIn evan-
gelium. Atque ut aliqua saltem delibemüs (prseter laudato-
rum hominum testimonia, necnon protestantis Leh, Clarcke 
et De la Borde, qui numquam non mirantur sacrorum l i -
brorum indicationes geograpliicas ac topographicas nume-
ris ómnibus absolutas), Betlehem dicitur. (Matíh. ÍI), térra 
Juda, parva, non longe ab oppido Rama (ib. v. 18), nec ab 
Jerusalem (Luc. I I , 22), ibique nascitur ü. 'mprcesepio (cu-
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jusdam speluncse stabuli-loco servientis) quia non erat lo-
cus i n cliversorio (caravan-serrallo); quse quidem omnia a 
viatoribus, et hoc postremum apertissima traditione compro-
batur. Post reditum ex JEgypto venit Joseph in Galilmam 
et habi tavüin Nazaret'li (Matth. I I , 23), mide venit J-C Ca-
pharnaum i n finibus Zabulón et Nephtalim (ib. IV, 13); 
quo loco ductus Saulcy invenit tándem Capharnaumi ruinas, 
cum antea multo superius fuisse crederetur. Limites Gali-
laese indicantur (Matth. XV, 21) Phoenice, Samarla (Jo. IV, 
3-5), lacus Gennesareth (sEepissime). Planities hule lacui oc-
cidentalis vocatur térra, y/i, dum montes Judsese dicuntur 
montana, dpetvT, (Matth. X I V , 34 et Luc. I , 39). ín Nazareth 
volebant habitatores C. prcecipitare de supercilio montis i n 
quo civitas erat fúndala (Luc. IV, 29), quod a Robertson 
plañe comprobatum est. Ex hac civitate venit J. Capharnaum, 
quse quidem próxima est; illucque rediit post nuptias Canee 
item proximse. Puteus proximus civitati Sichem in Sama
rla, dictus puteus Jacob (Jo. IV, 5, 6, 11, 12....), campus 
lile cujus regiones albee jam erant ad messem (ib. 35, quod 
popules ká accipiendum evangelium paratos significabat), 
colles Galilseae, mons octo beatitudinum, 2 leucis distans a 
Capharnaum, mons Thabor Inter Capharnaum (5 leucis) et 
Tiberiades leucis), mons jejuniieirca Jericho: verbo, ad-
notationes omnes topographicae Galilsese, mira consonantia 
in evangeliis et investigationibus viatorum conveniunt. 

472. Idipsum de Judsea dicas.- Sic castellum Emmaus 
in spatio stadiorum L X ab Jerusalem erat (Luc. XXIV, 13; 
coll. B. J. 7, V I , 6); recedens Jesús ab judaeis illum occi-
dere volentibus, abiit i n regionem juxta desertum, in ci-
vitatem quee dicitur Ephrem {Jo. X I , 54), sitamnempe cir-
ca Jordanem, cujus petrosse ripse, ut pote vegetatione ca
rentes, deseríttm dicebantur usu judseorum; in civitate Je
richo venit Jesús i n domum Zachcei, principis publicanorum, 
seu portitorum, ap^tT^vr,^, ibi namque accipiebant rema
ní vectigalia, sicut in Capharnaum, ob proecipuum com-
mercium in lis civitatibus florentem (Luc. V, 27, 29; XIX, 
I . , . . ; Mat. IX , 9-10; Mar. I I , 14; coll. Fl . Joseph. Ant. 14, 
IV, 1; Strabo. lib. 16; Justino, in comp; 1. 36, c. 3); op-
pidum Bethania erat juxta Jerosolymam quasi stadiis quin-
decim (Jo. X I , 18) ad orientem montis olivarum, ubi nunc 
situm est El-Azariyeh, denomine Lazari. Cum judaei pr£e-
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torium ingredi nollent, ut non contaminarentur, Pilatus 
exiit, seditque in loco dicto Lühostrotos (Jo. X V I I I , 28; 
XIX, 13), qui proinde prsetorio proximus esse debuit; quod 
verum fui'sse discimus exB. J. 1. 6, c. 6 et 7, ubi circatur-
rim Antoniam fiiisse legitur, juxta qnam ex Philone {de legat, 
ad Cajum) discimus íüisse palatium Herodis, ubi erat do-
mus Pilati. Ex Act. Apost. I I I discimus portam templi spé-
ciosam proximan fuisse ¡aórtico Salomonis, ut ex Fl. Jos. 
etiam constat (B. J. 1. 5, XIV et Ant. h 20, V I I I ) . Juxta 
nostra evangeliaBethphage oppidulum erat Hierosolymis val-
de proximum, quod ex libris thalmudicis intra moenia Je-
rusalem fuisse a multis ci:editum fuit; ast Gemara Babilo-
nice extra moenia fuisse demonstrat, dum quid faciendum 
interrogat si intra civüatem inveniatur cadáver hominis, 
statimque addit, quid vero si inveniatur Bethphage? Item 
liber dictus "nao, quod est antiquissimum comrnentarium 
Numerorum, docet in die festo non licere a Jerosolymis 
exire, sed excipit judseos qui venerant de Bethphage, quique 
illuc reverteré possuntad noctemtransigendam. Civitas Ga
za destructa dicitur (Act. V I I I , 26), objiciebatur vero libro 
nostro ab Herede magno fuisse resedificatam; sed ex Jose-
pho scimus (B. J, 2, 33) paulo ante assedium Solymorum 
destructam fuisse, cum aliis civitatibus et oppidis Syrise et 
regionum finitimarurn, a judseis injuriam ceesareensibus 
factam vindicare volentibus. Ex eodem libro Lucas Phili-
ppis erat Lydia purpurarla thyatirensis, postea vero inven-
tum est monumentum demonstrans hoc industrise genus 
Thyatira3 fuisse. Idem vocat Sergium Paulum Cypri pro-
consulem, etsi provincia liceo, út pote non senatorialis, non 
proconsulem, sed prcetorem aut proprostorem habere debue-
rit; ast ex antiquo numismate proconsulem habuisse disci
mus, cum Augustus Cypri provinciam pro Dalmatia senatui 
postea dederit, ut ait Dio Cassius (1. 54 in Augusto). Quod 
in Actis de itineribus Pauli dicitur in suis prsedicationibus 
et adventu Romam, ita cum locorum aspectu ac topogra-
phia, cum vicissitudinibus navigationis, cum ventis et pro-
cellis circa hsec loca regnantibus, cum aspectu maris ter-
rarumque ibi degentium minutissime constat, ut nonnisi ab 
oculato teste, et quidem non rudi, describí potuissejam óm
nibus constet (prsesertim post Paley Horas paulinas, et 
Smith: De itinereSM Pauli, anglice; conf. Vallon). 
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Civita? Sichem vel Sichar fuit postea appellata Flavia NeapoUs Sy-
rice, Mabartha et Mamoríha; sed in evangeliis appellalur nomine 
usitato suo témpora et inter judseos. Cmsarea Philippi vocabatur an
tea Vaneas, postea vero Ccesarea Panehdes; ab evangeliis autem ap--
pellatione, vívente Philippo tetrarcha, aut paulo post ejus rnortem 
usitata. Bethsaida in Galilsea sita dicitur ssepe in evangeliis, quamvis 
in tetrar'chia Philippi ultra lacum Genesareth inveniretur, et Julias 
fuisset appellata. Sed populi curara de distributionibus politicis non 
agentes, illam ultrajordanicam regionem Galilseam appellabant; quod 
et Josephus facit dum ssepe Judam de Gamala vel Gaulon galikeum 
vocat. Cognomen autem Julise in honorem filiai Augusti impositum 
ob assentationem, nec a popularibus receptum facile fuit, nec conti
nuo permansit, poslquam scilicet Augusti filia gratia paterna ob sua 
flagitia .decidit. Quod de Belhania trans Jordanem, ubi erat Joamies 
baptiznns dicitur (Jo. 1,28), confundí nequit cum Bethania, de casle-
llo Marice el MarthtB (Jo. XI, 1), quam optime novil Joannes, ac 
proincle fieri nequit ut utrasque ille permiscueril; nihilque obstat si 
nullibi fíat mentio Bethanke trans Jordanem a Fl . Josepho, cum ilíe 
plenam Palceslinse descriptionem daré non statuisset, oppidumque mi-
nimum esset, el ipsi Fl . Josepho propterea forte incognitum. Aíque 
hscc satis sint, inter plurima quse de hoc argumento aíferri possent, ad 
ostendendum impossibile prorsus esse ut scriptores evangeliorum et 
Actuum nonnisi post priraurn sseculum delapsum vixerml; aut etiam 
plurimis additionibus traditionalibuSj exaggeratis, legendariis, ab ho-
minibus credulis bonse fidei factis, evangelia nostra constare; quod 
cum tam exactis notionibus, veluti casu dalis, incomposibile prorsus 
esse nemo sanee mentís et prasjucliciis vacuus non videt. 

CAPUT X L V I I . 

Alia argumenta ex numismatibus publicisque monetis, 
ex uarrationis charactere et l ingua deducta: conclusio 

pro argumentis internis . 

473. Aliud argumentum pro omnímoda concordia evan
geliorum cum adjunctis PalaestiníB tempere J. C , ex publicis 
monetis quse tune temporis in usu erant quarumque in 
evangeliis mentio fit, eruitur, atque Item ex numismatibus 
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quorum notitia apud antiquarios, seu archseologos extat, et 
cum rebus in evangeliis memoratis connexionem aliquam 
habent (preecipue in re nostra apud Ackerman). Atque ut 
hujus argumenti ^ás clarius percipiatur, notanda est primo 
multitudo monetarum quse tune obtinebant, judaicarum, 
grsecarum, romanarum; item rei mutabilitas, realisque mu-
tatio paulo post exscidium Jerusalem; máxima denique faci
litas haec omnia permiscendi viris popularibus, vel etiam 
doctis, extra Palsestinam degentibus, post longum temporis 
tractum, de iis rebus non data opera, sed accidentaliter 
loquentibus. (Conf. doctrinam numism. in sect. archaeol.). 
Hsec autem omnia ab historiéis nostris ita plene cognita 
apparent, ut rursum testes eos fuisse oculatos, rei suse má
xime attentos, aut diligentissime ab oculatis edoctos omni-
no demonstrent. ¡Quam facile omnia confunderet popularis 
scriptor, qui mentionem faceré teneretur de ponderibus 
aut mensuris apud nos in diversis provinciis adhuc vulgo 
-adhibitis, casque per alias mensuras exprimeret! Ast in 
nostris evangeliis seepe hoc fit, et absque minimo errore, 
ut ex paucis exemplis manifestum euique erit. Juxta Misch-
na mos erat apud judseos adveniente mense Adar, ut in 
portis civitatis esset, qui tributum acciperet templo ab is-
raelitis quotannis solvendum, dimidium scilicet siclum, dua-
bus drachmis seu didrachmse aequalem; hocque fiebat non 
coacte sed spontanea oblatione post invitationem petentiura. 
Hoc autem cum iis quse apud Matth. (XVII,23-26) leguntur 
ita consónate ut ex hac historia desumptum esse videatur; 
hic siquidem «acceserunt qui clidrachma accipiebant..., ma-
gister vester ñon solvit tributum?..... et invenies staterem 
(siclum): da eis pro me et te». Tune frequentiores erant 
drachmse, rariores sieli (qui tamen soli in serario templi in
gredi poterant, ad cosque pro monetis profanis offerendos, 
mediante lucro unius oboli,- erant in templo nummularü, 
qui proinde usuram accipiebant ab hebrseis ipsis contra 
legis statutum, ob idque ómnibus invisi, facile a Jesu tem
plo pulsi sunt; Mat. X X I , 12; Mar. X I , 15); post excidium 
autem reipublicas probabiliter de siclis tantum locutus fuis-
set scriptor non optime edoctus et tributum illud memorans, 
quod monetis tantum nationalibus erat exsoívendum, ut 
Mischna tradit. 

Etiam in parabolis servatur ratio valoris veri monetarum, ut in 
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parábola de rainis (Luc. XÍX, 20...); et item (Mat. XVIII. 13....); ubi 
minisler regís debent ei deceirimillia ífllenía (nempe enorme debilum 
ac pene infinitum, ut sunt ea quibus homo erga Deura tenetur, de 
quibus veniam exposcit), alius vero servus huic ministro obnoxius 
erat cenlim denarns; quse relatio scopui C-J máxime confort, ut sci-
licet homines sibi mutuo debita condonet, parva nempe et contempti-
bilia, qui tantorum condonalionem a Deo postulant et accipmnt.Decem 
talenta, quinqué et unum, de quibus in alia parábola (Mat. XXV, 14-
30) sermo est, summa pgecunise opportüna et valde sufficiens negotia-
tioni erat. 

Majorem attentionem merentür sequentia. Ante templi 
exscidium romani exigebant loco tributi denarium- pro sin-
guiis subditis, postea vero dúos donarlos (primum diceba-
tur censum, xr,vc>ov. postremum impositio cpopo?); apud 
Matth. autem (XXII , 17....) an tributum daré liceat Csesari 
Christus interrogatus.... «ostendite mihi, ait, numisma cen-
sus, xrivo-ou,.... i l l i ostenderunt denariumy). Posterior histo-
ricus popularis non hsec forte permiscuisset? Idem dicendum 
de Jo. V I , 7; Mar. XIV, 5 coll. cum evatuatione unguenti a 
Plinio facta Inter 30 et 300 denar.; Math. XX., i . . . . ; ib. 
X, 29; Luc. X I I , 6; Matth. V, 26; Mar. X I I , 42). De numis-
mate hebrseo, nonnisi cum prsetiúm a sacerdotibus templi 
Judie datum nominatur, sermo fit; idque quoniam prsetium 
hoc de templi fierario accipiendum erat, ubi non ingredie-
batur extera moneta,—NumismaticEe scientiae cultor Acker-
man asserit J-C allusionem fecisse ad qusedam numisma-
ta a graecis regíbus usitata, quibus ipsi appellabantur ever-
getes (euEpyeToa), dum dixit (Luc. X X I I , 25): «reges gen-
tium dominantur eorum; et qui potestatem habent super 
eos henefici vocantur». Ex Jo. IV scimus- sámaritanorum 
templum super montem fuisse Garizim, et idem archeeolo-
gus describit numisma quoddam samáritanüm, cujus e.xer-
go videtur mons sustinens templum; quod quidem numisma 
posterius J-C est, sed templum synchronum erat, et ejus ru
dera inventa sunt a D. Saulcy. Alia denique hujus generis 
plurima suppeditat laudatus Ackerman (Armales de Phi l . 
Chrét. t. 39 et 40), demonstrantia públicos eventus in evan
geliis narratos, et quandoque minutas circumstantias, réipsa 
ut ibi narrantur accidisse; quod simul eorum veracitatem 
evincit atque a testibus synchronis fuisse conscripta. 

474. Aliud argumentum validissimum pro genuinitate 
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nostrorum evangeliorum erui potest ex ipso charactere nar-
rationis, qui auctorem demonstrat rerum quas narrat tes-
tem oculatum; tanta est ejus vivacitas, tales inveniuntur mi-
nutissimse adnotationes, tanta in ómnibus cohserentia (v. o-, 
in Petri Índole, suas qualitates per omnia evangelia semper 
servante, quod aut excultissimum ingénium, aut testem 
oculatum postulat, ea quse ipse vidit palpavitque candido 
narrantem, conf. n.0 581). Circa authentiam verborum Je
sús in Evangelio Mattheei consentientem habemus D. Re
nán, qui ea quse Christo hic tribuuntur plañe distincta et 
characteristica asserit, ut pote quse ipsa se lectori ostedunt 
in narratione vibrantia. Idem auctor de Marco asserit: ineo 
inveniri singulares circUmstantias nitidas et perspicuas, ab 
oculato teste procedentes, nihilque * difficultatis invenit in 
assertione Papise Petro Apostólo ea tribuentis. Eadem dice-
re possemus.de Luca (conf. ex gr. I , 56; I I , 7, 36, 37: I I I 
1-2; IV, 40; V, 2; V I , 1; V I I I , 42....; XIX, 28, 29, 35, 37; 
X X I I , 38, 41, 59, 61....); de Joanne vero etiam a prcedicto 
auctore conceditur, atque verissimum est, v. g. (X, 23) «Et 
ambulabat J. in templo, in atrio Salomon'is;' (VII I , 20) hsec 
verba locutus est J. in gazophilacio docens in templo; (XIII , 
30) cum autem accepisset ille buccellam, exivit continuo. 
Erat autem nox; (XIV, 3.1) Surgite, eamuslhino); quse qui
dem, aliaque hujusmodi sexcenta, una cum prsecedentibus 
invictissimum robur tribuunt argumentis internis, quibus 
librorum historicorum N . T. authentia demonstratur. Ad 
hsec omnia accedit ipse character linguse grsecse, qua scrip-
t i sunt, hebraismis un di que refertse, quod nonnisi ex aucto-
rum conditione oriri potuit; quia nempe judsei erant proprio 
idiomate, non grseco utentes in conversatione quotidiana. 
Hinc, quamvis sequentis sseculi scriptores V. T. libris etiam 
familiares essent, diversum tamen linguse grsecse characte-
rem produnt, ut a quolibet sufíicienter erudito perspici po
test. 

475. Quod si paulo latius disputata brevi argumento 
comprehendere velimus, ita procedimus:. Historise íllse ac 
biographise, quse post longum temporis tractum, sive a 
doctis hominibus (prsesertim inter antiquos qui ea quse nos 
adjutoria non possidebant), sive potiori jure a popularibus 
scripta demum sunt; semper et ubique aUquihus scatent lap-
sibus et erroribus circa chronolomam. historiam et reía-
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lationes hominum conspicuorum, opiniones, dogmata, mo
res, constitutionem politicam, geographiam, topographiam, 
numismata; deíiciunt etiam in vividitate colorum quibus 
horum omnium pictura fit, unde auctores non synchronos, 
non omnia diligenter assequutos, non sensum illius tem-
poris et loci et adjunctorum omnium obtinuisse, facile 
constat. Haec omnia verissime eveniunt in ómnibus prorsus 
historiis a serioribus hominibus compositis; prsesertim si 
popularibus narratiunculis adauctaí sint, quibus unitatem 
compositionis amittunt, et legendarum characterem in -
duunt. Sed, ex dictis, hsec non inveniuntur in libris N . T. 
historiéis; ergo a viris synchronis, aut ex testibus oculatis 
veritatem assequutis, absque successivis additionibus popu
laribus scripti sunt. Atque ita argumenta ipsa interna ne-
cessario explodunt tubingensis scholse opinionem, , libros 
nostros nonnisi post médium sseculum secundum tándem 
conscriptos fuisse asserentis; sivc etiam solióte goetingen-
sis, D. Renán, Reuss, Reville.... eos ut primi quidem saecu-
li fetum admittentium, sed nonnisi longa elaboratione et 
popularibus additionibus; idque viventibus Apostolis! 

CAPUT X L V I I I . 

Argumenta externa: Test imonia auctorum eccles iast i -
corum 2i secul i labentis: Patres apostolici: Papias: 

re f e l l i lur hypothesis renan ica . 

475. Quando et a quo scriptus sit liber aliquis, facti quses-
tio est, non secus ac cestera histórica facta dilucidanda, cha-
racteribus nempe ejusdem libri intrinsecis consideratis, 
ejusque relationibus cum locis, temporibus, personis, re-
rum adjunctis de quibus in eo mentio fit; sed praecipue 
testimoniis et monumentis historiéis, si quee sint, originem 
libri referentibus: ita semper in iis queestionibus et factum 
fuit, et fit adhuc in libris historicorum, poétarum, philoso-
pliorum suis auctoribus tribuendis. Nempe, cum antiqui 
testes opus quoddam litterarium aUcui. auctori, v. g. Cice-
roni vel Tácito tribuunt, ratio postulat, atque nullus refra-
gatur ut tali auctori et non alio tribuatur, doñee in venia-
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tur aliud argumentum testimonio veterum validius atqüe 
illud plañe destruens; idque multo magis, si vetus traditio 
universalis sit, et librorum origini próxima. Jam vero circa 
libros nostros et vetustissima traditio, et universalis est, 
et iis proprietatibus prsedita, ut qui eam non admittat 
pyrrhonismo histórico laborare necessario debeat. Testis 
enim est hujus traditionis 1.° ipsa Ecclesia, iis libris, ut 
solidissitnis fundamentis, nixa; 2.° hísretici, quibus liorum 
librorum genuinitatem inficiari máxime intererat; 3.° de-
mum ipsi pagani. Cum hodierni evangeliorum hostes ea 
jam circa médium sseculum secundum elaborata demum 
fuisse concedant et tueantur, superfluum erit posteriora 
monumenta affere pro nostra sententia stabilienda. Unum 
tamen adnotare juvat: Patres 2* sseculi labentis ita de evan-
geliis loqui, ut ea publica, ab ómnibus cognita, per uni-
versam Ecclesiam propagata, divina, atque demum in ex-
teras linguas jam versa stipponant; quod quidem longum 
temporis spatium postulat, ac nonnisi seeculo 1.° ea ori-
ginem habuisse animo preejudiciis vacuo plañe ostendit. 
Isti namque PP. sunt i n Gallia Irenseus, Romíe canon 
muratorianus, in Africa Tertullianus, Alexandrise Clemens 
et eruditissimus Orígenes, Antiochise Theophilus, quorum 
testimonia partim superius dedimus atque adversariis nos-
tris nota sunt, et ut authentica liabentur. Cum vero et 
a Tertulliano cseterisque PP. africanis, et ab interprete 
latino Irensei versio itala constanter in usum adhibita sit; 
ea iis anterior, ideoque ante dimidium sseculum secundum 
facta sit oportet (conf. (n.0 217...). Idem dicas de versione 
syriaca (conf. n.0 229) ut a plerisque eruditis nunc concedi-
tur. ¿Qui ergo fieri potuit ut per universas ecclesias eadem 
omnino admitterentur evangelia, nec plura neC pauciora, 
iisdemque auctoribus tribuerentur quibus et nos tribúimus, 
atque jam ante médium sseciilum secundum et latine et 
syriace verterentur, adhiberenturque áb episcopis et imi-
versis ecclesiasticis scriptoribus in suis lucubratiónibus et 
scriptis polemicis adversus hsereticos sui temporis, ac de
mum in usii quotidiano essent in christiana liturgia, ubi 
eadem aut majori veneratione legebantur quam libri V. T., 
nisi publicum, vulgare, ab ómnibus admissum fuisset, nullo 
prorsus in re tam gravi reclamante, hos libros Apostolo-
rum esse fetus, aut ab ipsis probatos, jam post longum 
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tempus, ideoque ab ipso Apostolorum sseculo? Igitur i i tes
tes christianse traditionis non tantmn pro suo tempore au-
thentiam evangeliorum tuentúr, sed etiam pro toto saeculo 
2.°, acproinde suis testimoniis innixi jure ad saeculum pr i -
mum, témpora scilicet Apostolorum ac primam evange
liorum originem assurgere jure possuraus et debemus. Hoc 
autem plenissimam confirmationem accipit a patribus apos-
tolicis. 

476. Sunt autem Patres apostolici qui Apostólos ipsos 
audierunt, ab illisque doctrinam suam didicerunt, ut pote 
sseculo 1.° nati; ac postea aut sermones factaque J-G in 
evangeliis non scripta colligere sategerunt, ut Papias hie-
ropolitanus; vel christianorum apologías ediderunt, impe-
ratoribus romanis et paganis judicibus prsesentandas, ut 
Justinus martyr aliique; vel demum epístolas scrípserunt 
ad particulares ecclesías aut ad amicos, ut Ignatíus, Poly-
carpus, Clemens romanus, Barnabas; quíbus accedunt opera 
nonnulla apocrypha antiquissima, ex quíbus exístentía evan
geliorum prior recte colligitur. Atque ex horum operum 
natura, nec multae, necplenissimaluce determinatce exspe'c-
tandee erant evangelíorüm citationes, cum scopus auctoríbus 
non fuerit eorum commentaría édere, aut longa dísputatío-
ne doctrinam J-C tueri adversus eos qui citationíbus evan
geliorum redargüí poterant. Ita tamen de eis loquuntur, 
aut saltem suis allusioníbus et phrasibus ab iisdem petitís 
evangeliorum exístentiam demonstrant, ut moralem certi-
íudinem non praeoccupatís animis ingerant. 

477. Papias, Apostolorum discípulus juxta Irenseum, 
qui eum vocat v'irúm aniiqnum (áp^cao? ávr.p), líbrum scríp-
sit cui titulus: Expositio oraculorum Dominí (Aoyíwv xvoia-
XOÍV ^^yr .ó^^qt io ea omnía comprehendere voluít quse ab 
antiquis audierat, quorum fuit studiosissimus, circa'perso-
nam et doctrinam Domini ac Apostolorum. In hujus librí 
prologo ab Ensebio partim servato (H. E. I I I , 39) se non 
asserit quidem Apostolorum auditorem, verum hoc non 
inficiatur, sed nimium se sollicítum ostetídit ab apostolo-

discipulis audiendí «quid Petrus, quid Andreas, quid 
Joannes... quid cseteri díscípuii Dominí dícere soliti fuí-
ssent; quidnam Aristion et presbyür Joannes dicunh. 
Quo ex loco nullus jure deducere posset Papiam neminem 
Apostolorum unquam vidisse, prsesertim cum valde senex 
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ipse martyrium subierit circa annum 165, unde optinie 
potuit Apostolum Joamiem Ephesi videre adhuc juvenis 
atque etiam post ejus mortem illam sollicitudinem adhi-
bere cujus ipse meminit. Saltem ab immediatis Apostolo-
rum discipulis qux ad eos pertinebant, mira a,viditate hau-
riebat, ac ex ore preshyteri Joannis acceptum hoc testi-
monium nobis transmisit, etiam ab Ensebio conservatum: 
«Aiebat etiam presbyter ille Marcum Tetr i interpretem, 
quaecumque memorias mandaverat diligenter perscripsisse: 
non tamen ordine (ou ¡JLÉVTO!, Tá^-t .) pertexuisse quae a Domi
no aut dicta aut gesta fuerant (M^OévTa ^ Tcpa-^GIvTa). Ñeque 
enim ipse Dominum audiverat aut sectatus fuerat unquam. 
Sed cum Petro, ut dixi, postea versatus ftiit, qui pro au-
dientium utilitate, non vero ut sermonum Domini histo-
riam contexeret, evangelium prsedicabat. Quocirca nihil 
peccavit Marcus, qui nonnulla ita scripsit, prout ipse me
moria repetebat. Id quippe unum studebat, ut ne quid 
eorum quse audierat prcetermitteret, aut ne quid falsi eis 
affingeret». Hsec de Marco Papias narrat. De Matthseo vero 
sic habet: «Matthasus quidem hebraico sermone divina 
scripsit oracula ( ) .óyi .a) : interpretatus est autem unusquis-
que illa prout potuit». Additque Eusebius Papiam testi
monia ex 1.a Petri et 1.a Joannis. desumere. Igitur Papias 
ab assiduo Apostolorum discípulo audivit Matthseum et 
Marcum sua evangelia conscripsisse. 

478. Atque hoc est celeberrimum testimonium quo D. Rénan 
post multos alios totam suam molem construxit circa horum evangelio-
rum origínem. Supponit naraque, Malthseum nonnisi adnotaliones et 
compendia dictonnn Domini, sermonum nempe, parabolarum, etsen-
tentiarum scripsisse, postea vero additam fuisse factorum narratio-
nem quibus nunc constat; idque a popularibus hominibus et pauperi-
bus, qui uno suo volumine omnia legere volebant, quse de G-J vene
randa et rairabilia audierant, atque ita demum formara historicam ac-
cepisse. De Marco autem ait adnotationesquasdam biographicas de ges-
tis Domini scripsisse, quas posterior manus sermonibus et doctrinis 
J. miscuit, atque ut nunc est reliquit. Primee hypothesis unicum argu-
raentum est vox oracula, Xoyux; quasinempe hoc loco stricte accipien-
da íbret pro s6mom6iís, parabolis, doctrinis, mn vero generatim pro 
iis ómnibus quse ad Christura referuntur, sive dictis sive factis. Cum 
igitur nullam omnino aliam rationem exhibeat, quam vim grammatica-
lera vociŝ  satis sit léxica consulere, ubi proculdubio utramque signifi-
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cationem habel. Eí locus hic huno latiorem sensum exigit, cum i'nve-
rosiraile omnino sit sola dicta Christi a Matthseo fuisse conscripta, quse 
tantam habent cormexionem cum vita et operibus ejus, ut vix sejungere 
eaposset scriptor C-J addictissirnus, suissermonibus et operibus prseci-
puiB attentissimus, quibus prsesertim operibus discipuli et turbas Je-
sutn sequuti sunt; eo vel magis quod, ut jam fuit adnotatum, evan-
gelia non sint nisi prsedicatio Apostolorum scripta, qui sane non tan-
tum doctrina} sed prajcipue factorura mirabilium J-C se testes in 
príedicatione exliibebant, quibus totam doctrinse veritatem et salutis 
spem nixam esse contendebant. Accedit frequentissimus usus vocis 
Wyi.a, lato sensu pro robus preeseriim divinü, ut etiam nunc omnes 
scripluras vocare consuevimus divina oracula, SpiritusSancti oracula, 
et in scriptoribus ecclesiasticis et ipso Papia hic sensus usilatissiraus 
est. Nam Papias suum librum vocavit oraculorum Domini expositio-
mn, quamvis profecto non de solis sermonibus Christi loqueretur, et 
multa facta referret, ut textus citali et historia rairaculorum Aposto-
li Philippi ejusque filiarum dernonstrant. Et evangelium Marci com-
plectebatur quse a Domino dicta et facta fuerant; et tamen evangelis-
tara excusat defectus compleíse hisíorise et. ordinata}, eo quod Petrus 
non ita predicabat, ut sermonuni (Xoyítuv) Domini historiam contexe-
ret. Similis usus vocis Xáyia apud scriptores sacros et ecclesiaslicos 
(probabiliter ex usu bíblico vocis hebraica} dabar, "Uf) videri po-
test:Hebr. V, 12; Act. XV, 6; Rom. I I I , 1, 2 (pro universa scriptu-
ra); Justinum (dial. cum Triph. 48, et epist. ad Zenan et Serenum; 
ubi pro evangelio hac voce utitur); G!em. Álex. (Strom. Yíí, 18); Ire-
nseum {adv. hcer. proosmio, 1 et8); Origenem (m Matth. tomo 2.°, ini-
tio); Eusebium ssepe; Focium (Mbliot. cod, 228), et alibi. Ruitproinde 
totum fundamentum hypothesis adversariorum, nuliaque ratio rema-
net aperlam, et vulgatam, et universalem, et perantiquam traditionem 
ueserendi; ex ipsa connexione intima oraculorum factorumque C-J in 
hoc evangelio facile observanda confírmatam (cum irapossibile prorsus 
sit alia ab aliis sejungere^ aut loca addita notare); ipsa demuin rei^ de 
qua agitur, natura. 

479. Nec ñrmior est hypothesis adversariorum circa evangelium 
Marci ex verbis Papise deducta, in vocabulo «non tamen or diñe» fun-
data. Quibus nihil aliud Papias inlendit, quam exponere cur Marcus 
won tolam dictorum operumqne Christi historiam ordine texerat; sed 
'nulta praelermiserat, aliqua non ordine chronologico scripserat; quo-
marn scilicet Petrus hunc scopum non persequebatur in sua prsedica-
üone, Marcus autem tantum veluü specimen istius prsedicationis ro-
galu romanorum daré constituit, ut non solum Papias, sed Irenéeus et 
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Clemens Alex. testanlur, per se etiam verosimile valde est, et ex íntima: 
evangelii natura evincitur, ut partim ipse Renanus concedil. Nuilus 
sibi fingere potest Marcum voluisse meras adnotationes biographicas 
absque ullo ordine et connexione scriptis mandare, cura facta Christi 
ab ejus doctrina sejungi nequeant, nullum aut fere nullum ex hac nuda 
et inordinala collectione íructum colligere sperare posset, nuilura de
mum sit vestigium additionum partis doctrinalis, qua3 brevior in hoc 
evangelio est, et celerrimse et vividee factorum narrationi oplime co-
hseret. Non igitur eratin Papia, vel potius in presbytero Joanne, propo -
situm excusandi Marcum ob niráis inordinatam narrationein, sed po
tius commendandi propter strictam veritalem, rationemque reddendi 
defectus ordinig plene chronologici in nonntdlis, ac simul multaruin 
rerum quse in schola ephesina, ut.ait adversarius, cognoscebantur. Non 
quod Petras haic ignoraret, sed quoniam conditionibus audientium 
suam prsedicationem accommodabat, quam Marcus descripsit; cura vero 
postea ea, quse apud Joannem leguntur, opportunissima fuissent, ideo 
schola ephesina opíirae credere polerat se melius quiddam, pro prte-
sentibus rerum adjunctis, edere posse. Igitur Papise testimonium 
evangeliorum nostrorum Matthsei et Marci originem detegit, abipsis fa-
miliaribus Apostolorum haustam, nullumque jus tribuit ea ut plena 
additionibus et interpolationibus habendi; eo vel magis, quod testimo
nium istud preesbyteri Joannis anno centesimo posterius esse debuit, 
circa quod tempus evangelia synoptica, immo omnia, actualem formam 
fere jam Mímisse concedit ipse Renán, rationum criticarum multitu-
dine et pondere victus. 

480. Quoniam vero evangeliorum genuinitatis adversarii non solum 
ex eo, quod Papias narrat, argumenta congerunt, verum etiam ex ejus 
silentio; operae prselium erit hsec etiam ponderare. Nempe Papias de 3.° 
et4.0 evangelio mentionem non facit, atque hinc quidara evincere co-
nantur ipsum non cognovisse evangelium Joannis. Ad hsec reponiraus 
1." evangelium Lucse ut authenticum ad mi Hitar a plerisqüe,' cum D. 
Renán, et tamen Papias nihil de eo loquitur; 2.° paucissima fragmenta 
remanent operis Papiai apud Eusebium, scire ergo non possumus an 
de hoc evangelio mentionem fecerit necne; 3.° falsum est Eusebiüin 
omnia collegisse in vetustis scriptoribus quse ad libros N. T. pertine
bant; etenim ex testimonio Andrese Csesariensis (O.1 sec) Papias lo-
quebatur etiam de Apocalypsi, quod Eusebius non dicit; quemadmo-
dum de Polycarpo solum memorat ipsum primara Petri ep. cognosce-
re^ cum tamen plurimce citationes epistolarum Pauli apud ipsum 
inveniantur, nec demum ait Tlieophilum evangelium Joannis nomina-
tira designarare, sed tantum Apocalypsim, cum taraen verum illud 
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git.- 4,° ipse Pápise scopus non multo conveniebat notitiis de libris 
canonicis evulgandisy prasertim recentioribus; 5,° demum, ut csetera 
omittam, l.86, epist. Joannis raentionem facit̂ , atque juxta mss. vati-
canura cui D. Aberle singularem navayit operara, Papias non solum 
in suis quinqué libris Exposüionis oraculorum Domini 4.» evange-
lii mentionem fecit, sed ipse adhuc juvenis descripsil evangelium 
diclaníe Joanne rede. (Istud vero mss. e grseco translalura, vetustissi-
mum est, ejusque typus anterior, esse debuit tempere quo argumenta 
evangeliorum Hieronymi communiter adhiberi coeperunt, nempe post 
sseculmn 5.um. In biblipth. vaticana ita designatur: Alex. 10 et 14). 

C A P ü T X L I X . 

Justinus: u l rum, evangei ia apochrypha a l l egave r i t : , I g -
natius: Polycarpus: Cieraens r o m a n u s : e p í s t o l a B a r -
nabse: publ icus Eclesise usus: t e s t i m o n i a ex evangel i is 

et actis apocryphis deducta . 
t 

481. Etsi martyr Justinus ab ipsis Apostolis edoctus 
non fuerit, tamen ejus auctoritas a nobis urgenda est,. eo 
quod lilis proximus exstitit (ex philosopho christianus fac-
tus est circa annum 132), et i ta evangeliis ut i tur , ut j am un i -
yersirn et cognita, et plena auctoritate gaudentia,, et i n unum 
collecta supponat sancíwm quaternionem, quemadmodum ea 
Irenasus appeliat, t u m in suis Apologiis (annis 148 et 161?), 
tum i n Dialogo cum Tryphone. Hcec, opera apologética 
ethnicis disposita minus apta erant evangeliis nominandis, ea 
tamen i ta nominat et ad ipsa al ludit , u t ipse de Wete 
pluribus i d ostendat. Nam ea, quidem dicit Apostolorurn 
memorias ( á7cop .v71py£u¡ j , c ' .Ta) , sed satis se explicat dum. alio 
loco aeldit queti d icuntur evangeiia; sane vocabulo indige-
bat quod a romanis ethnicis intel l igi posset. Simil i modo 
non evangelistarum nomina dat, romanis imperatoribus i n 
cógnita, sed ea adducit loca quse quatuor evangeiia nostra 
prse oculis habuisse demonstrant; et duas saltem scriptorum 
classes nominat, Apostolorurn et diseipulorum, i n dialogo 
cum Triphone. A d Lucam alludit cum de sudore sanguí 
neo loquitur; ad Marcum cum de nominis mutatione filio-
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r u m Zebedcei mentionem facit, atque Simonis Petr i . Insu-
per de annuntiatione B . V . Mariee loquitur , de nativitate 
J-C bethlemitica ob recensionem Cyrini , de magis, de fu
ga i n /Egyptum, &c . Verum quidem est Justinum scepe 
textus ex evangeliis libere excerpere, nullam enim necessi-
tatem et fere nullam uti l i tatem habebat verba ipsa sumen-

, d i , sed sensum verborum tantum; quod et aliis scriptoribus 
innumeris et nobis ipsis frequentissime accidit, qui facilius 
libros nostros consulere possumus; sed loca allegata ita cum 
evangeliis congruunt, ut uno tantum vocabulo synonimo 
discrepent (ut ou-̂ t pro ou Matth . V I I , 21 coll. A p o l . I , 16; 
a-jT-Ti pro qSjxolq D i a l . 107 coll. Mat th . X I I , 39), aut perfecte 
idént ica s i n t { D i a l : c . T r iph . 76 coll. Mat. VÍ I I , 11-12; ib. 
105 coll. Mat th . V , 20; Apo l . 1,16 coll. Mat th . V I I , 19), aut 
denique i ta i n sensu concordent, u t certum sit ex evange
liis nos t r í s p lur ima loca allegari. E t quod plus est remque 
penitus evincit, dum Justinus loca V . T. adducit, ea juxta 
versionem alexandrinam citat; cum vero textus Matthaei re-
petit ejusdem V. T. loca adducentes, versione hujus evan-
gelii propria ut i tur , ut adnotat idem de Wet te . 

Liberas Juslini verborum evangeliorum citationes non ex minori 
erga ea reverentia procederé exinde paleta quod et alü PP. de more 
id ipsum faciant (nominatim Cyprianus), quod etiam eodem modo Y. 
T. alleget, quod demum asserat utraruraque Scripturarum lectionem 
pariera esse cultus religiosi chnstianorum; unde etiam manifestum 
ífit evangelia auctoritaíem divinam sua asíate jam obtinuisse, ideoque 
publicum et, ut ita dicam, of^da/é»?. usura habuisse, quod nostram 
thesira summopere corroborat. Objicilur etiam qusedam loca apud 
Justinum legi, quce in nostris evangeliis non inveniuntur, aut ita am-
pliíicata, ut ex alio fonte orta esse videatur, ut sequentia (Dial. 
»ín iis quibus vos convicero, in ipsis judicabo»; itera narratio bap-
tisinatis J-C, ubi loquitur deignein Jordane incensó., et voce dicen-
te «Filias meus es tu, ego bodie genui te»; demum ubi scribit Chris-
tum aralra fecisse, in spelunca natum fuisse, aliaque ejusmodi. Sed 
bsec aut lectiones variantes erant textus quo Justinus utebatur, cum 
et alü Patres (Clemens alex., Lactanlius...) aliqua etiam adducant, aut 
ex traditione adhuc recenti ea sumpsit (vera aut falsa); nara híec 
quae in evangeliis non leguntur, nec a Justino ut ex illis deprompla 
allegantur. Unde necessarium non est ad evangelium nazareeorum 
confugere tamquam a Justino allsgatura, etiara si in eo qusedara ex iis 
narrationibus inveniantur; nam tractu lemporis satis dein vilia-
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tura fuisse constat aclditionibus probabiliter ex eadem traditione 
deproraplis, prsesertim cum status separationis nazarseorum et 
ebionitarum ceterorum evangeliorum notitiara aut saltem accep-
tionem ipsis impedierit. Et sane ex Justino, memorice Apostolorum 
quse dicuntur, evangelia, scriptaque fuerunt ab Apostolis eonioique 
discí^it^'s, legebantur in ecclesiis una cum scripluris V. T.; ergo in 
collectione jam erant et ce.qmlem venerationem oblinebant, quod de 
evangelio nazarmonm, seu secundum hebrcüos, aut duodecim Apos
tolorum, nullibi locum habuit. Quod denique omnem prorsus dubi-
(ationem excludit circa evangelia a Justino admissa et laudata, est 
agendi rallo Tatiani, discipuli sui, qui evangelium Joannis ssepe alle-
gat, et suam harmoniam composuit, cui nomen diatessaron, id est, 
secundum quatuor evangelia, quod opus incipiebal illis verbis (Jo. I , 
1) «In principio erat Verbum»... 

482. Ignatius antiochenus, Apostolorum discipulus, 
plures epístolas scripsit, dum Romam ad mar tyr ium duceba-
tur (107—115), quarum aliquae saltem omni certitudine gauv-
dent. I n i l l i s , et quidem i n textu breviori ab ómnibus c r i t i -
cis admisso, ad evangelium Joannis manifesté alludit, Ma-
tthseique ipsamet verba allegat i ta: «Non appeto nut r imen-
tum corruptibile, aut hujus vitse oblectamenta; sed desidero 
panem Dei, panem coelestem, panem vitce, qu i est caro 
J-C F i l i i Dei, qui i n fine natus est ex sanguine David et 
Abraham, • cupio po tum d iv inum, ejus sanguinem, qui est 
charitas incor rup t ibü is et vita sine t e rmino» . (Ep. ad Rom. 
coll. Jo. V I , 41-48 et 51-64). I n eadem epístola ait: «Quo-
niam quid proderit homini si mundum universum lucretur, 
animee vero suse noceat?» (Conf. Mat th . X V I , 26). A d Smyr-
nenses vero ait Jesum a Joanne baptizatum fuisse u t , om-
nis j u s t ü i a i n eo adimpleretur (conf. Mat th . I I I , 15). Et i n 
eadem epístola et alibi loquitur de Evangelio et Apostolis 
sicut de Legre et Prophetis; quod evangelia scripta et i n 
unum volumen collecta j a m a p u d c h r í s t í a n o s versari probat. 
Proinde jam ínscr ip t íones s íngulis appositas, ut Inter se 
distinguerentur, admodum probabile est, quse aliud argu-
mentum sunt, quo valide marcionitas conficiebat Tertul l ia-
nus. 

483. Simi l i modo Polycarpus Apostoli Joannis discipu
lus, i n epístola ad Philippenses, parva quidem et paulo 
post mortem Ignat i i scripta, hsec ait: «Deum, qui omnia 
videt, precari volumus ut non nos i n tentationem inducat; 
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nam Dominus dixit , s p i r ü u s promptus est, caro autem i n 
firma)-). (Conf. Mat th . V I , 13 et X X V I , 41). Et Jpannis pr i -
mam epistolam allegatam invenimus a Polycarpo iis verbis: 
((Quicumque non coní i te tur Jesum Christum i n carne ye-
nisse, antichristus es t» . (Conf. 1 Jo. I V , 3). Cum autem 
hsec cum evangelio ita sit connexa, ut unum eumdemque 
auctorem necessario postulet, patet quantum ponderis lm-
beá t hsec illiüs allegatio ad ostendendum j a m circa annum 
115 evangelium Joannis fuisse conscriptum. Sed modo indi
recto auctoritatem Polycarpi allegare ita possumus. Ire-
nseus plusquam 60 citationes eYangelii Joannis facit con
t ra sui temporis hsereticos, evangelia ordine enumerat, 
circumstantias t radi t originis eorum, magna demum -vi os-
tendere n i t i tu r nec plura necpauciora esse posse quam qua-
tuor, sanctum i l h m i quaternionem, scilicet, quia quatuor 
sunt mundi partes, et quatuor capita SerapMm, et quatuor 
columnas ecclesiastici asdiíicii. Moraliter vero impossibile est 
i ta eum se géssisse si a Polycarpo n ih i l de evangelio Joan
nis audivisset, quod supposititium habere debuit, minime-
que ei tam firmiter adheerere; prsesertim quanclo hoc evan
gelio valentiniani misero abutebantur. De Polycarpo enim 
ipse ea narrat quse m á x i m u m amorem et familiaritatem 
utriusque commendant; eum memoria repetiisse ait Apos-
to lorum sermones, omniaque verba sua cum Scriptura 
concorclasse afíirmat. Si igi tur Polycarpus Irenseo de evan
gelio Joannis n ih i l enarravit, quornodo non spurium opus 
rejiciendumque i l lud judicavit, sed potius ut divimim vene-
ratus est? 

484. Clemens romanus B . Petr i discipulus et i n epis-
copatu successor, dü'as scripsit ad Corinthios epístolas ad 
unitatem et pacem hortatorias, quarum genuinitas in dubium 
revocari nequit et ab ómnibus nunc,' saltem quoad pr i -
mam, admitt i tur . Argunientum i l larum et epocha qua scrip-
t§e sunt, quanclo nempe adhuc i n vivis erant aliqui Apos-
to l i , minimam occasionem suppeditabant testimonia evan-
geliorum scripta laüdandi ; et potius epístolas Pauli de eo-
dem aut s imi l i argumento i n orationis v im et hortationis 
efficaciam adducere pronum erat. Hinc factum est u t epis-
tolas ad Corinthios et ad Hebrseos laudaret certissime qui-
dem, evangelia nonnisi semel aut bis, sed non dubiis allü-
sionibus (conf. Luc. V , 32 cum Clem. ep. 2.aad Cor., H et 
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Joan. I I I , "̂ 6 cum Clern. ep. 1.a ad Cor. X L I X ) . Cum vero 
epistolse paulinse evangelia confirment, idem exurgit argu-
mentum. 

485. Perspicuum vero et numeris ómnibus absolutum 
ad rem nostram est quod i n epístola Barnabse legitur; quse, 
quamvis daremus genuinum non esse Barnabse opus, ant i -
quissima tamen est, et ab ecclesiis pr iorum sseculorum ea-
dem pene veneratione habita, qua evangelia et scripturae 
omnes canonicíe, i d est, u t divinitus • inspirata et i n unum 
corpus cum libris N . T. collecta. Licet vero liberiores cr i t i -
ci eam ad annum 110—120 relegarint; nunc autem post 
hihlice s inaüce a D . Tischendorf inventionem, ubi epistola 
híec cpntinetur, u t saltem decem annorum spatio sseculum 
S.^ prsecedentem eam judicat ipse Weizssecker, genuinita-
tis evangeliorum hostis. I n ea autem non solum evangelio-
rum textus inveniuntur, sed ea formula ndcut scriptum 
esh laudantur, qua scripturae V . T. a C—J et Apostolis, V , 
simul et N . T. l i b r i a Patribus et ecclesiasticis scriptoribus 
laudari consueverunt. Unde certum est hic laudari evan-
gelium Matthsei, non solum ut j am existens, sed etiam u t 
canonicam auctoritatem habens, et u t tale a lectoribus ad-
missum, Textus epistolse talis et: cccaveamus ne etiam nos 
inveniamur, sicut scr iptum est, m u l t i vocati, pauci vero 
electi» (cap. I V , conf. Mat th . X X I I , 14). I t em adducuntur 
verba Mat. I X , 15 et probabiliter á l ludi tur ad Jo. I I I , 14, 
ubi sermo est de seneo serpente ut Servatoris nostri typo, 
quod ithpossibile esse iis tantum videri potest, qui hoc evan-
gelium noUnisi anno 98 scriptum esse censent, quod m i -
nus probabile judicamus. Quod si i ta res esset, ex traditio-
ne adhuc vívente hsec analogía assumpta fuisset; quod sal
tem characterem historicum evángelii Joannis non parum 
coní i rmare t . 

Ad argumenti vira eludendam, quod ex formula «sicut scriptum 
es/» eruilur, dúplex via ab adversariis ambulatur: 1.° illara esse genui-
nam ieclionem epislola3 grsecse inficiabantur, eo quod 5 priora capita 
latine lanlum manebant; nunc vero cura in lextu grseco sinailico inte
gra reperla sit, nullura amplius locura habet difficultas: 2.° asseruut 
non evangelium Matthsei sed librura 4.um Esdrse apocryphura alludi, 
qui ait mullos esse créalos sed paucos sálvalos»; quse verba cura non 
sint idéntica verbis MaUbsei et epistolae nostrse, nec euradem plañe sen-
sum babeant, nec probari ab aliquo possil librura Esdrse bao forrau-
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la laudari potuisse: sicut scripkm est, quod ipsum ut canonicum habi-
tura fuisse passim demonstrarel; palet nohnisi ab homine jam a priori 
determinato ad hanc evangelii citationem infirmandam hujusmodi ar-
gumentum afferri potuisse. Igitur, si non Barnabas ipse, alias anti-
quis&imus scriplor et Apostolorurn cosevus ante 2.um sseculura evange-
lium saltem Matthaei allegat; el eo quidem modo, ut in collectione cum 
cssteris existens verosimiliter jam supponatur (prsesertim si sit vera 
allegatio, Jo. IIÍ, 14), el certe ut ab ómnibus cognitum et canonicam 
auctorilatem habens. Quod synchronum tesliraonium nulla tergiversa-
tiorie infirman potest. 

486. l i s p a t m m apostolicorum testimoniis accedit p u -
blicus Ecclesise usus evangeliorum, ut jam aliquoties in-
dicatum fuit, i n sacra l i turgia , et a doetoribus christianis in 
suis operibus dogmaticis, apologeticis, catecheticis, polemi-. 
cis adhibentur, praasertim adverssus antiquissimos hí3ereticos; 
quse omnia et scripta, et cognita, et i n unum collecta, et ut 
unum evangelium canonicum laudata, et u t divinum opus 
habita fuisse evincunt; quod par t im ex dictis part im ex di-
cendis manifestum íiet, demonstraturque a D . Tischendorf, 
qui suis laboribus criticis -circa literaturam ecclesiasticam 
totius secundi sseculi, hoc invenit . Nempe á l iquando evan
gelium Matthsei prius scriptum i n antiquissimis codicibus 
est quam caetera; á l iquando Lucas, aut etiam Joannes. 
Idem dicas de allegationibus P á t r u m (quin de harmoniis 
Tatiani et Theopbili antiocheni loquamur), qui ssepe gene-
ra t im evangelium laudantes, e quolibét eorum verba de-
sumunt. Et ex comparatione textus sinaitici cum citationi-
bus PP. et versionibus syriaca et latina constat jam dimi-
dio sa3c. 2.° N . T . textum fixum fuisse; quod multo ante-
r iorem existentiam demonstrat. Quse omnia laudatum et erii-
ditissimum sane et optimum cri t icum Tischendorf (quam-
vis, ut protestans, minus sit rationalisfis invisus) eo per-
duxerunt, u t collectionem evangeliorum j am in fme sseculi 
p r i m i factam et canónica auctoritate prseditam admittat, 
quin contra suam opinionem argumenta aliqua invenerit 
quidquam ponder i§ habentia. 

487. Opera apocrypha pr iorum sasculorum authentiam 
et characterem veré historicum nostrorum evangeliorum du~ 
pl ic i via demonstrat. Pr ima estipsa comparatio utrorumque. 
Apocrypha enim, ut pote ad quasdam sententias arbitrarie 
tuendas, aut mancam evangeliorum historiam implendam, 
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aut minutissimas vita3 Jesu, Marise, Josephi circumstantias 
enarrandas, u t pietati fidelium sa t i sñere t , aut denique pro 
utilitate sectarum conscripta; ab Ecclesia rejecta sunt, etsi, 
nondum re cognita, a particularibus quibusdam pro tempere 
admitterentur; et ómnibus difílcultatibus et lapsibus labo-
rant historice non authen^icae; et characterem legendarium 
plana exhibent, facillime a quopiam discernendum i n suis 
amplificationibus, et incredibilibus miraculis absque cauba 
et ratione patratis, et futilibus aliis indignisque narratio-
nibus, quibus scatent; dum doctrinis carent, áu t nonnisi 
paucissimas memorant a traditione facile haustas, aut i n 
utilitatem sectarum inventas, quse, dum i n eis sunt, evan-
geliese doctrinse opponuntur et hsereticorum í igmenta tuen-
tur. Nul lum ig i tur ex argumentis quse pro evangeliis nos-
tris invictissime mil i tant , evangelia et opera apocrypha 
defendunt, quae sua existentia (quse nostrorum historian! 
ubique supponit) et internis characteribus, a veris evange
liis aporte discriminantur. 

Altera via nostrorum evangeliorum existentiam antiqui-
ssimam apochrypha demonstrant, allegationibus nempe 
eorum tacitis, quse inveniuntur prsesertim i n Actis P i l a t i a 
Justino martyre et Tertulliano laudatis, et i n Evangelio Ja-
cohi, a Justino pariter adhibito, nisi velimus (quod pleris-
que jure placet) ea quse i n utroque inveniuntur, ex adhuc 
recenti traditione d e s c e n d e r é . Quidquid de hoc evangelio 
sit, saltem acta P i l a t i indubitanter antiquissima sunt 
(eorum mss. grsecum aliudque la t inum i n palimpsestis 
saculi 5 / Tischendorf invenit) , suntque dimidio saeculo 
secundo antiquiora, ut pote a Justino laudata i n pr ima sua 
Apología; eaque non solum evangeliorum synopticorum, 
sed etiam quart i existentiam jam supponunt, cum i n óm
nibus quidem narratio passionis, sed tantum i n Joanne 
mentio actuum judic ia l ium, quse i n il l is continentur, funda-
ta esse posset. Ig i tu r ecclesiastica l i t teratura genuina et 
apocrypha genuinitatem evangeliorum miro consortio et 
invicte demonstrat. 
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CAPUT L . 

Documenta ex Iisereticis deduc ta : nazarsei et e b i o n i -
tse: Ta t i anus : Theodotus : M a r c i o n : PtolomEeus et He-
rac leon: V a i e n t i n u s : Naaseniorum et Peratafum sec-

tse: Bas i l i des : pondus hujus a r g u m e n t i . 

488. Hseré t icorum testimonium pro geniiina origine 
apostólica evangeliorum, eam prorsus evincit. Ipsi namque 
ea admittunt et laudant cum ex illis redarguuntur et jugu-
lantur , ideoque máx ime i l l i profecissent, si falsam aut clia-
ractere his tór ico destitutam evangeliorum originem inve-
nire potuissent, u t ita se ab adversariomm telis tuerentur. 
Advertendum est i tem pauca admodum heereticorum prio
r u m scripta manere: qusedam nempe fragmenta a PP. in 
suis controversiis servata; ex quibus tamen plures confe-
ssiones, allegationes et interpretationes evangeliorum in-
veniuntur, ad thesim nostram evicenclam sufficientissimee. 
Nec silentio prsetereundum quosdam i l lo rum evangelia 
qusedam et apostolorum scripta repudiasse, non quia apo
crypha, sed quatenus ab Apostolis procedentia, hominibus 
nempe crassi ingenii , qui' C-J dóc t r inam non bene intelle-
xerant, u t quosdam horum hsereticorum S. Irenseus re-
darguit (a). Demum hseretici allegandi, aut ante dimidium 

(a) Naziarsei solo evangelio Matthsei utebantur, sed integro; ebio-
nitse eodem sed absque genealogía; plures gnostici systema accommo-
dationis, sseculo ÍSb resuscitatum, in pluribús a Christo et Apostolis 
servatum fuisse invenerunt, non autem ad explicanda miracula evan
gélica, quse ipsi admiltebanl; Marcion et Cerdon solo evangelio Lucse 
mutilo usi sunt; manicbsei interpólala asserebant evangelia in iis quse 
sibi erant contraria, nempe dum V. T. a Deo dalum aliaque similia 
docent. Ita ex variis Patrum testimoniis colligitur; sed proprie dictara 
genuinitatem nulli, nisi forte obscuriores alogi, inficiati sunt, prse-
sertim circa evangelium Joannis; sed nullo fado aut tesíimonio ducli, 
nullaque ratione critica, ut faletur candide Micb. Nicolás iis verbis 
(v. Revue germanique): «Les raisons par lesquelles les Aloges la com-
battirent, fort bonnes pour nous apprendre qu' on appréciait diffé-
remment, au raillieu du secpnd siécle? le caractere de 1' enseignement 
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sEeculum secundum scripserulit, aut tune saltem doctrinam 
suam et systemata didicerunt et elaborarunt, quse dein 
eodem saeculo procedente prsedicaverunt et scriptis consig-
narunt. Quse omnia necessario demonstrant N . T. libros, 
quibus ipsi ni tuntur , quorum testimoniis sua systemata 
tueri conantur, adversus quse se defenderé coguntur vel 
tortuosis interpretationibus, vel interpolationibus, vel de-
mum aecusationibus adversus Apostólos eorum auctores, 
jam suo tempere plenam et omnigenam et universalem 
auctoritatem i n universa Ecclesia obtinuisse; ideoque saeculi 
pr imi opus esse, et eorum scriptorum quibus-tribuebantur 
et etiamnunc t r i b ü u n t u r . «Tanta enim est evangeliorum 
npstrorum firmitas, inquiebat Irenseus, ut vel hseretici ips i 
pro il l is testimonium r e d d a n t » . (Conf. n.0 495). 

489. Compertum ómnibus est nazarseos et ebionitas, 
quorum m u l t i forte non erant cliristiani, evangelio Matthsei 
usos fuisse, integro quidem origine, postea vero additipni-
bus nonnullis interpolatum. Csetera evangelia parvipende-
bant, ac prsecipue scripta omnia immediate vel mediato a 
Paulo procedentia, quem apostatam legis vocabant. N i m i -
rum non genuinam harum scripturarum originem, sed fi-
delitatem apostolorum et eorum perspicatiara i n doctrina 
Christi adipiscenda et exponenda improbabant, ex ipsorum 
prsejudicio pro necessitate judaiese legis observandee, quod 
horum l ib ro rum doctrinis contrarium erat; quamvis solo 
primo evangelio r eda rgü í possent, ut observat S. Irenseus. 

490. Tatianus, Justini discipulus, i n pluribus locís a 
Clemente alex. servatis et evangeliorum 'et p lur ium epis-
tolarum Pauli m e n t í o n e m facit, ex iisque pro re sua testi
monia sumit; quod vero caput est, quatuor evangelia i n 

de cet Evangile, n' ont pas la moindre valeur, quand i l s' agit de 1' 
authenticité de ce livre. Eiles ne s' appuient, en effet sur aucun fait 
historique, elles ne sont que 1' expression des senliments subjectives 
des horames de ce parti et le résultat de ce raisonement a príori: ce 
livre porte 1' empreinte du gnosticisrae, un apotre ne peut pas avoir été 
gnostique, done ce libre n' est pas de 1'apotre Jean». Optimo; sed 
numquid diversam methodum adhibent scholse orones rationalisticíe, 
ipseque Nicolás, in S. Bibliis dijudicandis? «Miracula et revelado su-
pernaturalis vera esse nequeunt; sed passim in, Bibliis apparent, ergo 
hsec authentica non sunt, sed mythica, legendaria, ¿ÍC» En universale 
horum sapientum principium!-
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unum compilavit, quod Diatessaron, i d est, ex quatuor, 
vel secunclum quatuor, ab eo appellatum est; quodque 
in i t ium sumebat a primis 4* evangelii verbis: « I n principio 
erat Ve rbum. . . » u t ex Ephremi syri super hunc l ibrum 
commentario cognoscimus. Theodoretus testatur se hujus 
Tatiani l i b r i plusquam ducenta exemplaria i n sua dioecesi 
collegisse, quse magnam etiam i n ecclesiis catholicis aucto
ri tatem obtinebant, atque ex i l l is defuisse genealogías 
J-C et ea omnia quse ejus •originem davidicam ostendebant, 
quaeque ñle pro sua causa i n compilatione suppresserat. 

491. Theodotus etiam Valentini synchronus scripta N . 
T. noverat et i n usum adMbuerat, prout ex parvo scripto 
inter opera Clementis alex. servato constat. Scriptum hoc 
est collectio qusedam sententiarum ex Theodoti contra Va-

• lent inum scriptis ab incógni to gnóst ico scholee Theodoti 
facta, qugelo.ca laudat ex epístola ad T i m . , Ia Cor. cumind i -
catione nominis Pauli, sicut et Petri i n citatione 1=» ejus epis-
tolse, una cumepist. adGal., Ephes., Phi l ipp. , Colos., Roma
nos, &c . , pluribusque evangeliorum locis. Hsec laudantur ut 
p lu r imum l ibere , vel solis allusionibus, sed indubiis , ad 
Matth . , Luc. et Joannem; conversatio Christi cum bestiis in 
deserto, quae tan tum apud Marcum inveni tur , hic ocurrit; 
semel laudat nominat im Matthseum et Joannem, evange
l i u m vero Lucae hac formula; Ápos to lus ai t . I d ipsum cons
tat ex locis ab Epiphanio' Salaminensi servatis. 

492. Marcion circa annum 140—150 scripturas N . T. 
aut rejecit aut corrupit ut suum systema de duplici Peo et 
rejectione Legis, tamquam a Demiurgo latse, tueretur; non 
quidem quatenus spuria opera, sed quatenus ab Apostolis 
scripta, qui judaismum cum christianismo juxta ipsum mis-
cuerant, et Christum non bene intellexerant, atque ante ple-
nam ejus doctrinse intelligentiam prsedicaverant. Ig i tur so-
lus Lucas et Paulus apud Marcionem gratiam invenerunt; 
cumque adhuc plura i n ipsis essent cum systemate Marcio-
nis incomposibilia; i l le ea eradere ausus est, cujus criminis 
ssepe a PP. Ireneeo, Tertulliano et Epiphanio accusatur, at
que inconstantic© etiam argü i tu r eo quod postea- rejecerit. 
quod prius admiserat: «His opinor consiliis (ait Tertullianus, 
de Carne Chris t i , c. 2) tot originalia instrumenta Christi, 
Marcion, delere ausus es, ne caro ejus probaretur.—Exci-
disti, rescindendo quod retro credidisti, sicut et ipse confi-
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teris i n quadam epístola, et t u i non negant et nostri p ro-
bant.» Factum hoc historicum constantissime ab ó m n i b u s 
creditum est, usque ad Eichhornium, qui paradoxon admisit 
Apostolicon Marcionis verum fuisse evangelium Lucse. Ast 
atidaciam Marcionis i n textibus evangeliomm et decem epis-
tolarum Pauli adulterandis, quas admiserat, pluribus ac om-
ni íiducia Tertullianus persequitur; etiam patet ex compa-
ratione locorum, quse Epiphanius plur ima servavit, cum ho
dierno Lucas evangelio et epistolis paulinis, u t a praestan-
tissimis et novissimis eriticis Arneth , Hahn, Olshausen ac 
demum Har t ing et Ewald, Hilgenfeld, Volmar, B a ü r , evin-
citur; denique ex eo comprobatur, quod extra sectam Mar
cionis mul l ib i usus suarum scripturarum factus sit. ¿ Q u o m o -
do hoc locum habuiset, si Apostolicon et A n t ü h e s e s Mar t io-
nis primigenium Apostolorum instrumentum fuissent? I g i t u r 
jam existentia Marcion rejecit et corrupit evangelia, a c i n 
specie i l l ud Joannis, u t ex al légate Ter tu l l iani loco constat, 
qui ea v i , et sinceritate, et fiducia contra Marcionem lo -
quitur, u tp lenam fidem i n suis assertionibus mereatur, eo 
magis quod epistolarum Pauli adulteratio marcionitica e v i -
dens prorsus sit (conf. n . 454). 

Ptolomgeus heereticus, una cum Heracleone ab Irenaeo 
nominatus et oppugnatus, nobis suppeditat i n fragmentis re-
manentibus allegationes Mattheei qu inqué , Joannis unam (et-
si non ad l i t teram, sed cum formula (íA.postolus)')) ac varia 
loca epistolarum Pauli , auctore ipso l aúda te . Heracleonis 
vero remanent fragmenta sui commentarii super to tum evan
gelium Joannis, explicatio cujusdam loci L u c 8 e ( I I I , 17), 
allegatio una' Matthsei et quarumdam epistolarum Pau l i . > 

493. Constantissimum est Valent inum ita 4o evangelio 
uéum fuisse, u t plurimis ejus dictionibus abuteretur ad suam 
oeonum theoriam constabiliendam, ut sequentibus: Verbum, 
Filius unicus, v i ta , l u x , plenitudo, v e r ü a s , grat ia , redemp-
tio, paracl i tus , aliisque, quee necessario demonstrant aut 
eum ex 4o evangelio eadem sumpsisse, aut e contra; hoc 
autem postremum impossibile prorsus est, cum ante m é d i u m 
sseculum secunclum hoc evangelium extitisse infinita prope 
argumenta demonstrent. Ergo Valentinus isto evangelio 
abutebatur, i l l u d i n absurdum sensum detorquens, sicut et 
csetera evangelia, quse tamen minoris quam evangelium 

'Joannis extimabat. I d ipsum constat ex l ibro nuper invento 
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cui nomen Philosophoumena, juxta quem Valentinus lau-
dabat Jo. X , 8 ad ostendendum Prophetas et Legem non-
nisi. inferiori spir i tu praeditos íuisse . Absurdas evangeliorum 
interpretationes a Valentino factas plures commemorat Ire-
nseus aliique; quod canonicam auctoritatem evangeliorum 
ita tune temporis "vulgatam fuisse evincit, u t Valentinus ad 
sua dogmata comprobanda illis misere abuti, eaque torque-
re cogeretur. Exstat nunc i n londinensi musseo opus Valen-
t i n i , l ingua coptica, antiquissimum forte hujus idiomatis 
monumentum, quod appellatur pistis sophia {TIGV.C, croepía), 
ubi sequentia laudantur N . T, loca: Mat th . V I I , 7—8; X, 
36, 41; X I , 14, 28: X I I I , 9; X X I V , 4, 22, 43; X X V I I I , 18; 
L u c . ^ X I V , 34, 35; X X I I , 28, 29, 30, Joan. I V , 10, 14; XVIT, 
16; X I X , 34; Rom. X I I I , 7—8; 1 Cor. I I , 9; X I I , 12; Heb. 
I I , 12. Igi turusus evangeliorum a Valentino adhibitus abun
de constat, et ex agen di ratione suorum discipulorum Ptolo-
msei et Heracleonis, quos supra laudavimus, abundantius 
comprobatur (a). 

494. Secta Naaseniorum et Peratarum, quorum dog
mata et agendi ratio i n eodem libro Philosophoiimenon le-
guntur, loca evangeliorum ac proecipue Joannis, similiter ac 
Valentinus, i n sua sensa contorquebant; et ante ipsas Basi-
lides, tempere Adr ian i (117—138) magnum opus censcrip-
serat ad suas sententias eirca coelestia constabiliendas; cu-
jus quidem l i b r i dúo loca cognoseimus, quibus evangelii 
Joannis laudabat sequentia: aErat l u x vera qum ü l u m i n a t 
omnem hominem venientem i n huno mundumy), Jo. I , 9; et 
aNondum venit hora meaj), i b . I I , 4, u t i n Philosophou-
menis legitur. 

495. Omnes ig i tur secundi sseculi heeretici (solis ex-
ceptis alogis, qui omnia evangelia rejiciebant, propterea 
quod ipsis i n dogmatibus adversarentur, ob idque antilo
gias eorum adnotabant, et 4.um Cerintho tribuebant; conf. 
n.0 488), omnes, i nquam, hseretici gravissimum testimp-
n i u m suppeditant pro evangeliorum genü ina origine, a pri
mo nempe sseculo, et ab ipsis Apostolis derivata. Cum 
autem valde ipsis uti le fuisset ea rejicere, aut apocrypha 

(a) Qui opus laudatum Valentini ut apocryphum. ad quartuni sse-
culum rejiciunt, nondum firmura suee sententia fundainentum in-
venerunt. 
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ostendere, aut vitiata ea fuisse demonstrare, cum ex i l l i s 
acerrime a catholicis doctoribus vapularent; inconcussum 
argumentum habemus n ih i l horum ipsis innotuisse, nullam 
evangelicis historiis labem invenisse circa earum originem 
et intemeratam integritatem; quin immo, cum ipsi hanc 
sacrorum l ib ro rum ,corriiptionem tentarunt, licet ingenio et 
quadam scholastica cultura prséstarent , a fidelibus ecclesia-
rum prsepositis (licet rudioribus, sed i n hoc fortissimis) 
et catholicis scriptoribus prohibi t i sunt; suseque scriptursc, 
ita vitiata;, nullam auctoritatem extra augustos sectse l i m i 
tes ob t i nue rmt , ac nisi i n scriptis catholicorum pauca frag
menta servata essent, j am a pluribus seeculis hominum 
memoria excidissent. Et i n paucis quse supersunt, quanta^ 
sunt evangeliorum allegationes! Quid fieret si hsereticorum 
scripta integra manerent? 

CAPUT L I . 

T e s t i m o n i u m ph l i o s o p h o r u m e t h n i c o r u m ac pree-
c i p u e C e l s i : c o n c l u s i o h u j u s d i s c u s s i o n i s : p l e n a 

a x i o p i s l i a s c r i p to r u m N. T. 

495. Mi r andum adhuc magis est evangelia nostra etiam 
extra Ecclesiam et sectas christianas j a m medio sseculo 2.° 
innotuisse. Omissis enim paganis philosophis posterioribus, 
Porphyrio nempe, Hierocle et Juliano apostata, ex quibus 
hunc saltem lucrum habemus, nunquam ipsos evangelia 
nostra ut opus apocryphum, aut i n factorum narratio-
ne vi t ia tum habuisse, etiam dum haec demonstrare i p 
sis erat peropportunum, ac proinde nu l lum habuisse h u 
jus rei argumentum, quod a fo r t i o r i ab incredulis nos-
t r i temporis invenir i nequit; i is , inquam, omissis, habe
mus Celsum alexandrinum, christiani nominis acerrimum 
bostem, et Hadriano imperatori synchrorum, qui se re rum 
christianorum plenam cognitionem habere jactat, et evan
gelia nostra ssepius aut ipso nomine, aut locis ex eis de-
ductis, allegat. Opus ejus, quo religionem christianam gen-
tium ludibrio tradere conabatur (Aoyog k l r ^ c ) ^ perii t u t i -
que, ut par erat; at ejus argumenta mira fidelitate et anim 
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candore servata sunt ab Or igené [contra CelsumJ, ex quo 
discimus: Celsum evangelia allegasse, quae ab ipso dicun-
ÍUY scripta d i s c i p u l o r i m Jesii: chTÍstmiios accusasse adul-
terationis eorum, errore deceptus, vel ex agendi modo sec-
ta rum marcioni t iccB et valentinianse, quas ipse cliristianis 
adnumerabat, aut forte ex quatuor diversis evangeliis, quce 
velut posteriores ejusdem historise recompositiones habuit: 
i n derisum traduxisse duplicem genealogiam C—J ut sibi 
contradicentem: impugnas se magorum adventum, fugam C. 
i n JEgyptum, apparitionem columbee i n C. baptismate, ejus 
or tum ex virgine, agoniam i n horto, s i t im i n cruce, aliaque 
ex evangeliis synopticis perspicuo deducta. Joannis autem 
mentionem facit dum J—C a judaeis fuisse invitatum m 
templo ad miraculum patrandum commemorat, aut ipsum 
fuisse Verbum Dei negat, aut ex ejus latero sanguinem in 
cruce manasse, et antilogias adnotat i n narratione resur-
rectionis Christi prout a Joanne et aliis tribus exponitur. 

496. N u l l u m ig i tur dubium superesse potest quatuor 
evangelia integro sseculo secundo i ta velut Apostolorum 
opera habita fuisse, ut hoc sit factum publicum, solemne, 
universale, t u m intra , t um extra ecclesias christianas, et 
catholicas et hi3ereticas, nullo prorsus reclamante prseter 
obscuriorem alogorum sectam. N u l l u m dubium superesse 
potest eadem et cognita et i n usum adhibita ab immediatis 
Apostolorum discipulis, etiam primo sseculo viventibus, etsi 
paucissima remaneant eorum monumenta scripta. Nul lum 
dubium superesse potest tam universalem evangeliorum 
usum i n exhortationibus, i n apologiis, i n scriptis polemicis, 
iñ publica l i tu rg ia , impossibilem prorsus fuisse, nis i ge-
nerationi i l l i , quae apostólos subsequuta est, certissimum, 
et evidens, et sacrum fuisset evangelia nostra ab ipsis 
Apostolis aut scripta aut probata fuisse, quibus ta l i religio-
ne tribuebantur. Idque multo majorem obtinet eviden-
t iam, si ex una parte inspiciatur preesulum et scriptorum 
ecclesiasticorum ineptitudo |manifesta ad tam prseclara 
opera í ingenda, quod ex eorum scriptis cum evangeliis nos-
tr is comparatis patet; ex altera vero hominum i l lorum dis-
positio ad ea omnia rejicienda quse a Pa t r ibus non recepta 
erant, quod erat unicum i l lo rum cri ter ium i n libris et doc-
tr inis Apostolorum dignoscendis, prout ex historia eccle-
siastica i l lo rum temporum constat. Ig i tu r argumenta ín ter-
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na et externa locupletissima genuinam l ib rorum N . T. his-
toricorum originem ita tuentur ac prorsus demonstrant, u t 
ad ea infirmanda absoluto pyrrhonismo critico et h i s tó r ico 
opus sit, nullumque aliud inveniatur antiquitatis profanae 
monumentum tanta argumentorum v i et evidentia solida-
tum. 

497. Demonstrata j a m evangeliorum origine apos tó l i 
ca, vel saltem Apostolorum setati coseva, ad eorum plenam 
axiopistiam sive credibilitatem evincendam i d tantum su-
perest, u t demonstremus scriptores coeetaneos veritatem 
factorum investigare potuisse, sinceros i n narratione fuisse, 
eorumque opera i n substantialibus incorrupta ad nos usque 
pervenisse. P r i m u m eo ipso constat, quod coEetanei fuerint, 
factaque narrata publica ac notoria, et magni momenti , et 
coram ipsis scriptoribus patrata vel coram eorum immedia
tis magistris; quse omnia ex hucusque dictis abundantissime 
constant, et ex eo praesertim, quod alipquin defectus et lap
sus p lur imi i n narratione invenirentur circa res h i s t ó r i c a s , 
geographicas, topographicas, archseologicas, u t latius antea 
persequuti sumus. Si enim quos narrant eventus investiga
re nequiverunt, prefecto non investigarunt; unde ergo eo
rum lapsuum et errorum defectus, qu i absque plena invest i-
gatione inevitabiles sunt? 

498. Narratorum sinceritas pr imo iisdem argumentis 
evincitur, cum sit impossibile prorsus talem dexteritatem 
et astuciam rudioribus scriptoribus adfuisse, u t eorum men-
dacia post tot saeculorum indefessum studium, post tot c r í 
ticos labóres ab acerrimis hostibus susceptos, nunquam 
tándem fuisse discooperta. Deinde, plures sunt narratores 
inter se numquam pugnantes, licet seorsim scriberent d i 
verso loco, tempore, occasione, scopo: Matthseus, nempe, 
Marcus, Lucas, Joannes, Paulus (qui nanita cum il l is refert, 
omnia supponit), Petrus, Jacobus, Judas. Tert io, mira i n 
narratione elucet sinceritas, auctoris ípsius oblivio, saltem 
in evangeliis synopticis, simplicissimus candor, ut cuique le-
genti patet, nec pluribus persequi opus est, cum ab ad-
"versariis concedatur pro duobus prioribus evangeliis, quod 
ad rem nostram sufficit. Quarto, quía etiamsi voluissent 
lectores decipere, i d tamen assequi numquam potuissent, 
ob judseorum inimicitias, discipulorum incredulitatem, quse 
ex Thoma et discipulis i n Emmaus euntibus patet, inte r i o -
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res discordias, difíicultatem religionis de'serendae ab iis qui 
conversi sunt, quique nonnisi miraculorum evidentia ab avi-
ta religione defecerunt, nisi velimus ipsos humanee naturee 
expertos fuisse. Quinto demum, ut csetera omittam, ex 
Apostolorum et discipulorum agendi ratione, qui suam 
etiam religionem, deseruerunt, u t ó m n i b u s vitee commodis 
valedicerent, u t magnatorum vindictam incurrerent, ut la
bores, serumnas, opprobria, carceres, verbera, mortem ip l 
sam paterentur; quse sane absolutissimam fidem exigunt, 
nec dubio aut lisesitationi circa factorum, quibus ni tebantúr , 
evidentiam aptari possunt. Apostoli ac p r i m i christiani bene 
m u í t i , et quidem i l l i qui potius conspiciebantur, pro religio
ne christiana mar tyr ium passi sunt. ¿Quomodo potui t hoc 
í ieri , si non ipsi credebant divinam Christi missionem mi-
raculis confirmatam, si facía i n evangeliis narrata suppo-
sititia et falsa ab ipsis cognoscebantur, si ab scriptoribus 
non fide dignis i b i posita fuisse credebant? (a). Hoc fidem om-
nem superat: qui non velit haec facta u t vera admitiere, quia 
miraculosa, admitiere debebit absurda: qu i respuit miracula 
physica, recipiet absurda psycologica et moralia: qui Apostó
los et primos discípulos sinceros fuisse negat, stupidos con-
fiteri cogetur, atque a viris stupidis tam prseclara opera 
scripta, divinam religionem inventam, mundum universum 
redemptum fuisse agnoscet; quo quid absurdius? (Conf. 
dicenda de epistolis Pauli n.0 526). 

499. Integra demum, quod ad res alicujus momenti 
attinet, et prsesertim ad mirabilia opera Christo i n evange
lio t r ibuta , ad nos usque pervenisse N . T . h is tór ica scripta, 
locupletissime constat: i .0 ex dictis pro eorum genuinitate 
circa argumenta interna; 2.° ex recentissimis laboribus pro 
crit ica textus susceptis, quibus constat actualem lectionem 
eamdem prorsus esse (exceptis lectionibus variantibus nu-
Hius momenti) quam t e tó saaculo 2.° (v. n.0 486); 3.° ex sin
ceritate qua Patres apostoloci primique christiani factis in 
evangeliis narratis fidem adhibuerunt, iisque totam suam 

(a) Granes itaque martyres sunl veri martyres, quálenus tacite 
íeslantm, lihvoriim. sacrorum veracitalern el integrilatem; impussibile 
enim prorsus fuit ut de iis iegendiculis et interpolationibus, de quibus 
adversarii loquuntur, quidquam scirent vel susplcarentur, et lamen 
raortem pro re christiana adraiUerent. Quam agendi rationem quis 
cap ere valet? 
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religionem fundaverunt, ac pro fide sua mar tyr ium passi 
sunt (conf. n.0 502); 4.° ex ñ rmi s s ima adHsesione pr io rum 
prsesulum, doctrinis et traditionibus, et scriptis Apostolo-
rum, quse plur imis testimoniis et factis constat, ut de se 
narrat Papias, Irenseus, Clemens romanus, Ignatius, Poly-
carpus, late persequitur Tertullianus contra marcionitas, et 
ex magna lite temporis i l l ius pro die celebrationis pasclise, 
in qua nec ipse Polycarpus romano prsesuli cederé voluit , 
t radit ioni innixus apostoli Joannis. Si tanta v i doctrinse ac 
tradit ioni majorum adheerebant ¿quomodo corruptionem 
substantialem l ibrorum sanctorum aut permiserunt, aut 
absque protestatione tolerarunt, aut demum ipsi fecerunt? 
5.° Ex int ima omnium par t ium i n unoquoque evangelio con-
nexione, qua additiones et adulterationes, vel a paucis vel 
a multis serius factas, admittere prohibemur, nec nisi gra
tuito et inordinata imaginationis v i quisquam invenire po-
tuit. 6.° Ex Apostolorum et discipulorum vigilantia ad ar-
cendas fábulas circa v i tam Christi et doctrinam, quseexsin-
ceritate eorum necessario consequitur, et apocryphorum 
l ibrorum rejectione, ac demum eorum agendi modo cum hse-
reticis, sacri textus violatoribus, et cum clerico il lo qui pe
riodos P e t r i et Tecles pió motu scripsit, ob idque clero pu l -
sus est. 7.° Ex vigilantia liEereticorum et judseorum, quos 
dicimus judaizantes, i d est, ad ebristianismum non plene 
conversos, qui quidem omnes numquam passi fuissent adul
terationes evangeliorum substantiales, et i n suis disputa-
tionibus eas catholicis objecissent, quod numquam fecerunt, 
nisi serius tempere August ini , quod nunc n ih i l ponderis ha-
bet. 8.° Ex identitate substantiali exemplarium horum l i 
brorum i n Palsestina, Syria, iEgypto, Grsecia, Italia, Grallia, 
Africa, jam saeculo 2.° ineunte; quod cum t o t e t tantis evan-
geliorum additionibus, interpolationibus, novis recensioni-
bus, incomposibile prorsus est, prsesertim nullo fundamen
to existente hujusmodi sententise. 9.° Ex publico usu-in 
sacra l i turgia et horum l ibrorum universali veneratione, quse 
pluribus constat, et eorum alterationes u t totidem sacrile-
gia habuisset, ac prorsus impossibiles reddidisset. (Conf. 
n.o502). 

500. Paucis: novissimi cri t ici sapientissimi, u t Tischen-
dorf, et universa schola goetingensis, cluce Ewaldo, quibus 
Renán consentit, identitatem substantialem hodierni tex-
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tus evangeliorum et actuum Apostolorum admittunt atque 
tuentur cum textu i n fine p r i m i saeculi existente; igitur 
integritas textus pr imigeni i tantum saeculo p r imo , et 
Apostolis viventibus, et primis eorum discipulis potuit vio
lar!. Hoc autem minime fieri potui t , vel f raude/ve l pia 
credulitate, u t ex adductis ómn ibus argumentis patet (et 
n . 502 dicendis), et ex eo quod facta Jesu publica sunt, 
Clara, manifesta, maximi momenti , saltem suorum discipu
lorum sextimatione, adhuc viventibus testibus scripta, 
quando i n eorum animis preetensam transformationem pati 
nequiverant, ob inopiam temporis sufíicientis ad induen-
dum naturam legendarum, ut adversarii dicere amant. 
Quisque videt hypothesim istam, ómnibus bene perspectis, 
esse prorsus impossibilem. (Conf. omnino n . 502j. 

CAPUT L I I . 

Adver s a r i o ru m objec la : u í r u m narra t io m i r a c u l o r u m 
axiopistise evange l io rum noceat: r e f e l l i t u r hypothesis 

r enan ica : l i b r i a p o c r y p h i : Papias . 

501. Quod si l i b r i ^listoricí N . T . setatis apostolicae fe-
tus sunt, prout hucusque demonstratum est; nonnisi evi-
dentioribus argumentis cogi possumus, u t eos auctoribus, 
quibus t r ibuuntur , abjudicemus; prsesertim cum rationes 
allatae scriptores synchronos et re rum, quas narrant, testes 
oculatos vel saltem immediate, ob oculatis edqctos postulent, 
quin aliunde ratio reddi possit factorum quibus ad genui-
nitatem evangeliorum evincendam usi sumus. Ig i tur nisi 
peremptoria argumenta demonstrent evángel ia et acta apos
tólica non a Mattliseo, Marco, Luca et Joanne scripta fuis
se, sed ab aliis aut etiam a pluribus, post varias additiones, 
correctiones, interpolationes, i n hodiernum statum demum 
pervenisse; quin ejusmodi explicationem p robé mus non 
pietas, aut religio, aut cliristiana ñ d e s , sed recta ractio, 
communis sensus, scientia critica prohibet et absolute de-
fendit. ¿Quce autem et quanta sunt istiusmodi argumenta? 
Sequentia: l.ura i n evangeliis narrantur eventus supernatu-
rales et ordo supernaturalis ubique supponitur; historia? 
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vero hujus generis legendarias omnes sunt charactere his
tórico dest i tutaí , cum. miracula et supernaturalis ordo t o t i -
dem fabulse sint: 2.11111 objiciuntur evangelia apocrypha et 
adulterat iónes l ib rorum apostólica setate frequentes: 3.ura 
testimonium Papiae supra laudatum: 4.um peculiaris charac-
ter evangelii Lucse et actuum apostolicorum, ubi fi'delitas 
histórica et chronologica desideratur: 5.um evangeliorum 
multee pugnse ab Straussio adhuc objjciuntur: 6.urn demum 
diversitas i n doctrina et stylo evangelii Joannis et t r i u m 
synopticorum, etiam i n modo loquendi qui Jesu t r ibu i tu r 

502. P r imum argumentum, ut inc redu lo rúm axioma, 
tune repudiatur et merita animadversione punitur , cum di
vinan! Scripturarum inspirationem vindicamus; immi vero, 
ad repetitiones vitandas, u t futile prorsus et inane despici-
mus. Immo renanica hypothesis impossibilis est et contra
dictoria loquitur, dum diversorum manipulationes et phan-
tasticas historiólas Mattheei logiis adjectas esse censet, u t i ta 
miraculorum existentiam i n hoc evangelio explicet; cum ta-
men pluribus i n lócis ipse supponat, t u m discipulos Chris-
t i , t um Christum ipsum ordinem supernaturalem plañe ad-
misisse, et miraculorum patratorem a turbis et Apostolis 
et a Se ipso habitum et creditumfuisse. Quod si hoc verum 
est, ut est profecto, ¿quare ab Apostolis non ita credi, et 
prsedicari et scribi potuit? Apostoli et discipuli opera Jesu 
plurima ut vera miracula venerabantur; potuerunt ig i tur 
id docere et l i t tér ís consignare, ut certe m a g ñ u m resur-
rectionis miraculum et testati sunt, et ad morte^íi usque 
crediderunt, et ut fundamentum suae prsedicationis, et ñ d e i 
et spei ubique ponebant. Ergo aut decepti sunt i n eo quod 
sibi videbantur víclere, et oculis perspicere, et manibus 
contrectare, u t unus eorum loquitur; aut facta quse nar-
rant non veré narrant, sed voluntarle decipiunt; aut de
mum naturalibus rationibus explicari possunt, quse sunt hy-
potheses rationalisticse renanica anteriores; sed illis non 
admissis, nec ista potest rationem reddere facti quod faci-
llime explicatur, ex eo nempe, quod scriptores N . T . ea 
narrant, quse veré facta sunt, quamvis supernaturalia, 
aut saltem quse vera et supernaturalia ab ipsis credeban-
tur. Paucis: vívente Christo, ipse et Apostoli et discipuli ' 
miracula patrare sibi visi sunt, fatente adversario nostro; 
optime ergo i d i n evangeliis consignare potuerunt. I m m o 

3i 
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absque miraculorum fide nec Christum Apostdos, nec istos 
to tum orbem convertere potuisse multo verissimum est, et 
ipse R e n á n admit t i t . ¿Quid autem si ea nec vera nec possi-
bil ia sunt? Christus, et Apostoli, et totus terrarum orbis 
stupiditate laborarunt; et hoc quidem dum religionem ah~ 
solutam, ut eam vocat adversarius, dum religionem pror-
sus mirabilem, et coelestem, et p l añe divinam i n doctrina 
dogmát ica et moral i y i n ül i fundaverunt, qui rudes erant 
piscatores i n lacu Genesareth, omnis hellenicse culturae et 
civilizationis exportes. Quo psycologico et moral i miraculo, 
quod aliud majus? Sed demus nunc adversario nostro plus 
quam ille petit a nobis, Apostólos scilicet miraculosa facta, 
quee i n evangeliis leguntur, non cognovisse, aut non lis 
circumstantiis, quibus supernaturalia apptirent, ea accidisse, 
nec proinde ab Apostolis i ta prsedicata fuisse; ¿cur tam 
cito tanta facta est transformatio istiusmodi historiarum? 
¿cur vrventibus Apostolis hsec falsee historiolse et circums-
tantise legendarise i n evangeliis locum habuerunt, ab Apos
tolis (saltem Joanne et Petro, ex confessione adversarii) 
probatis, quin harum falsitatum et mendatiorum ipsi Apos
to l i re i veré sint? Si autem facta, quibus apostólica prEe-
dicatio nitebatur, falsa aut ita exaggerata ab ipsis cognos-
cebantur, ut miraculorum naturam induerent; quomodo 
explicabitur Apostolorum sinceritas ubique spirans, et can
dor, et íidei firmitas, et esrumnae, et abnegatio, et totius 
vitee labores, et martyrium? Phenomenon istud extra, immo 
et supra,»denique contra loges psycologicas et ánthropologi-
cas positum est. Et, u t ad factum particulare descendamus, 
si turbse i n deserto sua f r u g a l ü a t e altee sunt ¿quomodo 
quatuor evangelista3 tam minutis circumstantiis referunt 
multiplicationem q u i n q u é p a n u m et cluorum ¡ñsc ium in 
q u i n q u é fere hominum m i l l i u m suí ic ientem alimoniam; id-
que talibus adjunctis, u t aut verum factum, aut apertura 
mendacium cuilibet legenti necessario appareat? (conf. Mat. 
X I V , 15-21; Mar. V I , 36-44; Luc. I X , 12-17; Jo. V I , 1-13). 
Turbarum sobrietas i n miraculum leo;enda transformata 
est, inquies. Optimo! ¿Sed quomodo ante Apostolorum ocu-
los hsec transformatio (verius, hoc mendacium) locum ha-
bere potuit, et fidem ornnium adepta est, et scriptis con-
signata, quse Apostoli (saltem Joannes, u t supra)' viderunt 
et probaverunt? Nullo alio modo, nisi vel post longiun 
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annorum tractum, sseculo demum 2.0ut tubingensium solió
la vult , quodque ipse Renanus respuere ooactus est; vel 
quia verum miraoulum fuit; vel denique quia Apostoli men-
dacium patrooinati sunt, verique falsarii haberi debent. Cum 
autem l.um falsum sit, et postremum sensuna communem 
superet, restat seoundum. Ig i tur hypothesis renaníca de le
gendaria faotorum Jesu t ransformat ioné j am 1.° sseoulo, 
immo viventibus Apostolis facta oontradiotoria est, et gra
tuita, et futilis, et absurda, et rem non explicat, cui expli
can dae excogitata fuit . 

503. Evangelia apocrypha n ih i l prorsus evincere con
tra historicam auctoritatem canonicorum, satis demons-
tratum est supra (n.0 487); immo duplici via eam tuer i , 
et quidem irrefragabili argumento probavimus. Idem dicas 
de adulterationibus tune temporis consuetis extra Eccle-
siam, minime vero i n Ecclesia, ub i mendacia et fraudes 
semper u t tales habitse sunt et punitse'; ubi evangelia facta 
et verba ipsá continere Jesu-Christi, veri Dei, et homi -
num Domini et Servatoris, credita sunt, quibus propterea 
aliquid addere, detrahere aut immutare sacrilegium erat. 
Quis audeat reformare quod divinum credit , et Spir i tu 
Sancto afilante conscriptum? Denique lectiones variantes 
ia evangeliis multas esse et fuisse a primis Ecclesiee tem-
poribus nullus inficiatur; illas autem adulterationes subs-
tantiales i n rebus historiéis et doctrinis continere, nec 
ullus demonstrat, facileque contrarium patet, u t i n Histo
ria textus Sacr. Bibl iorum exposuimus. Sane'; sapientissimi 
critici christiani summa cura has variantes lectiones et 
scripta ápocrypha collegerunt, u t pote totius N . T. au-
thentiam, integritatem, sinceritatem ac verum sensum val -
de illustrantia. 

504. Nec majorem habet vira tertio loco positura ar-
gumentum ex fragrúento Papiee desumptura, u t n . 477 
abunde deraonstratum est; etiara si non admittaraus Euse-
bii judicium, quod raulti faciunt, circa minus perspicuura 
Papiee ingeniura, ac .proinde pondus illius auctoritatis i ra -
minuere noliraus. 
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CAPUT L U I . 

Gonfutatur sentent.ia renanica circa evangel ia synoptica 
ac preecipue Lucse. 

505. Quartum argumenluin circa sincerilatem et diligenlem re-
rum investigationem Lucas abjudicatam, paulo lalius refellere cogi-
mur. Sane, si quis totum Renani opus [Vie de Jésas, et Les Apóíres) 
atiente perlegerit, facile inveniet omnia, quse ille diversis narratio-
nibus evangelicis objicitj locum non habere statim ̂ ac miracula et 
Dei actio supernaturalis ac sensibilis in mundo, ac prsesertim in rebus 
humanis adraittitur. Ob hujus fidei defectum-omnia fere rejicit quse 
Malthsei evangelio leguntur extraordinaria (ut cap. I ; I I ; XXYIÍ, 
51-53; XXVIII , 2... comp. Mar.), quamvis verba quse hic Jesu tr i-
buuntur, maximam fidem mereantur (une, confiance hors de ligne). 
Attamen verba et narra.tio, miracula ac .ordinaria facía, ita se natura-
liter excipiunt ao mutuo cohserent, ut fere impossibile sit alia ab 
aliis sejungere, pr£esertiin cum verba ssepissime facía supponanl. 
Heec vero eadem fere narrantur in evangelio Marci (a), qaod juxla 
adversarium miinus abiindat narrationibus legendariis, antiquior 
cwteris est ac magis origínale, ubi minuta} circimistantice limpidi-
tatem specialem habent, denique pleniím est observalionibus absque 
dubio e teste oculari procedentibus, qui EVIDENTER Jesum videral, 
sequutus fuerat prope, düexerat ac vividam ejus imaginem servave-
rat\ qui quidem nihil impedit quominus Petras faerit». Si vero 
utrumque evangelium in eventuuin narratione comparelur, subslan-
tialis historise identilas deprehenditur; si autem e Marco radantur 
quse miraculosa sunt, ac verba el oratio.nes Christi, nihil fere reraa-
net. Ergo Logia Mallhsei et compilatio biographica Marci nusquam 
fuerunt quod supponit adversarius, nec eum tanlum valorem habent 
partialem, nempe vel pro oraculis vel pro actionibus Jesu, sedplene 
histórica sunt aut plene apocrypha. Omnia hsec sententise crilicse appli-
cari prsecipue debent ab adversario nostro circa valorem historicum 
Lucse conceptse, cujus fundamenta omnia singulatim sunt examinanda. 
Nempe ^ vangelium Lucse, ex Renano, 1.° «documentum est posterioris 
manus. Narratio maturitatem habet reliquis superiorem. Verba Jesús 

(a) Diversim pro diverso scriploris scopo ac inílependentia, 
quod nusquam oblivioni tradendura est atqüe et-iam de Luca et Joa-
nne intelligendum. 
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hic magis meditata sunt, raagisque1 composita. 2.° Qusedam senten-
tise exaggeratse. 3.° Scribens extra Palsestinam, et certo post assedium 
Jerusalem, indicat rainus accurate loca...; 4.° falsam habet templi 
notionem, quasi nempe locus esset orationibus faciendis destinatus; 
5.° quasdara circumstantias tempera^ ut pugnantes historias coin-
ponat (Luc. IV, 16; I I I , 23, et ornmittit Mat. XXIY,0 36); 6.° quod 
mirum est exaggerat ( I I , 14; XXII , 43-44...;) 7 parábolas et senten-
tias aut jungit aut sejungit. nempe ex duabus unam, aut e contra 
facit (XIX, 12-27, et coenam Bethaniee bis narrat VII , 36-48, et 
X, 38-42); 8.° democratise adhseret et ebionita fervens est, nempe 
juris proprietatis inimicus et'diera proximum expectans, quo divites 
íiant pauperes et vice versa (VI, 20... .24..., XII , 13...; XVI; XXil , 35; 
Act. 11,44-45; V, 1...); 9.°lilis anedoctis gaudet, quse de conver-
sione peccatorum et exalíatione hurailium agunt, quod ut obtineát 
antiquas traditiones immutat (ut feminam pedes Jesu ungentem, 
quse ipsi peccatrix est, latronem conversum, Zachseum, parabolara 
pharisaei ac publicara, filiura prodigum); 10.° legendas in principio 
adraittit, illis amplificationibus plenas et canticis, quse conventionalia 
sunt; 11.° qusedam verba tenerrima quidem et pulcherrima Jesû  
tribuií, quse legendaria videnlur, et in reliquis evangeliis non le-
guntur (lacrimas Jesu super Jerusalem, sudor sanguineus, sententia 
dicta illis mulieribus qui eurn ad calvarium sequebantur ac lamenta-
bantur, quam quidem nonnisi post assedium Jerusalem conceptam esse 
potuisse asserit); 12° denique errores chronologicos adraittit (circa 
Gyrinum, Lysaniam ac Theudam)». Tales sunt accusationes, quas 
Renán evangelistee Lucíe objicit, quaravis evangelium ejus authen-
ticura, et non orani histórico valore destitutura fateatur. (Conf. Vie 
de Jésus XXXIX-XL-XLI; notara pag. XXXVII, &c.). His tamen non 
obslaotibus ipsum dicit harmonistam, qui nempe diversas historiólas 
hinc inde sumit ac componere tentat, et divinum aríificem, qui Jesura 
ea felicítate depingit, eainspiratione ac vivido colore, ut hoc evan
gelium deliciosius reliquis ómnibus sit (a). 

(a) Mais c' est un biographe du premier siécle, un artiste divin 
qui, independemraent des renseignements qu' i l a pulses aux sources 
plus anciennes, nous rnonstre le charactére du fondateur avec un bo-
nheur de trait, une inspiration d' enserable, un relief qui n' ont pas 
les deux autres synopíiques. Son evangile est celui dont la lecture 
a le plus de charrae; car á 1' incomparable beauté du fond común, 
i l ajoute une part d' artífice et de coraposition qui augmente singu-
liérement 1' eífet du portrait, sans nuire qravemenl á .sa vérité; ib. 
XLII . 
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506. Ad id quod 1-° objicitur, si recle intelligatur, nihil res-
pondere necessum est; omnes quippe sciunt Lucam non ea narrare 
in evangelio quse ipse vidit, sed quge audivit omnia assecutus diligen-
ter, ita ut nárralionem ex ordine factam promittere posset, magis 
accuratam quara illse quas a multis privatis tentatse sunt, et Ecclesise 
approbationem nón meruerunt, quamvis et earum auctores narrare 
intenderint sicut illis tradiderunt qui ab initio ipsi viderunt et minis-
t r i fuenmí sermonis (Luc. I , 1-3). Unde constat Lucam rainus accu-
ratis narralionibus oííensum, suam texuisse post diiigentem investi-
gationem; non autem ipsum illis prioribus historiolis, ad quas alludit 
usum fuisse, vel saltera non ita usura fuisse, ut eas. non corrigeret 
veriorihus et exaclioribus notitiis ab Apostolis baustis, quos ceite 
ipse vidit et cum illis conversalus est. Unde nihil refert, si Lucse nar-
rálio maturior cseteris sit, dum modo nullus demonstret hanc matu-
ritatem (a) facta et verba Jesu immutasse, et íidelitati historicse no-
cuisse. Esset nempe peculiaris qualitas litteraria, qua ab aliis synop-
ticis distingueretur lertium evangelium, ut pote a cultiori et elegan-
íiori scriptore procedens, quod omnes concedunt, Quod etiam de 
compositione et elaboratione, quam calumniatur, verborum Jesu ad-
raitti etiam posset, si nihil aliud hoc sibi velit, quam non ipsissima 
Chrisli verba semper in evangelio Lucse inveniri, bene vero apud 
reliqua; ñeque enim necessarium est ad plen^m auctoritatem histo-
ricam narrationis, ut tam minutim omnia accipiantur, imo nec ad di
vinara horum librorum inspirationem, quod plerique nunc eruditi 
catholici tenenl; dummodo sensus vepborum idem prorsus maneat. 
In evangelio autem LUCSB hunc sensum fuisse iramutatum, nullus 
adhuc evincere potuit, nec argumenlis renanicis probabile fit. Quse 
priusquam solvamus, dúo animadvertimus: 1.° omnes-defectus et lapsus 
in Luca inveniri deberé, quos supra diximuSj agentes de argumentis 
internis pro evangeliorum histórico charactere, si objecta sint vera, 
ac necessarium proinde adversariis esse hoc demostrare; quod si non 
faciant, naturaliter componere nequeunt existentiam hujus evangelii 
cura hypothesi ab ipsis accepta circa ejus originem, ideoque er
rónea et futilis evincitur adversariorum explicatio; 2.° scriptum 
magna arte et labore ex pluribus fragmentis consarciaatum, et quidem 
sibi mutuo contrariis, eam pulchritudinem et divinara prsestantiam 
babero non posse, quam Renanus in Luca miratur; nisi curn sciolis 

(a) Quara adversarius asserit se sentiré, et auctorem ut pnece-
dentium textura et historiolarura compilatorem et consarcinatorem: 
hispanice díceres un plagiario y remendón. 
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rhetorum alumnis admiltas prasíantiora esse opera, quse magno la
bore et sudore, pluribus servaüs regulis, ssepe rebus scriptis ac dele-
tis, limatis atque compositis, prsesertim ubi nulla originalitas est, sed 
mera rapsodia, eduntur, quam quse natura ipsa in maximis poétis et 
artificibus edit: prssstantissiraa et mira humani ingenii opera fructus 
sunt spontailei supererainentis ingenii, quos nusquam adsequare 
queunt mediocres scriptores, prsesertim iis conditionibus quse Lucse 
ab adversario tribuuntur. 

507. Sed nunc fundamenta videamus accusationum ejus, Re-
guíce apostolatus, inquit, ut falsata esse Christi verba evincat, sin-
gularem exaltaHonis characterem habent (cap, X, et citat etiam 
XIV, 26). Ast capite 10 non dantur regulce apostolatus, sed non-
nulla consilia in illa septuaginla duorum discipulorum tempora
ria missione servanda, nec ubi sint notss illiüs singularis exaltatio-
nis video, nisi dum discipulis prsecipit ut nihil secum portent acl vitse 
necessarium, quod etiam in duobus aliis synopticis eodem fere mo
do legitur (conf. Mat. 10 et Mar, 6, ubi párvula discrepantia est, sed 
agitur de alia missione Ápostolonim), aut etiam dum civitatibüs incre-
dulis terribilia rainatur, quod pariter apud Mat. (Xí, ' tí) occurrit, 
aut denique dum asserit se ipsura et Patrem audire, qui discípulos 
missos audiret, quod Mat. X, 40 et Joa. X I I I , 20 lege. Idem dicas de 
loco allégate XÍV^ 26, ubi eadem sententia occurrit quse apud Mat. 
\ , 27; idem namque est, ex modo loquendi evangeliorum ab he
braica consuetudine derivatum: «si quis non odit patrem suum et 
matrera... non potest meus esse discipulus», ac, «qui amcií patrem 
suum aut matrera plusquam me, non est me dignus» (conf. Her-
meneuticam); ac proinde non est diversitas sententiarum, etiam si 
uterque evangelista ad verba eadem Jesús alludat, et non potius ad 
diversa, ac diversa occasione prolata. 

508. Utrum extra Palíestinam evangelium suum scripserit Lu
cas nemo evincere potest, licet probabile sit; ñeque hoc multi refert, 
dummodo ipse omnia düigenter assequutus sit, nec in rebus geogra-
phicis et topographicis erraverit, quod deraunstrare neqúit adversarius, 
qui tamen Paísestinam invisit, et ea quidem dispositione animi, ut hos 
evangeliorum lapsus ambabus ulnis arripuisset, si revera derentur. Ast 
non sunt, ut suoloco abunde demonstravimus, sed contra mira est in lo-
corum descriptione fidelitas, etiam, imo prsecipue, aLucaservata (conf. 
n. 471...), Posí excidiura Solymorum scriptum fuisse evangelium Lucse 
probat adversarius sententiis illis Servatoris, quse XIX, 41, 43-44; 
XXI, 9, 20; XXIII , 29 leguntur; nempe ubi civitatis destructio prse-
dicitur; quasi Jesús eam prsevidere et pranuntiare nequivisset, quod 
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incrédulo et rationalistíB inconcussum est̂  homini cordato omnino 
despiciendum. Accedit eamdem praedictionera de destructione templi, 
quee deslructionem civitatis supponit̂ , iisdem fere verbis occurrereapud 
Blat. XXIV, 2 et Mar. XII I , 2; denique si valorem haberet adversarii ra-
tiocinatio, falsa Apostolorum et discipulorum Jesu narratio esset, quod 
jara nec increduli ipsi admiüere audent lino nihil difficultalis habe
ret hsec prsenuutiatio, etiamsi Jesu non oraniscientia esset tribuen-
da, sed mera prudentia humana, qusê , datis Palsestinse adjunctis, ejus 
devaslationem a romanis preevidere poterat; modum autem et circums-
tantias {cirmmdabunt te inimici tui vallo &c.), ignotas et insuetas 
fuisse in urbium expugnatione, nemo defenderé potest (con'f. Ar-
chseol.). Saltem in versione LXX Jesu et Apostolis familiari ita ver
tí tur 4 Reg. XXV, 1; conf. Is. XXIX, 3 gr. ad quera locum manifes
té Christus alludit, et ita clariorem dat loci Danielis explicationem 
(Mat. XXIV, 15 et Mar. X I I I , 4-4), et Lucas eam collegit pro suo sco-
po et lectoribus gentilibus. Denique v. 24 estallusio ad Deut. XXVIÍI, 
48-68; XXIX, 22-28; Is. IIÍ, 25-26; Os. 111,4-5, vel potius repeti-
tio harum ^minarum: et rem Jesús conficit formula a Paulo evoluta, 
qui tamen ante excidium . Solyraorum periit (conf. Rom. X I , 25-26). 

509. Lucam habere falsam ideara terapli, quasi nempe loci ora-
tionihus facienclis destimti. ille solus affirmare potest qui sexcenta 
V. T. loca oblitus fuerit vel neglexerit, ubi hoc certissime consíat, 
et ex Salomonis solemni oratione in Templi dedicatione habita (a). 
Qusedam adjuncta ita Lucam temperare, ut narrationes pugnantes com-
ponere possit, evincere tentat Renán locis IV, 16; I I I , 23 et omissio-
ne Mat. XXIV, 36 'a Luca facta. Ast.jara Lucas quater designaverat 
Nazareth, ut etiara ib. v. 23-24, veluli Jesús TcaxpíSa, quin sit possi-
bile ut iis posterioribus locis intelligeret ¡ocim nativitatis, nisi per 
stupidam scriptoris contradictionem in cadera pagina; ergo designare 
intendit domum paternam (b). Idem dicas de phrasi mt putabatur» 

(a) Conf, inter cetera 3 Reg. VII I , 23... 28-56; 2 Par. VI , 14.. (et. 
in sacrificiis orationem non infimum locura habuisse docuimus in Ar-
chseol.); ps. I I I , 5; VIII , 5; XVIÍ, 7; XXVI, 4; XXVII, 2 &c.; Ex; 
XXIIÍ, 19; Deut. XXIII, 18; Jos. IX, 23; 1 Reg. I , 7; I I I , 24; 2 Reg. 
VI, 12-17, 1 Reg. I , 9-18; Ex. XXXVIII, s f l Reg. I I . 12 in qui
bus postremis duobus locis exercitia devotionis adumbrantur, quaj 
Annse prophetissse a Luca tribuuntur I I , 36-38; v Ghiring. V. J. 
245, nota. 

(b) Mat. X I I I , 54, 57; Mar. VI , l , 4; Joa. IV, 44; nempe locu-
lio Tcarpí? sequivalet hebr. 1« m i , ut Gen. XXVIII , 21 coll. XXV, 11 
el XXVI, 1. 
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(III , 23), qua menlionem Josephi facit ad texéndam genealogiam ne-
cessaria, quocumque demum modo hanc intelli^as; non vero intendit 
sequivocalionem tollere, quasi Josephus ut pater Chrisli naturalis ha
bed posset, prsesertim post narratam hujus conceplionem (1,26...), 
alioquin idem fecisset v. g. I I , 48 (ecce pater tuus..,), 41, et dictura 
nazaritharum (IV, 22) temperasset. Deniqu'e omissio loci (Mat. XXIV, 
36; Mar.. XI I I , 32) nullum mysterium est aut intenlionem indicat di-
fficultatem movendi nescio quam, cum et reliqui evangelistse omnis-
cientiam Jesu íribuant, et loca citata nihil aliud sibi velint, quam diem 
judicii nulli praeter Deum esse manifestam (conf. n.0 708 G). 

510. Miracula augere Lucam asserit adversarius ductus IV, 14 et 
XXII, 43-44. Quasi nempe primo loco mirabilius esset Jesum a Spi-
ritu Sancto ductum fuisse in Galilaiam a deserto, quam ab eodem 
Spiritu a Jordane in desertum, quod Matthseus (IV, 1) et Marcus 
'(I, 12) asserunt; aut etiam quasi ageretur de quadam translatione aé
rea, sagarum more, et non potius de interiori impulsa ad aliquid bo-
ni agendum; cum ñeque ipsse phrases: assumpait eum cliabolus... quse 
materialiter intelligi ab aliquo possent, aliud significení quam du-
xit eum diabolus, ut ait Lucas, qui proinde non exaggerare sed im-, 
minuere videretur miracula; ast neutrum facit. Idem dicas de sudore 
sanguíneo (Luc. XXII , 43-44), qui, posita agonia ac tristitia usque 
ad mortem a reliquis narrata, mirus non est; imrao si Lucas quid-
quam in historia tacere, imrautare aut irnminuere consuevisset, non 
factura hoc commemorasset, quqd dignitati Christi ita abhorrere pri-
mis christianis videbatur, ut ineo .plures scandalum passí sint, ac 
citatus locus e textu ssepe, licet immerito, sublatus. Apparitio vero 
Angeli confortanlis Jesum rairabilior non est, ministerio angélico post 
jejunium et tentalionem ab aliis commemorato (Mat. IV, 11; Mar. I , 
13) et a Luca prsetermisso. Immerito pariter ac gratis asserit adver
sarius Lucam parábolas jungere aut disjungere, quod non evincit lo
cus allegatus (XIX, 12-27), siquidem parábola hsec confundi non po-
test cum simüi Mat. XXV, 14-30 (conf. n.0 706 et 708, EJ, ut alibi 
non semel, v. g. Luc. XIV, 16-24 coíl. Mat. XXII, 2-14; Luc. X I I I , 
11-17 coll. XIV, 2-6; anedocta vero a Renano objecta, quasi Lucas 
ea confuderit, confusionem ab impugnatore incursam potius arguunt, 
quatenus ille confundit convivium habitum in Galilsea apud Simonem 
quemdarn pharisseum, ubi mulier peccatrix Jesum unxit, cúra alio 
habito Bethaniee in domo Simonis leprosi, ubi Lazarus accumbebat, 
Maria vero ejus sóror Jesum similiter honoravit: omnia quippe di
versa sunt, si excipias unguenti effussionem super Chrisli caput et 
pedes, horumque extersionem cappillis factara; unde nullo jure mis-
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centur, nec verum proinde est Mariana sororem Lazari muherem pe-
ccatricem Lucse fuisse; ñeque demum hoc solemne convivium poste-
rius confundí debetcum hospitioquo usus est Jesús apud Martham, de 
quo Luc. X, 38-42 sermo est, cum oninia pariter sint diversa. (Conf. 
Herm. loe. cit). 

CAPUT L I V . 

U t r u m Si Lucas e h i o n i t a f u e r i t : de d o c t r i n i s cecono-
micis et p o l i t i c i s S. Lucse ,et Ch r i s t i Jesu: a í i a ob jec-
ta: u t r u m e r r a v e r i t Lucas super censu C y r i n i , te-

t r a rch ia Lysanise ac motibus r e b e l l i b u s Theodfe. 

511. Ebionismus de quo Lucam aecusat adversarius 
duobus constat: magna nempe existimatione legum ac r i -
tu i in i judaicorum, ac odio erga divites et amore sequalitatis 
bonorum seu communismi. P r imum videt in narratione a 
Luca facta de circumeisione Jesu, purificatione Marise, pe-
regrinatione sól i ta Sacrse Familise Hierosolymam, ac de
m u m requie servata a feminis piis quse Jesum ungere cons-
ti tuerant post sabbatum1; i n quibus simplex narratio est eo-
r u m quse communiter servabantur, et par t im ab ipso Paulo 
servatum est, praesertim a Petro, Jacobo&c, etiam multo 
post ascensionem Christi ac fundatam Ecclesiam. Quod, 
quid contra Lucam probet, penitus ignoro; quin potius a 
plurimis criticis e schola praesertim tubingensi aecusatur 
p a r t i u m P a u l i susceptarum, nempe abolitionem antiquee, 
religionis et catholicitatem novse contra Petrum et Jaco-
bum, ac contra evangelium Mattboei ipsum defenderé autu-
mabant; quae quidem opinio v i x . j a m a quolibet defenditur 
post eyidentisssima argumenta, quibus eamdem doctrinam 
Christum et omnes Apos tó los habuisse et semper prsedi-
casse demonstratum abunde est. Altera ebionismi nota, 
seu odio i n divites et affectiones communistiese non majori 
fundamento objiciuntur Lucas, quam reliquis eArangelistis, 
imo Christo ipsi , cujus (Bconomiam pol i t iedm irr idet adver-
sarius, omnia ad scopum suum permiscens et pravas inter-
pretationi subjiciens. Et sane locis allegatis, sicut et aliis 
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plurimis quse adduci possent, tam ex N . quam etiam ex 
V. T., non clmtise et jus proprieetatis, sed avaritia, durum 
erga pauperes cor, inordinatus rerum amor temporalium, 
fiducia i n divitiis p o sita damnantur, u t quilibet non spiri tu 
partium obcoecatus perspicere potest. Et pr imo quidem loco 
(VI , 20...) ponuntur a Luca beatitudines. arcto nimis com
pendio, sed non aliter quam apud Matthseum interpretan-
dee, nbipauperes sp i r i tuhea i i dicuntur: secundiloci sensus 
perspicuus est (XÍI , 13. . . ) , et ab Ecclesia semper venera-
tione acceptuá, quse nec divites, u t tales, damnat, nec com-
munismo adhseret, nec unquam adhsesit: caput 16 pravissi-
me irr idetur a Renano, quasi i b i doceamur regnum coelo-
rum to tum consistere i n dominatione, divitiis et opulentia 
pauperum, et pauperie ac tormentis divi tum; primas nam-
que parabolse sensus totus est i n v. 8 ccet laudavit dominas 
(non Dominus, seu Deus, sed dominus i l l íus vilUci) v i l l i -
cum iniquitatis (iniquitatem namque fecerat) quia. pruden-
ter fecisset (non bene aut sánete) ; quia íilii hujus ssecuji 
prudentiores filiis lucis sunt...; itaque facite vobis amicos 
de mammona iniquitatis (a), u t cum defeceritis, recipiant 
vox i n seíerna tabernacula .» Nempe, bonum usum facite 
divitiarum, prsesertim pauperibus subveniendo, ut post 
mortem prsemium habeatis i n coelo; quod planum est, et 
cum jure proprietatis necessario cohserens. Altera parábola 
divitis et Lazar! recte appellata semper fuit p a r á b o l a ma
lí divi t is : qui enim nullam videt mali t iam et intolerabilem 
egoismum i n eo qui laute vescitur et. splendidam agit YÍ-
tam, dum^pauper ad ejus portam fame peri i t , quin ipsi 
frustulum pañis tr ibuat, quod canibus abunde re l inqui t . . . . 
nec charitatem novit, nec philanthropiam, nec pbilosophus 
est, nec sensum moralem possidet. Ig i tu r i n ea nonnisi 
impii et duro corde divites damnantur; pauperies vero pa-
tienter tolerata debitis laudibus extollitur. Quod in alio loco 
allegatur ( X X I I , 35) mera narratio est missionis Apostolo-
rum temporarise sine saceulo et pera ad apostoliCum munus 
exercendum, nec quidquam pro re p ísesent i evincit. Certe, 

(a) De divitiis, quae* plurimorum peccatorum incitamenta efc occa-
siones sunt, unde earum possessio periculosa, nisi eis cor non adha3-
rescat, ac liber animus servetur, Deoque tantum subjeclus; quopropter 
non possumus Deo serviré et mammonw. 



520 MANUALE ISAGOGICUM IN S. B I B L I A , 

qui quolibet tempore divitias contempserunt magni animi 
babiti jure sunt, prsesertim si i d fecerint ut magneB destina-
t ion i se totos darent, cui sollicitudo r e m m temporalium im
pedimento erat; atque Mnc eruitur praecipua necessitas iis 
ómnibus renuntiandi, et relinquendi patrem, matrem &c., 
ac se ipsos obliviscendi, ac vi tam ipsam despiciendi Aposto-
lis ac primis fidelibus toties praedicata, et ac ipsis dein exe-
cutioni tradita ac ssepe laudata. Perfecta abnegatio prseci-
pua christiana virtus est, ó m n i b u s ut altissimum idéale 
sanctitatis proposita, Apostolis ac speciatim a Deo vocatis 
prsescripta; i n fundatione vero Ecclesise máx ima abnegatio-
ne opus erat, eamque Deus i n corda Apostolorum ac prio-
r u m fidelium abunde immisi t ; sed hoc quid cum commu-
nismo, aut falsa sestimatione divi t iarum ac oeconomice po-
lüicm commune liabet? 

512. Idem dicas de ideis democraticis Christo 'et Lucse ab adver
sario tributis; nihil enira de formis politicis in toto Evangelio, irao in 
tota Scriptura prsecipitur. Utique hsec, sicut et csetera omnia hominem 
spectantia, ex doctrina Christi majorera pefectionem accipiunt et utili-
tatem capiunt; sed hoc fit indirecte^ ac veluti consequentia minoris 
momenti, cura divina Christi revelatio res morales et religiosas imme-
diate tantum respiceret: omnia Chrisíus instaure venü, sive qum in 
coelis, sive qum in térra; sed coelesiia ipse per se, immediato, in for
ma religiosa, per discípulos ítem suos et Ecclesiam sui vices geren-
tem; humana vero sive terrestria disputationi hominum tradidit, qui, 
si etiam in iis lucem ex revelatione accipere velint, optimam ambula-
bunt viam ac mercedem in humanarum ac terrenarum rerum pro-
gressu et perfectione recipient {Dei quippe perfecta sunt opera); si 
vero eam recusent, ex iisdem rebus poenam recipient, sibi tantum 
impuíandam. Jesura quidera dicit adversarius gubernia política ut 
naturales horainis pii hostes habuisse (a);, sed nonnisi per summam 
caluraniam, cum contrarium expresse doceat et per se, et per Apostó
los, prsesertim Paulum et Petrum (Mat. XXII , 21; 1 Tim. 11,1; 

(a) Tout magistrat, ait Rénan, lui parait un ennemi naturel des 
hommes de Dieu; i l annonce a ses discipíes des démélés avec la poli-
ce, san songer un moraent qu' i l y ait lá maíiere a rougir; et confirmat 
locis ex Mat. X, 17-18; Luc. XII , 11 desumptis. Sed noluit allegare 
vv. sequentes Mat. X, 19—20;-et Luc. X I I , 12, nec Joa. XVI, 33, ubi 
talia discipulis asserit confidenter et promittit Jesús, ut aut Deus di-
cendus sit (preesertim eventu secuto), aut verus amens oraninoque sto-
lidus, aut denique discipulorum deceptor. 
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Rom. XI I I , 1.. .; Tit. I I I , 1; 1 Pet. I I , 13,..). Quod si Jesús admo-
nuit discípulos de persecutione frequenter a civili poleslate sustinen-
da, ac rem cum tribunalibus correctionalibus habitaros prsedixit: n i 
hil hoc imprimís mirum est, ac facile a quopiam prudente erat prsevi-
dendum; ñeque hoc indecorum est, quando pro justitia persecutio 
suslinetur; et optime componitur respectus et obedientia erga ¡poíesía-
tes, crediturque a Deo ordinatas esse, eliamsi injusta prsecipientibus 
prcesicUbus et regibus non obediantur, sed Deo. 

513. Quod nono objicitur loco nihil contra fidelitatem historicam 
Lucíeprobat, prsesertim cura Jesús tenerrima semper charitatis viscera 
erga peccatores oslen derit, quod omnes evangelislse docent (a); nihil 
igiíur mirum si qusedam facía huc spectanlia Lucas collegit, quse reli
qui prsetermiserunl, dato prsesertim speciali charactere hujus evan-
gelii ethnicis primo destinali; ut suo loco diximus. Antiquas aulem 
tradiliones imrautare Lucam ad suis aífectionibus indulgendum falsis-
simum esl, ñeque id evincit locus allegatus, quasi mulier peccatrix, 
quse ex Luca Jesu pedes unxit, eadem fuisset cura Maria sorore La-
zari, qui quidem error exegelicus ac criticus huic accusationi Renani 
occasionem prsebuit, Legenclce illse quas Líícas in principio admittit 
tales adversario videntur sirapliciler quia miracula continent; sed hoc 
nil iraplicat, ac solura curare debemus an evangelista veritalera inves
tigare poluerit, ul potuit profecto, alque an verus narrator sil, quod 
omnia demanstrant, nihilque prorsus contrarium suadel. Amplificatio-
nes vero quse adversarium offendunt, sunt cántica B. V. Marise,.Zacha-
rise el Siraeonis, quse quidem in primis scripto tradita sunt alque ita 
in Lucse manus inciderunt (saliera dúo priora, nam'íerlium parvulum 
est, et viva voce transmitti potuit; delude nihil in evangelio ea impro
viso composita fuisset indicat; denique hoc nequidquam fuisset impossi-
bile data prsesertim vatum condilione et canlicorum Índole (b) eliam-

(a) Conf. Mat. V, 39-48; YI, 14-15; XVII I , 21-35 cum \. paral!,; 
ib. IX, 10, 13; XVII I , 11 cum paralí; ib. YI , 9-13; Joa. YII I , 3 - 1 1 , et 
pulcherrimura colloquium cum saraaritana, quse ambse ultinree historiee 
supposilum Lucse scopura máxime juvabant, el tamen eas non referí-

(b) Ñeque enin agitur de ode artificiosa gresca vel latina, sed de 
oralione eucharislica, illis sensibus plena, irao verbis el senlentiis, 
quse apud Y. T. non raro occurruht, quseque familiaria essel debebant 
religiosissimis valibus, ob slupendos Dei favores religioso enthusiasmo 
correplis, quin desinl exempla similia Inter hebrseos et antiquos ara-
bes', ex facili nempe poeseos ge nere, quse artera vix poslulal, solam-
que inspiralionem, vel animura profundiori affectu agiíatum exigit, 
Conf. num. 455. 
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si divinam inspirationem non curaremus. Undécimo adversarií argu
mento jam fere in nono responsum dedimus; siquidem objecta verba 
verosimilia sunt in eo qui inimicos dilígere docuit, qui vitam propecca-
toribus dedit, qui de morte amici Lazari ac-dolore et lacrimis sorormn 
intimius conlristatus est ac suspiria et gemilus et lacrimas fudit (a), 
denique qui Judam traditorem appellavit nomine amiGi, qui amorem 
patriura tenerrimum monstravit illa lamenlatione prorsus divina, cui 
similem frustra in omni litteratura profana quseras (Mat. XXIII, 37j: 
«Jerusalem, Jerusalem, qucE occidis prophetas et lapidas eos qui ad 
te missi sunt: quoties volui congregare filios tuos quemadmodum galli
na congregat pullos suos sub alas, et noluisti!» qui ita, inquam, semel 
exclamavit, cur non potuit objecta verba proferre? Csetera adjuncta in 
objectione proposita aut jam prseoccupata sunt, aut nihil ponderis habent. 

515. Denique errores chronologicos aut ignoranter aut mala fide 
Lucse adversarius objicit. Imprimís enim Lucas, qui omnia asseculus 
a principio diligenter, sa¿^húme loquitur accidentali modo ac veluti 
casu de rebus chronologicis et geographicis mira cum histórica veri-
tate cbnsonanlia, ut dictum est supra, jus habet ad plenam leclorum 
fidem, nisi priu.s gequivocatio v&l error historicus aut chronologicus 
almsve demonstretar, quod ssepe tenlatum est, nuraquam vero fac
tura, ut speciatim circa res chronologicas tenent rationalislse Winer, 
Meyer, Bleek, Michaelis, Rosenroüller, Ewald, Heinrichs, ac doctus is
raelita Jost in sua Historia judaica, qui omnes adversario nostro eru-
ditione minime cedunt, sinceritate longe superant ac profunda rei con-
sideratione. Et sane objectus error circa epochara professionis a Cyrino 
ordinataí locum haberet, si descriptio de qua Lucas {II , 2) loquitur, 
esset professio a Cyrino prsescripla circa annum 759 ab urbe condila, 
quam ipse Lucas anthonomastice vocat professionem (ev xaíq r̂ .k ĉ/.iq 
QJiS aTtoypacpr,*;, in diebus professionis, Act. Y, 37), utpoíe qusejudseis 
notissinia erat, quia multas turbas excitara^ et motus Judce-gaulonitse; 
dura ea quse itineri Sacrje Eamiliseac ortui Jesús bethleliemitico occa-
sionem prsebuit, nullum ferevestigium reliquerat, cum non fuisset aliud 
quam operatio preparatoria, qua nomina tantum civium inscribebantnr 
et juramentum fidelilatis exigebatur; qua vero a Cyrino facía est, fuit 
verus censas bonorum, tamquam ratio tributi imponendi, ideoque di-
citur a Josepho a.Tzo-íu.rpic, Twv- O'jauoy, Ást bsec Lucas non confundit, 
sed polius data opera distinguit, ne epocha nativilatis Christi confun-

(a) Hoc tantum significant illa) locutiones «fremuit spiritu et tur-
bavit se ipsum... et rursurn fremens in semetipso» Joa. X I , 33, 38, 
quas Rénan calumniatur, quasi gesticulaíiones fuissent prajstigialoris. 
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derelur a judeeis, ideoque intra parenlhesin ait: auTri í¡ aTcoypacpri 
TrpwTYi syévsTO Tjysp-ovsuovTOi; TT^ Sugíá? Kup^víou, quod minus ac-
curate vertitur: hoec descriptio prima facta est a prseside Syrise Cyrino 
(óptima manuscripta versionis hieronymianee omit.tunt prsep.ositlonem 
tí), cum sensus constructionis graicse, insolentioris quidem, sed ab 
aliis auctoribus non semel adhibitse (v. locum apud Calmet) sit: hwc 
descriptio prior fuit altera, a Cyrino prwside Syrice facía, vel prins 
facta est quam Cyrinus Syriam regeret, et tota evanescit difncultas. 
Possitivum enim prima (quod descriptionem secundam supponit) hic 
positum est pro comparativo prior, Tcpcínr) pro TcpoTspcc, quod raro 
accidere concedimus cum Alexandre [Lex. grcüc), sed in ipso evangelio 
Joannis ter ocurrit ( I , 15, 80 et XV, 18), sequente genitivo rei compá
rate, ut in texlu nostro, et apud Elianum (hisL animal.): ol rcpto-

TOÍ p.ou Tauxa ávt.̂ vsúcravT£<;, qui ante me hcec investigarunt. Quse 
contra hanc prio'rem descriplioaem, quam Lucas commemorat, a non-
nullis objecta sunt, nullius sunt ponderis; Augustus enim optime eam 
prsecipere potuit, sive in toto imperio, quod mulla monuraenta sua-
dent, sive in sola Palsestina (ita enim potest intelligi phrasis aliquan-
tulum hyperbolica, nec semel adhibita universus orbis); cum Herodea, 
in ómnibus esset romanis subjectus atque eis placendi studiosissimus 
ac simile vero sit Augustum, jam propositurn habuisse Palseslin^nn Sy
rise subjiciendi, quod postea fecit. 

Apud alios vero'historiographos hujus rei mentionem non inveniri, 
nec apud Fl. Josephum, nihil mirum est, cum non omnia dicant omnes, 
nec eventus de quo agitur, necessario postulet hisioricam mentionem. 
Si quis interpretationem textus impugnaret, quatenus opinioni -com-
muni et tradilionali oppositam, atque ad difficultatem solvendam de-
nique inventam; responderemus opimonem comraunera nullum alium 
íundamentum habuisse, quam obvium sensum clausulse, quando ad 
illum profundius investigandum nulla ratio existebat; quod in libris 
sacris et profanis non raro occurrere solet: deinde non omnino ceríum 
est talem esse interpretationem traditionalem^ cum Tertullianus, non 
a Quirino, sed a Sentio Saturnino factam fuisse primam hanc descrip
tionem, cujus monumenta in romanis archiviis exstitisse sua aetate, íi-
clenter affirmal. Sane cum tola res ex Augusto descenderet, patroci-
nalori suo ac vero domino morem gerere Heredes debuit. ac opera-
tionera commendavit delegato romano; qui lamen, pro consuela ro-
inanorum agendi ratione, eam executioni mandavit more judaico, 
nempe ut quilibet describeretur in loco prcprise familise, non autem 
prsecise in loco habitationis. Atque ita omnia cohíerent qlise objici 
consueverant. 
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516. Minoris adhuc raomenti est anachronismus Lucse objectus a 
Renán post Slrauss, Baür et de Welte (quamvis hic postremus ad ve-
ritatem accedat in postremis sui operis editionibus), scilicet Lysaniam 
tetrarcham commemorasse, quando post 60 anuos mortuus jam eral 
(III , 1). Cerle, Lysanias, rex Ghalcidis in radicibus Libani, ac ñlius 
Ptolomsei filii Memnsei ab Antonio párvulo suo regno siraulque vita ex-
poliatus fuerat fere anno 30 ante seram vulgarem; sed ipse nullibi dic-
tus fuit rex vel tetrarcha AbyUnsê  sed rex Chalcidis; quamvis probabi-
le videatur ipsum verepossedisse Abylarn(a). Post ejus raorteminveni-
tur mentio cujusdam Zenodori, conducloris donms Lysanke, seu pa-
trímonii privati domus Lysania? (nam Josephus distinguere consue-
vit patrimonium sive domum OIXOÍ;, a principatu vel tetrarchiá), qui 
quidem Zenodorus suum etiam principatum habuit̂ , qui diversis cau
sis et temporibus in potestatera Herodis magni venit, excepto proprio 
patrimonio, ac poliori jure excepto patrimonio Lysanise conducto. Hic 
vero Lysanias utrum antiquus rex Ghalcidis fuerit, an potius pupülus 
aliquis vel extraneus, non constat; vero taraen simile videtur aliquem 
fuisse filium vel nepotem ejusdem nominis, qui gratiara Augusti adep-
íus, forte eo ipso quod e viro descenderet ab Antonio expoliaíus etocci-
sus, nonnullas regiones proprio patrimonio adjunxit, et sub dictione Au
gusti, tetrarchse nomine rexit, Abyla hujus parvuli principa tus melropo-
l i ; unde setate Lucse ac Josephi notissima ac vulgaris denominaüo eraí 
Abyla Lysanke, Tetarchia Lysanke, quse antea nullibi occurrit, ssepe 
vero postea. Nam Fi. Josephus (B. J. I I , X I , 5; X I I , 8; Antiq. XÍX, 
V, 1; XX, VII , 1) id facitj eamque a regno Chaldicis expresse distin-
guit. Igitur aliquis* fuit Lysanias veré tetrarcha Abylinse multo post 
mortem regis Ghalcidis homonymi; et non solum Lucas eum erro-
rem non commisil qui eiobjicitur, sed sua adnotaíione intelligitur Jo
sephus (loe cit. aliisque) vix aliter intelligibilis: ac loquitur certo de 
hoc Lysania, tetrarcha simul cum Herode Antipa et Philippo, cujus 
mentionem non coactus facit, forte quiahuic telrarchise adjunetse erant 
suo tempere aliquse regiones circa Panoeadem, ac voluit Lucas recen-
seré omnes principatum gerentes in iliis locis, ubi Jesús aliquantum 
saltera iraraoravit ac pradicavit (a). 

517. Lucam denique Theodam illum, a Gamaliele in synedrio 
cornmemoratum (Act. V, 36), contra veritalem historicam ante Juclarn 

(a) Nunc, voce ex apochryphá traditione corrupta, Nebi Hábil, 
nempe Propheta Abel, inter Damascum et Balbek seu Heliopolin. 

(a) Gonf. hujus rei plenam demonstrationem apud Patrizzi, Wa-
llon, Ghjringhello, Tholuck, &c. 
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gaulonitam exsütisse afTirmare, cuín tamen nonnisi post aliquot annos 
ab ipsus Garaalielis morte hunc Theodam rebelles molus excitasse 
constel; única nominis idenlici ratione concluditur, cura multa sin ar-
guinenla quse contrarium demonslrant. Etenim ex Fl. Josepho Theu-
das ille ab ipso commemoratus procurante Fado Jud'seam insurrexit^, 
quera quasi pruphetatn secuta est multüiido máxima usque ad Jorda-
nera, cura ipse promisisset se miraculum Josué renovaturum; ast 
superveniens sequitatus Fadi nmltos occidit, mullos bello cepit, quos 
ínter ipsum, Theudam, quera perduxit Jerusalera. Tlieodas vero a 
Luca post Garaalielera coraraeraoratus (qui quidera Pauli raagister fa-
cile anliquum discipuluin orania edocuit quse intra synedrium accide-
rant, Paulusque deinde Lucse) seduxit quasi cjuadringentos (hsec de-
terminatio nüraeri aproxiraativa indiciura est veritatis), occisus est, 
el omnes qui eum sequebantur dissipali sunt. Igitur excepto nomine, 
et qualitate genérica capitis insurrectorum, nihil commune est inter 
Theodara LUCES ac Theudara Josephi; ac alius proinde fuit ante Theo
dam gaulonitáragx plaribus, qui tune teraporis turbas excitarunt (conf. 
Joseph Antiq. XVIÍ, X, 4, 8; B. J. 11, IV, 1, 3; Tacitum Hist. Y, 9̂  
&c.). Incerlura vero e§t utrurn Josephus hunc Theodara alio nomine 
commeraoraverit, an antera oraiserit propterea quod raotus ab eo exci-
tati brevi et absque raagno labore suffocati sunt (quod quidera scopo 
Gámalielis optirae quadrabat, ob idque forsan hunc et non alios cita-
vit). Putat Sonntag cura Ewald illuin fuisse Simonem cujus raentio fit 
apud Tacitum ( locci t . ) ; alii vero probabilius cura ^W'ie&eler Matthiam 
margalensem, qui cura Juda sefforeo raotus quosdara excitarunt in 
postreinis Herodis magni diebus et ab eo igni traditti sunt. Hsec opi-
nio nititur identitate nominis, cura Matthias, Matthseus, Nathanahel he
braico, idera sint quam grsece Theodorus, Theodotus, cujus breviata 
pronuntiatio est Theodas, sicut Lucani Lucas, Epaphroditi Epaphras 
&c. Gerte Lucas, qui cura Apostolis conversatus est, prsesertira cum 
Paulo et illis qui Antiochiam descendebant sive Apostolis, sive disci-
pulis; qui cura sibi proposuisset suam historiara edere, orania a prin
cipio investigare curavit; qui defectu hujus exactissimse investigatio-
nis offensus fuerat in illis narrationibus, quas inifio evangelii carpit; 
qui innúmera argumenta sinceritatis, diligentise et veritatis optirae 
assequutai offert, quod antea demonslravimus; hic, inquam historicus 
jus habet ad plenara lectoris fidem, nisi in errorém lapsura eum fuisse 
luce clarius demonstretur; quod, ex dictis, adhuc nemo fecit, nisi pro 
-errore accipiat cura rationalistis quidquid supernaturale est. 

33 
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CAPUT L V . 

De pugnis evangel iorum: de d u p l i c j J—G g e n e a l o g í a . 

518. Quod attinet ad perantiquum evangelia ihipüg-
nandi systema, sicut et costeras Scripturas, ex innumeris 
pugnis et contradictionibus, quas i n eis se invenisse jactat 
Strauss, etiam post i n n ú m e r a s ac valde probabiles conciliatio-
nes a christianis doctoribus propositas; cüm plenam refüta-
t ionem bic exponere impossibile sit, qüiá integro opere ac hiii-
nime brevi indigerent, pauca animadvertere sufíiciat (conf. 
n.0 708): drnn'iiira nempe locorum, quse tamquam secum 
pugnantia objici solent, conciliatio invenitur apud interpre
tes Sacrorum Bib l io rum, qui tamen in modo ea conciliandi 
non semper conveniunt. Ast bona ñ d e s et recta ratio pos-
tulat u t causa Bibl iorum cüm causa sapientum ea expli-
cantium minime confundatur; fieri enim potest, ac ssepe 
accidit, ut loca qua veram conciliationem capiunt, erroneam 
aut minus rectam ab interpretibus vel etiam a Patribus ac-
ceperint; unum quippe ipsis constabat, i n Bibliis omnia 
h a r m ó n i c a esse; ratio vero fitij'ús harmonias plene invenir i ne-
quit , nisipostquamipsse ScripturaepZene et i n ómnibus inte-
llectse fuérint : quod quisnam mortal ium hucusque fuit asse-
cutus? Ig i tur ad veram pugnam i n Scripturis invénieñdam 
necessum est ut contraria , de eaclem re, et sub eodem res-
pectu cons idé r a l a i ta demonstretur i n Scripturis praedicari, 
u t pariter demonstretur n u l l a m ex allatis conciliationibus 
vel adducendis admi t t i posse; quod, cum per octodecim fere 
ssecula, ac m á x i m a quidem eruditione et vebementi studiq 
i n duobus postremis tentatum fuerit, numquam vero adep-
t u m , argumentum prsestát contra adversarios hujusmodi 
pugnas quotidie jactantes. H i omnes, quando gravi studio 
et meditatione ducti , prsetensas contradictiones invenisse si-
b i visi sunt, graviter etiam ac profundiori scientia biblica, 
critica, philologica, omnique eruditione impugnati ac pror-
sus devicti fuerunt, a Celso ad novissimam editionem l ibr i 
Straussi ac Renani. Si vero hsec argumenta a sciolis proce-
dant, aut ab iis qui h ü i c l i t terarum generi non sunt ex 
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professo dediti , p a r u m i n eis immorandum est, ac ita parvi 
facienda, velüt ea qua3 medicis, astronomis, mathematicis, 
profundioribus poliíicis, chemicis &c . , a garmlis hominibus 
et has scientias minime callentibus quotidie objiciuntur, 
nisi quatenus ad scandalum vi tandum et reliquorum homi -
num seduct ionéín necessarium est iis etiam responderé . 
Evangelia, cum reliquis sacris l ibris plurima ac validissima 
argumenta suppeditant verse .historiee, verseque doctriníB 
dogmaticae et moralis a Genesi ad Apocalypsin; ergo quse-
libet rationabilis conciliatio admitt i prius debet, quam 
quidquam eorum repudietur. Hsec autem ómnibus objec-
tis locis adest; quod, data diyersitate temporum, auctorum, 
linguarum, locorum, aliorumque adjunctorum pro uniuscu-
jusque l i b r i origine, m i r u m prorsus est ac consuetas homi-
num vires longe superat. Caeterum ordinatam historise evan-
gelicse dispositionem et conciiiationem part im vide n . 441 et 
521... causas vero antilogiarum ac rationem eas conciliandi 
in He rmenéu t i ca invenies; abunde vero contra incrédulos 
prseteriti sseculi apud Vei th , Duclot, Barretta, Bullet & c . ; 
contra Strauss et reliquos hodiernos rationalistas apud Tho-
luck, Glaire, Wallon., Ghiringhello, Freppel aliosque p l u r i -
mos, t u m catholicos, t u m protestantes, pereruditos et for
tes supernaturalismi athletas. 

519. Hsec par t im applicanda veniunt duabus J—C ge-
nealogiis a Matthseo et Luca propositis, quarum diversitas a 
Celso philosopho 2.1 sseculi ad Strauss et R e n á n objici sem-
per solet. Ast i n u t i l i prorsus labore; ñ e q u e enim quisquam 
mortalium evincere potest inventas eas fuisse, nec veram 
contradictionem involvere. Sane earum inventio legendaria 
hic iocum habere nequit; talis est enim rei natura, ut aut 
vera narratio sit,-aut alicujus falsarii opus cum intentione 
fallendi susceptum. l í o c vero explicari nequit aut vívente 
Jesu, aut viventibus et scientibus Apostolis; alioquin mala 
fides ipsis esset tribuenda, quod repugnat, et nullus j am 
admittit. Deinde earum falsa inventio nullam uti l i tatem prae-
seferebat, cum ortus Jesús bethlehemiticus ac progenies da-
vidica ubique i n evangéliis appareat ' tamquam turbis no-
tissima, et Petrus in publica concione die Pen tecos tés et 
Paulus passim (conf. Act . I I , 30—31; Rom. I , 3; 2 T i m . 
H , 8; Hebr. V I I , 14 &c . ) eam ut certissimam admittant. 
Numquid ipsi Apostoli nesciebant locum nativitatis sui ma-
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gistr i , aut certa scientia ment i t i sunt? Ig i tü r ortus bethle-
hemiticus, et progenies davidica Jesu notissima res erat 
inter Apostólos ac primos discipulos, imo ín te r turbas, 
etiamsi quidam hsec ignorarent; sed ipse Jesús huic argu
mento n u m q ü a m ins t i t i t , quod ei plus nocumenti quam 
utilitatis attulisset, cuul ex prgsconceptis populi opinionibus 
falsam ideam Messise temporalis ac dominatoris potentissi-
m i faveret, ac scopui Jesu regnum spirituale constituendi 
non parum Me error noceret. Nec solum absque ulla u t i l i -
tate, sed summa stupiditate hse genealogise ínventse a falsa
r io fuissent, et i n evangeliis admissae, t u m quia inter se 
prorsus dissentientes, t u m quia ipsis hebraicis Mstoriis non 
plene cohserentes, et p r imo aspectu pugnantes. Si, ut om-
nia suadent, evangelium lancee posterius evangelio Matthaei 
est, cur non eamdem genealogiam transcripsit, prsesertim 
cum ipse difficult ates concillare] ad idque ohtinendum tra-
ditiones primcevas immutare consueverit, ex injuriosa Re-
nani aecusatione? Aliunde i n populo hebraico genealogías 
familiarum, prsesertim si conspicuse essent, summa cura 
descriptas et servatas fuisse notissimum est, etiam post 
captivitatem babylonicam; quod liber Esdrse 1. et 2. de-
monstrant, liber Judi th, Tobise, &c. (si tamen i i postremi 
tune temporis conscripti sunt); nec mos hic i n desuetudi-
nem iré potuit , quando vividior erat spes Messise, e davidi
ca familia nascituri ; nec proinde oblivioni t radi poterant fa
mi l iarum progenitores, saltem praícipui , etiam si scripti 
cathalogi domibus non servarentur, prout sane non trade-
bantur apud á r a b e s , ut omnes orientalistee docent; nec de-
nique facinus Herodis publica archma incendentis, etiam 
si verum esset, quod non admitto, metam ex dictis atti-
gisset (a). N i h i l igi tur genealogiis opponi potest, preeter mu-
tuam discrepantiam et alia minuta minoris ponderis: nem-
pe non omnes recensitos fuisse progenitores, ac aliquos 
saltem reges Judse omissos fuisse, quod non inficiamur, 
cum non fuisset Matthgei scopus omnes prorsus recensere, 

(a) ¿Etale evangélica ac posteriori distinctas fuisse tribus et fa
milias, sexcentis N. T. locis constal, ac judseorum tradilionibus (conf. 
Luc. I I , 36; Rom. X I , 4; Philip. I I I , 5; Acl. XXII , 3 col!. 34-; Luc. I , 
5;Matth. et Luc. in genealogiis lexendis; Thalm. babyl. trac. Sanhedr. 
fol. 43, &c.) 
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ob rationem nobis ignotam; atque ex usu loquendi optime 
dicere potuit v. g. Joram g e n u ü Oziam, omissis Ocbozia, 
Joaso et Amasia, forte u t quamdam symmetriam obtineret 
triplicis seriei quatuordecim individuis constantis, u t faci-
lius memoria retineretur, vel etiam quia documentum trans
cripsit, ex quo i i reges aliique probabiliter individui exsci-
derant. Ipsa vero diversitas genealogiarum manifestissima 
est et ómnibus patens; nec tamen quemquam ex chris-
tianis p r i m i et alterius medii sseculi offendit, pr imumque 
a scriptore pagano res intimas christianorum ignorante ob-
jecta est. Ig i tu r ratio earum conciliandarum inter primos 
christianos nota erat; impossibile nempe aliter fuit , u t et 
admitterentur i n evangeliis, quee publici jur is erant, et ab 
ómnibus religioso honore habita, et nul l i controversise aut 
dubitationi ansam dederint ante Celsum philosophum. Delu
de vero post primas christianorum generationes heec sacree 
familise tradit io oblita est, ac proinde ratio probabilis hanc 
diversitatem explicandi quoeri coepit, et eas .quse adduci so-
lent sufíicienter rem conficere fatetur ipse Bleek; ac nisi i ta 
esset, n ih i l aliud constaret quam nostra re i ignorantia post 
deperditum hujus traditionis filum.—Primam commemorat 
Julius Africanus quam ipse ab ejusdem davidicse familise 
successoribus traditam sibi affirmat (scribebat init io seec. I I I ) , 
et asserebat utrumque evangelistam texuisse genealogiam 
Josephi, sed al terum naturalem, al terum legalem,, exlege 
leviratus semel ocurrente,. nempe i n Mathan e Salomone 
oriundum et Melchi e Nathan filio Davidis, quorum primus 
genuit Jacob patrem Josephi, alter Hel i absque liberis 
defunctum, cujus uxorem accepit Jacob et ex eo habuit Jo-
sephum, qui proinde ñlius fuit naturalis Jaííobi, legalis vero 
Heli. Efec opinio, si generatim consideretur, n ih i l habetquod 
reprehendatur, n ih i l inverosimile, cum lex leviratus optime 
semel aut bis i n longa generatione locum habere potuerit; ob 
idque a summis viris admitt i tur ac defenditur Hug, Patrizi, 
Wallon, Danko, et ab antiquis communiter. Habet quidem 
difficultates, sed híe miranclse non sunt i n remotissima re ac 
cujusdam familiiE propria; ac demum falsa non demonstratur. 
Si vero accipiatur prout eam proposuit Africanus, sustineri 
nequit, ac valde dubitanda est ejus assertio a propinquis nem
pe Jesu rem accepisse; prout suspecta est ejusdem notitia de 
clestrucctione archiviorum publicorum ab Herede facta. Ra-
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t io dubitandi i n eo sita est, quod explicatio Africani rem veré 
non explicat, t u m quia parentes Jacobi, saltem post aliquas 
generationes i idem esse deberent, cum ex lege leviratus 
uxorem defuncti aliquis propinquus ducere deberet, tum 
quia eadem difíicultas occurrit i n Zorobabele et Salathiele, 
i n utraque genealogia occurrentibus (Mat. I , 12—-13; Luc. 
I I I , 27); t u m preecipue quia Melchi non genuit Hel i , sed 
Lev i patrem Mathat patris Hel i , qui dúo , cum i n quibus-
dam codicibus antiquitus omitterentur, ac probabiliter in 
eo quo Africanus utebatur, suspicio or i tur hunc scriptorem 
rem totam proprio marte invenisse. I d tamen non obstat, 
quominus ejus hypothesis optime explicata, suam et quidem 
non spernendamprobabilitatem retineat .—Aliaratio genealo
gías componendi multo communior inter modernos evasit, 
(quam tenent inter alios Ebrard, Drach, Bisping &c.) ac 
asserit genealogiam non JosepM sed Marise apud Lucam 
invenir i ; quod textus Lucse ( I I I , 23) optime patitur: «erat 
J e s ú s . . . u t pu taha tu r plius Joseph, qu i (tamen Jesús non 
erat ut putabatur, sed) f u ü H e l i , qu i f u ü &c.)), wv uló?, ó/? 
evo^stro, TOÜÍ Itoo-Yicp, TOU 'HXl, & c . Huic explicationi n ih i l obs
tat, si in t ra parenthesim legantur verba: u t putabatur, 
filius Joseph.—Tertia denique explicatio admitt i t variantem 
i n textu Mattíisei, ub i (v. 16) legit: Jacob autem genuit Joa-
ch im, pa t rem Marice, pro genuit Joseph v i r u m Marice, 
Iwaxífx TOV TOXTspa, pro Iwo-Ticp TÓV av§pa, quse, ut quisque videt, 
simill ima lectio est, et facillime commutabilis. Nam, sup-
posita fortuita commutatione i n transcribendis manuscrip-
tis non difficili , qua amanuensis legit Iwo-ricp pro Iwaxíp., ubi 
omnes litterse aut eequales,, aut símiles sunt, quod etiam in 
literis unctialibus evenit, facile quisquam correxit vocabu-
l u m sequens Tca-uépa, cum avSpa, cum notissimum esset Jose-
phum v i rum fuisse Mariae, non patrem, atque ita tota diffi-
cultas orta est.1 Admissa liac variante lectione, omnia 
componuntur: genealogia vera Christi, quam promi t t i t Ma-
tthseus, ac tres tessaradecades, quas frustra i n aliis opinio-
nibus optime conciliabis. Difñcultas contra admissam expli-
cationem única tantum est, admissio nempe parvulse lectio-
nis variantis absque ullo teste critico. Sed ex dictis facilli-
ma fuit sequivocatio, ac multse majores variantes a viris 
etiam catholicis, et a S. Hieronymo absque testibus cr i t i -
cis admittuntur, exigente n i m i r u m contextu, etiam in hoc 
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capite Matthasi, ub i integra generatio interpolatur ad com-
plendam tert iam tessaradecadem (conf. Janssens). I l l u d dein
de lucr i haberemus, quod nomen patris V. Marise esset i n 
ipso evangelio, quod legitur i n festo nativitatis B . Virginis , ac 
in festo S. Joachim; qui tamen juxta communiter receptam 
sententiam esset Hel i , a Luca commemoratus, ac postula-
ret proinde proprio festo evangelium Lucse. 

CAPUT L V I . 

Objecta evangelio Joannis. 

520. • Objectio denique evangelio Joannis facta, ex ejus 
oppositione eum synopticis, tam i n doctrina, quam in ser-
monis genere quem Jesu t r i bu i , unde colligunt adversa-
r i i aut Sceculo 2.° conscriptum fuisse post multa dogmata 
e sectis gnosticis hausta, aut saltem sermones Jesu au-
thenticos non esse, sed a Joanne vel ab ejus discipulis com-
positos; difficilem solutionem non habet, licet n imium ur -
geatur sub primo respectu a Strauss, Hilgenfeld, aliisque 
scholse tubingensis corypheeis, sub altero vero a R e n á n , 
qui plura ex illis mutuatus est. Et impr imís oppositio seu 
contrarietas doctrinalis a nomine demonstrata fuit, sed má
xima potius h a r m o n í a , quod ex plurimis constat synoptico-
mm,' Ac tuum et prsesertim epistolarum paulinarum locis 
cum evangelio et epistolis Joannis comparatis, sive i n doc
trina Verbi Incarnati (neutiquam a Philone derivata, conf. 
Archeeol.), sive i n spiri tu universalitatis, ut dicunt, opposi-
to spiri tui judaismi, sive demum i n doctrina charitatis. I n 
stylo autem et modo loquendi Christi ipsius datur quidem 
diversitas (a); nusquam vero datur oppositio, seu nusquam 
•hgec diversitas eumdem Christi sermonem respicit. Sane d i 
versa setas, auctor, scopus evangelii, diversus Item loquen-

(a) Nimium tamen exaggerata, prsesertim ab iis qui intimam 
christianismi essentiam ac spiriluale mysticismum non diligunt, ac 
proinde sermones Christi a Joanne transcriptos horrent, quatenus 
'l'M^uo? óe ávGpwTco? ou ñkytTa.i TOC TOU TcveúpuzTOi; TOU Ĝ oCÍ• p.wpía 
yap auTco SCTTÍVJ xal ou SúvaTat. yvwvoa (1 Cor. 2, 4). 
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di modus quem Jesus tenuit cum diversis auditoribus, notce 
characteristicse ejusdem evangelii, et rationalistarum con-
fessiones omnia plenissime explicant. Is tud namque evan-
gelium post Solymorum excidium conscriptum, quando om-
nis spes populum israeliticum convertendi amissa erat, ac 
tota proinde Apostolorum. activitas ad exteras nationes erat 
dirigenda, earum J-C actionum et doctrinarum expositio-
nem complecti debuit, quse gentes potius quam judeeos res-
piciebant, et quidem eas gentes quse i n philosopliia syn-
cretistica j am t u m dominante sapientiam omnem qusere-
bant. Ig i tu r ex plur imis quse Jesus fecit et docuit et ab evan-
geliis synopticis omissa sunt, ea elegit Joannes, quee sa
pientiam christianismi ethnicis commendarent supra sa
pientiam, quam scholarum alexandrinarum surculi prsedi-
cabant; ac earum stylo et loquendi generi aliquo modo sese 
accommodare studuit, quatenus doctrina ac sermones C-J 
hoc patiebantur. Nempe i d fecit Joannes quod quilibet 
prudens christianus praedicator faceré solet, dum eamdem 
doctrinam auditorum captui et conditionibus accommodat 
(quod Paulus i n Areapago fecit); nee enim veritas l i is tori-
ca aut divina evangeliorum inspiratio postulant, u t iisdem 
omnino verbis, mi l la vel min ima mutatione facta, etiam 
sensum n i h i l immutante, doctrina et sermones Christi exs-
cribantur. E t heec dicta sint, ut adversariis plus quam ne
cessum est concedamus; multo enim similius vero est Joan-
nem spiritum sui Magistri , quem ut Deum venerabatur, in -
duisse, quam sermones olim ándi tos propriaB doc tñnse ac 
stilo accommodasse. Siquidem homo fervens, Jesu adicti-
ssimus, B . V . Mariee familiaris (quse intimiores F i l i i sermo
ne seryaverat et i n corde suo contulerat, Luc. I I , 19), ea 
quee profundiora ac magis spiritualia i n sermonibus Christi 
inveniebat, int imius servabat, avidius hauriebat, ac longa 
meditatione il l is doctrinis et spir i tu i i ta sese accommoda-
vit , ut aptissimus inveniretur qui evangelium spirituale 
conscriberet; ut pote qui p ropr ium cogitandi, sentiendi et 
loquendi modum i n i l l um sui Magistri cojiverterat; unde 
descendit analogía inter gtylum Joannis et stylum Christi 
i n il l is int imioribus sermonibus, quos pr íecipue hic Apos-
tolus servavit. Alü nempe historiam vitse Jesu publicse, l i -
cet compendia r ía ratione, pertraotarunt; Joannes philoso-
p h i a m historice hujus Ecclesise rel iquit . Hsec tamen minime 
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evincunt v e r ü m st i lum Jesu ac velut i sermonum -physiog-
nomiam a Joanne servatam non fuisse; per se enim pers-
picmim est Jesum non ita propr ium dicendi genus posse-
disse, u t aliud non adhiberet, quoties re i natura, audito-
rum conditio, ac circumstantise externse hoc postularent. 
¿Num Je sús minor erat magnis oratoribus, imo et vulgar i -
bus rhetoribus, qui s ty lum, materiem et dicendi genus 
pro diversis adjunctis mutare valent? ¿Debui tne Je sús eo-
dem modo prsedicare turbis Galileese, quse gratissimo ani
mo ac devotissimo corde, u t plur iraum, ipsum audiebant 
ac sequebantur, sed rudes erant, imbecilles, ac materialis-
ticis prsejudiciis plenee; quam suis discipulis jamjam pro -
fecturus ad Patrem i n illis int imioribus colloquiis, quse ani-
mum lectoris i ta rapiunt, u t si Jesu non . essent, alio supe-
r io r i et sapientori ac magis divino ea tribueret? I ta pariter 
cum Nicodemo doctore i n I s rae l , aliter quam cum rud i 
plebe; i ta cum apologiam proprise personas et doctrinse te-
xere cogebatur, aliter quam cum omnes ut prophetam eum 
audiebant; i ta cum i n n ú m e r a s objectiones, et quidem sum-
mo livore et invidia factse, refellere coactus erat, aliter 
quam cum animo candore et optimis .sensibus pleno, au-
diebatur, ipsum fuisse locutum admittere necessum est. 
Hoc con í i rma tu r ipsis evangelii notis xharacteristicis, quse 
a teste oculari procedunt et quidem vmdi s adhuc impre-
ssionibus e contactu Magistr i receptis, ex ipsa adversarii 
confessione (conf. n . 474) . Ex eodem adversario scimus ve-
re Jesum colloquium i l l u m cum Samaritana habuisse (cap. 
4), ac sermonem qui p lu r ium discipulorum apostasise oc-
casio fuit, ac fere Jesum periculo exposuit ceteros omnes 
amittendi (hoc fatetur R e n á n , Vie de Jésus 299-301; sermo 
est de Joan. V I , 32.. . et I V , 10. . . ) . Fateor quidem res-
tr ict ionem appositam circa formam sen st i lum sermonis Jo. 
V I ; sed r e i Veritas conceditur, et strictissima analogía serva-
tur cum stilo Jo. I V , ubi Renanus non solum i ta revera Je
sum locutum fuisse fatetur, sed summis laudibus doc
tr inan! extolli t ad suum finem; unde absque vera contra-
dictione abjudicari nequit Jesu sermo Joan. V I . Ast i n hoc 
evangelio omnia strictissima unitate procedunt, omnia i n 
time coheerent, omnia suo loco inveniuntur, mil la prorsus 
dis t inguí potest additionis nota aut compositionis systema-
ticee a diversis hominibus tentatse; ergo omnia ab eodem 
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auctore veniunt, quando vividam servabat memoriam etiam 
minutarum circumstantiarum (a) vitae ac verborum sui Ma-
gistri ; ac proinde ante quam re rum, quce i n adolescentia 
visee sunt, memoria transformaretur i n Joanne, ante quam 
oblitus fuisset lacus Gennesareth, et pu lche r r imorum ver
bo rum qucB acl ejus l i t to ra audierat . Unde p lu r imi jam 
sunt rationalistee perfectam authentiam evangelii hujus fa-
tentes, imo contra praecipuos adversarios eam defendentes, 
inter quos eminet ip.se Ewald, Strussio, Baü r ac H i n -
gelfeld oppugnantibus summe offensus. Ñ e q u e desunt i n 
synopticis et Actis indicia ejusdem st i l i a Jesu aliquoties 
servati, cum eo qui prsecipue, ac fere semper apud Joan-
nem apparet (conf. Mat. X I , 25.. . ; Luc. X , 2 1 . . . ; Act . I , 
4-8; Mat. X X V I I , 40 c o l . Joa. I I , 19; Mat. X , 39 et X V I , 
25 coll . Joan. X I I , 25: Mar. I V , 12 coll . Joan. X I I , 40; 
Mat. X , 24 coll . Joan. X I I I , 16: X , 40 coll . Joan. X I I I , 20, 
& c . ) . Denique dialogismi vividitas et rapiditas, interrupt io-
nes oceurrentes, quse. sermonibus Christi insperatum gy-
r u m ssepe imponebant, oecasiones quibus. ex Joanne ser
mones i l l i , qui adversarios magis offendunt, habiti sunt; 
omnia haec aliaque. sexcenta demonstrant sermones hos 
verissime eodem ordine et stylo fuisse pronuntiatos; ac m i -
nime permit tunt eos habere tamquam data opera composi-
tos i n sobóla ephesina, sive a Joanne, sive ab ejus discipu-
lis . N o n i t a l i b r i ist í componuntur; et si vera esset hypothe-
sis adversariorum, verba Christi i n evangelio Joannis adsci-
t i t ia essent, ac velut i commisura p a n n i rudis i n vestimentum 
vetus apparerent; quod, quam alienum a veritate sit, quis-
quam i l lud legens statim deprehendet. Verum quidem 
est ex solo evangelio Joannis, ac prsesertim ex sermonibus 
Christi 4n eo contentis, non posse historiam ejus coníici; 
sed ñ e q u e etiam ex solis synoptieis, u t fatetur adversarius; 
imo ex inspectione Palaestinse i ta narrationem Evangelio-
r u m determinatam ac velut i incarnatam asserit, ut quasi 
qu in tum evangelium ipsi fuerit (1. c. L U I - L I V ) . Ex iis de-
prehendere poteri t cur ad veram his tor iam Jesu conficien-
dam opus sit evangeliis synopticis tamquam fundamentis 
et muris gedificii, evangelio integro Joannis tamquam sedi-

(a) Conf. cit. n. 47.4, et circa personara, setatem et scopum Joan
nis hicutilissima n.0 463-64. 
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ficii corónide , inspectione locorum, ac existimatione et re-
verentia debita erga i d quod Je sús fundavit, et i n t r a d i -
tione v iv i t , et adhuc J-C fundatorem suum intimius novit 
et adorat: Ecclesiam catholicam, ut totius edificii stylum, 
genus, naturam et characterem int imius dignoscere valea-
mus. 

CAPUT L V I I . 

Ral io c o n c i l i a t i o n i s c h r o n o l o g i c e e e v a n g e l i o r u m ac 
t o t i u s vitsB J—C: o r d o p r o b a b i l i s r e r u m i n p o s t r e m a 

J-C h e b d ó m a d a : r e s u r r e c t i o J-G v e r a . 

521. Cum quatuor evangelistse, ut diximus, diversum 
sibi scopum proposuerint i n suis operibus enucleandis, nec. 
cuipiam eorum mens fuerit biograpMam Christi completam 
et re thorum legibus accommodatam edere; unusquisque 
doctrinam factaque Jesu" sub diverso respectu et plena fere 
ab aliis independentia considerat, unde non parva' exurgit 
difficultas i is , qui omnia chronologice et harmonice collo-
care desiderarent. Ast si hujusmodi harmonice, jam medio 
sseculo 2.° a Tatiano et Theophilo antiocheno tentatse, ad 
minuta quseque descenderé velint, labilibus conjecturis saepe 
ni tuntur , et evangeliorum majestatem, atque simplicem 
simulque mirabilem compositionem Isedunt. Quare ut or-
dinatam habeamus narrationem dictorum factorumque C-J, 
nonnisi splendidiora facta sermonesque ordine clironolo-
gico componere opus est; prsesertim quando i n evangeliis 
satis eorum ordo designatur, vel aporta adnotatione, vel 
aliusione, aut ipso contextu. A d quae peragenda Lucse prse
sertim et Joannis habenda ratio est, cum Matthseus ordinem 
chronologicum passim negligat, Marcus vero fere semper 
cum LuCa consentiat. Cum autem Joannes ut p lu r imum ab 
aliis narrata omittat et omissa suppleat, quae i n Galilsea 
Christus fecit ipse fere tacet, nisi ad praeclaram quamdam 
instructionem vel miraculum ab aliis omissum aliquid an i -
madvertere cogitur; u t fit occasione nupt iarum Canse, co-
Hoquii cum Samaritana et sermonis de vero pane coelesti. 
Cseterum i i s , qui diversa quatuor evangeliorum opponere 



536 MANUALE ISAGOGICUM IN S. BIBLIA. 
loca consueverunt adpugnam i n i l l i s ostendendam, atque ut 
fabulosa vel legendaria opera ea traducant, impossibile 
prorsus est metam attingere, cum omnia demum multis 
verisimilibus modis componi optime possint; malam deinde 
fidem ostendunt, dum objectiones ssepius factas urgent, 
solutiones silentio prsetereunt, nisi forte debiliores, ut eas 
irr ideant; denique contra regulam criticara agunt, quse 
poscit u t historiis., quarum veracitas et gravitas semel os-
tensa fuit, non ñ d e s statim denegetur ob quaslibet diffi-
cultates narrationis, sed potius hsec componantur inter se, 
dum. id fieri potest. ¿Cur cum evangeliis iniquius se gerere 
pergant, quarn cum alí is gravibus his tor ié is , Livio e. g. et 
Táci to , cum H e r e d ó t e et Xenofonte non semper sibi cohse-
rentibus, cum Flavio Josepho, non semel i n Archseologia 
et i n Bello Judaico sibi prima fronte pugnante? His ig i tur 
praemissis, et minutissimis evangeliorum fragmentis (quse 
semper commodum locum obtinere i n narratione possunt) 
i n evangeliorum chronologica ordinatione, Juxta dicta, ne-
giectis; hsec nobis probabilis videtur eorum coordinando-^ 
r u m r a t i o . (Conf. dicta n.0 441, 518... ac.dicenda i n herme
néut ica) . 

522, Lucas primo post brevem prologum Joannis Bap-
tistae mirabilem conceptionem refert, incarnationis myste-
r i u m , iter B . Virginis ad Elisabeth, Joannis nativitatem, 
occasionem itineris Mariee et Josephi i n Bethlehem, J-C 
o r tum, pastorum adorationem, c i rcumcis iónem Pueri , et, 
omissa Magorum adoratione ex Matthseo supplenda, purifica-
tionem B . Virginis (Luc. I — I I , 40). Fuga i n iEgyptum, 
infantium ab Herede occisio, -mors tyranni , reditus ex 
JEgypto et habitatio i n Nazareth (Mat. I I ) . .Post duodecim 
anuos remanet Puer Jesús i n Jerusalem, inventusque a 
parentibus, i terum habitant i n Nazareth (Luc. I I , 41-52). 
Joannis Baptist íe preedicatio, Christi bapti^ma et tentationes 
in deserto (Luc'. I I I — T V , 13). J-G i terum i n Jordanem ve-
n i t postquam Joannes test imonium de ipso recldiderat t u m 
suis discipulis, t u m legatis a primoribus Hierosolymorum 
missis, novum de Christo testimonium dat uno et altero die, 
unde dúo ex discipulis Christum sequuntur, qui demum i n 
Galilseam pergit, Phi l ippum et Nathanahelem sibi adjun-
g i t (Joan. I , 19-51). Nuptias Canse et p r imum J-C mira-
culum; p r i m u m pascha; prima ejectio e templo eomm qu i 
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i l lud profanabant; Christus prsedicat i n Judsea 7 vel 8 men-
sium spatio. Nicodemum instruit ; discipuli Joannis de Chris-
to queruntur eo quod et ipse baptizaret, et Joannes i te rum 
magna de Jesu loquitur; iter i n Galilseam per Samariam; 
colloquium cum mullere Samaritana et civibus civitatis 
Sichar (vel Siquem); adventus i n Galilseam; sanatio ñlii 
reguli Capharnaum, dum Christus esset i n Cana (Joan. I I -
I V ) . Christus venit Nazareth, cum antea magna miracula 
fecisset Capharnaumi (qua3 Lucas supponit I V , 23), prse-
dicat i n synagoga et- a contribulibus pell i tur, redit Caphar
naum ibique ut p lu r imum manet, brevibus missionibus h-ac 
illac interea susceptis (Luc. I V , 14 -VI I ) . Hic locum habet, 
demoniaci sanatio et socri Simonis aliorumque, sermo de 
navicula, • mirabil is piscatio et leprosi mundatio; paralyt i -
cus sanatur, Mattheeus vocatur et Jesu domi convivium 
facit, discipuli spicas vellunt, curatur i n sabbato habens 
manum aridam, Apostoli eliguntur, sermo in monte ha-
betur; servus Centurionis, filius viduse Naim, legati Joannis 
ut Chris tum interrogarent quis esset, mulier peccatrix Jesuv 
pedes ungit . Veni t J e sús Hierosolymam ad festumjudceorum 
(üt nobis videtur, secundum pascha) ibique paralyticum i n 
piscina sanat, judseorum m u r m u r i respondet se Fi l iurn 
Dei dicens, et l i l i s i n sua incredulitate relictis, Galilceam 
redit (Joan. V ) , Diversas parábolas turbis proponit, Mater 
ejus ad eum venit, lacum Gennesareth navigat et tempes-
tatem sedat, i n Gadarenorum partes venit, ubi dsemonia-
cum liberat; rediens hemorroisam sanat et filiam Jairi sus-
citat. Apostólos ad prsedicandum mi t t i t , post quorum re-
d i tum, i n desertum pergit et panes pr imo multiplicat (Luc. 
V I H — J X , 17, quse etiam Joan, habet, una cum sermone 
cm hsec pañ i s mult iplicatio occasionem praebuit, cap. V I ) . 
Proximum t u m erat t e r t ium pascha (Joan. V I , 4), tamen 
Christus non venit i n Judseam, sed circa partes Csesarese 
et phoeniciorum perambulat; unde ñ t ut pharisfei quosdam 
ad eum mit tant u t i l l um observent. Interea, occasione 
data ex fama Christi percrescente et ad Ant ipam veniente, 
narratur mors Joannis; postea ambulatio Christi supra 
mare; pharisseorum querelse ,ob traditiones patrum a Chr is t i 
discipulis neglectas, eormnque redargutio; mulieris syro-
phoenissse filise,. ac surdi et m u t i sanatio; .septem panum 
multiplicatio (Mar. V I , 4 6 — V I H , 9, quie Lucas omit t i t ) . 
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Jesús discípulos interrogat super ipsius dignitate, et Petco 
pr imatum super Ecclesiam promit t i t ; passionem praenun-
ciat, transfiguratur, dsemoniacum liberat; Hierosolymam, 
i ré statuit per Samariam, septuaginta dúos discípulos ad 
prssdicandum praemittit, de sua diguitate messianica et 
divina discípulos edocet eodem ac apud Joannem dicendi 
stylo (conf. Luc. X , 21. . . ) ; pa rábo la de vero próximo mise-
r í cord iam faciente; i n castellum Bethaniae descendí t (Luc. 
I X , 18—X). Hierosolymam, non cum suis fratribus, sed 
post eos ascendit ad festum tabernaculorum; i n templo 
docet; mulier adultera; judasorum increpa t ío ; coeci nati 
sana t ío ; parábola boni pastoris (Joan. V I I — X , 21). Inter 
festum tabernaculorum et dedicationis (de quo Joan. X , 
22) extra Jerusalem Christus prsedicat; modum predicandi 
docet, signum Jonse prophetse proponit , incredulitatem 
judaeorum notat, hypocrisim pharisíaeorum durius increpat, 
vari-as instructiones discipulis proponit , de persecutionibus 
admonet; parábola divitis, quis sit fidelis dispensator; poe-
nitentia ab ó m n i b u s agenda, íicus infructuosa, mulier sab-
bato a fluxu sanguinis liberata, parabolae grani sinapis et 
fermenti , porta augusta, Jerusalem evertenda (Luc. X I — 
X I I I ) . Ingressus Jerusalem a judaeis interrogatur num ipse 
sit Christus, cumque se sequalem Deo declarasset, ab ipsis 
lapidari . periclitatur, propter quod ultra Jordanem secedit 
(Joan. X, 22-42). Hic collocari possunt, et par t im forte in 
Jerusalem ante discessum, quae Lucas pulcherrima tradit 
de invitatis ad coenam, de abnegatione, de eo qui vult 
í u r r i m eedificare, de ove et drachma deperditis, de filio 
prodigo; villicus infidelis, dúo domini non serviendi, ma t r i -
monium indissolubile, dives et Lazarus; de scandalo, de 
remissione in jur ia rum, de íidei efíicatia; decem leprosorum 
mundatio i n itinere per Samariam et GalilaBam versus 
Hierosolymam, jud ic ium postremum a Christo instituen-
dum, p a r á b o l a super orationis perseverantia, de pharisseo 
et publicano, puer i se ante i l lum sistunt, quid ad vitam 
consequendam servandum sit, quid vero ad majorem per-
fectionem (Luc. X I V — X V I I I , 30). Lazarum suscitare venit 
Bethaniam, ob judseorum machinationes secedit i n civitatem 
Ephrem, sed cum proximum esset quartum pascha i te rum 
Hierosolymam • venit (Joan. X I ) . Tnterea coecum sanat in 
i t inere Jericho. et, civitatem ingressus, Zachaeus eum ex-
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cipit, J e sús parabolam de decem minis propóni t (Luc. 
X V I I I , 3 5 — X I X , 28). Tune demum Bethaniam venit, a 
Maria inter ceenandum ungitur, Jerusalem triunfans i n -
greditur, cisteraque omnia locum habent, quae circa Eucha-
ristise inst i tut ionem, d iv inüm prorsus sermonem Apostolis 
factum, passionem, mor tem, r e su r r ec t i oném variasque 
apparitiones ab ómnibus evangelistis tracluntur, praesertim 
Joanne et etiam Luca. Inter hsec prsecipua facta dictaque 
Jesu esetera collocanda sunt, vel minoris momenti, vel quse 
absque ordine prorsus chronologico interdum narrantur, 
preesertim a Matthaeo; neglectis formulis i l l is : tune, post 
hce.c, statim, i n cliebus i l l i s , quae ordinem chronologicum 
non indicant, sed potius ordinem narrandi et historias 
transitiones minus aecuratas, si cum classicis narrationi-
bus comparentur; quod extra scopum Evangelistarum est. 
Ig i tur , si loca tantum indicare velimus, quorum ordinata 
series historiam evangeliam constituit hsec fere habebimus: 
Luc. I - I I , 40; Mat th . I I ; Luc. I I , 44-IV, 13; Joan. I - I V ; 
Luc. I V , 1 4 - V I I ; Joan. V; Luc. V I I I - I X , 17 una cum Joan. 
V I ; Maro. V I , 4 6 - V I I I , 9; Luc. I X , 18-X; Joan. V I I - X , 21 ; 
Luc. X I - X I I I ; Joan. X , 22-42; Luc. XIV-XVIIÍ , 30; Joan. 
X I ; Luc. X V I I I , 35-XIX, 28; postea vero omnes Evangelis
tas, sed Joannem et Lucam praecipue. 

Ordo probabilis rerum gestanm in postrema C-J hebdómada. 

523. Ante sex dies paschse venit Jfisus Bethaniam ab JericliOj die 
nempe veneris circa occasumsolis, nam hoc sabbatum eratdies sextus 
ante diem paschse, me probabile est Jesum sabbato tantum iter egisse, 
ac proinde illud servavit apud amicos Bethanise. Die post sabbatum 
prima, 5.a ante pascha, fecerunt ei coenam indomo Simonis leprosi, a 
Christo forte mundali; Maria pedes et caput Jesu ungit, ex quo Judas 
occasionem accipit suse defeclionis. Haec sabbato locum non habuere, 
nec judsei a Hierosolymis venire poíueruní Bethaniam, quindecira stadia 
distantera; ergo die i.a post sabbatam (Joan. XI I , 1-9). Sequenti die, 
4.a ante pascham, principes sacerdotum Lazarum interficere cogitant, 
quoniara fama ejus resurrectionis mullos moverat ad eum videndum, 
praserlira postquam cognoveranl illue Christum venisse: Jesús trium-
phansingreditur Hierosolymám, turbas puerosque illum laudantes con
tra pharisseos defendit, templum ingreditur, profanatores secundo eji-
cit, mullos sanat asgrotos, turbara ex genlibus sibi a Philippo oblatam 
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accipit, stque hac occasione plura docet (Joan. XII^ 10-50, supplendus 
ex Luc. XIX, 29-48). Utrura hac ipsa die vel sequenti hsee omnia 
locum'habuerint definiré non audeo. Ad finem diei reverdtur Christus 
Bethaniam, íactoque mane rediens Hierosolymam, ficu infructuosee 
meledicit, teraplum ingreditur, pluresque capliosas quíBSliones solvit 
ab emisariis synedrii propositas; quod quidem mutuo omnium secta-
rurn consensu id decreverat, ut pote quse populum timebanl, ac proin
de cum Juda convenerat de traditione J-G occulto facienda. Postquam 
vero Christus pharisceis, saducseis ac herodianis responderat, ipse de-
mum interrogat de persona Messise, aliquas parábolas proponit ut ad
versariorum duritiem ostenderet justaraque luturam punitionem, ac 
denique vehementi accusalione increpat. Hierosolymis egrediens, 
templi ac civitatis excidium pradicit ac de judicii die sermonem facit 
(omnia fere apud Matth. a cap. XXÍ, 17 ad XXV, 46). Per hos dies in 
templo docebat, et noctem in olivarum monte transfgebat (Luc. XXI, 
37-38). Die tertia décima mensis Nisan (lato sensu ab evangelistis 
íliciSL prima dies azymorum, cum hsec dies veré inciperet a vesperis 
diei 14, sed vulgari usu totus hic dies azymorum diceretur, eo quod 
in illo fieret fermenti expurgatio, ac proinde vulgari usu dies azymo
rum a vesperis diei 13 inciperet) jubet Christus discipulos parare 
pascha, quod nocte illa celebravit, Eucharistiam inslituit, discipulorum 
pedes lavit, humilitatem, charitatem, firmamque spem comra^ndavit 
pluraque alia tenerrima locutus est, postquam Judas Ischariothes ad 
traditionem consumandam exierat. Quo prgccise momento singula fac-
ta sint certo definiré nequeo- probabile existimo prsedictionem tradi-
tionis Judse bis aut ter locum habuisse, tune pedes discipulorum fuis
se lotos, inter coenandum Judam abiisse, Eucharistiam tune fuisse 
institutam, ac demum longam illam oralionem ad discipulos et ad Pa-
trem habuisse, etiam in itineie continuatam, una cum prsedictione defec-
tionis omnium Apostolorum, prseserlim Petri, qui"tamen convertendus 
erat eseterosque omnes confirraalurus (Luc. XXII, 7-18; Mat; XXVÍ, 29. 
21-25; Joan. XI I I , l - X V I I I , 1, omnia ordine suo, sed paucis in Joan, 
supplendis ex Luc/et Mat. praísertirn Mat. XXVI, 26-28). Yenit Jesús 
in hortuin, ibi ter orat, agoniam patitur etab Angelo confortatur; tune 
Judas venit cum militibus sibi a sacerdotibus tradilis-, Jesumque deos-
culatur, cujus aspectu ac voce primum perterríti satelliles in terram 
cadunt, demum post iniliura resistenlioe a Petro factíe et a Jesu impe-
ditas, eum apprehensum ac ligatum trahunt in doraum Annse, dura dis-
cipuli omnes, relicto eo, fugerunt. Inchoatur judiciura, cumque Jesús 
graviter respontlisset pontifici, a quodam ministro alapam accipit: híee 
adhuc summo mane locura habent, sicut et indigna J-C a satellitibus 
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tractatio, quse verosimilius post synedrii sentenliam in domo Gaiphse 
facta est, dum Jesús e concilio inler deliberandum fuerat eductus. In -
terea Pelrus Christum a longe sequutus, et a Joanne pontificis noto 
adjutus, in atrium Annse penelraverat, ubi ter a pluribus, sed a qui-
búsdam ancillis praecipue interrogatus num discipulus essel Jesu, illum 
ter negat, usque dum a gallo admonitus, et a Jesu aspectus, dura ad 
Gaipham ferebatur, exiit loras et flevit amare (conf. ordine suo Luc. 
XXII, 40-4% Joan. XYIII, 4-27, paucis adjectis ex Matt. vel. Luc) . 
Gollecto synedrio in domo Caiphse, quse forte contigua Annse erat, 
Christus iterum interrogatur et damnalur; in prsetorimn adducitur, 
quo judsei nollunt íntrare ne contamiriaréntur, proptereaque Pilatüs 
exiit ut eos audiret; tune Christum ad Heradem mittit, qui iterum 
remittit ad Pilatum; deraum post qusedara tentamina ad Christum a 
inorte liberandum, Pilatus adjMdicavit fieri petitionem eornm; sta-
timque Jesum ducunt ad calvarise locim, eum crücifigunt circa me-
ridiem, ibique démiim circa mediara vesperam moritur et ante solis 
occasum e cruce tollitur ac perfunctorie sepelitur (Luc. XXI I , 66-
XXIV, 53 suplendus ex Joan. X Y I I I , 28-XIX, 42). 

Circa mediara fere vesperam petierunt a Pilato judsei ut frangeren-
tur crura crucifixorum, ne sabbato in crucibus corpora penderent; 
paulo vero post accessit Josephus ab Arimathssa, qui Jesum jara mor-
tuura sciebat, et petiit ejus corpus, quod Pilatus de more concessit 
poslquam a Cenlurione certus factus est de vera Jesu morte. Interea 
venerunt judsei , ac crurifractionem latronum proeceperunt, non vero 
Jesu, ut pote jam defuncti; quem tamen unus militum lancea pectus 
et cor transverberavit (Joan. XÍX 31. . . , Mat. XXVII , 57...). Sepultu-
ram Jesu, quam diximus perfunctorie factara in horto Josephi proprio, 
viderunt mulieres qndd Jesum cotnitabiantur ac de facultatibus mis 
minislrabant (Luc. XXIII , 55; Mar. XV, 47), ac deinde recendentes 
emerunt aromata, ut post sabbatum cadáver jesu raelius componerent; 
sed Mariam Magdalene credo diversorium habuisse cura Petro et. Joan
ne, ac seorsum ab aliis mulieribus et Apostolis (Luc. XXIII , 56"). Sab
bato adhuc mane petierunt pontifices a Pilato ut sigillo el militum cus
todia inuniretur sepulchrum, quod factura est (a). Dominica, die cura 

(a) Hoc Rénan gratis negat, sed mendacium esset in evangelio 
Matthsei, non enim hoc narratiunculse legendarise tribui postest; ñeque 
abunde concipitur rumor sparsus; quera Rénan admittit, circa milites 
pecunia corruptos, eo magis vero sirailior, quod i i milites romani non 
fuerunt, sed ex custodibus templi, Mat. XXVII , 65-66, unde ni-
hil mirum si non romanorura séveritate consueta puniti sunt. 

36 * 
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adhuc tenebrse essent venit Mana ad sepulchrum (probabililer juxla 
conventionem cum reliquis feminis habitam, ut cadáver Jesu compo-
nerent; Joan. XX, i ) , cumque sepulcbrum vaGuum •vidisset, quoniam 
paulo antea Chrislus surrexerat (Mal. XXYIII , 2.., ubi occasione ad-
venlus raulierunij quem promiscué narrat ex more^ quod ante factum 
fuerat describil), domum cucurrit, ac eventum Petro et Joanni nuncia-
vit, qui quidem festinantes venerunt ac verum esse nuntium didicerunt 
(Joan. XX, 2; Luc. XXIV, 12). Deinde in domum redeuntfjo. XX, 10) 
atque reliquos discípulos adeuntes, qupd factum fuerant nunciant. Pau
lo post redit María ad sepulchrum, Jesum vivum adoral et ad pedes 
ejus ruil (Jo. XX, 12-17 coll. Mar. XVI , 9, apparuü primo). Reliqu® 
feminse interea summo mane ad sepulchrum properant, quo orto jara 
solé perveniunt, de remotione lapidis sollicilas, non vero de sigillo et 
custodia, quam ignorabanl: sepulchrum vacuum vident, Angeles re-
surrectionem nuntiantes, ac, dura redeunt, ipsum Jesum, quem ado-
rant ac pedes deosculanlur (Mat. XXVIII , 1, 5-9; Marc. XVI , 1-8; 
Luc. XXIV, 1-10).- Maria Magdalena nuntiat jam discipulis ressurec-
tionem (Joa. X X , 18), quam deinde reliquse feminge confirmant (Luc, 
XXIV, 10), quin fidem obtineant (Marc. XVI, 11; Luc. XXIV, 11). 
Ipsa die apparuit Jesús Petro (Luc. XXIV, 31), accirca vesperam dis
cipulis euntibus in castellum Emroaus, qui revertentes id Ápostolis 
nuntiant, nec fides ipsis tribuitur (Mar. XVI, 12-13; Luc. XXÍV, 13-
33, 35). Nocte jam facta apparet Jesús domi decera Apostolis (Mar. 
XVI, 14; Luc. XXIV, 36-43; Joa. XX, 19-23), ac post octo dies ipsis 
cum Thoma, qui eum palpare invitatur (Joa. XX, 24-29). Postea ve
nerunt in Galilseam.ad montem ubi constitueratillis Jesús (Mat. XXVIII, 
16), ipsum vident in lacu Tiberiadis (Jo. XXI , 1-24), deinde in monte 
(incógnito) ubi missionem accipiunt (Mat. XXVIII, 16-20. Denique, aliis 
aparitionibus ab evangeliis oraissis (1 Cor. XV, 5...), alia fit Hieroso-
lymis, ubi postquam cuip discipulis manducavit et bibit, eos duxit 
contra Bethaniam, atque, datis quibusdam instructionibus ac prse-
ceptis, in coelum ascendit (Luc. XXIV, 44-53; Joa. XX, 30-31; XXI, 
15; Act í, 3-12). 

524. Ex quibus patet diversas evangelistaruin narrationes pro 
singulorum scopo diversas non contrarias esse; ac facta prsecipua: 
morlem, resurrectiomm, diversasqiíe appariliones ab ómnibus com-
memorari. Non quidem minutim hocfaciunt, ñeque alter ex altero nar-
rationera sumit, aut componere intendit; sed sufíicienter pro eorum 
scopo (cum omnia orali prsedicatione fideles edocere possent), ac su'ra-
ma ingenuitate et animi candore. Certe, qui evangelia scripserunt, ío-
taque discipulorum multitudo, resurrectionem él ascensibnem plena 
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fide crediderunl; quse si factse non sunt, explicent adversarii illorum 
fidera et agendi ralionein. Et imprimis, quid decorpore Ghrisíi factum 
esl? Nempe in sepulchrum non fuisse depositum nemo est nunc qui 
defendat: ibi raansisse et putrefractum fuisse (licet non prcecise in lo
co ab evangelistis designato) solus Strauss^ contra omnium docuraen-
torum fidem defendit; qui tamen fatetur se coactutn ad quaraiibet ex-
plicationem naturalem christianisrai inveniendam, ne igni tradere sua 
scripta universa, cogatur (Leben Jesu &c, 1864). Renán vero nihil in-
teresse qusestionem hanc asserens, quinqué saltem hypotheses fingit, 
quarum cura nulla admissibiiis sit, velo rem operire desiderat (tirons 
le voile sur ees raysté.res. Les Apotres). Hypotheses vero sunt hse: 1.a 
aliqui discipuli cadáver adsportaverunt in Galilseam; 2.a forte ipsiju-
dsei ad vitandum tumultum; 3.a domiuus horti, segre ferens ibi fuisse 
sepuitum; 4.a femina qusedam, forte Maria sóror Lazari; 5.a denique, 
casus (un petit bazar suffit pour élever í' édificede la foi universelle!). 
Quse omnia pugnant' Io cum fide discipulorum firmissima circa re-
suirectionem; 2.° cum militum custodia; 38 cum defectu lemporis, 
cúm solum sabbalum intercesserit, quo homines pii nec rera attentare, 
minusque perfleere quiverunt; 4o cum utilitate et agendi rationi judseo-
rum, statim enim rumor sparsus est resurrectiónis, qui error ipsis 
enípejor pnore (Mat. XXVII, 64); 5a cum discipulorum pussillani-
milate et fidei defectu ante resurrectionem creditam'; 6o cum multitu-
dine eorum qui lesura viderunl; Tucura identitate modi quo multis 
simul apparuisse credebatur, quod in hallucinationibus mentalibus 
nusquam evenit; 8o multo minus hallucinati eadem omnino verba et 
prcecepta a phanlasmaíe audiunt, aut cum eo loquutur (conf. prsecipue 
Luc. XXIV, 36-43; Jo. XX, 19-23; ib. 24-29; ib. XXI, 1-24; Mat. 
XXVIII, 16-20; Marc. XVI, 15-18; Act. I , 3-12, &c.); 9° nec haUu-
cinationes' locum habent nisi jaxta statum animi, non vero contra\ 
quod in casu nostro oceurrit, cum et Maria Magdalena, et reliquse fe-
minse, et Apostoli desperatum animum haberent, Jesumqueut araicum 
jam in perpetum amissum deflerent, quod fatetur Renán; 10° ut mul
ta alia omittam, ex dicipulorum immutatione, Pauli conversiones Ec-
clesise fundatione, mundi- civilizatione veraque redemptione, quse om
nia ex private feminffi delirantis somnio procederent in hypothesi re-
nanica. Igitur haíc, et materialiter irapossibilis est, et invincibilibus 
difficultatibus. premitur, et sensum hominum communem Isedit, et 
proinde rem explicandam non explicat, ut nilül dicam de pugnis quas 
secum admittit. 



MANDALE ISAGOGICUM IN S. B I B L I A . 

CAPUT L V I I I . 

Scr ip ta N . T. d i d á c t i c a : p a u l i n a r u m ep is to la rum cha-
rac te r et g e n u i n i t a s : argumentura inde deduc tum pro 
a x i o p i s t i a evange l io rum ac vera m i r a c u l o r u m exis ten-

l ia : persona P a u l i : ordo ep i s to l a rum chronologicus . 

525. Scripta didáctica N . T . appellaiitur paulinee epis-
tolse et catholicse; i d est, quatuordecim epístolas Pauli, et 
septem alise a Petro, Joanne, Jacobo et Juda conscriptee. Et 
ista qü idem scripta i n primis epistolce sunt, nempe ab auc-
toribus suis ob peculiares circumstantias et ad scopumpe-
culiarem obtinendum ad ecclesias vel personas particulares 
ut p lu r imum missse; non autem ut doctrinales tractatus spec-
tar i possunt. Yerum quidem est doctrinan! religiosam in 
ipsis t radi magis minusve evolutam, sed ob causas illis tem-
poribus, et ecclesiis, et personis convenientes; unde íit, ut 
plena et systematica doctrina religionis tractatio minime in 
illis sit quserenda. Quare i l la rum auctores, et Paulus prseci-
pue, modo ecclesias a se fundatas et cognitas personas salu-
tat, modo reprehendit, aut edocet, aut gratias agit, aut pro 
suis meritis gloriatur i n Domino. Ecclesiarum vel persona-
r u m , ad quas scribit, peculiares circumstantias recenset, pe-
ricula r emove ré studet, objectiones solvit, án imos vacillantes 
roborat, conversionem commemorat, contra suos adversa
rios seprasmunit, adpropriam personam, historiam, charac-
terem, labores, zelum, conversionem, gratias acceptas, sse-
pissime alludit: uno verbo, sunt epistolse istae verse epistoke, 
et i n hoc tantum discrepant a communibus, quod nempe a 
Spiri tu divino: iñspiratee fuerunt ad Ecclesise universas ins-
tructionem, asdificationem, et doctrinam divina sapientiare-
fertam perpetuo valiturse. 

526. Ex lioc epistolarum, paulinarum prsecipue, cha-
ractere acc id i t , u t Apostolus in illis optime depingatur, et 
pr imarum ecclesiarum res, et prsedicationis evangelií diffi-
cultates et pugnse, et plurimse locorum, temporum et per-
sonarum circumstantipe ingenuo et vivido et veritate ple
no colore d e p i c t í E , ad nos usque fuerint transmissse; non 
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quidem data opera, sed veluti per accidens, absque previa 
intentione, pro necessitate aut commoditate occurrente, 
Unde ñt , u t epistolarum paulinarum genuinitas se ipsam 
ostendat, neo argumentis externis indigeat; quibus tamen 
nullo modo caret, sed ita abundantiora sunt, u t ab audacis-
simis nostri temporis criticis agnoscatur et concedatur. 
Epistolee paulinse alluduntur i n epístola Jacobi (vel e con
tra, passim), citan tur a Petro (2 Pet. I I I , 15),s8epe a Cle
mente alex., Tertull iano et universis cosetaneis et posterio-
ribus Patribus. Aliqua argumenta mota quidem sunt et mo-
ventur circa quasdam earum, quíe suo loco refellemus, sed 
plerseque ab ómnibus nunc criticis ut genuiníB habentur. 
Quse quidem genuinitas maximi praetii liabenda est; nam i n 
illis p l u r i m i referuntur aut pro- veris supponuntur evange-
l iorum eventus, et quidem supernaturales; ac proinde nar-. 
ratio evangélica con í i rmat ionem recipit a teste omni excep-
tione majore, u t pote acé r r imo p r i m u m hoste Apostolorum 
et christ ianomm, postea vero evidentise v i converso, cum 
Apostolis familiariter conversante, quique ^proinde facto-
rum veritatem ab oculatis testibus plurimis edoceri potui t , 
ut de supernaturali ejus instructione taceamus. Plur ima 
item sunt i n iis epistolis ad historiam in Actibus Aposto
lorum narratam alludentia, et eo quidem modo, u t nusquam 
i d data opera factum sit i n alterutrius l i b r i locis parallelis; 
sed casu, ú t ab autoribus res synchronas referentibus, sed 
diverso modo et scopo, ac prorsus independenter, fieri so-
let. Unde argumentum invictum exurgit pro genuinitate et 
veracitate Actuum, ex qua genuinitas et veracitas evangelil 
Lucae etiam demonstratur ab eodem auctore conscripti, ac 
demum bine csetera evangelia plenam lucem et confirma-
tionem accipiunt. Deinde Paulus saepe al ludit ad eventus 
supernaturales vel i n se, u t apparitionem Christi in vía Da-
masci, et extases, et doctrinam coelitus acceptam,. vel i n 
aliis, ut commemorationem donorumlinguarum, prophetias, 
gratias curationum, vel demum a se patratos, u t d u m Corin-
thiis, et Ephesiis, et Thesalonicensibus i n memoriam revo-
cat signa sui apostolatus: i n signis, et prodigiis , et v i r t u -
tihus {(j-riikíía, xépaTa,. Suvap-eT?), qua3 sunt eadem verba qui
bus miracula i n evangeliis designantur. (Conf, 1 Cor. X I I , 
1-10...; X I V , 22; 1 X ^ 1 ; X V , 8; Gal. I , 12. . . . ; 2. Cor. X I I , 
2., . ; 1 Thes. I , 5; É p h e s . I I I , 7 & c ) . Quse si conferan tür 
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cum iis quse narrantur i n iVctis (conf. e. g. X I , 28; X X , 23; 
X X I , 4, 10, 11.. .) , prsesertim de tempestate a Paulo prae-
dicta, de liberatione omnium cum eo navigantium, ac de 
miraculis i n Ínsula Melita ab eo patratis et a Luca medico, 
ut talibus, relatis; veré ea omnia accidisse planum fiet, nisi 
•utrosque ut impostores traducere velimus; quod omnes ali-
cujus nominis christianismi hostes nunc temporis rejiciunt. 
Verbo: paulinee epistolse ita genuinitatis et veracitatis cha-
racteres secum portant, ut omnes demum críticos pro se 
habeant; i ta c ü m Actis conveniunt, ut hunc l ib rum plañe 
historicum demonstrent et veracem; ita liber hic cum 3.° 
evangelio concordat, ut i l l i eamdem veracis historise pro-
prietatem viiidicet; i ta cum caeteris, m.axime duobus pr io r i -
bus, connexum est evangelium hoc, Ut, si veranarret, etiam 
caetera verum narrare necessario concludas; i ta demum re-
r u m supernaturalium et miraculorum in iis epistolis mentio 
fit ab ipso patratore, et ipsis pro quibus patrata sunt, ut nec 
mendacium "hic locum babero possit, et solum incredulis 
restet Paulum Apostolum. lumen gentium, ut stupidum, 
aut visionarium, aut mente captum traducere; quod ñdem 
omnem superat, majusque miraculum foret. Ergo ex epistolis 
paulinis recta ratiocinatione deducitur evangeliorum vera-
citas et h is tór ica fidesr et miraculorum quse christianse re-
ligionis praedicationem comitata sunt, realis existentia. A t -
que bine jam inte l l ig i tur Dei providentia, quse i n libro a Se 
insp í ra te ea esse voluit , quee ad Ecclesise u t í l í ta tem n ih i l 
conferre primo v ídeban tu r , ut pote prorsus personal ía vel 
localía: il l is nempe verací tas et genumitas historia) evange-
licse mire con í i rman tu r , etsi iis opus non fuisset. 

527. Paulus, antea Saulus, Tarsi in Cilicia patre judseo natus, 
ipsaque nativítate civis romanus, primara educaíionem in sua patria 
recepit et scenofactorise artis peritus factus est. A patre pharisseo Je-
rosolymam ducíus est, ut in Gamalielis schola plenius in lege educare-
tur. Tantum in sua secta profecit, ac ita factus est paternarum traditio-
num semulator, ut ctiristianismo recens nato infensum bellum adhueju-
venis inferreí, et morli Stephani protomartyrisadfuerit. Grandior effec-
tus cum romani fere plenam aucíoritatem in rebus religionis et infe-
rioribus, ut Josepbus tesíatur, judasis reliquissent; a sacerdotibus l i -
tteras accepit ad synagogam Damasci, ut si quos christianos invenisset, 
vinctos perduceret in Jerusalem. Jam prope Damascum Christus ei 
apparuit, et loquutus est, et convertit, et exesecavit; ast civitatem in-
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gressus Saulus ab Anania mirabiliter visum recuperavit et baptizaíus 
est. Quse postea pro fide christiana fecit ex suis epistolis, praisertim 
ad Galatas, et Actis Apostolorum dignoscuntur (conf. n. 460). Ipsius 
vitas et epistolarum chronologia ex sequenti synopsi magna probabili-
tate habetur. 

Anni serse 
vulgaris. 

Ordo epistolarum 
chronoloR'icus. 

528 Pauli conversio (Aet. IX). . 35 
Ex Arabia per Damascum primo Je-

rusalem venit, et paulo .post Tar-
sura (Gal. I , 17-18; Act. IX, 26-
30. . . . . . . . . . 38 ' 

A Barnaba Tarso Antiochiam dedu-
citur (ib. Xí, 25) 41 

Cura collectis Anthiochia mittitur Hie-
rosolymam (Act. XI, 30) . . . . . 42 

Antiochia cum Barnaba primam sus-
cipit missionem in Cyprum et in
feriores partes Asise minoris (Act. 
XÍII). . 42 

Ad concilium hierosolymitanum -An
tiochia pergit (Act. XY). . . . . . 52 

Antiochia 2.° ad gentes pergit, per 
Asiara minorem, Macedoniam et 
Achaiara (Act. XV, 36."...) 52 

Gorinthi commoratur per armum et 
6 menses (Act. X V I I l , ! ) 53—54 

Hierosolymam (aut saltera Csesaream) 
quarto venit per Ephesum (Act. 
XVII I , 18 ) 54 

Antiochia tertio proficiscitur, et Ephe
sum venit (ib. XIX). , 54 

Prsedicatione Ephesi brevi interrupta 
venit Macedoniam 1.a ad Timotheum 

l.aet2.aadTliessa-
lon. 

Ad Galatas. 

Et Cretam 
Et Ephesum redit • • 
Inde circa festum Pentecostés per 

Macedoniam proficiscitur (Act. XX; 
1) • • • • • ; 

Hieme Neapoli transacta, Gorinthi 

56 1.a Corinth.,adTi~ 
57 tura. 

57 2. Corinth. 
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per 3 ilienses comrnoralur (Act. 
XX, 3) . 

Quinto venit Hierosolymam et in vin
cula conjectus Caisaream ducitur 
(Act. XXI, 17....) 

Inde Romara mitlitur autumno (Act. 
XXYII , i--70) 

Romam advenit tempore verno.. . . 

Liberatur veré 
Altera vice captivus est Roraa^ . . . 
Ibi ¿ladio interíicitur.. . ; 

Anni serse 
vulgaris. 

58 

58 

60 
61 

63 
63 
66? 
67 

Ordo epistolarum 
chronologicus. 

Ad Romanos. 

Eplies.,Colos.,Plii-
lem, et Philip-
penses. 

Ad Hebrajos. 
2.a ad Timotheum. 

CAPUT X L I V . 

E p í s t o l a ad Romanos: status eclesise romanai: scopus 
epistolse: argumentum: prsestantia. 

529. Ecclesiam romanam a Petro fundatara et optime ordinatam 
fuisse ante Pauli Romam adventum, immo ante epistolse hujus com-
positionem, evidenlissime ex illa deducitúr; talibus enim laudibus 
illam prosequitur, ita bene ordinatam et rectam supponit, ul nonnisi 
ab aliquo apostólo id factum íuisse deraonstretur, qui solus Pelrus jux-
ta perpetuara traditionem fuit, et quidem ab anno 42, si fides Ensebio 
sit. Illa enim erat ampia (XYI, 3. .), ex judaeis et ethnicis constabat 
(IV, l . . . ; VII, 1...; XI , 13) in quibu« ethnici majorera partera cons-
tiluebant ( I , 5, 6, 13; XV, 15-16); accurate edocía erat novara sa-
lutis aeconoraiam, nam Apostolus eam videro cupiebat, non ut ins-
írueret, sed ut simul consolaretur ob mutuam fidem, et hanc rursus 
in memoriam eorum revocaret ( I , .11-12; XV, 14-15); prsspositos et 
magistros idóneos habebat (XÍI, 6....); inimicitiis insuper juc)8eorum 
expósita non erat, cura isti, post expulsionem utrorumque a Cajo im-
peratara, ab ea separati fuerint, ut colligitur ex verbis primorura ju -
dseorum Paulo factis (conf. cap. I cum Act. XXVIII, 22...); denique 
nec contentiones et rixge erant inter judaeochristianos et ethnicochris-
tianos, ut ex XV, 8-16 constat. 
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adest illius contentionis, quse a pluribus excogitata est ad rationem 
reddendam scopus et doctrinse epistolse ad Romanos, quseque proinde 
non optime ab ipsis perspecta esl. Tota enim ratio ejus non in ad-
junctis romanorurn, sed Pauli invenitur; in desiderio nempe a Paulo 
longe antea concepto Romam veniendi, ut muneri suo, tamquam 
gentium Apostólo, satisfaceret in occidentalibus partibus, post eccle-
sias jara ab ipso in tota Asia minori et. Grsecia fnndatas. Hsec perspicuo 
constant ex í, .10...; XV, 20.... (etiam I , 5, 6, 13), unde scimus 
(conf. prsesertira XV, 23,, 29, 32); orania beneordinala esse Romee, 
nec Paulo mentem fuisse quidquam corrigere veLjudseos aut ethnicos 
reprehenderé de propriis meritis, quibus ad fidern, ut dici solet, 
vocati erant, gloriantes; sed potius ob suam fidem et virtntem conso-
lari in Domino, et tanti boni aliquam sibi partern sumere; immo tan-
tum abest ut necessarium duceret romanis scribere, ad lites nescio 
quas dirimendas, ut potius se excuset de epístola data et doctrinis 
per eam communicatis, ex eo quod, ut Apostolus gentium, illis etiam 
debitor esse sibi videretur (XV, 14, 15). 

530. Hinc, ad romanos prseparandos suo próximo ad 
eos adventui, epistolam scripsit, qua penitiorem cognitio-
nem ipsis prsebere vul t magni i l l ius boni, cum religione 
cliristiana suscepti. Itaque multis persequitur omnium ho-
minum necessitatem ab infelici i l lo statu, i n quem ante 
eYangelium promulgatum inciderant, exurgendi, et impo-
tentiam fmis hujus assequendi alio quolibet medio, sive 
in mosaica lege, sive i n humana philosophia: religionis 
christianse scilicet necessitatem demonstrat, u t hominum 
genus salvus fieret. Cum autem i n suis prsedicationibus 
multas judseorum objectiones refellere coactus fuisset, eas 
hic negligere noluit ; ideoque epistola nostra deriionstratio 
eyangelica est, cum polémica parte conjuncta; ac demum 
multa hortatoria et moralia habet romanee ecclesise statui 
convenientia, prout ipse a cognatis suis et familiaribus, 
qui Roma venerant, fuérat edoctus. Itaque epistola ad Ro
manos n ih i l al iud est quam prseparatio et demonstratio 
evangélica ad usum íidel ium, qua christianse religionis 
necessitatem et prcestantiam demonstrare possent adversus 
infideles, sive ethnicos, sive judseos; ad quod accédit ad-
hortatio romanis facta ad quasdam virtutes sectandas, quee-
dam vit ia fugienda, et ad eos prsemuniendos contra «illos 
qui dissensiones et offendicula contra doctrinam-g-warn vos 
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didicistis (bene ergo ins t i tu t i erant a Petro) faciunt»; quod 
cum circa í inem et ín te r salutationes varias ( X V I , 17) 
legatur, numquam spectari jare potest u t finis epistolse 
prsecipims. Hoc Paulus argumentum ita prosequitur, ut 
ssepe i l l ud interrumpat ad objectiones solvendas, vel etiam 
ad salutaria m ó n i t a danda, iterumque ad i l l u d r e d i t , quod 
difficultatem non minimam interpret i movet. 

531. Prsemissa salutatione, • epistolae thema proponit 
(1 , 16-17) iis verbis: «Virtus enim Dei est (evangelium) in 
salutem omni-credenti , judseo p r i m u m et gríeco. Justitia 
enim Dei i n eo revelatur ex fide i n fidem, sicut scriptum 
est: justas autem meus ex fide vivit.)) Hoc primo evincit 
ex facto, m i s é r r i m a nempe gentium degradatione circa 
fidem, religionem et mores; quin tamen judsei gloriar! hinc 
.possent et ethnicos judicafe, cum ipsi etiam damnationem 
meruerint ob transgressiones legis script-se sicut gentes ob 
non servatam legem primcevam, unde necessitatem omnium 
arguit salutis obtinendee per fidem i n Christum (cap. í—• 
I I I ) . Deinde sequitur expositio doctrinee evangelicse de sá
late obtinenda per Christ i meri ta gratis hominibus appli-
canda, mediante fide i n Ipsum, ut subjectiva conditione; 
quod ómnibus sive etlmicis sive judseis necessarium est. 
Hinc tamen n ih i l circumcisioni et veteri legi opponitur, 
cum ex V . T., constet justificationem non ex operibus legis 
concessamfuisse et just i t iam, quod ps. X X X I , 1 . . et Abrahse 
exemplo evincit, qu i fide just i í icatus est, non circumcisio-
ne, cum potius hanc acceperit u t signaculum justiticB fi-
dei quce est i n prceputio (nempe adhuc i n prseputio jam 
crediderat). Fructus hujus per fidem in Christum acceptse 
justificationis late dein persequitur (c. I V — V , 11). Com-
parationem ins t i tu i t inter Adam et Christum, quorum p r i 
mas damnationem uno peceato at tul i t hominibus, secun-
dus justificationem multo abundantiorem; unde tamen 
eruere non licet i n peceato perseverandum esse, u t gratia 
Ghristi abundet, cum inter peccatum et hominem Christo 
renatum oppositio m á x i m a sit. Simil i ter peccatum domi-
n i u m i n homines amisit, qui non sub lege sunt, sed sub 
gratia; peccare tamen non licet, nam "vita nostra servitium 
est, Nsive obedientise ad just i t iam, sive peccati ad mortem 
(c. V, 11—VI) ; Homines sub grat ia j a m esse probat exem
plo uxoria, quae, viro demortuo, liberata est a lege v i r i . 
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Dein effectus legis proponit i n bomine naturaliter legi 
relicto, et i n peccata r ú e n t e ob legem concupiscentise pug-
natem contraJegem m e n t í s . Lex enim bona i n se est, sed 
propter bumanam concupiscentiam occasio potius peccan-
cli. Novum igi tur etbicse yitse pr incipium, quod i n chris-
tianis locum legis implet, est gratia promerita a J-C; cujus 
quidem effectus hic comparantur cum effectibus vita3 se-
cundum carnem (c. V I I — V I H ) . Ast ¿quomodo explican-
dum est partem longe maximam populi judaici, qui saluti 
primus erat desdinatus, i n incredulitate rel inqui , et gentes 
in ejus locum admitti? Objectionem istam ssepe Paulus 
audierat, eique responsum afferre desiderat. Hoc quidem 
magno animi sui dolore videbat, sed Dei justi t ia ob i d non 
erat violata; nam promissiones Abrahse factse sunt et ejus 
semini spiri tuali , nempe per fidem, non carnali; et Deus 
misericordiam pro beneplác i to largi tur . Judeei ob indura-
tionem rel ict i sunt et incredulitatem, etsi ipsius Moysis 
prsecepta reduci possint ad coráis fidem ad ju s t i t i am et 
oris confessionem ad salutem. Ideo fides ómnibus anuntia-
ta est, u t omnes crederent, quod m u l t i judsei recusarunt; 
sed eomm omnium lapsus irreparabilis non est, quia totus 
populus demum christianismum professurus est, secundum 
investigabiles vias D o m i n i (c. IX—^XI) . Denique i n parte 
parsenetica plura dat salutis móni t a , u t puritatem servent, 
proximum eliligant, orationi instent, potestatibus subditi 
sint, charitatem sectentur, firmiores infirmioribus tolerantes 
sint, aliaque saiutaria valde tradit , multisque salutationibus 
epistolae finem imponit . 

Scripta fuit epístola ad romanos Coriníhí, anno 58.8 Hoc evidentis-
sirae patet ex historia Pauli (Act. XIX, 21; XX, 1-21; Rom. XV, 25-
27; XVI, 23 (coll. 1. Cor. I , 14); XVI, 1 &c. símul coliatís). Gontrariíe 
objectiones facilí negotio solvuntur. Genuínitas itera índubia est sem-
perque fuit, ut ex ómnibus N. T. catalogis constat, ex íren., Glem. 
alex., Tertul-, Tlieoph. antioch., Polycar,, Glem. rom., ímmo haereti-
cis Basilíde, Valentino, Marcione. Capita vero XV et XVI a pluribus 
impugnata sunt, quia 1." juxta Origenera in códice Marcíonis non erant, 
2.° diversi textus critici in collocanda doxologia (XVI, 25-27) variant, 
3.o faustorum apprecatío ter occurrit (XV, 33; XVI, 20; XVI, 24), 
propter quod ter finita supponitur, quod ineptum est. Ast 1.™ nihíl 
movet, cum mos esset Marcionis libros sacros mutilare; 3.um non de-
monstral ibi indicari epislolse finem, sicut nec voce amen (c. XI) indi-
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catur; 2.UHI demum optime explicalur ex hujus epistolse usu litúrgico, 
cuitot salutationes finales minus inserviebant, ac proinde omissse sunt 
in publica lectione, et diquibus exeraplaribus huic leclioni inservienti-
bus; unde doxologia ad íinem capitis XVI posita, ad finem XIV in mar
gine scripta fuit (cum caput XV jam suam haberet), indeque in textura 
facile irrepsit. 

532. Inter paulinas epístolas facile eminet ad romanos 
scripta, gravitate et profunditate doctrinee, ut ex dictis faci
le colli'gitur. I n ea clocet Apostolus imbecillitatem humanEe 
rationis et naturae ad recte cognoscendum et agendum in 
negotio omnium máximo, vita scilicet hominis religiosa et 
morali ; hujusque imbecillitatis causam aperit i n concupis-
centia repositam, contrarietate nempe humanorum affectuum 
ex primo Adami peccato derivata, i n quo omnes moriuntur. 
I t a f íenomenon explicat ab ómnibus cognitum, a nomine 
explicatum; quamvis antiquis populorum traditionibus et ins-
t i tut is religiosis, preesertim sacrificiis, velut i delineatum ja-
ceret. Simul normam exhibet religionis necessitatem et 
prsestantiam optime demonstrandi, ex factis et historia, non 
ex hypothesibus vanis, aut ideis ne^cio quibus humanEe men-
t i essentialibus et circa r e rum essentias versantibus. Ast 
ipsa etiam doctrinse profunditas et forma antithetica occa-
sionem prsebuit multis erroribus circa naturse humanse vires 
et gratiáe necessitatem, sicut et bonorum operum v im ad 
jus t iñca t ionem. Hinc contraria docuerunt valentiniani, prse-
destinatiani, pelagiani ac demum protestantes, qui postre-
m i t á n d e m ab immani majorum suorum dogmate de sola 
ñde justificante pene omnes recesserunt. 

CAPUT L X . 

E p í s t o l a 4.a ad C o r i n t h i o s : occasio: p a u l i n a C o r i n t h i 
pFsed ica t i o et status i l l i u s ecclesise: ep i s to l se a rgu-

mentum: annus et locus i n s c r i p t i o n i s : g e n u i n i t a s : 
prses tant ia . 

533. Corinthus Achaise capuí, celebérrima et ílorentissinia civitas 
ob commercium (cui dúo portus Kenchrerísis et Lechseus optime in
serviebant), liíterarum culturam, templum Veneris a plusquara raille 
hierodulis turpi admodura cultu honoratse, posí destructionem a Mum-
mio factam auno 146 et'reeedificationein a Julio Gsesare anno pris-
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linam opulenliam adepta erat, ut a Cicerone lumen totius Grcecice 
diceretur. Illuc Paulus venit in ssecundo itinere ac mansit in domo 
Aquilas judsei ponliciRoma pulsi cum reliquis a Cajo, ibique manibus 
vitara sustinens in synagoga prsedicabat in infirmitate et timore, post 
adventum vero Timothei et Siivani e Macedonia, majori vi et fiducia, 
ad quod etiam valde robóralos fuit divina revelatione, Paucis judseis 
conversis, in quibus Crispus, synagoga3 primas, multi ex gentibus ve-
rara doctrinara receperunt, quam Paulus prsedicabat in domo Simonis 
Jusli, p'ostquam ob juda3oram duritiem synagogam deseruit. l i l i au-
tem corara Gallione, fratre Senecee, Achaise proconsule, Paulum addu-
centes, ab eo raissi sunt, quin eoruni supplicationibus acquiesceret. 
Demum post octodecim raenses Paulus Syriara ivit, paucis diebusEphe-
si transactis. 

Itaque ecclesia cor in th iorum ethnicis ut p lu r imum co-
Uecta, mores prseteritos et vitia non p lañe correxerat, ob 
idque satis afflictus Paulus fuit quando eam secundo invisi t 
i n t rans i tu icorá. 1 Cor. X V I , 7; 2 Cor. I I , 1 ;>XII , 14, 21 ; 
X I I I , 1, 2), et i n altera epístola (deperdita) j a m reprehen-
derat (1 Cor. V, 9 coll. V , 11). Emendatos -vero eos non 
fuisse per domést icos Chloes intellexerat, sed potius impro-
banda plura didicerat. l i l i enim philosophorum et rhetorum 
verbis et eloquentiaa assueti, Pauli pedestrem sermonem des-
piciebant quo ipse data opera usus fuerat (conf. I , 22—23; 
I I , 2-4) ne humanas eloquentise tr ibueretur evangelii t r i u m -
phus, atque etiam u t corinthiorum carnalium et de rebus 
religionis parum curantium captui sese accommodaret; quEe 
quidern agendi ratio ipsis displicuit, prsesertim post ad
ventum Apollonis , v i r i eloquentis et potentis i n Scriptu-
ris. Qüare 'd iss id ia orta sunt, in té r eos qui Paulum venera-
bantur et eos quibus magis Apollo placebat, quibus major 
perturbatio accessit ob judaizantes quosdam Hierosolymis 
venientes, qu i ab Apostólo Petro se missos gloriabantur, 
et legem mosaicam obse rvandám necessario esse effutie-
bant. Itaque al i i dicebant ego sum P a u l i , ego Apol lo , , ego 
Ccephce, ego (X^íem C/insí¿ (hocpostremum eos denotat qu i 
bus htec dissidia displicebant), fere ut philosophise addic-
t i ele suis magistris gloriabantur, eorumque systemata í n t e r 
se conferebant. Quae schismata profunclam excissionem 
nonduiñ creaverant, sed simplicitati christianse fidei, et mo-
rum sanctitatl valde erant periculosa. Interea is t i gloriosi 
infandum scelus in ecclesia tolerabant, hominem scilicet 
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uxori patris sui incestuose junc tum. Inter eos etiam dubia 
qusedam et lites exortse erant, quorum solutionem a Paulo 
per epistolam rogaverant, de matrimonio nempe et v i rg i -
nitate, de idolothytis quibus a l i i communiter vescebantur, 
ai i i sese abstinebant, ut pote cibis idolis consecratis. P lu-
res i tem abusus erant, i n litibus etiam coram judice laico 
agitatis, i n feminarum audacia, quse l ibér ta te christiana 
male intellecta in ómnibus se viris sequiparabant, i n aga-
pis, ubi nullus ordo servabatur et a l i i esuriebant dum alii 
ebrii essent, sicque ad Eucharistiam non digne accederent, 
i n gratiarum, quas gratis datas dicunt, inordinato usu; de
m u m qu ídam difficultates opponebant mor t i io rum resurrec-
tionis christiano dogmati. 

534. Docet itaque Apostolus, post corinthiorum ob-
j u r g a t í o n e m , quare ipse ad eos non venerit i n persuasibi-
libus humanse sapientiee verbis, sed i n ostensione spiritus et 
v i r tu t i s , ne christiana doctrina humanse sapientiee admixta 
appareret, quse stult i t ía est apud Deum; ne ejus virtus eva-
cuaretur, ne audientium captum superaret, quibus adhuc 
lac tamquam parvulis preebendum erat, sapíentia vero soiis 
perfectis; se autem et Apollo et reliquos evangelií minis
tros n ih i l nisi ministros Chrís t i esse, qu i super i d quod ip-
si plantant et rigant, incrementum dat. Eos reprehendit 
ob incestuosum i l lüm quem tolerabant, quemque ipse acl 
tempus t r ad í t satanse, id est, excommunicatione plectit; in 
eorum lites insurgit , adeo npmín i christiano probrosas, prse-
sertim coram ethnicis magistratibus, ac vul t ut ipsi judices 
arbitros eligant, qu i suas queestiones d i r ímant ; impudici-
tiam gravius damnat in liomine christiano, cujus corpas 
Domino est consecratum. Virgini ta tem prseferendam nup-
tiis asserit, sed tantum íis quibus data est; matrimonio 
junctos a se invicem non discedere, n is i forte ex consensu 
ad tempus ut orationi vacent; i n mat r ímoni i s ín te r fidelem 
et ínfidelem, partem christianam hortatur ne alteram par
tern dimittat , si hsec habitare consentí at; quod sí discesse-
rí t , discedat, hujus enim servituti pars christiana subjecta 
non est; unusquisque in eo statu permaneat, quo vocatus 
est, c i rcumsíonis sive prceputii. Idolothytis vesci per se l i -
citurn est, propter conscientiam tamen fratrum non satis 
excultam ab eis abstinendum, dum scandalum ingerunt, 
quod proprio exemplo inculcat; salutarem ipsis metum i n -
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cutit ne et ipsi cadant, sicut israelitae tot a Deo beneílci is 
cumulati; fugiendum igi tur omne peccatum, eorum prseser-
t lm qui ethnicorum c ó n v m i s interesse audebant, quod 
christ ian^ disciplinae máx ime repugnabat. Qui in .conven-
tibus sacris abusus erant acerrime reprehendit; discussio-
nem conscientise pra?cipit iis qui ad Eucharistiam accedunt, 
hujusque institutionem a Christo ex revelatione acceptam 
tradit: inter dona Scriptus Sancti tune frequentiora ordi-
nem docet, charitatem ómnibus prseferendam tradit; do-
num l inguarum speciatim ut infidelibus utile i n signum re-
prsesentat, quo edocemur hujusmodi gratias. veré superna-
turales et miraculosas fuisse, Demum mortuorum resurrec-
tionem cer'tissime futuram prssdicat, ac difíicultati ea com-
prehendendi s imi l i alia germinationis sementium occurrit; 
collectam fidelibus commendat pro pauperibus PaleestinEe, 
variisque salutationibus epistolam claudit. 

535. Epístola hsec scripta fuit Ephesi CXVI, 8, 9, 19), non Phi-
lippís ut aliquse subscriptiojies portaní; verbum autem Zúpjo^M 
(XVí, 5) per futurum cura nostra vulgata vertendum est. Gollatis 
XVI, 1-4; Act. XIX, 21.. . ; 1 Cor. ÍV,.17; XVI, 10... quibus disci-
mus tune collectam fieri, Timotheum et Erastura in Macedoniam per-
rexisse, Paulum solum Ephesi manere, circa festum paschale episto
lam missam esse per Stephanam ejusque socios (cui festo alludiíur 
V, 7...); concludere liceí anno 57.°, verno tempore, Ephesi scriptam 
fuisse. 

536. Genuinam esse epistolam hanc nemo iníiciari aus-
sus est, et ab antiquissimis monumentis constat, ab ipso 
etiam Clemente romano, qui ea ssepe ut i tur . Etsi vero sub 
aspectu dogmát ico epistolse ad Romanos sequiparanda lia3C 
non sit, maximam tamen gravitatem habet, prsesertim pro 
ecclesiastica disciplina. Ex ipsa discimus oppositionem in té r 
mundanam et divinam sapientiam, hsec enim sapientibus hu -
jus mundi stultitia est, i l la vero, divinse adversa, etiam 
stultitia est coram Deo; discimus munus et relationem m i -
nistrorum evangelii coram Deo et populo, qui Dei et om
nium í idel ium servitores sunt, atque ab eis tantum quse-
ri tur u t fideles sese exhibeant: virginitatem matrimonio 
prastantiorem ex Christi insti tuto et doctrina esse edoce
mur: demum Ecclesiam organismum esse ad instar h u 
man i corporis a Spiri tu Sancto ahimatum, quod etiam in 
epístola ad Ephesios í t e rum ínculcat . 



556 MANUALE ISAGOGICUM IN S. B I B L I A . 

CAPUT L X I . 

E p i s t o l a 2.a ad C ó r i n t h i o s : occasio et scopus ejus-
dem: a r g u m e n t u m : dogmata quíB-cont iuet : Galatia: oc 

casio et scopus epistolse ad Galatas: doct r ina 
con t en t a . 

537, Cum Paulus Epheso pulsus iter in Macedoniam 
suscepisset cum proposito Corinthum etiam eundi. Titas, 
qui i l luc missus fuerat ad ecclesise statum inspiciendum, 
ad eum venit et statum corint l i iorum aperuit. Nempe sa-
lutarem effectum pr ima epistola egerat, multa correcta erant, 
incestuosus ecclesia pulsus, et máx ima ficlelium pars aflic
ta- ob dolorem quem Apostólo paraverant sua agendi ra-
tione, eique summam affectionem testabantur. Ast non omni-
no ordinata omnia fuerant; adversarii Pauli multa expro-
brabant, eo quod propositum eos visendi (comp. 1 Cor. 
X V I , 5-6,cum 2 Cor. I , 15-16) deseruerat, aut saltem ni -
mis dilatum colligebant, eumque inconstantem leviorisque 
ingenii traducebant; pr imam sui defensionem inani gioria3 
tribuebant; per ep í s to las acrem, facie vero humilem et i m -
becillem eum dicebant; dernum laudem a Paulo vindica-
tam, eo quod evangelium gratis ipsis praedicasset, infirma
re calumniis conabantur, quasi nempe indirecto per collec-
tas pecuniam extorqueret. Ob hanc relationem sibi a Tito 
factám judicavit Apostolns án imos prius prseparandos alte
ra epístola,' quam ipse Corinthum veniret, ad molestias tum 
adversariis, t u m ecclesiis mél ius devitandas! Itaque hanc 
épistolam misit ad íideles sibi addictos confijmandos, ad
versarios redarguendos et forte convertendos, propriam 
denique agendi rationem tuendam; imminuta enim aut com-
tempta sui existimatione et auctoritate, impos fuisset ad 
ecclesias a se fundatas regendas, ficlelium saluti et gentium 
conversioni consulendum, divinamque gloriam procurandam. 
Scripta fuit i n Macedonia anno 57.°, quin locus preecise 
determinari possit. 

538. Incipi t épistolam actione gratiarum ad Deum qui 
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eum a magnis periculis liberaverat, etiam propter cor in-
thiorum orationes; rationem reddit cur nondum Corinthum 
venerit juxta pi-omissa, nempe ut illos parcere posset, si 
antea i n se reversi fuissent; ne suas laudes canere videatur 
lectores ipsos inVitat u t ejus agendi rationem considerent, 
eamque i ta defendit ac doctrinam laudat; inter calamitates 
plurimas se bono animo semper praedicare dicit spe remu-
nerationis futura?, magnitudinem beneficii salutis a Christo 
paratse i n memoriam revocat, lectoresque hortatur ut i l l ius 
memores, dignos gratia se reddant; mutuum amorem erga 
eos exponit, monetque u t ab omni cum idololatria com-
mercio immunes sint. Collectam i terum commendat (c. 
V I H , et TX) exemplo ecclesiarum Macedoniae aliisque argu-
mentis, et T i t i duorumque sociorum quieam erant asporta-
tu r i , fidelitatem laudat. A d se rediens adversarios confutat, 
rogatque ne severitatem exercere, postquam venerit, eum 
cogant; se asserit non gloriari nisi de meritis veris, idque 
ob í idel ium uti l i tatem u t a seductoribus caveant; ab omni 
lucri studio alienum se i t e rum prsedicat; prserogativas quas 
habet cum adversariis. communes aut etiam prsestantiores 
recenset, revelationes et visiones; severiorem futurum se po-

. llicetur nisi emendationem curent ante ejus adventum; 
ut se bene probent monet, ac demum brevi adhortatione 
et salutatione epistolam claudit. 

Finern sibi propositum obtinuisse P á u l u m suadest l on -
gaejus mansio Corinthi (A.ct. X X , 3), eleemosynarum co-
llectio (Rom. X V , 26; X V I , , 1), et veneratio hujus eccle-
sise erga eum, cujustestis est Clemens romanus ad eosdem 
scribens. Epistolae ambee ad Corinthios etiam ad omnes 
Achaiae ecclesias directae erant (2 Cor. 1,1), earumque genui-
nitas a nullo unquam i n dubium vocata fuit; quod m á x i m e 
interest ob facta evangélica et C-J resurrectionem hic com-
memoratam. 

539. Licet ob hujus epistolse scopum, pauca ib i dog
mática inveniantur; aliqua tamen sunt non le vis. momen-
t i , quibus Apostolus suis argumentis v im concillare niteba-
tur. Talla s u n t N . Testamenti supra V. praastantia ( I I I , 6 . . . ) , 
mundi redemptio per mortem Christi (V, 14-21), corporum 
resurrectio extremumque judicium ( I V , 16; V, lO), potes-
tas ligandi atque solvendi etiam i n foro externo, qua A p ó s 
tol^ eorumque successores gaudent ( I l f 10; X , 4 . . . . ) . I n ar-

37 
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gumentorum ordine et natura, atque compositionis arte Ion-
ge prsestans epístola hsec est, licet clifíicile sit absque pro-
fundiori lectione hsec animadvertere; ipsa etiam est quse 
Pauli animam melius ostendit, ejusque penitiorem dileetio-
nem erga Ohristum ostendit. 

510.' EPÍSTOLA B. PAULI AD GALATAS. Galatee (Fa^aTat. forte 
Ka^xai, id est, Celtse) populi erant in Asia minori circa flm'ium Halyn 
degentes, eommque civitales prsecipuse Ancyra, Tavium et Pessinus. 
A populis antiquis, quos romani vocaruiil Traemos et Tolislobojos, 
quibus accessit céltica tribus Tectosagam originem ducebant, qui in ru
dera raacedonici imperii sseculo 3o ante G. incipiente impelum fece-
runt, ac post varias vicissiíudines terrse Iraclum admodum fertilem te-
nebant, qui Bityniaj, Phrygise, Cappadoci», Ponto et Paphiagoiiise inter-
jacét. Etsi romanis subjecti ab anuo 188—C., sub propriis principibus 
vixemnt ad annuin—26, quo provincia romana ab, Augusto Galaíia 
facía est. Judsei etiam, etsi non multi, in Galatia erant, ut ex Josepho 
conslat et ipso hujus epislolse argumento colligitur. 

541. Paulus ecclesiam ib i fundaverat ópt imo successu, 
et neophytoriim tenerr imum affectum obtinuerat (conf. 
Act . X V I , 6; Gal. I V , 14...) i b i segrotaverat (Gal. I V , 13), 
et magnam i l lo rum vir tutem viderat ( ib- I I I , 2-5). Sed 
qu ídam judsei e Palcestina Yenientes omnia pervertere co-
nati sunt, preedicando necessitatem veteris legis servandse, 
cujus re i gratia se a magnis Hierosolymorum Apostolis et 
Ecclesise columnis missos gloriabantur, Palumque u t in t ru -
sum traducebant; unde piares seducere valuemnt. Paulus in 
tertio suo itinere galatas invisit (Act. X V I I I , 23) et contra 
hos seductores praemunivit, sed post ejus dicessum iterum 
li l is obtemperarunt (Gal. I V , 9-10), non obstantibus demons-
trationibus arnoris et adlieesionis Paulo fq.ctis (Gal. I V , 18). 
Cum autem símiles prsedicationes ab hebrseis non prorsus ad 
christianismum conversis passim fierent, maximasque per-
turbationes excitarent, i n ecclesiis preesertim e gentilitate 
conversis, valde intererat eis obviam iré perspicua declara-
tione relationis Inter utrumque Testarnentum existentis, et 
•virtutem redemptionis Christi et novi» religionis spiritum 
veré catholicum, sen universalem, i n tuto poneré ; quod má
xima eloquentia et zelo, simul et sapientia et. charitate i n 
hac epístola Paulus effecit. G á l a t e etiam vitiis quibusdam 
dedit í erant, dissidiis prsesert ím et voluptatibus, ut i n ómni 
bus magnis et í lorent ibus civitatibus romano imperio sub-
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jectis passim commune erat. Atque hsec fuit hujus epístola 
occasio. 

542. Itaque epístola ad Galatas classícum opus est quo 
Paulus suam sen ten t í am de judaismo et chr ís t ianísmo edocet,v 
opera scílícet Legis ad just í í icat ionem j am non esse necessa-
ría. Unde Io suum munus apostol ícum et auc tor í t a tem tue-
tur, leYÍtatem galatarum arguit, pseudo-apostolorum mala 
eonsília detegit, placíta damnat, propriumque s tud íum Deo 
placendí ostendit. 2o Suam doc t r ínam tuetur ob dívínam suí 
vocationem, agendí r a t i ónem, concordíam cum cseteris Apos-
tolís, et Petri objurgat íonem a se Antiochíse factam. 3o Ad
versara sen ten t í am refutat, eo quod Spí r i tum Sanctum ípsí 
galatse receperant non ob legis observant íam, sed íide ín 
Chrís tum; í t em ex promíss íone Abrahae facta, quam lex 
non i r r i t am fecít; ex ípso legis scopo ejusque relatione ad 
Chr ís tum (conf. I I I , 19-IV, 20); den íque factís V. T . typícis 
(ib. I V , 21-31). 4.° Eos revocare studet ad usum christianae 
l ibertat ís etab abusu deterret. 5o Demum exprobrat infide-
l í ta tem, ignaviam, superbiam pseudoapostolorum, et brevi 
salutat íone epistolam claudit. 

543. Scripta hsec epístola fuit Ephesi, in quarto itinere Apostoli, 
anno 54; nam Paulus bis galatis prsBdicaverat (IV, ÍS - íb , jampridem, 
gr. TO TrpoTepov), nempe in ^ et 3o itinere (Act. XYI, 6 et XVIII , 
23), et paulo post hanc epistolam cledit (1, 6); hoc ergo factum 
est Ephesi, quo statím venit, ac ^iutius permansit. Epistolse genuini-
tas ab ómnibus fere semper suscepta est catholicis et hgereticis, prse-
sertim marcionitis, qui in ea., sicut hodierni rationalistse, basim pro-
prii systematis conslituebant, oppositionem nescio quam invenientes 
inter Apostólos jerosolymitanos et Paulum, ipsa epístola reclamante 
(c. I I passim, prsecipue v. 9), nec non Luca in Actis (XV, 28..,). Quse 
ex illa adversus narrationem Lucas deducía sunt, nullius sunt roboris, 
ut plañe demonstravit Freppel^ et in commentariis passim •videri 
potest. 
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CAPUT L X I I . 

E p í s t o l a ad R p h c ;s i o s, en c y c 1; i c a : o c c a s i o e t s c G-
p u s i 11 i u s : a r g u ra e n t u m : 1 o c u s e t a n n u s s c r i p t i o-
n i s : E p is t o 1 a a d P h i 1 i p p e n s e s : p r 33 d i c a t i o A p o s-
t o 1 i JPh i 1 i p p i s: o c c a s i o., s c o p u s e t a r g u m e n t u m : 

l o c u s e t a n n u s c o m p o s i t i o n i s . 

544. Ephesus, JonisB caput, templo Dianss celebérrima, commer-
cio flurentissima, et specuialionibus gnosticis vakle, sicut et supersti-
tionibus magicis, dedita, ssepissime nominatur in Actibus Apost., ut po
te quss prsedicationem et opera Pauli multo tempore audierat. Ad ec-
clesiam ibi fundatam inscripta est epístola a Paulo^ Romíe in pri
ma cáptivitate degenle, ac re ipsa illuc fuit missa, ut ex Ignatio 
M., íren., Tertul., Epipban. aliisque constat; non tamen seque cer-
tum est ad islam tantum ecclesiam velpotiusad plures alias, tamquam 
epistolam encyclicam seriptam fuisse. Nam Marcion eam ut ad iao-
dicenses seriptam habebat; inscripüo ad ephesios in pluribus co-
dicibus, S. Basilio testante, deerat ; deinum argumentum; episto-
Ise non ad ephesios, vel potius non tantum ad ephesios directam 
fuisse suadet., Nam uni loco speciatim convenientia nuíla hic le-
gunlur; in -fine desuní salutationes consuetse nominales, sed tantum 
adesí formula vaga; nemo comitum Pauli nominatur, ut in epistolis 
synchronis ad Colos. etPhüem. fit; nullam mentionemfacit eorum quse 
sibi evenerant Ephesi aut ipse paírarat, sed potius plures lectores in
cógnitos et ab alis conversos supponit (ÍIÍ, 1..,; I , i5col l . Colos. IY, 8; 
VI , 20, 21). Valde igitur probabile videturepistoíam encyclicam fuisse, 
ad plures vel omnes Asise minoris a Paulo fúndalas ecclesias; quíe ta
men ab antiquis nomine donata est Ephesi, quia erat toüus Asise prô , 
consularis metrópolis, et etiara ex inscriplione «Epheso» in exempiare 
primsevo existente. Ita omnia expósita bene explicantur, quin la
men Marcioni assentiamur, qui lanlum ad laodicenses seriptam puía-
bat, quse etiam ad eos directa fuit; unde intelligitur locus (Colos. IV, 
16), qui pluribus ansam dedit aliam epistolam ad laodicenses a^o-
crypham admiltendi. 

545. Sollicitudo Pauli pro ecclesiis asianis, et t imor ne 
falsi doctores judesi, gnosi servientes, et syncretismum re l i -
giosum prsedicantes, neophytos pé rve r t e ren t , occasiofuit hule 
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epistolae conscribendse, u t ex ejus contextu colligere licet, 
epistolse ad Colos. parallelo, et etiam epistolae ad hebraeos, 
nisi quod base christianis ex judaismo, i l la vero ex gentilismo 
ortis scripta fuit . Itaque confirmare lectores in tend i t in religio-
ne suscepta, eos contra doctrinam speciosam quidem, et se 
scientificam dicentem praemuniens. Quod modo hortatorio pe-
ragit, i ta tamen, ut profundiorem mysteri i redemptionis et 
perfectae salutis i n christiana religione tantum obtinendse 
tradat. Deinde ad moraba transit, multaque prseclara de vita 
christiana docet, quse ex epístola ad Colos. compleri debent. 

546. Primo Deum laudat ob salutem evangelicam ab 
seterno paratam, nunc vero manifestam hominibus, ad majo-
rem laudem et' gioriam Dei; propter quod gratias agit Deum-
que precatur ut augeatur cognitio horum et scientia, "prgeser-
t im magnitudinis gloriae fidelibus reservatse, et Christi exce-
Uentise, a Patre suscitati a mortuis et i n coelum elevati (cap. 
I ) . I n memoriam lectoribus revocat pr is t inum infelicem sta-
tum i n quo degebant priusquam ad tantam felicitatem vocati 
essent, beneficiumque extol í i t ipsis collatum, non merit is 
propriis, sed gratia Dei; quod ethnicis prsesertim majus erat, 
diruto muro ipsos a populo judaico segregante (c. I I ) . Com-
memorat munus ipsi demandatum evangelium gentibus 
prsedicandi; quare lectores hortatur ut i n cognitione salutis 
per evangelium adeptse et supereminentis , charitatis Christi 
progrediantur (c . I I I ) . A d moraba transit fundamentum 
vitse christianse i n unitate ñde i constituens, et unione cum 
Christo omnium capite, unde fluit per to tum corpus (seu 
Ecclesiam organismo viventi hic comparatam) spiritus i l l u d 
informans, et ad perfectionem usque ducens; unde sequitur 
necessitas vitse prsecedenti valedicendi, et vit i is et passioni-
bus corpore mystico indignis, docetque doctrinam omnem 
huic contrariam esse rejiciendam (c. I V — V , 20). Officia 
t radi t parentum, conjugum, l iberorum, servorum et domi-
norum; ad vigilantiam omnes adhortatur, ad pugnam etora-
tionem; ea vero quse apud se sunt, per Tychichum epistolse 
portatorem edocendos esse asserit, faustaque lectoribus ap-
precatur (c. V, 21 -VI ) . 

547. I n captivitate romana et quidem mi t io r i , qualis 
i n Act . Apost. depingitur, scriptam fuisse hanc epistolam 
una cum Colos. et Phi lem. constat ex I I I , 1-7; V I , 20; Co
les. I , 24-27; I V , 3; per Tychichum missas fuisse ex V I , 21 ; 
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Colos. I V , 7, 8, . 9: circa fmem captivitatis ex Philem. 22; 
quae omnia incidunt i n annum cerse vulg. 63. 

548. EPÍSTOLA AD PHILIPPENSES. Philippi, urbs in prima Mace-
donia circa Strymonem fluvium sitâ , et jure itálico ab Augusto dona
ta, dicitur prima dvitas Act. XYI, 12- quo non indicatur ipsara pro-
vincise caput fuisse, quod erat Arnphipolis, sed tantum honorificutn 
titulum, aliquando pluribus ejusdem provincise civitatibus concessum. 
In ea Paulus evangelium primo prssdicavit postquam in secundo suo 
Hiñere in Europam venit. Licet satis florens divitiis et commercio 
esset, pauci tamen judsei illic degebant, qui non synagogam sed tan
tum domum orationis extra urbera habebant (Act. XYI, 13). Lydia 
quaídam purpuraría primo conversa et baptizata est, quam raulti 
sequuti suni, doñee Paulus et Silvanus, ejecto demonio a quadam 
puella quse divinando raagnum queestum suis parabat, ab illis ob 
.qusestus cessationem oífensis in judicium vocati sunt, virgisque esesi 
et in carcerem detrussi, a qua prodigio liberati et a magistratibus di-
missi, illinc exierunt, relicto Luca (probabiliter) qui fundatam eccle-
siara perficeret. (Conf. Act. XVI) 

549. Philippenses magno amore Paulum prosequuti 
sunt, atque ut i l l i opem ferrent, bis collectam pecuniam 
miserunt Thessalonicam et Corinthum ( IV, 16; 2 Cor. X I , 
8, 9); cumque ejus captmtatem Romee cognovissent, ite
r u m pecuniam per Epaphroditum miserunt; unde teneri 
afíectus Pauli erga florentem et virtutibus claram ecclesiam 
philippensem magis magisque creverunt. Quare, post pe-
riculosam Epaphroditi eegrotationem Romee, eum Paulus 
remisi t cum hac epistola, qua gratias agit philippensibus 
ob munus acceptum, gratulatur ob virtutes, patientiam 
prsesertim i n adversis ab ipsis toleratis ( IV , 10-14) edo-
cet quse ad se suumque prsesentem statum pertinebant, 
vota quibus eos prosequebatur ostendit, et ad pacem, cha-
ri tatem, vitse puri tatem ceeterasque virtutes colendas invi-
tat . Blandidr et jucundior hsec epistola est, i n qua tener-
r i m u m Pauli cor ostenditur, et eloquentise christianaí 
affectibus int imis plenee prseclara exempla leguntur. Doc
t r inam dogmaticam bis tantum pertractat ( I I , 5-11; I I I , 
9-12), ut fundamentum et mot ivum moralis hortationis-
Leves etiam discordias inter quosdam philippenses exortas 
componere tentat, ac contra pseudo-doctores praemunit, sed 
i ta tamen, u t non remedium' damno prsesenti, sed futuro 
possibili a ñ e r r e videatur. 
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550. G-enuinitas hujus epistolse, levibas omnino argu-
mentis a Baur impugnata, tota traditione constat, optime-
que congmit adjunctis temporis et personarum, ut ex aliis 
documentis et Actis Apost. discimus. Eam commemorant 
Irenseus, Clemens Alex. , Tertullianus, etiam Polycarpus i n 
epístola ad eosdem philippenses, et unrversi catalogi ac 
textus manuscripti et versiones ant iqüse. 

551. Scripta fuit Romee, in prima Pauli cáptivitate, eo tempore 
quo ejus causa proximum exitum exspectabat ( I I -3 . . . ; í, 25; I , 20; 
11, 17; I I , 23); quíbus locis discimus incertum fuisse Apostolum de 
sua próxima sorte, quamvis prosperam sibi blandiebatur, ideoque post 
dúos annos, de quíbus Act. XXYIII, 30 sermo est, scripta haee epís
tola videtur. Id confirmatur ex eo quod in ipso prsetorio detentus 
Paulus apparet ( I , 13) et inlimiores relatíones cum domo Caesaris 
habuisse, in qua aliqui conversi ab eo fuerant (IV, 22). Jíinc etiam 
ratio reddí potest anlíqua3 traditíonis de epistolis ínter Paulum et 
Senecam apocryphis, nam doctrínam Pauli aliqnatenus a Séneca cog-
nítam fuisse demostratur hac epístola, cum Burrus, prsefectus prseto-
ri i , amícus esset Sénecas, et catenaí Pauli manifesté factce essenk in 
omni prcetorio et in cceteris ómnibus (1,13); quare nonnulla Sénecas 
dogmata, quae a philosophis mínirae didicerat, íinino doctrinae suse 
stoicse repugnan tía et clmstiame proximiora, ex praidieatione Pauli 
orta fuisse óptimo jure colligímus, ut nihíl de praecendenti ecclesiss 
romanee fundatíone a Petro facía dicamus. 

CAPUT LXI1T. 

E p í s t o l a ad Colossenses: locus c o m p o s í t í o n i s , argu
mentum: E p i s t o l í e ad Thessalonicenses Ia et 2a; oc-
casio et scopus: a r g u m e n t u m : adno ta t io de o p í n i o n e 

c i r ca diem j u d i c í í j a m j a m i m m i n e n t e m . 

552. Colossae (in multís ms?. Colassaí) urbs erat Phrygi*, una 
cum Laodicea et Hierapolí emínens olim, sed aívo apostólico valde 
iinininula. Lícet S. Paulus per Phrygiam íter secundum et 3UH1 fecí-
sset, ibi lamen non prsedícavít, aut saltem ecclesias illas non ille fun-
davil, etsí quídam ibi essent in 3o ilinere disC'ipuli. qui alibi forte ab 
ipso conversi sunt (Act. XVIII , 23). Id eruitur ex 11, 1 ubi ait: «voló 
enim vos seire qualem sollícitudinem babeara pro vobi's et pro iisqui 
sunt Laodocise ¡et quicumque non viderunt faciem meam in carné. 
Ipsos docet sibi gentium curam esse demandatam, proptereaque pro 
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illis esse sollicitum (I, 23, 25 coll. Ephes. 111,1-11). Demum non 
monet ut doctrinam teneant a se traditam, ut solet (Gal. IV, 11...; 
Philip. I I , 12, 16), sed Epaphram nominat, per quem Colossenses 
evangelium audierant (I, 7, 8) et christiani facti fuerant. Quapropter, 
cum idem huic ecclesise, quod ephesinse, periculum immineret, co
lossenses ac simul hieropolitanos et. laodicenses monet Apostolus ne 
a íalsis doctoribus a germana Christi doctrina abducerentur; atque 
ita coramendat prsedicationem Epaphrse colossensis, discipuli sui, 
sicut etiam Phileraonis, iejusdem civitatis, ut videtur (Golos. IY, 12; 
Philem. 2). 

553. Argumentum simíle prorsus est ac epístolse ad 
Ephesios, habetque partem dogmat í cam et parsenet ícam. I n 
1.a doctrinam repe t í t de Christi persona, r e d e m p t í o n e et 
salute ab Eo peracta, doctrinasque judaizantium contra
rias refellit. I n altera a morte et resurrectione í idel ium spi-
r i tual i gradum facit ad vitse christianse prsecepta tradenda, 
diversis personarum conditionibus respondentia. Quoniam 
periculum deceptionis í idelium i n ecclesiis asianis et víci-
nis, prsesert ím quas Apostolus non ipse per se fundaverat, 
m á x i m u m erat ex parte i l l o rum jud íeorum, qui V . T . cum 
N . et grseca phí losophia miscebant, et ' gnost ic ísmi rud í -
menta ponebant, ideo Paulus magna v i et eloquentia dog
ma redemptionis explicat et tuetur, ejusque consectaria i n 
ordine morum tradi t i n iís duobus epístolis LaodíCese etiam 
dest ínat is (IV, 16), ub i pseudo-apostolos major í exitu adla-
borasse videtur. I l lo rum vero systemata i n explícatione 
originis m u n d í prsecípue ín^ is tebant per seriem emanatio-
n u m angelorum díversi nominis et officíí, quod mult ipl icí-
bus adinvent íoníbus postea evolutum fuit, et Joanni occa-
sionem dedí t iden t ícam doctrinam, quam Paulus, postea t ra-
dendi (conf. I I , 8, .18, 19, 23; 1 T i m . I V , 7; Tí t . I , 14; 
í t em Colos. I , 14-23). 

554. Contra hujus epístolse authentiam levia admodum 
objiciuntur, quse discussione non mdígen t . Tempus et lo-
cus, quo scripta est, cum prsecedentí ad Ephesios congruí t . 
Quae contra gnosim disputat Apostolus, nos t r í setatí plus 
quam sequum foret convenit, et a vír is catholicis prse oculís 
habenda valde sunt, u t firmíter teneant i n Chrísto esse om-
nes thesauros sapientice et scientice absconditos ( I I , 3: ev w 
(XpwTto) dcrlv TrávTe? ol Oricaupoí TTÍ? aocpía? xou XT\q yvoWeux; CCTCÓ-
xpuajoi.); ideoque non esse extra doctrinam Christi aliam oo-
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cpíav, quae proinde frustra quseritur per phi lo-sophiam. 
555. EPÍSTOLA, AD THESSALONIGENSES 1.a ET 2.a Thessalonica, 

olitn Thermse, nunc Salónica dicta, roraani prsesidis sedes erat, ut 
pote 2.» MacedonisB caput. Civitatem valde florentem comraercioque 
aptam judsei non pauci incolebant, synagogamque habebant, sicut in 
ómnibus coloniis romanorum imperio subjectis consueverant. Illuc 
venit Paulus postquam Philippis pulsus fuit, docuit in synagoga, et 
paucos jadseorura, ethnicorum multas et mulierum converlit. Ob id a 
judseis incredulis tumultus multi sunt excitati, quibus posl tres tantum 
hebdómadas Paulum exire coégerunt. Idem fere accidit in civitate 
Beroea, ubi multi conversi sunt; sed judsei Thessalonica venientes mag
nas turbas excitamnt, ita ut Paulus navem ascenderé statim cogere-
tur, relictis ibi Timotheo et Syla, quibus preecepit ut Aíhenas ad se 
venirent quantocius. Ob precarium ecclesise thessalonicensis statum 
non satis instructse, et judseorum persequutiones sustinentis, Pauli cor 
ángustiis quatiebatur Athenis; unde statim ac Tiraotheus venit, val 
potius ante ejus adventum^ a Paulo missionem accepit ecclesise thessa
lonicensis fideles invisendi ac roborandi; qui quidem, lis expletis, ad 
Palum cum Sila Corinthum venit. (Conf. 1 Thessal. I I I , 1-2 cum Act. 
XVII, 15 et Act. XVII, 1-XVIII, 6). Ita hsec loca conciliantur. 

556. Itaque Timotheus el narravit thessalonicensium 
perseverantiam i n fide, i n laboribus sustinendis, et teneram 
affectionem erga ipsum: í t e m obscuriores ideas eorum circa 
regnum Christi , quod, ob sufficientis instructionis defec-
tum et re i ipsius obscuritatem, fortasse j am tune expecta-
bant i l l is adhuc viventibus; ideoque defunctorum fratrum 
«iorte cruciabantur, qui juxta illos non plenam i n il lo regno 
redintegrationem aecepturi erant (hsec satis obscura nobis 
sunt, qui i l l ius ecclessise statum non plene novimus): de-
mum abusus « o n n u l l o r u m , qu i laboris obliviscebantur aga-
pis et eleemosynis contenti, quo caeteris oneri erant, ips i -
que vagantes et otiosi perturbationem inducebant. Hsec fui t 
occasio Paulo ad Thessalonicenses scribendi pr imam episto-
lam, quaeos laudatet ad perseverantiam hortatur (c. I ) ; ad 
i d suam agendi rationem apud eos, sinceritatem, zelum, pro-
p r i i commodi oblivionem, i n memoriam revocat (c. I I ) ; ex-
ponit quomodo, hoc erga eos amore motus, Timotheum mi- , 
seratj atque ob faustam relationem ipsi ab eo factam gratias 
Deo agit ( I I I ) ; ad castitatem hortatur, fugam ot i i , laborem 
et sedulitatem, et resurrectionem futuram esse evincit, unde 
non lugendos fratres defunctos asserit, sicut faceré solent 
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qui spem non habent (IV); demum diem hunc adventus Chris-
t i ignotum hominibus dicit, i l l u m tamen improviso ventu-
r u m , unde eos hortatur ut bonis operibus sint parati, atque 
aliis admonitionibus epistolam concludit. 

Quae de resurrectionis tempere Me leguntur obscuriora 
esse constat ex ipsa doctorum discrepantia i n earum exposi-
tione. Sane, eo ipso quod tempus jud ic i i incertum omni-r 
no sit, quia non fuit revelatum, íieri poterat u t viventibus 
Apostólo et thessalonicensibus accideret; ideoque optime 
potui-t scribere; «de inde nos qui vivimus, qui residui surnus 
i n a d v e n t u m D o m i n i . . . » ( IV , 14), quasi diceret; deinde v i -
ventes, i l l i nempe qu i remanserint tempore adventus Do
m i n i . . . Ins t i tu i t en im antithesim inter eos qui mor tu i fue-
r in t ante tempus i l l u d et viventes, u t ostendat non esse pe-
jo rem i l lo rum conditionem; nam p r i m u m , (sic i n grseco pro 
p r i m i ) mor tu i i n Christo resurgent, deinde nos qui vivimus 
(si forte nobis viventibus occurrat), seu, viventes, simul ra-
piemur i n aera 

557. Scripta fu i t epistola Ia ad thessalonicenses Corinthi , 
paulo post Timothei adventum (Act. X V I I I , 5), ut innui tur 
( I I , 11 -—II I , 16) ub i non multo post discessionem Pauli ab 
urbe Thessalonica scriptam epistolam apparet, et etiam co-
l l i g i potest ex dictis circa statum hujus ecclesise, qui promp-
t u m Apostoli adventum, aut saltem scriptam instructionem 
exposeebat; ideoque fere certo conscripta est anuo 53. Ejus 
genuinitas anemine unquam i n dubium vocata fuit , et p lu -
rimis argumentis demonstrari posset, t u m ex in t imo epistolae 
nexu cuna Pauli praedicatione inter thessalonicenses et i l lo 
r u m adjunctis, t u m ex multiplicibus PP. citationibus. 

558. Secunda epistola ad thessalonicenses paulo post 
p r imam scripta est, etiam Corinthi anuo 53, ut ex ejus con-
textu patet, et quoniam nomine etiam Silvani data est, qui 
postquam Paulus Corintho discessit, non eum comitabatur. 
Per i l lam voluit Apostolus desideratam suam praesentiam, 
(1 Thess. I I , 17, 18; I I I , 10) ápud thessalonicenses supple-
re, ad eos consolandos, roborandos, instruendos et aliquo 
modo corrigendos. Quse enim pr imam epistolam postula-
bant, eadem fere huic secundee causara dederunt, ac simul 
qusedam commotio i n thessalonicensium animis exorta me-
t u extremi jud ic i i j am imminentis . Quae enim i n Ia epistola 
legerant ( IV, 14, 16), non bene intellexerant; et simul a 
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nonnullis u t jam instans adventus Domini prsediííabatur, aut 
falsis revelationibus, aut Pauli dictis, vel etiam scriptis falso 
allegatis ( I I , 2). Quod ig i tur hujus epistolae propr ium est i n 
hujus opinionis rectificatione consistit, qua i terum ignota 
asserit t é m p o r a novissima, ac signa dat quse ea praecedere 
debent, ut generalis apostasiaa fide ( I I , 3 coll. Luc. X Y I I I , 
8) (a). Simul i terum corrigit otiosos et inquietos nondum 
emendatos, ac demum signum .dat, quo suse epistolar a 
falsis discernerentur. 

559. Nec hujus epistolse genuinitas impugnata fuit, nunc vero eam 
inficiaíur Schmidt sequentibus arguraenüs: 1.° in hac epistoia prima 
non íaudatur; 2.° potius ut apocrypha habelur ( I I , .2); 3,° non po-
terant Paulo epistolae falso adscribí, qui ut epistolographus non adhuc 
cognitus esse p o toral; 4.° signum de quo in fine sermo est, ab impos-
tere est positura íidei conciliandse gratia; 5.° Paulus valde proximura 
semper credidií finem mundi; 6.° nusquam in eo inveniuntur phanta-
siffi de antichristo, quse leguntur duodecim primis versibus capitis 21; 
ac proinde 7.° i i saltera versiculi rejiciendi sunt. 

Ad quse respondemus: 1.° nihil exigit in secunda epistoia mentio-
nem primse, immo hsec aliuditur (2 Thess. I I , 14); 2.° non 1.a, sed 
subreptitia epistoia impugnatur (II, 2), aut si 1.a, non ut-apocrypha, 
sed ut non bene interpretata, quod nonnullis placet; 3.° et 4.° nihil 
in iis argumentis roboris esse quisque videt; 5.° falsum hic asseritur, 
ut ex dictis jam indicatum fuit, nec aliquo argumento nititur accusatio, 
6.° istss phantasice etiara perspicue apparent in evangeliis, apocalypsi, 
et a Paulo indicantur (1 Cor. XV, 24-26); 7.° ex falsis preemisis 
deductam consequentiara facile respuimus. 

(a) Quse quklem diuturnius potius terapus poscebat ad sufficien-
tem evangelii pradicationem et acceptationem, ac ab eodem defectio-
nem subsequentem. 
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CAPUT L X I V . 

T i m o t h e u s : scopus el argura entura epistolse ad Ti-
raotheum: tempus et locus s c r i p t i o n i s : g e n u i n i l a s 

epistolse 2.se occasio et a rguin entura , tempus 
e t lo cu s. 

560. Timotheus, patre gentili, raatre Eunice et avia Loide chris-
tianis ex judaismo (2 Tim. I , 5et Act. XVI, 1), Lystris in Lycaonia na-
lus est (Act. X V I , 1 col!. XX, 4). A Paulo conversus, magnam sibi 
extiraationein ob suam virtutem et Scripturarum studium conciliave-
rat; qúare Apostolus eum sibi comitem in 2.° suo itinere susce-
pit, propter hebrseos circuracidit, et paulo post el, etsi adhuc juveni, 
graviora negotia commisit (conf. 1 Thes. I I I , 2; 1 Cor. ÍV , 17; 
Phil. I I , 19; Hebr. X I I I , 23), et ephesinse ecclesise prseposuit, ac mu
tua semper et tenerrima charitas et affectio uírumque conjunxit. 

561. Gravitas muneris Timotheo demandati í n t e r ephe-
sinos fideles (a), Paulo occasionem prsebuit hanc el episto-
lam scribendi, u t scíret quomodo oporteret se i n Ecclesia 
Dei amhulare. Est itaque ve luü manuale canonicum cui 
episcopus i n regenda ecclesia' sese accommodare debebat, 
ob idque una cum 2.a ad eumdem et epís tola ad T í t u m , dí-
cí tur pastoralis, et fundamentum est jur i s c a n o n i c í . Horta-
tur itaque Paulus T í m o t h e u m u t res í s t a t t r a d e n t í b u s inút i 
les- fábulas et genealogías (a), quse lites et pugnas verborum 
generant; ut doceat quae a d p í e t a t e m spectant, char í ta tem, 
et bonos mores; Deo gra t ías agit quí et íam magnos pecca-
tores, u t , ípse fuerat, recípi t . Docet esse preces facíendas 
pro ómnibus homín íbus (eo quod Deus qmnes v u l t salvos 
faceré et o m n í u m medía to r et redemptor Chr í s tus est), i n 
omní loco, puris manibus; non tamen publico a mul ie r i -
bus, quce domest ic ís v í r tu t íbus et theologícis salvabuntur. 

(a) Ubi jara erant judsei gnosi addicti, qui christianismum non 
plañe et sincere susceperant, sed sua scientia complere et perfectio-
rem reddere conabantur, reipsa foedabant et corrumpebant. 

(a) Probabiliter de origine angelorum et mundi, quae plurium 
nosticarum sectarura doctrina postea evoluta fuil. 
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Modum tradit i n ordinatione clericorum et viduarum, quas 
diaconisas dicimus, servandum; et Timotheum excitat ad 
regendam ecclesiam secundum instructiones verbo traditas. 
Haereses brevi orituras et ma t r imonium damnantes prsedi-
cit, et salubria eonsilia Timotheo dat, ut ómnibus exern-
plar sit, ut nemo suam adolescentiam contemnat, u t lectio-
ni Scripturarum vacet, u t gratiam ordinationis non negi i -
gat. Agendi rationem cum singulis hominum classibus edo-
cet, u t nemini cito manum imponat, ut propter debilem 
stomachum módico vino utatur. Denique docet quomodo 
instituendi sunt servi; omnes ut, paucis contenti, avaritiam 
fugiant hortatur; Timotiieo forti tudinem commendat i n cer-
tamine í idei , i n ejus deposito integro servando, i n dogmati-
bus novis et falsse philosophise placitis, repellendis. 

562. Scripta hese epistoia fuit cmí» Apostolus, Timotheo relicto 
Ephesi, in Macedoniam iret ( I , 3), eo tempore quo longam praedica-
tionem triura annorum Ephesi suscepit, quam brevi excursione per 
Macedoniam et Crelam interrupit, tfec.est sententia probabilior, mo
do iter hoc Pauli, quod in Actis non legitur, adrnittamus. Illud au-
tem suadeí 1.° ipsa antilogia inter Act. XÍX, 10 et XX, 31, qua do-
cemur tempus, quod Apostolüs Ephesi transegit, biennium et trien-
nium designari, quod optime intelligitur, si triennales labores brevi i t i -
nere interrupit ad invisendas vicinas ecclesias, et prima íidei rudi-
menía in Creta Ínsula collocanda: 2.° 1 Cor. XVI, 7 ait se nolle eos 
modo in transitu vídere, quod altera vice id accidisse supponít; 3.° 
2 Cor. I I , 1 legimus: «ne iterum in tristitia veniam ad vos», semel 
igitur venerat in trislitia; 4.° ib, XII , 14- coll. XIlí, 1 perspicuo ser
me est de tertio itinere Pauli Corinthura, et non taníutn de volún
tate et conatu üluc eundí, non enim conatum, sed verum iter signi-
ficant ha3c verba: «ecce tertio hoc venio ad vos. In ore duorum vel 
trium stabit omne verburn». In tertio Pauli itinere apostólico (Act. 
XIX et XX, 1) circa festum Pentecostés hsec epistoia scribi non potuit, 
nam volunlatem inea'Paulus testatur cito veniendi Ephesum, quod 
contrarium est proposito ipsius, in hoc terüo itinere ante discessüin 
Epheso concepto, per Macedonia'm et Achaiam veniéndi Hierosolyraas 
ac postea in occideníera, ut pote qui suam apostolicam missionem 
in oriente expleverat. (Conf. et comp. 1 Tim. I I I , 14-15; IV, 13, 
cum Act, XIX, 21; 1 Cor. XVI, 4...; Act. XX, 2-3; Rom. XV, 23). 
Mulíorum opinio est inter primara et alterara Pauli caplivitatera, armo 
64 scriptam fuisse, quod ex 1 Tira. I , 3 coll. Act. XX, 17... mini-
nime, ut ipsi voiunt, probari potest, et vix coiiciliatur cum juvenili 
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SBtate Tiraothei Epliesi relicli; nam, si supponamus 25.um annum 
jam attigisse, dum Paulo comes adscriplus est armo 52, jam auno 64 
trigesimum septimum complesset, quod cum verbis illis «nemo ado-
lescentiam tuam contemnat» segre conciliatur. Timotheum vero non 
prius assumptum fuisse satis habemus ex ejus gestis, et muneribus 
ei demandalis in ipso ilinere 2.o, quibus ita prseclarus in ecclesiis 
illis esse debuit circa primam Pauli captivitatera , ut vix timendus 
foret erga eum cujusdarn contemptus. Quando vero pnecise scripta 
fuerit asserere difficile possumus, sed ex 2 Cor. IX, 2 colligi posse 
videtur anno prseterito, id est, 56 Paulum in Achala fuisse, nam 
ipse sciebat collectam ibi paratam esse ab anno prceterito, verosiraile 
ergo est ipsum ibi fuisse et promptitudinem illam, de qua loquitur, 
excitasse. Concludimus igitur anno 56 inMacedonia vel Achaia episto-
lam hanc Paulum Timotheo misisse ut eum instrueret, ne forte iter 
susceptum longius fieret proposito, ut dicitur I I I , 15. 

563. Genuinitas hujus epistolse a pluribus hsereticis re-
pudiatse u t Marcione, Tatiano et aliis, i n dubium revoeatur 
nunc a quibusdam liberioribus crit icis, aliis reelamantibus, 
prseter catholicos et protestantes supernaturalistas. Cum 
autem testimonia veterum PP. Irensei, • Theophili antio-
cheni, epístolas ad Diégne tem, et ipsius Polycarpi, perspi
cua sint; ad rationes intrinsecas confugiunt adversarii, A t 
que istse fere sunt: 1.° multa Me invenir i semel dicta (airai 
^eyópva); 2.° Alexandrum conjungi Himenaso, cum tamen 2 
T i m . non iste, sed Philetus conjungatur, et Alexander ut 
serarius faber exhibeatur; 3.° demum i n novissimis t émpor i -
hus futuros esse falsos prsedicatores hic asseri, contra Act. 
XX, 29-30, u.bi apostolus hos-statim apparituros prsedixit. Ast 
i-.um m i r u m non est, ut per se patet: et quidem i n epístola ad 
P h i l i p p . leguntur 54 apcixlegómena, Gal. 57, Ephes. et Co
tos. 145, 2 T i m . 63, immo Philem. 6, ex lis quee invenit 
Planck. 2.° H i meneeo juug i potuit uterque, Aiexánder et 
Philetus, atque ob ignotam nobis causam, non ambo in am-
bobus loéis nominat i sunt. Quod si Alexander faber sera
rius erat, etiam falsi doctoris addictus fanaticus esse optime 
potui t . 3.° I n oratione Pauli habita Mi le t i de prsesentibus 
falsis doctoribus sermo est, qui i l lo prsesente tacere coge-
bantur, et i n hac epístola ssepe alluduntur, prseter eos qui 
yen tu r i erant i n novissimis temporibus (1 T i m . I V , 1), seu 
mul to post. 

564. EPÍSTOLA 2.a AD TIMOTHEUM. Cum Paulus proxi-
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m u m suum fmem prsevideret ( IV , 6), máximo tenebatur 
desiderio discipulos suos, et Timotheum prsesertim, hor-
tandi ad perseverantiam, forti tudinem et prudentiam in 
m u ñ e r e apostólico; ne tot labores, i n evangelii prsedicatione 
suscepti, periculum incurrerent, ingruentibus falsis praedi-
catoribus, et apostolicis v.iris deí ic ient ibus . lime, causa fuit 
hujus 2^ epistolae ad Timotheum missse, qua eum hortatur 
ut, ómnibus neglectis, muneri suo episcopali tantum incum-
bat, hsereticos devitet, praecipue Himenaeum at Philetum 
(forte ídem qui Alexander í T i m . I , 20)f et desideria juve-
nil ia fugiat ( I - I I ) . Haereticorum mores pessimos describit, et 
Timotheum ad constantiam i n doctrina tradita, et lectione 
scripturarum invitat ( I I I ) ; eidem denique praecipit u t evan-
gelium praedicet, et cito ad se veniat, paucisque de se ad-
ditis notiti is et salutatione,, epistolam claudit. 

565. Ex pluribus epistolse"locis (I , 8, 12, 16-18; I I , 9; IV, 17; 
IV, 5-8;) constat Paulum in vinculis fuissé, et non mitioribus qui-
dem, quales describun'tur Acl. XXVIII, 16-31 et in epistolis ad Eph., 
Golosa., Philem. et Philip., sed-gravioribus valde eliaustum exitum 
non promittentibus; unde vel Coesarese, vel Rornse circa finem cap-
tivitatis (si hsec una tantum fuit, qua demum martyrium subiit) vel 
denique in secunda captivitate hanc epistolam conscripsit. Ex iis 
tribus sentenliis communior et valde probabilior postrema videtur. 
Prima quidem explicat quomodo potuil Erastus manere Corinthi (IV, 
20) et iojunedonen Timotheo faclam ulpenulam et libros Troade 
relictos ad se perduceret, quod brevius temporis spatium postulare 
videtur; sed incomposibilis est cum cap. IV, v. 20, ubi Trophimus 
Mileti relictus dicitur segrotans, qui lamen (Act XX, 4) Paulum co-
milatus est, et Hierosolymas venit (ib. XXI , 19); quod postremum ex-
plicari nequit ab iis qui loco aMileti» legunt «Melitce» (quod etiam 
Act. XXVII, 2 conlradicit), vel loco «•peUquü legunt «reliquérunt». 
Secundse sentenüse eadem adversantur, cuín Paulus per Milelum Ro-
mam advecíus non fuisset; insuper praedicta loca (IV, 20; IV, 13) 
ajgre adraodum explicat, sicut et IV, 9 coll. Philem. 22-24-, et omi-
ssionern menlionis de Aristarcho, qui cum Paulo Romam ivit (Acl. 
XXVÍI, 2 coll. Philem. 24). Tertia demum opinio omnia bsec con-
ciliat, supposiío quodam Pauli itinere per Grseciam, valde probabili 
el a plurimis Palribus admisso; speciatitn etiam tradilioni conformis 
est duas Pauli romanas captivilates asserenli; et óptimo explicat 
cap. I , 16-17, sicut et (IV, 17) verba illa diberatus sum de ore 
konis», de Nerone communiler interprétala^ (ilem IV, 8); denique 
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talis est opinio Eusebii, Hieronymi, Theodoreti et plurium codicum 
subscriptione nititur. Igitur Rornse circa amium 66uin, scriptam fuisse 
credimus, 

Quse contra ejus genuinitatem objiciuníur a quibusdam, eadem 
fere sünt quse prirase ad Tjm. et ad Titum, eademque facilitate sol-
vuntur, cum iiullius ponderis sint ad universalem traditionem, omnia-
que antiquitatis ecclesiasticse monuraenta infirmanda. Solí marcionitse 
epístolas pastorales repuleruní, graviter reclamantibus Ecclesise pa-
tribus, ut apud Tertulliarmra videre est. 

CAPUT L X V . 

Ep i s to l a ad T i t u m : tempus, occasio et locus coraposi-
t i o n i s : a rgumentum: Epistolse ad Phi lemonem occa

sio, l ocus , tempus, a rgumen tum, g e n u i n i t a s . 

566. In Actis Apostolorum nulla fit mentio de Tito, sed tantum 
in paulinis epistolis sparsira. "Videtur Antiochise ortum fuisse, illinc 
namque primo apparet cum Paulo veniens Jerusalem ad concilium 
(Gal. I I , 1-3); scimus etiam ex gentili patre natum fuisse, quin 
tamen circumcisionera accipere coactus fuerit ab Apostolis. In secun
do itinere Pauli non apparet, in tertio vero galatis notus supponitur, 
unde verosimile est ipsum Paulo adjunctum íuisse Antiochise, loco 
Silvani, qui ibi remansit. Dura Paulus Ephesi per trienniura prsedi-
cavit, ut dictum est, celeri itinere venit in Cretara insulam (Candía) 
ibi evangelii fundamenta jecit pluribus in locis, Titumque reliquit 
loco sui, ut quse ad plenius constituendas regendasque novas illas 
ecclesias necessaria erant, ipse perageret. Tune Ephesum rediit, ubi 
epistolam scripsit (anno 57) ut recte muñere sibi commisso Titus 
fungeretur, Similliraa igitur est illse quara ad Timotheum direxit, 
occasione, scopo et doctrina (co-nf. I , 5), Rallones hoc tempus assig-
nandi hujus'epistola compositioni supra, cura de Timotheo ageretur, 
adduetse sunt, ac simul eseteras opiniones deserendi. Quibus addi 
potest ( I I I , 13) commendatio Tito facía de Apollo, qui circa pascha 
ánni 57i Ephesi erat (1 Cor. XVI, 12); injunctio ut Titus venial 
(postquam Demás aut Tychicus apud illum fuerint) Nicopolim, ubi 
Paulus hiemare constituerat, quse civitas in Grsecia erat, ubi Paulus 
ait (1 Cor, XYI, 6) se hiemem transigere velle vforsitan» Coúntiú; 
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demum post lam ad Cor, scriplain fuisse constat ex eo quod Apollo 
voluntatem Epheso raigrandi non habebat cum hoec scriberetur ( i Cor. 
XVI, 12), quando vero epístola ad Titum scripta fuit, jam proficiscens 
sislitur, Tito commendatur, ipsique lilteras aífert. Quod si Tiíus pos
tea aliis in locis invenitur, ut in Dalmatia (2 Tim. IV, 10), et paulo 
postquam in Creta relictas est, varias missiones suscepit (2 Cor. 11, 
12, 13; VIH, 16...), id tantum evincit non ibi rnansisse tamquara in 
dioecesi proprie dicfá, et saltera brevia ilinera pro ulilitate Ecclesise 
suscepisse, prout fecit Timotheus similiter Ephesi relicíus. 

567. Argumentum í d e m fere est quod epistolse 1* ad 
Timotheum; ut nempe ad opus minis ter i i se dedat, pres-
byteros eligat lis dotibus ornatos' morum, scientise et sanse 
doctriñse, quse ad recta regendam ac instituendam eccle-
siam m á x i m e prsestant; quse officia uniuscujusque status et 
conditionis sint, docenda cum omni imperio et auctoritate; 
obsequia magistratibus prsestanda, mansuetudinem erga 
ODines servandam, stultas qusestiones fugiendas, et hasre-
ticum hominem post unam alteramve monitionem vi tan-
dum docet. Quse contra hujus epistolae genuinitatem oppo-
nuntur, minoris nomenti adhuc sunt quam epistolse ad T i 
motheum, facillimamque habent solutionem. 

568. EPÍSTOLA AD PHILEMONEM. P h ü e m o n , vi r cliristia-
nus, apostólico ministerio mancipatus, ut ex v. I.0 col l igi -
tur [a j iUori nostroj, colossensis erat (nam illius civitatis 
erat Onesimus, Colos. I V , 19), una cum Appia (forte con 
juge sua) et Archippo, ecclesige i l l ius antistite. l i s parvu-
lam epistolam scripsit Paulus Romae, misitque per Tych i -
chum et Onesimum simul cum epistolis ad Eplies. et Co-
lossenses. Onesimus hic servas erat Philemonis fugitivus 
post furtum commissum; qui Romam veniens, a Paulo con-
versus fuerat, et i n propr ium servitium aliquandiu adsci-
tas. Nunc vero Paulus eum liero suo m i t t i t cum lit teris 
commendatitiis, ut veniam, immo et emancipationem obti-
neat, prout reipsa factum fuisse verosimile est ex traditione, 
qua discimus ipsum Romee mar tyr ium passum fuisse. Haec 
epístola commendatitia i n canone l ib ro rum N . T . numquam 
non adnumerata fuit, u t ex versione peschüo , fragmento 
Muratori , Tertull iano, Origene &c. constat, et ipse Marcion 
eam servavit, nec ab -aliquibus repudiata est quasi genuina 
non esset, sed quia r e m domesticam pertractat. Ast ex i l la 
discimus cl iar i taüs christianse efíicaciam ad offensas tole-

38 
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randas, et incommoda et injurias sufferendas, motivaque 
prsestantissima pro fraterna dilectione omnium, etiam si 
conditionis longe infelicioris; ac denique influxum, quem 
christiana religio suaviter exercebat j a m ab init io pro servi-
tute mitiganda, usque dum tempus adveniret, quo sine i n 
ju r ia et violentia, sine commotionibus societatis, basc a 
tam miserabili plaga l iberar i posset. Est etiam hsec epistola 
mira arte composita, quam docuit non rethorica institutio, 
sed sola charitas. 

CAPUT L X V I . 

E p í s t o l a a d Hebraeos: ad h i er o s o 1 y m i t a no s s c r ip ta 
f u i t : occasio el a rgumen tum: a u t h e n t i a : pecu l i a res 

cha rac t e r e s eoruraque causa p r o b a b i l i s . 

569. Inscriptio «a4 hrBbreos»., quam semper pnsesens epistola 
portavit, non omnes hebraeos designat, sed ad christianismum conver
sos, et quidem unius loci (XIII , 23). Qui autem eset hic locus pluri-
mum dispuíatum est; verosimilior aulem longe videtur Pajeesíinam 
fuisse, ipsamque Hierosolyma'm. Nam epistola supponiílectores majes-
tate cultus mosaci circurafulsos, judaismo addicíos (YIIÍ, 4; ÍX, 6. ,.; 
X, 1..), ritus legales ad peccatorum expialionem necessarios judican-
tes (X, i . . . ; IX, 9—10), satis erga christianam religionem indiíl'eren-
tes et sacros conventus non frequentantcs (X, 25): q-use stalui judseo-
christianorum palsestinensium salis quadrant (conf. Act. XV, 5; XXÍ, 
20). ínsuper nullum occurrit indiciura discordise, in ecclesiisex hebraíis 
etpaganis coalescentibus, consuetoB; pauci igilur aut nulli erantpagani 
conversi. Itera a longo tempere christiani facíi erantliujus epistoloe lec
tores (V, 12), ob idque magnascalarnitates et opprobria passiérant, car-
ceres, bonorura rapinas](X, 32—34), aliqui etiam ex eorum prsepositis 
ipsam inortera. Hsec vero omnia opüme conveniunt ecclesiis palsestinen-
sibus(conf. Act. VII I , 1; XXVI, 10, 11; itera cap. VI I ; VIH); minus au
tem exteris, licet enim varias molestias judsei conversi in iis passi 
essent (1 Thess. I I , 14 —15; 1 Pet. V, 9), non tamen adeo graves, ut 
hse.c epistola supponit. Huc accedit lingua aramaica, qua scripta esf, 
saltera ex antiquorum PP. senténtia; unde ipsi etiam existiraarunt ad 
hebraeos palseslinenses fuisse directam. Denique slylus hortatorius et 
deprecatorius, nusquam autem imperativus aút docíoris jüribus ac-
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eommodatus (quo i n cseteris epistolis uti tur Paulus), eos lectores im-
raediatos exigit, quibus Paulus non optime constitutam auclorilatem, 
non raagnam exislimationem oblinebat, quales fuefunt sane hebrsei 
palsestinenses, antiquse legi nimis addicti, ob idque Paulo aliquanlu-
lum invisi. Nontamen erat tanta animositas, ut Paulum prorsus rejice-
rent, prEesertim post tot eleemosynas ab eo collectas et pauperibus 
ecclesiarura palsestinetisium missas. 

570. Christiani palsestinenses adhuc templum frequen-
tabant, ritusque legales et festa servabant, prudenti Apos-
tolorum et Ghristi ipsius agendi ratiope freti, qui inf i rmi ta t i 
humanae parcentes, eadem peregerant. Ast i l l i cemulato-
res legis ía.cti (Act. XX!., 20), ad salutem necessarium j ü -
dicabant, scandalumque non modicum patiebantur ob relic-
tum mosaismum ab iis fratribus qui extra Patestinam a 
Paulo aliisque conversi erant. A d haec accessit persequutio 
ex parte suorum, odiumque quo ipsos prosequebantur i n -
creduli judsei, licet inter se dissentientes. Hiñe valde re-
frigescerat pristinus eorum fervor, minus frequenter sacris 
christianorum conventibus aderant, unde non satis instruc-
t i (ob inopiam magistrorum, qui mar tyr ium passi erant, 
velut uterque Jacobus) et persequutionem n imium reformi-
dantes, i n occasione p róx ima relabendi erant, íidei christia-
UÍB valedicendi, antiquamque religionem i te rum proí i tendi . 
l i s rerura adjunctis pernecessarium erat illos adjuvare fér
vida oratione, qua ad constantiam i n fidé et bonorum ope-
r u m exercitium excitarentur; et i ta quidem, ut intellectus eo
rum simul illustraretur circa V. et N . T. relationem, sufíi-
cientiam et efíicaciam. Atque talis fuit occasio, talis; seo-
pus Paulo hujus epistolse conscribenclse. I n ea Paulus chris-
tianse religionis demonstrationem dat judaeo-christianis 
accommodatam, qua infinitam N . T. supra V . .preestantiam 
ostendit,, ad virtutes passim horta tur , ad patientiam et 
constantiam e ñ g i t et í i rmam spem , simulque gravissimis 
verbis eos ob apostasia et reiapsu deterret. Ipse Paulus 
vocat epistolam Verbum_ soiatii ( X l l T, 22), quod cum argu
mento máx ime concordat. 

571. Probat itaque Paulus i n hoc suo sermone (potius 
quam epístola) summam- religionis christianse prsestantiam 
supra mosaicam legem: Io ex summa dignitate et majes tá te 
Auctoris i l l ius et ejusdem sacerdotio; Christus namque ex-
celsior est ómnibus prophetis et Angelis, per quos antiqua 
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religio tradita est, quique numquam filn Dei dicuntur, et 
potius Christum adorare jubentur, suum et homirmm ca-
put; qui , si parvo temporis spatio minoratus est, et mor-
t i traditus, ob humani generis salutem i d íieri oportebat 
( I - I I ) . 2o Est etiam Christus Moysi superior; uterque enim 
ñdel is fu i t , sed Moyses famulus, Chris tus/ iZñts i n domo'sua. 
Hic adest vehemens adliortatio ad salutem accipiendam ps. 
X X X I V , 6-11 innixa, ne illis accideret quod parentibus i n -
credulis, qui prostrati sunt i n deserto ( I I I - I V , 13). 3o Chrig-
to competit sacerdotium omnesque qualitates ejus, nempe 
humana natura, labores passi, u t condoleré possit i is q m i g -
norant et errant, vocatio divina; quam etiam evincit ex eo 
quod Messias dictus fuisset sacerdos i n ceternum secundum 
ordinem Melchisedech, sed ob debitse praeparationis i n lec-
toribus defectum, hanc analogiam non fussius explicat. Is tud 
vero sacerdotium secundum ordinem Melchisedech sacer-
dotio aaronico preestantius est, siquidem Abraham ipse, pa-
ter Levij Melchisedecho primitias et decimas obtuli t et ab 
eo benedictionem accepit. Per hoc sacerdotium abrogata est 
lex antiqua, nam t r a n s í a l o sacerdotio necesse est utlegis 
translatio fiat\ e t i d quidem, quoniam n ih i l ad perfectionem 
perducere potuit lex mosaica, christiana vero introducta 
est, quia ad salutem efíiciendam potentissima, cum Christus 
sacerdotium habeat jurejurando i n ceternum con í i rmatum, et, 
undequaque perfectus, non habet necessitatem prius pro suis, 
deinde pro populi peccatis orandi ( IV, 1 4 - V I I ) . 4o Christus 
excellentissimum sacerdotium ideo potissimum possidet, 
quiaad dexteram Dei sedet, quotidie interpellans pro nobis; 

. ejus minister ium prsestantius, quia melioris testamenti et 
bonorum mediator invenitur, ut J e remías jam prcedixerat; 
quia tabernaculum melius ingreditur, nempe coelum, et 
quidem semel, dum minis ter ium aaronicum hostias pluries 
oíferebat, quoe non poterant j u x t a conscientiam perfectum 
faceré servientem, sed just i t iam legalem tantum dabant, 
sanguis vero Chris t i emundat conscientias nostras ad ser-
viendum Deo vivent i . Unde etiam mediator factus est Chris
tus. N . T. persanguinis effusionem, sine qua non íit remis-
sio ( V I I I - I X ) . Veterum sacr iñc iorum impotentiam, et novi 
efíicaciam probat et necessitatem, duce ipsa Scriptura; lecto-
resque deterret a deserenda salutis via (X) . Fieles, funda-
mentum rerum sperandarum, argumentum vel ratio earuni 
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qii98 non videntur, praestans i n mult is patribus fuit , qUi ta-
men mercedem promissam nonnisi spe consequuti sunt, u t 
non sine nobis consumraarentur; ac deinde transiit ad Chris-
tum auctorem et consummatorem íidei, qui post passiones 
sponte toleratas, nunc i n gloria sedet; unde gradum facit 
Apostolus ad ostendendum fructum tentationum, e tad fer-
vidam orationem pro diligentia, sanctitate, obedientia cbris-
tiana, charitate, hospitalitate, benevolentia, avaritiee fuga 
aliisque; ac, paucis de se et Timotheo dictis, parva-appreca-
tione et salutatione epistolam claudit ( X I - X I I I ) . Itaque epís
tola ad hebrseos ea, quse i n epist. ad gal atas, ephes., et co-
loss. disputantur. complot et explicat, et cumi l l i s comple-
tam N . T. apologiam exhibet, et V . sustitutionem docet; s i -
mulque methodum exegeticam praestantissimam offert pro-
phetias, typos et h is tór ica s i m u l ac symbolica facta, i n V . 
T. ocurrentia, novae ac prorsus perfectae et ultimae rel igioni 
accommodandi. 

572. Cum epistolae huic multa sint peculiaria, quae i n 
reliquis paulinis non occurrunt, i n forma, stylo, dictione, 
aliquibusque sententiis; j am ab antiquissima aetate, vel ho-
r u m ratio ab auctoribus ecclesiasticis quaesita est, vel 
etiam Paulo fuit aJbjudicata. Haec tamen argumenta mino
ris sunt ponderis, u t Barnabae, vel Apol loni , aut Clementi 
rom. vel Lucae tr ibuatur; ut a diversis factum est, recla
mante tota traditione. Nam defectus nominis Pauli nusquam 
in ea scripti , n ih i l pro vel contra genuinitatem epistolae de-
monstrat; et probabilis causa afferri potest cur i l l ud non i b i 
legatur, vel quia judaeo-christianis pr imo mittenda erat ad-
versus Paulum aliquantum praeoccupatis, vel ex forma scrip
t i homiliatica, vel demum ex libera epistolae hebraicae versio
ne ad ecclesiarum graecarum usum, qua specialis directio ad 
hebraeos excidit. Haec ul t ima ratio diversitatem etiam styl i et 
dictionis satis explicat, u t postea dicitur. Quae vero ex I I , 
3; V I , 4-6; I X , 1-4 objiciuntur, quasi Paulo adscr ibí non 
possint, facili negotio solvuntur. Non enim ait ( I I , 3) ab 
Apostolis ipsum doctrinam ficlei accepisse, sed i n nos (nempe 
in lectores et scriptorem, forma oratoribus consueta) confir-
mata fuit; quod optime congruit Paulo, immediate ab J-C 
edocto. Capite V I , 4-6 non docetur peccata quaedam esse 
prorsus irremissibilia, sed valde difficilius (more oratorio), 
et símiles sententiae etiam inveniuntur Mat. X I I , 3 1 . . . : 2 Pet. 
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I I , 20; 1 . Joan. Y, 16, &c. Quod demum I X , 1-4 difliciüta-
tem movet, est omissio altaris incensi inter ea quse i n Sancto 
tabernaculi inveniebantur, et mentio thu r ibu l i i n loco Sanc-
tissimo; Yemm hic tantum indicatur incensi odor altaris su-
ffitus sancta sanctorum penetrans i n sacrificio matutino et 
vespertinoj quique symbolum erat j u g i u m orationum in 
coelum aseendentium. 

573. Contra has difficultates validissima sunt argumen
ta in t ima et externa genuinam epístolas originem paulinam 
demonstrantia. S icplur ima sunt hic Paulo plene coñvenient ia 
i n locutionihus (conf. V I I I , 5; 1 , 1 cum Coloss. 11,17), t'y~ 
p ié i s interpretationihus (conf. cap. V I I et I X , 24, cum 1 
Cor. X , 1-5: Rom. V, 14), originis legis designatione ( I I , 2 
coll. Gal. I I I , 19), omnium dependentia a Deo (11, 10 coll. 
Rom. X I , 35), sp i r i t u s e rvüu t i s legis ( I I , 15 coll. Rom. V I H , 
15; confer etiam X I , 19 cum Rom. I V , 17; X , 13 cum 1 Cor. 
X V , 25), imaginihus et expressionihus (conf. I V , 12 coll. 
Eph. V I , 17; V, 13 coll. 1 Cor. I I I , 2; V, 13-14 coll. 1 Cor. 
X I V , 20, & c ) . Argumenta vero externa rem prorsus con t i -
c iunt . I n ecclesia alexandrina testes sunt Pantenus, Clemens, 
Or ígenes , omnesque PP. posteriores; i n Syria Ephrem, Ja
cobus nisibeus, Methodius, synodus antiochena anni 264, 
et versio pesehito; i n Grsecia ab ómnibus prorsus admitt i tur, 
quamvis latinorum repugnans consuetudo ipsis innotesceret 
(Euseb. B . E . I I I , 38); adeo ut j u r e S . Hieronymus diceret 
ab ómnibus prorsus orientalibus et graecis i n ecclesiis ut ca-
nonicam admitt i . I n occidental i ecclesia dubium est an I re -
iicgus eam admiserit, qui saltem eam allegavit i n opere de-
perdito (Aia^eíscov Siacpopwv) juxta Eusebium ( H . E. V, 26); 
Tertullianus p lu r imum auctoritatistribuit, licet Barnabse ad-
Judicet; ac demum prsecipui PP. sseculi 4» et i n posterum 
omnes eam- receperunt. Ast Clemens rom. pluries' ea usus 
fuerat, et ideo ips ia multis compositio, ab ómnibus fere in-
terpretatio t r ibuta fuit. I n can. Murator i deest, presbyter 
Cajus cum aliis eamrejecit; sed omnes hseretici prseter aria-
nos admiserunt, u t novatiani ea abutentes, sicutet monta-
nistse, melchisedechiani, luciferiani &c . Quare dubitationes 
super canónica hujus epistolse auctoritate'in latina ecclesia 
a 2o ad 4um sseculum perdurarunt, doñee b e n é cognita fuit 
orientalium constans et universalis traditio, qua i n iis rebus 
ecclesií» et Patres ut próximo criterio utebantur, u t i n re 
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nostra speciatim de S. Hieronymo constat dicente (epist. ad 
Dardan. V I ) «illud nostris dicendum est, hanc epistolam quse 
inscribitur ad Hehrceos, non solum ab ecclesiis orientis, sed 
ab ó m n i b u s retro ecclesiasticis grmci sermonis scriptoribus 
quasi P a u l i apostoli suscipi, licet eam plerique vel Barnabce, 
vsl Clementis arbitrentur, et n ih i l interesse cujus sit, cum 
eeclesiastici v i r i sit, et quotidie ecclesiarum lectione celebre-
t w . Quod si eam lat inorum consuetudo non recipit inter 
scripturas canónicas , nec graecorum quidem ecclesise Apoca-
lypsim Joannis eadem l ibér ta te suscipiunt, et tamen nos 
utfaque suscipimus, n e q u á q u a m hujus temporis consuetu-
difiem sed VETERUM SCRIPTORUM AUCTORITATEM SEQUENTES, 
qui plerumque utriusque abutuntur testimoniis, non ut i n -
terdum de apocryphis faceré solent...., sed quasi canoni^ 
cis.» Difficultates itaque et diffidentise i n earecipienda tem
porales fuerunt ac locales, eo innixae, quod non esset certum 
ab Apostólo scriptam fuisse, licet i ta inscriberetur; cum au-
t i m i á p l e n e constavit, i l l ico ab ómnibus suscepta fuit . Qua 
ecclesiarum et episcoporum agendi ratione, non pa rumf i rmi -
feitis accipiunt cseteri l i b r i sacri, ab iis Patribus et ecclesiis 
| i t tales venerati. Denique textus manuscripti praestantissi-
n i , utvaticanus, alexandrinus et sinaiticus i l lam complec-, 
:untur, unde a protestantibus fere ómnibus suscipitur, sicut 
fn editionibus criticis. 

574-. Speciales hujus epistolse characteres, qui, una cum abusu 
hsereticorum, causee occidentalibus fuere eam ut falsam vel suspectam 
habendi, orientales scriptores moverunt, prsesertim alexandrinos, ad 
illorum rationem inveniendam. Sic Pantenus omissionem dedicalionis 
consuetse ex relationibus Pauli et judseo-christianorum palsestinensium 
explicavit; Clemens diversitaíem styli ex hebraica conscriptione et grse-
ca Lucse interpretatione; Ongenés censuit sententias Pauli esse, fór-
mam vero et dictionem aíterius; Tertullianus Barnabse adscripsit, Lu-
therus postea cum aliquibus-protestantibus hodiernis Apollo, Quse duse 
postremaü sententisB, cura omni traditiomli monumento eáteant], rae-
rito passim respuuntur. Probabilior sententia, antiquior etcomraunior, 
jara ab Origene commemorataj et ab Eusebio, Eulhalio alexandrino, 
Theodoreto, Philastrio et Hieronymo suscepla, ipsaque ipistolse analo
gía cura i.a Gleraentis (a) cónfirmaía, docet a Paulo scriptam hebrai-

(a) In forma horlatoria5 locis piuribus coramunibus, etiam absque 
ulla citatione, slylü, dictione, raoclo alegandi interpretandique Vetus 
Testaraentura. 
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ce fuisse, et non multo post a Clemente rom. libero stylo in grsecum 
idioma versam, i la ut, praeter res dicenclas, omnia ex suo adhiberet-
lía facile omnia solvuntur: defectus inscriptionis, quia grseca versio 
nulli determinaiae ecclesise directa fuil; slili et dictionis preestantia, 
ex Glementis libérrima inlerpreíatione; difficullates ejus receptionis ir 
ecclesiis occideníalibus, ex eo quod epistola originaria hebraica ad ju-
daeo-christianos missa fuit, qui soli hoc idiomate utebantur,'grseca ve
ro interpraitatio Glementis item ad grsecas ecclesias missa statim fui, 
quin exemplar Romse maneret (nisi forte in Grfecia facía est), necidío 
in sacris coiwentibus legeretur. Gum aulem venit ilerum Roraam, cmí 
ab ipso Clemente canoni adjecla non fuisset, suspicionem falsitais 
móvil, qua) pravo hsereticorum usu nimium postea crevit. Nihil igitar 
est quod hanc veterem communemque sentenliam non suadeat, q\m 
aliunde ita a S. "Hie'ronymo exponitur (de viris illust. 5): «Scripseiat 
(Paulus) ut hebrseus. hebrseis hebraica, id est, suo eloquio dissertisá-
me, ut ea, qu£e eloquenter scripta fuerant in hebrajo, eloquentia? 
verterentur in grsecum», et simul adnotaí: «quem (Glemenlem) aiun 
ipsi adjünctum señtentias Pauli proprio ordinasseet ornasse sermone)) 
Quod, prseter alia indicia plura, sufficit ad rem prasentem. 

Collatis indiciis passim in ea occurrentibus, Romse scripta videtur 
circa annura 63.ra 

CAPUT L X V 1 I . 

E p i s t o 1 ÍC c a l h o l i c s e v e l c a n o n i c s e : J a c o b u s , f r a t e r 
D o' m i n i , i d e m e s t q u i J a c o b u s A1 p h se i e t e p i s • 
tolse c a t h o l i c s e a u c t o r : g e n u i n i t a s , ; t e m p u s , l o 
c u s , s c o p u s , a r g u m e n t u m ; c o n c o r d i a d o c í r i n a l i s 

c u rri d . P a u l o . 

575. Septem epistolse que posí paulinas inveniuníur in vulgata edi-
tione, in canone vero alexandrino et syro, et nimc in editione critica 
D. Tischendorf, immedíate ante, calholkm vulgo appeliatse sunt; vel 
quia doctrinara catholicam conlinebant, vel quia ab ómnibus eccle
siis admittebaníur, vel quia oollectio erat omnium scríptorum aposto-
iicorum prseter evangelia et paulinas epístolas, vel demum, quse est 
senténtia coramunior et vera, quia nulli ecclesise partículari primo di-
reclse erant; quod sí de duabus posterioríbus Joannís dici nequeat, op-
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time convenit cseteris, unde a potiori denominatio facta es(. CanonicsB 
etiatn dictas sunt, ut ab iis distingueren tur, quse in canpne recipi non 
poterant, ut pote apochryphcB, vei ab auctoribus non inspiratis cons-
criptee. Ordo etiam, quo ponunlur in bibliis, diversus fuit diversis lo--, 
cis et temporibus. In ómnibus deraum adest qu£edam salnotabilis ana-
logia contexlus, cum omnes hortatorise sint, ad virtutes christianas 
indncentes, et ad fideles a falsis doctoribus et doctrinis arcendos.. 

576. Epístolas Jacobi inscriptio non i ta clara est, ut quo prss-
cise Jacobo tribuenda sit doceat {Jacobus servus Dei el D. N . J. C. 
duodecim t r ib tém quw sunl in dispersione saiutem»J. Nam in evan
gelio sermo est de Jacobo filio Zebedsei, et de Jacobo Alphsei, prss-
ter Jacobum fratrem Domini, qui jure creditur ídem filius Alphssi, 
seu Jacobus minor fMar. X V , 40). Qui fratres Domini dicuntur 
in evangelio (Mat. X I I , 55; Mar V I , 3 ) , íilii Josephi a pluribus 
olira habiíi sunt, ex alia uxore ante Mariam Virginera suscepti, 
ut ab Origene, Eusebio et Epiphanio (potius apochryphis evange-
liis Petri et Jacobi, quara veris innixis). Ast (coll. Mat. XXVII, 56; 
Mar. XV, 40; Joan. XIX, 25) Jacobus et Joseph, qui inter fratres 
Domini numerantur, íilii eran t Mari se, sororis Matris Jesu, et uxoris 
Kleopse seu Alph3ei(AXcpa!.oc=K}v£07ra?—K^wTrac—"isSn diverse pro-
nuntiatum); erant igitur fratres Jesu lato sensu, nempe patrueles, 
nec nisi vira evangelio facientes possunt admitere Christum veros 
fratres habuisse; idque non solum ex eadem matre, verum etiam ex 
Josepho, patre existimato. Nam, si fides Hegesippo sit, bistoriam 
facienti ecclesise hierosolymitanse (circa annum 150) post mortem Jaco
bi fratris Domini, et illius ecclesise episcopi, in ejus locum suífectus 
est Simeón filius Cleophse, eo quod esset secundus Christi patruelis, 
et Gleophara ipsum vocat fratrem Josephi; erat ergo María Cleophss 
sóror matris Jesu mediante conjuge suo Cleopha, fratre Josephi, con-
jugis Marise virgínis. Si igitur duee Marisenon sórores erant, quia iisdem 
parentibus natse; saltem quia conjuges fuerunt duorum fratrum ger-
raanorum, et, hoc admisso, non nisi existimati fratres, seu patrueles 
Jesu erant Jacobus, et Joseph, et Simeón et Judas (Mat. X I I I , 55). 
Adde Simeonem, de quo Hegesippus, filium fuisse Cleophse, ideoque 
fratrem Jacobi et Joseph, patrueÜum Jesu, eo quod eorum mater só
ror erat matris Jesu (Joan XIX, 25); ergo inter fratres Domini, tres 
homonymi inveniebantur, si i l l i de quibus Mat. XII I , 55, íilii fuissent 
Josephi fratris Cleophae; quod iraprobabile prorsusest, prsesertira cum 
Matthseus unam inter Mañas distinguat tanlum ut matrera Jacobi et Jo
seph; dúo ergo Jacobi in evangelio leguntur, major et minor, seu fra-
ter Domini. Cum vero Jacobo Zebedsei milla probabili ratione tribuí 
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pessit epístola (non quia marlyrium subiit anno 42.°, sed quia multo 
melius, antiquius et communius altero tribuitur), restatut Jacobus mi-
nor, Jacobus AlphsBÍ seu Cleophse, Jacobus frater Domüii, illms 
auctor sit. (Conf.pro iis denominationibus locacit. et simul Gal. I , 19; 
I I , 9; Act. I , 13 coll. X I I , 2; XII , l i coll. XY, 13; XXI, .18; quibus 
in loéis uterque Jacobus nomine patris distinguitur ante martyrium Ja-
cobi majoris, non vero postea). Déinum universa fere traditio in id ip-
sum conspirat.—Jacobusnumquani Hierosolymis exivit, sed illius eccle-
sise episcopus, mira prudentia qusestiones ele observantiis legalibus 
dirimere conatus est (Act. XV etXXI 18...), vitse sanctitate et legis ob-
servantia maximam existimationern nactus apud judeeos omnes, qui 
emn justum dicebant, demum a summo sacerdote Anano abjuratio-
nem cliristianismi péscente tumultuario judicatus et a plebe occisus 
fuit anno 62.°, ut tradu.nt Hegesippus et Josephus Fiavius. -, 

577. Authentia hujus epistoiseex o m n í m o d a convenien-
t ia cum adjunctis Jacobi eruitnr ita, u t si non i l le , nuldus 
alk-is designari possit auctor, vel unquam designatus fue-
r i t ; {jerpetua i tem et constanti ecclesise alexandrinoe et antio-
cliense traditio idem docet; usus i l l ius ab. Irenseo, Ter tu-
Uiano, immo et Clemente romano confirmat (licet non i n -
•veniatur in fragmento Mura tor i nec absque controversia 
acciperetur i n latina ecclesia ante i n i t i u m sseculi quarti); 
denique i n codicibus prascipuis legitur, ob idque ab hodier-
nis protestantibus fere ómnibus admit t i tur , i n hoc Lutliero 
suo superioribus. 

578. Quando autern scripta fuerit, quibusve lectoribus destinata 
non pariter constat. Ex inscriptione {iribubus'quce sunt in dispersione, 
ev TTI óias-TCOpa), et locis parallelis cum epistolis Pauli, passim colli-
gitur post fúndalas ecclesias grsecas et asiáticas scriptam fuisse, episto-
lasque paulinas aliquando descripsisse Jacobum; sed hse rationes non 
riiiniurn urgent, cum loci paralleli vel casu, vel a Paulo desumpti in 
utriusque epistolis inveniantur; inscriptio vero non denionstrat ad 
jüdeeos per imperiura romanum dispersos etjam evangelio credentes 
(quod epi&tüla necessario supponil) direclam fuisse, sed ad judseo-
christianos per Galilseam et Syriam dispersos mitti valuit, ut ex Act. 
YI I I , 1 probari potest, ubi post necem Stephani omnes Chrisli fideles 
per Judeeam et Samariam dispersos fuisse legitur (eodem vocabulo quo 
utitur Jacobus, r J y t z q o? S'.ao-TcáoY.a-av). muí toque melius dici potuit 
post persequutionem Agrippae, necemque Jacobi majoris, furoresque 
Sauli. Faieor quidem communiorem et magna existiraatiene di^nam 
sentenliam esse, quse ínter annos 50 et 62, ad judseos christianpá per 
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orbem dispersos scriptam esse docel; verum forte melius epístola ex-
plicabitur, si prius et ad solos judfleo-christianos Palgestinse et Syrise 
scriptam admiitamus. Nam eorum convenlus adhuc synagoga dicitur 
( I I , 2), nusquam de ethnicis conversis sermo est, altum silentium de 
lite m ómnibus fere ecclesiis agitata super circumcisione el cererao-
niis legalibus, quse majorem curam postulabat, qiaam multa alia quse 
hic admonentur; si ergo ad ecclesias grescas scribit Jacobus, vix in-
íelligitur liac de re silentium. E contra.plurimainveniuntur christianis 
palsestinensibus convenientia. Eos pauperes esse passim supponitur, et 
a divitibus concivibus injustitias passos (conf. Hebr. Si-), ad judicia 
inique perductos, ob Christi nomen vilipendio traditos; quse omnia 
leraporibus illis frequentioris anarchise et dominationis summorum 
sacerdotum sa3pe acciderunt, prsesertim quando procuratores romani 
sibi invicem succedebant, et sub Agrippa rege, fanatici populi assen.. 
tatore. Dum Jacobus divites hujus munéi et fratrum persequutores 
depingit, vel vindictam a Christo venturo sumendam minatur, ad 
sumraos illos sacerdotes saducseos eorumque asseclas, et ad Christi 
prophetias super Jerusaiem perspicue satis alludit ( I I , 6-7; V, 1...). 

579. Huc aecedit scopus JacoM, qui totus i n eo est t i t 
ad constantiam i n fide, non ohstantibus tot adversis (a) 
fideles hortetur, et ad fugam defectuum m o r a l i u m pliarisceis-
m i et sadxicceismi. Pr i rmim passim occurrit (conf. I , 2-4; I , 
12; 11, 6-7; V , 1 ) ; alterum constat ex vit i is reprehensis, 
quo videtur judseos, non multo ante conversos, et suornm 
popularium moribus assuetos, ad perfectiorem vitam per-
ducere velle. VrJt Jacobus ut fideles veri israelitse sint, 
legemque i n ómnibus adimpleant (pro ili ius temporis, loci 
et adjunctorum necessitate, prout ipse fecit); u t amarum 
zelum (velut phariseeorum) fugiant, u t i n eum errorem suis 
familiarem (sterili ortodoxia contént i s et de eléctione stir-
pis Abrahami gloriantibus) non incidant, secundum quem 
cognitió legis theorica ad salutem sufficiebat, absque prac
tica prseceptorum adimpletione (conf. I , 22.. . ; I I , 14. . . . ) ; u t 
personarum acceptores non sint ( I I , 2 . . . ) , quodpharisEeis et 
legis doctoribus quadrare passim ex evangelio discimus; ut 
legis explicandse munus non ambiant ( I I I , 1), desiderium-
que nimis loquen di fugiant, detractiones, malaque lingua 
(ib. 2 ) ; u t de hujus síeculi divitiis non sint solliciti , 

(a) Quod extra palsestinenses ecclesias vix locum habuerunl usque 
ad Domitiani tempera; conf. dicta de ep. ad Hebraeos. 
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máxime quae concupiscentia, l i t ibus, bellis privatis quse-
runtur , aliaquehujusmodi passim inculcat, quse thesim nos-
t ram c o n í i r m a n t , ac judseo-Ghristianis ex t r a Palaestinam de-
gentibus communia fuisse nemo jure affirmabit. Quae enim. 
a Paulo ssepe contra petulantiores judeeos non p léne con
versos objiciuntur, iis similia prorsus non sunt, et circa 
legal íum observantiam, aut etiam circa gnosticas lucubra-
tiones versantur. (Conf, loca i n contrarium allegata a Reith-
mayr: T i t . I , 10; 1 T i m . I , 4-6; V I , 3-10). 

Omnibus igiturperpensis, probabil ius judicamus scopum 
et verum epistolee sensum i l lud esse, quod nunc exposui-
mus; ad judeeo-christianos paleestinenses epistolam primo 
fuisse scriptam; p'rimum denique, aut unum ex prioribus 
N . T. scripíis esse, licet accuratissime setatem determinare 
non possimus, sed post Sauli vel AgrippíB. persequutionem 
locum i d habuisse censemus. 

i 580. Doctrinam ejus doctrinse P a u l i oppositam circa fi-. 
déi sufficientiam aut bonorum operum necessitatem aliqui 
censuerunt; non advertentes utriusque scopum diversum 
fuisse, Paulumque de ea ñde loquutum q%m per chari tatem 
operatur. (Conf. Gal. V , 6; 1 Cor. X I I I , 1-2; 1 T i m . V I , 11; 
2 Tira. I I , 22 & c . ) . Doctrinam de confessione peccatorum 
hic contineri immeri to a pluribus negatur (V, 16) ob voca-
bu lum (íalterutrumy), quasi de quolibet1 ñde le intel l igi de-
beat; sacramentum denique extremas unctionis clare doce-
tur (V, 14, 15). Ratio disserendi, doctrinaque hujus epis-
tolíB similis dici potest, servatis servandis, sermoni Chris-
t i i n monte habiti ; ac sicut hic inter doctrinam evangelicam, 
ita Jacobi epístola inter ceeteras conspicuum occupat locum. 

CAPUT L X V I I I . . 

P e t r i persona: ejusdem Epistolse 1 ̂  d e s l i n a t i o , locus 
et tempus: a r g u m e n í u m : genu in i t a s : a u t l i e n t i a E p i s 
tolse 2se: d e s l i n a t i o , a r g u m e n í u m , locus et t e m p u s . 

58i. Petrus, Jonse filius, Bethsaidaí nalus, Capharnaumi uxore 
ducta habitavit, piscatoris ofñcium exercens. Primo Joannem Bap-
listani audivit, deinde Ghristum cum fratre Andrea. Imposito ei nomi-
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ne lirrivas {Petra, unde Petrus) loco Simonis, Christus sibi illum ad-
junxil, valde dilexit maximisque honoribus cumulavit, supra cseteros 
Apostólos universaraque Ecclesiam caput euín conslituens. Amor et 
pietas erga Christum tenerrimi in eo fuerunt, ingeniurnque nobilissi-
mum, miro caridore, ingenuitate, vivacitate, qu¿e quovis eveutu gra-
viori vehementer commovebatur; quod optime ea omnia explicat, quse 
de ipso in Evangeliis et Actis leguntur, quseque adeo sibi connexa et 
harmónica sunt, licet in diversorura scriplis, ut ineluctabilem veracis 
narrationis characterem ostendant. Haec enim omnia, aut ex ipsa natu
ra desumuntur, aut nonnisi ab eminentissirao ingenio, qualis Homeri 
fuit, inventa esse possunt. (Conf. Luc. V, 1-8: Mat. XV, 15; XVI, 16; 
XIX, 27; XIY, 28; Jo. XII I , 6-9; VI, 68; Mat. XXVÍ, 33; Luc. XXII, 
33; Jo. XIÍI, 37; XYIII , 10; XVIÍI, 16-27 cum locis parall.;, Luc. 
XXII, 62; quibus locis inter se comparalis asserüo nostra penitus 
evincitur, ut de iis taceamus quse in Act. multa leguntur.) 

Post Spir, Sancti influxum in festo Pentecostés, primus ad popu-
lum sernionem fecit, raultaque passus est, etpru evangelio propagando 
in Palsesdna laboravit; adeo ut certissimum ejus iter Romam versus, 
nonnisi post annum 42 evenire potuerit (conf. Act. YIII , 14; IX, 32; 
X; Gal. I , 19 coll. Act. IX, 26; Act. XII) . Postquam earcere liberalus 
est, nuíla illius raentio occurrit usque ad annum 52, quo concilio hie-
rosolymitanp preesens fuit, priraasque parles egit, quo temporis spa-
tio RomiB evangelium prsedicavit (conf. quss diximus n. 229). Inde 
Antiochiam venit (Gal. I I , 11), jamque nihil de ipso in Aclis oc
currit. Sed post Claudii mortem, qui judoeos .et christianos Roma ex-
pulerat, valde probabile est illuc ipsum perrexisse circa annum 54. 
Quse inde itinera apostólica susceperit non plañe constat: traditio est 
in Hispaniam venisse, el máxime quidem fúndala opinio, vel tune tem
poris, vel antea, cum in occidentales partes veniret, Polilum, Gala-
tiam,. Cappadociam, Asiam et Bilhyniam peragrasse, ibique ecclesias 
fundasse vel in fule confirmavisse. Nempe, ut summus Aposíolus, non 
solum fidei fundamenta jacere, sed et ecclesias ordinare et confirma
re ipsi competebat. Hinc est, quod ántipehensis ecclesia a Barnaba et 
Paulo potissimum fúndala, Petrum lamen ut-primum episcopum sem-
per venérala sil; quod fecit et alexandrina a Mareo, Petri discipuloj 
fúndala. Demum Romam rediens circa annum 66.um ibi cuín Paulo 
martyriurn passus est sub Nerone die 2 9 ^ ^ ^ anni 67'. (a). Quse de 

(a) Dr. P. Gams, benedictinus monachiensis, opinalur solum Pau-
lum hoc anno et die martyriurn passum' fuisse; Petrum vero biennio 
antea, circa finem scilicel anni 24 sui pontificatus; ideoque asserit 
Pium VI longiori quam Petrus tempore Ecclesiam rexisse. 
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ejus doctrina nimis judaica et Paulo contraria dici solent, solido fun
damento carent; iramo ipse primus fuit qui ethniciunGornelium in 
Ecclesiam recepit, • absque cseremoniis prseviis veteris legis, sentón-
tiam concilii probavit, et Paulo dextram dedit, ut in gentes üle potissi-
mum iret, ipse vero in circúmcisionem; quod modo ¡exclusivo intelli
gi nullo modo debet, repugnantibus Aclis apost. et utriusque apostoli 
epistolis._ 

582. Epís tola ejus pr ima ad ecclesias Ponti et vicinas Ga-
latise, Cappadocise, Asiaé et Bithynise inscribitur; nec ad solos 
judseo nec ad solos e thmcó-chr i s t i anos , sed ad omnes, u t ex 
ejus contextu apparet,sedpreecipuepostremos (conf. 1,18: I I , 
10; I V , 3; cum I , 10, 11; I I , 6, 7, 22, 24; Í I I , -5 , 6, 10-12). 
Hinc vox advenís dispersionis non a l u d significat, quam 
omnes christianos, ut pote regni coelesti cives, hospites et 
advenas i n terris esse. Babylon de qua cap. V, 13 sermo 
est, nec Seleucia vel Ctesiphon in te l l ig i debet, quEe n u s q ü a m 
Babylon simpliciter dicuntur, nec statio qusedam militari-s 
i n iEgypto, quo Petrum nusquanr tradi tur pervenisse, nec 
vera Babylonia, cum - nonnisi obscurior traditio doceat ibi 
prsedicasse, et quidemprius quam IKOC epístola sc r ip ía fuerit. 
In te l l ig i ergo debet Roma,- mystice a christianis Babylon 
appellari volita, u t ex Apocalypsi discimus; hocque anti-
quissima Meque digna traditio docet. Cum in epís tola con-
tinuus respectus ad persequutiones christianorum fíat et ca-
lamitates, nondum quidem i n Asia minor i p r íesen t ibus , sed 
probabiliter imminentibas ( I , 6; I I I , 14, 17; V , 9), et qui
dem ab etlmicis ( I I , 12; I V , 4) et magistratibus, qui chris
tianos ut homicidas, fines &c. haberent ( I I I , 16; I V , 14-
16, 19); cumque hoc nonnisi circa Neronis t é m p o r a conti-
gisset, unde ipse ansam arripuit christianos accusandi ut 
incensce urbis et enormium flagitiomm reos, quae quidem 
accusationes vulgi pagani (ex ipso vita) christianorum ge
nere, a suo prorsus alieno, ortse) postea semper creverint 
et per provincias imper i i propagarentur; jure coll igitur post 
inceptam neronianam Romee persequutionem, quam ad pro
vincias extendí posse t imendum valde erat, epistolam nos-
t r am scriptam fuisse, ut ecclesias illas ad tempestatem pa-
raret, eumque viveridi et agendi modum inculcaret, qui for-
midandae persequutioni prsetextum nu l lum praebere posset; 
ideoque Inter annos 65 et 67 i d Petrum curasse censemus 
epistolam que istam exarasse. 
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583. Prsemissa itaque salutatioiae, Deo gratias agit, 
qui nos vocavit i n spem vivam por resurrectionem Christi , 
i n haereditatem incorruptibilem; cujus obtinendse gtatia om
nia nunc adversa patienter tolerancia sunt, et v i r t u t i pro v i -
ribus incumbendum, non jam ambulantes i n prioris i g -
norantise tenebris, sed i n Dei imitatione, qu i Sanctus est] 
eo magis, quod redempti simus, non corruptibilibus auri 
vel argenti, sed prsetioso sanguine Christi (cap. I ) . Unde 
sicut modo nati infantes, omni malit ia deposita, quse ra-
tionabilia sunt quserere nos oportet lapides vivos, sicut 
Christus, sedificii i l l ius magni, cujus ipse caput est. Qua-
propter omnes se ut peregrinos et hospites super te r ram 
considerare debent, et singuli propriis ofíiciis obtemperare, 
u t gentes n ih i l , quod reprehendant, inveniant. Regibus et 
magistratibus obediendum, ut si ab eis aliquid pati necesse 
sit, non i d jure , sed propter Christum ña t , qui prius pro 
nobis passus est, et peccata nostra pertuli t , et quum ma-
lediceretur, non maledicebat (cap. I I ) . Midieres subditce 
sint, modestia et virtutibus domesticis conspicua?; omnes 
sint u n á n i m e s , fraternitatis amatores, non reddentes malum 
pro malo, Christum i n se sanctificantes, parati ad satisfac-
tionem reddendam omni poscenti rationem de propria spe; ut 
ita, si pati aliquid oporteat, non malefacientes sed benefacien-
tes.id sustineant, sicut Christus, qui passus est pro injustis 
et mortificatu s carnefuit, sed viviíicatus spiri tu, in quo veniens 
proedicavit iis spiritibus, qui temporibus Noe increduli fuerant, 
quando fabricabatur arca, i n qua pauei salvi facti sunt a 
diluvio, sicut nunc nos salvos facit baptisma (cap. I I I ) . F u -
gienda vitia praiteritfe conversationis, virtutibus potioribus 
incumbendum, non fugiendce passiones Christi , sed iis com-
municandum; idque gioriosum est, quoniam tempus r e t r i -
butionis aecedit ( I V ) . Séniores gregem Del pascant bene-
volentia et charitate, subdi t i séniores obediant et reverean-
tur , omnes adversus -diaboli insidias numquam, cessantes 
vigilent et resistant, u t Deus qui vocavit eos i n gloriam, 
modicum passos períiciat , confirmet, solidetque (V) . 

584. Hujus epistolse genuinitas ex ómnibus p r imi tme 
Ecclesise sacror. l ibr . catalogis constat, excepto cat. Mura-
to r i , non integro; laudatur insuper aut in usum adsciscitur a 
Papia, Polycarpo, Irenseo, Clemente alex.,Tertulliano, Ephre-
mo, et in ómnibus antiquis versionibus adest. Ipsa etiam 
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optime Petro convenit (conf. preesertim V, 2, 3), hortatio-
nemque egregiam et primo Ecclesise capite prorsus dignam, 
adjunctisque i l lo rum temporum accommodatam continet. 
Demum ab hodiernis protestantibus et rationalistis admit
t i tu r . Notatu digna, sunt piura i l l ius loca ad Htteram locis 
epistolarum Pauli convenientia, unde recte deducitur has 
Petrum cognovisse et probasse, ut i n 2a epístola expres-
se d ic i tur (2 Petr. I I I , 15-16),. (Conf. e.g. 1 Pet. I I I , 18; et 
I V , 1 cum Rom. V I , 3-14; I Pet. I I , 13 cum Rom. X I I I , 
1-7, 1 Pet. I I I , 22 cum Ephes. I , 19, 28 &c. I tem 1 Pet. 
V, 5, 6 cum Jacobi I V , 6, 7, 10). 

585. EPÍSTOLA PETRI SECUNDA. Authentia secundse epis-
tolse Pet r i pluribus gravioribusque argumentis prernitur; 
ast quse pro ea mil i tant multo majora sunt remque totam 
conficiunt, accedente j am a sseculo 5 totius Ecclesia3 con-
sensu, immo et protestantium e tp lu r ium rationalistarum, 
quos inter Ewald goetingensis. Argumenta contraria hasc 
sunt: a patribus apostolicis non citatur, non erat i n versio-
ne peschito, Orígenes , et Eusebius dubia commemorant cir-
ca ejus • canonicam auctoritatem, stylus longe discrepat a 
Ia, ipse demum auctor non apostolus fuisse videtur ex 
I I I , 2. 

Verum m i r u m non est parvam epistolam ab aliquibus 
scriptoribus ecclesiasticis non allegari , ob non datam forte 
occasionem, aut etiam quia eam, i n Asiam minorem p r i -
m u m missam, non omnes cognoYerunt; postea vero,-cum 
nec Petrus j am esset, nec eam a Patribus commemora-
í a m viderent, diversumque s ty lum animadverterent, PP. 
et ecclesise renuerunt eam i n canonem recipere; non enim 
i i erant qui quaelibet pia reciperent,\ sed quse certa t radi-
tione ab Apostolis habebant. Postea vero quam hsec tradi
t io satis innotui t , ab ómnibus ecclesiis admissa' est, et in 
catalogis saeculi 4' labentis, et i n ó m n i b u s fere saeculi 
5* Patribus habetur. St i l i diversitas i n primis tanta non 
est, u t diversum postulet auctorem; deinde stilus Petr i ex 
una tantura epístola plene cognosci nequit; •accedit diversi-
tatem hanc procederé posse ex eo quod Petrus vel imam 
tantum, vel nullam ipse per se scripsit, sed interprete di
verso adhibito, diversus hujus stylus apparere debuit; demum 
ipsum argumentum sufíicientissima hujus diversitatis cau
sa esse potuit , cum prima tota esset parsenetica et horta-
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toria, altera vero polémica, acrius invehi tur adyersus il l ius 
temporis hsereticos nicolaitas: certe millus est qui eodem 
stilo et ratione corisilia det ad virtutes christianas et pa-
tientiam sectandam, ét veritatem tuea tur , ve lpropr iam cau-
sam contra malévolos adversarios defendat. Quse demum ex 
cap. I I I , 2 objicmntur, nulla sunt, quia non dicitur i l l ic : 
memores estote... apostolorum nostrorum, sed cum optimis 
manuscriptis et edit. critica t i schendor í iana : aposMort tm 
vestrorum, u t i n vulgata latina. 

Interea pro ea sunt testimonia Olementis alex. qui ejus 
expositionem texuit (Euseb. H . E. V I , 14), Or ígenes qui sas-
pe ea ut i tur , licet lectoribus libertatem relinquat rejicien-
dse, ut pote non firma adhuc traditione sufíultse, F i rmi l i a -
nus cappadox, Origenis discipulus, sicut et Didymus i n h u -
jus epistolse com mentarlo (cui tamen lo cus additus est eam 
falsatam, voOeueTa-. dicens), Cyrillus hierosol., G-regorius Na
cían., cañones apostolici, concilium laodicenum, Ephrem 
syrus, valde probabilius canon muratorianus, certoque Ter-
tullianus (qui ait Petrum et Paulum in , suis epistolis hce-
reticos execratos fuisse, quod nonnisi de ,2a Petr i verum 
est. I n t . opp. Cipr. ep. 70), etiam Hyppolitus, Ireneei dis
cipulus (de Antichristo cd'p. 2) et Methodius (apud Epiph. 
hoeres. L X I V , 31). Argumenta interna eamdem rem de-
monstrant. Nam auctor se Petrum Apostolum dicit ( l , 1, 
18; I I I , 1 , 2, 15.. .); ipse ig i tur aut falsarius est inverecun-
dus. Cum autem nulla sint quse falsarii opus sapiant, non 
heeresis, non doctrina aut lingua peregrina, non scissio 
contra legitimes pastores, cumque longe verosimilius sit 
hanc epistolam simil i epistolee Judoe praecessisse et mate-
riam ministrasse, cum demum Ecclesia non eam rejecerit, 
prout cum falsis scriptis faceré consuevit; jure concludimus 
genuinum Petr i Após to l ! fetus esse. 

586. Epístola hsec ad eosdem lectores quos prima scrip-
ta fuit ( I I I , 1) , ob audaciam hsereticorum i l lo rum de quibus 
jam i n epistolis Pauli fit mentio (conf. Timot . ) , et u t te-
nentes doctrinam Balaam, vel i n viam Balaam ivisse dicun-
tur, et á Juda et a Joanne ( in Apoc. sub nomine graeco 
nicolaüarum) acérr imo perstringuntur. I l l o r u m dogmata ex 
hac et Judse epístola facile cognosci possunt; inter quae emi-
nebat doctrina, nescio quae, angelorum hunc mundum regen-
t ium, a quibus solaín gnosim eripere homines posse effu-

39 
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tiebant, inores tu rp i ss ímos habebant, adventum J-C ridebant, 
Pauli epístolas falso interpretabantur, apoclirypliis historiis 
n ix i , quibus ómnibus máximo offendiculo ñdel ibus erant. , 

Adversus hos pseudo-doctores epístola nostra insurgit, 
ad bonos mores et christianas virtutes íideles invitat (cap. 
I ) , hsereticos graphice describit pluraque dogmata eo-
r u m docet (cap. 11), et varia argumenta refellit (pnesortirn 
de adventu Domini qui ob electos di-ffertur, eo magís quod 
mille anni apud Deum sicut dies unus sint), seriptaque 
Pauli laudat (cap. I I I ) . 

587. Ex I , 14 discimus jam tune mortero Petri imminere, icieo-
que anno 66 vel 67 scripla Roma? fuil. Hoc asserit occasione accep-
ta ex argumento quod sibi a lectoribus objectura fingit ( I , 12), nem-
pé nimium in iisdem admonitionibus insistere. Quare ait: utique in-
sistam quandiu in hac vita fuero, quam brevem futuram esse scio ex 
revelatione (forte ea qua Ghristus ei apparens cura Roma exiret, pro-
ximum martyrium denunciavií, ut anliqua gravisque tradilio fert); 
proinde dum vivus suin, omnern dabo operara ut semper in posterura 
horum, qua? vobis pracipio, memores sitis. Non enim de inlercessio-
ne post mortero hic agi, ut pluribus placuit, ex contextu planum esse 
videtur. 

CAPUT L X I X . 

E p í s t o l a i a Joannis: scopus, occasio et d e s t i n a t i o : 
a rgumen tum: í n t e g r i t a s : Ep i s to la ru ra 2íe et 3* ge-

i n i í n i t a s , i n s c r i p t i o , scopus e l argumentum: 
E p í s t o l a J u d so. 

588. Ex dictis super evangelio Joannis, eadem, immo 
pot ior i ratione constat Imjus epistólíe genuinitas; quíe etiam 
i n ó m n i b u s l ibr . sacror. catalogis invenitur, nec repugnant 
adversarii rationalistoe, nisi pauci minusque conspicui. Com-
munis etiam opinio est epistolam istam una cum evangelio ita 
Ecclesise traditam fuisse, ut genuinitatis et scopus il l ius argu
mentum esset, quod ex lis potissimum piobabilo fit: a) initio 
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et fine caret epistolee proprio, non enim legitur designatio auo 
toris consueta, neo lectorum ad quos mi t t i tu r , nec saluta-
tio fmalis; (3) in fragmento Muratori , post an imádvefs ionem 
factam convenientise 4 evangeliomm, ita locus hujus episto-
lee allegatur, veluti si quarti evangelii confirmativa esset; 
y) i n i t i um epistolse promittere videtur narrationem eorum 
quse solum i n evangelio sunt, licet enim aliqüa circa per-
sonam Christi epistola contineat, ast non tanta qüarita ex 
cap. I , v. 1, 2, 3 exspectanda erant; S) versiculi 12-14 cap. 
I I nonnisi ad ea quse i n evangelio sunt (cap. X X , v. 30, 31) 
referri commode possunt; e) nuspiam in ea leguntur testi
monia quae data ab auctore dicuntur cap. V, 9...; Q cap. 
11, 21-26 asserit auctor nova non esse lectoribus ea qiise 
scripta sunt, n ih i l vero antea legitur pro confirmatione illius 
dogmatis, de quo v. 22, et circa quod periculum aderat 
seductionis, a qua lectores removeré conatur. Ver i s imi l l i -
m u m igi tur est epistolam nostram, velut encyclicam et evan
gelii Joannis dedicatoriam spectari deberé ; ideoque scrip-
tam fuisse eo loco et tempere quo ipsum evangelium, nem-
pe Ephesi. circa annum 96-98, u t communior sententia 
fert, vel inter 70-80, u t nobis magis arridet. 

589. Jam ex his constat epistolse scopus et occasio, si-
cut et lectores quibus p r imum destinata fuit , ecclesiis sci-
let Asise, ubi profundiores radices emiserant gnosticse sectas, 
quibus debellandis evangelium Joannis scriptum fuit. Nec 
obest inscriptio md parthos» quorumdam manuscriptorum, 
qua etiam a nonnullis patribus designatur; hsec enim ins
criptio orta videtur ex breviata locutione grseca TcapGoui; vel 
7rpGou<; pro TtapOsvou?, hoc est, ad virgines, vel sumpta deno-
minatione ex 2a epistola (quEe ita dicitur a Clemente alex.), 
vel potius ad designandas ecclesias nomine mystico vi rgi -
num; nu l lum est enim vestigium ad parthos epistolam rtíls-
sam fuisse. 

590. Quse i n ea continentur ad hsec fere reduci pos
sunt: 1.° narrationes de vita et doctrina J-C i n evangelio 
a Joanne conscripto verse prorsus sunt, confirmanturque a 
fratribus illis qui simul cum Joanne testimonium perhibent 
(conf. n . 463); 2.° prsecipua indicantur capita, quorum rectse 
intelligentise et coní i rmationi evangelium conscriptum fue-
rat, ut veritas incarnationis, mors Christi expiatoria, re-
missio peccatorum et vita seterna per ñ d e m obtinenda (quse 
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magis minusve iní iciabañtur scholse gnosticse); 3.° plena 
declaratio necessitatis legis divinae adimplendse ad perfec-
tam commimionem cum Christo, quce prcecipue i n chán
tate consistit. I ta confirmatur prsecedens prsedicatio Petri 
et Pauli, hujusque doctrina explicatur circa necessitatem 
et v im fidei, quce per charitatem operatur. 

591. Circa integritatem hujus epistolae, seu genuinita-
tem celebérrimas il l ius pericopes (V, 7) tres sunt qui testi-
mohium dant... eadem semper existit queestio (conf. Per-
rone). Germani scriptores rationalista3 et protestantes om-
nespericopen rejiciunt, u t r e m j a m judicatam; catholici aut 
prorsus tacent, u t Reithmayr, et Gün tne r , aut non genuinam 
declarant, sed canonicam quatenus ab Ecclesia approbatam, 
quae est opinio D. H a n é b e r g , cohaerenter ad suam de ins-
piratione doctrinara, de qua suo loco. I n editione critica D. 
Tischendorf i ta locus disponitur: (v. 7) oxt, Tpel? acrlv o l p.ap-
T u p o u v T e ? , (v. 8) TO Ttvsupia xal TO uScop xal TO aTp.a, xal o l xpelq 
dq 16 h d<Tiy.. (y. 9) &c . , nempe: (v. 7) quoniam tres sunt 
qui testimonium dant, (y. 8) spiritus et aqua et sanguis, 
et n tres in unum sunt. Manent itaque etiam hac dispositio-
ne verborum argumenta, quibus catholici integritatem to-
tius loci vindicant (vide ea apud Perrone): ex necessitate con-
textus, ex convenientia cum doctrina a Joanne saepe t ra-
dita, et ex testimoniis extrinsecis, quorum prsecipua sunt 
Patrum africanorum, prsesertim Cypriani, Tertul l iani , F u l -
gentii , August ini i n Speculo (opere ex testimoniis S. S. 
edit. italicee absque ullo commentario consarcinato; conf. 
ed. Mai , et Annal. i . 48), ac quadringentorum episcoporum 
sub rege Hunerico, anno 484 hoc testimonio utent ium pro 
doctrina Trinitat is luce clarius, ut ipsi dicunt, demonstran-
da; i tem p lu r ium manuscriptorum pericopen habentium; 
aliorum etiam quse vel obelum, vel quodlibet aliüd signum, 
vel TO in térra legunt, unde antiqua loci prsesentia, sal
tera ut dubise genuinitatis demonstratur, probabilisque fit 
opinio asserentium casu omissum fuisse i n códice antiquis-
simo, unde i n caeteros transiit defectus. Quare máx ima pars 
codicum grsecorum hac pericope careat facile explicatur, 
quia scilicet Eusebius a Constantino munus accepit 50 exem-
plaria Sacr. Bibl iorum transcribendi, ac mit tendi ad pra3ci-
puas ecclesias; quod u t nova bibl iorum editio spectari po-
test, i n qua nostra pericope deest opera ejusdem Euse-
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bi i , circa doctrinam Trinitat is non prorsus ortodoxi, qui-
que proinde levi quorumdam exemplarium auctoritate duc-
tus, locum hunc omittere satius duxit . 

592. SECUNDA ET TERTIA B. JOANNIS EPÍSTOLA. Bre-
vissimarum epistolamm Joannis 2^ et 3* genuinitas p l u r i -
bus dubia fait, nec i n canone ecclesiee antioohense, nec i n 
versione peschüo continebantur, serius autem etiam i b i 
receptse sunt, u t de S. Ephrem syro constat. Contra, eccle
sia alexandrina eas semper admisit, ut ex Clemente, Diony-
sio (qu i contra Apocalypsim hinc argumenta sumebat), 
Alexandro, Athanasio &c. discimus. I n occidentalibus par-
tibus pro i l la rum canónica auctoritate pugnat catalogus mu
ratorianus, Irenseus, et cartaginensis synodus a S. Cypriano 
celebrata (apud Socrá tem I , 6). Ipsee etiam epistolse u t 
opus Joannis se produnt, vocabulorum i l l ius familiarum 
usu (conf. 2am, v. 5-7, 4, 9... et 3am, v. 3, 4, 11): immo 
ipsa auctoris designatione sola voca Preshyteri, qua impo-
ssibile erat ut lectores eariim p r i m i , et omnes ecclesise 
postea, simplicem sacerdotem ephesinum dignoscerent; nec 
ratio reddi posset cur demum Joanni Apostólo adscriptae 
sint, nisi vera esset tradit io juxta quam hoc epitheto desig-
nabatur; quidquid de ea opinione sit quse dúos Ephesi Joan-
nes distinguit, ex male intellecto forte loco Papise apud Eu-
sebium; quem quidem locum jam transcripsimus agentes de 
origine evangeliorum (conf. n . 477). Cum vero ad perso
nas privatas missse fuerint, cumque, ob earum brevitatem, 
ad lectionem et enarrationem i n sacris christianorum con-
ventibus consuetam minus accommodatse essent, factum 
est, ut ecclesiae aliquse, et scriptores ecclesiastici non eas 
initio cognoverint vel i n usum adhibuerint; unde posterius 
orta dubia sunt, nec facile admissoe fuerunt, nisi postquam 
illarum genuinitas- satis constavit. 

593. Prior earum Electce do minee in yulgata lectione 
adscribitur, verosimilius autem electce Domince legi deberet 
ut v. 13 suadet, quo eam salutat nomine sororis suse Elec
tce, Item v. 5, ubi eam nomine proprio compellare vide-
tur. Et hoc quidem si de femina quadam sermo est, et 
non potius de aliqua ecclesia; quod pluribus ex veteribus 
et neotericis non injuria arrisit . Dominam istam (Kupía 
ut nomen propr ium adhiberi solitum erat) laudat ejusque 
füios (forte ecclesise fideles), eo quod amhulent in veritate 
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sicut mandatum accepimus, hortatur ad mutuam charita-
tem, deterretque ab apostasia et falsa doctrina; prsecipiens 
ut. i is, qui é a m prsedicant, nec hospitium domi concedatur, 
nec ave. dicatur. 

.594. Tertia epistola Caio vel G-aio charissimo dir igi tur , 
qui quis fuerit non constat. I l l u m laudat ob hospitalitatem 
i n fratres exercitam, et simul conqueritur de Diotrephe, 
ecclesise prseposito, qui auctorem et fratres ab eo missos 
non recipiebat, et verbis malignis i n eum garriebat. Salu-
tatione sua et amicorum epistolam claudit. Sunt itaque istee 
duse epistolse fere familiares, sed de rebusad reiigionem per-
tinentibus agentes, et divino spiri tu ortse; ex quibus pauca 
quidem, sed aliqua tamen ad agen di modum cbristianorum 
pertinentia eruuntur, prsecipue intolerantia religiosa ópti
mo sensu intellecta; unde nata est i l la pr iorum Ecclesise 
prsepositorum oppositio ad recipienda scripta et dogmata 
aliena, ab ipsis Apostolis non descendentia, quod, ut suo 
loco vidimus, non parum confert ad rem nostram pro ge-
nuinitate, puritate, auctór i ta te saerorum l ibrorum. 

595. EPÍSTOLA JUDÍE. Judas, epistolse canonicse auctor, fratrem 
Jacobi se nominat (1), unde certera est Judam Apostolum fuisse (conf. 
Joan, XIV, 22; Luc. Y I , 16; Act, I , 13), cognominatum Taddgeum 
(Mat. X, 3; Mar. I I I , 18), solus enim Jacobus Apostolus, Solymoruin 
episcopus et frater Domini, eam celebri-tatera obtinebat, qua Judas 
cognosci ab ómnibus'posset hoc único cognoraine: Judas J. Christi 
servus, frater autem Jacobi (1; conf. quse diximus in epist. Jac). Post 
pauca quse de ipso in eyangeliis leguntur, n u l l a a l ia certa traditione 
cognovhnus, cum Tadd<Bus ilie q u i ínter syros EdesssB evangelium 
prsedicavit, non Apostolus, sed unus e 70 discipulis probabilius fuerit. 
Nihil tamen impedit quominus cura raullis antiquitatis monumeníis 
statuamus i l l u m primo in Palsestina, deiride cum Thoma in Syria, 
Mesopotamia, Assyria et Persia evangelium prsedicasse, jnartyriumque 
in urbe Beryto subiisse. 

596. Canónica epistolse auctoritas solidissima traditione 
fulcitur; i n ómnibus namque est sacror. l ibr . antiquis cátalo-, 
gis (prseter syrum, sed- ab Ephremo jam admissa erat), 
laudatur a Clem. alex. et Origene, nullamque aliam ratio-
nem dubitandi aliquibus scriptoribus ecclesiasticis adfuisse 
cógnovimus, prseter allegationes l ibrorum . apocrypliorum 
Ascensionis Moysis et Enoch (6 et 14). I d tamen n ih i l cle-
monstrat contra auctoritatem epistolse, ut jam S. Hiero-
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nymus adnotavit: «Judas , frater Jacobi, parvam quidem 
quse de septem catholicis est, epistolam reliquit . Et quia 
de Enocho, qui apochryphus est, i n ea assumit testimo
nium, a plerisque rejicitur: tamen auctoritatem vetustate 
jam et usu ineruü et ínter sacras Scripturas computatury). 
(De viris illust. c. 4). Praeterea Paulus etiam allegavit dictum 
Epimenides (Tit. í , 12)^ Ara t i (Act. X V I I , 28), Menandri 
vel Eur íp ides (1 Cor. XV, 33), l ib rum Jamnes et Hambres 
(2 T i m . I I I , 8), quin iis auctoribus vel scriptis auctoritatem 
aliquam tribuaf, sed solum ornatus causa, vel argumenta-
tionis ad hominem; • mh.il ergo ex allusiojiibus Judse ad 
libros apocbryphqs (si tamen verse allusiones sint, et non 
potius traditionem vel divinam inspirationem auctpr res-
piciebat, quod plerique ex veteribus censuerunt) contra ejus 
epistolse genuinitatem, aut etiam veracitatem eruitur; satis 
est enim ad auctoris scopum ut facta, quorum mentionem 
facit, vera essent, vel etiam pro veris haberentur a fal.sis 
illis prsedicatoribus contra quos invehitur; hoc autem op-
time consistere potest, etiam si ex libris apochryphis desu-
merentur, ñ e q u e enim omnia qu£e i n falsis libris habentur, 
falsa sunt, sed longa traditione plura desumpta. Ex int ima 
analogía hujus epistolae cum 2ffi Petri cap. 2, patet ad eos-
dem lectores et contra eosdem haeretícos seriptam fuisse, 
quos eodem modo depingit et iisdem punitionibus mina-
tur. (Comp. v . 6 cum 2 Pet. I I , 4; 11 cum 2 Pet. I I , 15; 12 
cum 2 Pet. I I , 17; 18 cum 2 Pet. I I I , 3; I V , 8 e t l 2 cum 2 
Pet. I I , 1-3 et I I I , 3; 9 cum 2 Pet. I I , 11). Quibus locis 
praeterea discimus epistolam Judae posteriorem fuisse ep í s 
tola Petri ; i n hac enim ut futur i depinguntur haeretici i l l i 
qui i n epístola Judae semper ut pniesente.s sistuntur. Verum 
est etiam Petrum de praesentibus sermonem faceré, sed 
ita tamen ut jam tune pericula falsorum doctorum incepta 
videantur, quae i n futurum majora esse deberent; Judas 
autem ut gravissima ostendit quae suo tempere exsistebant 
(v. 3). I tem obscurius Petri dictum (2 Pet. I I , 11) clarius 
evadit apud Judam, per allusionem ad l ib rum De assump-
tione Moysis (v. 9); i l lud vero quod legitur 2' Pet. I I , 
15, ampli í ieatur a Juda v. 11 . Judas igi tur , ob praesentem 
haereticorum audaciam et periculum perversionis ñdel ium, 
eos voluit praemunire, caeterorum Apostolorum doctrinam 
et praedictionem i n memoriam revocando. Locus scriptionis 
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determinari nequit; tempus vero, ex dictisj post annum 
66 vel 67. 

CAPUT L X X . 

Apocalypsis , ejusque a u l h e n t i a : causa? ob quas i n clu-
bium revocata fu i t : locus et tempus compos i l ion is : ar

gumentum: adno ta t iones pro e jusdem exegesi. 

597. Apocalypsis grseca vox est, revelationem seu manifestalio-
nem significans; non hoc tantum sensu quod appariiio corporalis ali-
cujus, prsBserlira Christi, denotetur, sed declaratio rei arcanse, quee-
cumque demum sit (1 Cor. XIV, 26). Non igitur hoc sensu tantum 
accipitur hsec vox, quum líber Joannis designatur, quasi scopus ejus 
prsecipuus sit adventus secundus G-J in. carne, sedeo etiam, immo 
prfficipue, quod rerum absconditarum descriplionera et prsedictionem 
contineat. Contraria sentenlia gratis confecta est, ad irridendam prio-
rum christianorura, Apostolorum, el Christi ipsius prselensara spem 
statira post (vel ante) mortem veniendi in nubibus coeli, ad munus 
messianicum satis judaice intelleclum exercendum. Quod si alise 
apocalypses apocryphse scriptse hoc sensu fuerunt sive a catholicis, 
ut apoc. Petri^ sive aseclariis, ut apoe. Pauli et Tomse, hoc nil nos
tra inlerest. 

598. Hujus l i b r i authentia argumentis solidissimis ful-
citur internis et externis, quamvis nonnullis clifficultatibus 
subjiciatur. I n primis auctor ipse se satis designat proprio 
nomine Joannis, absque alia nota; quod Joanni Apostólo 
tantum convenire poterat. Deinde se i n insulam Patmos 
relegatum clicit, atque septem ecclesiis imperio et auctori-
tate solius Ápostoli propria loquitur; scopus ergo auctoris 
erat se ut Apos to lüm Joannem exhibere, ac proinde, vel 
ipse revera est, vel falsarius, qui tamen ecclesiis fucum fa
ceré nequivisset ante nec postobi tum Joannis, i n Asiapro-
consulari notissimi. Penique plura sunt vocabula Joanni 
Apostólo consueta (p-aprupía et pcp-rupeív, testimonia, testimo-
i u m perhibere; vuáv, vincere, respectu ethico; T p̂eSv TOC? 
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evTOAá?, TOV >.oyov, custodire mandata, verbum; § o u v a ! . :dq -zaq 

xapSía?, da ré i n corda aliquorum; ^ r ^ q rsr iyal úBáxojv, noxa^bq 

SSaTo; ¡^WT^, vitse fontes aquarum, fluvium aquse vitse; 'Xóyov 
TOO' Oeou et ápvíov, verbum Dei, agnus, ad dessignandum 
Cliristum &c . conf. formulam post hcec I V , 1; V I I , 1-9; 
í tem I I , 13; I I I , 8; V I I , 1 , 9; I I , 2-6, 8; I X , 21 quasdam 
sententias, phrases et parallelismos Joannis peciüiares) . 
Argumenta ex t r ínseca validissima suppeditat universalis 
traditio p r io rum saeculorum; nam, excepta ecclesia syriaCa, 
in qua tamen Theophilum antiochenum et Ephrem l ib rum 
húric, ut auctoritatem divinara habentem, ssepe allegasse 
constat, caeterse omnes ecclesise i n canone l ibrorum sacrorum 
Apocalypsim receperunt. Immo patres apostolici et a l i i 
antiquissimi argumenta suppeditant pro re nostra, nempe, 
in ecclesia al.ex. Clemens, Or ígenes , Methodius; i n exarca-
tu ephesino Papias (apud Andream cappad.), Meli to, sar-
densis episcopus (cui ecclesiee Apocalypsis p r imum destina-
ta est) et Appollonius; i n Africa Tertullianus et Cyprianus; 
Romee canon muratorianus; i n Gallia Irenseus et Hyppolitus 
ejus discipulus, ipseque Justinus qui commentarium hujus 
l ib r i edidit, ut n ih i l dicam de Hieronymo, Augustino & c . 

599. Quoniam vero obscurior liber lectionibus publicis 
et homiliis minus aptus erat, et sectarii eo abuti coeperunt, 
millenarii , cerinthiani, montanista3 et nepotiani; auctoritas 
ejus par t im infirmata est, alogi eum re jeceruñ t , Dionisius 
alex. Joanni presb^ero t r ibui t , aliique patres et concilia 
ut dubium habebant, vel inter libros canónicos non nume-
rabant. Nullus tamen opinionem alogorum secutus est, sed 
l ibrum u t canonicum. admiserunt, etsi Joanni Apostólo 
abjudicaverint, ut Dionisius alex.; vel de eo dubitantes' ob 
allatas rationes, minus eo utebantur etiam inter latinos, 
prsecipue quia enarrationibus i n l i turgia faciendis minus 
aptus' erat propter ejus obscuritatem; quare toletanum 
concilium -anni 633 sub anathematis poena sancivit ut omnes 
eum admitterent, et i n ecclesiis legerent a pascbate usque 
ad pentecostem, nec nisi post Joannem Damascenum omnis 
dubitatio sublata est. Syri nondum receperunt, et protes
tantes, post diversas mutationes, demum omnes fere 
recipiunt, u t etiam rationalistse, ad r em suam joanni Apos
tólo eum. tribuentes, tamquam ante destructionem Jerusa-
lem scriptum. Atque ita argumentis respondetur ex agen-
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di ratione nonnul lomm Patrum, conGÜiorum et ecclesia-
r u m petitis. Interna "vero argumenta levia sunt; nam l i b r i 
obscnritas, diversus ab evangelio Joannis stylus, et m u l t i -
plex repetitio nominis áuc tor i s , ex argumento et genere 
dicendi prophetico repe t í debent, quo Joannes veterum pro-
phetarum imagines, vividasque descriptiones et figuras imi -
tatus est. 

600. In ínsula Palmos scriptara fuisse apocalypsira conirauniter 
emitur ex cap. L, 9; ast ibi tantum locus indicatur ubi revelatio facta 
est, non ubi scripta; recle ergo quisque Ephesi scriplam fuisse dice-
ret, si vel hoc solide constaret. Nec etiam lempus conslat, quo edita 
est, sallem ex libri conlextu; nam hoc tantum legimus, Joannem in 
Palmos fuisse relegalum, non lamen quando vel a quo relegalum 
fuerit. Mentio ítem quinqué Gsesarum, qua aliqui concludunt tempore 
Neronis vel Galbge scriptam fuisse, multo obscurior est, quam ul ex 
ea quidquara certe erui possil, ut ex diversorum commenlariis cons
lat. Patrum aucloritas nos ducil in perseculionem Domitiani, qua 
Joannes passus est Romse, ac in Palmos relegatus, ubi apocalypsim 
vidil anno 96. lia Irenseus ait (adv. hser. XXX, 3); «Si oporteret ma
nifesté prseconari nomen ejus (bestise, de qua.Apoc. XIII), per ipsum 
utique editum fuissel qui el Apocalypsim viderat. Ñeque enim ante 
multum temporis yisum est, sed pene sw6 wosíro. sceculp, ad fimm 
Domitiani imperiü. FoTiasse hsec sunt vero similiora circa Joannis 
persecutionera: Neronis tempore in dolium fervenlis blei missus est 
ante porUm latinam; suplicii enim babaries neronianam crudelita-
tem redolet. Inda tamen cura vivus servatus fuissét, in Asiam perre-
xit, ibique omnium fere ecclesiarum illius regionis inspector extitit 
el evangelium edidit. Damitiano vero perseculionem movente, a quo-
dam ejusdem regionis prsefecto propter testimonium J-G in proxi-
mam insulam Palmos relegatus, Apocalypsim vidit, ibique, vel Ephesi 
demum sub imperio Nervse, lilteris tradidit; qua sentenlia facilius 
conciliantur veterum Patrum dicta, non satis sibi convenientia. Csete-
rum sentenlia Irensei communior est; S. Ep.iphanius hunc Joannis 
exilium errore lapsus Claudio Iribuit; recenliores autem, qui sub Ne-
rone scriptam Apocalypsim docent, ambiguo Terlulliani loco niluntur 
aliis clarioribus contrarío, el íali Hierosolymorum et lempli pictura, 
quBB ambo exislere tempore scriptionis indicare videtur; sed id poético 
et prophelico dicendi generí tribuí debet. Qui hanc postremam sen-
lentiam tuentur, ob opinionem adventus Christi jam tune imminentis 
ad reslaurandam Israel gloriam, quam quidem opinionem Aposlolís 
gratis tribuunt eliam. posl fcenomenon diei Pentecostés, eamque spem 
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ab ipsorum animis ablatara,diclitant post civitatis ettempli exscidium; 
ii quidem coeca incredulitale ducti, nesciunt quid loquiintur, ñeque 
de qmhus affirmant. Ñeque enim hsec sententia cum Apostolorum 
facüs et diclis conciliatur, ñeque cum superna illustratione etiam ab 
incredulis aliquo saltera modo admitíenda, ñeque cum ineluctabili 
Apostolorum eí discipulorum fide et constantia usque ad mortem, quse 
prorsus evanuisset fanático errore detecto, ñeque cum traditione jam 
allegata, ñeque deraum cum regni millenarii somniis, ab Ecclesia 
constanter repudiatis; quamvis nonnulli Patres ob Apocalypsim non 
bene intellectam, in eâ  incidissent. Irensei senteníia confirmalur ex 
ipso libri contextu; nam a) duge ex sepiera ecclesiis commemoratis 
non nominantur in Actis ñeque in Pauli episíolis; cura faraen in 
Apocaíypsi non recens fundatse appareant, concluditur librum hunc 
serius scriptura fuisse; ¡3) tune teniporis fiebat universalis persecutio 
(XIII, 7, 8), quaj neroniana non fuit, bene vero doraitianea; y) bestia 
coccínea plena morainibus blaspheraiae, et raulier ebria de sanguine 
sanctorurn (cap. XÍIÍ et XYIÍ), Dorailianum indicare videntur, affec-
talse divinitatis reum et crudeli sanguinis effusione notissiraum. 

601. Post brevem exordium exhibetur Joannes videns 
in ínsu la Patmos i n dominica die Jesum ambulantem í n 
ter septem candelabra áurea , tenentem manu septem ste-
llas, et ore gladíum utraque partem acutum; quí ei loqui -
tur, et jubet ut scríbat septem ecclesiis Asise per septem 
candelabra sígnificatis, et eorum epíscopís síve angelis, quos 
septem stellse des ígnaban t ; nempe, epíscopo Epliesí , S m í r -
noe, Pergami, Thyatírce, Sardis, Philadelphíss et Laodícíse, 
quíbus sa lu ta r ía m ó n i t a dat acl vítse re format íonem vel ec-
clesíarum r é g i m e n (cap. I - I I l ) . Post bsec thronum Dei v i -
det vigínt i quatuor senior íbus et quatuor animal íbus cír-
cumdatum, a quíbus perpetuam laudem Seclens accipít. Tune 
l ibrum v íde t septem sigíllís obsignatum, quem nemo prés
ter Agnum aper í re potest; postquam autem ab eo aper í tu r 
omnes A'gnum gioríficant ( I V r V ) . Aperto primo sigillo exiit 
homo super equum á lbum, ut triumphator; post secun-
dom sigi l lum, alius exít sedens super equum rufum ut su-
mat pacem de t é r r a ; post te r t ium alius exiit super equum 
nigrum i n manu stateram habens, qua plagam famis desig-
nat; quarto sigillo aperto, exiit mors super equum pall idum, 
quem sequitur ín fe rnus , quse omnía magnam hominum stra-r 
gem significant; post qaintum sigillum animse mar tyrum 
víndictam a Deo orant, et jubentur sperare quoadusque n u -
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merus eomm impleatur; aperto sexto, magna et terrorífica 
naturse universse quassatio ñ t , dum stellse de coelo ca-
dunt, sicut ficus emitt i t grossos suos quum. a vento magno 
movetur; nempe prseparatio et veluti exordium est calami-
tatum quse postea depingendse sunt (cap. Y I ) . Ante aperi-
t ionem septimi sigilli signantur electi ex singulis tribubus 
Israel, i d est, 12000 pro qualibet t r ibu , excepta t r i b u Dan 
(a), et omnium populomm turba magna est i n conspectu 
throni (cap. V I I ) , Aperto demum sépt imo sigillo, septem 
Angelis dantur tubee, quibus succesive calientes, magnas ca-
lamitates terree afferunt usque ad tub^m sextam, quíe sicut 
sextus sigillus, prseparationem majorum malorum indicat. 
Tune solvuntur quatuor Angel i , qui exercitu máximo sti-
pati , variis plagis ter t iam hominum partem interimunt 
(cap. V I I I - I X ) . Angelus fortis apparet, qui uno pede super 
terram, altero supra mare pósi to , elevat manus suas ad 
Coelum et jura t per viventem i n ssecula sseculorum, quia 
tempus non erit amplius, sed postquam septimus Angelus 
tuba cecinerit, mysterium Dei fore consummandum; postea 
l i b rum dat Joanni ut i l l um devoret (cap. X ) . Jubetur Joan-
nestemplum dimetir i , et dúo illi 'prophetse nunciantur, qui 
prsedicabunt quadraginta duorum mensium spatio, postea 
occidentur a bestia, jacebuntque per tres dies et dimidium 
i n plateis Sodomae et iEgypt i spiritaliter, i d est, Jerusalem, 
post quos resurgent, in coelumque ascendent. Tune septi
mus Angelus tuba canit,. et omnium gentium jud ic ium pre-
nunciatur, fit regnum Christi, beati i l l u m laudant, gentes 
ira replentur, apparet templum Dei i n coelo, et arca tes-
tamenti, í iun tque fulgura, et voces, et tememotus et gran
de magna (cap. X I ) . Mulier grávida apparet i n c ó e l o , quam 
persequitur draco ut semen ejus devoret, cogitque i n so-
l i tudinem secedere, postquam ipse i n coelo devictus fuerat 
et pul sus, secum trahens ter t iam partem stellarum (cap. 
X I I ) . .Bestia de mare ascendit habens septem capita et de-
cem cornua, sanctosque- debellat; alia bestia de t é r r a sur-

(a) QUÍB forsitan erat in autographo pro tribu Manasses, quse vi-
detur inclusa in tribu Joseph; alioquin hsec solum designaret t r i -
bum Ephraim, vel Manasses bis numeraretur, quod incongruum est, 
et scopo auctoris contrariuin? qui numerum 12 quadratum exprimen 
vult, nempe 144,000, 
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gens et dúo cornua habens, omnes cogit adorare bestiam 
primam: hsec secunda nomine symbolico designatur per n u 
merum 666, qui nmnerus hominis est, sed a nomine adhuc 
certo interpretatus (cap. X I I I ) . Angelus super montem 
Sien apparet cum 144000 signatis Deum laudantibus, alius 
volat per m é d i u m coelum, secum ferens evangelium aeter-
num, omnesque docens ut Deum timeanty quia venit dies 
judici i ; tertius sequitur dicens: cecidit, cecidü Babylon ü la 
magna, quce a vino fornicationis suce potavü omnes gentes; 
justorum beata mors prsedicatur; Fil ius hominis jubet ter
ram dimetir i et vindemiari (cap. X I V ) . Qui bestiam vicerant 
Deum laudant; septem Angeli ele coelo exeunt cum phia-
lis plagarum plenis, u t eas super terram effundant, quo 
facto, plagae maximse veniunt, et homines Deum blasphe-
mant ob postremam plagam grandinis (cap. X V - X V I ) . M u 
lier fornicaria sive Babylon, ebria mar tyrum sanguino des-
cribitur, nempe Roma, ejusque lapsus, judicium, plagse et 
.ultiones (cap. X V I I - X V I I I ) . Tune parantur nuptise A g n i : 
Verbum Dei cum ingentibus exercitibus veniens, pugnat 
adversum bestiam et reges terrae, cosque devincit: draco 
alligatur per mille annos, postea solvitur et gentes congre-
gat, Grog et Magog; sed ignis de coelo eos devorat, diabo-
lus qui eos ducebat i n stagnum ignis mi t t i tu r , mor tu i j u -
dicantur, et qui non inventus est i n libro vitse scriptus, m i -
ssus est i n stagnum ignis (cap. X I X - X X ) . Coelum novum, 
et t é r r a nova, et civitas Jerusalem coelestis describuntur, 
ubi felicitas perpetua est; verba prophetiae hujus vera sunt; 
beatus qui ea credit et servat; n i h i i eis addendum, ñ e q u e 
signari debent, quia tempus prope est. Sequitur salutatio 
(cap. X X I ) . 

602. Scopus Apocalypsis totus i n eo est ut animes fi-
delium, omnis generis calamitatibus pressos, erigat cert i-
tudine victorige quam Ecclesia Christi de ómnibus adversa-
riis obtinebit, et spe hsereditatis beatse, quse i n coelo fícle-
libus repositaest, t imidis vero e t p e r ñ d i s ocelusa, dum pseu-
do-prophetis et ómnibus eorum asseclis ignis seternus pa-
ratus est. Circa ejus vero explicationem hsec tenenda: a) 
liber certo propheticus est, non mera poét ica deseriptio r u i -
nse judaismi, ele qua nul lum est verbum, vel .paganismi 
(conf. I , 3; X X I , 10); |3) hsec prophetia nec solos eventus 
próximo futuros, nec solos postremos et t émpora Antichris-
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t i respieit, sed utrosque; y) t r ia pr iora capita circumstantias 
septem ecclesiaram et episcoporum proprias respiciunt, non 
obstante numero septem symbolico et saepius'postea oc-
currenti; S) eapita X V I I - X V I I I certo de urbe Roma, ut pa-
ganismi et idololatriae sede christianam religionem odientis, 
loquuntur; e) necessarium non est u t singulse visiones sin
gulares eventus designent, sed possunt esse poéticse des-
criptiones repetitee eorumdem eventuum; ñ e q u e etiam quse-
libet visionum circiimstantia suum significatum neeessa-
rio postulat, sed ornatus poé t i cus esse potest, more pro-
phetarum consueto, quos B . Joannes imitatur , prsesertim 
Ezechielem, Danielem et Zachariam, quosque ad Apocalyp
sim melius intelligendam consulere opus est; vi) numeri, 
epochse, aliaque ejusmodi, u t p lur imum symbolicam sig-
nificationem habent, nec proinde suo valore arithmetico ne-
cessario accipienda sún t , nisi ipse contextus postulet; 6) 
nullo modo simile vero est eventus politice-religiosos pne-
Cipuos futurse humanitatis graphice et chronologice fere 
i n Apocalypsi designari, quod nonullis visum est, infirma 
analogía vel similitudine ductis; unde factum est, ut vix 
quidquam magni evenerit, a temporibus Christi ad nostra, 
quod i n Apocalypsi prsedictum non fuerit, juxta nimios hos 
investigatores; atque i ta vix liber sanctus ludibrio non tra-
di tur , dum v. g. philosophia materialistica sseculi X V I I I , 
rebelles motus Gallise, persecutio napoleónica , i n Apoca
lypsi inveniuntur. Hoc quidem ingeniosum esse potest, ab
soluto non repugnat; sed nulia probabili ratione fulcitur; 
i.) Idem dicas de calculis circa í inem mundi , qui semper 
imminet, si ñdes sit signa coeli observantibus, et mille an
uos numerantibus, sed non prudenter Scripturam interpre-
tantibus, juxta quam: «non est vestrum npsse t é m p o r a vel 
momenta quse Pater posuit i n sua potestate—De die illo 
vel hora nenio scit—Ecce sto ad ostium et pulso; si quis 
audierit vocem meam et aperuerit mih i januam, intrabo ad 
i l l um, et coenabo cum il lo et ipse mecum.—Qui vicerit, da-
bo ei sedero mecum in tbrono meo, sicut et ego vic i et se
deo cum Patre meo i n throno ejus—-Si non vigilaveris, ve-
niam ad te tamquam fur, et nescies qua hora veniam ad 
te» . (Act. I , 7; Marc. X I I I , 31 ; Apoc. I I I , 20, 21 cum locis 
paralL); x) respectus habeatur ad stylum poeticum atque 
propheticum, tropis et í iguris abundantem, quce sensu trans-
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lato accipi debent; X) qusecumque demum sententia probe-
tur, fíat i d prudenter, absque ca3terarum contumelia, nisi 
ab Ecclesia prOscriptse sint; velut i l la pseüd i Aben-Ezra his-
pani (a), non obstante mira eruditione et innumerabilium 
Scripturee textuum felici (saltem pr ima fronte) collatione; 
¿quis enim tot inter sententias diversas et contrarias, pro--1 
priam ut veram vel catholicam nisi stolide tuebitur? 

(a) Nerape, La Cunza: La venida del Mesías en gloria y Majes
tad, opus prohibiliun, ut aliud ex illo fere desumptum: Daniel &c. 



SECTIO IV. 

DE S. SCRIPTUR/E THEOPNEUSTIA, 

CAPUT I . 

Pondus et s ta tus quajst ionis de divina B i b l i o r u r n auc-
t o r i t a t e : qu id sentiant p ro tes tan tes superna tura l i s t se : 

or igo p ro te s t an t i ca et ph i los ophica ra t i on a l i s m i . 

603. Gravissimam hanc cura incredulis ómnibus inimus contro-
versiam circa omnium V. et N. librorum divinam auctoritatem, 
quafitul doctririam contineant a Deo hominibus traditam scriptorum 
hagiographorum ministerio, ac proinde ut, quse in iis libris tradun-
tur, sive histórica, sive didáctica aut prophetica, vera prorsus sint, 
et ea quse iis aliquo modo adversantur, falsa prorsus in quocumque 
rerum ordine pronunliari debeaní. Atque hanc controversiam huic 
loco , reservavimus, quia semel demónstrala sacrorum librorum auc-
toritate histórica, genuinitate nempe, veracitate et integritate, praí-
sertim Penlateuchi, Prophetarum, Evangeliorura etEpist. paulin.; jara 
facili negotio auctoritas eorumdem divina demonstran potest. Et q u i 
dem, cum ex ssepe jam a nobis adnotatis, omnia rationalistarum ar
gumenta adversus Sacra Biblia ex suramo horrore et animadversione 
procedant, qUa ipsi ordinem supernaturalem, miracula, vaticinia pro-
prie dicta, revelationem externam a Deo factam prosequuntur; pos-
semus ab hac qusestione breviter nos expediré, postquam fidem Jesu-
Christi, Apostolorum et Ecclesiai universas ín hoc prsecipuo dogmale 
in luce collocemus, illam relinquentes apologetis Religionis Christiame? 
ut eam late enucleare pergant in tractatibus, qui Demonstraliones 
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evangelicce vel christiance, aat, De vera religione inscribí solent. Ast 
ob rei gravitatem, ac prsesertim quoniam plurima sunt, quse adversus 
Sacra Biblia, lamquam a Deo inspirata objiciuntur, sive éx physicis 
disciplinis, sive ex philosophicis. historiéis, chronologicis, philologi-
cis, ethicis,,,'aliisque, ad incredulitatem omnia pervadentem et in dies 
validiorem cohonestandam; ideo argumentum hoc latius prosequi 
statuimus, ut denique pateát, non scientias physicas, históricas, phi-
losophicas aliasque; sed iilarum minorem aut pravam intelligentiara, 
atque audaciores hypotheses minime demónstralas, ac proindd scienti-
fico honore minime decorandas, Sacros Libros impugnare tamquam 
a veritate ssepe dktantes, aut irridere tamquam fabulosos,, aut detes
tan tamquam pravorum dograatum ac" preeceptorum domicilia, aut 
contorqueri tamquam mythicos. Mirum sane spectaculum! JSacri Libri 
a3tatibus remotissimis, el a diversissimis auctoribus exarali, atque lori
ga sseculorum serie ab innumeris adversariis oppugnali orani raoli-
mirie ac plurima scientia, nec inter se discordes, neo contra sanam 
philosophiara peccantes, aut germanas scientiiicas lucubrationes, et 
earum in postremis sseculis admirandum progreesum, demonstrad 
potuemnt! Numquid post factura hoc alio apud cordatos homines di 
vina Bibliorum origo indiget argumento? Sed quid facías? Multa i l l i 
continent supernaturalia, ipsaque divina inspiratio extra naturalium 
virium ordinera posita est, quod ratíonalistaruni rationí super omnía 
dísplícet. Igitur ad rem naturali modo explícandam confugiunt hy-
pothesibus aut critícis jam a nobís repudiatis, aut exegeticia in 5a 
sect. repudiandís; atque interea falsa et absurda in iis Líbris contineri 
demonstrandum est! Alacri ergo animo ad gravissiraun hoc argumen-' 
lum pertractandum accedamus, ea licet brevitate et concisione sér
vala, quse doctrínali nostro compendio lex esse debet. 

%04:. Antea tamencirca protestantes supernaturalistas, quos vo-
cant, qui nobiscum divinara Sacrorum Bibliorum originem admíttunt, 
quidquam adnolare opportunum est. Plurimo labore divinara Biblio
rum inspirationem ipsi propugnant, eoruraque vigilise nostra exislima-
líone dign£e quidem sunt; sed, cum ipsi Traditionis et Ecclesise auc-
toritalem rejicíant, rem prorsus minime conficiun',. Ipsi enira nonnu-
Uorura librorum divinara originem certo deraonstrant, aut ex divina 
missione v.' g. Moysis ac Prophelarura, aut ex veracitate Evangelio-
rum, e quibus divinitas etiam Jesu-Christi constat, qui tamquam divi-
nilus inspíralas generalim accepit Scripturas V. T., atque divina 
Apostolorum missio, qui aut̂  evangelia et epistolas ediderunt, aut 
Pauli epístolas probaverunt. Ast nullum ex iis argumenlis rem con-
ficit circa omnes et singulos S. Scripturse libros; eo magis, quod, 

40 
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qui hujusmodi sint, gravioribus quidem ralionibus ostendere pos-
sunt protestantes, sed minime certis, prout in re tanti raomenti ne-
cessarium omnino est, Atque ob hanc causara rejiciunt libros Y. T. 
deuterocanonicos nonnullasque parles librorum N. T.rationibus tan-
tum criticis ducti, atque non paucis ex illis reclamantibus. Idem fere 
dicas de modo quo Libri Sacri divinitus inspirati dicendi sunt; quod 
ex principio protestantismi fundamentaü independentise ralionis in-
dividuse, periculosum nimis erat. Atque re ipsa paulatim inter ipsos 
íides in divinara Bibliorum inspirationem imrainula est, a Semlero et 
Toelnero, ad hodiernos rationalistas, qui non aliara agnoscunt inspi
rationem, quara pium anirai motum interiorera, qualem e. g. sensit 
auctor libri ImitaHonis Christi, et singularera Dei providentiam (si 
tamen Deura adraittant), qui non supéralo naturse ordine, viros prse-
claros suscitavit. ul prseclaras etiara veritates religiosas homines 
edocerent, quas ipsi mira nalurm spontaneitaíe et ingenii acie pers-
pexerunt; quin hoc tamen, obstaret quominus in gravissiraos errores 
pro lemporura illorum condilione laberentur. 

605. Independenlia ralionis individuse ab auclorilate Ecclesiae, 
independenliam peperit in recensendis et interpretandis Scripluris, 
deinde in ipsa natura seu auctoritate Scriplurarum dijudicanda, príe-
sertim postquam e philosophia cartesiana paulalira prodiit absolutas 
rationalisraus, seu Ule nientis habilus, quo quisque nullam veritatem 
admitiere se dicit, nisi evidenter eam ipse sibi deraonstret, nullam-
que legem, nisi quam ipse sibi iraponat, aut saltera in evideiitibiis 
ralionis principiis evidenter perspiciat. Quo raentis habilu diffici-
lius admiltendus erat ordo supernaturalis,.cui ipsa ratio humanase 
subjicere debet omni tempere, seu rainime exspectata evidentia mo-
tivorurn, quse vocant, credibilitatis. Ad hanc vero inveniendam cura 
illo mentis habitu 'miraculura fere necessarium esset; cura difficuller 
omnino ea sludia adhibeal, ea principia adraittat, iis libris et ratioci-
niis delectetur, eam docilem animi prseparationem homo preeseferat, 
quse ad evidentiara islam adipiscendara necessaria sunt. ¿Quis ignorat 
quara difíiculler homo credat üs, quse ipsi displicent? Et en veram 
hodierni rationalisrai causara et genesim, paucis licel adurabratam. 
Cum antera ipsa rerum phiiosophicaruro principia et systeraata, nec 
ómnibus, nec sive magna difficullate evidentia appareant, máxima 
jara esthominum pars, qui evidentim sensuum tantura credenles, non-
nisi scienlias physicas adamanl, celera parvipendunt aut plañe reji
ciunt; unde hodiernorum rationalistarum dúo prsecipuse classes sunt: 
materialislica et naturalistica, quse ut plurimura pantheistica etiam 
est. Sed quid agas? Philosophise pugnes p«rpetuse, innumerse sectse, 
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abslrusse nimium et aérese Iheorise, abstractionis serapiternus abusus, 
aliajquse proprietales, si ve naturales, sive adscriplitiíB, stomachum mo-
vent eorum, qui matheraaticis et naturalibus scientiis dediti sunt, ac 
proinde religionem cum philosophia rejiciunt, cura in philosophia ip-
sam fundatam existiraent, atque soliditate idirco deslitutam. Aliunde 
philosophia se ipsam prsedicat taraquam Sapientke scientiam, quse 
nempe prima principia rationesque ultimas, et absolute ultimas, ut ait 
quidara, tradit circa res oranes, Deum, hominem, naturarn universara, 
idque sola ratione duce. Sénsus igitur communis docet, atque neces-
sitas logiea impellit ad philosophiam supra scientias omnes collocan-
dam, ad reliquas ipsi subordinandas, ad hominum notiones, officia, 
relationes, vitara universara juxta philosophise placita dirigendam.. 
Quid autera aliud est radon alismus? Si ergo notio philosophiee com-
muniter recepta (eliara inter chrislianos et supernaturalistas) vera est, 
)iihil homo rationabiliter, sapienter, seu philosophice, credit aut agit 
ante adeptara philosophiam; nenio jus habet ad aliquam veritatem 
credendarn, vel aliquod officium adiraplendura homini nondum. philoso-
^/io iraponendum. Cura igitur philosophia primum locura obtinere de-
beat, atque sola evidentia ab ipsa producta reliquse disciplinse nitan-
tur, ut valorem habeant; sequitur necessario illa mentis habitus supra 
descriptus, e.t ad rationalismum ferenecessario inclinans. 

606. Ast haíc omnia philosop.horum sunt, non hominura; nain 
hi sponte et naluraliter horainibus et historiae credunt, et officia 
admittunt et verilates sibi edoctas, doñee evidenter contraria ipsi 
demonstrent. Philosophia ipsa super hanc naturalera horainura con-
ditionem et elementarías notiones e materno magisterio ómnibus 
prorsus horainibns edoctas fundatur, nihilque contrarium suo fun
damento tradere potest, quin se ipsam jugulet atque inanem red-
dat. Igitur obsequium erga traditionem universalem, qualis certo 
fuit fides in Deura atque supernaturalem ordinem, erga notiones cora-
raunes in ipso idiomate contentas, erga testiraonium hominum et his-
torise, ipsi natune humanse fundatur, ipsam p-hilosophiam prsecedit, 
ipsi legem iraponit: quse proinde, cum rationalistica.fit, contra ho
minum naturarn peccat. Unura i l l i restat: notiones coraraunes appri-
me distinguere et explicare, non contorquere aut inficiari; naturales 
horainura facúltales recte applicare . juxta peculiaria adjuncta; ac de-
mura tune tantum testiraonium hominum, historiara, traditiones uni
versales rejicere, cum falsa in illis inveniri demonstret. Quod utrum 
inre nostra hucusque peregerit, tempus est, ut post longara hanc in-
troductionera videaraus, enucleata prius atque in tuto posita doctri
na catholica circa Sacrorum Librorum V. et N. T. inspirationera. 
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CAPUT IT. 

Doc t r ina ca lhol ica de i n s p i r a t i o n e B i b l i ' o r u m : cont ro-
versise domesticse: prsecipuce s e n t e n í i s e 

rej iciendse. 

607. I t áque doctrina catholipa docét unum Deum esse 
utriusque Testamenti Uhrorum auctorem. Sic a Conc. T r i -
dentino expósi ta fo.it, d u m relictis i n sua probabilitate theo-
logorum sententiis circa inspirationis naturam, de ómnibus 
l ibris tam V . quam N . Testamenti dixi t ses. 4.a «quum 
utriusque iinus Deus sü audory)—et Ses. 5.a c. de ref. 
«.coelestis Ule -ss. l ibrorura tliesaurus, quem Sp. Sanctus 
summa líberalitate hominihus tradidit.» Idque dictum fuit 
cohserenter ad ñ d e m i n Ecclesia servatam, juxta quam i n 
episcopi i naügura t ione interrogatur consecrandus: (íCredis 
etiam V. et N . Testamenti, hoc est, Legis, Prophetarum 
et Evangelii, unum atque eumdem esse auctorem Deum 
ac Dominum omnipotentemf Respondet episcopus conse-
erandus: Credo. Definiré itaque possemus divinam Bib l io-
r u m inspirationem: supernaturalem Dei in auctores hagio-
graphos influxum, qui suffíciatutipse 'Deusvere dici possit 
auctor ss. Uhrorum principalis. 

608. .Quousque tamen hic influxus sese extendat, non uno modo 
intelligunt doctores, etiam rejectis rationalistarum notionibus, qui 
divinam inspirationem Y e r e tollunt, etiamsi verbis ambiguis servare 
videantur. Jam vero distinguenda hic sunt plura, ne oriatur confu-
sio, atque simul discrepantia diversarum sententiarum raelius perci-
piatur. Itaque assistentiam Dei negativam scriptori hagiographo 
dixe runt illam Dei providenliam, qusa scriptorem in errorera labi 
non permitteret, ut de generalibus conciliis rem dogmalicam de-
íinientibus tenet Ecclesia calholica. Assisíentia positiva diversa 
complecti "polest ex seqxienúhns.. Revela lio ex-actus quo Deus rera 
scriptori hagiographo ignotam patefacit. Impulsus ad scribendum 
internum vel externum mandalum Dei est, quo electum hominem 
ad librum sacrum scribendum movebat, atque ad determinatam r e m 
et non aliam scribendam. Hsec r e r u m electio extendí polest ad solam 
rei subslantiam, non autem ad scribendi modum; aut etiam slylum 
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comprehenclere potest, periodos, earumque nexus, imo-verba ipsa api-
cesque. Denique non est permiscenda qusestio de iis quse requiruntur 
ad libri alicujus inspirationem, atque ut nobis haec ipsa inspiratio 
constet certa fide. 

609. Itaque nonnulli docuerunt, supposita revelationeeorum quge 
scriptor agiographus ignorabat, nihil ^Yibier assistenliam negativam 
requiri ad divinara libri inspirationem; lioc antera cum conciliorum 
dograaticis definitionibus conveniat, quaí a nemine dicuntur inspira-
tm, cumque ex communi loquendi modo non sufficiat, ut Deus verus 
auctor principalis libri dicatur, cum doctrina tridenlina non con-
gruit, atque est rejiciendum! Idque multo magis valet, si cura Eras-_ 
mo aliisque restringeretur hsec negativa assistentia ad res subslantia-
les, relicíis minoribus adjunctis in quibus errores esse possent (a). 
Cura enira Libri.Sacri a Deo auctore sint, nullusque nec minimus 
error Deo tribui possit; patet sententiam hanc statim esse repudian-
dam. Ob eamdem rationem repudiad etiam debet illorum sententia, 
qui inspirationem, qusecumque illa sit, Sacrorum Librorum ad res 
dogmáticas et morales restringunt, de narrationibus historicis, atque 
opinionibus auctoris secundarii minime curantes. Cum vero huic sen-
tentise calculum adjecerit celeberrimus homo Guizot in suis Super Re-
ligionis essentia MeditationiJms, paulo latius ea discutienda est. Nera-
pe isti hanc sententiam prsecipue íenent, oppositionem inter Biblia, et 
profanas historias, chronologias, naturales scientias nimium formi" 
dantes, ac timuerunt proinde übi non erat timor; alia demuin argu
menta adjiciunt infra refellenda n. 613... 

610. Repudiari etiam debet celebérrima opinio Lessii et Duha-
melii, qui ad libri alicujus inspirationem tantura exigebant posterio-
rera Sp. Sancti declarationem nullum in eo libro errorem inveniri, 
etiamsi humana tantura industria fuisset exaratus. Non solum enira 
cura formula tridentina juxta communem loquendi modum minime 

(a) Inspirationem V. T. antiquitus inficiati sunt Marcion etMa-
nichsei, Prophetarum üosithseus; Aetius et anomsei docuerunt scrip-
tores hagiographos in raultis' ut homines fuisse locutos, quod alii 
pariter receperunt, ac posteriori asíate Erasmus; Grotius et Spinosa 
librorum historicorum inspirationem repudiarunt; sociniani fere om
nes omnem inspirationem; Clericus et hodie Cellerier humano modo 
scriptos fuisse libros omnes asserunt, quamvis eorum auctores mujta 
Dei afflatu didicerínt; post Semlerum denique et Toelnerum (1771-
1773) passim inspiratio inter protestantes rejiciíur, atque dúplex sen
tentia nata est: rationalistarum, et supernaturalistarum, qui adhuc or
dinera supernaturalera cura inspiralione retinent. 
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convenit, sed pugnaníia loquitur, cura inspiratio libri aliquem Dei 
influxura in ejus compositione supponat, fierique posset ut liber de 
mathe'si aut physica absque ullo errore scriberetur; qui proinde tara
quam ab errore immunis a Sp. Sancto declaran poterat: ¿nura propte-
rea inspiralus, et divinus et a Beo auctore procedens dici posset? Si-
railem sententiam protulit nuper Dr. Haneberg, qui ad libri inspira
tionera tantum postulat ejus receptionem inter libros canónicos ab 
Ecclesia factam, Ast summus yir absque dubio lapsus est, et ea quse 
requiruntur ut liber inspiratus veré sit, confundit cum iis quse requi-
runtur ut nobis hsec inspiratio constet. Ecquidem data Ecclesise fide 
eirca divinitatem Sacrorum Bibüorura, jara cujuslibet libri divinitas 
nobis certo constat statim ac in censu librorum canonicorum ab Ec
clesia receptus fuit. Sed ipsa Ecclesia ininime eum recipit in cañonera, 
quin antea sciat ex doctrina Ghristi et Apostolorum librüra illum Deo 
afilante scriptum fuisse: nempe, nullus liber divinus est quia recipi-
tur in cañonera, sed recipitur in cañonera quia divinus est, et ut ta-
lis ab Ecclesia agnitus. Hinc factura est ut passira hsec sententia refe-
llatur a reliquis catholicis, Danko, Reusch, Laray, prout sententia 
•Lessii et Haraelii ab ómnibus íere fuit repudiata, nec nisi Janssens, qui 
omnia hic permiscet, eam tribuere potuit tot summis viris ab ea longe 
distantibus. 

CAPUT I I I . 

Res t a n t u m et s e n t e n t i se, n o n i p s a S c r i p t u r s e 
v e rb a i n s p i rata s u n t : q u o se nsu D e u s s i t s a c r o 

r u m l i b r o r u m a u c t o r . 

611. Igitur inspiratio, ut ipsa vox indica^ aliquem influxura Dei 
positivum postulat in ipsa libri exaratione, nec flalur inspiratio con-
sequens, quam dixit Bonfrerius, quseque contraditoria est, optirne vero 
inspiratio antecedens et concomitans. Utrum vero hsec nonsolum res et 
sententias, sed etperiodorura delectum, ipsaque verba et ápices cora-
plectatur, antea non minima contentione disputabatur, quique id.pro-
pugnabant, inspirationis rigidceyairom audiebant. Nunc vero sententia 
opppsita ita communis inter theologos, ac prsesertim inter scriptura-
rios est, ut contra actualem scientise biblicse statum prorsus peccare, 
illumve ignorare dicas paucos illos, qui inspirationera rigidiorem 
íuentur, ut fere gratis omnino faciunt PP, Puig et Xarrié barcinonen-
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sisGufsüs theologici auctores, imo,siquid sapio, prorsusiraprudenter. 
Prseter quam enim quod laboris singulorum hagiographorum sunt indi
cia raanifesta, utstatim videbimus, imprudenter obtruditur major diffi-
cultas divinam inspirationem admitendi; nempe, homeopático more, 
illis, qui vix, aut ne vix quidem divinam Bibliorum inspirationem admit-
tunt quoad res et sententias, quoniam vestigia humana tantum in illis 
perspicere asserunt, alia difficilior inspiratio credenda proponitur, qua 
auctores hagiographi absque propria uila conscientia et proprio labo
re, ut mera instrumenta inanimata omnia digesserint, quamvis ipsi 
contrarium affirment, et ubique argumenta pr¿ebeant. 

Sane Deus sapienter et secundum rerum naturam ill is 
ut i tur; natura autem hominis intelligentis et l iber i postula-
bat ut cum conscientia facti et l ibér ta te minister Dei esset 
in l ibris sacris conscribendis. Divina nempe actio quod i n 
hagiographis deerat supplebat, adque i d prte,stabat, quod 
necessarium est ut auctoritatem divinam haberent l i b r i 
conscribendi, ac juxta vulgatam sententiam, nec abundat i n 
superfluis, neo deest i n necessariis.JDeinde i n singulis l ibris 
invenitur proprius scriptoris stylus, peculiaria verba, dicen-
di modus ac loeutionis ornatus; quse gratis prorsus affir-
mares a Sp. Sancto procederé , i l la verba et orationes dic
tante, quse auctor «olus scripsisset; ideoque Sp. Sanctum 
auctoris theopneusti pedisequum haberes. Accedit labor, 
quem auctor 2 Mach. I I , 27 fatetur se i n narratione exor-
nanda, i n eligendo stylo, &c . probasse; qui , qüomodo cum 
sententia opposita congruat, penitus ignoro. A l i i etiam 
scriptores sacri alios imitantur, libere allegant, quod i n 
N . T. ssepe fit, et quidem juxta versionem alexandrinam 
(conf. l iermen. 693 et 728), rem eamdem diversis verbis nar-
rant, diversa i tem verba a Jesu prolata referunt, etiam i n 
rebus maximi momenti, qualis est consecratio pañis et v in i 
i n ul t ima coena (conf. Mat th . X X V I , 26—28 cum 11. para-
llelis); quee omnia demonstrant ipsos setentiarum sollici-
tos fuisse, minime vero vocabulorum, nec ulla ratio percipi-
tur, qua hanc agendi rationem Sp. Sancto tribuamus. De-
nique Deus optime noverat non ipum textum originalem, 
sed versiones potius ab Ecclesia adhibendas fore, prsesertim 
circa V . Testamentum, ipsumque textum originalem incor-
rectionibus, amanuensium lapsibus/ac lectionibus varianti-
bus fore subjiciendum, ita ut nullus hodie plena certitudine 
ílocere possit, quam lectionem ex multis controversis et 
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w i a n t i b n s esse legitimam. Si ergo vocabula ipsa inspirata 
a Deo sunt, ¿quare passus est talem textus jacturam, i n re-
bus, quse juxta hanc sententiam, minime parvi aut nullius 
momenti esse possent, ut pote quse a Deo ipso inspiratse 
fuerunt? Cur Scripturam dictavit, ea lingua, quse i n aliam 
converti indigebat, u t ab hominibus longo plerisque inte-
lligeretur? Si vero, u t Scriptura divina sit, necessariam d i -
cas etiam vocabulorum inspirationem; ergo Ecclesia m i n i 
me Scriptura divina usa est, prsesertim medio sevo, quum 
pauci omnino doctores hebraicam linguam callebant. Opinio 
autem il la extrema quse versionem alexandrinam, ac v u l -
gatam latinam a Deo inspiratas fuisse tenebat, nunc pror-
sus evanuit ac mér i to contemnitur. Ig i tu r absque ullo emo
lumento, et cum periculo non levi admitteretur adhuc sen-
tentia de inspiratione Bibl iorum etiam quoad ipsa earum 
vocabula. N i h i l dicam de i l l is qui ipsa orthographica signa 
inspirata dixerunt; ignorabant namque mulla pr imitus I m -
jusmodi signa i n Bibliis exstitisse. Quod si Patres hanc 
sententiam defenderé aiiquando visi sunt; id stylo oratorio et 
hyperbolico ab ipsis dictum fuit , u t profunditatem S. Scrip- • 
tura3 ac maximam, quam meretur, religiosam veneratio-
nem ostenderent; prsesertim cum de vulgatis versionibus 
grseca aut latina ipsi loqueren tú r , quas nemo nunc insp i 
ratas dicit, et etiam alibi contrariam sententiam tenerent, ut 
nominatim S. Agustinus' et Hioronymus, qu i ab adversariis 
allegantur. Ule enim ait (de cons. evang. I I , 12) aut enim 
quisque meminerat, et ut cuique cordi erat vel hrevius, 
nel prolixius eamdem tamen explicare sententiam, ita eos 
explicasse manifestum est.)) Hic autem (epist. 57 ad Pa-
mach.j ait: «Evangelistis curoz fuisse non verba et syllahas 
aucupari., sed sententias dogmatum poneré))] et infra: Ex 
quibus universis perspicuum est Apostólos et Evangelistas 
in interpretatione veterum Scripturarum, sensum qucesisse, 
non verba.)) Denique Patrum hac de re sententia ex iis patet, 
quse ipsi narrant de~ origine evangeliorum, et suo loco ad-
ducta a nobis sunt. Non est tamen hoc intelligendum, qua-
si nusquam ipsamet verba Sp. Sanctus dictaverit, prseser
t i m i n prophetiis, et quoties specialis ratio aderat ob rei 
gravitatem aliamve causam; minime tamen necessarium est, 
u t omnes sermones prophetici 'ad verbum dictati a Deo ha-
beantur, quod nescio unde deduxerit doctus Lamy. 
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612. Exclusis ig i tur nimis amplis nimisque rigidis ins-
pirationis notionibus, eam amplectimur libenter quse media 
via progreditur et communior mine est, atque suffieiens ad 
formulam tr ident inam tuendam. U t enim quis auctor p r i n -
cipalis ser ipí i alicujus dieatur, suffieit ut sententias i n eo 
exponendas doeeat, ad seribendum impellat, ne aliena scri-
bantur impediat, et scriptum i l l u m probet suoque nomine 
prodat i n lucem. Fingamus animo regem cum suo ministro 
de re aliqua pertractantem, i l l i postea imperare u t r e m per-
tractatam exscribat, atque ita decretum condat, quod ipse 
rex inter seribendum inspicit ne sensus alienus irrepat, ac 
denique signat, suaque auctoritate muni t . l í o c certe decre
tum regis est, talisque ab ómnibus habetur et dicitur, quam-
vis •verborum delectus, periodorum nexus ac styl i elegantia 
non regis sed min i s t r i labor exsistat. Ig i tu r i n re nostra lí
ber aliquis Deo auctori adscribí debet, si eum componere 
auctori hagiographo príBcepit; si quse dicenda erant indica-
vit , aliunde j am scriptori nota, aut etiam edocuit quaé ignota 
erant; si ne error aut aliena sententia irreperet adstitit; ac 
demum si ut proprium l ib rum seu l i b r u m divinum homin i -
bus tradidit , argumentis seu notis adhibitis, quibus hsec 
constare póssen t , . nempe auctoris miraculis, proplietiis, 
aliisque missionis divinse notis, ac nobis demum Ecclesise 
catholiese declaratione, quse est velut i sigil lum, quo genui-
num Dei opus discernitur. Requir i tur ergo et suffieit i m p u l -
sus ad seribendum, determinatio materise quse scribenda 
est ejusdemque revelatio si autori theopneusto impervia sit, 
adsistentia positiva ut rem scriptor perficiat atque ab errore 
alienave sententia.immunis sit, quibus demum accederé de
bet nota certa qua nobis constet nomine et auctoritate divi 
na l i b r u m exaratum fuisse; sed hoc postremum non ad i p -
sam inspirationem necessarium est, sed tanquam m é d i u m 
quo i l la constet. Perspicua ergo est, et doctrinam exposi-
tam fere conlplectitur defmitio inspirationis, quam ex 
Marchini affert Perrone, ut sit: ((singularis illa Sp, Sancti ad 
seribendum impulsio, directio atque doctrina, mentem ani-
mumque scriptoris gubernans, quse eum non sinit errare, 
efíicitque ut scribat quse vel i t Deus.» His preemissis j am ad 
Sacrorum Bibl iorum inspirationem divinam sensu expósi to 
vindicandam accedimus; sed prius ab i l la sententia refellenda 
nos expediré oportet, quse divinam Bibl iorum inspirationem 
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ad res tantum dogmát icas et morales restringit, ut latius 
dein rationalistas impetere valeamus. 

CAPUT I V . 

R e f e l l i t u r eorum senten l ia , qu i tantum res d o g m á t i 
cas et mora les , non autem h i s t ó r i c a s cseterasque i n s -

pira tas censent: solvuntur objecta. 

613. Et q iüdem adversarii supernaturalem ordinem re-
cipiunt, divinamque Bibl iorum inspirationem quoad res mo
rales et re l ig ioso-dogmát icas . Talis autem est Sacromm L i -
brorum natura, ut cum narrationibus his tor ié is , et quidem ex 
iis, quse ab incredulis potius impugnantur, conjunctee sint 
veritates maximi momenti morales et religiosse, u t ex histo
r ia creationis constat, ne alia recordemur. Si ig i tur i n narra
tionibus inspirat i a Deo non sunt, neo erunt inspirat i cum 
eas veritates docent, e. g. mundum'a Deo fuisse conditum, 
omnes homines ab uno Adamo p r o c e d e r é , ab eoque pecca-
t u m originale i n omnes derivari, promissiones messianicas 
Patriarchis, Davidi, ac populo judaico ssepe fuisse factas, &c . , 
& c . , ex quibus christiana religio m á x i m u m robur et firmita-
tem accipit. Deinde ¿quis distinguere potis erit quse i n sa-
cris libris divina sunt, ab iis quse hagiographorum persona
les opiniones habentur, aut falsse, aut rudiores, aut ridiculse, 
aut etiam immorales? Nullus sane, prsesertim i n systemate 
protestantium auctoritatem Ecclesise repellentium. Quod si 
ad hanc confugias, i n primis numquam i d sensit, sed, u t v i -
dimus atque infra demonstrabimus, Deum auctorem omnium 
l ibrorum V. et N . Testamenti cum ómnibus suis partibus, 
eosdemque libros pro sucris et canonicis habuit ac declara-
vi t ; deinde auctoritas Ecclesise ex his l ibr is tamquam e mo-
numentis historicis fide dignissimis derivatur, qui si sub hoc 
respectu nutant (ideo e n i m i n h a c r e inspiratos negant, quia 
contra incredulorum objecta e philosophia, historia, chrono-
logia, scieñtiis naturalibus & c . , susteneri juxta istos ne-
queunt) , tune nutat funda mentum auctoritatis Ecclesise, 
quse partes inspiratas a non inspiratis certo determinare so
la posset. Accedit universse Scripturse auctoritatem divinam 
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vacillare statim ac qusedam aut plura mere humana i b i 
esse dicas, et humanarum luciibrationum conditioni sub-
jecta; «admisso enim, inqui t Augustinus (epist. ad Hier. 
L V I ) , i n tantum auctoritatis fastigium officioso aliquo men-
datio (idem dicas de errore, prava opinione &c.) nulla i l l o -
rum l ib rorum par t ícula remanebit, quse non ut cu íque v i -
debí tur vel ad mores difficílis, vel ad fidem íncredíbi l is , ea-
dem pernícíosíss ima regula ad men t i en t í s auctoris (adde 
e r ran t í s , juxta opiniones incult iorís sevi loquentis & c . ) con-
silium ofíiciumque referatur. Demum argumenta quee sa-
crorum l ib rorum inspirationem demonstrant, omnes et ín t e 
gros libros plerumque respíc iunt , null ís exceptis partibus. 

614. Nec refert Scripturas prsecipue traditas aDeo fuisse ad res, 
quse religionem respiciunt, edocendas; nara hsec, juxta dicta, cum rel i -
quis in ipsis conteníis connexa intime sunt; ac demum ad id tradidit 
nobis Deus Scripturas edocendum, quod in ipsis continetur; nec mi-
nimus actus religionis est ea omnia credere, etiamsi difficulter ab 
adversariorum telis defendí possint; attamen possunt. Adjuncta quse 
unumquemque scriptorem hagiographum ad 'scribendum moverunt, 
a Dei providencia disposita sunt, nec interiorem Dei impulfum exclu-
dunt; ut pariter labor et industria in scribendo cum interno Dei ad-
jutorio et inspiratione oplime componuntur. Ast multa, dices, ocur-
runt minuta atque divina inspiratione indigna. Respondeo minutum 
hoc arguraentum seria discussione indignum veré esse; utrum vero hsec 
minuta quidquam valeant, supra attigimus agentes de Pauli epistolis 
(n.0 526). Nonnullse phrases quse dubitationera indicanl, ut forte, cir-
citer, fortasse, e consueto loquendi modo descendunt̂  ut rerum con-
tingens natura ostendatur (quo seosu dixit Christus, qui certe optime 
rem noverat: si crederetis Moysi, crederetis forsitan etmiiii), autindi-
cant quanlitatem cuilibet numero vel mensurse proximam, non tamen 
«qualem, ut de hidriis Canse legitur apud Joannem I I , 6. Denique 
dum Paulus ait (1 Cor. VII , 12) «Ceteris ego dico, nonBominus^ os-
tendit mandatum üéi minime tradere, ut paulo antea, sed consilium 
docere, ad rem meliorem inducere, sed non necessariam. Reliquse di-
fficultates aut minores sunt, aut cum bis consentiunt quaj a raíiona-
listis et incredulis adversus Bibliorum veritatem aut sanctitatem oppo-
ni possunt, quas infra refellemus. 
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CAPUT V. 

D e m o n s t r a t u r d iv ina B i b l i o r u r a i n s p i r a t i o genera t im: 
f u n d a m e n t a b i b l i c a hujus Ecclesiee fidei. 

615. Divinara igi tur Bibliorura inspirationem ita evinci-
cimus. Ex dictis i n sectione praecedenti, l i b r i V . et N . Testa-
menti historici vera narrant, seu fidem faciunt absolutis-
simam; ergo vera sunt facta i l la quibusMoyses ac prsesertim 
Christus Jesús divinara suara raissionem comprobavit, ac, 
proinde verum est ipsura infallibilitate prseditura fuisse, 
Apostólos delegisse, quibus propr ium ac Sp. Sancti adjuto-
riura proraisit i n ceternum, ac proinde eorum successori-
bus, seu Ecclesise docenti, quara i n sui locura suffecit ad 
verara religionem propagandam, servandam, edocendam, 
ideoque infallibilitate donavit (conf. Perrone aliosve theo-
logos agentes de Ecclesia Christ i) . Ig i tu r et ipsa Ecclesia 
divinara pariter raissionem accepit, ac quidquid ipsa credit et 
docet verissimura ac divinum est. Atqu i divinara Bibliorura 
inspirationem seraper ipsa credidit et docuit; ergo verissi
mura ac divinitus traditura est dogma de divina Bibl iorum 
inspiratione. Quod autora Ecclesia i d seraper crediderit, ita 
perspicua res est et in luce posita, u t ab ó m n i b u s facile con-
cedatur saltera post secundura Ecclesise sseculum, vixque 
nonnullse cavillationes opponantur pro setate apostólica ip -
saraque imraediate excipiente (a). 

(a) Fandantur hsec cavillationes in allegationibus PP. apostoli-
corum liberis, et in narratione Papise, qua ipse fatetur se valde cupi-
dum séniores viros audiendi, ut melius capere posset Apostolorura 
verba et doctrinam. Ast lum tantum ostendit antiquos PP. sicut et re-
centiores, de rebus et senteniiis S. Scripturse sollicitos fuisse, minime 
vero de vocabulis; unde tantum sequiíur eos non inspirata habuisse 
vocabuía ipsa. Ceterum de hac re jam diximus agentes de S. Justino 
martyre (n.° 481). Desiderium Papise satis naturale erat, cum Evange-
lia compendiaria nimis ratione vitara et doctrinam Cbristi ab Apostolis 
edoctam et traditam contineant; multa proinde soliiciludo hominibus 
piis erat reliqua ab scriptis canonicis prsetermissa discendi, dura ad-
hucviva earum traditio raanebat. Sed numquid haac agendi ratio quid-
quam evincit contra fidem inspirationis? 
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Sane n ih i l melius evincit universalem Ecclesise fidem su-
per hac re, quam PP, agendi ratio ab'setate apostól ica. Sem-
per enim doctrinam Sacrorum Bib l io rum ut omnimode ve-
ram susceperunt, nulla alia ratione allegata, nisi quia doc
tr ina S. Scripturse est. Hinc tot qusestiones hoc único cri te
rio decisse, hinc tot labores pro recta ejus intelligentia, 
hinc tot hsereticorum cavillationes ad verba Scripturse i n 
sua sensa detorquenda, hinc tanta pr iorum pastomm v i g i -
lantia ut alia opera pro sacro. Scripturarum thesauro m i n i 
me obtruderentur: verbo, universalis hsec Ecclesise í ides ab 
Apostolis ad nos usque factum testatissimum est, ómn ibus 
patens et nulla ratione tegendum. Minime ergo necessarium 
est s ingulaPatrum testimonia allegare, prsesertim cum talem 
semper Ecclesise fidem exstitisse passim rationalistse conce-
dant,- saltem post secundum sa3culum. Proinde nonnulla 
tantum remotissimse hujus ajtatis afferemus testimonia, quse 
non unius alteriusve fidem ostendant, sed quod ab ómnibus 
tune credebatur. Sic Clemens Rom. (ep. ad Cor. 45) i n -
quiebat: «Scr ip turas diligenter inspicite, Spiritus Sancti ve
ra oracula; attendite quia n ih i l injustum nec perversum i n 
illis scriptum es t» . E t hic p r i m i sseculi est. Ejusdem. setatis 
et quidem Apostolorum socius fuit S. Barnabas, cujus epis-
tola alibi a nobis allegata fuit, u b i V. T . et nonnulla loca 
evangelii Matthsei citata inveniuntur i l la formula, qua l i b r i 
pro sacris habit i allegari consueverant: sicut scriptum est. 
Saículo 2:° scribebat Justinus mar tyr minime prophetis t r i -
buenda esse quse i l l i dicunt,sed Verbo Dei, qui illos inspi-
ravit; ac nullam esse i n Scripturis pugnam, qua3 si ades-
se videatur, ideo est quia a nobis non bene' intel l iguntur 
{Apol. i , 36, et Dial , cum Tryjih.j Athenagoras asserit 
Spiri tum Sanctum Prophetis usum esse, velut si t ibiam 
inflet t ibicen (conf. h o m m loca apud Migne, Patrol. grseca 
I , 300-301). Theophilus antioch. (Ad Autol. I I , 9): «Sed 
Dei homines, cum a Spir i tu Sancto efferrentur ac prophetse 
essent divinitus docti, et jus t i et sancti fuerunt, u t pote ab 

ipso Deo afflati et erudit i ; nec unus aut alter, sed plures 
variis temporibus apud hebrasos fuere, ac amica Ín ter se 
et consona omnes dixere, t um quse apud nos hodie perf i -
ciuntur; unde etiam de futuris certo scimus, ea i ta -esse 
eventura, quemadmodum et priora ad exitum perducta 
sunt» . S. Irenseus aiUfCont Hcer '. I I , 28, 2) : «rec t i ss ime 
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scientes quia Scripturse perfectse sunt, quippe a Verbo Dei 
et Spir i tu ejus dictse)); Clemens Alex. multis i n locis eam-
dem doctrinam ut notissimam tradit , et vece GsÓTrvsucrTOí; 

ut i tur , et prseclarse scribit: «Qui autem ex hoc errore rever-
sus obediit Scripturis, et vitam suam permisit veri tat i , Deus 
quodammodo ex. homine efñcitur. Pr incipium enim doctri-
nse habemus Dominum, ,,qui et per Prophetas, et per Evan-
g e ü u m , et per beatos Apostólos , mult i far iam multisque mo
d i s t a principio ad finem deducit cognitionis)). Denique Orí
genes, ut alios prseteream, ait (De princ. prsef.j: «Spir i tus 
iste Sanctus unumquemque sanctorum vel prophetarum vel 
Apostolorum inspiravit, et non alius spiritus i n veteribus, 
alius vero i n i is , qui i n adventu Christi inspirati sun t» . N i -
h i l igi tur m i r u m si eis ScripturEe appeliabantur nominibus, 
quse divinum earum ctiaracterem ostendunt, atque i ta alle-
gari consueverant, quasi veré a Deo irispirata essent. Sic pa-
ssim appellantur: Sacra Scripturar Sacrce liüerce, divina 
Scriptura, aut anthonomastice Scriptura, Biblia, Testa-
mentum Vetus aut JSiovum, seu Líber Testamenti (pacti 
nempe Dei cum hominibus} (a). Allegantur vero iis s imi l i -
busve formis: Ai t Spiritus Sanctus, Spiritus propheticus, 
divinus Spiritus; Scriptum est, qua saepe u t i tu r etiam Chris-
tus et Apostoli , ad ostendendam irrefragabilem dictorum 
veritatem. N u l l u m igi tur dubium superesse potest circa 
fidem constantem, uniformem et perpetuam Ecclesia3 hoc 
super ar t iculo, quem nonnisi a Christo et Apostolis acce-
pi t , quorum divina missio et infallibilis doctrina ex ipsa 
Evangeliorum authentia patet. 

616. Hujus Ecclesiae universalis fidei multa et praecla-
ra sunt i n ipsa S. Scriptura fundamenta, quse hunc art i-
culum et a judseis, et a Christo Jesu et Apostolis credi-
t u m fuisse demonstrant et docent, saltem quoad V . Tes-
tamentum, ac medía te et indirecte etiam quoad Novum. 
Ex pluribus namque N . T. locis constat judseos credidisse 
ac sperasse certo quse a Davide et Prophetis prsedicta 

(a) Fpacpal aY!.ai,, Rom. I , 2; ra Upa ypá^aTa , 2 Tim. ÍII, 15; 
Ta ¡-kS í̂a Ta ayia 1 Mach, XII , 9; al ypacpaí, Maílh. X X I , -42 et alibi; 
Y| "ypacpT,, Act. YIII , 32 (etiam in sensu unius Scripturse loci, ut ib. 
YI I I , 35; Joan. XIX, 37); á Patribus vero passim Oelat, ypacpal, Upot. 
P'pXo!., QeÓTtveua-TO? ypacpv], scriptura divina, scripturgs coelestes, divi
nse litterfie, bibliolheca divina, &c. 
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erant, quod eorum inspirationem supponit; i d ipsum a 
Christo et Apostolis admissum íuisse; Paulum etiam apor
te omnem Scripturam inspiratam a Deo dixisse:; ejusdem 
Pauli epistolas conferri a D . Petro cum cceteris Scripturis] 
denique plures inter hagiograplios N . T . eadem infa l l ib i l i -
tate i n scribendo fuisse prseditos, qua i n ministerio aposto-^ 
lieo gaudebant. Conf. Mat th . I I , 4-6; Mar. X I I ? 36; Joan, 
V I I , 4 1 . . . , ib . v. 52; Joan. X , 34-36; Mat t . X X V I , 54; Luc. 
X V I I I , 31 ; X X I V , 24-27, 44; Joan. X I I I , 18; Act . I , 16; 
I I I , 18, 21 ; I V , 25; X X V I I I , 25; Rom. I I I , 2; I lebr . I , !;• 
I I I , 7; X , 15 &c (a). Sed perspicuo a S. Paulo omnis Scrip-
tura V . T. a Deo inspirata dicitur (2 T i m . I I I , 15, 16), dum 
discipulum suum Timotheum laudans, quoniam ab infan-
tia Sacras Literas noverat, e'umque hortans ut huic lectio^-
n i incumberet, addit: «Omnis Scriptura (nempe illa de qua 
sermo est Y . preecedenti) divinüus inspirata [estj, et util is 
ad docendum, ad corrigendum, &c.)) T t a s a ypacpyi OeoTcvenoTOi; 

x a l ¿t'fekv̂ oc, Tzpbc, St.8acrxaXíay x . v, X , u b i V O X OSÓTCVSUC-TOÍ;, d ivi -
nitus w s p i r a í a , praedicatum orationis est, subintellecto ver
bo substantivo, ut demonstrat par t ió ula conjunctiva x a l , et; 
ac proinde sensum reddit, quem dedimus, paulisper i m m u -
tata versione vulgata. D . Petrus non solum ait antiquos 
prophetas Spiritu Sancto inspirante locutos fuisse, 
í cvs t i jxaxo? á v í o u ycpú^svoi, sub Spir i tu Sancto ducti {2 Pet. I , 
21), sed dum laudat epistolas Pauli , eas cum ceteris Scrip-
turis eoliocat, quas, ex dictis, a Deo inspiratas habebat, 
dicens ( ib. I I I , 15, 16): «sicut et carissimus frater noster 
Paulus secundum datam sibi sapientiam scripsit vobis, s i
cut et i n ómnibus^epistol is , loquens i n eis de his, i n qu i 
bus sunt qusedam difficilia intel lectu, quee indocti et insta-
biles depravant, sicut et ceteras Scripturas ad suam ipso-
rum pe rd i t ionem», Denique m u l t i ex i is , quorum opera 
inter Sacros libros inveniuntur, et authentica a nobis de-
monstrata sunt, asserunt plura ex Dei mandato scripta fu i 
sse (conf. Exod. X V I I , 14; Deut. XXXI? 19; Jer. X X X , 2; 
Ezech. X X I V ; Dan. X I I , 4); ut n ih i l dicam de iis qnse v i -
r i prophetse scripserunt (1 Par. X X I X , 29; 2 Par. XXVT, 

(a) In Luc. XXIV, 44 notandum est Chri.slurn universam scrip
turam allegasse modo judseis consueto... «lege... prophelis etpsalmis; 
quae postrema locutio designat universim hngiographa, D p i r i ; 
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22), aut non levi probabilitate ipsis t r ibuuntur (conf. dic
ta de auctore Josué , Judicum, Regum, suis locis). 

617. Indirecto et mediato ex N . T . demonstran Apos
tólos scriptores infallibiles i n scribendo fuisse, ex iis cons-
tat quee de systemate Apostolorum praedicandi et de origi
ne evarígeliorum supra diximus. Nul la enim ratione conci-
pi tur Cur a Jesu-Christo adjuti et a Spiri tu Sancto fuerunt 
i n prsedicanda cliristiana íide (quod ex multis locis certum 
est, v. g. Joa. X I V , 25-26; X V I , 13); non autem i n eadem 
íide litteris tradenda. Ig i tur salte m evangel íum Matthseí et 
Joann í s , epístolae Pe t r í , Jacobí et Judse atque í t em Apoca-
lypsís Joannís , ab auc tor íbus p r o d í e r u n t , qu íbus Spirí tus 
Sanctí adsistentia i n proponenda revelatione ad prsedícanda 
Christi doctrina promíssa fuerat a Christo Jesu; Paulum 
vero diviní tus suam doc t r ínam accepisse, atque minís te -
r i u m apostol ícum a Deo fuisse e ídem ímpos i tum, díversis 
locis ípse declarat (Gal. I I , 7,9; 2 Cor. X I I I , 3; coll. Act. 
I X , 15; X I I I , 2). Demum Evangel ía Marcí et Lucae parí 
venera t íone cum cseterís statim ab .ómnibus habita sunt: 
argumento igi tur est eorum inspirationem divinam certo 
agnitam fuisse, prsesertim approbatione ab Apostolis obtenta. 
Ig i tu r tam certo constat universorum Bib l io rum divina auc-
toritas, quam eorumden genuinitas et veracitas, cujus est le
git ima consecutio, sensu expósi to . 

CAPUT V I . 

A l i u d a r g u m e n t u r a p r o d i v i n a i n s p i r a t i o n e l i b r o 
r u m N. T. ex p r se s t an t i s s i m a e o r um d o c t r i n a de-

d u c t u m : i t e r a p r o V. T. 

618. His addi possent dúo potissirnum argumenta va-
lidiora, quorum pr imum N . Testamentum prsesertim res-
picit , alterum V. T. ac prsecipue libros Moysis. P r imum ita 
fere proponi posset: ea est N . T. ac prsesertim Evangelio-
r u m prsestantia, excellentia et sanctitas, u t si eam cum 
auctor íbus a quibus editum est, loco, tempore, aliisque ad-
junctis int imius compares, nonnisi a Deo edoctam fuisse 
necessario concludas. Nam, ait Perrone i n s imi l i argumen-
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to, sen potius idént ico (De vera Relig. adv. incr . cap. 4. 
prop. 2.a): «divina ac supernaturalis illius l ibr i origo d i -
ceada est, qui Dei nomine doctrinam sive theoreticam sive 
practicam proponit, quse Deo digna sit, digna homine, d ig
na societate, quse dogmata ornni'humana sapientia superio-
ra contineat, quse officia omnia legis naturalis complectatur, 
cui absque ullo vel m í n i m o errore nec qmdpiam' desit nec su-
persit, quge simul motiva efficacissima ad ea adimplenda prse-
beat, quse sic vit ia eliminet ut ipsorum et originem detegat et 
adjumentta exhibeat ad ea radicitus convellenda, quamque 
nemo unquam ex philosophis vel excogitavit vel excogitare 
potui t .» A t q u i hcec ést doctrina quse Dei nomine i n N . T. p ro 
posita inveni tur , et i l l i s quidem adjunctis auctorum, tempo-
ns , lociScc, qum impossihilem reddunt hujusydoctrincB hu-
manam inventionem, ergo N . T. a Deo revelatum est. Atque 
ut brevitati consulam, lectores ad laudatum Perrone locum 
remitto, aliosque religionis christianse apologetas, ac tan-
tum loca N . T. subindico, quse ib i tacite alluduntur aut 
huic rei demostrandse aptiora sunt. Circa Dei notionem, 
suam erga homines dilectionem, horumque fraternitatem 
et charitatem conf. Mat. V, 48; Joan. I V , 24; Mat. V I , 9-
15, 30; Joa. X V I I , 3, 11 , 17; ib . X V , 12-13; circa relatio-
nes subditorum et potestatum Mat. X X I I , 21; Rom. X I I I , 
1-8; circa dogmata in t ime connexa incarnationis, Tr in i ta -
tis, ac peccati originalis ab ómnibus incursi , tamquam ejus-
dem parentis filiis, quibus incomprehensibilis Dei natura, jus-
t i t ia ac benignitas mirifico elucent. Rom. V; 1 Cor. X V , 22; 
2 Cor V, 14; 1 T i m . I I , 5, 6; Eph. I , 7; 1 Pet. I . 18; I I , 
24; Rom. V , 10; Colos. I , 19; Mat th . ul t . ; Joan. X í V , 8.., 
16; X V , 26; Joan. I I I , 16; circa u l t imum hominis fmem 
atque m é d i u m proecipuum i l lum assequendi, qui est chari-
tas 2 Cor. V , 1-2; i b . 6-8; 1 Cor. X V ; 1 Joan. I I I , 2; 1 
Cor. X I I I ; 1 Jo. I I , 9-11; I I I , 10-11, 16-18, 23; I V , - 7 - 1 1 ; 
17-21; circa admirabilem perfectionem quse í idel ibus com-
mendatur, conf. to tum sermonem i n monte Matth . V - V I I ; 
circa motiva ad omnia etiam difíicillima adimplenda, conf. 
plura loca inter allegata ex 1 Joan.; Mat; X X V , 31-46; contra 
egoismum, omnium malorum originem, Mat. X , 35-39; Luc. 
X I V , 27; Mat. X V I , 24-26; coll. i b . 21-23; contra avaritiam, 
Mat. V I , 19.. . ; Luc. X V I , 13, 14, 19...; media ad omnia 
peragenda .summopere adjuvantia et impellentia i n conti-

41 



022 MANÍJALE 1SAGOGIGUM 1N S. B I B L I A . 

mío et j u g i sacrificio, ad Jesu-Christi imitationem omniurn 
v i r tu tumpro to typ i , Mat. X X V I , 26,.; Luc X X I I , 19 . . . ; ! Cor. 
X I , 23-25; i n oratione passim, mt m commendanda Dei er-
ga peccatorem resipistentem benignitate, &c . Quod quidem 
religionis et ethices systema prorsus absolutissimum, si nu-
llus unquam phil 'ósopliorum inveñit (quse enim post Chris-
t u m adornata sunt ac nostra praesertim setate, e doctrina 
evangélica próximo vel remote sunt deprompta, lieet solí 
ra t ioni naturali eorum auctores ea tr ibuant), si e judaismo 
aut hellenismo desumi ñ o n potuit (conf. archeeol. n.0 148.,), 
si a Jesu, puro liomine, et piscatoribus i l l i s , portitoribus ac 
vulgaribus hominibus, a quibus N . T, doctrina tradita est, 
absurdo tantum inventanr diceres, si talis tamque praeclara 
doctrina i n Judsea, setate i l la fanatismi ferocis ac supersti-
tionis labe per to tum imper ium romanum notissima, mi -
nime nasci valuit , si ex orientalibus indorum aut persarum 
ri t ibus et fide ridicule desumptam diceres i n eadem hypo-
thesi, cum fatente Renano, adversario ce lebér r imo, Jesús 
ipsam culturam hellenicam, imo forte l inguam ignoraret, ejus-
que discipuli ac N . T . auctores de Persis et Indis n ih i l 
unquam audierint super hac re; si bsec omnia, inquam, 
consideres, lógica necessitate compulsus originem superna-
turalem h o r ü m l ibrorum admittes, cum naturaliter neut i -
quam explicari possit, nisi absurda etomnino impossibilia 
moraliter admittere malis, I m o nec ipsam Christi Jesu per-
sonam uílo modo explicare poteris; nam si verus fuit cha-
racter quo ab evangelistis depingitur, Deus esse debuit; 
si vero ipsi hunc characterem invenerunt, admirabiliores 
fuissent h é r o e depicto, u t inqui t Rousseau, ce lebérr imo illo 
loco, quo eloquentissime cbaracterem Jesu-Christi i n suo 
E m i l i o extollit (conf, apud Perrone 1, c ; ac confort etiam 
quae diximüs ad explodendum systema Renani circa legen
das Evangeliorum n.0 502 et alibi); nempe verissima est, 
ac nullis cavillationibus infirmanda sententia i l la : a E q u i -
dem, si Socratis v i ta et mors sunt sapientis, vi ta et mors Je
su Dei sunt; ou i , si la vie et la mor t de Socrate sont d' un 
sage, la vie et la mor t de Jésus sont d' un Dieu». 

619. A l t e rum argumentum gravissimum ex similibus 
considerationibus circa V. T, ac praesertim Pentateuchum 
erui posset, cujus doctrina, ómnibus perpensis, mirabilis 
p lañe est, atque ta l i rétate, tempore, populo, minime exs-
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pectanda; sapientissimse ^Egypti, Indise, Chaldaese, doctse-
que Greecise instutionibus longe prsestantior, et a nemine 
adhuc jure impugnata, quod ex adumbratis i n nostra ar-
chaeologia colligi potest; quin potius et germana philoso-
phia, et seientise omnes minime incredulae i n príecipuis 
dogmatibus ipsi concordant eamque tuentur. Neo silentio 
prsetereundum est pro divinitate V . T. ejus cum N . typica 
ac prophetica consonantia; quse nullo alio modo explicatur, 
nisi a Deo inspiratos prophetas fuisse dicas, totamque 
V. T. historiam a Dei providentia moderatam: Hoc argu-
mentum egregie evolverunt inter alios Becan, Huet, et 
nunc temporis Hengstenberg, Reinke et Meignan. 

CAPUT V U . 

Novum a rgumentum pro d iv ina o r i g i n e V . T . metho-
do t r a d i t i o n a l i d iges tum: e v i n c i t u r p r o p o s i t i o major 

s y l l o g i s m i : n o n n u l l a objecta. 

620. Sed alia via p rocederé placet, ut rem nostram 
conficiamus eo argumento, quod multa quidem lucubra-
tione indigeret ad plenam evolutionem, ast simul comple-
tam prseberet, n i i mu l tum fallor, religionis christianse de-
monstrationem et apologiam, methodo tradit ionali adhibito. 
En argumentum: Existit certo i n mundo veritas religiosa a 
Deo hominibus tradita. A tqu i i n nullo omnium populorum 
libro aliqua s imil i tudiñe aut specie veri invenitur, prseter 
V. T. ejusque partem prsecipuam Pentateuchum; e rgoV. T . 
ac prsesertim Pentateuchus doctrinam divinam continent, 
seu a Deo inspirati l i b r i sunt. Propositio major hujus sy
llogismi i ta evincitur: aliqua existit i n mundo veritas re l i 
giosa, quse nempe prsecipua dogmata contineat circa ho-
minum, originem, conditionem lapsam, reparationem ope 
Mediatoris, officia prsecipua moralia ac socialia, si hanc 
postulet ipsa hominum natura, experientia duce ipsisque na-
turalibus et physicis scientiis, atque historia universalis, 
i ta ut alio modo neutra explican queat. A tqu i i ta se res 
habet. Nam experientia et seientise biologicse ac naturales 
in primis docent hominis super terram existentiam nonnisi 
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a Deo creatore p rocede ré posse, quia a) scientice hiologicce 
demonstrant hominis organizationem summse et omnino 
mirabilis intelligentise opus esse, b) historia natura l i s mis-
quam exstitisse speciemm commutationes, i ta ut ridicule 
omnino et absurdo assereretur humanam speciem naturali 
cujusvis alterius speciei zoologicse transformationi originem 
acceptam refferre, c) geologia denique demonstrat homines 
non semper i n t é r r a extitisse. Ig i tu r dum humana species 
esse incoepit, neo ab alia zoológica specie ortum habuit, 
nec v i r ium naturse coecarum seu minime intelligentia ac 
l ibér ta te prseditarum opus fuit , nis i absurdissime has qua-
litates torras concedas, aut ñu id is imponderatis. Ergo ab 
aliqua causa a natura physica diversa originem hubuit h u 
mana species, quam quidem causam appellanms Deum. 
Ig i tu r Deus creator hominum est. Hinc sequitur ipsum 
Deum insti tutorem etiam hominum fuisse. Ea namque est 
horum conditio, ut, sihi omnino r e l i d i , nec vita materiali 
vivere possint, nec a for t ior i vita moral i , sociali, religiosa; 
cum experientia doceat ad hsec omnia longa opus esse ins-
ti tutione, neminemque ad horum ordinum ideas assurgere 
p r o p r i a spontaneitate,- nec l inguam invenire posse ad m u -
tuam communicationem ac idearum commercium; saltem 
ad hoc p lur imo annorum ac sseculorum labore indigerent, 
ac proinde longissimo temporis spatio unusquisque ea fere 
stupiditate laborasset, qua surdi et m u t i a nativitate labo-
rant , ' imo major i , cum i i ab hominibus j am instructis alan-
tu r , ac i n mul t i s instructionem accipiant. Ergo nisi .Deus 
homines cum p r imum creavit inst i tuísset , sequeretur ó m 
nibus inferioribus entibus sive ex regno animali, sive ex 
vegetabili et inorgánico , Oa concessisse, quibus indigent ut 
perfecta i n suo ordine sint, ac suam destinationem adim-
pleant, cum certum omnino sit nul lum unquam hac 
super re progressum extitisse, semperque e. g. passeres 
iisdem organis et instinctu prseditos fuisse quibus nunc 
gaudent; hominem vero, preeciplium hujus adspectabilis 
mundi opus, ejusdemque nobilem r e g é m , qui eum in te l l i -
g i t , suo imperio subjicit, atque intellectu et l ibér ta te po-
l l e t , , i n eo infelicissimo statu reliquisset, quo stupidus om
nino nec vivere posset, nec loqui, nec suse originis ac des-
tinationis conscientiam haberet, nec jura exerce íe t vel 
officiis teneretur; verbo, homines per longissimnm saltem 
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tempoiis spatium nullo modo homines fuissent, nisi exte-
r io r i forma, si j a m hsec ipsa cum ^habitibus et instinctis 
p u r é animalibus non etiam ad quadrupedium formam ac-
cessisset. Dix i per- longissimiim temporis spatium, ne abso-
lute assererem omnino impossibile talibus entibus fuisse ad 
vitam socialem, moralem et religiosam assurgere; quod 
quidem mul t i , nec ignobiles philosophi eo potiori jure 
asserunt, quo certum est nu l lum prorsus exemplum i n 
universa historia allegari posse, quo constet vel u n u m ho-
minem ahsque u l l a prorsus alterius i n s t ü u t i o n e ad has 
notiones pervenisse; unde non sperneridum jus descendit 
hanc de humana conditione super terram legem statuendi: 
homo ahsque u l l a prorsus alterius insti tutione, ad ideas 
ordini's moralis , sociaMs. religiosi assurgendi impos omni 
no esty rationemque tan tum habet tamquam latentem v im , 
quce, u t i n actus erumpat, aliena i n s t ü u t i o n e indiget. 
Hcec sane ¡ex universali et constanti experientia n i t i tu r , 
nullo contrario facto derogata; proinde plus soliditatis ac 
legitimitatis, u t i ta dicam, possidet, quam tot aliíe leges 
sive a metaphysicis hominibus, sive ab historiographo-phi-
losophis quotidie statutee, quarum nonnullse communi calculo 
probantur. Si autem hace lex admittatur, planum est co l l i -
gere eas, quae apud homines vigent, notiones religiosas, 
morales, sociales, primeeva institutione descenderé a Con-
ditore hurnani generis traditas, aut diversis temporibus re-
petitas et completas. Si vero rejiciatur, saltem, ex dictis, 
absurdam i n Deo agendi.rationem admitteres repudiata p r i -
mseva hominuBi institutione circa ipsorum finem, qui illos 
creasset, atque i n terram miseros projecisset, coecos, sui 
originem, destinationem ac med ia ' hanc perficiendi per 
longissima t é m p o r a ignorantes. Ergo ab experientia, scien
tiis biologicis, naturalibus, physicis, recta ratiocinatione 
concluflitur inspecta hominum natura ac conditione, a l i -
quam i n mundo exstitisse (ac saltem ex parte ex star e, 
quod nunc non pertracto) religiosam, moralem, socialem 
doctrinam e divina institutione descendentem, atque h o m i 
num prsedictam naturam ac conditionem absque il la inex-
plicabilem esse. 

621. Sunt quidem multi qui transmutationem specierum defen-
dunl, sed theoretice tantum ac sophistice, non vero aliquo facto ducti; 
imo animalium hominumque rudera anliquissima quse supersünt (mo-
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mias, in iEgypto et America servatse),.pictur8e, ipsa denique utroruraque 
fragmenta petrifícala ejusdera planse forniiB^ ejusdemque organizationis 
quam nunc sunt;' quíe aulem sunt diversa fossilia, ad alias species refe-
runtur jam pridem exlincías, sednullibi vesligiura est veras speciemm 
transmutationis. ídem fere dicas de generationibus spoiitaneis, ut vo-
cant, quas mulli, nescio quo spiritu ducti, defendnnt. Ast in ómnibus 
prorsus animalibus et plantis qua3 observan potuerunt, nusquam de-
fecit inconcussum axioma: omne organismum ex alio simili orga
nismo descendü. Quod si nonnullíe species plantarum et animalium 
ex infusoriis sponte nasci videntur, ideo est quia eorum semina 
valde rainutissima et ubique fere exislentia in aere, in térra, in su
perficie plantarum &c., evolvuntur stalira ac opportunse conditiones 
adsunt. Sic e. g. si aquam in vase sumas absque alia cura, tractu tem
poris aliqua infusorio, nonnullseque ex infimis plantarum speciebus 
forte nascentur, quia earum semina in ipsa aqua vel in aere eamdem 
circumdanle jam erant; si vero aquam ebullitioni subjicias et aérem 
transiré cogas per locum igne albescentem, nempe ut orgánica semina^ 
si quse sint, calore pereant, tune nullam sponlaneam generationem 
invenies, etiamsi ad consummationem usque sseculi eara exsffectes. 
Quod si hsec defendí a nonnullis possunt, ideo est quia abstrusiora 
sunt, et microscopicis observationibus multis et delicatî s indigent; 
¿quid autem díceres de sapiente illo, qui ovem, aut equum, aut ho
minem sponte nasci e térra posse diceret, statim ac ipsa apta iis ani-
mantibus alendis fit? ¿Quid ergo significat'illa Renani phrasis «Homo 
religiosus esse coepit statim ac ab animantibus distinctus fuit»? ¿Quo-
modo haec facía est dislinclio, quando, quo scientifico aut histórico 
fundamento |nititur, cum hisloria naturalis perraanentiam specierura 
aut earum completam destructionem, nunquam vero transmulationem 
admittat? Si vero híec dislinclio significat homines multo tempere 
vixissej quin ralione ulerentur, quam demum adepli sunt; redeunt 
absurda qua3 supra indicavimus in Dei agendi ratione; si tamen hic 
transitus impossibilis omnino non fuil, ut prseclari philosophi defen-
dunt. Idem dicas de alio Renani dicto, non posse scüicet komines 
ex actuáli terree statu judicium ferré de vi creatrice, quam olim ha
buit, quando nempe ex aereo statu et gradu caloris máximo ad sta-
tiim liquidum ac demumprimnm solidificationem transiit; quasi calor 
plurium gracluum hominem , aut quercum, aut algam, creare valeret; 
quasi mira ac divina ars, cerlo ihtentionalis, in.organizatione mani-
feslata, caloris aut electrici fluidi aliorumve effectus esse posset! 
Nempe ha? slupidse sententise sunt, qua3 ad arcendatn Dei notionem 
et influxum in res mundanas fuerunt inventíe, et rudiori plebi semi-



S E C T I O I V . — D E S. S C R I P T U R . E T H E O P N E U S T I A . 627 

doctoriim-objiciuntur in. eumdem finera, licet illse contra scientias om-
nes peccent, ac sensum hominum communem misere laídant. 

CAPUT V I I L 

Eadem p r o p o s i t i o major h i s t o r i a u n i v e r s a l i e v i n c i -
t u r : d i f f i c u l t a t e s . 

622. Nunc earndem propositionem majorem nostri sy-
llogismi ex historia universali paucis demonstremus. Efec 
namque historia nusquam homines ostendit primitus abs
que ratione et loquela bru torum more i n silvis vagantes, 
doñee post multa demum sageula l inguam invenerunt (a), no-
tiones morales, sociales, religiosas possidere coeperunt, ac 
gradatim e fetichismo ad cultum v i r ium naturse occulta-
r u m transierunt, ad astrolatriam, dsemonolatriam, hominum 
apotheosim, dualismum, ac denique puriorem monotheis-
mum, Nusquam omnino hic processus i n historia universa
l i invenitur, nullo reali monumento et his tór ico hse rationa-
listarum et incredulorum theoriae ni tuntur ; sed gratis om
nino ad fucum sibi aliisque faciendum i n negotio- omnium 
gravissimo, quocumque aspectn i l lud consideres, inventse 
demum suñt . Immo potius historia universalis contrarium 
ubique admitt i t , antiquissimos homines ubique i n societa
te civi l i et religiosa existentes ostendit, lingua utentes, or i 
ginem propricB speciei Divini ta t i tribuentes, monotheismum 
admittentes ac idén t icas i n substantialibus notiones, et has 
omnes aut saltem plerasque traditiones: Dei existentiam, 
vestigia saltem Trini ta t is , creationem, hominum lapsum, 
reclemptionem, mundi castastrophem, immortali tatem ani-
mse, Angeles bonos et malos, coelum, infernum, purgato-
r ium, miracula, vaticinia, expiationes, vota, sacrificia, ora-
tionem (conf. Cantú, t . 8, edit. hisp. Gaspar y Roig, Código 
sagrado), utsi lentio prseteream mirabi lem prorsus analogiam 
in pluribus ri t ibus externi cultus; quas quidem notiones ad-
miserunt i nd i utriusque rel igionis brahmaniese ac budhis-

(a) Quse certe etiam si rudior sit, vix a profundiori ;philosopho 
inveniri potuit, conf. n. 639. 
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ticse, persse, sinenses, Gegyptii, grseci, romani, druidi3e, scan-
dinavi, peruant, mexicani, canadienses, vi rginiani , hebreei, 
christiani, muhammedani; omnes denique populi ac tribus 
aliquantulse civilizationis, exceptis tantum nonnullis, iisque 
paucissimis tribubus omnino silvaticis ac stupidis. Hsec non 
sunt hypotheses, sed vera facta. A l i u d factum est omnes 
nationes et populos eo superstitiosiores, atque i n rebus 
religionis inferiores atque absurdiores fuisse, quo magis 
tétate procedebant, quo magis i n rebus l i t terari is , scientiíi-
cis, polit icis, atque potentia et dominatione proficiebant; ita 
u t e. g. sinenses antiquissimi, indi , grssci, romani, prius 
multo pür io res notiones et institutiones religiosas habuerint, 
quas postea misere foedanmt, idololatria, anilibus fabulis, 
sacriíiciis humanis, .aliisque horrendis n i m i u m ri t ibus. A l iud 
factum est insti tutionem sacrificiorum ubique ad pecca-
t o r u m expiationem fuisse admissam mediante sanguinis 
victimae eífusione, quiñ ullus mortal ium explicare possit 
cur homo peccator et Dei maledictioni obnoxius, liber et 
incolumis evadere crederetur occisa ove, bove, virgine 
pulcherrima, proprio filio, & c . , sub certis r i t ibus, hancque 
fidem universee antiquitatis nationes, etiam cultissimse, ad-
miserint. A l iud denique factum, ut reliqua prseteream, 
est: i n obscurioribus, confusis, fabulosis, quandoque et bis--
toricis populorum traditionibus, multa esse quse narrationi 
biblicse i n substantialibus apprime conveniant, quamvis mul -
tis et absurdissimis legendis, ac singulorum populorum 
historia admixta foedata sint, praesertim quo recentiores sunt 
i n qualibet natione; et ejus quidem naturse ssepissime, quse 
ex naturalibus humanse mentis facultatibus, aut communi 
feenomenorum naturalium observatione minime explicari 
possunt; quee omnia manifesté demonstrant ex único p r i -
miovo fonte i n omnes populos manasse. Hcec facta sunt, 
quse ex historia universali cons tánt , et aliquo modo expli
cari debent (conf. Cantu passim, ac prsesertim t . I , I I et 
V I H edit. hisp. Gaspar; atque A ú n a l e s Philosophice chris-
tiance rom hanc ex professo pluribus voluminibus trac-
tantes). 

A t q u i explicari nequeunt tamquam mera errata aut 
superstitiosa inventa, nec tamquam naturales idese i n ho-
m i n u m animis infixse, nec tamquam consecutiones ex mun-
di ejusque fsenomenorum contemplatione longo labore de-
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cfuctge, nec tamquam alicujus ingenii perspicatioris et prce-
clara i n t u ü i o n e donati partus, quee sunt explicationes datse 
ab incrédul is , . rationalistis, aliisque nonnullis, non valde 
emunctee naris hominibus, Inter credentes; ergo explicari 
debent ea explicatione quam l i b r i V . T. tradunt, ómnes 
veteres historia3 con í i rman t , ab • hodierna germana scientia 
plur imum consulitur, nu l l i veri tat i historióse, scientiñcse aut 
phüosophicse opponi tú r , nempe inst i tut ione div ina . Homi-
m i m namque errata atque superstitiosa inventa, i n inf ini tmn 
variant nec universalia esse possunt; ut n ih i l dicam de ha-
r u m tradi t ionum profunditate et veritate, tanto magis obl i -
ta et adulterata, quo adultiores erant populi ; quod Plato de 
Homero dicere solebat, scilicet puriores antiquas notiones 
religiosas corrupisse, qnodque de romanis tempere Numse 
cum romanis tempere Augusti viventibus notum est: nem
pe antiquitus minime eara superstitionem Romse fuisse, qua 
setate August i cultissima i n n ú m e r o s fere déos admittebat, 
superstitionibus foedis omninoque ridiculis, atque victimis 
humanis, sese contaminabat (a). 

623. Quod si allegata prius his tór ica facta notiones ani
mo hominum naturaliter insculptas dicas, nuiles aut fere 
nuiles habebis consentientes, prsesertim cum una ex illis 
sit existentia revelationis, atque etiam plures falsee ab ad-
versariis nostris habeantur; unde descenderet absurda con-
clusio falsitatem hominum cordibus esse naturaliter inscrip-
tam, et quod caput est, inspéc ta harum tradi t ionum et 
inst i tut ionum natura, prsesertirn sacrificiorum, omnino fal-
sum et a sensu communi repudiandum assereres. Si notiones 
has in corde scriptas homines haberent, vix aut nu l l ib i ap-
pareret fcenomenon universale et constans et numquam vel 
uno contrario fació derogatum, neminem, qui de Deo, 
creatione, animse spiritualitate aut immortalitate, angelis, 
dsemonibus, inferno, paradiso &c . , n ih i l unquam audivit, 
eas per se invenisse; quod, si e x e o t e m p ó r e quo historia ve-

(a) Conf. Anuales philosophice christianm, qui posterioribus volu-
minibus hanc rem subdole aut ignoranter ab historiéis prsetermitti 
consuetam, in luce meridiana collocarunt. Hi arliculi suntD. Bonnelty, 
et inscribuntur: nonmlla documenta super romanorum religione, eo-
rumque relationibus cumjudwis ad supplementtmi omnüm fere histo-
r i anm. 
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ridica aut vera experientia est, vel semel falsum deprehen-
sum fuit, n ih i l argumentationem hanc ponderis Imbere fa-
teor; ast certus sum a nemine i d adhuc inventum fuisse, a 
nemine asseri posse quis, ubi , quando, homo absque u l l a 
prorsus i n s t ü u t i o n e prcevia super rebus ü s , ad eas t á n d e m 
ipse propria meditatione pervenerit. Deinde certum est 
plures homines ex institutionis defectu n ih i l ex iis unquam 
cognoscere, quse tamen facile discunt, simul ac ab alio sibi 
proponuntur: tales sunt surdi et m u t i a n a í i v i t a t e , atque t r i 
bus omnino silváticas Occeanise, quod ex illustrissimo epis-
copo missionario P. Serra non semel didici . Fateor quidem 
oppositam sententiam communem esse: sed theorice facía 
publica, testatissima, constantissima non clestruunt; oxiomsi 
vero i l lud , -principia legis natural is insculpta esse i n homi-
n u m corclibus, locutio figurata est, qua significatur has no-
tiones facillime ab hominibus capi (sed postquam eas audi-
verunt) ac proinde universalissimas esse: nempe primgeva 
institutio i n omnes fere homines derivata est, qui ejus sal-
tem elementa ret inuerunt; semelque edocta numquam aut 
vix oblivioni traduntur, nisi ab iis qui, data opera ea suffo-
care quibuslibet ratiunculis aut soí ismatibus desiderant; ac 
proinde ad quamdam vitam moralem, socialem et religiosam 
ubique deservíunt . De loco ps. 4 signafum est super nos 
lumen v u l t u s t u i Domine, alibi sermo erit (hermen. n0 689). 

624. Sed nec ex mundi ejusque feenomenorum diutur-
n ior i et profundiori meditatione clerivari potuerunt allegatae 
traditiones et religiosa instituta, t u m quia earum aliqua nu-
Uo modo inde deduci valent, ut sacriíicia, peccatum origínale, 
redemptio, dies festi perpetuo consecrati &c . , t um praeser-
t i m quia, si effectus humani laboris et meditationis essent, 
rusticiores ac rudiores ini t io fuissent, deinde vero paulatim 
ad majorem perfectionem pervenissent, u t i n cseteris huma
ras rebus ómnibus absque ulla exceptione fit. A t q u i potius 
i n re nostra centrarium habemus, quod jam subindicavi-
mus, et a mul t i s demonstratum est; ergo notiones religiosse 
de quibusloquimur, humani laboris et meditationis partus mi-
nime haberi debent. Historia non ostendit homines ab i m -
perfectioribus ad perfectiora assurgentes i n iis rebus; sed e 
contra, a sublimioribus conceptibus et institutis, ad om-
n ium fabularum, superstitionum, errorum, cum veris factis 
et doctrinis inextricabilem confusionem descendentes, ita 
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tamen ut posteriora hsec insti tuta optime díceres averita-
tes putrefactas.y) 

625. Denique ab aliquo singulari ingenio felicissimo 
(un genie. \ i i galli dicunt), m á x i m a veritatem intuendi v i 
prsedito, hcec natura l i te r invenir! potuisse, doñee ratione su-
fficiente probetur nonego a d m i t í a m ^ c u m , exdictis, omnium 
hominum impotentia factum universale sit ac proinde ¡ex 
generalis, cujus exceptio demonstratione indiget. Deinde 
ingenium istud praeclarurn cum profundioribus veritatibus 
ea invenisset ettradidisset, qnse ab adversaros nostris ab-
surdissima habentur; ut n i h i l addam de existentia revela-
tionis, quse, cum una sit e communibus istis traditionibus, ab 
illo etiam procederet... Ast verba hsec verba sunt, preete-
reaque n ih i l ; cum hominum felicissima ingenia vulgares no-
tiones int imius r imar i ab s t r a s io r é sque relationes inveni -
re valeant, ab setatis suse, magistrorum, institutlonis, c i r -
cumstantiis adjuta; sed veré ac omnino invenire quod pror-
sus erat ignotum^ nec i n re alias nota ullo modo contine-
batur, super omnium ingeniorum, u tu t magna intuit ione 
praeditorum, potestatem est. Deinde restaret explicatio 
illius facti, quomodo nempe ab uno h ó m i n e has profun-
dissimas, difñcillimas, atque earum nonnullas, u t rat ioni 
tantum natural! videntur, absurdas, quod de sacriñeiis est 
intelligendum, universi demum homines acceperunt, i n re-
motissimas setates ac mundi plagas transmiserunt, ac super 
eas religiose, moraliter, politice constituti sunt. Certe, qu i 
tantum valuit, merus homo esse non potuit . Nulla igi tur hy-
pothesis /ackí . explicat, quee universalis historia testatur; cum-
que ipsa historia horum inst i tu torum originen! Deo tr ibuat , 
cum hoc máx ime rat ioni congruat, cum ex hoc principio faci-
llime omnia pateant, origo human i t á t i s , ejus fraternitas o rgá 
nica, l ingüist ica, religiosa, moralis, socialis, artistica, et an-
tiquissima populorum doctrina a posterioribus fabulis dis
cerní commode possit; verbo, cum universalis historia ex 
hoc principio lumen accipiat, quse aliunde chaos inextricabi-
le esset, cumque pr incipium hoc nullo alio vero principio 
scientifico aut alterius ordinis contrarium sit, sed potius 
mire hodierno scientiarum statui collimans... ¿quid al iud 
restat nisi hanc unicam rationabilem sententiam, quae om
nia feenomena explicat et nu l l i veri tat i adversatur, t am-
quam verum pr incipium unieamque admittendam theoriam 
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recipere? Ergo si i n re nostra i l lam ipsam methodum, quee 
i n scientiis physicis et naturalibus universim i n usu est, 
totque fructus preclaros edidit, adhibeamus, ad historiam 
universalem intelligendam et explicandam; aliquam d m -
nam insti tuticnem admitiere necessum est, ac proide vera 
scientiíice demonstratur nostri syllogismi principalis major 
propositio, qua statuimus al iquam doctrinam revelatam in 
mundo esse, quam ex ipsa hominis natura experientia du-
ce, cum scientis biologicis, naturalibus et physicis, ^ tque ex 
historia universali, paucis quidem et n imium compendiariis 
rationibus evicimus, cum aliud operis nostr i ratio non 
ferat . 

CAPUT I X . 

E v i n c i t u r p ropos i t io rainor: a r g u m e n t i e p i t o m e . 

626. Propositio minor nostri syllogismi facillima est, at-
que, prout jacet .(n. 620), a nemine adversariorum nostro-
rum, quem sciam, i n dubium revocatur. Plura quidem ex 
libris antiquorum populorum religiosis adversus sacramBi-
bl iorum auctoritatem objici solent; sed a nemine ex adver-
sariis nostris rationalistis ut veré sacri habentur, nec habe-
r i possent, quin systematirationalistico valedicerent. Dein-
de plura falsa et absurda, simul cum antiquiorum verita-
t u m tradit ionalium seminibus prseclaris i n iis libris inve-
niuntur , veluti pantheismus i n sinensibus et indis atque dua-
lismus. i n l ibris parsorum; nul lum systema religiosum intime 
connexum et omni ex parte sibirespondens; innuínerse legen-
dce, qua3 evidenter velut i tales apparent. Denique auctoritas 
eorum divina ab imbecillioribus populis tantum credita 
fui t ac creditur, dum auctoritas Pentateuchi a florentissi-
mis totius mund i et doctissimis nationibus post multa sse-
cula creditur, et quidem gravissimis rationibus|, quibus 
Pentateuchi ac totius V. T . l i b r u m auctor, setas, authentia 
scientifice demonstran potest, quantum acl plenam certitudi-
nem gignendam necessarium est; l i b r i vero religiosi csete-
ro rum populorum nullis authentise notis insigni t i apparent, 
nulla i n eis adest distinctio temporum, regionum & c . , vej 
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prorsus absurdse aut 'imaginarige simt; nulla i n ipsis est 
chronologia et geograpiiia, quse sunt dúo his tor ia lumina 
ac proinde veras Kistoriae dignitate carent, licet plur ima ex 
parte vera narrent, quse a falsis et legendariis sejungere 
non semel diff ici l l imum est. Imo cum sint manifes té interpo-
llati , quod saltem de l ibris parsorum et indorum certum 
omnino est, de sinensibus valde simile vero, quando a Con-
fut-seu edit i fuerunt, aut cum posteriori setate flammis ab 
imperatore Chuang-ti t rad i t i sunt; sequitur nihi l certo ex 
illis colligi posse, quod historicam auctoritatem habeat, m u l -
toque minus haberi possunt tamquam antiquse institutionis 
divinse veraces et incorrupt i testes. ¿Numquid 'Dei providen-
tia pati potui t , u t sua doctrina, quce homines dirigere debe-
ret, ac semper ab ipsis dis t inguí propterea posset, ad talem 
statum perveniret, qualem i n religiosis iis l ibris habent par-
vulse, quee ex universali naufragio liberee prodierunt, antiquae 
traditiones? 

627. Ne ig i tur i n re minime necessaria amplius immo-
remur, ad argumentationem nostram paucis breviandam 
devenirnus. Inspecta hominum natura, eorum origine divina 
naturalibus scientiis omnino consentiente, tamquam sola 
probabil i theoria, experientia eorum quse homines i n rebus 
religiosis agere solent aut possunt, historia universali, quse 
plurima facta narrat minime explicanda absque divina ins t i -
tutione ab ó m n i b u s populis servata in prsecipuis capitibus, 
imo omnium antiquorum philosophorum imiversie terreo cons-
piratione, qu i sapientiam i n antiquis qucerebant ac quceren-
dam esse docehant (a); recte, imo necessario, si unquam fac-
tum est, a f í i rmare debemus aliquam i n mundo existere ve-
ritatem ré l ig iosam revelatam, qute quidem aliquo, nec val-
de difficili modo discerní possit, nisi Deo eam tradenti ab-
surdam agendi rationem tribuere velimus. A t q u i nulla s imi-
litudine aut specie veri hsec veritas divinitus tradita extra-
libros Moysis ceeterosque V . Testamenti queeri potest aut 
debet; ergo l i b r i Moysis aliique V . T. religionem revelatam 
a Deo continent, seu divina auctoritate gaudent. 

Num restat ut difíicultates opponi sólitas ab incredulis 
et rationalistis, t um contra libros mosaicos, t u m contra un i -

(a) Conf. hujus rei demostrationem, in laudatis Annalibus t. I? 
ami. 1833. 
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versa Biblia, u t inspirata divinitus, nec j am a nobis príeo-
cupatas, paucis exponamus et refellamus. 

CAPUT X. 

Prsecipuum r a l i o n a l i s t a r u m a r g u m e n t u m : o rdo su-
p e r n a t u r a l i s ejusque cum na tu ra l i r e l a t i o : exis tere 

po tes t , imo v e r é e x i s t i t : u t r u m adhuc m i r a c u í a 
c r e d a n t u r . 

628. Ratio et natura nostri laboris minime quidern pos-
tulant ut preecipuam, et verum fandamentum reliquarum 
difíicultatum adversus divinum Sacrorum Bib l io rum charac-
terem, multis persequamur; impossibilitatem scilicet et, in-
existentiam ordinis supernaturalis, quarum prima nonnisi ab 
atheis, altera a naturalistis, et sana quidem lógica recla
mante, admitt i potest. Sane, si unus existat summus Deus, 
infinita scientia ac potestate gaudens, nulla dificultas esse 
potest i n eo quod ipse ea omniacondere e t p e r ñ c e r e possit, 
quse contradictoria non sunt. ¿Quis autem demonstrare po-
ter i t dúo rerum ordines, naturalem, quem dicimus, et su-
pranaturalem sibi mutuo adversari? ¿ N u m q u i d i n ipso 
homine non invenitur dúplex, imo tr iplex relatio, dum legi-
bus materige universalibus subjectus est, legibus i tem orga-
nizationis valde quidem implicatge, perfectissimse et un-
dique mirabilis, simulque intelligentia et libera volúntate 
gaudet? Et quidem vires materige naturales ac necessariEe 
cum viribus voluntatis l iberr imis, teste sensu in t imo, cohse-
rent, dummodo voluntas extra ambitum suse conditionis ir-
rationabiliter progredi non velit . Eodem igi tur modo cons-
¿pirant amice ad ñ n e m a Summo omnium Conditore inten-
t u m ambo ordines re rum paralleli, ut ita dicam, quos Ipse 
ab ¡eterno ordinavit atque in rerum creatione prseíixit, quo
r u m naturalis supranaturali inferior, eique subordinatus ma-
neret. Sic, humanas conditionis ad gratiae ordinem elevatio, 
veritatum ad hunc ordinem spectantium revelatio quolibet 
modo peracta, qui i n ordine naturali rationem sufficientem 
non haberet, mi racu ía ac vaticinia quibus revelatio superna
turalis ab inventis hominum discerneretur; non sunt nisi fse-
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nomena hujus ordinis, quorum scientia i n ordine naturali 
minime quserenda est, quemadmodum leges libertatis i n le-
gibus physicis aut chemicis nonnisi absurdo qusererentur. 
Datur quidem multiplex relatio inter ordinem naturas et or-
dinem gratise, sicut multiplex existit inter leges libertatis et 
leges organizationis; sed tamen diversi ordines sunt, minime 
confundendi. Proinde utriusque ordinis fsenomena radicitus 
sufíicientem rationem habent i n volúntate Dei, utriusque or
dinis conditoris et moderatoris; nec qusequam eorum aliis 
adversantur, nec ulla ab aliis derogantur, aut suspenduntur, 
aut infringuntur, ut vulgo dici solet. Sed dum aliquod datur 
faenomenum, quod i n ordine rerum naturali rationem sufíi
cientem non habet, tune adest manifestatio ordinis super-
naturalis, quse non derogat, aut infringit ullam naturae le-
gem, sed a l iam i n d u c ü v i m , cui natura cedit, u t pote i l l i 
subjecta, seu subordirmta; quemadmodum e. g. arbor non 
eos fructus edit, quos ex sua natura edidisset, sed eos, qu i 
ramorum insertorum ab homine propr i i sur i t .^ íg i tu r minus 
proprie miracula dicuntur derogationes aut suspensiones 
legum naturalium; sed haberi debent ut manifestationes seu 
faenomena ordinis supernaturalis, ab ini t io a Deo cum na
tural i statuti, qui etiam finis ult imus ejusdem ordinis natu
ralis esset. Hinc multa ac gravissima oriuntur consectaria: 
a) nonnisi stupide objici potUisse mutabilitatem inDeo dari , 
si miracula existant; b) sapientiam i tem summam i n Deo 
desiderari, quippe eum rerum ordinem statuisset, qui saepe 

, derogatione indigeret, aut suspensione, ut ejusseopus asse-
qui posset; c) miracula faenomena esse abrupta,x absque lege 
(certe absque lege sunt nohis a g n ü a ) , ut opus pra ís t ig ia to-
ris ad excitandam admirationem facta, et meram ostensio-
nem virtut is divinae; d) bonitatem summam Deo deesse, qui 
talem rerum ordinem statuit, ubi mala bonis potiora sint, 
cum tot entium calamitates, dolores, mortem ordinaverit, 
qualia sunt omnium animantium quae ab ini t io fuerunt, 
tot h o m i n u m , quorum miseria super felicítate praevalet; 
qui enim haec objiciunt, ordinis naturalis subordinationem 
ignorant ordini supernaturali, qui immensum alterum ex-
cedit, i ta u t unus tantum supernaturalis actus, ac prgeser-
t i m unius hominis felicitas coelestis, - ac Del gloria inde 
redundans, infinito intervallo omnia ordinis naturalis mala 
superent; f) scientias denique destrui, quae stabilitatem sua-
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r u m legum ubique supponunt, quse tamen miraculis passim 
derogari ac suspendi queunt. Quae postrema objectio, dura 
a Renano i i t , demonstrat minime ipsum veram naturam 
scientice assequutum fuisse, atque mendacium admisisse, 
dum alibi asserit «se non repudiare miracula u t impossi-
bil ia, sed quia existentia non d e m o n s t r a n t u r » ; si enim cum 
scientiis incomposibilia sunt, cum heec veré existant, ac, 
suum valorem habeant, miracula l i l is contraria existe-
re non possent. Ast scientice fsenomena observant, é o r u m -
que causas investigante ac demum ad harum mutuam 
connexionem ac legem assurgunt, ut, qua3 i n paribus re-
r u m adjunctis evenire debeant, certitudine physica pronun
ciare possint; ad in t imam tamen re rum essentiam nullus 
unquam mortalium pervenit; qui se pervenisse sibi. visus 
est, deliria tantum admisit, aut meras hyphoteses nullo 
facto nixas nulliusque prorsus uti l i tat is . Ig i tur numquam 
scientise evincere possunt quodlibet feenomenon r e r u m essen-
tiis repugnare, imo nec ipsis naturalibus cujuslibet scien
tise legibus, nisi demonstrent n u l l a m v i m sibi ignotam cum 
vir ibus natural ibus egisse eorumque eff'ectus moclificasse. 
Demonstrabitur autem hanc v im supernaturalem tune non 
fuisse operatam, cuín fsenomenon minime u t superna t t í ra 
le appareat, nec ab auctore ut tale ostendatur, cum orclini su-
pe rna tu ra l i repugnet, e. g. si Dei attributis adversetur inse 
au t i n suis adjunctis, u t s i rat ionem sufficientem non habeat, 
aut i n confirmationem falsee vel pravas doctrinse fíat, &c. Hinc, 
quotiescumque scientige cujuslibet fsenomeni causam et legem 
ignorent, aut hoc certo ordine ac serie .omni setate reprodu-
citur, aut quandoque tantum, velut extraordinario et abrupto 
modo. Si p r imum ñat , n i h i l aliud consequitur quam imperfec-
tio ill ius scientise, u t i n medicina v. g. accidit cum peste as-
siatica aliisque; si alterum eveniat, tune esse possunt indicia 
operationis seufsenomeni supernaturalis, ut si auctor i d as
serit et probat, aut nulla vel insufíicientia indicia sunt, et 
tune fenomenon naturale est, cujus causa ignoratur. Num-
quid scientiae omnia norunt? Sed ex i is , quse scientioe plurima 
adhuc ignorant, plura i tem esse posunt, quse a nulla natu
ral! causa prodiisse certum sit, v. g. mor tu i suscitatio solo 
vocis imper io , quam naturalem dicere sensus communis 
prorsus repugnat. Cum ergo leges a scientiis investigatse 
ordinem naturalem respiciant, necnovse vis, ,aut novi agen-
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tis operationem prsesuponant; patet n ih i l earum assertiones 
et theoremata pati , quumhsec nova vis aut.novus agens d i 
versa creat adjuncta. Cum autem i d fit, fall i t i ir scientiíica 
assertio, quia a novo il lo agente vires naturales modificatí3e 
fuerunt; ut falleretur botanicus sapientissimus, qui de piro 
recens plantata praediceret pira inde expectanda fore, cum 
tamen suo tempere mala edat, eo quod hortulanus i n ea 
malum inseruit. ¿ N ü m q u i d idirco scientia botánica des-
truitur? Denique omnes veritates scientificse de meris cau
sis naturalibus intel l iguntur, nec supernaturales respiciunt; 
ut si astronomus diceret solem certo horarum numero super 
horizontem duraturum, minime falsa e s l aut impotens ejus 
scientia, quia divina volúnta te dies íongior fuit, u t setate Jo
sué et EzecMse; attamen predictio tune falsa fuit, quia no-
vum agentem non naturalis ordinis operaturum astronomus 
ignoravit. Idem dicas de as t ronomía , de geología, de meteo
rología, quse sunt exempla a Renano allegata (Lettre a mes 
collegues de V I n s t i t u í ) . Explicationes itaque et prsedictiones 
scientificce suo valore remanent, quamvis nonnumquam ex 
pre dicta causa fallantur; cum miracula non qúotidie fiant 
i n compitis atque platearum angulis. Hsec a for t ior i locum 
iiabent i n historia humanitatis, quee, si certis legibus i n sui 
evolutione subjecta sit, quas historiographi calleant; minime 
ut scientia destruitur, si quandoque ordinis supernaturalis 
nonullse manifestationes ñan t , quibus Deus ipsam humani-
tatem, ex abusu libertatis extra proprias vias vagantem, 
dir ig i t i t e rum ac veram viam ostendit. 

629. Existentia autem ordinis supernaturalis ipsa genui-
nitate et veracitate sacrorum Bibl iorum demonstratur, sup-
posita i l l ius possibilitate, quam ex dictis irrationabiliter 
tantum quis negaret. Delude evincitur i l lo argumento, 
quod supra indicavimus i n demonstratione divinse Bibl io
rum inspirationis, deducto ex ipsa hominis natura atque 
ex historia universali. Quse quidem brevi n i m i u m sermone 
delibare potuimus, sed si pro suo pondere et gravitate 
profundius considerentur, indestructibilem ordinis supra-
naturalis demonstrationem conficient. 

630. Alius objicit miracula a nomine j am credi; quod, 
quam falsum sit, ostendit parvulus rationalistarum et incre-
dulorum numerus, si cum universo hominum genere com-
paretur; quod quidem, ac praesertim catholici omnes, m i -

42 " 
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rácula admittunt, ac divinum interventum i n res humanas 
quotidie supponunt, quippe quotidie opant. Orationes i non 
postulant miracula proprie dicta, quse nempe fiant ad os-
tendendam aperte Dei actionem; sed postulant Dei provi-
dentiam, quse scit attingere a fine usque ad finem fortiter, 
et disponere omnia swa-uiíer, majorem vero quam propria 
miracula difficultatem minime prcesefert. Ergo nullo j u r e 
affirmari potest regulam esse .artis criticse eas omnes histo
rias esse legendarias, ac proinde aliquo naturali modo ex-
plicandas, aut e t iam repudiandas, quse miracula et ordinem 
supernaturalem supponunt; quin immo hac regula repudia-
rentur omnes prorsus popji lorum historise omnesque tra-
ditiones, quse d3ei actionem et interventum supernaturalem 
omnes supponunt i n rebus h ú m a n i s ; unde consequitur fi-
dem ordinis supernaturalis adhuc inter homines i n pose-
ssione esse^ui cum jurisconsultis loquar , a qua nonnisi 
evidentioribus argumentis turbar i potest. 

CAPUT X I . 

Argumen tum con t ra d iv inam Geneseos . inspi ra t ionem 
e x Geogonia d e d u c t u m : adnotationes ad ejus v im 

in f i rmandam. 

631. Qbjiciunt ex theoriis geogonicis: Moyses asserit 
sex diebus conditum a Deo fuisse universum mundum; 
cum autem hoc cum geogonia minime consentiat, quae i n -
numeris argumentis geologicis demonstrat nonnisi longi-
ssimis saseulorum periodis a prima sua conditione acl ac-
tualem statum terram pervenisse; valde ac frustra theologi 
iaborant i n mosaica cosmogonía cum scientiarum demons-
tratis j am veritatibus concilianda; unde plures eorum 'sim-
pliciter documenta scientifica inficiantur, alii ea contorquent, 
aut etiam ipsum naturalem sensum narrationis mosaicae, 

vquam contra sensum a tota retro antiquitate admissum, a 
quo recedere sacrum catholicis est, interpretantur, vel po-
tius jugulant. Ig i tu r aut Moysi , aut geologicis scientiis est 
valedicendum; cum autem postremum fieri nequeat, quippe 
pliysica ac experimentali certitudine gaudent, restat p r i -
mum. 
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Huic n imium repetitae difíicultati priusquam res-
pondeam, nonnulla adnotare juvat: a) G-eologiam a Geogo-
nia p robé esse distinguendam, ac similem Inter eas exis-
tere discrimen, quod oíim inter Astrologiam et Astronomiam 
atque ín t e r Alchimiam et Chemicem. Ex humana condi-
tione factum est, u t priusquam proprie dictae Astronomise et 
Chimices studium mediocrem perfectionem fuerit adeptum, 
jam ad conclusiones theoreticas et abstrusas speculationes 
adhiberetur, atque ad artem transmutandi quamlibet ma-
teriam i n purissimum aurum. Nunc vero temporis utraque 
scientia in t ra proprios limites sese ipsa inclusit, atque ad 
mirandum pefectionis statum deveniens, u t ridenda somnia 
Astrologiam et Alchimiam repudiavit. Simile quid accidit 
G-eologiam inter et Geogoniam; ideo enim prsecipue excoli 
coepit assiduo labore et magna contentione Geología, prse-
sertim ex quo proprie dicta fossilia inventa p r i m u m fuere, 
u t Gepgoniam mosaicam oppugnare aut defenderé possent 
(¡ni iis studiis dediti erant; ob idque innumerse hypotheses 
inventse sunt ad narrationem mosaicam refellendam atque 
terree originem explicandum, cum adhuc scientia geológica 
vix nota esset. b) I n actuali ejus statu dúo sunt etiam dis-
tinguenda: factorum observationem, quse ejus partem positi-
vam et ad praxim uti lem, prsesertim agricolam et industria-
lem, constituunt; ettheorias super hisfactis fundatas; quippe 
hic, u t i n aliis ómnibus naturalibus scientiis, mil la alia est 
ad proficiendum opportuna methodus quam longa et fidelis 
observatio,' ac rationabiles hypotheses^ quae facta inventa 
classificare, earum leges invenire, connexionem perspicere, 
ac probabilem demum explicationem reddere valeant, c) 
Hsec principia hypothetice admissa tune solum ad veritatis 
scientiíicte categoriam elevari posse, quum nul lam aliam 
cujuslibet ordinis veritatem oppugnent- (cum veritas veri ta t i 
i n quolibet rerum ordine contraria esse nequeat), atque 
omnia fsenomena earumque notas leges apprime explicare 
valeant. I ta et non aliter ab' ómnibus nunc ut veritas de-
monstrata admit t i tur e. g. attractio universalis Newtonis, 
atque sol u t centrum hujus systematis planetarii. d) Hinc 
jure deducere possumus historiam formationis terree, atque 
hypotheses admissas circa ejus primsevum statum ac suc-
cesivas evolutiones, hypotheses meras esse, cum nondum 
sapientes inter se conveniant i n i l l is admittendis, u t con-
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veniunt certo i n prsedictis principiis 'gravitationis et syste-
matis solaris; imo mul tum digiadiantur i n determinanda 
stratorum natura, ordine, antiquitate, i n valore scientifico 
relativo sive Stratigraphise sive Palseontologise, i n temporis 
spatio definiendo, quo unaquseque formatio, u t dicunt, i n -
diguit; et quod majoris momenti est, quselibet hucusque 
admissa hypothesis i n n ú m e r a s ac forte insolubiles difñ-
cultates offert, prsesertim quas i n statu liquido interioris 
térras partis fundatur, et hodie inter geólogos communis , 
est (conf. Buchez, In t roduc t ion a la Science de V Histoire, 
1. 5, cap. TU), c) Nulla itaque necessitas scientiíicá adhuc 
nos cogit ad narrationem mosaicam circa mundi originem 
cuní Geogonia, quee nodum vera scientia est, conciliandam; 
sed postquam hsec doctrinam suam veré demonstraberit, si 
quid contra sensum naturalem ac vulgarem Geneseos con-
cludat, tune certo via conciliationis invenietur, eo ipso 
quod veritas cr i t ico-dogmát ica veri tat i seientiñese repugna
re nequeat. f) Nec certum est, sed longe inter Patres et 
interpretes, prsesertim recentiores, controversum, i n cosmo
gonía mosaica sermonem esse de diebus proprie dictis, 
quod frustra et imprudenter P. Laurent demonstrare cona-
tu r {La cosmogonie mosaique, 1863); siquidem vox dies d i 
versos habet 'sensus i n universis Bibl i is , atque i n ipsis ca-
pitibus primis (1-2) Geneseos, ac sSepissime pro tempere 
indeterminato accipitur; nec ut ver i dies 24 horarum accep-
t i sunt dies genesiaci a S. Barnaba (cujus epístola genuina 
est, quidquid dicat Cellier, vel saltera p r i m i sseculi fetus), 
Irenseus, Or ígenes , Augustinus, Athanasius, Clemens Alex., 
Sfc». Hildegarda, Albertus magnus, atque inter recentiores 
Wiseman, Perrone, Rohrbacher, Bil let , Gousset, revisio
nes dictaí La Civiltá cattolica. Anuales de Philosophie chré-
t i énne , &c . 11, aliique plures, dies genesiacos non pro veris 
diebus habent, sed aliquo modo interpretar! posse conce-
dunt, quod ipse P. Laurent faceré ' cogitur, secum tamen 
pugnans. g) Nec m i r u m est ad l i t teram communiter nar
rationem mosaicam acceptam fuisse, cum nulla esset ratio 
aut fere nulla aliter se gerendi: nempe non plures PP. et 
interpretes de veris 24 horarum diebus genesiacos dies 
acceperunt, quam miraculum Josué de vera solis statione; 
quin tamen ullus prudens dicat l i t teraliter hunc textum 
esse explicandum, quia i ta explicavit Ecclesia, prout a suis 
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cloctoribus factum fuit (conf. hermen. n.0 667). Ecclesiae 
doctrina i n intelligendis sacris l ibr is , non ex vulgari PP. 
aut theologorum personali opinione constat, sed aliis me-
diis 1. c. videndis. i) Animadverto denique Moysem minime 
scientiíica, sed vulgari oratione usum fuisse, ipsi minime 
fuisse revelatum universum creationis ordinem et adjunc
ta, quse Ule etiam ut privatus homo ignorabat; sed tan tum 
genérico modo, satis vago, intelligentige prisci populi he-
braici accommodato, ac proinde sdentifice incompleto, et 
quidem sub respectu tantum humano, et ad scopum religio-
sum totius Pentateuchi. Cur vero ita sese gessit Deus, cur 
non omnia ad amusira revelavit nescio; sed tamen ita se 
gessit, nec hujus seconomise probabiles rationes desunt. 
Quod autem Moyses docuit satis est, ut divinam i n eo 
sapientiam admiremur, cum post tot ssecula nondum con
tra scientiam peccasse demonstratum sit, sed potius cum 
ea valde consentiat, quod nu l l i ex antiquis cosmogoniis 
accidit, nec possibile erat, eo ipso quod ad multa par t i -
cularia descendat, etsi multa siíentib praetereat. His positis, 
hypotheticej ut scientia actualis tantum postulat, objectio-
n i respondeo narrationem mosaicam scientifice exponendo, 
cum docto geólogo hispano Vilanova, paucis mutatis, quse 
m i h i tantum imputanda sunt. 

C A P Ü T X I I . 

H i s t o r i a c rea t ion is mosaica scientifice in te rp re ta ta . 

633. Gen. cap. I , v. 1. I n principio temporis univer-
sam materiam ex nihi lo creavit Deus (K"n), quse antea non 
erat; quod, quámvis Geología comprehendere non valeat, 
sana philosophia necessarium esse decernit, nisi materiam 
seíernam dicere velimus, ac proinde divinis proprietatibus 
gaudentem, seu verum Deum; hoc vero ipsam Geogoniam, 
cum reliquis naturalibus scientiis ac sana ratione destrueret, 
et absurdis innumeris labefactaret. Atque hoc est celeberri-
m u n T Geneseos pr incipium, a nomine umquam philoso-
phorum inventum, i n ó m n i b u s antioquorum cosmogoniis 
adulteratum, et i n verum pantheismum conversum: corte 
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hoc tantum principium cosmogoniam mosaicam summe 
commendat. 

Yers. 2.° Terra auteni erat tohú v a h o h ú , aerea et i m -
palpábi l is , seu inanis et vacua, aut invisiMUs et inofclina-
ta, ut verterunt vulgati latinus et grascus; quibus verbis 
describitur primus materise status, cum t é r r a partem ma
terias solaris composuisse dicitur, a quo paulatim disgre-
gata fuit, ex primo totius materíaé solaris orbiculari motu 
et ipsa materias attractione i n ellipsoidem conversa, atque 
motum rotationis et revolutionis agens: describitur nempe 
perioclus cósmica, quam dicunt, longissimae forte durationis, 
doñee t é r r a frigescens statum fluídum ex aeriforme, ac 
clein i n supeficie solidum accepit; quae tamen ob min ium 
calorem et potentissimas actiones chemicas longe quatie-
batur, ejusque superficies solida rumpebatur, et Maí ibus . 
elevatioilibus, et depressionibus plena eum aspectum os-
tendebat, quem n ü n c videmus i n partibus granificis (terre
nos graní t icos , de formación ígnea) . Nec esset violentum, 
sed probabile et min ime negligendum, primo versículo des-
cripsisse Moysem mundum nostro anteriorem, post cujus 
catastrophen t é r r a erat inanis et vacua, &c . ; atque ita óm
nibus Geologise invént ís satisfieri posset mundo hoc 'ant i-
quiori cujuslibet durationis ac quorumlibet fatorum, atque 
dies genesisici pro veris diebus accipi possent; quod i n ac-
tual i scientiarum statu necessarium non est, sed minime 
spernendum, ac forsitan futuro tempere a theologis ut 
ún ica explicatio admittendum. (Hypothesis resti tutionisj . 

Vers. 3-5. Et dixi t Deus: sit l ux , fuitque l u x ; nempe 
non dixit creetur l ux , cum materia lucís j am existeret, sed 
forte subindicat p r imum materiae motum regularen!, p r i -
mam d y n a m í c a m universalem, ex qua fsenomena prodierunt 
lucís , calorís, ñuidi electricí &c. , quse juXta recén t ío rem 
physicam un iüs materias faenomena suht sibi ínvicem res-
pondentia, quod forsitan subindíca tur voce hebraica l i x , 
qufe igrierfí., calorem, diem, lucem significat. Hasc lux a Deo 
facta i n pr ima ex sex periodis prsecipuis, quas Génesis sub 
nomine dierum recenset, multis causis p roduc í po térá t , 
quod nunc e lementar í i physici rioíünt, u t ipso p r imum calo
re terrestris superficiei nimio, eléctrico fluido, phospho-
rescentia, luce terrae p ropr ía , quee nunc etiam agnoscí tur , 
ac pr£esertim aurora polari et luce dífussá solis, non tamen 
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adhuc directa, quam minime patiebatur atmosphsera den-
sissima; sed tamen ad plantarum. vegetationem, una cum 
elevata temperatura et abundantia accidi carbonici longe 
sufficiente. Ex ipsa vero difficuítate, quamexperti sunt inter
pretes i n determinanda natura hujus lucis, ex objectionibus 
oppositis, ac demum ex consonantia cum hodierna physica, 
patet- Moysem divinitus edoctum, aut saltem summo inge
nio et sapientia donatum fuisse, qui lucem e solé et stellis 
minime p e n d e r é j am sciebat; alioquin stupida ignorantia 
narrasset lucis creationem ac dierum existentiam antequam 
sol creatus fuisset. 

Vers. 6-8. Fiat í i r m a m e n t u m (y^pl, expansum) i n me
dio aquarum, et dividat aquas ab aquis. Nempe, post 
quam terree cálor satis decreverat, aquee super eam des-
cenderunt, quee antea i n statu vaporis t énu iss imi erant n i -
mis elevatee, atque ita par t im statum l iquidum adeptee sunt, 
par t im vaporatse inter 'se discretee fuerunt ab aere atmos-
phesrico; quod quidem aér , ex chemicis reactionibus forte 
e n i t ra t is or tum, omnem terram ambit, et coelum com-
muniter vocatur etiam hoc ipso capite (v. 28, 30). Hac tem
poris periodo formatee sunt terree partes seriei neptunicee, 
quee fossilibus carent, ac primee periodi dicuntur (pr imer 
periodo, terreno azoico, cristalofílicó de Omalius), ex i m 
pulso scilicet aquarum aliornmque agentium contra super-. 
ficiem terree graniticam. 

Vers. 9-11. Congregentur aquee i n unum locum, &c. 
Certum .hodie est universam terram aquis maris submer-
sam olim fuisse; atque communiter supponunt geologi pb 
actionem caloris centralis quasdam partes aut elevatas, aut 
ruptas fuisse, unde magna moles materiee fluiclee erupit et 
juga mont ium constituit (alzamientos), quarum pr ima huic 
terree epochee respondentia, juxta E. Beaumont, sunt quae 
dicuntur Systema Finisterrce, et Systemade la ' Vendée, an
te epocham pr iorum, -quee fossilia ferunt, formata, seu ante 
eam terree partem quam dicunt terrenos pr imi t ivos , atque 
inferiorem ejus portionem [grupo si lúr ico) . Tunccl ix i t Deus: 
producat t é r r a germina p l an t a rum, K t % olera, i v v et ar-
hores, yy , omnia juxta genus suum. U b i non pauca adno-

tanda veniunt. Pr imo, tres vegetabilium classes satis aporte 
dis t inguí i n transcripto textus hebra ic í loco, quee quidem 
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hodiernis botanicis classiñcationibus consentiunt cryptoga-
marum, phanerogamarum unius cotiledonis et duorum co-
tiledonum. Secundo, eodem ordine recenseri, quo a bota
nicis recensentur, ab imperfectioribus nempe ad perfectio-
ra; quin tamen ideo scientifice recensita fuisse a Moyse da
ta opera neceasario credamus; saltem adnotatu digna res 
est. Tertio, huic uni temporis periodo omnium plantarum 
creationem t r ibu i longioris forte durationis; quod tamen 
non impedit, quominus earum germinibus ac nonnullis pha
nerogamarum speciebus tune creatis, plerseqiKe posterior!-
bus periodis aut c rea rén tu r , aut m á x i m u m incrementum 
reciperent, ita ut pr incipium seriei progressivee servaretur 
generatim, sed non stricte; quod i n diversis te r ra í stratibus 
a geologis observatum est. Quarto, et hic, et i n animalium 
creatione distinguendos esse dies genesiacos a periodis 
geologomm; multse enim ex his uno i l lo rum continentur, 
seu multse ex periodis geologicis i n Genesi omit tuntur , prout 
Moysis scopus atque populi hebraici rudiores notiones pos-
tulabant; quod tamen periodorum doctrinam minime inu -
t i lem reddit, sed satis est u t ex ea narrationem mosaicam 
Geogonise recentiori congruere demonstretur, atque plura 
adumbrare, quse scientia demurn invenit, quod absque d i 
vina inspiratione aut vix, aut ne vix quidem fieri potuisset, 
re int ime perpensa. Quinto, nonnisi ex Dei actione ortas 
fuisse plantas asseritur, qua i n re geólogos omnes saltem 
perspicuitate et sinceritate Moyses pr^ce i l i t , qui evolutio-
nes terrse sciunt recensere atque pr imam vitce appari t io-
nem ejusdemque progressum, sed plures saltem eorum ge-
nerat ioni spontanece eam tribuere viclentur, nescio u t rum 
incredulitate, anme tune parum scientifici dicantur,.. si plan
tarum originem Deo tribuant. Ast quse alia est hujus fseno-
meni rationabilis explicatio? 5 Idem de animantibus et de 
homine est intelligendum. Denique Moyses scit omne plan
tarum g e n u s s m m faceré j u x t a genus suum, atque hoc se
mine mult ipl icari super terram; unde recte deducimus ip
sum minime credidisse generationibus plantarum sponta-
neis, ñ e q u e re rum aut specierum tansmutationi; quod om-
n i retro setate ad nostra fere t é m p o r a ab hominibus etiam 
scientia prsestantibus creditum est, nunc vero tantum ab 
incredulis et atheis, scientia vera reclamante sustineri po
test. 
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Vers. 14-19! Dixi t Deus: f iant luminaria i n firmamen
to coeli, &c . Ñ e q u e hic sol, luna ac reliqua astra juben-
tur creari (a), sed disponi, praeparari aut ordinari ; cum 
j a m astra condita fuissent, sed terree tuno tantum appare-
re clarius coeperunt, pu r iñca ta satis atmosphaera ob calo-
ris diminutionem et actionem plantarum, quse immensam 
accidi carbonici quantitatem reducere valuerunt, unde etiam 
explicatur adamantis et g r a p h ü i existentia i n antiquissi-
mis terrae stratibus. Quod si de luna speciatim sermo est, 
non vero de aliis astris i n immensum ea grandioribus et prse-
cipuis, hoc scopui Moysis erit t r ibuendum explican di ea 
prsecipue, quse notiora hebrseis erant et populo universo; 
unde etiam astrorum destinationem lucendi super terram 
commemorat, et temporis computationi inserviendi, quin 
reliquam eorum destinationem excludat. N i h i l proinde exi-
git ut ex narrat ione mosaica universum systema solare, et 
infinita propemodum astra propter p a r v u l u m corpus ac v i x 
i n immenso spatio inveniendum condita fuisse dicamus, et 
habitatoribus destituta vel prsedita. Certe astronomis no-
t u m est omnia corpora s idérea mutuum i n se influxum 
exercere, ac proinde queelibet eorum propter reliqua creata 
fuisse; quod singularem cujuslibet destinationem prsecipuam 
vel minus principalem non excludit. Solem cum luna et 
stellis his usibus deserv i ré , qui i n G-enesi recensentur, no-
t issimum est; ig i tu r etiam ad i d condita a Deo sunt: u t rum 
ad aliud prseterea, Moyses non scribit, nec tamen negat. 
Quod si cum: nonnullis admittas solem, lunam et stellas-
nonnisi quarta periodo genesiaca eas conditiones lucidita-
tis adeptas fuisse, quibus mine gaudent, atque hoc sensu 
tune facta dici, minus extranea.videbitur narratio; prseser-
t i m cum e superficie solis lux descendat, quse etiam suas 
revolutiones, seu catastrophes passa est. 

Vers. 20-25. His versiculis narratur animalium creatio, 
p r imum marinorum, deinde rept i l ium, postea avium ac 
demum superiorum, quse dicuntur mammifera. I n ordine 
recensionis et getate qua condita fuere similia observanda 

(a) Vox K l l ter in hac historia venit: in creatione materise uni-
versse, in creatione animalium, forte ob principiura vitale, quod in 
ipsis a viribus mere physicis et chemicis diversum est, atque in ho-
minis creatione propter animara, quae tantum creatione oriri potuit. 
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sunt, quse jam adnotavimus circa vegetabilia. Deinde omis-
sam a Moyse credo animantium inferiorum creationem (a) 
aut cum genérico piscium nomine comprehensam. Certe 
primis stratibus fossiliferis j am nonnül la animalia cum per-
magna plantarum quantitate inveniuntur, et quidem marina 
ex imperfectioribus, deinde etiam pisces, repti l ia, aves, 
mammifera. I n Genesi narratur quidem avium creatio, 
omissis reptilibus, versiculo 20; sed v. 21 apertius haec 
describuntur ordine servato, qui ex Geologia, Embrio
genia, et Anatomia comparata dignoseitur esse naturalis. 
Deinde v. 24, inií io nempe sexta3 periodi, condita dicun-
tur alia reptil ia (b), ac demum animantia perfectiora. 

Vers. 26-31. Denique i n hujus periodi fine creatus ho
mo fuit ad Dei imaginem et similitudinem; atque ex Geo
logía discimus fossilia humana atque humanorum operum 
rudera nonnisi i n periodo quaternaria invehir i ; cum non-
nullis animantibus ex perfectioribus, quorum aliqua ex-
tincta sunt aquis di luvi i probabiliter, alia remanen!, sed 
nulla nova existunt, si fides sit D. Pictet genevensi. Cete-
r u m ab ini t io periodi'quaternarise (quse ex dictis idént ica 
non est cum sexto die creationis, sed i n hac aliquse ex 
il l is continentur) creatum hominem fuisse receí i t ior ibus geo-
logis certum videtur; u t rum jure i d concludant aliasque de 
ductioiles inde trahant, meum judicare non est, et, aliqua 
infra adnotabo. Post hominis creationem requievit Deus, seu 
n ih i l amplius creavit ex his quae visibilem hunc mundum 
et adspectabilem constituunt. 

Ex brevi hac cosmogonife mosaicse cum scientiíicis h u 
jus temporis opinionibus comparatione, aperte patet, n i fa-
l lor , apprime inter se convenire, absque textus mosaici 
violenta; contorsione; ac s imu lmi ra narratoris sapientia lec-
torum oculos percellere debet, si tamen sola sapientia h u 
mana hsec, i n yEgypto, tétate Moysis, scribi potuerunt, quod, 
aliis omissis, falsum ostenderent notiones segyptiorum cos-
mogonicse a simplicitate, his tór ico candore, veritate et pro-
funditate cosmogonise mosaicse immensum distantes. 

(a) Quse phytozoa, malacozoa et entomozoa dicuntür a nostro 
Pérez Arcas. 

(b) Et ex Geologia discimus plura reptilia ante aves exstitisse,, 
quarum oiünes aut plerseque species disparuerunt, ac tantum fossilia 
inveniuntur, alia vero post plures avium species sunt. 
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CAPUT X I I I . 

Objecta n o n n u l l a : adnota t iones geologicse et palseonto-
logicee ad í a c i l i o r e r a r e i i n t e l l i g e n t i a m . 

634. Nec quidquam evincuñt adversus periodorum doc-
trinarn allegationes biMcse, qufe de veris diebus videntur age-
re, atque cum aliis veris diebus comparare, quod objicit P. 
Laurent'(Ex. X X , 9-10; X X X I , 15-17); cum ei l im hse periodi 
dies i n Genesi dictas siñt, adhibito vocabülo ü í ^ qüod lon-
g ü m temporis spatium siniiificare potest, séu diem cosmi-
m m \ diem d iv inum; Moyses hoc accúmmodare pbt'uit, quum 
de sépt imo hebdomadse die Domino consecrando ageret; at
que exempla similia plura i n Bibliis apparent (a). Ceterum 
jara adnotaviñ ius Genesim juxta actualem Geogonise statum 
explicar i pósse absque textui iliata violentia; non opinamur 
ita prsecise expl icar i deberé^ nisi scientia geogonica sUas 
conclusiones p lañe demonstret. Cum vero non sit inve-
rosimile hoc aliquando t á n d e m íieri posse, ac forte post 
p a ú c u m tempus; ideo imprudentem dicimus eorurá catho-
licorum. sententiam, qú'i dies genésiacos de longioribus pe-
riodi's accipi sacrilegum pene existiniant. Nec tantum i m -
prudens eorum sententia est, sed plañe falsa; nisi Ecclesiani 
minoris vigilantiíB aut zeli pro integritate et veneratione 
sacrorum l ib rorum accusare velimus, quce per iodorum i n -
terpretationern aporte patitur atque communem ñer i videt. 
Contrariam el. Drach sententiam ego quidem legi, sed gra-
viora fundamenta non inveni; atqUé ómnibus r i te pé rpens i s , 
pro doctrina periodorum saltem ut cum Genesi coiueen-
te standum esse judico (conf. archseol. 71). I n Germania 
admittunt plures hypotbesim restitutionis {qi\ceí.umv. Gen. 

(a) Conf. herraen. num. 728. Conf. etiam super diebus divini-
nis 2 Pet. IIÍ, 8, idque cohserenter ad anliquorum populorum nolio-
nes; atque Gen. I I , I universum creationis tempus uno die complec-
titur dicens: «Istse sunt generationes coeli et terree quanclo creata 
sunt, in die quo fecit Domimis Deus coelum et terram\y> ubi non 
dicituf creüDit, ac proindé de univérsi ordinatione. non de prima 
creatione adl. 
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de alió mundo tune destrueto intel l igi t , et ex Buckland te-
nu i t Wiseman et Wagner); aut nostram fere, u t Reusch, 
quse harmonistica dici posset; aut idealem (ita Michselis, 
Schulzsch &c . ) ; aut contra unanimem geologorum senten-
t iam omnia intra sex dies naturales et vulgatam chronolo-
giam concludunl, u t V e i t h [Die Anfange des Menschensweltj 
et Bosizio S. J. (Das Resaémeron u n d die Geologiej. 

635. Adnolatio. Ad ñiciliorem' diclorum intelligentiam oppor-
tunurn visum fuit nonnullas geológicas notiones, et satis receptam 
stratorum enumerationem et relativara setatem delineare, licet non 
omnia constent, imo postrema gravissimas ac forte insuperabiles di-
fficultates patiatur. Itaque disting-uuntur' diversas terrestris materise 
portiones (rotas, formaciones, terrenos), quarum Ia designat mi-
neralia Simplicia aut composita^ quse magna quantitate coacervata 
jacent, quasi terree elementa (y. g. los granitos, calizas, arenis-
cas, &c.); 2a (formación) collectionem diversarum portionum pri
mee classis, quse uni causse debentur in qualibeí terrse periodo (v. g, 
formación plutónica o ígnea, marina, lacustre, de aluvión, de sedimen
to, &c.); 3a {terreno) comprehendit omnes terrse portiones ex prse-
cedentibus, quse qualibet periodo geológica originera habuerunt (v. 
g. terreno jurásico, cretáceo, terciario, quse etiam cumuli, grupos, 
dici solent, quorum aliquot proprie dictes terrenos constituunt). Fos-
silia dicuntur generatira quselibet indicia plantarum aut animalium 
in imis terrse stratibus existentia; sive ipsum ens organicum integrum 
sit, sed mutata natura cheraice, mechanice aut alio modo, sive non-
nulla fragmenta, ut os, dens, folium, radix, &c. Universa terrse su
perficies quse hominum aspectui patet in duas magnas portiones dis-
tribuilur, quarum Ia complectitur eam partem quse ab igne primsevo 
cristallinam formam accepit, et antequam ulla entia viverent super 
terram originem babuit, et dicitur ignea, plutónica, granítica &c. 
Non tamen omnis portio ignea illius setatis est, sed dantur ali-
quse postea formatse, sive elevatione, sive eruptione volcánica; hse 
autem stratus posteriores rumpere valuerunt, aut dislocare, vel su
per eos collocatse sunt, et non parum immutaverunt (rocas traqni-
ticas, basálticas y lávicas). Altera terrse magna porlio eas partes com
plectitur, quse, actione aquarum fórmalas, stratorum formam plerum-
que prssseferunt, et horizontales sunt, aut inclinatss propter. actio-
nem subterraneam, qua alia térras portio elevata est aut etiam de-
pressa, quandoque etiam dislocatse nimium ob violentum cataclys-
murn. Harum stratorum repectivarn setatem magno labore, et hodie-
dum parum certitudinis gaudente determinare conantur geologi, vel 
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ordine silus, vel fossilium natura, vel utroque indicio simul; atque 
hinc non módica lis intereos viget, n\im Stratigraphiw magis an Pa-
IcBontologice fidendum sit, quarum Ia hunc canonem statuit: ille stra
tus antiquior est qui et inferior, ille recentior qui superior inveniri 
coramuniter soiet; 21 vero hunc: ille stratus antiquior est, qui fossilia 
fert plantarum et animantium. quse magis ab actualibus discrepan!, 
et vice vqrsa. Circa. fonnationes Ígneas, cum nec stratorum1 .formam 
nec fossilia ferant, statuitur canon, qui coasvas dicit eas, quse^eadem 
compositione cheraica gaudent. Eas vero elevatione fórmalas fuisse 
vix dubitari potest, cum ssepissime str%atus neptúnicos aut rumpere, 
aut dislocare- valuerint, quod demonstrat hos stratus jám extitisse, 
cum elevatio locum habuit. ítaque prseter formationem igneam sive 
antiquara (granítica, porfídica), sive recentiorera (traquítica, basáltica 
lávica); sex periodos, totideraque terrarum magnas portiones distin-
guunt, nerape: Ia azoica (terreno azoico), qua animalium fossilia non 
inveniuntur (dicitur etiam hypozóica); 2a palseozoica (terrenos prima
rios) 3a.mesozoica (id. secundarios); 4a cenozoica (id. terciarios); 5a 
quaternaria (id. cuartenarios); 6a recens (quse, ex dictis supra, a qua-
lernariis substanliaíiter non differt). Igitur epochse palseontologicae ^ 
quinqué sunt, quse designari solent nomine eorum animalium quo
rum fossilia abundaníiora sunt seu characteristica: nerape periodo 
respondet epocha trüobitica (ob qusedam animalia trilobites dicta), 
3se megalosauria (ob reptilia ingentis magnitudinis, et quidem nonnu-
11a volando apta), palseoterica (ob animal fossile palseoterium), 
5.se elephanlina, G36 histórica. Quselibet5 periodus diversis stratorum 
cumulis constat (grupos), hi autem diversis ordinibus (pisos), hoc 
modo vocabulis technicis hispanicis: 
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Períodos. 

6.° Moderno. 

5.° Cuaternario. 

4.° Cenozoico... 

3." lesozoico,, 

2.° Paleozoico, 

1,° Azoico, 

Terrenos, Grupos. 

| Madrepórico, 
i Turbáceo ..., 

Moderno /Detrítico 
Aluvial . . . . . . 
Tobáceo. 

Pleistoceno. Cuaternario. 

Terciario. 

Secundario. 

Primario.. 

Azoico 

Pisos. 

Idem. 
Idem. 
Idem. 
Idem, 
Idem. 

Superior. 
) Medio. 
( Inferior. 

{Subapenino. (Plioceno). 
Superior, 

Falúnico,,,. | Medio. 
( luferior, 
í Superior. 

Numulítico. | Medio., 

Cretáceo..., 

Jurásico 

Triásico. 

i Inferior. 

Superior. 
Inferior. 
Oolita superior 

» media. 
» inferior. 

Jjias. 
Superior. 
Medio. 
Inferior. 

, Superior. 
Pérmico.. . . Medio. 

( Inferior. 
Í Superior, 

Carbonífero. > Medio. 
( Inferior. 

Superior, 
Medio. 
Inferior. 
Superior. 

< Medio. 
Inferior. 

Devónico.. 

Silúrico 

NOTAS PALEONTOLÓGICAS.. LOS peces placoideos aparecen ya en el 
grupo silúrico, pero tienen su principal desarrollo en el carbonífero. 
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Los primeros reptiles saurios se ven en el devónico con muchos pe
ces ganóideos: su gran desarrollo en el triásico. En este hay vesti
gios problemáticos de aves zancudas, y en su piso superior de mamí
feros insectívoros. Los^.primeros mamíferos^marsupiales en los pisos 
superiores del grupo jurásico; las aves palmípedas en el cretáceo in
ferior; los mamíferos roedores en el numulítico inferior con los pa
quidermos, carniceros, pájaros &o. La ílora ha. seguido en general 
igual progresión: la del grupo carbonífero era enorme. En todo ca^ 
so hay que admitir la acción de Dios para la aparición de cada es
pecie; y por esto .no hay peligros de panleismo ni de materialismo 
en la hipótesis de los períodos. 

CAPUT XÍV. 

D i l u v i u m un ive r sa l e factum l i i s t o r i c u m fui t , nec u l l i 
scientise repugnat . 

636. Quse contra universale di luvium a Moyse narratum 
objici solent, ipsis naturalibus etphysicis disciplinis aut ex-
plicationem recipiunt, aut exstitisse probantur, aut saltem 
minime impossibilia, licet scientifice ignota, decernuntur. 
Sic, ipsa d i l u v i i existentia ol im negata, nunc a geolo-
gis ómnibus admitUtur , q u i i n periodo quaternaria for-
mationem di luvia lem agnoscunt (a). Scientifice quidem 
non conveniunt i n hujus d i luvi i adjunctis; sed hsec n i l nos-
tra referunt, imo probabile est numquam -chronologice et 
scientifice explicanda fore, ob multiplici tatem causarum 
super terree superí ic iem agentium, earum v im millo calculo 
subjiciendam, vix aliquantulum notas leges, quibus strato-
r u m formatio subjicitur, demum ob cataclysmos, qui omnem 
humanam prsevisionem superant. Interea ex recentiori Geo
logía argumentum ineluctabile habemus pro reali facti 
existentia, ac simul pro veritate t radit ionum omnium fere 
populorum (conf. Cantú , t . 1 et 8o edit. c i t . ) , mide c r i t i c ie t 

(a) Non quod diluvium geologicum a diluvio mosaico undequa-
que procedat, sed tántúm pars, quse juxta quosdam distinguitur per 
rupes avulsas (cantos rodados), juxtá alios prsecipue per máximas 
terrarum erosiones ubique fere patentes, per cavernas ossibus ple
nas, &c.: qui vero negant universalem ac simultaneam inundalionem 
pauci sunt, nec rem impossibilem demonstrant. 
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historici discant iis traditionibus aliisque similibus debitum 
obsequium praestare. N i h i l ig i tur adlaborandum nobis est 
i n refellenda objectione quse olim petebatur ex insufücien-
t ia aquarum totius terrae ad eam operiendam: certe suffi-
cientes esse debuerunt aquae ad universalem inundationem,' 
quse re ipsa facta est. Nec cogitare debernus i ta aquas d i -
luv i i universum orbem operuisse, u t s imul omnes altissi-
mos montes quindecim cubitis superarent; sed illos ita su-
perarunt emites et recleuntes, cum scilicet máx imo Ímpetu 
supra superficiem terrae vagantes, suos fluctus super mon
tes altissimos mittebant (si tamen quindecim cuhit i non 
vaga adnotatio sunt, ad ostendendum arcam 15 cubitis 
altam nul l ib i impegisse). Nec pariter nostrum est inquirere 
i n causam naturalem di luvi i , sed i l lam divinare geologis 
relinquimus, cum Génesis i l l ud Dei voluntati tribuat, qui 
hac poena mulctare homines voluit, u t alia qualibet u t i po-
tuisset; n ih i l tamen obstat quominus ad hunc scopum 
causis naturalibus usus fuerit, veiut elevatione montium, 
quos Andes vocant, quae est hypothesis E. Beaumont com-
muniter recepta; sive alterati-one axis rotationis terrae, quse 
melius faenomenon explicat, sed ideo a geologis rejicitur, 
quia immediatam Dei actionem supponit! Quasi nempe 
novae plante novaque animantia i n unaquaque periodo 
geológica nata, aliter quam immediata Dei actione formari 
potuissent! Nec nisi irrissionis gratia quisquam sibi finge
re posset stupendam hanc inundationem sola pluvia qua-
draginta dierum, máx ima licet, accidisse: contrarium Moy
ses narrat, dum asserit ruptos esse omnes fontes abyssi mag-
nce (ita i n Bíbliis appellatur mare, ergo sermo est de 
inundatione marina), et apertas catar actas coeli. Et sane, 
si unius brevioris insulaa apparitio tantas valet tempestates 
producere, u t notum est j am lippis atque tonsoribus; quid 
non fecisset elevatio maximce partis Americae e. g. de siiiu 
marium, aut melius abrupta axis rotationis terrae mutatio? 
Quilibet similis cataclysmus universam aquam maris super 
t é r r a s projicere valuit , atque ita atmosphaeram immutare, 
ut per dies quadraginta apertce viderentur cataractm coeli, 
ut cum Genesi loquamur. Ceterum i n toto hoc histórico 
facto difíicile est determinare qua3 causis naturalibus acci-
dere valuerunt, ac ea quae immediatae Dei voluntati super 
naturam physicam agenti tribuenda sunt. Itaque ea quae 
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primam explicationem non patiuntur, Deus supernaturali 
modo fecit, cum miracula aliquando veré patrentur. Sic non 
facile est decernere quomodo omnia di luvi i adj uñe ta eve-
nerunt, v. g. quomodo área Noe incolumis evasit, quomo
do tot animalium speeies ipse Noe colligere, alere ac ser
vare valuit, quomodo immensam i l lam molem ipse cons-
t ruxi t , quomodo aerem ad respirationem inclusi i n arca 
habebant, qnomodo animalia postea i n proprias regiones 
distributa sunt, etiam tractu xmarino longior i dissitas &c . 
Responsio i n promptu est: narratio concisa Moysis plura 
ex his omit t i t , ideoque nescimus quomodo acciderunt; alia 
haberi debent vera miracula; alia satis commode expli-
cantur. Sic, Noe cmn. filiis suis, ac forte cum servis, 
per centum anuos i n arcae constructione laborare potuit; 
animalia a Dei providentia perducta sunt, ut ea Noe i n 
arcam introduceret; quae cum grandissima molis esset, ac 
tribus contignationibus distributa, et musseum histOrise na-
turalis parisiense vel matritense longe superans, eorum 
omnium animantium capax fuit, qusealiter salvari non po-
terant. I n toto enim regno animali minima pars est, quse 
ta l i refugio indigeret ad futuram sui propagationem; cum 
ex quatuor magnis classibus, quas dicunt Phytozoa, Mala-
cozoa, Entomozoa ac Osteozoa, tres primee salvari po-
tuerint i n aquis, vel in statu ovorum aut larvarum; ex quarta 
vero etiam plurima genera, ut piscos magnique cetacei, 
reptiles etiam statu letárgico vel i n ovis; denique plures 
forte aves et mammifera diversis modis salvari potuerunt 
i n diversis terree partibus, cum phrases universa t é r r a , 
omnis caro, omnes regiones sub coelo, hyperbolicee esse 
possint, u t i n aliis Scripturse loéis. Quod si sententia heec 
cuipiam probabilis videatur, dum ab Ecclesia non repudie-
tur; n i l impedit quominus animalia i n arca inclusa in te l l i -
gantur prsecipue domestica, et omnia fere regionis tunc.ha-
bitatee aliter minime servanda (conf. infra). Sedhocminime 
indigemus, attenta árese mole, animantibus exceptis, atque 
n ó n negligenda observatione plures forte speeies animantium 
diversas videri quam re ipsa sint, sed simplices varietates ac 
cipi possunt pro diversis speciebus, u t i n canibus vulgo appa-
ret .—Si Noe omnium intra arcam viventium alimentis, respi-
rat ioni , &c . , . non consuluit, quod difficile est cogitare, nec 
ullam impossibilitatem involvit; i d Deus sua providentia sup-

43 
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plevit, proutarcam incolumen a furore undarum et a scopulis 
servavit, doñee eam i n montibus Ararat (a) detinuit. Tune 
quaelibet animantium speeies eam regionem petivit, quse suse 
naturse eongraebat i n universa t é r r a . America vero probabili 
admodum sententia conjuñeta erat antiquo mundo, u t occea-
nicee insulse, quo etiam natatione aliisque mediis animalia 
pervenerunt (b). 

CAPUT X V . 

Num tenlat io EVÍB, theophanise, g igan tum h i s t o r i a , 
& c . myth ica s i n t . 

637. Nec solum cosmogonia mosaica ac di luvi i narra-
tio impugnantur propter difíicultates scientificas, quas offe-
runt , ac prsesertim propter Dei interventum, ideoque my-
thice explicad consueverunt a rationalistis; sed alia etiam 
loca p r i o m m capitum ut veré m^^thica habentur, prsesertim 

(a) Non in Armenia, sed in. Airyaratha, indis Merú, persis A l -
bordj, nempe in elevatione Pamir regionis hodie dietse Pequeña Bu-
karia; hinc ab oriente venerunt (Gen. XI^ 2) et invenerunt terram Se-
naar, quod ex Armenia fieri non potuit. 

(b) Ceterum si haec omnia minime quadrarent, puíant nonnulli^ 
etiam inter catholicos, nil obstare aut ex narratione mosaica, aut ex 
Ecclesise fide, quin diluvium eo tanlum sensu universale dicamus, 
quatenus omnem orbem tune inhabitatum ab hominibus ita inunda-
vit, ut homines omnes extra arcam pósitos suffocareí, et consequenter 
maximam animalium partem, quin taraen ista omnia prorsus perirent. 
Narrado enim mosaica hanc restrictionem patitur ut similia loca de-
monstrant (v. g. Joel I , 2; Ps. XLIIÍ, 4; Is. X I I I , 5, 11; XXIV; 
XXVII , 6; Ps. LXXI, 8; Ruth í, 1 et in N. T. passim); ut ergo eam 
admittamus satis est probabilis ratio, veluti si non esset aqua suffi-
ciens ad cooperiendam simul omnem terram altissimosque monteŝ , 
vel quia aliter explicar! non posset animantium existentia in remoíis 
et maritimu tractu dissitis regionibus; praisertim cum ad scopum 
Dei homines corruptos puniendi, ad illud poense genus eligendura, 
quod posterioribus sseculis non esset e memoria delendura, ad pe-
culiarem suam benevolentiam erga justos ostendendam, simulque 
typum futurse Ecclesise in arca exhibendum^ satis esset diluvium quod 
terram omnem ab hominibus habitatam complecteretur, qualis prasci-
pue Asia fuit, atque etiam Europa et America, ob fossilia humana non 
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í en ta t io Evse a serpente, gigantum origo et existentia, l o n -
gsevitas P á t r i a r c h a r u m , &c . Ast pr imo observandum est 
necessarium fuissé ut , quando Deus hominem condidit, i p -
sum edoceret, atque quadam familiaritate cum ipso ageret; 
quod simplici ómnino stilo et aperto narrat Moyses, dum 
verba Dei recitat « fac iamus hominem ad imaginein et s i -
mi l i tud inem nostramy), quse ad animse naturam et qualita-
tes referuntur, nisi secum absurdo pagnantem Moysem 
dicas, qui tíebraeos non semel edocet de Dei natura spi-
r i tua l i corporis experto, quamvis figúrate hoc l i l i t r ibuat , 
(conf. Deut. I V , 15) (a). Evse tentatio e diabolo prodi i t qu i 
per realem serpentem locutus est; quod ipsa simplex nar-
ratio evincit, alia ScripturEe loca, ac doctrina traditionalis om~ 
n ium fere populorum,'preasertim asianorum, qui serpentem 
ut mali pr incipi i symbolum habuerunt, imo coluerunt, fatente 
ipso Bohlen, cujus r e i plurima documenta sunt. N o m n i l l ^ 
difñcultates, quse e doctrina theologorum oriuntur , ab ipsis 
et ab interpretibus solvuntur passim satis probabil i expli-
catione. 

638. G-igantum origo e commercio Angelorum cum 
mulieribus fábula est, neo sufficientem fundamentum i n 

ita pridem reperta., Imo Gen. IX, 9-10 videtur mentio fieri de aliis 
bestiis terree in arca minime servatis, siquidem sermo est de jumen-
tis et pecudibus quee egressa sunt de arca, ET universis bestiis terree; 
quse verba aecuratius forte verti possent: mb ómnibus quíe egressa 
sunt de arca, universas bestias teme.» Ecclessia denique hanc 
diluvii explicationem nuraquam reprobavit, quse nunc a plerisque 
geologis íeneíur (qui universalem submersionem terree simultaneam 
rejiciunt), et a plurimis theologis ex protesíantibus: eam ut probabi-
lem adraittit eíiam Glaire (Les Livres saints vengést. 4, p. 271...), 
ac tenet Veilh, exposiíionis literalis propugnalor; eam tamen theo
logorum judicio felinquo: unum tamen observo, cum legibus sequili-
brii fluidorum uptirae constare posse, ut omnes térras partes habi-
tatss aquis submergerentur, non vero reliquee, quse scilicet illo cata-
clysmo non corruerunt (teoría de ios hundimientos). 

(a) Difficultas, quam repetit Renand in impiissimo libro Noiwelle 
Symbolique, ex phrasi: Ecce Adam guasi UNUS EX NOBIS/acítts est; 
ex intima poteslale vocis •"i'iS^ solvitur, qua tres divinse Personse 

adumbranlur; et absurdo tantum asserit adversarius Jehovah apud 
Moysem fuisse coraplexum omnium deorum, nempe pantheismum 
hic doceri (conf. Lexicón Gesenii a Drach retractatura). 
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G-énesi habet ( V I , 1-4); nam f i l i i Dei sunt homines e Seth 
oriundi, filice hominum feminse e progenie Caini. Deinde 
is t i nephi l im (irruentes) nusquam dicuntur homines pro-
cerrimse staturae (quamvis altiores et robustiores sólito 
essent) sed potentes, famosi, nempe ob audaciam nimiam 
et facinora magnum cseteris terrorem inducentes; mide 
postea etiam homines alterius natmce a populis baberi 
coeperunt, e t é r r a or t i , qt ium omnis fere populus sese e 
diis natum crederet, hostesque suos ex alio inferiori ionte, 
quos etiam nimias terror procerrimse staturse credidit, m i 
de orta gigantum fábula est. Hujus re i exemplum i n ipso 
populo hebraico videmus N u m . X I I I , 34, ub i robusti qui-
dem nonnul l i habitatores Chanaan de genere giganteo a t i -
midis-exploratoribus dicuntur, seque cum il l is compai/atos 
locustas appellant, dum e contra J o s u é et Caleb assoiunt' 
se posse cananseos ut panem devorare. Ceterum nonmillos 
homines extitisse enormis altitudinis negari nequit, sed hsec 
monstra fuenmt omni tempere, u t etiam pusiilse nimis sta
turae; nam ordinaria hominum altitudo inter quatuor sep-
temque pedes omni tempore fuisse videtur (a). Denique 
setas longissima Patriarcharum nullo modo impossibilis 
probatur, pluribus de causis esse potu i t , quas conjicere 
quidem, non vero certo decernere valemus, i n omnium 
denique, aut saltem. plerorumque populorum traditionibus 
constantissime admitt i tur , ut de indis, segyptiis, sinensi-
bus, persis, chaldMs & c . , notissimum est. 

CAPUT X V I . 

Ut rum h o m i n u m ex ú n i c o m a t r i m o n i o origo e progre-
ssu s c i e n t i a r u m qu idquam d e t r i r n e n l i c a p i a t . 

639. A l i u d argumentum in re magna quidem historise 
mosaicse opponitur ex o m n i u m hominum fraternitate, quam 

(a) Ipse etiam versiculu^ 4 satis obscurus est, quem ita vertit 
mss. 3us escurialensis: «e los gigantes eran en la tierra en aquellos 
dias. E otrosí (ita pro parlicula enim vulg.) después de esto ovieron 
que ver los fijos de Dios con las fijas de los ornes e parian dellos: 
estos eran los barraganes que eran de siempre ornes de nombradla. 
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ipsa docet; sed philosophia, humanitas, sensusque religiosus 
ob i d summe i l lam laudare debent, quamvis nonnullse d i -
fficultates e scientiis naturalibus opponantur desiderio erro-
rem i n Bibli is inveniendi, potius quam utilitate scieiitifica. 
Ast nunc temporis res demonstrata est universos homines 
unicam speciem constituere, nullumque argumentum evin-
cere ab uno eodemque primo homine ortos non fuisse. I d 
evincit Physiologia et Ana tomía comparata, quee essentia-
lem organicam diversitatem inveniunt inter speciem huma-
nam ac quselibet animalium genera; ac simul nullam inter 
homines speciíicam diversitatem, sed meras accidentales 
varietates, quse climate, vivendi genere, gradu illustrationis, 
alimentis, aliisque causis paulatim ortse hsereditariam pe-
rennitatem assecutse sunt, u t non solum i n hominibus, sed 
etiam i n animantibus ejusdem certo speciei, u t equis, ca-
nibus, &c . fieri videmus. . Deinde e matrimoniis inter ho
mines europseos e. g. aut generis persici et feminas longi -
ssime diversas, u t africanas vel malayas, aut e contra, íilii 
nascuntur i n perpetuum fecundi, quse est nota characteris-
tica ejusdem speciei; licet enim individua specierum afíi-
n ium multiplicar! inter se possint, i d tantum intra paucas 
generationes locum habet. Facultates intellectuales et mo
rales identicse i n ómnibus sunt, identice veritatem aut fal-
sitatem percipere valent, eamdem per fec t ihü i ta tem omni-
genam sibi vindicant, loqui discunt, quse specialissima et 
characteristica hominum nota est, qua nullus. caret, nisi 
accidentali defectu impeditus, Omnes i tem antiquse historise 
identitatem originis ó m n i b u s hominibus agnoscunt, quam
vis populus quilibet, se a primogenitis or tum atque i n pro-
pria regione satis communiter primos homines creatos a 
Deo crederet: nempe, inveniuntur i n antiquissimis historiis 
et traditionibus indicia multa hujus dogmatis, non parum 
adulterati fabulis, propriis historiis, &c . Quod si deesset, 
doceret ipsa l inguarum affinitas omnino mirabilis, non so
l u m inter ejusdem familice idiomata, u t quam inclo-euro-
liceam vocant, aut semií^cam, sed et inter linguas populo-
r u m et t r i b u ú m , quorum antiquse relationes prorsus oblitse 
sunt; quse quidem afíinitas talis est, sive i n vocabulis, sive 
i n formis grammaticis inveniatur, u t nullo modo casu orta 
dici valeat. His si addas concordantias t rad i t ionum, idea-
r u m , not ionum m u l t a r u m , prcesertim ustronomicarum et 
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artis cedificandi, aliaque mul ta late apud Wiseman, Can tú , 
ac proecipue apud Annales Philosophice Christiance evolu-
ta, plenam demonstrationem confíeles homines universos 
non solam ejusdem speciei esse, sed ab iisdem parentibus 
ortos fuisse unamque familiam olim constituisse. 

Juvat hic transcribere normulla celeberrimi Humboldt dicta Imc 
collimaníia, qui lamen staíum omnium scientiamm nalurse nostro 
tempore-optime caüebaf,, nec divines revelationi credebat: (Vues des 
Gordilieres...) «mirara est circa fmera sgeculi 15 inveniri in mundn, 
quem novim dicimus, institutiones antiquas, ideas religiosas et for-
mam sedificiorum, quse in Asia ad originem civilizationis assurgere v i -
dentur... Commmicatio utriusque mundi res demonstraia absque du-
bio est, per cosmogonías, monumenta hieroglyphica et institutiones 
populonm Asioedt Americce». «Estoy plenamente convencido, inquii 
Guiilelmus, frater preecedentis fDes formes grammalicales &c.) de que 
no puede desconocerse esa fuerza verdaderamente divina, que revelan 
las facultades humanas, ese genio creador de las naciones, sobre iodo 
en el estado primitivo... en que el hombre puede presentir combina
ciones á que no habria arribado por la marcha lenta y progresiva de 
la experiencia. Este genio creador puede franquear los límites que pa
recen prescritos á los mortales... Antes que renunciar en el origen 
de las lenguas á la influencia de esta causa poderosa y primera, y de 
señalarles á todas una marcha uniforme y mecánica, que las arrastra
rla paso á paso desde los comienzos mas groseros hasta su perfección; 
yo abrazarla la opinión de los que refieren el origen de las lenguas á 
una revelación inmediata de la divinidad. Estos al menos reconocen 
la ráfaga divina que luce á través de todos los idiomas, aun los más 
imperfectos y menos cultivados.» Et tamen postquam/acíwm agnos-
cit, illud tribuit nescio cui facultaíl hominis primitivi, silvaíici, mini
me educati, gratuito i l l i concedens vim creaticem, qua populi excui-
tissimi carent..., ne .linguarum revelaíionern divinara admittat. Tales 
sunt isti philologi máximo labore mirabilem linguarum structuram in
venientes, earumque fraíernitaíem, et unicain ralionabilem causam 
minime agnoscentes: existentiam wfmts labii et sermonum eoramdem 
(Gen. X I , 1) a Deo procedentium, ut id íribuaní facultaii creatrici, vi 
intuitionis, spontaneüati 'pfimcevis, quse sunt verba et verba prsete-
reaque nihil, et nihil omnino explicant. Hsec etiam ad rem nostrara 
notatu digna sunt A. Humboldt confessiones3 ex quibus tum hominum 
fraternitas, tum status hypotheticus adhuc earum scientiamm constat, 
e quibus argumenta depromuntur adversus Pentateuchum, tamquam 
veritates scientifice demonstratas. Ea desurapsimus e celebérrimo ope-
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re, et prseclaro quidem, cui titulus Cosmes (ed. Paris 1866). ¿Quién 
se atreverá á afirmar en fin, que se haya descubierto tan siquiera el 
número total de )as fuerzas que existen en el universo? (pág. 36). El 
fin principal de nuestras investigaciones es la determinación numéricá 
de los valores medios (p. 82) de ningún modo de las esencias (p. 89). 
Los cálculos sobre distancias de las estrellas y elementos de sus órbi
tas y revoluciones, conservarán mucho tiempo un carácter hipotético 
(p. 94)... Attamen calculum Herschelli adraittií, qui supra vigesies 
centena annorum millia concedit lucí stellarum nebidosarum, ut ad 
terram perveniret, quod etiam hypotheticum valde est. Las mayores 

escavaciones en la superficie de la tierra no pasan de cíe su radio; 

el interior solo por conjetura puede determinarse (p. 480). SI 
carbón de piedra procede de la masa de vegetales acumulados en cier
tos parages por las corrientes, y convertidos luego en carbón de pie
dra por la via húmeda (324). ¿Quid ergo erit de calculis quibus de-
cernuntquot seculis luci creverunt et destructi sunt, ut iterum cres-
cerent, doñee enormem massam carboniferara eíbrraarent in ipso nar 
tivüatis solo, prout coramuniter geologi jactitant? Las cuestiones de 
origen son inaccesibles (utique scientiis physicis). Por las lenguas, 
producto espontáneo de la inteligencia humana, se reconoce la unidad 
primitiva de la especie humana, sus emigraciones ¿kc* (428). La huma
nidad aparece como un vasto tronco fraternal, como un todo constitui
do para alcanzar un solo e idéntico fin, que es el libre desarrollo de su 
fuerza interior. Hoy ya nadie cree en la raza celto-americana, que 
algunos admitieron harto ligeramente. Las dos razas que pueblan la 
Polinesia fuéron pasando de isla en isla desde Africa y Asia, pudiéndo
se determinar ciertamente que las primeras á que arribaron los mala
yos fueron las de Samora. Los dialectos de todos son una misma len
gua (Guill. Humboldt). M, Biot prueba que las fórmulas astronómicas 
del Surya Siddhanta (quo libro indico adversus chronologiam biblicam 
multi abusi sunt) reposan no sobre observaciones hechas por los in 
dios; sino en las de los griegos antes de Ptolomeo, y sobre las de los 
chinos, las cuales han combinado los indios y producido así sus fór
mulas con elementos estraños, por medio una habilidad de cálculo de 
primer órden. Esta cuestión que ha ocupado tantos grandes sabios, 
parece resuelta definitivamente Ita rationaíisticus / . Mohl, apud Aú
nales de Phyl. Chr. 1859. 1 
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CAPUT X V I I . 

S o 1 v un tur p 1 ur a o b j e c t a a d v e r s u s f ra t e r n i t a t e m 
o m n i u m hom i n u m . 

640. Nee quidquam evincimt adversus communem o r i 
ginen! omnium hominum: a) affinitas ana tómica cum nonnu-
ll is quaclrumanorum speciebus; b) opiniones populorum circa 
autochthones;, c) nimia diversitas intellectualis et orgánica 
hominum nigritarum, occeanicorum, americanorum, et eu-
ropcEorum, praecipue circa cranium et angulum facialem, ut 
dicunt; d) status silvaticus quarumdam t r ibuum, prsesertim 
africanarum et occeanicarum; f) difficultas concipiéndi quan
do et quomodo homines ab Adamo et Noemo antiquum 
m u ñ d u m incolentes, i n regiones transmarinas pervenerint 
ante omnem hominum memoriam, quando ars navigandi 
nondum exorta erat. 

641. Etenim a) humana species innumeris notis a spe
ciebus ómnibus quadrumanorum, etiam anatomice dist in-
guitur, prsesertim statione bípeda, cum quadrumani diff i-
culter ea u t i possint, sed ad vivendum i n ramis arborum 
mire dispositi sint; i tem manibus caret i n extremitatibus 
posterioribus, quibus ad eumdem fmem quadrumani u tun-
tur; denique h i minor i encephalo gaudent et ángulo faciali, 
qui numquam excedit 65m gradum etiam i n O r a n g u t á n 
juvene (nam i n adulto inter 30 et 35 variat), dum i n homi-
nibus a 65° ad SO"1 attingit . Sed intelligentia, qua homo 
assurgit ad ideas generales et abstractas, ad ordinem mo-
ralem et religiosum, ad libertatem et imputabili tatem suo-
r u m actuum, ad loquelam, infinitamque fere perfectibilita-
tem, in immensum dist inguit humanam speciem ab ó m n i 
bus, etiam sibi simill imis, a simia troglodyte (Chimpancé) , 
gorila (Gorila) acsatyro (Orangután . ) 

642. b) Opiniones populorum circa autochthones proce-
dunt ex oblivione antiquissimarum migrat ionum parentum 
eorum; unde etiam sibi accommodare solebant his tór ica 
íacta , quse illius populi aut tribus, ex qua procedebant, pro-
pria erant;| quod mira eruditione et ingenio de populo si-
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nensi defendit Paravey (conf. Annal . Phyl . Chr.) , nescio an 
jure vel immeri to . Ceterum historia, l ingüis t ica , ipsaque 
anatomia hanc populorum vanitatem j a m pridem i n n i h i -
lufi i redegerunt. c) Diversitas intellectualis inter universas 
hominum stirpes in potentia seu facúltate ac legibus in te-
lligentise minime residet, sed tota est i n gradu i l lustrat io-
nis, ob diversam educationem, majorem minoremve degra-
dationem, genus vitse, aliaque adjuñeta; at i n universo 
mundo ad easdem ideas, eosdem sensus, eamdemque fere 
capacitatem homines assurgere valent, statim ac recte ins-
t i tuuntur . Diversitas vero orgánica per imperceptibiles gra-
dus variat ác nu l l ib i linea divisionis speciñese invenitur, 
ionge major est i n animantibus ejusdem speciei, ut inter 
equos ac prsesertim canes (comp. e.. g. varietates quas d i -
cimus perros de aguas, perdigueros & c . , cumi i s quos lebre
les appellamus, tam in fo rma pliysica^et ángulo faciali, quam 
i n gradu intelligentise). Harum varietatum possibilitas satis 
explicatur similibus factis tam i n hominibus, quam i n ani
mantibus observatis, quse satis sunt ad objectionem arcen-
dam. Quod si diversse hominum stirpes (razas) proprios cha-
racteres servant, etiam i n regiones valde diversas translatse; 
ñ e q u e hoc absolute verum est post plures generationes, 
prsssertim si cum regione mutetur etiam genus vitse, status 
socialis, i l lustrationis gradus &c . ; deinde eamdem varieta
tum,, permanentiam i n equis, canibus &c . observamus 
quotidie. Unde n i l novi protul i t auctor l i b r i Types o f M a n n -
k i n d dum hsec objecit, basque varietates explicat per spon-
taneam originem qualibet regione, sicut eorumdem ani-
mal ium diversse stirpes (razas) productae sunt; ubi absurdo 
supponit animalia sponte nata fuisse i n omni regione ad ea 
sustinenda opportuna. Ceterum animalia cujuslibet regionis 
propria et originaria diversi generis aut saltem speciei ple-
rumque sunt, ibique, a Deo p r imum croata, vel illue per-
venta vel adsportata, u t indicavimus supra, ac demum varie
tates eas assecuta, quse herasditarise í iunt et razas consti-
tuunt . Diversitatem denique i n massa enceplialica inter 
nigr i tam et europseum nullam fere existere probavit Tiede-
mann, cavitate craniorum, quse diversissima inveniré po-
tu i t , arena repleta; quo factum est, u t idem fere pondus 
ómnibus inesse demonstraret, ratione habita ad individuo-
r u m setatem et totius corporis molem. Cum ergo encepha-
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l u m instrumentum prsecipuum animae sit, sequum est de-
ce rne ré ipsi potius, quam íiguriDe cranii anguloque faciali 
esse concedendum i n diversomm animalium hominumve 
potentiis dijudicandis. 

643. dj Ex ssepe jam adumbratis constat statum silvati-
cum et penitus agrestem normullaram t r i b u u m minime 
evincere talem fuisse pr imam hominum conditionem; nec 
absque injuria Deo t r i bu i posset hominum creatio et i n t a l i 
statu derelictio. Has vero gentes i b i sponte natas esse ad-
versus scientias omnes sensumque communem assereres, 
cum omne ens organicum summam sapientiam supponat i n 
causa prima organizationis, recteque dictum fuerit a Goxte, 
i n suo Embriogenise cursu, scientiam defmiri posse: histo-
r i a m quce Deum ostendit. Et observatione dignum est 
agrestes has tribus numquam ex hoc statu ad quamdam c i -
"vilizationem per se ipsas pefvenisse, nisi ab aliis homini -
bus institutas; quod ostendit 1.° falso t r i b u i ipsi naturae 
humanae, sive primigeniee sive posteriori, hanc, quam v id i -
mus ab utroque Humboldt et a rationalistis communiter 
concedi, v i m creatricem, ingenium m á x i m u m , i n t u ü i o -
nem profuncliorem, cujus nulla omnino vestigia i n iis m i -
seris hominibus videmus, qui tamen spectaculum magni-
ficum coram oculos habent coeli, solis, astrorum, maris, 
arborum, avium &c . ; 2.° falso asseri talem fuisse fere sta
t u m hominum primseyum, a quo, si quidquam analogía va-
leat ac sana lógica, numquam assurgere valuisse concluden-
dum esset; 3.° ad talem igi tur degradationis statum post p lu-
ra t é m p o r a pervenisse, propter magnam corruptionem, 
nu l lum cum aliis hominibus commercium, necessitatem 
omnes suas facultates et vires impendendi ad quserenda ali
menta, oblivionem veteris doctrinse defectumque ins t i tu t io-
nis, doñee ad conditionem p u r é animalem pervenerunt, a 
qua nonnisi ingenti labore et magna c h á n t a t e quidquam 
elevari possunt a missionariis, a quibus nonnulla rudimen-
ta rerum spiri tualium et moral ium accipiunt, quibus omni 
no carebant. 

644. f ) Denique alia res est tempus et modum designare, 
quibus ex antiquo continente i n Americam et occeanieas Ínsu
las homines pervenerint, alia vero decernere re vera i d 
accidisse. Pr imam certo nescimus; alteram abunde demons-
trant argumenta subindicata. Ceterum gratis asseritur ar-
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tem navigandi antiquissimis temporibus fuisse ignoratam; 
quin imo, tot argumenta sunt primarse hominum sapien-
tise, ut verosimill imutn sit etiam navigationis artem valde 
excultam fuisse, quod ex ipsa noachica constructione á r 
ese et efíectu inde orto j a m constaret, et de antiquissimis 
phoeniciis eorumque coloniis notissimum est, saltem qu in -
todecimo ante Christum sseculo. Denique ex pluribus cata-
clysmis quos tellus passa est, forte tractu maritimo, disgre-
gataa sunt regiones antea conjunetse, quod omnem difñcul-
'tatem, si qua remanet, solveret. N i g i l ig i tur quod solidum 
sit vereque scienti í icum opponi potest saluberrimpe doct r i -
nse mosaicíB, de unitate omnium hominum originaria, qua 
ñ t u t ve ré etiam hoc sensu Christus Dominus dixerit : vos 
autem omnes fratres estis. 

CAPUT X V I I I . 

Defendi tur t abu la popu lo rum g e n e a l ó g i c a (Gen. X) et 
i l l us t r a t a r . 

645. Adversus tabulam populorum genealogicam, quse 
cap. X Geneseos invenitur, plura etiam objecta sunt, q u i -
bus m u l t i concludebant mythice i b i exponi populorum, quos 
auctor noscebat, originem, ad eum fere modum quo apud 
antiquos hispanos his tór icos sermo fit de rege H é s p e r o , 
Ibero, Tago, & c . , ut aliquam sibi rationem redderent n o m i -
nis liesperiae, Iber i , Tagi & c . , Hispaniee ejusque flumini-
bus et populis imposit i ; quod con í i rmaban t terminatione 
plural i prsedicto loco ssepe oceurrenti. Ast i r r i to conatu; ñ e 
que enim ex historia, philologia aut ethnographia quid-
quam adesse contrarium huic tabules evinci potest, ñ e q u e 
textus ordo et natura interpretationem mythicam p a t i u n í u r . 
Nonnulla quidem nomina oceurrunt p lura l i desinentia, alia 
vero singulari, et talibus adjunctis, ut de singularibus per-
sonis agi notissimum sit (conf. v. 8-12); denique cum ser
mo est de tribubus aut populis, nomina pa t ron ímica ve-
n iunt (ut v . 16-18), unde aporte patet hic agi de vera po
pulorum genealogía , praesertim eorum qui hebrseis not io-
res erant; loco scilicet opportunissimo, antequam eorum 
dispersio narrari inciperet, quse paulatim facta est, sed se-
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mel narratur, etiam adhibita prolepsi. Observandum est 
etiam I o , seepe contigisse unius capitis varios descen
dentes i n diversas terree plagas pervenisse, ac similia no
mina, v. g. parentum, locis aut civitatibus imposuisse; 2^, 
plura ex his nominibus apud profanos his tór icos co rmpt i -
ssime legi, preesertim graecos, a barbara pronuntiatione 
summopere abhorrentes; 3o non esse absoluto verum d i 
versas l inguarum familias a tribus Noe íiliis i t a adliibitas fuis-
se, u t omnes et soli Semi posteri linguas semiticas adhibe-
rent, et ita porro; sed ex aliis causis i d factum est, u t ce-
le r io r i aut mu l tum posteriori separatione, d iu turnior i cum 
tribubus alterius familiae habitatione', &c . Hinc explicatur 
cur Chami posteri saltem m u l t i linguis, quas semiticas di -
cimus, uterentur, u t chananaei, clialdsei Nemrodi posteri, 
&c . His positis, tabulam genealogicam explicamus cum 
Danko, lectores ad ipsum remittentes et auctores ab eo 
laudátos ( H . R. D . V . T . pag. 33-41), necnon ad probatos 
recén t iores h is tór icos , et A n n a l . P h y í . Chr. a. 1867 . 

646. «Japhe to pars A s i ^ non contemnenda et Europa 
obtigit, magnarum mund i par t ium minima,""sed cultissima 
et longe populosissima, multisque abhinc sseculis humani-
tatis sedes et politioris literaturse, grsecorumque altrix et 
romanorum, qui usque ad Africse et Asise penitissima i m -
per i i sui limites longe lateque promoverunt (ut Noe prse-
dixerat Gen. I X , 27: Dilatet Deus Japheth, et habiéet i n 
tabernaculis Sem, s ü q u e Chanaan servus ejusj. Japhethi 
septem íilios r eceñse t Moyses totidemque nepotes. De^ sep-
tem íiliis dúo solum in nostram Europam migrarunt nem-
pe (y. 8) Thyras et Javan, quorum i He Thraciamet Mysiam 
obtinuit atque Europóe fere quidquid est septemtrioni ob-
versum, hic illas Eurbpse partes, quse ad meridiem vergunt 
et m e d i t e r r á n e o mar i imminent , Grseciam puta et I ta l iam. 
A quatuor filiis Javani: Elissa, Tharsis, Cheítim et Do-
danim tot idem provinciae sunt denominatce. Ab Elissa Pe-
loponnesus. Chetim (a) qui dicuntur,- Ensebio la t in i et 
romani sunt (b). Dodan im, Dardanes * sen Troes. Thar-

(a) Nomen patronimicuin populi credo, ut Dodanim, unde in 
Ii ebr. deest i l l i particula 1, et, quss ex more erat apponenda. 

(b) Aut forte melius cyprii, cum Gesenio, Josepho, S. Hierony-
mo, aliis áenicjue macedones, quorum regio dicta olimerat Maxerúa, 
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sis, Tartessus, Hispanise nobilissimus ol im portus et Ínsu
la i n Bsetis ostio (a). Ex Europa i n Asiam trajicientibus 
primo se offert Gomer, cum tribus íiíiis Ascenes, Riphat et 
Thogorma. Gomerum passim cimmeriorum (cimbros) fa-
ciunt progenitorem, antiqui asiatici populi ad l i t tus septem-
trionale maris n igr i , ex quo celtse, Gallise p r i m i incolee. 
egressi sunt. Ascenez, Ascania sive Phrygia. Riphat, celta-
rum (b). Thogorma, ult imus Gomeri filius condidit colo-
niam prope Gomer ad aquilonem Judsese (Eze. X X X V I I , 6) 
equorum et mulorum prsestantia nobilem, quos ad T y r i p -
r u m nundinas thogormsei deducebant (Eze. X X V I I , 14). 
Thubal et Mosoch semper i n S. S. junc t i inveniuntur, ut 
cognati populi , v. g. Eze. X X V I I , 13; XXXVIÍI , 2. Mos-
chi sunt et Tibareni, qui occupaverunt quidquid est mon-
t i um a Phasi usque ad pontum cappadocium. Magog S. 
Hieronymus conclitorem scytarum habet, Ambrosius gotho-
rum. Fortasse nomen collectivum populorum Caucasi est. 
U t Babylonis, iEgypt i et Sodomorum nomen, etiam i l l ud 
Magogi mystice ponitur i n Apocalypsi X X , 7 pro hostibus 
civitatis Dei. Madai medos esse res explorata est et apud 
omnes i n confesso.» 

647. «Chamo prteter JEgyptum.et Africam universam, 
Syrise magna pars obtigit. atque Arabise. Accesserunt: Baby-
lonia, Susiana, Assyria, quas Semi íiliis eripuit Nimrodus 
Chami nepos (c). Chamo fuerant quatuor íilii: Chus, Mesraim, 

(a) Grseci, et ex illis omnes fere posteriores scriptores, hanc co-
loniam phoeniciis tribuunt contra evidentia Scripturse testimonia, quse 
eam Tharsis appellant: conf. Is. XXIIÍ, i , 6, 10; liebr. LXYI, 19; Jon. 
I , 3; IV, 2; Eze. XXXVIII, 13, &c. lila tamen potiti sunt phoenices, 
ac primos habilalores subjugarunt aúl deleverunt; unde hsec expli-
cantur: 1.° comimmis historicorum error, nam graeci eam non agnove-
runt nisi longe postquam in potestate phoenicum erat; 2,° plura phoe-
niciíe dominationis residua; 3.° character historicus nostríe tabú lee et 
antiquissima setas, tempere enim Isaife jam nomen priorum incolarum 
cura cosevis dominatoribus confundebatur. Hsec omnia adnotavi, ad-
missa suppositione. minime a chamitis imponi potuisse susc coloniae 
nomen celebre stirpis japhethicse. 

(b) Proprius pater, siquidem montes r iphm regionem celtarum 
terminabant, illiusque partera constituebant, v. Annal. Phyl. Christ. 
1. c. ' 

(c) Ita taraen ut vero simile sit plures semitas ibi mansisse ac 
conjunctim deinde habitasse. 
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Phut et Chanaam, a quibus descendebant totidem populi , i n 
ejusdem numeri terris sedes Agentes. Chus t u m Abessiniam 
seu J í o t h i o p i a m africanam, t u m Arabiam australem com-
plectitur i n Asia. Huic sententise bene respondent quse se-
quentur commata, i n quibus sex f i l i i Chusi, Saba, Hevila, 
Sabatha, Regma, Sabathaca (v . 7) et Nimrodus (v. 8), atque 
dúo ex Regma nepotes: Saba et Dadan, a Moyse recensen-
tur . Saba (coll. N u m . X I I , 1) pars iEthiopise septemtrionalis, 
priscis Meroé , Hevila, Chaulata3i, Aua^rat., Arabise populus. 
(G-en. X X V , 18; 1 Reg, X V , 7). Arabia tota tam M i x quam 
deserta cessit poster-is Chusi. Sabatha, a quo Sabotha, 
urbs opulentissima Atrami tarum i n Arabia felice sita no-
men traxit . Regma, civitatem Regama persici sinus, qusein-
colis erat nigerrimis et magnam mercaturam exercuit, ha-
bent. Sabathaca, urbs Zingi . Sabam S. Hieronymus A r a 
biam esse tradit . Dadan regio, i n qua e t 'opidum ejusdem 
nominis ad sinum persicum, unde i n Indiam commodum 
fuit navigari. Fuslor fit Moyses i n digerenda genealogía 
Chusi, quia Nimrod ejus filius, Chami nepos, vi r audax et 
strenuus—quem magnum venatorem coram Domino appe-
llat—(a) ini t ia feci tmonarchiarum. Hoc factum est tum, cum 
noachidse pedetentim ex montosa Armenia facile juxta cur-
sum Euphratis et Tigr idis descenderent i n planiciem Sen-
nar, quse omnem cum Babylonia Mesopotamiam campes-
t rem amplectitur, ibique habitarent. Nimrodus (b) prse-
ter Babel—sive Babyloniam al inguarum confusione sic dic-
tam—cujus primus conditor fuit, sedificavit tres urbes: Arach, 
Achad et Chalanne. Assur, films Semi, imitatus N i m r o -
dum (c) secessit ad fontes Tigridis, i n regionem cui nornen 
indidi t Assyria condiditque ib i Ninivem, non utique impe-
r i u m et urbem validissimam cujusmodi tempere Thegiath-
phalasaris, Salmanasaris et Sancheribi reperimus; sed 
primariam assyrise gentis sedem regnique principram; i tem 
urbes Rechoboth, Chale et Resen, quas certius disponere 

(a) Id est fupavvov,' populorum debellatorem contra Dominum. 
Quod autem stalim scribit Danko de descensu ex Armenia,, minus ac-
curatum habemus, conf. n. 636 nota. 

(b) Hic est Belus, seu Bel, heros, ad divinam dignitatem a pos-
teris elevatus; in scripturis íamen cuneatis proprio nomine desig-
natur. 

(c) Vel forte ab eo pulsus. 
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non valent interpretes (a). Mesraimo, qui et iEgyp tum con-
didi t (v. 13), sex erant íilii: L u d i m , Anamim, Laabim, 
Nephthuim, Phet ru im et Chasluim; de quibus egressi sunt 
Phi l i s t i im et Capthorim (b). Africam diviserunt inter se dúo 
Chami íilii, Mesraim et Put sen Phut. Mesraimo obtigi t 
iEgyptus et pleraque Africa ad tr i tonidem usque paludem; 
Phuto quidquicl trans t r i tonidem ad occeanum usque at-
lanticum continetur. Phud (Jer. X L V I , 9; Ez. X X V I I , 10; 
X X X , 5; X X X V I I I , 5; Nah. I I I , 9) autem, u t liabet S. H i e -
ronymus (ad Is. L X V I , 19) Lybies-est-omnisque Africa usque 
ad mare Mauritanise, i n qua í luvius, hodie qui Phud dici tur , 
et cuneta,circa eum regio Phutensis appellatur. De Chanaan 
filio Cham, qui cum ñliis Sidone, Hethseo, Jebusseo, A m o r -
rhseo, Gergesaeo, Hevaeo (v. 16, 17) oceupavit regionem i n 
et circa terram s a c r a m » . (Conf. nostram archaeol.) 

648. «Semi auctoris et Satoris israelitiese gentis, quem 
Deus fratr i natu majori prsetulit, non ex meritis, sed ex mera 
gratia, filies notissimos, ab oriente incipiens et i n occidente 
desiturus recenset Moyses (v. 21—22). iE lam, Assur, Arpha-
xacl, L u d et Aram. Subjicit prosapiam deinde duorum íilio-
rum, Arami et Arphaxadi, re l iquorum filiis silentio prsetermi-
ssis. Ab J í l a m o sunt, quos Lucas (Act. I I , 9 ) elamitas, Strabo 
elymgeos vocat, quosve Hieronymus et Josephus persarum 
auctores et principes ponunt. De Assur supra j a m dictum est, 
quod populum et imper ium assyriacum condiderit. Arpha-
xad, genealogía Messise i l lustris v i r est (Luc. I I I , 36), a 
quo Moyses narrat (y. 24; X I , 12—26) prognatos esse majo-
res Abrahami et Lo th i , felicisque Arabiae Ínco las . Arphaxa-
dum plures, J o s é p h u m secuti, chaldseorum fecerunt paren-
tem, qui ex Arrapachitide Assyrise, regione Armenise v i c i -
na descendissent i n partes Babylonise. L u d , Lydos, Asise 
minoris populum, a quo Lydise provincia nomen accepit, 
il lue excurrentem Josephus interpretatur. Ab Aram viden-
t u r i l l i populi sati, quibus i n S. Scriptura prí3eíigitur vox 
Aram. F i l i i Aram enumerantur quatuor; Us, Huí , Gether, 

(a) Forte ex quatuor composita est urbs Ninive magna (conf. 
Jonam), talisque vicletur opinio recentissiraa post ejus rudera et scrip-
ta cunéala inventa. 

(b) Rursus assero hsec nomina progenies potius designare, quam 
nomina parentum propria7 ideoque patronímica sunt. 
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Mes. Ex t é r r a Hus, Arabise desertae parte septentrionali, na-
tus est Jobus. I n universum, si familia Arphaxadi addatur, 
tabula nostra Japhetho X I V , Chamo X X X I , Semo X V t r i -
bu i t nomina; proinde i n summa L X X , numero septenario 
decios sumpto» . Hucusque Danko, exceptis adnotationibus, 
quse nostrae sunt. Quse quidem explicatio, si ratio l i b r i i d pa-
teretur^ m u l t u m augeri et reformari posset adhibitis docu-
mentis ex historia, philologia et ethnographia petendis, e 
quibus discimus tabulam mosaicam valde prsetiosissimam 
esse ac documentum omni fide dignum, licet incompleta sit, 
praesertim ad ulteriores populorum migrationes, regiones 
occupatas, conjunctiones vel separationes ad nostram us-
quae setatem explicandas. Sed hoc a scopo Moysis alienum 
erat. 

CAPUT X Í X . 

A l i a ob j ec t a , ac preesertim chronologiee biblicse ex 
a l i i s c h r o n o l o g i i s : Tabu la c h r o n o l o g i c a hebrseorum 

duran te m o n a r c h i a : c l i r o n o l o g i a s e g y p í i a c a . 

649. Reliquas difíicultates adversus veracitatem et d i 
vinara inspirationem Sacrorum Bibl iorum aut pertractavi-
mus i n archseología vel introductione particulari , aut d i -
luemus i n h e r m e n é u t i c a , aut denique leviores sunt, et 
apud interpretes passim solutae inveniuntur, aut i n operi-
bus hac de re ex professo agentibus, i n quibus eminent 
Wouters , Vei th , Duclot, et Glaire [Les Livres sacres ven-
gésj ; proinde tantum agendum nobis est de gravissimis, quse 
chronologise biblicse opponuntur difficultatíbus. 

650. Objectiones chronologicae Sacris Libr i s fieri pos
sunt vel ex ipsa eorum narratione, rerumque n a r r á t a r u m 
natura, vel ex comparatione cum profanis historiis, vel de
nique ex naturalibus scientiis. Primse et secundas classis 
dif í icul tates , prseterquam quod semper valde secundarias 
sunt ad historiarum gravitatem et í idel i ta tem infirmandam, 
in re nostra n i l ponderis habent, ut j am adnotavimus non 
semel (conf. archaeol. n.0 68, 76; Sect. 2.a n.0 202; Sect. 
3.a n.o 196, 280, 292; Sect. 5.a n.« 708). I n compara
tione historise biblicce cum profanis sub aspectu chronolo-
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gico, statim pro Bibliis u t p lur imum standum esse evincitur 
ex earum íide histórica hucusque demonstrata, ex perspi-
cuitate, majori ac meliori scriptorum informatione, antiqui-
tate, &c . ; quandoque vero o r i r i posset discrepantia ex va
riante lectione textus bibl ic i , ex diversa narrandi ratione 
aut modo annos numerandi, ex omissione sive voluntaria 
sive fortuita nonnullarum generationum i n tabulis genealo-
gicis, aliisque de causis, quse tamen i n essentialibus narra-
tionem non labefactant. 

651. Sed potissima objectio ñ t adversus chronologiam 
biblicam generaliter sumtam, qua nempe humano generi 
major valde antiquitas conceditur, quam a Bibli is , etiam si 
admittatur computus versionis alexandrinse, qui nobis vero-
similior videtur. Hsec rursus difficultas opponi potest ad
versus setatem mundi , vel epocham creationis Adse vel d i -
luv i i , et desumitur ex historiis profanis vel e naturalibus 
scientiis, preesertim geología. Quse mundi setatem a t ü n g u n t 
jam prseoccupata sunt, siquidem chronologia bíblica ab 
Adamo procedit, non autem a pr ima coeli et terrse creatio-
ne, nisi dies creationis pro ordinariis diebus accipias, quod 
fieri quidem potest, si n i l e scientia geológica obstare de-
monstretur, minime tamen necessarium est. Historise popu-
lorum antiquorum potius cum epocha di luvi i mosaici, quam 
cum setate hominis super terram pugnare videntur; ita nam-
que characterem mythicum i n remotissimis temporibus ma
nifesté induunt, u t hoc- nullam plañe difficultatem moveat. 
Ipsse enim loquuntur de regimine deorum, ut indica, segyp-
tiaca et pérs ica , aut dsemonum post déos , aut heroum e 
diis aut dsemonibus progenitorum, quibus ssecula innume-, 
ra myriadesque annorum tr ibuunt . Hse igi tur chronologise 
extra controversiam sunt. Certa historia apud sinenses sse-
culo fere 9o ante J-C incipit , apud japonenses 7o, apud geor
gianos 3o, apud á rmenos 2o, apud thibetinos Io post J-C, 
apud persas-3o, apud á rabes 5,° apud indos et mogoles 12°, 
apud turcas 13°, judicio Klaproth, i n multis corrigendo. Sed 
nullo certo argumento res indiccC ultra t r ia annorum mil l ia 
assurgere demonstrantur; n ih i l fere certum de veteribus 
persis ante C y m m cognoscitur; historise populorum Asise 
occidentalis et Europse ul t ra 20 ante C. ssecula non assur-
gunt; restat ig i tur ut pauca de sinensibus, ..assyriis ac prse-
cipue segyptiis adnotemus. 

í í 
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652. I n libris sinensibus antiquissimis—sed non o m n í 
modas genuinitatis, t u m quia omnes ign i t radi t i sunt seculo 
3o ante C. et e memoria restaurati, u t ipsse sinenses l i i s -
torise referunt, tura quia seculo 6o compilati fuerant a Con-
fucio (Kont-fat-seu), quin ordinem et modum noscamus, 
quos i n suo labore adhibuit—-mentio fit de imperatore Fo-
h i , qui primus videtur aliquo modo historicus fuisse, et 
circa t e m p o r á di luvii mosaici a plerisque extitisse creditur. 
Vera historia sinensis ad summum circa annum 720 ante C. 
incipi t cum imperatore Ping-vang, post epocham nempe 
Nabonasaris; priora autem t é m p o r a vaga traditione tantum 
nota sinensibus fuit ex l ibro Chou-King a Confucio res taú
rate, et forte ex antiquissima clironica, de qua loquitur 
Paravey. I n iis autem documentis i ta implicata res est et 
parum fundata, u t i n diversissimas sententias descendant 
cr i t ic i et sapientes, juxta quos certum videtur sinenses pro-
prise nationi tribuisse historiam primsevam generis huma-
ni j unde plerique ex imperatoribus et ministris celebratis 
apud sinenses, ipsi Patriarchse sunt ante et postdiluvia-
n i usque ad t é m p o r a ignota fundationis imper i i sinensis. 
Omnia itaque híec dubia sunt, sive populum sinensem p r i -
m ü í v u m dicas, i d est, a Noe, vel Sera, vel Japhet funda-
tum, aut paulo post babelicam dispersionem, aut denique 
circa seculum 8 et posteriora ante C. e diversis coloniis 
segyptiacis, cbaldaicis, persis, hebraicis al i isqüe coaluisse 
cura Paravey tencas. Quod vero omni dubio caret, est m i 
ra conforraitas imo iclentitas tradit ionum, notionurn histo-
r i ca rum, religiosarum, aliarumque hujus populi cum antea 
laudatis ac hebrseo prsesertim circa tempera Patriarcharum. 
Hinc jara constat n o n n i m i u m nostra referre si Fo-iW ipsum 
Noemum dicas cum pluribus, vel potius l ao cum Paravey;i 
aut ipsum Fo-h i Adamum intelligas cum Bayer, et Hoang-
t i Noeraum, sive cum Paravey aliquanto inversa nomina 
fuisse concedas, et ex comparatione nominum eadem sig-
nificantium per Hoang-ti Adamum, per Fo-h i Abel inte l l i 
gas, et ita i n decem prioribus imperatoribus sinensibus 
decem Patriarchas antediluvianos cum codera auctore v i -
deas, qui vix i d non deraonstravit apud Anuales Philoso-
phice christiance t . 16 anni 1836. Hinc nUllus alicujus no-
minis historicus vel chronographus est, qui antiquitatem 
hujus populi , tamquam cum Bibliis pugnantem objiciat; et 
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quamvis hsec satis incerta pianeant, ipse Hoang-t i , j ux ta 
tabulam chronologicam a P. Amio t inter sinenses inven-
tam, nonnisi anno 2698 ante J-C regnum inchoasse traditur, 
quod cum chronologia bíblica apprime congmit (a) . 

653. Circa antiquas, assyriorum traditiones h is tór icas 
ídem fere accidit quod inter sinenses, p lura nempe h i s tó 
rica veré et credibilia esse, quiae tamen octavum sseculum 
ante J-C non excedunt, etiam postquam plurimse narratio-
nes t u m biblicee, t um profanse, ex inscriptionibus cuneatis 
comprobatee sunt. Itaque probabilia et ut i l ia vaide nobis 
videntur, quae Oppert de hac re scribit (apud A n n a l . P h ü . 
Chr. t . 53). Juxta ipsum generationes biblicae postdiluvia-
nse ab hebraeis imminutce sunt mil le annis. Incredibile 
namque est Noemum mor tuum fuisse a. 42 ante or tum 
Isaaci, Semum vero a. 50 Jacobi, ideoque et rebellionem 

(a) En nommlla specimina fidei quam historise sineases circa hsec 
reraotissima témpora merenlur. Epocha prima a P. Premare e scrip-
toribus celeberrimis laúdala, regnum Chi-Hoang-ti anno 246 collocat, 
epocha Se-ma-kuang prsecedit J-C 425 annis, alii ad témpora fere 
Romuli assurgunt, aut edara ad a. 841; remotiora incerta prorsus 
sunt. Sic King-gin-chan a lao incipit anno 270-4 fere, Siaorsse-ma a 
Fo-hi 'anno fere 3000, liber dictus Vai-ld assurgit ad Piiaii-¡ku, nem
pe ante Gonfucium juxta quosdam 2.276000, ,aut 276000, aut 
2.759,860, aut 3.276000 aut denique 496.961,740. annis. Ex ipsis his-
toriis discimus toto tempere Tclmn-lsieu, nempe 120 annis, solera 
defecisse 36 vicibus fpostquam e-chaldajis notiones astronómicas ac-
curatiores acceperant), dura antea per 1800 anuos ter tantura vel 
quater id accidisse meminerant, quod explicant sapientes sinenses 
ex eo quod prinys temporibus virtus regnabat in lerris, ideoque sol 
non deficiebat, contra id quod pessima setate Tchun-.tsieu accidit, 
quando cor hominum corruptum' erat. De Fo-hi, quera sexdecim 
imperatores prseiverant, discimus habuisse corpus draconis, caput 
bovis; vel juxta alios capul longum, pulchros ocülos, dentes testu-
dinis; labia serpentis, barbara albara et ad terram usque longatn, al-
litudinem 9 pedum et unius pollicis; illum coelo successisse, natura 
fuisse ad orientem, ómnibus virtutibus ornatura, et in se collegisse 
quidquid altius et quidquid inferius est. De-Chin-nong satis poste-
riori legilur post tres horas a nalivitate jara locutura fuisse, post 
quinqué dies deambulasse, post septem omnes dentes possedisse, 
post tres anuos agriculturam perfecte calluisse. Et hujusraodi histo-
rise narrationi biblicse olim oppositse sunt, et eliam nunc a quibus-
dam vetustioris eruditionis oppommtur! Confer, si juvat, plurima uti
lia apud Migne Les livres sacres de touies les religions, t. 1. 
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babelicam, et idoloiatriam, et morum corruptionem gene-
ralem vívente adhuc Noemo et Semo accidisse, qui jus t i -
t i am divinam i n diluvio senserant, et promissionem audie-
rant nul lum aliud fore mittendum. Itaque Arphaxad natus 
est armo 202° post d i luvium, non 2o, suumque fi l ium Selah 
habuit non a. 37, sed 137 et ita porro. Hanc diminutionem 
perfecerunt aut sequivocatione fortasse e systemate hebrseo-
r u m numerandi (quod verosimilius ego credo), aut desiderio 
proximiores reddendi generationes postdiluvianas recen-
t ió r ibus . Diluvium itaque non a. 2512 ante J-C, sed 3512 
evenit, alioquin nimis breve spatium temporis esset ín te r 
i l lud et Abrahamum. í d e m fere defendit Rougé ad chro-
nologiam segyptiacam cum bíblica conciliandam. Quod si, 
his positis, error corrigatur A l ex. Polyhistoris, qui 1* dy-
nastise chusitse t r ibu i t 33,091 annos, pro 1091 (a), habebí™ 
mus in i t i um ejus anno 3540 ante J-C, ac simul fundatio-
nem turr is babélicas, quse, juxta babilonio^, immediate ex-
cepit di luvium hoc anno ab ipsis collocatum. Cum eam Na-
buchodonossor restauravit, asseruit, i n inscriptione reporta 
in quodam cilindro ejusdem t u r r i s , se i d pefecisse 42° 
amar postquam qu ídam antecessor eam fundaverat tam-
quam templum septem luminaríbus^ terrse, quse computa-
tío dat 2490 annos, et ante J-C 3544—3501;. unde. mira 
concordia invení tur etiam cum Beroso , si optime emen-
detur, et finem i1 imper i i assyrii anno 788 tribuere cogatur 
jüx ta inscriptiones cunéa las . Unde sequentem fere habebi-
mus hujus regionis cbronologiam, quam paululum postea 
Oppei"t immutavit , sed n i l ad rem nostram í 'eferens: 

Reges antediluviani vixisse censenlur per annos... 432000 
Diluvium et ereclio turris Borsippa, seu JBirs-

Nimrud. 3540 
Dynastia chamita . ab a. 3540 ad 2449 
Irruptio ariana. 2449 ad 2225 
Dominatio turaniana (sciíarum). 2225 ad 2017 
Dominatio semítica, 1 .um imperium assyriura. . . 2017 ad 1559 

(a) Siquidem error procedit e modo quo scriptum invenit tem-
pus clecem regum antediluvianorum, nempe 400,000 annorum et 
32,000 annorum, quos postremos dedit prirase dynastia) postdiluvia
nas una cum propriis 1091. 
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Irruptio arábica 1559 ad 1314 
Magnum iraperium Assyrise (dúo dynasíise). . . . 1314; ad 788 

Tune scinditur in iraperium babylonieum, ninivilieum, raedo-
persicum et susianum, ita fere: 
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Ex his constat chronologiam assyriam biblicse minime repugnare, eí 
si forte circa témpora diluvio próxima (a) minus concordare videretur, 
advertí debet minime firmara esse, sed vagam, variara in diversis auc-
toribus, et quidem recentioribus valde, et exteris, si Berosum excipias, 
qui chaldseus fuit, recentissimus tamen. 

654. Ceterum synchronismum historiee hebraicse tempere regum, 
ordinavit D. Saulcy, et ex ipso a nobis hic describitur, paucis antea 
preepositis a Saule ad Jehu, ubi etiam nonnullas textus incorrectas 
forte lectiones prseoculis habuimus (conf. n. 296 nota. Saulcy com-
prehendit etiam iEgyptum, Ninivem et Babyloniam). 

Regnum Saulis fere ab anno 1098 ad 1057 ante J-C perducitur, 
Davidis vero a 1057 ad 1016, Saloraonis denique a 1016 ad 975. 

Reges Israel. 

Jeroboam 975 

Nadab 954 
Baasa.. 952 
Ela .931 
Zambri. 929 
Amri. 927 
Achab.. 917 
4. 
Ochozias. . 897 
Joram 896 

Jehu. 

Reges Judse. 

Roboam 975 
Abias 958 
Asa .955 

Josaphat. ...... 914 

Jorarn 889 
Ochozias , 885 
Attalia 884 
Joas. . . . 874 

Amasias 839 

Azadas. 810 

Joachaz 856 
Joas. 841 

Jeroboam 11 825 
a. 16.° Jeroboam I I . . . . 
Interregnum ab a. 784 ad 772 
Z a c h a r i a s . . . . . . . . . 772 
Selum . 771 
Manahem. 771 
Mille talenta concedit Ful 

u t eurn sustineat. . , . 770 

(a) Nara p r i o r a m a n i f e s t é fabulosa sunt , ut in r e l i qu i s popul is 
p ler i sque , forte occasione longissimEB vitse p r i o r u r a h o m i n u m e tradi-
í i o n e cognitse. 
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Reges Israel. 

Faceia 761 
Facee.. . . . . . . . . . 759 

Facee victus ab assyriis, 
qu-i plures captivant.. . 742 

Osee. 730 

Osee fsedera jungit cum 
Sabacon setiope 724 

Circumdatur Samaría. . . 723 
Capitur Samaría: explícit 

regnum decem tríbuum 721 

Reges Judee. 

a. 50,p Azarise. 
Joalhan .759 
Joalhanum aggrediuntur 

Ratzín Syríse et Facee 
Israelís. 752 

Achaz . 743 
Imploratauxílíum assyrio

rum eorumquesubdítus 
fit 742 

Ezechías. . .727 
Legati Salmanasaris tri-

butum ab Achabo con-
cessum repetunt. . . . 726 

713 
698 

071? 

Ezechías in auxilíura vo
cal Tara ka , regem 
^gypti • • 

Déficit Ezechías: Manasses 
Manasses ab assyríís devíc-

tus, Babyloniam evec-
íus, et in patriara post 
5 anuos restítutus. 

Amon.. , . 643 
Josias.. .' 641 
Gircumdatur Bethulia. . . 635? 
Joachaz.. . 610 
Joachira 610 
Subjicítur a Nabuchodo-

nosore, incípilque rm-
merari tempus captivi-
tatís babylonicse . . . . 

Independentíam tentat. . 
Captivus ducítur anno. . . 
(Probabilius líbertatemaC' 

cepit, et in Judseamor-
tuus est). 

Jechonías-Joachín . . . . 
Solvmorum destructio.. 

607 
604 
603? 

599 
588 

655. Restat ut pauca de chronologia segyptiaca disse-
ramus. Hic etiam distinguenda est chronologia antiquissi-
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ma a recentiori, qua3 manifesté mythica sunt aut ab obl i -
teratis traditionibus de vita pr iorum hominum Jongissima 
.procedunt, ab iis quee charactere his tór ico pragdiía videntur, 
et monumentis confirmantur, saltem quoad existentiam et 
relal ivum ordinem dynastiarum. Omnis nempe -segyptiaca 
chronologia n i t i tur tabulis Manethonis, sacerdotis aegyptii 
seculi ante J-C te r t i i , quee diversissime reperiuntur apud 
Josephum, Julium Africanum, Eusebium, papirum taurinen-
sem mut i l um &c. (a), ita ut impossibile prorsus s i t textum 
primigenium invenire. Insuper hae tabulas n ih i l aliud offe-
run t quam regum catalogum, adnotatis annis duratioríis cu-
jusque regni; immo nonnul l iex iis non inveniuntur i n mo
numentis hierogiyphicis tempiorum antiquissimorum, etalia 
nomina leguntur, quae i n istis tabulis non sunt. Hinc est 
quod diversissima judicia eruditorum prodierint, et dum 
adhuc nonmil l i fabulantur 30 aut 20 annorum mil l ia pro his
toria aegyptiaca, dum Lepsius, sibi contrarius,, et Bunsen, 
quibus concedit R e n á n , magnam his tabulis áuctoritataem 
t r ibuunt , et super i l l is chronologiam const ruí posse affir-
mant (lus anno 3839 Menem regnasse asserit); ali i contra 
non minus eruditi parvulam íidem iisdem. concedunt, u t 
Brugsch, Rougé , Paravey,. aiiique p lu r imi . Sane, tam i n 
tabulis Manethonis, quam in chronica antiqua et nova, 
certum videtur recensitas fuisse dynastias prorsus fabulares, 
u t regnum Ephaistos, Solis, Chronos seutemporis, cum aliis 
duodecim minoribus diis, deinde octo vel decem heroum 
seu semideorum; quod traditiones aegyptiacas collectas fuisse 
evincit, sedhistoricam autoritaterntollit . Deinde vej i iuntquin-
decim dynastise, quae nullo monumento comprobari possunt 

* (licet quartae nonnull i mira fiducia tribuant erectionem py-
ramidum, quae a nemine decerni potest judicio aegyptologi 
Rougé) , ac denique usque ad 31,ai]Q quae desiit aetate Ale -
xandri anno 331 ante J-C. Hae posteriores monumentis 

(a) Prsecipui fontes historici: tabulse Manethonis; papyrus tauri-
nensis sub Ramses I I (dynastiee XIX) digestus ac valde míit i lus-; pie-
tura aiilm prmdecessorwm e templo Karnali Parisios advecta, et sub 
Touthmes I I I (XVIII dynastiee) confecta; tabula. Abydos in. mussBo bri
tánico servata, -valde mutila, sed ab alia a Mariette inventa pro primis 
sex dynastiis pene completa; tabula Sacharah, non regia sed privata al
terara confirmans, et sub dynastia XIX redacta; deraum plura docu
menta vel unam tantum dynastiam, vel eventus singulares respicientia. 
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comprobari possunt, saltem i n ordine successionis earum. 
His positis, et admisso Mene pro primo vero rege (forte de-
signat Noemum), deductis n imi rum diis ac semidiis, u t 
communiter ñ t ipseque bonus sensus postulat, tota quasstio 
est i n . decernendo num lise dynastiae plures aut saltem al i -
quae synchronicee sint, vel omnes succesivse. Hoc postre-
m u m verissimum est pro multis , absque tabulis et testibus 
affirmatur de ómnibus , imo contra ipsam naturam rerum, 
eo ipso quod dynastiae origine distinguantur, nempe the-
banse, tanitse, sahidicee &c . ; mide probabilissimum erat 
admitiere bella plura civilia fuisse, quibus aliquando unius 
provincise rex totam iEgyptum debellare valuit, aliquando 
vero provinciee sejungebantur et diversa regna constituebant^ 
quod pro posteriori quadam dynastia ex Isaise 18—19 eru i tü r . 
Sed, quod caput est, ex ipso Manethone aliquas dynastias 
synclironicas íuisse p lañe deducitur. Nam ex ipso inter Me-
nem et i r rupt ionem pastorum currerunt 2800 anni, quse 
probabiliter accidit a. 2200 ante J-C (a); ac proinde a Mene 
ad Alexandrum interfuerunt 4700 anni. Atqu i Manethon 
nonnisi 3550 ipse recenset, igi tur nonnullas dynastias syn-
chronicas admitt i t . Exaggeratio esset asserere omnes tales 

•fuisse, sed certo aliquse fuere, preesertim ante Hycksos, 
quod etiam ad 14am xoiticam extendit Brugsch, quin ratio 
contraria adsit. Quod si Menes veré extitisse dicatur p r i -
mus iEgypt i rex circa annum 2888, nul lum detrimentum 
patitur chonologia bíblica juxta versionem alexandrinam vel 
textum samaritanum, imo nec juxta textum bebraicum, si 
Menes cum Noe confundatur. Constat saltem n i l certi inde 
erui posse adversus sacra Biblia, quse saltem. ex versione 
alexandrina 3400 fere annorum a diluvio ad J-C numerat, 
et 3600, si vera esset conjectura Oppert, qui putat Arpha-
xadum non 2 sed 202 annis post diluvium natUm fuisse. 
His si addas 2262 annos ab Adamo ad diluvium lapsos, 
habebis juxta eamdem versionem fere 5800 ab Adamo ad 
Christum, et ad nostra t é m p o r a 7670 pro setate hominis su-
per terram, aut saltem 7470 juxta hodiernam textus lectio-
nem, et 5970 juxta chronologiam vulgatam, qui anni u t rum 
cum geología pugnent nunc investigabimus. 

(a) Confer apud quemlibethistoricnm ipsam Manethonis tabulara, 
ut apud Gantú, vel Lenormand {Manuel d' histoire anciene de V 
orient, Paris 4868). 
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CAPUT X X . 

O b j e c t i o n e s geologicse a d v e r s u s b i b l i c a m hora i 
n u m setatem e n u c l e a n t u r e t d i s s o 1 v u n t u r . 

656. Supersedendum nobis est ab il l is difficultatibus. 
enucleandis, quse ol im ex astronomicis antiquorum obser-
vationibus fiebant, quippe futilia ssepe demonstrata sunt, i ta 
ut indica astronomia e grseca multa receperit, segyptiaca 
rudis nimis esset etiam sétate alexandrinorum, zodiaci ce
lebres i n J í g y p t o inventi posteriores sint dominatione ro
mana, omnes denique zodiaci diversorum populorum e 
chaldaico or t i demonstrati sint (conf. Letronne, Biot, Arago, 
Humboldt, W i s e m a n , Anuales Philos. Christ. &c ) . Par i -
ter omittimus difficultatem ex operibus humanis antiquis-
simis, ut sunt pyramides segyptiacse, duductam, quse i n p r i -
mis, necvalde provectse scientise debentur, nec aliis machi-
nis fere factse sunt, quam innumerabilis hominum servorum 
multi tudinis opera, qui a regibus eorum dominis laborare 
cogebantur pro populo victore, u t certum j am est de mag-
nis JEgypti monumentis, de indicis templis, seu pagodis 
&c . Hinc ad difíicultates nunc magna contentione egeologia 
deductas descendimus. 

Ante earum tamen expositionem et discussionem non-
nulla prBemittere juvat. Impossibile non est, nec semel 
evenit, nonnulla S. S. loca scientiarum progressu melius 
intellecta fuisse, ut lux e. g. quee 1.° die croata dicitur, et 
ea quce de notionibus cosmologicis i n Bibliis alibi diximus 
(Sect. 1.a n.0 71), ac de progressu historise, phílologise &c . 
dici pariter debet; alioquin n ü ü l aliud esset cum S. S. fa-
ciendum, quam antiquse alicujus expositionis doctrinamme-
moria3 mandare, quod nemo concedet. Fier i igi tur posset 
ut geologici progressus aliquid conferrent ad novam chro-
nologise biblicse discussionem et intelligentiam; prsesertim 
cum res non omnímoda cer t i tüdine gaudeat circa absolutam 
textus integritatem, i ta ut nullus in numeris error irrepserit 
temporis lapsu, aut etiam circa intentionem Moysis, nar-
rantis generationes Adam et Noe, vel denique circa tempo-
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ra cegyptiacae captivitatis, et rationem omnia hsec t é m p o r a 
adjungendi. Sic, u t de generá t ion ibus antediluvianis loqua-
mur, cum legimus Gen. V, 1: Hic est líber generationis 
Adam, rnbin ISD HT, manifesté intendit describere do-
cumentum,-nso, ubi sequentes generationes continentur, 
ac proinde sola verba transcripta scriptoris sacri propria 
sunt; u t rum vero liber Ule completus esset neo ne (falsus 
certe nequit esse, ut neo est liber generationis J-C filü 
David , filü Abraham, qui tamen certo incompletus est), 
non divina certitudine constat. Scio quidem satis commu-
niter dici i n genealogia Matthsei consulto nonnulla nomina 
omissa fuisse, sed hoc n i l confort ad veritatem genealogiee 
stabiliendam nec impugnandam, cum intentio scriptoris i b i 
non appareat, mee solido fundamento u l l ib i constet, sed me
ra conjectura inventa sit. Deinde i n aliis biblicis genealo-
giis idem fere oceurrit, u t i n i l la Judithse. Denique deter-
minatio anni quo singulus Patriarcha filium genuit, adhuc 
cum deperditione quorumdam vel mul torum nominum con-
sistere potest, u t si dúo homonimi e. g. fuissent, et nar-
ratio a Io ad 2um transeat, omissis mediis generá t ion ibus : 
n i l grave huic conjecturse opponi potest, prsesertim si non 
ad textum mosaicum referatur, sed ad tabulam il lam quam 
Moyses descripsit, quin aecuratam* prorsus esse ipse i n -
dicaverit. Quod si i ta esset, multas generationes intermis-
sas fuisse conjicere possemus, quse longissima il la homi-
num vita facile 4, aut 10, aut 20 ssecula sequarent. Idem 
fere dicas de Noemi posteritate (Gen. X I , 10), licet hic minus 
probabile sit, cum non legatur hic est liber generationis... 
sed: ¡ice sunt generationes Noe\ attamen in texti l bebraico 
et vulgato dificit Cainam, qui i n grseca versione est, et ex 
il la a S. Luca recensetur; quod enim mul t i dicunt a pos
terior! manu additum fuisse hoc nomen evangelio Lucse, 
absque tabulis et t és t ibus profertur, ac semper facilius est 
ut qusedam verba ex libro defecerint, quam ut ipsi addita 
fuerint, quod nonnisi data opera fieri potest; nec abunde 
plus detrimenti S. S. integri tat i infert cujusdam textus 
omissio quam additio alterius. Denique nemo corto asse-
rere potest quanto tempere israélitae i n JCgypto fuerint, 
cum certum non sit dictum S. Pauli (Act. X I I I , 20) com
putan deberé ab ingressu i n JEgyptum, vel a vocatione 
Abrahse, vel ab alio posteriori eventu (conf, n. 280). Si 
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quis objiceret eamdem rationem minime esse de il l is ge-
neaíógicis tabulis, quee tantum stirpem donare intende-
bant, ac de tabula Gen. V, quse etiam chronologiam da-
re i intendit; i n prioribus parum- atit n i l conferre ad sco-
pum prsecipuum alicujus val plur inm nominum omissio-
nem, quíB substantialis • esset i n posterioribus; i d ego 
concederem, si Moyses tabulam i l lam, quee chronologiam 
quidem spectabat, expresse ant implicite probasset tam-
quam accuratam et numeris ómnibus absolutam; quod cum 
non fecerit, cerío saltem non constat talem fuisse i l l ius 
mentem, idque i n praesentiarum satis est, ut , si necessitas 
cogat, huno fuisse il l ius scopum inficiari possimus, atque me-
ram haberemus narrationem, qua fide divina constaret i d veré 
i n documento il lo extitisse, veraci quidem, sed incompleto. 
Nec demum aliud probaret locus 2 Pet. I I , 5, ubi Noe 
dicitur octavus justiticB prceco, qui quid sibi velit obscurum 
ac diffcile est judicare, cum Noe octavus Patriarcha non es
set, sed decimus; ac proinde vix credi potest locum allega-
t u m . significare octavum Patriarcham, quod adhuc stare 
posset cum sententia quam tuemur, eo quod Petras a l lu-
sionem fecisset ad Geneseos narrationem, prout jam tune 
legebatur, non vero adnotare voluit Noe reipsa fuisse octa
vum vel decimum Patriarcham, ut alibi ssepe ñ t i n allega-
tione juxta versionem grsBcam contra texturia hebraicum, 
aut vice versa. 

657. Adnotare etiam juvat hominem 6a die postremum 
conditum fuisse, unde, si vera esset geologorum sententia 
diebus his longissimas epochas designari, quibus multae i n 
t é r r a revolutiones evenerunt; facile admittere possemus 
quamdam speciem animantium ini t io hujus epochse condi-
tam humanee prorsus similem, non tamen ad imaginem et 
s imil i tudinem i)effactam, cujus essent fossilia, quse dicun-
tur humana, i n formationibus quaternariis inventa, atque 
monumenta rudioris industriee. I s t i semi-homines i n perio-
dis diluvianis des t ru í prorsus potuerunt, cum il l is animan-
tibus formationis quaternarise, quae tune, vel diluvio, vel 
glaciali v i [neveras, glaciersj destructa sunt, elephas p r i m i -
genius, cervus megaceros, masthodon, ursus cavernarum, 
&c . &c . Fossilia i t a q u é e t artefacta, quae dicuntur humana, 
ad hanc speciem extinctam pertinerent, quse genus huma-
num veluti pr8elusisset.,Denique, inqui t Schultz, cujus sen-
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tentiam aliis dijudicadam relinquo, narrationi mosaicse con
trariara certo non esse hypothesim alios homines ante Ada-
m u m extitisse, qui quodam generali cataclysmo pe r i e rün t 
prorsus, de quibus propterea sermo non est i n Genesi, cum 
ad prEesentem humanam speciem non pertinerent nisi tan-
t um natura, non successione et fraternitate, post quorum 
completam extinctionem Deus pra3sens humanum genus cum 
Adam et Eva creavit, QUÍB sententia cum illa praeadamita-
rum confundí non posset, eo ipso quod sermo sit de ho-
minibus prorsus extinctis, et mil la spirituali relatione no-
biscum junctis.—Ha-s omnes hypotheses minime improbabi-
les, minusque absurdas, prsemittere voluimus, u t planum 
sit nil nocumenti chronologiam biblicam capere necessario 
deberé , si scientia geológica demonstrar et homines super 
terram exstitisse longe ante sécula qu inqué vel septem su-
pra septuaginta, quee admitti t chronologiá alexandrina. Non 
quod has hypotheses aliasve símiles statim probandas cen-
seamus, sed tantum si necessitas scientifica i d postularet; 
i n statu tamen hodierno nondum postulat, quidquid m u l t i 
geologi i n contrarium dicant; sed summa hominum ant i 
quitas mera hypothesis est non parum temeraria, quae for
te uno invento vel scientice progressu i n nihi lum recidere 
potest. 

658. Ajunt itaque humanse existentise signa, ut fossi-
lia et humana artefacta, i n ill is terree p'artibus invenir!, quse 
licet quaternariee sint, summam tamen antiquitatem habent, 
quae saltem 30 aut amplius annorum millibus indigueruht, u t 
formari possent. Sic a) ex multis inventis i n cavernis osseis 
(a) discimus hominem cosevum fuisse animantibus extinctis 
supra enumeratis, quas antiquissima sunt, ini t io nempe pe-
r iodi quaternarise nata; [3) i n stratis supra recentiorem or-
dinem formationis tertiarise (terreno terciario) immediate j a -
centibus, nempe supra cretam, multa humana artefacta i n 
venta sunt i n provincia Picardie, circa oppidum Abbeviile, dein 
humanus dens, ac demurh integra maxilla; y) i n alluvio-
nibus N i l i quorum sseculare augmentum dignoscitur, opera 

(a) Cavernas huesosas: apud nos sunt in. loéis hispanice dicíis 
Molina de Aragón, Riaza, Pedraza (Segovia), Colli (León), Peña de 
Muda y S, Salvador (Falencia), Oviedo, San Román de Candamo, Fer-
roñes, Lagos, Collera (Asturias), &c. 
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i tem humana (lateres, aliaque) inventa sunt ea profundita-
te, ut calculo inito, remotissime homines i l l ic vixisse ere-
das; imo i n Statibus Foederatis Americae locus inventus est 
circa Novam Orleans decem stratibus suprapositis constans, 
quorum singulum 14000 annorum setatis habet, atque i n 
horum quarto inventa sunt ossa hominis americanse fami-
lise prorsus identici, qui proinde ib i jacet post 57600 an
uos; o) etiam inventa sunt inter formationem lavicam mon-
t i um ignivomorum provincise auvergniensis, qui post epo-
chamursorum cavernarum, animalium quoe dicuntur Mam-
muth , &c. , extincti sunt; e) denique, ut cetera omittam, 
residua ac rudera et humana arte facta inveniuntur i n ha-
bitationibus lacustribus, quas dicunt, aliisque in Dania, Hel-
vetia, et alibi, qufe t u m antiquissima sunt, ' t um diversos 
gradus ostendunt humanee culturae, i ta ut discernere per-
mit tant eam setatem qua homines arma et artefacta pé t r ea 
rudiora fabricabant, setatem petream pol i t iorem, setatem 
seneam (de bronce) et denique ferream; cum igi tur ex Ge
nes! longo ante diluvium ses et ferrum adhiberentur ¿qua 
remotiori setate vixerunt hee tribus helvéticas setatis p ó 

strese primse? 
659. Verum hsec multa supponunt, quse aut falsa, aut 

exaggerata nimis, aut saltem corifusa, incertaet controversa 
inter geólogos sunt; mul ta ex desiderio procedunt narratio-
nem mosaicam impugnandi; pleraque intra chronologiam 
ordinariam satis commode explicantur,-aut saltem probabi-
l i hypothesi. Deinde summa cura tenendum prse oculis est? 
admissis etiam geologorum theoriis, hominem, juxta Gene-
sim, creatum fuisse postremum; mide, etiamsi demonstra-
retur cum animantibus propriis periodi quaternarise quon-
dam vixisse, ut cum hyena e tursu speheis, corvo megacero, 
elephante pr imigeñio , bove prisco, &;c.; minime concludi 
posset per omne tempus cum ipsis fuisse ab eorum origine 
ad ipsorum extinctionem;. sed circa finem hujus periodi 
creari potuit, part im cum dictis. animantibus vivere, fere 
ext inguí per diluvium, quo i l la prorsus extincta sunt, atque 
ita omnia faenomena explicari. A d impugnandam igi tur or
dinariam chronologiam non sufíicit coexistentia1 hominis 
cum animalibus extinctis, sed ejus fossilia aut ill ius indus--
trise propria artefacta inveniri-deberent i n locis adeo ant i -
quis, ut intra chronologÍ£e mosaiese limites contineri ne-
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queant. Et i n hoc quidem n i l aliud facimus quam geologo-
r u m sententia n t i , qui i n formationibus quaternariis tres 
saltem periodos admittunt, glacialem antiquam, cliluvialem 
et glacialem moclernam', unde hanc hypothesim emittimus; 

In i t io hujus epochce, post condita pleraque aut ult ima ani-
mantia, evenit periodus glacialis antiqua, delude formatum 
est geologicum diluvium longo síficulorum tractu, atque, eo 
durante, evenit altera periodus glacialis, post quam condi-
tus homo est̂  ac di luvium mosaicum accidit suo tempore; 
nisi magis placeat alteram periodum glacialem cum mosai
co diluvio accidisse, quodjuxta hodiernlun scientiae statum, 
ipso C. Vogt concedente, nécessa r ium non est. Multa ani-
malia extincta sunt, aliaque forte satis modiñca ta i n diluvio 
mosaico, atque ita periodus actualis incoepit, i n subtantiali-
bus a quaternaria non diversa, Denique observo geólogos 
sibi contrarios esse cum tot cataclysmos admittunt, et ta-
men •naturalia agentia semper ut hodie super terram ope-
rasse afñrmant , dum alibi rapidiori cursu et máxima v i ope-
rata fuisse dicunt, ut i n pr ima vegetatione plantarutn, & c . ; 
nempe calculum inire solent juxta actualem terree conditio-
nem, qui i n diversissimis conditionibus eam saepe fuisse 
ipsi afí irmant et tenent. ¿Quomodo v . g. ex.parvulis fseno-
menis giacialibus hodiernis montium helveticorum, calculum 
inire possunt v i r ium quse operatse sunt, quando, u t ipsi te
nent nescio u t rum jure aut immeri to, giacies et nives Scan-
dinaviee ad Russiam centralem ipsamque Saxoniam exten-
debantur? ¿Quis poterit ex ordinaria cujusque fluminis aut 
torrentis alluvione efíectus computare maximae inundationis, 
ac precipue di luvi i mosaici? Ig i tur geologorum inductiones 
hac super re, ordinarium naturae actualis cursum supponen-
tes simulque rejicientes, sibi contrarias sunt, sufíicientibus 
documentis carent, ac proinde levis sunt ponderis et super 
aera fere fundatse. 

660. His prsemissis ad singula objecta respondemus, su-
pposita nostra hypothesi, cui valde confrdimus, doñee falsa 
demonstretur: a) in cavernis distinguenda est epocha, qua for-
matse sunt, ab i l la qua alluvionibus fossiliferis repletae fuerunt, 
quod quandoque diversis temporibus certo evenit, ut demons-
trant ssepe incrustationes calcicas (estalactitas y estalacmitas), 
quee solum et tectum cooperiunt, aut diversa strata alluvialia 
separant, Et quidem i n hoc postremo casu plerumque fossilia 
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humana i n superioribus stratis sunt, etiamsi quandoque 
mixta appareant cum fossilibus animantium speluncarum. 
Insuper notari debet nusquam inventum fuisse unius h o m i -
nis systerna osseum completum (un esqueleto), inveniriossa 
animalium tantae molis, ut a carnivoris minime illuc ads-
portari valuerint, ossa animantium ruminant ium simul cum 
carnivoris, ossa diversorum hujus classis generum, quse s i 
mu l habitare non poterant, demum fragmenta, ut p l u r i -
mum, rarissime vero systerna osseum integrum. Hinc d i -
versis temporibus a diversis animantibus habitari potue
runt , ac postremo ab homine; inundatio aquarum non semeH 
occurrere potuit, et alluviones primo relicta? removeri ac 
dissolvi, ideoqué simul jungi cum materiis posteriorum 
inundationum; quandoque cadavera integra ob putrefactio-
nem i n aquis supernatantia, i n cavernas adsportata sunt, ac 
cum rel iquis animantium reliquiis sepulta; denique nonnu-
llge cavernse jam fossilibus piense coemeterio esse potue
runt posterioribus hominibus, dein ráp ida inundatione alio-
ve cataclysmo removeri solum ac permisceri, universas 
subver t í , claudi, variisque modis agi. Atque haec eo magis 
vero videri debent similiora, quatenus conceduntur ab ipso 
C. Vogt, materialistico, et B ib l i omm ipsiusque christianismi 
hoste manifes tó , qui ad remotissimam antiquitatem homini 
vindicandam opus Lyel l retractavit, nec lapidem ul lum re
moveré desiit ad scopum suum obtinendum (a). Ex dictis 
consequitur adhuc dubium esse ex ossibus cavernarum n u m 
homines veré cum animantibus quaternariis vixerint, prout 
revera m u l t i geoíogi dubitant. Si ergo his addas animadver-
sioliem supra factam-, juxta quam, etiamsi re ipsa quando
que simul vixerint , quod cum hodierno geologise statu p lañe 

, quadrare videtur, nondum demonstraretur per totam pe-
riodum quaternariam hominum vitam perdurasse; perspicuo 
ac summo jure , 'ni fallor, conciudes n ih i l ex cavernis osseis 
adversus biblicam chronologiam concludi posse. 

661. (3) Circa inventa humanse industrise artefacta pé t rea 
(hachas) et rudera humana i n provincia G-allke prsedicta, hsec 
adnotamus: a) formationem i l lam certo diluvialemesse, ac su-

(a) Opus Lyell inscribitur: Geologicce evidenticp antiquitaíis ho
minum, anglice, Lond. 1863; illud autem C. Yogt: Prwlectiones de ho-

f mine, germanice. 
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per cretamjacere, qirae quidem materia abundat fragmentis 
silicis (DÓdulos ó r íñones) , imo ubicumquQ similia arfe/acia 
inventa sunt, quamdam formationem cretaceam proximam 
esse ipsi geologi animadverterunt; b) operarios iis fragmen
tis assuetos fuisse longe antequam Boucher de Perthes hu 
mana opera in . i l l i s videret, nempe arma et instrumenta 
etiam ad secandos migues et tondendos capillos, qui p ro in -
de sua agendi ratione ostendunf n i l extraordinarium hic 
esse, sed quancloque ad summum meros lusus naturce; c) 
postea vero quam industrice humanse t r i bu i coeperunt, m u l -
tique il luc peregrinari ad colligendos hos sílices, multse frau
des inventse sunt, imo vera indus t r ia ad pecuniam obtinen-
dam; unde ubi quis asciam imam aú t cultellum hujusmodi 
viderit , .adhuc demonstrationem postulare debet opus l l l u d 
i n dictis formationibus absque fraude inventum fuisse (a); 
c) sapientes qui ad haec inventa examinanda ex Angiia et Ga-
llia convenerunt, non fuisse u n á n i m e s i n definiendo u t rum 
i i lapides industria elaborati fuerint, necne, nec i n natura 
dentis et maxillae deí inienda; et angii Falconer et Busk opi-
nioni francorum restiterunt, qui ascias authenticas esse as-
serebant, et diversa loci strata coseva; denique Quatrefages 
dubitavit u t r u m humana esset maxilla (dens ut dubius ab 
ómnibus relictas fuit), Elie Beaumont non admisit forma
tionem esse quaternariam sed postdiluvianam, ac inficiatus 
est cum Cuvier hominem elephantis pr imigeni i fuisse coae-
vum, unde dubium super his ómnibus manet; d) quod si 
denique haec omnia concedamus, nul lum majus argumen-
t u m assurgeret quam ex cavernis; nempe fieri potuit ut ho
mo satis provecta periodo quaternaria natus fuerit, ideoque 
par t im cum animantibus extinctis vixerit , quin tamen tem-
pus excedat chronologiLB mosaicse. Sic postquam D. Archiac 
asseruit n i l fere ponderis habere inventionem et diversas 
sententias circa maxillam de Moulin-Quignon, eo quod syn-
chronismus hominis cum animantibus extinctis res sit de-

(a) Ostendi!; mihi D. Vilanoya, qui conlrariam senteutiam. tenet, 
lapidem ad formara conchas unionis (almeja), ora acuta et delicatis 
dentibus ad modum serrec predita, unius fere poilicis longa et lata, 
quse quidem \'idetur industria eiaborata; así ¿unde certo constat in for-
matione diluviali antiquissima veré fuisse, nec humana íraude illiic in
troducta? Alius silex. rudior, prim£C setatis petrese juxta ipsum Vilano-
va, manifesté opus naturse esse posse mihi visus est. 

45 
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monstrata; setatem ill ius formationis determinat, et ín te r 
2.am et S.am periodi qua te rnár i i epocliam eam constituit, et 
concludit: « tune distinguemus cum Vorsoee, duas cetates pé 
treas, alteram priorem lite depositis qüa te rnar i i s sen ante-
d i luv ianam, quae characteribus rudioris industrise distingui-
tu r in elaboratione hor-um artefactomm; alteram posterio-
rem seu antehistoricam, cujus arma et instrumenta indus-
t r iam minus rudem osteridunt, et-ad t é m p o r a ascendit, qui-
bus Danise populationes cumulabant sua Kjoekkenmoeddin-
gen (residua cul inar ia , n i fallor), autincolse Helvetice e t lber -
niíe aliarumque regionum suas habitationes lacustres cons-
t rueban t» . Cum igi tur i iondum quis demonstraverit aut hanc 
Q.am setatem petream t é m p o r a di luvi i mosaici prsetergressam 
fuisse, aut l.am sécula ab Adamo ad di luvium; patet n i l cer-
t i ex iis ómnibus adversus nostram clironologiam concludi, 
etiamsi daremus hanc, quam sibi í ingunt , epocharum dis-
tinctionem, et l iumani generis statum primo silvaticum ac 
paulatim in industria progredientem, ab elaboratione pe-
t rarum, ad i l lam metallor.um; quod expUcita) Génesis nar-
rat ioni minus quadrat, proindeque melius et cohíerent ius 
ad scientias his tór icas et primsevas traditiones, hsec opera 
rudiora sive lapidea sive senea, tribubus et populis plus m i 
nus ve degrada,tis tribuenda forent. 

662. v) Computationes super incremento hodierno vel 
seculari alluvionum N i l i , sive aliorum quorumcumque loco-
r u m , fundantur omnes Irj^pothesi minime probatas, imo pro-
babilissime falsee, i l lud nempe incrementum semper idem 
fuisse. Itaque si 5 pollices singulo seculo i l lud elevari sup-
ponatur, al i i enim plus ali i minus ad,mittunt, sequeretur 
fragmenta animalium ex viventibus adhuc speciebus, et hu-
manse industrise opera v. g. lateros, quse i n altitudine 40 
aut 50 pedum a L . Horner inventa sunt, ante 10 aut 12000 
annorum exstitisse. Ast ipse Lyel l his computationibus pa-
r u m esse í idendum concedit; Burmeister vero asserit valde 
credibile esse alluviones has abundantiores o l im fuisse. Imo 
n i l ex i l i is concludi posse demonstratur ex eo quod, i n ad
versa hypothesi, statuaRamses 2.i,'.supra quam chronologia 
eegyptiaca omnis fere fundatur, et auno 1360 ante J—C 
juxta Léps ium erecta est, nonnisi anuo fere 500 post J-C 
erecta credi posset, ob alluvionem tribus pedibus ac qua-
tuor pollicibus altam, qufe eam operiebatur. Denique re-
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motissimis temporibus lateres e l imo et palea i n iEgypto 
cons t ru í et calore solis siccari consuevisse constat, m i n i -
me vero proprie igne torrer i , nisi circa t é m p o r a romana. 
Sic Iris alluvialibus terris ex multis causis nunc accelerata, 
nuncimpedi ta accessio est, v. g. magnis tempestatibus, ven-
torum v i , qui arenas et disgregata mont ium rudera conjun-
gere, dispergere, cumulare valuit (a), i t a u t mil lo prorsus cal
culo subjici possint, nisi ad summum in statu hodierno nor-
•raali. I d accommodari debet similibus locis, ut solo circa 
Matr i tum sito (vulgo, cuesta de S. Isidro), quod quidem ex. 
montibus carpetanis alluvione formatum est, et quandoque 
profundissime denudatum; sed aé rea tantum hypothesi 
dici posset longissimo, aut minus longo vel brevi tempere 
formatum, dum ignota maneat causarum vis, quse monta-
nam materiam graniticam disgregarunt, traxerunt ac diver-
sis locis cumulaverunt; ut n i l dicam de fossilibus humanis aut 
liumanee industrioe operibus a i áhen t i c i s nondum i b i , quod 
ego sciam, repertis. Idem fere dicas de computationibus, 
quibus doctor americanus Dowler 57600 anuos antiquitatis 
t r ibu i t squeleto humano a se reporto circa Novam-Orleans. 
A i t namque solum i l l ud decem stratis suprapositis cons
tare, quorum singulo 14400 anuos t r ibu i t , quippe alluvio
ne pratensi constant 1500 annorum durationis, alia cupresso-
r u m 11400 annorum, cum i n profundiori lectulo una inven
ta sit 10 pedum amplitudinis, ae duse suprapositse sint, ac 
demum alia quercum 1500 annorum; ig i tur si his decem 
stratibus periodum actualem addas, numerabis 158000 an
norum; et tamen i n quarto stratu inventa sunt ossa homi-
nis ad familiam americanam portincli t is . Facillime quidem 
haje computantur et rem prorsus demonstrant judicio 
C. Vogt, qui tamen similem computationem a Moriot fac-
tam super alluvione cujusdam helvetici r i v i , instabilem d i -
cit, eo quod, non obstante hodierno incremento apparen-
ter regulan, ún ica inundatio extraordiaria e tempestate'or-
ta, potest paucis diebus plus materise adsportare ac cumu
lare, quam multis seculis ordinari i cursus, quse quidem 
materia eodem regulari ordine eolio car etur juxta diversam 
densitatem. (Vorlesimgen ühe r den Menschen, t . 11, pag. 

(a) Imo tenet Lenormaad inferiorern et mediam iEgyptura plus 
arenis Lybise, quam Nili alluvionibus fuisse formatam. 
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419). Lyel l tamen Iris computationibus minus fidit, et qui-
dem j u r e , cum nondum certo constet num decem stra-
,ta ib i sint vel unum, nec u t rum successive formata sint, 
aut potius simul e diversis locis Ímpe tu aquarum Mississi-
p i adsportata ac deposita, nec status regionum dignosci-
tui ' j quas flumen peragravit ac denudavit antiquis tempor i -
bus, nec extraordinaria3ejusdem inundationes, verbo, plurima 
desunt quae ad al iquantum probabilem calculum ineiuidum 
necessaria sunt. Idem dicendum est de elevatione aut de-
pressione t e r ra rum, u t Scotise, Hibernise, aliarumque: nem-
pe nullse cognitse legi s u b j e c t a B sunt, ac proinde nul lum 
calculum super his fundare geologis licet. 

663. S) A d i d quod mira fiducia objicit Vogt de huma-
nis ossibus inter materias volcánicas repertis i n terr i tor io 
auvergniensi et rhenano, auctoritate al iorum geologorum 
respondemus rem prorsus dubiam esse, t u m circa epocham, 
qua i i montes ignivomi extincti sunt, t u m circa situm prse-
dictorum ossium, t u m demum circa eorum naturam, cum 
plures errores hac super re aporte demonstrati sint, Deni-
que Lye l l . tenet haíc ossa, circa Aberdeen ab eo examina-
ta, non in eodem strato (Tulfschicht) cum animantibus di -
luvialibus jacere, sed coóper ta serius ñi isse quodam lávico 
strato. e ) Postremum denique objectum ad humanam chrono-
logiam constituendam minime sufficere fatetur ipse Vogt, 
qui cum D'Archiac convenit (v. supra), eo ipso quod ant i -
quissima hominum testimonia scotica et dánica posterio
ra ul t ima periodo glaciali faciat (vide locum infra). Multa 
quidem imaginaria inventa sunt circa prima?varum ar t ium. 
progressum, sed omnia a p r i o r i excogitantur, nulla habita 
ratione historiarum. ac tradit ionum antiquissimarum si-
mulque auctoritate m á x i m a pradi ta rum (conf. Sect. 1.a n.0 
53 ac pri3esertim n.0 31). Inveniuntur quidem habitationes 
lacustres satis ab hodierno cujuslibet laci solo distantes; sed 
quot annis vel seeculis aquas retrocesserint, quave celerita-
te, minime liquet, u t rursum ex Vogt habemus. Nondum 
igi tur inter inventa geológica factura adest, quod hominem 
antiquiorem esse super terram demonstret, quam quod b í 
blica chronologia, saltem juxta textura alexandrinum, ma-
x imi sane ponderis, permit t i t . Alia objecta, atque hsec ipsa 
amplius enucleata confer, si lubet, i n articulo a me cons
cripto i n ephemeride: L a civilización cristiana. 
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664. Interea coronidis gratia nonnulla addimus ex ipso 
Vogt desumta tesíimonia, homine Bibliorum adversario 
etiam hac süper re, scriptore recenti (scripsit suum opus 
armo 1865), patria germánica pulso, et genevensi professo-
re, qui et libros, et doctos homines, et naturam ipse inves-
tigavit máxima cura. ((Homines primo inveniri (ait 1. c. 
vol I I , 105) super terram in diluviali periodo, alioquin Ion-, 
gissima (hoc consuetis hypothesibus geologi deducunt), 
nondum vestigia inventa fuisse prioris apparitionis, inter 
geólogos prorsus convenit; utrum vero apparuerit in nos-
tro continenti ante vel post ultimam periodum giacialem, 
adhuc disceptatur. Ego, post attentisvsimam factorum con-
siderationem, ultimam sententiam admisi;- ubique argu
menta existenties hominis tantum post magnam periodum 
giacialem inveni, post formationem terree'(terreno) glacialis 
in Scandinavia, Angiia, Helvetia, &c.)) Et hoc quidem asse-
rit dum inventum narrat Desnoyers, qui in ossibus mag-
norum animantium periodi diluvialis, delineationes quasdam 
rudiores ab homine factas, et quidem in ossibus recenti-
bus invenisse sibi visus est. Circa argumenta ex cavernis 
deducta asserit Plaff nihil prorsus ea evincere ob rationes 
a nobis supra allatas, atque incrustationes ex carbonato 
calcico (capas de estalactitas y estalacmitas) hodie compleri 
spatio 50 annorum; quare ipse Vogt ait postquam iis argu-
mentis adeo fiderat: ((Distributiones materiarum in scissu-
ris et cavernis quemclam mysterii characterem constanter 
indumit1.)) A. Wagner ad mortem usque incredulus mansit 
super asciis et gladiolis petreis, et cum ipso alii plures in-
creduli pariter manent; et si E. Beaumont horum genui-
nitatem admittit, habitationibus lacustribus helveticis non 
antiquiora ea artefacta habet. Ipse Vogt fatetur inter tot 
ascias lapídeas ((nullum alium industrise humanse vestigium 
fuisse repertum,» quam vis id bono sensui contrarium esse 
videatur, prEesertim quia tot inter arma nullum cadáver 
humanum, nuila fracta aut integra ossa reporta sunt, si 
forte maxillam unam excipias. Cum antiquee populationes 
danicse jarn vixisse videantur cum pini illic erant, fatetur 
tamen Vogt nonnisi post ultimam periodum giacialem id 
contigisse. Ex locis illis, ubi formatus est carbo nondum 
fossilis (turba), andadores computaíiones instituí solent, ita 
ut hsec loca (turberas) candide dicantur a nostró Vilano va 
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prceMsíorica chronometra, ratione habita ad inerementum 
hodiernum, et negiectis innumeris causis, quae celerrime ve-
getabiles materias cumulare potuerunt; attamen Vogt cetati 
pétrea} tribuit, quae inveniuntur Moosseedorf, Wauwyl, Mei-
len &c., quamvis primo loco inventa sint numismata romana, 
ideoque temporis plañe historici sint. Demum, ut alia multa 
prseteream tum hujus auctoris,tum aliorum geologorum testi
monia, quse aut hujus rei incertitudinem, aut recentem homi-
num originem ostendunt, ait Vogt (vol, I I , pag. 81 edit. ger-
manicse ut supra): «ut determinare possemus setatem anti-
quissimorum ossium hominis, adhibitis annis, autseculis:, aut 
seculorum decadibus, deest inter facta hucusque inventa 
quodlibet vel minimum funclamentum.» Igitur doñee -am-
pliores progressus scientia geológica perficiat, chronologia 
bíblica communis jus possessionis servat. 



SEGT10 V, 

HERMENEUTICA BIBLICA. 

CAPUT I . 

H e r m e n é u t i c a b í b l i c a genera l i s et c h r i s t i a n o - c a í h o l i -
ca: motiva h erra en en t i ese catholicse: doctr ina C o n c i l i i 

T r i d e n t i n i : ob jec t iones p r o t e s t a n t i u m . 

Hermenéutica, sicut et Exegesis, graeca vocabula 
sunt, quse interpretationem, declarationem seu expositionem 
signiñeant; usu tamen receptum est jam ut Hermenéutica 
dicatur: ars sive scientia quoe regulas tradit ac tuetur opti-
me interpretan di; Exegesis vero ipsa interpretatio. Pise, dum 
Sacris bibliis applicantur, Hermenéutica et Exegesis bíbli
ca audiunt. Erít igitur óptima Exegesis bíblica, ea sensus 
explanatio sacror. líbrorum, quEe juxta regulas sanee Herme-
neuticee fít, adhibitis ómnibus subsidiis ad tantam rem ne-
cessariís. 

Ast Biblia Sacra sub triplici aspectu consideran possunt, prout 
nempe iibri sunt antiqui, quodam-idiomate conscripti, certumque sen-
sum expriraentes; vel quatenus sunt libri divini, afflatu Superni Nu-
minis dictad; vel demum ut sunt libri divini ab Ecclesia catholica 
nobis traditi, quse illos divinitus accepit, sola a profanis operibus vel 
non inspiraíis distinguere potest,' solaque authentice sensum illorum 
potest declarare. Si Hermenéutica bíblica sub primo tantum aspeclu 
conscriberetur, esset puré rationalis, seu melius HermeneutÁca com-
munis, qua sola utuntur rationalistse; si sub altero respectu, sed se-
posita Ecclesise auctoritate, esset hermenéutica protestantium; si tertio 



692 MAKUALE ISAGOGICUM IN S. B I B L I A . 

demum aspeclu, esset Hermenéutica bihlica catholica. Hinc nobis 
calholicis triplex labor erit assutnendus in hac postrema nostrse In -
troductionis parte: regulas nempe tradere debemus quibus generatim 
scriplorum sensus dignosci potest; eas praetérea quibus in libris a 
Deo inspiratis utendum nobis est; ac denique illas quibus Ecclesia 
catholica uti prsecipit, ut sensus librorum sacrorum dignoscatur, qui 
sensui ab ipsa recepto congruat, nec ullo modo adversetur. Quia vero 
hsec, qxidd secundo et tertio loco proposuiraus, prirauin pértraclare 
commodius est, ac brevius prceocupare lioe.t, eo quod omnia fere hic 
demonstrancla in cursu theologico/jarn pertractata siní; ideo breviter 
ab iis nos expediemu-s, ut qus Sacrorum Bibliorum studiosis utiiiora 
sunt, latiori cálamo percurramus. . 

666. Ex iis namque quse adversus protestantes dispu-
tant theologi nostri, haec constant, quorum partim a doc-
tioribus adversariis admittuntur, partim logice ab illis de-
duci possunt et debent, nempe: a) Ecclesiam christianam 
viva vece et traditione et fundatam et propagatam fuisse; (3) 
Scripturam Sacram non continere integram Ghristi et Apos-
tolorum doctrinam; y) eam non in ómnibus esse perspicuam, 
sed quandoque non parum difficilem; S) completam doctri
nam a Christo et Apostolis traditam fuisse societati ab illis 
fundatee, quse est Ecclesia catholica; e) istam proiñde Ec
clesiam depositariam et testem ac magistram esse in per-
petuum germanse Ghristi dóctrinse; 0) eamdem solam jure 
declarare pdsse quinam libri canonici sint, et quousque ins-
pirati, acverum illorum sensum, et quidem authentice; YI) 
denique interpretatioiiem doctrinalem privatorum hominum 
ab Ecclesia-dirigi, et iis regulis subjici, quas ipsa statuen-
das judicaverit, ac reipsa statuit in Concilio prsesertim Tri-
dentino. Ab iis aníplius enucleandis nobis supersedendum 
est, cum Sacrse Scripturse tirones jam cursum theologicum 
confecerint; ac proiñde mónita tantum et regulas, quibus 
catholici obtemperare debent, ut Ecclesise debitum obse-
quium prsestent, aecuratius exponere pergimus. 

667. Cum quolibet tempore, sed orto prsesertim protes
tantismo, privati interpretes docti indoctique, ita sensum ab 
eis in bibliis repertum uti certum tenerent, ut tamquam fi-
dei ac morum normara infallibilem proponerent, seu quod 
idem est: cum quilibet privatus authenticam Scripturae in-
terpretationem daré prsesumeret, quod solius Spiritus Sanc-
ti est, vel ejus legitimi vicarii, cujusmodi sola est Ecclesia 
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catholica, infallibilitate et auctoritate ad id necessaria praedi-
ta; ideo Concilium Tridentinum hunc HermeneuticíB catho-
licse canonem sancivit (Ses. 4.a): «Ad coércenda petulantia 
ingenia decernit (Synodus), ut nemo suae prudentias innixus, 
in rebus íidei ac morum, ad sediíicationem doctrinse chris-
tianae pertinentium, S. Scrituram ad suos sensus cqntor-
quens, contra enm sensum quem tenuit ac tenet Sancta ma-
ter Ecclesia, cujus est judicare de vero sensu et interpreta-
tione Scripturarum Sanctarum, aut etiám contra unanimem. 
consensum Patrum, ipsam Scripturarn sacram interpretar! 
audeat, eíiamsi hujusmodi interpretationes millo unquam 
tempore in lucem edendas forent». Ex quo sequentia habe-
mus: A) neminem posse Scripturarn interpretari contra sen
sum quem tenuit ac tenet Ecclesia-, B) ñeque contra unani
mem consensum Patrum; C) et hsec quidem i n rebus fidei 
ac morum; D) denique id decretum est ad coércenda petu
lantia ingenia. Ad quorum observantiam lioc tencas: a) Sen
sum quem tenuit ac tenet Eccesia nobis constare: 1.° direc-
te et immediate, dum i l l um (j^finivit; v. g. in eodem conci
lio sancivit verba «Hoc est corpus meum &c.)) sensu proprio 
et reali esse accipiénda; presbyteros (de quibus Jacobi V, 
14) non esse Estate provectos, sed sacerdotes &c.; 2.° indi-
recte et item immediate, dum dogmata proponit, quse certis 
Scripturse locis confirmat, cum provocatione ad sensum ira-
ditionalem, vel cum dogmata hcereticorum refellit, quse illi 
quibusdam Scripturse locis male intellectis comprobare ni-
tuntur; v. g. idem Concilium de peccato originali interpre-
tandum. esse docet locum Rom. V, 12; item loca, in quibus 
de fíde ut sufficiente ad salutem primo obtutu mentio fieri 
videtur, non de fíele sola, sed charitate conjuñeta, ceterisque 
ad eamdem salutem necessariis Concilium Tridentinum acci
piénda esse -docet, düm contrariam Lutheri doctrinam dam-
nat; 3.° mediato etiam constat Ecclesise sensus ex ejusdem 
agendi ratione; v. g. dum aliquando longiores preces agit 
aut prsecipit, non prohibitum id fuisse docet Matt. VI , 7; 
dum de B. Yirgine dicit Post partum virgo inviolata per-
mansisti, loca Matt. I , 25; XI I I , 55, 56, aliaque similia, non 
de fratribus Christi utefinis' accipiénda esse docet, ut quí
dam tenent. b) Deficiente certa notitia sensus Ecclesise, ad 
unanimem Patrum interpretationem confugiendum est; qui 
quidem fidem primitivas Ecclesise repraesentant, cunl id no-
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bis tradiderint, quod ipsi a majoribus receperimt. Hinc, sí 
plures Patres m eodem sensu consentiant, aliquibus non re-
clamantibus, vel reclamantibus quidem, sed tamquam si 
haeresim tenerent plerique eos objurgent, tune sensus iste 
tamquam catholieus habendus esset, etiamsi non omnes 
prorsus Patres conveniant; quod impossibile est, vel quia 
rem non pertractarunt, vel quia eorum opera deperdita 
sunt. Non igitur mathematice hsec Patrum unanimitas ac-
cipienda est, sed moraliter. Quod si Patres dissentiant, vel 
non prorsus confidenter interpretationem suam offerant ut 
doctrinam Ecclesiee continentem, vel offerant quidem, sed 
alii contrarium teneant; ad alia subsidia confugiendum est 
ut verum Scripturse sensum hauriamus. Agitur itaque de 
consensu morali Patrum magis conspicuorum, qui sex prio-
ribus seculis floruerunt. c) Cum autem hgec sancierit Con-
cilium Tridentinum servanda in rebus jlclei ac morum, pa-
tet interpreti relictam libertatem suo sensui prudenter "in-
dulgendi in reliquis, v. g. in historiéis, chronologicis, geo-
graphicis, archseologicis, aliisque ómnibus quee fidem aut 
mores nullo modo attingunt. Si enim immediate vel media-
te, próximo vel remote fidem aut mores, eaque, quse ad 
aedificationem chrlstiani populi quoquomodo pertinent, nos-
tra interpretatio Isederet, jam fieret contra sensum Eccle-
sise, verumque SeiHpturáe sensum, quee sibi contraria esse 
nequit. d) Deniqué, cum ad coércenda petulantia ingenia 
icl Concilium decreverit, constat legem universalem tulisse, 
perpetuoque duraturam, cum ratio semper subsistat, et pe-
riculum liberse interpretationis semper immineat, cum gra-
vi ñd'éi, morum, animarumque salutis detrimento. Ex iis 
ómnibus hsec generalis regula erit ab interprete catholico 
servanda: Sacram Scripturam interpretare juxta sensum Ec-
clesice directo vel indirecto, próximo vel remote manifesta-
tum; quo deficiente, unanimem moraliter Patrum interpre
tationem sequero; quee si desit, regulas generales interpre
tationis prudenter sciteque rimare. Quod'si íuam interpre
tationem contra catholiese doctrinse hostes defenderé coge-
ris, omnia adminicula adhibe, prsesertim quse contra quam-
libet hostium classem validiora sunt. In Patrum vero et 
doctorum sensu investigando, cave accipias opinionem cu-
jusdam liominis pro doctrina Ecclesise, neo confundas in
terpretationem latam, vel mystice accommodatam cum lit-
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terali, quod ex pmdenti eorum lectione et comparatione 
deduces. 

I 668. Interpretado quge non leedit, sed coníormis est Ecclesise fi-
dei, dicitur análoga ad fidem, hsecque conformitas dicitur analogía fi-
dei; qniB esse potest striclissima, quatenus cum ejusdem libri vê  
auctoris sensu ex aliis iocis clare pateníi convenit, vel minus stricta 
quatenus congruil reliquis Scripturaí sacrse libris, vel deraum lata, si cum 
doctrina ab Ecclesia ex íraditione definita. Ast non omnis interpreta-
tio análoga ad íldem statim interpretatio catholica est; haic enim vera 
esse debet, et non omnis interpretatio análoga ad fidera vera est, cum 
locus forte nonageret de illo fidei articulo, sed de alia quacumque re. 
lia v. g. locus 1 Cor. VIÍ, 37 exponitur a Perrone, quasi verba «nonha-
bens necessitatem, poiestatÉ-m aulem habens suce voluntalisy> de libér
tate hominis, quam dicunt a necessitate seu interna, intelligi debeant, 
quod verissimam et catholicam sententiam daret, sed Me non magis 
traditam, vquam ubicumque de aliquo prsecepto sermo est; nam ex 
tuto contextu patet sensum Apostoli esse nullam divinara legem quem~ 
quam obligare ad filiara suam virginera servandam vel in matrimonium 
tradendam. Irao similes lapsus a theologis et exegetis viris suraraa cu
ra cavendi sunt, ne veriíates calholicse tamquam imbecillioribus argu-
mentis suíTultse facile spernantur. 

669. Quod si quis objiciat, per lias iníerpretandi regu
las ab Ecclesia praescriptas, liberam tolli sacrorum librorum 
expositionem, vim ipsis inferri, ac omnem in exegesi pro-
gressum impediri, hsec habeto: a) non liberam interpreta-
tionena, sed nimis audacem et omnis freni ac regulse exs-
pertem tantum impediri, qua3 dum toleratur, enormia pa-
radoxa in Bibliis invenire solet, ac eo demum rem peduxit, 
ut sacros libros uti indorum Vedas aut muhammedano-
rum Coranum evolvat ac interpretetur, quod tristis expe-
rientia docet; p) plenam et omnimodam libertatem in milla 
scientia dari posse, quse, dum veritates jam cognitas habet, 
cultores suos cogit ut riihil prorsus inveniant lis cognitis 
veritatibus adversum: sic natura3 investigator nequit jam 
eas hypotheses, ac theorias invenire, qua3 legibus et faeno-
menis jam cognitis repugnent, quod si faciat, liber quidem 
fuit, sed pessimus naturse scrutator, ac ab ómnibus plañe 
ridendus; y) nec vis infertur Scripturse dum locum unum 
cohserenter ad alium interpretan vel ipsi xDrotestantes co-
guntur; cum enim v. g. locos in specie pugnantes concillare 
debent, non plenam interpretandi facultatem habent; sed 
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nec vim textibus ita compositis illatam necessario admi-
ttent^ eo quod et ipsi teneant nullam dari posse in sacris 
Bibliis veram contradictionem, saltem in rebus majorismo-
menti; nec nos igitur vim Scripturse inferimus, dum eam 
juxta sensum jam cognitum ut verum interpretamur; §) r i -
diculum vero est quod additur de omni progressu interclu-
so interpreti catholico propter obsequium ab ipso Ecclesiae 
prsestito, quasi nempe Ecclesia nihil jam interpretan dum 
reliquerit, cum potius nonnisi paucissima loca ipsa in-
terpretata sit; aut quasi nihil faciendum sit jam in locis 
ab Ecclesia interpretatis, quee distinctius enucleari, robora-
r i , cum aliis comparari, ab ineptis interpretationibus tueri, 
profundius scrutari possunt, atque ita immensum labori 
campum offerunt. Deinde in qualibet scientia melius ejus-
clem progressui consulitur ab eo qui partem scientiee cog-
nitam facilius accipit atque in incognitam postea descen-
dit, quam ab eo qui omnia solus per se rimari conatur et 
ab ovo rem exorditur; melius incognitam regionem pere-
grinatur qui charta geographica et securo duce praeditus 
est, quam qui hujusmodi adminiculis destitutus, máximum 
errandi periculum incurreret. Quod si interpretes protes
tantes plures sunt, et, suo judicio, catliolicis praestantiores; 
hoc nihil moror, illud vero causis diversis erit tribuendum, 
minime vero Ecclesias prseceptis et auctoritati, de quibus 
nullus unquam peritus interpres questus fuit, quasi suis 
investigationibus et lucubrationibus obstaculum quoddam 
in illis invenisset. 

670. Idem dicas de legibus ecclesiasticis super versio-
nibus linguis vernaculis factis, et damnatione societatum bi-
blicarum eas contemnentium; hujusmodi enim versiones 
populo rudiori periculosse et nocivse sunt, ac minimam utili-
tatem conferre possunt, nisi adnotationibus opportunis obs-
curiora et difficiliora loca explanentur (quod dum fit, ab Ec
clesia non prohibentur , sed laudantur), fanatismum provo-
cant, et verburn Dei irrisionibus et sacrilegis u'sibus expo-
nunt. Insuper societates biblicse supponunt lectionem Bi-
bliorum necessariam cuique esse ad salutem, quod verita-
t i christianee et communi sensüi repugnat; translationes sse-
pe vitiatas offerunt; semper absque notis et explicationibus 
populo necessariis, ut non in errorem et superstitionem 
abatur; denique libros deuterocanonicos V. T. omittunt, 
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quod fidei catholicce adversum est: ¿quid mirum igitur, si 
haec tales societates et biblia talia exsecrata est ac ssepe 
damnavit? 

CAPUT n . 

Regulse hermeneut ices c h r i s ü a n a e , q[üa t a l i s , e x d i y i n o 
B i b l i o r u m cha rac te re ortse: ob jec ta r a t i o n a l i s t a r u m : 

h o r u m prsec ipua systemata e x é g e t i c a . 

671. Dum Biblia sacra mérito habentur a christianis 
ut Spiritus Sancti oracula, quae Ipse auctoribus inspiratis 
dictavit, ut divina veritas hominibus in perpetuum patesce-
ret ad eorum salutem necessaria; planum est librum sym-
bolicuní religionis in ipsis nobis offerri, atque eo, ut tali, 
nos uti deberé. Non est igitur in sacris Bibliis praecipue 
quserenda vel antiquitatis'eruditio, vel scientiarum cognitio, 
vel litteraria cultura, vel quolibet aliud, cui tradendo a Deo 
inspirata non fuerunt; sed religionis divinse res, Dei cum 
hominibus relationes, veritates craed.endse, prsecepta servan-
da, divinse revelationis progressus, aliaque cum iis connexa 
juxta scopum Dei Sacrarum Scripturarum prsecipui auctoris. 
Hic praecipuus finis esse debet illius, qui sacra volumina 
perlegere studet, ceetera veluti secundo loco ponenda; quam-
vis etiam sub isto respectu praestantissima longe sint, et in 
multis única. 

672. " Sequitur etiam ex divino Scripturarum characte-
re nihil prorsus in illis inveniri posse, quod veritati adver-
setur, sive in theologicis rebus, sive in philosophicis, sive in 
moralibus. Idem dicas de notionibus cosmologicis, historicis 
aliisque, dum a Bibliis veré docentur, et non potius juxta 
communem opinionem et vulgatum loquendi modum, aut 
figúrate, aut poetice loquuntur. 

673. Sequitur demum nullam veram inveniri posse con
tradictionem in doctrina theologica vel morali, nec in rebus 
historicis cseterisque ab Scriptura veré, et proprio scripto-
ris theopneusti nomine traditis. Hae sacrarüm Scripturarum 
in religiosis rebus praestantia et sapientia, in philosophicis 
profunditas et veritas, in moralibus sanctitas, in, historicis 
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immo in scientificis, dum hsec ibi reperiuntur, accuratio, 
in ómnibus suis partibus cohserentia et mira prorsus har-
monia, merse ac logice necessarise consecutiones sunt divi-
nse earum inspirationis, suo loco enucleatse ac vindicatae. 

674. Ex quibus sequentes eruuntur cañones ab inter
prete Scripturarum christiano tenendi: 1.° Scripturam legas 
et interpreteris pió illo ac religioso spiritu, quo ipsa cons
cripta est. Hoc tamen non impedit quominus res historicge, 
scientiíicBé, pliilologicse, llitérarise, archseologicse etiam in 
Scripturis quserantur; sed hoc íiat servatis ómnibus quee di
vino operi jure debentur. 2.° Ita interpretare, utfalsam sen-
tentiam libris sacris nusquam tribuas; licet plures in illis le-
gantur hominibus impiis vel aliis tributas, sicut in histori
éis, poéticis aliisque libris usu venit, quas tamen auctor 
illorum numquam probare censetur, ac multo minus auc
tor principalis, Deus. 3.° Loca inter se primo intuitu pug-
nantia concilios, omibus rite perpensis; quod si perñcere 
nequas, scito aut códices esse vitiatos, aut te rem non in-
tellexisse; hoc etiam tenendum est in servando canone prae-
cedenti, ob idque editiones Sacror. Bibliorum. criticas perlus-
trare juvat, eamque lectionem prífiferre, quse, gravi funda
mento sufíulta, difficultatem tollat. 4.° Loca, quibus Scripíu-
ra narrationem vero historicam daré, intendit, ut vero 
histórica accipias, ac narrationis veritatem tuearis; non 
obstantibus antilogiis cum profanis auctoribus etiam íide 
dignis, quiB ex non bene assecuta alterutra narratione, aut 
ex diversitate narrandi, aut ex nominum mutatione, aut de-
ñique ex falsa auctoris profani narratione procedit, qui, ve-
lut homo, humani aliquid passus est. 5.° Eventus mirabi-
les verasque prophetias dum inveneris, nil morare ut velu-
ti talia admitías; Dei enim opera sunt, qui facultatem agen-
di in mundo a se créate a nomine, quod sciam, exspoliatus 
est, et omnia novit. 

675. - Quod si increduli ac rationalistse propositas regu-. 
las investigationi vero scientiíicse oppositas conclament, et 
liberum Scripturse studium, ejusque progressum, veramque 
cognitionem impediré; eadem fere respondeas, quse antea 
de objectionibus similibus protestantium diximus. Veritas ve-
ritati contraria esse nequit: divina Bibliorum inspiratio ve-
ritas demonstrata nobis est, non pia credulitas aut vulgaris 
superstitio; nihil igitur mirum si regulas, ex veritate de-
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monstrata logice deductas, et scientiíicas et veras esse íir-
miter teneamus. Deinde rationalistarum cum Scripturis 
agendi modus, sicut et universim cum de religione reve-
lata sermo est, hoc tantum praejudicio nititur, velut prin-
cipali fundamento, quod si corruat, omnis superstructa sedi-
íicatio corruat necesse est: quod nempe nusquam admitten-
da sit Del actio supernaturalis, nec supernaturalis influxus 
in res humanas. Hoc autem, quia ab ipsis non demonstra-
tur, et sensus communis refugit, et universum humanum 
genus pernegat, nec nos admittere cogimur (conf. potius 
n.0 620...) malumusque cum humano genere universo hu-
militer credere, quam cum uno altero ve pseudophilosopho 
scientifice cogitare. Solus quidem homo metaphysicus, so-
lus materialista (qui, licetipse refugiat, metaphysicus et pra-
vus metaphysicus est, quippe ex prsejudiciis metaphysicis 
ad suas hypotheses et negationes perducitur) supereminens 
dominium Dei in universum et humanam historiam ignorare 
et pernegare potest. Sed ne in iis diutius immoremur, sys-
tetemata nunc rationalistarum exegetica rimemur, et num 
SacrEe Scripturse veré et rationabiliter exponendiB oppor-
tuniora sint, videamus. 

676. Omnia rationalistarum systemata ad Scripturas sa
cras interpretandas haec quinqué sunt, prseter ea quse in pos-
terum invenire licebit iis, quibus omnia licent: systema ac-
commoclationis, interpretatio moralis, systema psychologi-
cum, mythicum ac legendarium, quorum prsecipui patroni 
exstitemnt Semler, Kant, Paulus, Strauss et Renán. Som
ier, principia omnia hermeneuticse catholicse et christianse 
repudians, ut potae liherce et scientificce investigationi Bi-
bliorum contraria, mysteria insuper et miracula omnia, et 
quidquid süpernaturale est rejiciens, Christi tamen sinceri-
tatem et eminentem sapientiam admittens, ne alioquin a 
coaevorum christiana conscientia condemnaretur; affirmavit 
Eum doctrinis, et superstionibus ac prsejudiciis judasorum 
seso accommodasse ita, ut ipse omnia in specie posüive pro-
baret, ad melius mcnlcanáam. nakiralem religionem. Quod, 
cum sit perpetuum et positivum mendacium Christo adscri-
bere, qui «ad hoc venit in mundum, ut testimonium per-
hiberet veritati,» cum ejus characteri luce clarius in evan-
geliis depicto manifestissime repugnet, cum jam a patriar-
chis rationalismi desertum sit, nihil est cur diutius refella-
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mus. ¡Prseclarum sane accommodationis systema, quod de-
pingitur, aliis omissis, Joan. YI , 61-68; VII , 44; Mat. XXI I I , 
1-39; Luc. XI, 39-54, etad ultimum perfectionis apicem ele-
vatur, dum judaei Christum crucifiguntü! 

E systemate philosophico a se demum invento deduxit 
Kantius nihil in Scripturis contineri, vel saltem nihil inde 
ad nos pertinere, quod dogma positivum et revelatum sit, 
sed tantum principia rationis purce; miracula aliaque facta 
et adjuncta histórica, cum sint quid extemum respectunos-
tri , nihil valoris habere; quid ibi doceatur nihil nobis cu-
randum esse, sed quid rationi conveniat; religionem aliam 
.non esse quam, quse eruitur ex principiis moralibus ratio
nis practicce', Bibliam retinendam esse, quatenus juvat ad 
agendum juxta eadem principia. Quod scholasticum systema, 
empiricum et scepticum, cum nullos patronos habeat, et 
totam religionem supernaturalem rejiciat, et absolutissimum 
individualismum inducat, ipsum per se rejicitur in disciplina 
nostra, ac proinde illius crisim philosophis relinquimus. 

677. Systema psychologicum dicitur illud, qüod inve-
nit Dr. Paulus heidelbergensis, qui contendebat sola dog-
mata christianse religioni essentialia esse, quse rem mora-
lem stabiliunt; ceteras Bibliorum doctrinas opiniones esse 
judseorum et Christi magis minû sve erróneas; miracula et 
prophetias per analysim facultatum animae psychologicam 
explican posse. Insudat proinde ut in Vita Jesu eventus om-
nes supernaturales rejiciat, ac veluti animse operationes 
explicet, éxtasi vel religioso enthusiasmo, falsis illius seta-
tis ptaejudiciis, aut etiam illusionibus et( hallucinationibus 
subditee. Ad id obtinendum perpetuam vim sacro textui 
infert, vocabulorum signiñcationem pro nutu mutat, quod 
non evenit, aut saltem non narratur, supponit, quae nar-
rantur plura omittit, somnia, extases, eventus naturales, ha-
Uucinationes in subsiclium vocat, dum iis opus habet; 
verbo, Scripturam aliam suo systemati accommodatam fin-
git. Quod quidem erit sbienUficum, quod germanicis exege
tis supra omnia placet; sed Bibliorum sensum non tribuit, 
nudum non solvit nisi gladio, sensum communem passim 
laedit, et a rationalistis, saltem theoretice, jam ómnibus re
jicitur, inter quos D. Renán systema hoc ohtussum appe-
llat (grosero). 

678. Interpretatio mythica, ab Strauss et schola tuhin-
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gensi prsecipue adhibita, ea est, quae passim Sacra Biblia 
per mythos explicat, ac ibi praesertim, ubi eventus superna-
turalis est. Per mythos autem (pLuOo?, fábula) intelligunt nar-
rationes specie históricas, re vero falsas, quse quidem in-
ventse sunt ad doctrinam quamdam moralem vel theologi-
cam hpc involucro tradendam, vel etiam eventum histori-
cum portentosis circumstantiis exornandum et aliquo modo 
explicandum, vel demum utraque de causa in narrationi-
bus praesertim poéticis. Hinc triplex mythus juxta ipsos: 
philosophicus, historicus et mixtus; et in Bibliis exponen-
dis non histórica facta quserenda sunt, sed doctrina quam 
significant. Haec primum ex populorum fabulis in V. T. 
adsportata sunt, ac demum etiam in N. T., atque ita ipsa 
vita et doctrina Christi per mythos explicari coepit. Nempe 
juxta Strauss, Christus natus est Nazarethse, sicut et ceteri 
homines; a Jonnne baptizatus, plures sibi discípulos nactus 
est, cum quibus regionem Galilsese et Palsestinae peragravit; 
adversarios habuit populi magnates, pharisaeós, legisque 
doctores; nonnulla de idea messianica a suis popularibus 
concepta immutatus est, quibus demum peractis, ab adver-
saris damnatus est ac mortitraditus. Reliqua, queein evan-
geliis leguntur, de conceptu supernaturali, de jejunio et 
tentatione, de miraculis, resurrectione et ascensione, non 
eventus históricos, sed fictas narrationes exhibent, ad disci-
pulorum Jesu doctrinam exprimendam aocommodatás,«dmo 
aliquoties narratiunculee sunt miraculosae in vulgus sparsse, 
ac medio sasculo 2.° ab evangelistis conscriptae. Hinc, quid-
quid de suo Messia judsei conceperant mente, iis paucis ex-
ceptis quse ex Jesu doctrina in suos discípulos pervenerant, 
id, omne in sumn magistrum primi christiani et evangelistse 
transtulerunt, certa ut plurimum scientia, aliquando etiam 
vulgari fama ducti. Quare, quia juxta hebraeos Messias Be-
thlehemi nasciturus erat, propterea invenerunt evangelis
tse edictum Angustí ut describeretur universus orbis, iter 
Josephi et Marise Bethlehem &c.; quia Messias minus quam 
Moyses et Elias non esse poterat, ideo Jesum jejunare in de
serto fecerunt 40 diebus; quia post mortem Jesu fidelium 
mentes occupavit cogitatio resurrectionis ipsius, ideo coege-
runt resuggere, postea vero'' §t ipsi re vera crediderunt &c. 
Ut autem hi crearentur mythi, spatium temporis satis am-
plum necessarium fuit, nempe usque ad médium sseculum 

46 . 
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2m, ita ut systema consistere nequeat ex ipsius Straussi 
sententia, sievangelici libri genuini sint acl.0 saeculo cons-
cripti. 

679. Porro systema hoc mythicum meris hypothesibus 
nititur nulla ratione suffultis, etsexcentis de causis rejiciendis 
a viro cordato. Supponit enim miracula omnia et quidquid 
supernaturale est, prorsus esse rejiciendum; evangelia au-
thentica non esse; nonnisi medio sseculo 2.° conscripta; re
ligiones omnes et gentes mythis esse fundatas; plures in 
evangeliis esse pugnas et incomposibiles narrationes ; de-
mum theologiam V. T. et judseorum ideas messianicas ty-
pum exhibere doctrinae et historicae evangelicee. Haíc autem 
omnia, systemati philosophico incrédulo ac falso primum 
suñulta, prseocupata abunde a nobis sunt, praísertim cum 
ageremus de librorum N, T. historicorum authentia et cha-
ractere histórico, nec non de sacrorum Bibliomm inspira-
tione. Quod autem postremo loco ex adversariis attulimus 
ita falsum est, ut vix alio indigeamus argumento ad totum 
systema mythicum labefactandum. Nam judcei evangelio-
rum cosevi aliam prorsus ideam Messise conceperant ab ea, 
quce in evangeliis depingitur, quod multiplici argumento 
constat: ex ipsis nempe evangeliis passim (conf. Mat. 
XXVT, 63 etLuc. XXII, 66 cum Joan. XIX, 12; Joa. XVIII , 
33, 37; ib. XIX, 2, 19, 21..; Luc. XXTII, 37 cum locis pa
ral],.); ex scriptoribus profanis Josepho, Suetonio et Tácito; 
ex commotionibus ssepe factis in populo judaico ab iis qui 
se chrístos dixerunt, de quibus plura apud Josephum, ob id-
que vastatus demum fuit populus hebrceorum ab Adriano 
imperatore; ipsi denique Apostoli judaicam de Messia opi-
nionem altius conceperant (Mar. X, 35; Luc. XIV, 21; Act. 
1,6 &c.), necnisipost Sp. Sancti adventum ab ea se peni-
tus expoliarunt. Nec prsetere.undum est systema mythicum id 
non explicare quod intendit, fundationem christianismi abs-
que miraculis et divinitate Christi; ac prpinde hypothesim 
esse prorsus rejiciendam, ut illse omnes quae veritatibus 
demonstratis contrariar sunt, ac deinde inútiles. Nisi enim 
Jesús a Deo missus fuisset ac miracula patrasset, et discí
pulos. illuminasset et funditus convertisset, intelligi nequit 
horum absoluta fides, invincibilis constantia, et quidem 
absque ullo fanatismi vestigio (conf. Act. I I , 14—36; ib. 
I I I , 12—26; IV, 8—20 &c. ac praesertim epístolas et ora-
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tiones Pauli), ac multo minus admirabilis omnino sapien-
tia, qua homines plebeii et rudes, religionem sanctissimam, 
ac societatem perfectissimam et firmissimam fundare potue-
runt; id est, quomodo populares et illitterati homines, et 
invisi, et illnsi ac fanatici, ex sententia adversariorum, id 
effecemnt, quod nullus nnquam philosophus, imperator aut 
rex efficere potuit. lis ómnibus adde neutiquam íieri posse, 
ut systema mythicum cum sanctitate et bona íide ac miro 
animi candore priorum christianorum et evangelistarum 
conciliari a quopiam possit. Denique mythi, si qui sunt, 
temporibus ante-historicis originem sumunt, ad suplendam 
ut plurimum historiam paulatim conficiuntur, ex antiquissi-
mis traditionibus varié corruptis, ex factis remoíissimis, qui 
bus milla geographica ac chronologica lux affulget; lisec au-
tem. omnia in percognitum Augusti sseculum, scientiarum, 
culturse civilis, ac celeberrimorum historicorum famaillustre, 
cadere nequeunt; quod pariter dicas de tota historia hebrai
ca, acprsesertim de libris Regum et Paralipomenon, ubi con
tra mythorum'consuetudinem plus abundare videntur mira-
cula, quo historia recentior est. 

680. Denique systema legendarium narrationes evange-
liorum fere omnes rem veré factam referre admittit, sed 
circumstantiis miraculosis ab imaginatione populari inventis,' 
et veré a simplici íidelium -fide admissis, ornatam; aliqUoties 
etiam evangelistse juxta discipulorum fidem Jesu tribuerunt 
aut dicta aut facta, quie Messias facturus credebatur; aut e 
contra, actiones Jesu non bene intellexerunt, val ad eas ex
plican das V. T. loca varié contorquere assueverunt; plura 
denique evangelistse confundunt, - detorquent, de suo íin-
gunt (ut de Luca.prsesertim asserit Renán), componere ten-
tant, et doctrinam prsecipue, si de Joanne sermo sit. Qüod 
si horum rationes quieras, has tibi offert: quod nempe 
evangelia et acta Apostolorum miraculis plena sunt et su-
pernaturalismo; quod scriptores plebeii et rudes erant; quod 
eorum opera popularibus additionibus referta sunt, doñee 
pirca annum fere 100,™ actualem statum obtinuerunt; quod 
in multis Flavio sunt adversa: qüod demum commune fa-
tum sit ómnibus hominibus, qui magnum inñuxum exer-
cuerunt in populum, ut nempe hic nusquam ut meros ho
mines illos habuerit, sed semideos et cum diis cornercium 
exercentes, naturamque universam pro libito dominantes. 
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(conf. adversus hsec dúo systemata postrema n.0 499, 500, 
502, 524 &c.). Quamm quidem rationum 1.a ssepius jam so
luta nihil ponderis habet; 2.a maximam vim genuinitati et 
characteri histórico affert, ut suo loco late disseruimus; 3.a 
a nemine demonstrata est nec demonstrabitur, si sermo sit 
de interpollationibus, quce historian! in re gravii attingunt, 
ut suo etiam loco; 4.a vel nusquam probatur, vel si vera 
daretur contradictio, contra Fi. Josephum arguere liceret, 
imo et id ratio praescriberet, qui sane infallibilis non erat, 
nec rebus christianis tam familiaris sicut evangelistae; 5.a 
demum falsa est in sua generalitate; ac deinde, adjuncta 
diversissima, quse in J—C historia concurrunt, nullam cum 
legendariis historiis analogiam permittunt. ¿Quid ad nos, si 
adhuc vívente Alexandro Magno vel ejus cosequalibus, mira 
de ipso narrari coeperunl? ¿Quisnam eorum mortem passus 
est v. g. ut eum fiiium Jovis testaretur vel miraculorum pa~ 
tratorem? Si, quia multa legendaria in historia sunt, omnes 
historias legendarias dicas; vel si quamvis miracula m -
possihüia non sint, ut fatetur adversarius sibi contrarius, 
quia plura non probantur, omnia statim rejicias; erit hoc 
expeditum et commodum iter, an vero philosophicum sit, 
aut valde scientiíicum, certe non video. Deinde systema le-
gendarium in eadem incommoda plus rninusve incurrit, cum 
systemate mythico, immo majora, dum evangelia scriptajam 
Sceculo 1.° admittit, ideoque legendas, ut vocat, ab ipsis 
Apostolis et amicis Jesu admissas et toleratas et traditas 
fuisse; quod nonnisi a stupidis hominibus fien potuit, lis 
prcesertim adjunetis, quoe in re nostra concurrunt; et tamen 
isti homines societatem fundaverunt cujus nullum viderant 
typum, ex opinione ipsius Renán; id est, sapientissimi simul 
fuerunt et hebetes, prudentissimi et fanatici, sincerissimi et 
mendaces; quod quam acutum sit "ét scientiñce deductum, 
quilibet percipere potest. Denique hypothésis renanica id 
non explicat, cui explicando inventa fait, et in contradictio-
nes innúmeras incurrit, et omnia praeteritorum incredulo-
rum systemata, quse repudiarat, pro libito passim admittit, 
et arbitrario quaedam histórica, quâ dam legendaria declaraí, 
prout prseconcepto systemati, de quolibet miraculo et super-
naturaii eventu ac doctrina rejicienda, cotivenit vel non. 
Hoc aütem Scripturam interpretan non recte vocabis, sed 
cum ea ludere. Quod autem prasterita omnia systemata pro 
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libito passim admittat, ideoque. in eorum omnium difficulta-
tes plus minusve impingat, demonstratione non indiget. Ita 
e. g. custodes ad scpuldimm pósitos pernegat, et narratio-
nem Matthsei pro necessitatibus controversiiE inventam esse 
docet (nempe fraudulenter, ut omnia interpretabantur ma-
terialistse sseculi 18'); systema accommodatioms, dum v. g. 
Jesum ait appellari amasse filium David, ad idque corrobo-
randumin populo, lihentius miracula fecisse (id-est, specie te-
nus, juxta adversarium); interpretatio moralis admittitur, 
dum asserit nihil prorsus a Jesu traditum aut praeceptum fui-
sse, nisi ut ipsum amarent; psychologica, dum v. g. aquam in 
vinum conversam negat, sed hidrias vino •semiplenas, aqua re-
plere jussisse Jesum docet, ac ita convivas allucinatos esse; 
dum multiplicationem panum explicat per nimiamturbee so-
brietatem; resurrectionem per exaltatam Magdalense phanta-
siam, aliaque hujusmodi sexcenta; mythicurn deniqüe, dum 
librum Straussi nimis laudat, solumque ob exaggeratnm ni-
misque strictum systema reprehendit. Imo quandoque cogi-
tur vel evangelistas falsi arguere certa scientia narrati, vel 
(quod fidem omnem superaret, nisi perspicuo in sita Vita 
Jesu legeretur) ipsum D. J-C imposturce reum traducit, 
dum in falsa Lazari resurrectione cum illo suisque sorori-
bus convenit, ac rem demum simulavit. ¿Qnid dicas de sys-
temate, quodtalia admittere cogit? Sed de iis ómnibus con-
fer dicta, ubi de Sacrorum bibliorum inspiratione, et etiam 
de Jibrorum tiistoricorum authentia et charactere histórico. 
Igitur nullum rationalistarum systema exegeticum a praeju-
didis vacuum est, ab incommodis gravissimis et absurdita-
tibus non paucis, nec demum cum germana ac sincera ca-
tholica exegesi comparari potest. 

CAPUT I I I . 

De sensibus S. S. no t iones varise: an et quousque 
s i t in Sc r ip tu r i s sensus myst icus seu typ icus . 

681. Scripturse sensus, cui investigando Hermenéutica 
viam parat, illa sententia seu conceptus est, quem earum auc-
tor principalis, Sp. Sanctus, exprimere voluit. Iste conceptus 
signiíicari potuit duplici modo, immediato et mediato; unde 
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dúplex datur Scripturee sensus, immecliatus seu literalis, et 
mediatus seu mysticus aut etiam typicus. Sensus literalis 
ille est, quem verba, sensu proprio vel transíate, immedia-
te designant; mysticus ille quem res ipsa clesignat sensu l i -
terali significata, idque ob characterem peculiarem V. T., 
qui typus propheticus erat Novi, prout demonstrabitur pos
tea. Verba dicuntur sensu proprio adhibita, quum id desig
nant, cui significando inventa sunt; translato vero, quum 
ex proprio in alium sensum trahuntur propter quamdam 
eorum analogiam, idque fit ope troporum ac figurarum, de. 
quibus agunt retlioricse institutiones. Hinc, sensus transla-
tus, tropicus, ñguratus aut metaphoricus verus sensus l i 
teralis est, nec confundendus cum mystico sen typico, qui 
ipsi sensüi literali innititur. Rursum sensus mysticus in tres 
distribuí soleí, allegoricum, anagogicum et tropologicum, 
secundum quod refertur ad id quod credendum est, aut spe-
r̂andum aut agendum (a). Sensus literalis exempia habes in 
universis Bibliis, nulla enim est illorum pars, sive magna 
sive parva, quse non aliquid immediate significet; sensus au-
tem mystici vel spiritualis in plurimis V. T. locis. Sic v. g. 
verba omnia quibus paschalis agni occisio et manducatio 
praescripta est (Ex. XII) , sensu literali ritum ab hebrseis 
servandum significabant; hic autem ritus figura, typus, ese-
remonia prophetica erat, quse D. N. J. C. in cruce immo-
landum reprsesentabat, talisque erat sensus mysticus eo-
rumdem verborum, ut ex Joan. XIX, 36 constat: (íFactcB 
sunt autem hcec ut Scriptura impleretur: osnon comminue-
tis ex eo». Cum autem sensus mysticus non necessario insit 
Scripturse verbis, sed ex Sp. Sancti volúntate procedat; 
constat ibi tantum inveniri, ubi Sp. Sanctus res in V. T. sig-
nificatas ita temperavit, ut essent typi sive figurse futurarum; 

(a) Qui diversi sensus exprimebantur a veteribus iis versiculis 
(sed sensu late mystico ómnibus fere Scripíurse locis concesso): 

L i t t e r a gesta docet, quid credas a l legoria , 
m,orál is (hic est tropologicus) quid agas, quo tendas anagogia. 

Quse subdivisiones, cum in disciplina nostra minoris momenti sint, 
tantum ut veteres aucíores intelligantur adduetse sunt. Vemm operas 
pretium est animadvertere, has voces ssepe a Patribus et expositoribus, 
preesertim asceticis, confundi, verusque illarum sensus ex contextu 
difnoscendus est. 
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quse Sp. Sancti voluntas probanda est, non necessario sup-
ponenda. Qua in re dua3 erronese sententise improbandse 
sunt: incredulorum, rationalistarum, pluriumque protestan-
tium, qui V. T. typos propheticos universim negant; et alle-
goristarum,'quiin ómnibus V. T. loéis et verbis typos esse 
contendunt. Prima opinio fidem Isedit; altera fundamento 
caret, rationi adversatur, et periculosa videtur. 

682. Plura autem V. T. loca typum propheticum exhi-
bere eorum, qua? in N. T. evenire debuerunt, constat l.0ex 
ipso N. T., ubi hoc ssepe legitur. Sic, praeter locum eita-
tum (Joan. XIX 36), Paulus (1 Cor. X, 1—11) postquam 
multa aduxerat V. T. loca et gesta, ac de Christo interpreta-
tus fuerat, ait: (íhcec autem in figura jacta sunt nostri 
Hcec omnia i n figura contingehant i l l is , scripta sunt autem 
acl corredionem nostramo. Sic idem Paulus mystice expo-
nit de Christo personam Adami (Rom. V, 14), Melchise-
dechi (Heb. VII , 3), Isaaci et Ismaelis (Gal. IV, 22-25), ac 
universim de lege dicit umbram hahuisse futurorum bono-
rum (Hebr. X, 1). Taiis etiam est unanimis Patrum et doc-
torum sententia, a qua, ex dictis circa hermeneuticam chris-. 
tiano-catholicam, recedere non licet. Eadem fuit hebrseo-
rum sententia, quam ipsi abunde testati sunt et exaggera-
verunt, ut de Philone prsesertim constat, et thalmudicis, 
juxta quos verbum quodlibet sexaginta facies habet. Immo 
judsei tempore J. C. ita V. T. typicum esse censebant, ut id 
ubique supponerent, et de Christo intelligerent plures pro-
phétias sensu immediato de Salomone, juxta adversarios 
nostros, exponendas, v. g. Ps. CIX, ut ex argumentatione 
Christi adversus pharisseos discimus (Mat. XXII , 42-46), 
et Ps. XV, quod pariter discimus ex oratione Petri Act. I I , 
24-31; cui interpretationi ita populus acquievit, ut circiter 
tria hominum millia converterentur. Nec contra doctrinara 
istam argui quidquam potest; cum sensus mysticus nihil 
aliud sit quam prophetia realis, quee majorem difficultatem 
non habet quam quselibet ordinaria prophetia; nec prsete-
rea confussionem inducit, nisi dum pro cujusque arbitrio 
sensus mysticus obtruditur, et non juxta prudentiae et so-
brietatis regulas, quas suo loco exponemus. 

683. Omnia vero in V. T. typum seu figurara futurorum exhibe-
re, erroneum putamus, licet universa V. L. series umbra fuisset fu-
urorum bonorum; et hsec est sententia nunc communis, contra alie-
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goristas sive figuristas tenenda. Sane modus hic significandi futura per 
illud quod olim evenit, extraordinarius est, ac proinde nonnisi post ra-
tionabilem demonstrationem admittendus, quse adhuc desideratur. 
Nam verba Apostoli { i . Cor, X, 11) ab adversariis allegata, non de 
ómnibus príeteritis populihebraicirebus accipiuntur, sed de illis, qusB 
paulo antea adductse erant; aitenim, tec autem omnia in figura contin-
gebant illis. Hanc, sententiam repudiat S. Agustinus (de Civ. Dei. L 
XVI, 2) dicens: «Mihi autem sicut multum videntur errare, qui nullas 
res gestas in eo genere litterarum aliquid aliud prseter id, quod eo 
modo gesta; sunt, significare arbitrantur; ita multum audere qui pror
sus ibi omnia significationibus allegoricis involuta esse contendunt.» 
Rationi etiam repugnare videtur ut omnia quse in V. T. piurima do
mestica, política, bellica, poética, bene vel male facía ab hebrseis et 
extrañéis, eventus naturales, a Deo auctore SS. Scripturarum directa 
sint ad aliquid typicum et propheticum significandum; prEesertim cum 
hsec significado nenimi pateat, ac nullam proinde utilitatem prsesefe-
rat. Denique periculosa sententia hgec est, quatenus divinam Scriptu-
ram infmitis cavillationibus et del iris interpretaíionibus exponit, ac ne-
glecto facile sensu litterali, risum eí subsannationes incredulorum pro-
vocat, dum prophetica mysteria qussrit v. g. in prseceptis decalogi, in 
puteo Tsaaci, in asinis Saulis, in pondere ferri bastee Goliath, aut capi-
llorum Absalonis, in cañe Tobitíe, in Mipbibosetho claudicante aliis-
que sexcentis. Quod si ex sirailibus argumenta et comparationes dedu-
cere velis ad populi sedificationem, per me licet; sed lalis non est sen-
sus mysticus a Sp. Sancto intentus, de quo nunc agimus. 

Quod si locus quidam sensu mystico accipiendus demons-
tretur, jam sensus Scriptuice est a Sp. Sancto intentus, 
ideoque vim probandi habet non secus ac sensus litteralis. 
Sic v. g. Jonam repraesentasse Christum, sicut et serpentem 
Leneum, discirnus ex Mat. XI I , 40 et Joan. I I I , 14; ac proin
de ex locis allegatis Jonee et Numerorum recte arguere pos-
sumus Christi mortem in cruce, ejusque resurrectionem ter-
tia die fuisse prsedictas. Quod si inSumma theol. p. I . q. 1 
art. 10 ad l,um dicatur ex solo sensu litterali trahi argumen-
tum posse, non autem ex his quee secundum allegoriam di-
cuntur; aut res ibi non bene rimata fuit, aut diversum ha
bet sensum vocabulum adhibitum (allegoriam), nam sen
tentia nostra patet. 

684. Nonnullis sensus mysticus idem estac sensus ac-
commodatitius (mysticum spiritualem vocant), qui habe-
tur dum verba Scripturse adhibentur ad conceptum nostrum 
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melius explicandum, non ita tamen, quasi sensum Scrip-
turse proprium exprimere velimus: seu est sensus ille quem 
dant Scripturas verba, imo et res, quando adhibentur qua-
cumque alia significatione, diversa a literali vel mystica, a 
Sp. Sancto intenta. Sic e. g. dum Pius V de Joanne Aus-
triaco dixit: nFuit homo missus a Deo, cid nomen erat Jo-
anneŝ y) nih.il aliucl fecit quam proprium conceptum expli
care per verba ex Joan. I , 6 desumta. Similiter, si quis 
populum edocere vellet de periculo ob pravorum homi-
num consuetudinem imminenti, forsitan laudaret verba illa 
«cum sancto sanctus eris... et cum perverso perverteris» (Ps. 
XVII, 27), quse diversum ibi sensum habent, ac proinde 
sensu accommodatitio tantum hoc locó recte uteretur. Ita 
Patres, et christiani oratores saepissime Scripturam allegare 
consueverunt; quod quia non fit animo talem sensum sa-
cris Bibliis adscribendi, nisi ad summum probabiliter; quia 
fitiSUpposito sensu litterali;,quia is numquam violatur; quia 
sobrio et prudenter fieri solet; quia analogía non nimis a 
longo qu^ritur, nec proinde ludibrio Scriptura exponitur; 
denique quia fit ad fovendam pietatem populique sedifica-
tionem, nullo modo damnandum est, sed tenendum. Quod 
si hse conditiones non serventur, abusus erit damnandus, 
juxta mentem Concilii Tridentini (Ses. IV); si vero eadem 
res obtineri commode posset verbis Scripturse sensu litte-
rali adhibitis, hoc esset longe prgeferendum, utilius esset, 
et sacrorum librorum inspirationi conformius. Hic sensus ac-
commoclatüius, quia sgepe a Patribus mysticus, spiritualis, 
mysterio gauclens dicitur, cum sensu mystico seu typico 
superius descripto confundí nullo modo - debet; ideoque in 
omni Scriptura invenir! potest, dum sensus veré mysticus 
in N. T. adesse evincitur a nenime. 

685. Denique a nonnullis disputan solet num idem 
Scripturae locus, dúos vel plures sensus litterales habeat; at-
que a P. Patrizzi cum plerisque jure negatur, tum quia mi
lla solida ratione evincitur, tum quia insólita res esset inter 
scriptores, quorum consuetudini et ingenio seso accommo-
dare voluit Spir. Sanctus, tum quia confussio facile oriretur 
in sacris libris exponendis, et eorumdem ab incredulis sub-
sannatio. Si quse Patrum auctoritas in contrarium adduci po
sset, rationabili explicatione temperetur; qui, ut plurimum, 
de duobus sensibus vim demonstrandi habentibus loquun-
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tur, litterali et typico; vel decernunt nullum rejicíendum 
esse ex variis sensibus literalibus probahilibus, oh singulo-
rum incertitudinem. Hinc, quoties Patres et interpretes de 
sensu alicujus loci literali discrepant, aut res in sua proba-
bilitate maneat, aut, si fieri potest, optimus et verus sensus 
eligatur, ceterique deserantur debita reverentia. Si quis con-
tendat aliquando factum fuisse, ut scriptor vel propheta in 
aliam rem fuisset intentus diversam ab ea, quam Spiritus 
Sanctus exprimere voluit; ,nec sic quidquam conficeret, non 
enim essent i i dúo sensus Scnpturarum, sed unus tantum 
a Spiritu Sancto, vero Scripturce Sacrce auctore, intentus. 

CAPUT IV. 

Canon general is hermeneuticse communis : de usu lo-
q u e n d i : e x p e d i t l i nguas . b ib l i c a s c a l i e r e , ac 

p r i m o h e b r a i c a m . 

Expletis jam breviter, quee dicenda erant de re-
gulis exegeticis a viro christiano et catholico in Bibliorum 
interpretatione tenendis, ac iis prcemissis, quse de Seripturse 
sensibus magis necessaria visa sunt; jam universum re-
gularum HermeneuticíB communis complexum hoc canone 
comprehendere licet, veluti primo ac universali hujus dis-
ciplinse principio: 

Sensum Scripturce cognosce et pande ope communis 
usus loquendi, orationis contextus, et conditionis loquentis 
internce et externce. Proinde agendum nobis est Io de usu 
loquendi, 2o de orationis contextu, 3o de conditione loquen
tis interna, et externa. Nam quisquis verbo vel scripto 
quidquam ceteris manifestare intendit, modo humano lo-
quitur aut scribit, verbaque ab aliis' cognita communi 
modo nectit; qui tamen modus et vérborum significatio, 
cum diversa esse possit, ex orationis nexu ut plurimum 
dignoscitur, nisi peculiaribus conditionibus vel circumstan-
tüs loquens subjectus sit, quae usitatum loquendi modum 
quidquam immutent. 

687. Usus loquendi generatim est modus constans, 
quo gens qusedam aut certa hominum classis proprise lin-
guse vocibus utitur ad suos conceptus et animi sensus ex-
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primendos. Hic modus dúo complectitur: usitatam vo-
cabulorum significationem, et propriee linguae verborum 
conjugendorum leges; seu leges léxicas et grammaticas. 
Quse, quia diversis nationibus et populis diversas sunt, nec 
cum rebus signiíicandis necessariam connexionem haberit, 
patet necessitas eas addiscendi, ut quisquam loquentem 
aut qualibet lingua scribentem probé intelligere possit. 
Igitur usus loquendi Scripturarum erit apertus i l l i , qui 
•verborum significationem earum linguarum, quibus scrip-
ts sunt, optime comprehendat, ac simul earumdem leges 
grammaticas. Quia vero vulgata latina versio authentica 
est, satis erit latini idiomatis cognitio ad Scripturas inter-
pretandas, saltem quatenus opus est ad ñdem moresque 
informandos; non tamen ad omnia rite perscrutanda, offi-
ciumque doctoris adimplendum, propter qualitates pluri-
mas peculiares, quibus Vulgata abundat, ex charactere 
item peculiari linguarum, a quibus originem habet. Príe-
terea, versio vulgata non eo sensu authentica declarata 
fuit, quatenus originales textus non sint authentici, sed 
quatenus, iis in sua auctoritate manentibus, ñdeliter eorum 
sensum exprimit; ac proinde ad originalia confugere licet 
et expedit, imo quandoque necessarium est, ad Vulgatee 
lectionis sensum optime intelligendum. 

688. Necessaria est igitur, ad omnia ad unguem per-
ficienda, linguarum Scripturse originalium cognitio mul-
tiplici ex capite, Io quia vulgata versio seepe abundat aut 
déficit, licet in rebus minoris momenti, nec ad fidem, mo
res, historieeque seriem pertinentibus, 2o quia non mi-
nus frequenter variat, 3o quia quandoque obscurior est, et 
ex collatione cum originali non parvam accipit lucem, 4° 
quia plurima servat linguarum originalium propria, quse 
latinam consuetudinem non sequuntur, 5o quia ipsse linguse 
originales peculiaribus qualitatibus gaudent in libris V. ac 
prassertim N. T., quee grammaticam specialem postulant, 
6o quia Clemens VII I potestatem' fecit vulgatam versionem 
etiam juxta textum hebraicum corrigen di, prout ex P. Ver-
cellone constat, ac revera factum fuit, 7o quia demum hsec 
omnia confirmantur prsestantissimorum interpretum exem-
plo, tum ante, tum post Concilium Tridentinum, inter ca-
tholicos et inter protestantes, hodiernis potissimum tem-
poribus, ob philologorum nescio an potius grammaticorum 
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petulantiam, qui gravissima quseque ex trípode definiunt 
futilibus ssepe grammaticis rationibus, etymologiis, vel ana-
logia etiam a longe ex semiticis diaiectis petita. 

689. Necessariuni igitur est Sacram Scripturam interpretan ac 
vindicare conantibus hebraicse linguse in primis operain daré, ex qua 
tum verborum tum sententiarum Vulgatse nostráí recta cognitio ssepi-
ssime pendet. Sic, Ps. CXXXVIII, 15 legitur: «Non est occultatum os 
meum a te»; quod de ore dictura intelligi vetat verbum hebraicum 
•^7 os, ossis. Etymon verborum ad eorum sensum et anomalam lati-
nam constructionem auí usum figuratum valde juvat̂ , e. g. SSn signifi-
cal ssepe profanare, Ez. VI I , 24 (Vulg. possidebunt), ex etymo perfo-
dere, aperire, et ita cuivis accessum prsebere: 3.5̂ ? primo significat 
flavit, spiravit, bine aspiravit, hinc amavit máxime de amore impú
dico et voluptuoso (Ez. XXIII, 5)̂  atque ob etymon construitur cum 
prsep. ad ^V: similiter 3^ et C S ^ , nares, ssepe iram significant ex 
radice ^JK prcü ira spiravit naribus. Verba item hebraica diversos 
babent sensus, qui non semper ab interprete vulgaío ad unguem dis-
íincti fuerunt, aut etiam diverso modo inter se conjuncta sunt ab eo, 
quem interpres legit. Sic ait Ps. LXX, 15: «Quoniam non cognovi 
litteraturam introibo in potentias Domiñi»; ubi absonus sensus pen
det ex non bene assecuta vi particulse "O (hic qiiamquam, qmmvis, 
non quoniam), et ex conjunctione verborum «quoniam non cognovi 
litteraturam» cum seqq., quse tamen in hebrseo cum prsecedentibus 
conjuncta sunt, atque hunc sensum reddunt: «Os meum annunciabit 
justitiam tuam, tota die salutare tuum, ê o qui (vel quamquam) rei 
tantee impar sum (quod ita vertit mss. escurial. 3"m: e mi boca con
tará tu justicia, todo el dia tu salvación, aunque no lo se contar). Ex 
peculiari forma quatn habet in Vulgata nostra v. 7 Ps. IV «signatum 
esí super nos lumen vultus tui, Domine», orta est nimium vulgaris 
et falsa interpreíatio, juxta quam ageretur hic de lumine rationis 
seu primis intelligihüibus, ut scholástici loquebantur; cum tamen nil 
prorsus sit, sed de aliqua reexteriori, de auxilio externo Dei agaíur, 
in angustiis, quse vaíem ejusque socios circumdabant; quod, prseter 
contextura, demonstrat vocabulum wl)V'nvJ2, ostende coran nobis, 
erige super nos lucem mltüs tui {am'úmm tmim), Jehomh{é). 

(a) Id est: faciem tuam hilarem, Isetam, seu potius Isetificantem 
ostende; orilur enira a verbo rróJ sustulit, extulit (unde Jer. IV, 6 
Lévale vexillum), et ex verbo synonimo DDJ descendit D,3 vexilhm; 
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CAPUT Y. 

U t i l i t a s linguse chaldaicse, syriacse et arabicse: harum 
usus c r i t i c u s : l i ngua graeca: a u x i l i u m an t iqua rum 

v e r s i o n u m , pra3sertim a l exandr inens i s : 
nonnul la exempla. 

690. Idem pene dicas de lingua chaldaica, tum propler utriusque 
afíinitatem, tum propter qusedain librorura V., T. fragmenta chaldaice 
scripta, tura denique propter innúmeros chaldaismos in hebraicis tex-
tibus occurrentes, ex quibus non paucse nec spernendse quaestiones 
exegelicae et etiam criticse enascuntur.' Sic vox Gabbatha, locas eíeva-
tus procedit ex chald. íínnj locus editus, clivus; raaranatha, Dominm 
noster venit ex syr. chald. nrus nJia. Eadem dialecto syriacse ac l in -
guse arabicse applicanda sunt, quarum cognilio ad hebraicam et chaldai-
cam plurimum juvat, atque ad veram vocis hebraicse nonnisi semel oc-
currentis aut minus usitaUe significationem dignoscendarn non raro in-
servit. In harum taraenlinguarum usu excessus etiam vitandus est,prse-
sertim si de arábica sitsermo, cujus monumenta scripta paulum supe-
rantMuhamraedis témpora^ quseque cum hebraica minorem servat ana-
logiam quam lingua syrorura. Accedit ad hsec non raro vocabula affinia 
vel idéntica in dialectis ejusdem linguse diversos habere significalus, 
ut DnS pañis, arab, lagemczvo] 1ú?i caro, bisar peílL?; ^ dormivit 
vasin dormitavií; dormitavit, ñama dormivit, &c. 

691. Quod autem ad horum linguarum usum criticum 
in Sacris Bibliis attinet, hsec animadvertenda sunt:: Io his
toria linguas hebraicse ac ceterarum semiticarum non ita 
patet, ob monumentorum defectum, Ut ex cujusdam voca-

quasi nerape vates diceret: ^du.ra omnes, seu mulli ex meis despera-
tam jam causara laraentantur, ego te Deus deprecor ut tuara proíec-
tionem super me raanifestes. (Conf. simillimas phrases Ps. XVÍ, 1; 
XXX, 17; LXYi, 2: LXXIX, 8, 20; CXVÍII, 135, &c:). Similia loca in
ven ir i posseat in N. T., ubi, propter characterem hebraicum linguse, 
non raro utilis est hebraicse cognitio, quod inter alia raajoris inomenli, 
demonstrant voces amen, alleluya, aceldama, gehenna, corban, ho
sanna (salutem largire, quseso, í O - n v ^ i n ) &c. 
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buli aut constructionis usu statim determinare possis ori
ginem, locum aut tempus quo liber scriptus est; 2o teme-
rarium ssepe esse judicium, quo verba rariora, aut semel 
occurrentia (apaxlegomenaj, aut alterius dialecti, aut se-
rius scripta decernas, etsi in praedicta dialecto communia 
sint; fieri enim potest ut verba plura in diversis dialectis 
adhibeantur, sed nunc raro, nunc communiter, nunc in 
lingua populi, num etiam in elegantiori et scripta. Sicvo-
cabulum quodlibet commune esse potuit syris, palsestinen-
sibus et arabibus, sed inter syros frequens et styli cultioris, 
inter palaestinenses usus plebeii, inter árabes rarum aut 
aliquantulum diversse significationis; quo tamen scriptor 
hebrseus, prsesertim poeta, aut qui solus specialem argu-
mentum tractavit, v. g. Ecclesiastem aut Canticum Ganti-
corum, uti potuit, quin propterea jure dicas íibrum Salomo-
nis esse non posse, sed alterius scriptoris syriacismis aut 
chaldaismis assueto, vel setatis longe posterioris. Ob hanc 
igitur causam tune solum quidquam certi concludere licet, 
quum horum vocabulorum usus longe frequens fest, v. g. 
in Jeremía aut Ezechiele, vel cum alise rationes historíese 
aut alterius generis id suadent; 3o nec prsetereundum im-
possibile prorsus esse ut tota hebraica lingua in paücis, 
quibus Biblia constat, libris contineatur; cum plura voca-
bula desint ad universas populi ideas reprsesentandas, dum 
eadem idea non raro pluribus vocabulis exprimitur, ac con-
cludendum propterea sit, multo abundantiorem fuisse vul-
garem linguam in usu populari adhibitam; quibus quidem 
vulgaribus vocibus scriptor hebrseus uti quandoque potuit, 
quamvis in stylo cultiori usum non obtinerent; 4o demum 
scriptor quidam, aut in dialectis vicinis eruditus, aut in 
septemtrionalibus Palsestinse regionibus degens, qusedam 
vocabula aut constructiones aramaicas adhibere potuit, 
multo ante quam hebraica lingua ex primitiva sua puritate. 
cedéret. Igitur in re critica non sunt. quidem spernenda 
argumenta, quse' ex dialectis semiticis aut etiam alienis 
eruuntur; sed eam vim non habent,, quam passim illis t r i -
buunt liberiores critici, ac monumentis historiéis et traditio-
nalibus minus quam par est tribuentes. (Conf. n.0 63). 

692. Grsecam denique linguam interpreti Bibliorum 
necessariam esse, demonstratione non eget. Illud tamen 
advertas velim, non prsecise elassieam atque elegantiorem 
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linguam grsecam rei nostrse tantum convenire, quantum 
seriorem, ac temporibus Alexandri posteriorem, alexandri-
nam nampe, cui N. T. scriptores assueti erant, tum quia 
vulgaris erat su a setate, tum quia versio alexandrina com-
munis apud judseos etiam palsestinenses fuit, ut ex locis 
plurimis N. T. constat. Hinc factum est, ut grseca N. T. 
lingua peculiares anomalías admiserit, quse ssepe diffículta-
tem ingerunt; preesertim quialocutiones et etiam constructio^-
nes aramaicas adhibet, popularis est, nempe omnis generis 
hominibus destinata, ac demum quandoque modismos ser-
vat illius provincise, qua scriptor natus est, quod in Pauli 
epistolis circa cilicismos eruditi disputant. Est ergo lingua 
N. T. graeca alexandrino-judaicp-christia7ia; multa enim 
vocabula et phrases scriptores christiani invenerunt ad res 
novas exprimendás, quas proinde frustra in auctoribus pro-
fanis antiquioribus quseras, sed potius in Patribus graecis. 
Proinde ad usum loquendi grsecum N. T., prseter media 
ad graecam linguam disceñdam consueta, scriptores he-
braeos Philonem et Josephum, alexandrinos, Patres orien
tales adhibeas, velpotius peculiarem N. T. dialectum apud 
auctores rem hanc pertractantes discas, (quorum praeci-
pui sunt Winer, et Beelen: Grammatica groecitatis N . T.) . 

693. Usus loquendi Scripturarum verusque illarum 
sensus optime saepe discitur ex antiquis versionibus, prae-
sertim alexandrina, x4.quilae, Symmachi ac Theodotionis 
fragmentis, siriaca peschito, Sancti Hieronymi ex textu 
originali ab ip s o facta ; nec non paraphrasibus Onkeli et 
Jonathanis. Istae. namque versiones vicinae sunt tempori, 
quo lingua originalis adhuc viva erat, vel saltem in scho-
lis et publicis ceremoniis synagogarum, et ex aliqua par
te adhuc in usú populi conservabatur, et earum pleraeque a 
viris compositae sunt, quibus lingua hebraeae affinis ver
nácula erat, qui ergo longe securius plerumque ex sua 
dialecto vocis hebraeae potestatem colligere poterant, quam 
philologi sequíorum temporum. Ipsi etiam interpretes suo 
officio plerumque functi sunt summa religione, ut pote qui 
libros sacros interpretan judicabant, usui item sacro po
puli destinatos, ac denique judaei fuerunt, quibus et Sacra 
Biblia, et universae hebraeorum res, familiares erant; unde 
eorum labores summa laude a suis excepti sunt, quod de 
versione alexandrina, syriaca ac paraphrasi chaldaica On-
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keli ac Jonathanis certissimum est. Modestise ergo est nos-
tris derivationibus ex aramaismo et arabismo non nimium 
ñdere, spreta antiquorum auctoritate; neo versiones anti-s 
quas condemnare, nisi ratio aperta id suadeat, prsesertim 
si de alexandrina sermo sit, a judseis ómnibus summo 
plausu, imo superstitiosa veneratione suscepta, neo prius 
repudiata quam christiani vaticinia ex ea desumere consue-
verunt adversus judseos pro nova religione. Accedit im-
mensum pondus quod hule versioni contigit ex usu illius 
perquam íamiliari Evangelistarum, Apostolorum ac Christi 
ipsius; unde constat philologorum illorum petulantia, qui 
versionem Alexandrinam repudiant, quoniam aut hebraico 
textui nunc extanti non semper omnino convenit, aut sys-
temati metapbysic o-grammatico ab ipsis nimis dilecto con
traria est. 
• 694. Jam nonrmlla ejempla adducere pronum est, ut liarum ver-
sionum ulilitas pateat, earum preecipue, quse immediateab hebraico 
textu vel grseco N. T. derivant, et antiquissirase sunt, quseque rem 
prorsus definiunt, quum dialectorura analogía ipsis favet. Vocabulura 
•n^D quod in psalmorura inscriptionibus aliquoties oceurrit, non pau-

ci cum Gesenio vertunt aureum, prceliosum, a üT\D aurum (Gesenius 
sententiam jam rautavit); sed alexandrinis est crTviXoypacpía, inscriptio, 
quam vocabuli potestatera esse legitimara confirmat hebr. Dns, ac 
syr. pariter. (Conf. Ps. XV; LV-LIX primo vers.). Vocabulura T ^ y 
serviré, LXX vertunt aliquoties egregio Xa/rpeuslv, sacrificare, cul-
tum religiosiim Deo pmstare (Ex. I I I , 12; IV, 23; Deut. IV, 28; 
VII , 4), cui sensai respondent arabum et samarítanorum linguse ea-
dem voce. Quandoque versio antiquissima ex usu quotidiano cognitam 
vocabuli potestatem magis quam ipsum vocabulura interpretatur, ut 
e. g. syriaca simplex verba ú n fraciione pañis,» TYÍ xXá<Tst TOU apfoü 
(Act. I I , 42) veríit «et in fraciione Eucharistioe»; quoá quam prsetio-
sum aliquando sit nemo non videt. Item aliquoties versiones anliquse 
et originalis sensum et verara lectionem docent, ut in trito illo (Ps, 
XXI, 18) «Foderunt manus meas et pedes meos); quse verba in ho-
diernis bibliis hebraicis legunlur "nso sicut leo, nempe, eongregatio 

malignorum percussit me, sicut leo manus meas 'et pedes meos. Jam 
vero versiones anliquse descriptam vocera verbmiBsse senserunt, quod 
signiñcel fodere, figere &c: alexandrini ¿pu^av, Aquila ^a-^uvav, arabs 
lacabú, peschito, vulgata, ipse denique contextus; nec nisi targurais-
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ta psalmorum sseculi 7 vel 8 primus verlit sicut leo, qui tamon par-
licipium addidit pn^J ^n^s, sicut leo mordentes. Idem dicas fere de 

voce n ' W , qui mittenduS esí (Gen.XLIX, 10): de voce naSyn, virgo, 

Isa. V i l , 1-4, qliam tamen vocem seriore's interpretes grseci per jww-
nem interpretati sunt, argumentis cliristianorum jam attendentes (a). 

< CAPUT V I . 

Quid has l i nguas i gno ran t ibus conven ia t : p r s ec ipü i 
vulaatse ve r s ion i s i d i o t i s m i . 

695. Quid autem facías si prsedictas linguas ignores, 
nec sit tibí .commodum aut possibile earum studio incurn-
beré? Nequidquam desperandum animo est, sed ad versio
nes óptimas confugiendum, quee linguis modernis factee sunt; 
ad versiones latinas bibllorum polygiottorum, prsesertlm 
Waltonis, quin tamen has versiones ómnibus numeris ab
solutas credas, licet satis fideliter textum hebraicum, grse-
cum, chaldaicum; syriacum &c. reddant; denique ad prses-
tantissimos Bibllorum expositores, eos prsecipue qui, lin
guis semiticis ac grseca instructi, sensum litteralem inves
tigare conantur. Sane, re bene considerata, in quolibet ca-
su hominibus fidendum est: cum nemo, nisi extraordinario 
ac prorsus incredibili Ingenio prseditus, eas omnes discipli
nas addiscere optime valeat, quse necessarise aut útiles sunt 
ad universa Biblia plenius et ad unguem rimanda. Non enim 
ad hgec sufíicit linguarum cognitio, sed etiam, imo prseci
pue, sacrse theologise, historiee, orientalis litteraturse, ar-
chseologiae,, chronologiDe, gedgraphise, scientiarum natura-
lium, aliorumque plurium adminiculorum; quae quidem ali-

(a) IÍSÍC vox in rass. escur. 3o ex hebrao transíate ita veríitur 
in locis ómnibus, quibus occurrit: G en. XXIV, 43 la moza; Ex. 11, 8 
la manceba; Is, V I I . 14 alie la virgen preñada, e parirá fijo (hsec ver
ba mailus posterior delevit ac scripsit manceba preñada; Cant. I , 3 
(vulg. I , 2) ias mozas; ib V I , 8 (vulg. VI , 7) E sesenta son las reinas 
e ochenta las .concubinas, e mozas non hay cuenta; Ps. LXVIÍI, 26 
(vulg. LXVII) e entre las mancebas los panderos; Prov. XXX, 19 la 
mujer. 

• , 47 
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.qua profmidms investigare quis in vita sua potest, omnia 
non potest. Hinc íit, ut plurima adhuc inter eruditissimos et 
theologos et orientalistas desiderentur, ad innúmeras omnis 
generis difíicultates solvendas, quse ex lectione Bibliorum, 
prsesertim V. T., exoriuntur; dum omnia distincte enuclea-
re, comparare, cum monurnentis profanis antiquis et recen-
tioribus componere, argumenta ex ómnibus fere scientiis 
petita solvere, ceteraquse prsestare conantur, quse sacrorum 
librorum dignitas et sanctitas postulant. Unusquisque ergo 
liase, quse magis necessaria sunt, pro viribus addiscere sa-
tagat; quas ejus facultatem superant, e sapientioribus ac-
cipiat. 

696. Quamqüam linguas Bibliorum Originales ignoranlibus non 
minimum- subsidium conferuní, quse a pluribus factss sunt, idiotis-
momm collectiones in vulgata versione adhuc manentium; ex qui-
bus prsecipuos hic subjiciraus, ad euradem finem ex Tirino contrac
tos, paucis mutatis. Io Inilio quorumdam librorum leguntur particu-
la3 et, aiitem, igil i ir , ergo, quse lantum subindicant rem aliquam an-
tegressam in animo scriptorem habuisse, non vero inilium libri al-
lerius cootinuationem esse. 2o Plures dantur hebraismi, qui aliquan-
do secundum latinam synlaxim sóloecismi videntur S. Hieronymo. 
3o Quoniam hebríEi casibus declinationis carent, inveniíur aliquoties 
unus pro alio v, g. 2 Cor.- YÍIÍ, 23 «Sive pro Tito, sive fratres,» pro 
fratribus] Eph. ÍI, H Spiritus pro Spiriíuw. A" Tempus etiarn pro 
témpora sumunt, prse.serl.im prasteritura pro pra3senti vel futuro. 5o 
Ad exprimenduin cornparativum utuntur positivo sub bao formula 
e. g. «bonum est {melius cst) confidere in Deo, quam confidere in 
homine,» vel affirmant quod majus est et negant quod est rninus 
v. g, «misericordiara volui et non sacrificiura» (raalui quam sacriíi-
c'mm), «non ego, sed gralia Déi mecum.» (po.tius gratia quam ego) 
«patrein nolile vocare vobis super terram, unus est enim pater ves-
ler qui in coelis est» Mat. XXIII , 9 (appellate patrem Deum polius 
quam patrem carnalem) &c.; imo aliquando 'de eo quod minus est 
in comparatione, qualitales contrarias affirmant, v. g. «Jacob dilexi, 
Esau odio habui» Mal. I , (multo magis Jacob quam Esau dilexi). 6o 
Verba minus significantia aliquando adhibent, quam quod exprimere 
volunt, e. g. 1 Mac. 11, 21 «non et ulile nobis relinquere legem» 
(perniciosissimum est), Philem. v. Í I «qui aliquando inutilis tibi 
fuit» (id est injuriam fecit suo furto). 7.° In sententiis et gnprais 
per comparationes factis signutn coraparationis omittunt, e. g. «Favus 
inellis composita verba»; Increpa feras arundinis, congregalió km-
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rorum in vaccis populorum (Ps. LXVII, 31) (crudeles hostes, qui 
sicut fersB... et sicut corigregatio taurorum &c.). 8o Propter verbo-
rum penuriam una vox plura significare solet, efiam si analogia re
mota quandoque sit, unde diversitas interpretationum nascilur, cum 
non semper hsec verborura differentia perspicua sit: bine feliciter vul-
gata versio vocabulum guod quis mlet designans, reddit 2 Reg. 

XXIV, 2 princeps exercüus, 1 Reg. XIV, 52 vir fortis aptus ad p m -
lium, Ruth I I I , 11 mulier virttitis, ib. I I , 1 horno dives et magna-
rum opum: Idem dicas de prsepositionibus, v. g. ad ssepe ponitur 
pro de (Hebr. I , 7); in pro aliis multis, et etiara redundat; et co
pulativa non seraper est, sed quandoque disjunctiva, adversativa, 
vacans &c.; quoniamvel guia pro etsi, qmmvis; contra pro ab vel 
eco (Act. XXVII, 14-) (a). Sirniliter vocabulum si non solum condi-
tionale est, sed admirantis, inao et negantis v. g. 3 Reg, XVII , 4: v i -
vit Dominus si erit annis iis ros et pluvia... (neutiquara erit nos...); 
unde post verba jarandi sensum negantem daré solet (Ps. XCIV, 11) 
«quibus juravi in ira mea SÍ introibunt in requiera meam» (non in-
troibunt): partícula nisi juramenti execratorii quandoque est, v. g. 
Is. V, 9 «nisi domus desertes fuerint (id est non habear Dms, vel 
quidquam simile, wm domus &c., sicut et latini dicunt: dispeream, 
nisi hoc fecero. 9.° Una eademque res pluribus vocabulis designatur, 
prsesertim si plures habeat proprietates; quod de doctrina Dei reveíala 
notissimum est in Ps. 118, et de Messia in universis Ribliis, quod 
prseclare pertractavit noster Fr. Luis de León in suis Nombres do 
Cristo, et sub respectu philologico-apologetico Cl. Drach, in Letres 
d 'un Rabin converti. í í0 In nominibus lapidum, plantarum, anima-
liüm desigoandis, ssepe verbis arabiguis utuntur hebrsei, et significa-
tionem vagara prseseferentibus; unde non seraper certo scire possu-
mus rem quam significant; deterrainatur vero" ssepe ope contextus, 
linguarum affmiura et historise naturalis notitia, etiarasi versiones 
nomina hebraica reliquerint, vel etiara aliamm rerura norainibus ana-
logis transtulerint. 11.t> Gura in norainibus propriis significatio sym-
bolica quandoque esset, non nomenipsura, sed ejus significado trans
lata est, v. g. Gen. XXVÍ, 20 nomen putei erat püv calumnia, et v. 21 
njnt?, inimicitias; Osese I , 6 et 9 vocatur filia prophetse n n m >íS 
absque misericordia, et filius '̂ S non populus meus; Gen. XLV, 

(a) Ita enim contextus postulat, et vocabulum gr. xaxa hanc sig-
nificalionera palitur, v. g. (hnc. VIH, 33) «el Ímpetu abiit grex per 
prseceps» (gr. xaxa), nempe ex rupibus in stagnum demersus est. 
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45 vocalur • Joseph a Pharaone Salvator mundi nJVS nJDJí (a). Hsec 
propriorum nominum interpretatio quandoque obscuriorein sensum 
reddit, ut Ps. LXXV, 3 «Factus est in pace locus ejus (in Jerusalem, 
• W , quod etiam declarat parallelismus poélicus: et habitatip ejus 

in Sion). 12° Síepe eidem porsonse diversa tribuuntur nomina, vel 
propter prioris nominis mutalionem, ut Sara pro Sarai, Abraham 
pro Abram,Israel pro Jacob, vel propter abreviatum pronuntiandi 
inodura, ut Aram et Ram, Ornam et Areuna, vel propter diversa 
nomina, aut etiam appellativa, vel alicujus litterse mutalionem, v. g. 
Esther et Eilissa, Abimelech et Achimelech ,Achar et Achan, sicuí 
etiam in qualibet linguaíieri solet, prsesertim in nominibus extrañé
is, quse aliquando vertuntur juxta prohuntiationern interpretis pro-
priam, aliquando servatis literis originalis radicalibus. Hoc ScEpe 
íit in nominibus regum assyriorum, persarum/ segyptiomm &c., un-
de ex hac cum historiographis profanis scribendi discrepantia, nií 
contra illorum, neo etiam Bibliorum exactam narrationem conclude-
re licet. Imo id observo, in bujusmodi discrepantia cum auctoribus 
profanis, prsesertim grajcis, qui orauia grseco modo transcribere so-
lebant, analogiam Bibliis potius favere, Io quia antiquiores narratio-
nes sunt, quia 2o intimiores populorum relaliones, quia 3o affinitas 
major linguarum, quia demum 4° ex inscriptionibus non ita pr i -
dem inventis et interpretatis, fere semper reporta sunt nomina iis, 
qua3 in Bibliis sunt, simillima, quod plurimis exémplis demonstrare 
possemus, si brevitas id ferret. 13° Post decem tribuura separatio-
nem appellantur in S'acris Libris Israel, Jacob, Ephraim, Joseph, Sa-
maria; regnum vero duarum tribuum dicitur Juda, doimis David, Je-

la) Hic animadvertere juvat S. Hieronymum addidisse verba: l in -
gua cegyptiaca, quod a pluribus erroneuin existimatum fuit, atque 
nomen interpretatum mysteriorum revelador, quasi nempe suas ra
dióos haberet in idiomate hebraico et arábico. Ast P. Ungarelli, 
analysi instituía sárcoptlagi cujusdam, Piomse existentis, atque ex ^gyp-
to adsportati, demonstravit preedictum nomen paululum ob diversara 
pronuntiationem variatum, segypdaca lingua fuisse Sonl-llio-mphe-
ne&y Salvator mundi immortalis; certum enim esse probavit voca-
bulum soní Salvatori esse sequale, llio idem esse ac miindus, seu 
térra, atque anthonomastice JEgyptus, demum pkeneh titulum esse 
honorificum regura ac heroum, significans wternam durationem, per-
petuitatem, immórtaUtatem, quod articulo m prsecedenle, reddit verum 
titulura Joseplio impositutn: Salvator mundi, sm levrsi ¿Egypli, i m -
mnrtdlis, SLQ proinde S. Hieronymus raelius quam neolerici piiilologl 
rem assecutus erat, ut. non raro evo ni t. 
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rusalem, Sion, usque ad reditum captivitatis; postea vero indiscri-
minatim IsraelitcB, Judcei, Populus Dei &c. 14° In designandis terree 
partibus ratio habenda est situs Palsestinse, ubi scripta sunt Biblia, 
uec seraper voces, hsec significantes stricto nirnis, sensu accipiendm 
sunt: item dextera, ut plurimum, est meridies, et aquilo sinistra; 
ac regiones parurn judseis notce vaga denorainatione designantur, e. g. 
Europa et insukc mediterranei maris dicuntur mare, insulw gefdüm, 
15° Deus in Scripturis ssepe depingitur anthropopathice apparens, 
aut loqueas, aut quidquam cogüans, dolens, poeniiens, gaudens, i ra-
ius, vindictam smnens &c., pro lingual penuria et rudiori populi cap-
tu, et quidem poético ac sublirai stylo (conf. e. g. canticum Deuíer. 
XXXIÍ, quo, an quid in omni populorum omnium litteratura subli-
mius ac magnificentius sit, jure dubiío). 16° Voces non ultra, non 
amplius, mternmn, scecuhm, generatio et generatio &c., non semper 
perpetuara durationern, sed longissimam designant, prout etiam com-
muni loquendi modo apud nos fieri solet. 17° Ssepissime utitur Scrip-
tura trópico ac figúrate loquendi modo, ac proinde institutiones re-
thoricse hic etiam plurimum inserviunt; sed ad fundameníum tropo-
rum eí figurarum, quas Biblia adhibent, et quidem vehementissi-
mas et audacissiraas, ut orientalium ingenium fert, addiscendum, ne-
cesse est ea noscere, quse in archseologia bíblica edoceri solent: he-
brseorum historiam, religionem, mores, geographiam, topographiam, 
et reliqua ornnia, quse in órnala locutione uniuscujusque regionis 
scriptores adhibere solent: hsec omnia disce suo loco. 17.° Metapho-
ras aliasque figuratas locutiones ssepe multiplicant; a figura ad rem 
figuratam transitura faciunt, aut vice versa; raetaphoras linguis nos-
tris nimis extraneas áclhibent, ut cum civitatés vocant filias, meretri
ces, virgines &c., et instrumenta quselibet vasa dicunt, ut vasa psalmi, 
vasa mortis (kc. (conf. etiam Áct. IX^ 5; Mar. XI , 16; 1 Thes.IV, 
4; Rom, IX, 22 &c,). 18° Hieroglyphicis, emblematibus ac symbolis 
utuntur, ut in voce columba, quse Jer. XXV, 38; L, 16 designat 
exercitum chaldseorum, qui columbam in vexillis portabaní (conf. Ps. 
LXVII; Dan. IV; VI; VIIí; Ezech. I ; XVII ; XIX; XXÍIÍ, &c. Qusedam 
mythologica verbâ , quse legunturin vulgata, liberiores interpre¡aliones 
sunt, ad originalis sensum melius reddendura; sed verba ipsa in textu 
primigenio non inveniuntur, ut Titán, glareis Cocyti, cornu Amal-
thecB, Orci filiam,, Centaurortim, Arcturi et Orionis (Judilh XVI, 8; 
Job. XXI, 33; (XLII 14; Sap. XVII , 13 juxta LXX); Isa. XXXIV, 14; 
Amos V, 8). 20° Subinde verbis non actum, sed agendi debitom de-
signant vel virtutem, ut dpsi enim pervigilant {líebr. XII I , 17), lux 
in tenebris lucet, illuminat omnem hominem, qui tollit peccata mun-
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di»; cui sirailes sunt locutiones, quibus veluli fada perbibenlur quse 
tantum cogitata, jussa, inténtala sunt (conf. Rom. l í , 4; Lev. XS, 8; 
XXI, 8;(Jer. I , 40). 21° Yerbura vocari pro esse usurpatur (Mat. I , 46, 
24, 23; Jer. XXXIII , 16; Apo. XIX. 43; Rom. VI I I , 28; Is. XLVII, 1; 
Lev. XXIII , 27; Is. VII , 44; IX, 6; LÍV, 5; LVI, 7 (cum Mat. X X I , 43); 
Mal. V, 49; Luc. I , 32, 35, 76 ¿kc), cum ssepissirae, ut diximus, no
mina propria significantia el symbolica sint, et arcanum quoddam 
designanlia; unde orta videtur hujus idiolismi consuetudo. 22° Ora-
nia quse eveniunt bona Deo Iribmmt, ac ssepe eliam mala, eo quod sub 
divina providentia fiant', licet Deus non ipse positive aut immediate 
facial, sed tanlum permittat, aut etiam occasionem accipiant homines 
perversi peccandi ex ipsis operibus Dei (conf. Ex. X, 1; 2 Reg. XXIV, 
4; Rom. I , 24-28; 4 Reg. XXIV, 44; 2 Reg. ,XVI, 40). 23» Denique 
in vivida poétarum et prophetarum locutione modo imperativo legun-
tur aliquolies, quse sensum futurura exhibent; vel acrior increpalio 
in villa, veluli in homines flagitiosos facía perhibelur, qua horrenda 
mala adprecari videtur scriptor.in suos inimicos, vel universim in 
peccalores, cum lamen veluli vivida poética loculio accipienda sit, 
qua intimius crimina deleslatur. Ita sunt interpretancli plures psalrai, 
quin ad periculosam Ilanebergii sententiam descenderé necessum sit, 
juxta quem hujusmodi psalmi cconciliari nequeunl cum lege nova 
Christi» suntque «monumenta praleritorura sseculorum» (conf. Ps. 
XXXIV; L I ; LUI; 7; LIV; LVIII ; LXVII, 24; GVIII... et n.0 342). 

Hsec preecipua visa sunt, ad Scriplurarum loquendi modum nobis 
ins'uetum satis intelligenda ab iis, qui originalem lextum el antiquas 
versiones consulere nequeunt, adhibitis prsesertim recensitis prsesidiis. 

CAPUT VII . 

De c o n t e x t u : ejus varise species , modas d i g n o s c e n d i 
et u l i l i t a s : loca pa ra l l e l a earumque classes , usus, 

r a t i o ea i n v e n i e n d i , ac regulas i n earum 
i n l e r p r e t a t i o n e servandse. 

697. Per contextum intelligitur ve'rborum et periodo-
rum orationis vel scripti alicujus nexüs ac dependentia. 
Contextum valde jirvare, aut necessarium esse ad oratio-
nem vel scripta quaedam intelligenda exinde patet, quod 
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verba aut varios aut genéricos sensus exhibere soleant, qui 
determinantur ex mutua eorum dependentia et nexu. Con-
textus aut immediatus est aut propior aut remotior, prout 
hic nexus invenitur in verbis ejusdem propositionis vel 
orationis grammaticee, aut in propositionibus immediatis, 
aut in remotioribus ad eamdem rem, de qua sermo est in-
quolibet librorum fragmento, pertinentibus. Iterum con-

•textus est logicus^psychologicus, historicus m i propheticiis, 
prout verborum aut propositionum nexus pendet Io ex 
relatione subjecti et praedicati, generis et speciei, partium 
et toti, rationis et consequentige, interrogationis et respon-
sionis, vel etiam rerum quse comparantur, aut sunt corre
lativa, coordinata, opposita &c.; 2o ex legibus sociationis 
idearum; 3o ex narratione histórica, quse aut ordinem chro-
nologicum, aut materiarum analogarum, aut locorum, magis 
minusve stricte servat; 4o demum ex inspiratione prophe-
tica, qua in suis oraculis eventus propiné aut remotius 
sitos prophetse adumbrare solent, quin intervallum, quod 
inter illos intercedit, innuant. Demum contextus distribuí 
posset in principalem et secundarium, prout verborum 
aut propositionum nexus est earum, quse ad loquentis 
sensum primarium et praecipuum spectant, vel tantum ad 
sententise primarise partem ampliñcandam, illustrandam, 
confirmandam, &c. 

698. Contextus verborum immediatus facile dignoscitur, 
cum in eadem oratione grammatica sit; propior vero ac 
remotior aliquoties non satis patent. Periculum erran di 
prsebent Io divisio in capita et versus non seraper accurata 
(a), 2o etiam divisiones adpositae a recentioribus Sacr. Bibl. 
editoribus,-aptiores quidem, sed non prorsus perfecto; 3o 
inscriptiones, aut perturbatee, aut immutatae, aut adjectce 
a librariis, interpretibus, criticis et editoribus aliquoties, et 

(a) Facile conjieies v. g. Darium medum immediate in throno suc-
cesisse Balthasari, eo quod in eodem eapite Dan. V, 30-31 id narra-
tur, et quidem immediate post Balthasaris nqcem; sed non ita erra
res cura plurimis, si scires cap. V finera hábere in Iv. 30 et cap, VI 
incipere in v. 31 cap. prsecedentis in textu originali, qui accuratio-
rem hic partitionem accepit: locura huic distributioni dedisse conjicio 
•verbum S^p accepit, quod latinus interpres vertit successit; conf. n.0 

403. 
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sat inepte, quod in psálmis non raro difíicultatem ingerit. 
Dignoscitur autem hic contextus ex apertis indubiisque 
orationum exordiis et clausülis; ex particulis et formulis 
aut continuationem ejusdem reí, aut novee inclioationem de-
signantibus (Mar. VI I , i coll. v. 9); ex unitate consilii, 
facti, loci, temporis, personarum loquentium, vel de quibus 
sermo ñt (conf. sermonem J-G in monte; ac pro diversitate 
contextus ex harum circumstantiarum mutatione 1 Cor. VII , 
i . . . coll. cap. VI I I etIX). 

699. Nexus logicus a quolibet recta ratione preeditus 
facile dignoscitur attenta verborum ac propositionum con-
sideratione, et etiam particularum, quoe sensum proprius 
determinant; sed ea animadverte, quse de liarum sensu et 
usu supra dicta sunt. Nexus psychologicus ex consueto 
ideas sociandi modo dignoscitur, mide etiam troporum 
usus ac figuratse oraíionis nasci soiet, propter rerum notas 
relationes similitudinis, contrarietatis, coéxistentice, succe-
ssionis, causse et effectus &c. An et quis nexus liistoricus 
sit dignoscitur a) ex formulis id determinantibus, b) ex 
.cosevis scriptoribus, si qui sunt, et locis parallelis (e. g. 
Lúe. VI I I , 22 cum Mat. VIH, 23 et Mar. IV, 35; Mat. 
XXI, 12 cum Mar. XI , 11-15), c) ex generali consilio, 
quod auctor libri in scribendo sibi proposuit, ut de .Mat. 
Luc. et Joan, diximussuo loco. Denique nexus proplieticus 
dignosci potest ex ipsius loci indiciis, ubi sunt, aut in pa
rallelis, aut in traditione; iisque deficientibus cauta ad-
modum partium orationis crisi, notitiis historiéis, consilio 
loquentis, et ratione dicendi ejusdem auctbris aliunde jam 
cognita. Utrum vero contextus principalis sit vel acceso-
rius, ex rationibus grammaticis plerumque et logicis dig
nosci potest. 

700. Quae commoda prsestet contextus logici conside-
ratio faciííime quis comprehendere potest; nempe, unius-
cujusque verbi proprius et determinatus sensus, ac totius 
orationis per eum dignoscitur; preesertim ubi appositiones 
sunt rem proprius determinantes et modum quo prsedica-
tum jungitur subjecto. Quod autem subjectum sit non 
semper primo intuitu dignoscitur,' sed huic regulee erit 
attendendum, scilicet: subjectum communiter ante prcedi-
catum venit et articulo gaudet; dum autem id non evenit, 
ex lógica clictorum Índole, natura, et mutua dependentia 
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mhjechim etprcBdicatum orationis distinyuendum esí (conf. 
e. g. Joan. I , 1; V i l , 4 9 o y l o q OSTO?; Mat. VI , 2 2 grfece; 
Mat. XXVI, 2 6 , hoc est énim TO crwua p u ; qui facü an-
gelos suos spiritus, Hebr. I , 7 et consentit-targum, .ubi 
exprimitur partícula comparativa velut, sicut; Joa. 1, 2 1 ; 
ib. IV, 4 2 vox propheta non sumitur anthonomastice pro 
Christo, licet articulum habeat, quia id non patitur contex-
tus, etsi forte indicet prophetam qui cum Elia ante Messiam 
adventurum esse judfei credebant; quod coníirmatur ex 
Mat. XVI, 1 4 ) . Idem fere dicas cum de contextu lógico 
propiori aut remotiori agitur, ut' facile dignosces compara-
tis e. g. vocibus pauperes (Mat. V, 3) cum seqq. beatitu-
dinibus; fidc (Rom. XIV, 2 3 ) cum lis qiuc prsecedunt; i n 
quo omnes peccaverunt (ib. V, 1 2 ) cum v. 1 3 et 14 et 
parallelismo instituto (v. 15-19) inter Adamum et Christum; 
raüonahüe ohsequium vestrum (ib, X I I , 1) quo loco tot lid-
mines quotidie abutuntur (a). Nexus psychologicus, histo-
ricus, ac propheticus ssepe docent quee sit ratio dicti et di-
cendi modi, aut etiam facti symbolici sigmficationem desig-
nat, ut in ficu arefacta (Mat. XXI, 19), quse jüdseorum cul-
tum mere externum, legis observantiam juxta literas rude 
involucrum, cseremoniarum pompam absque rectitudine cor-
dis et cultu spirituali, repraesentabat. Item dignoscitur per 
hos verborum ac propositionum rerumque nexus, ratio do-
cendi J~C consueta inter populum simplicem ac fidelem, 
diversa ab ea quam adhibere quandoque voluit in colloquiis 
cum Nicodemo, Samaritana, Apostolis in postrema coena, 
pharisseis et scribis incredulis calumniantibus et objectio-
nes opponentibus (v. n.0 5 2 0 ) . Ad V. T. allusionem fieri 
saepe contextus docet, aut etiam cur ita rem acceperunt 
Apostoli et Cliristi auditores; ratio demum historise te-
xendee ab unoquoque scriptore ex contextu item dignosci-
tur, non raro antilogise explicantur, et oracula propheta-
rum dignoscuntur. 

(a) Quasi Apostolus hic juberet hominem non credere, nisi ac~ 
cepta prius ac demonsírata certitudine fidei; de quo nihil in praj-
sentiarum judico, unum tamen affirmo: nihil prorsus de íide hic 
prsescribi, sed de vitse puritate et integritate, qua corpus hominis 
-veluti consecratur Deo, atque ita exhibetur cultiis spiritualis, id enim 
significal ^riv Aoywriy la-ipeíav 6[i.G)v. 
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701. In usu vero contextus exegetico sequentes ob~ 
servandse sunt regulae et cautelee: Ia respici et expendí 
debet contextus in singulis orationibus proprius, et quidem 
in unoquoque loco, et cum omni sua vi; unde errat qui 
unius loci contextum adhibet ad eamdem vocura potesta-
tem alio concedendam, aut abruptis Scripturse locis utitur 
ad quamlibet sententiam evincendam, aut contextus vim 
imminuit vel auget (v. g. si eamdem significationem tribuat 
vocabulo ú^wG-̂ vai, exallari, Act. 11, 33; V, 31 ac Joa. I I I , 
14; Ítem si afferat Gen. I I , 18; 1 Cor. V I , 12; Act. X V I I , 
28 ad probandam obligationem individuam matrimonium in-
eundi, aut absolutissimam libertatem, aut pantheismum); 
2a Si liber integer interpretandus sit, seriem earum propo-
sitionum, quóe totum quoddam conficiunt, cognoscat ac ve-
luti tale fragmentum pertractet, sententiam prsecipuam 
investiget, ac cetera subordinata esse sentiat, et ut talia 
accrpiat; demum ex ideis primariis omnium sectionum 
totius libri objectum adsequatum conjiciat, ex quo magnam 
lucem reliquis subalternis1 definiendis accipiet. Cave autem 
ne Io contextum detorqueas aut diversa lectione vel minus 
probabili (quod ex apparato critico discos), aut sensus sec-
tando subtiliores et rariores, nisi gravis ratio suadeat; 2o 
ne quidquam temeré suppleas; 3o ne diversas contextus 
species confundas; 4o ne denique ab usu loquendi facile 
recedas. 

702. Contextus denique plürimum juvat ad locapara-
Uela intelligenda, ac ex illis vicissim magnam accipit lucem; 
unde ad loca pugnantia componenda magni refert. Sunt 
vero loca parallela, quce a se invicem distantia, de iisdem 
ommino rebus agunt. Locaheec aut ejusdem auctoris sunt, 
aut diversi. Si primum fidentius adhiberi possmit ut mu-
tuam illustrationem recipiant, nisi auctorem sibi contrarium 
dicas. Si secundum, advertas eumdem esse auctorem prin-
cipalem, Deum, scriptores vero bene comparari posse.sive 
eumdem loquendi usum, sive contextum, sive conditionem 
eorum attendas; quse omnia eadem fere esse potuerunt 
ómnibus, ut pote qui eamdem linguam adhibuerunt, ejus
dem fuerunt nationis, aut temporis, aut conditionis, pie-
tatis, religionis &c. et a. Sp. S. omnes, illuminati sunt. 
Pronum ergo est alterum ex altero facilius intelligi; praeser-
tim dum hic latius narrat aut evolvit, quse ille vix adum-
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bravit et cursim pert'ractare voluit, ob diversum eorum 
scopum. 

703. Parallelismus est tantuna real'is, si res eadem sit, 
sed verba diversa; aut verbalis, si etiam verba conveniant; 
aut demum poéticus, qui in psalmis, prophetis, libris V. T. 
didacticis et poéticis, et inde etiam ssepe in N. T. derivatus 
apparet. Exemplum parallelismi realis habes in evangeliis 
passim,~ut Mat. IV, 1-11 coll. Mar. I , 12, ubi est tantuin 
realis et historicus; Mat. ib. et .Luc. IV, 1-13 ubi est 
etiam verbalis; inter Mat. VI , 9-13 et Luc. XI , 1-4 est tan-
tum parallelismus doctrinse. Parallelismus poéticus est sin-
gularis illa dicendi forma, qua conceptus ordine symmetri-
co collocare solent, dum vel a) eamdem ideam -bis expri-
munt diversis vocabulis et eodem fere ordine dispositis, et 
est synonimus, vel b) eam per partium explicationem ma-
gis perspicuam reddunt, et dicitur analyticus, vel c) cum 
alia comparant, et vocatur comparativus, vel demum d) 
contrarise aliee ideas subjiciunt, et antüheticus audit. Depa-
rallelismo prout est forma poética suo loco diximus (n.0 65), 
nunc tantum prout subsidium hermeneuticum considera-
mus. 

704. Quantum vero adjuvet locorum parallelorum co-
Uatio ad rectam eorum intelligentiam, perspicua res est, 
ex ipsa eorum notione, et nonnullorum, quos subjicimus, 
exemplo planius fiet. Ex 1 Par. XVII I , 19 illustratur vox 
sacerdotes, quse occurrit 2 Reg. VI I I , 18, nempe erant filii 
David «primi ad manum regis»; ex Act. IX, 27 discimus 
Jacobum fratrem Domini (Gal. I , 18, 19) apostolum fuisse; 
exlege parallelismi intelligitur vocem sagütce tuce Ps. XVII, 
15 esse fulgura, non grandina, ut quidam volunt; Mat. 
XVI, 28, Mar. VIH, 39, et Luc. IX, 27 sese mutuo expli-
cant, et agere dignoscuntur de regno Dei, de Ecclesia; 
locus Joa. I , 9 «erat lux vera qua3 iiluminat omnem homi-
nem venientem in hunc mundum» intelligitur ex contex-
tu propiori v. 10, et locis similibus I I I , 19, IX, 39; X I I , 
46 (a) de Chisti adventu, nusquam de hominis na-
tivitate. Igitur parallelismus' docet ssepe vocum significa-
tionem, quando sensu literali vel transíate accipiantur, qui-

(a) Ubi est verbum epyevh.i, ex quo participium ep^op^ov, vulg, 
venientem-, cum tamen textus grsecus postulet veniens, nempe erat lux 
vera... veniens, venitut esset lux vera, quse &c. 
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bus limitibus sententia coarctetur, historiam plenius cog-
nitam dat, aliorum hermeneuticaa subsidiorum rectum ad-
juvat sensum, aliaque commoda praastat, quae illius studium 
máxime commendant. 

705. A.d invenienda vero loea parallela conferunt Io 
concordantice biblicse, qui libri omnia vel maximam par-
tem vocabulorum ScripturcB ordine alphabetico exhibent, 
et loca, quibus invenimitur subindicant; 2o ipsa Bibliorum 
edita exemplaria loca parallela in margine adnotare solent; 
cave tamen ne id semper plene factum aut exactius credas; 
3o léxica bíblica; 4.° libri qui theologiam dogmaticam et mo-
ralem uberius et accuratius pertractant; 5o libri exegeticx 
prsestantiores; 6o propria Bibliorum lectio. 

706. In locorum parallelorum usu caveñdum est a) ne pro pa-
rallelis habeantur loca, quae tantum similia sunt, sed non prorsus 
earndem rem pertractant (e. g. unctio mulieris peccatricis Lúe. VII , 
37... et Mari£e, Joa.XII, 1-8; parábolaMatt. XXV, 14-30 et Luc. XIX, 
12-27; vox ^uoi, fermeníum, Mat. XII I , 33; XVI, 6; 1 Cor. V, 6; 
Gal. V, 9; proverbiura mon est discipulus super magistmm.» Luc. 
VI, 40; Mat. X, 24; Joa. XV, 20; ib. XÍII, 16); b) ne uní alterive^x 
locis parallelis plus Iribuatur, quam quod eis re vera inest (e, g. 
i l l i omnes loci, qui de necessariis acl vitam aiternam consequendam 
agunt, qui nunc fidem prsedicanl, nunc obedientiam Christo exhiben-
dara, nunc ipsius Ghristi mortem et gratiam &c.; unde omnia hsec 
necessaria esse discimus; item scopus adventus Ghristi diversus exhi-
betur (Hebr. V I I , 26, 27; IX, 28; Joa. XVIII , 37; 1 Pet. 11, 21; 
Ephes. I I , 13-16; Joa. I I I , 16 &c.); c) ne locum clariorem ex obscu-
riori explicare quis conelur, ut patet; d) ne locus alterius auctoris 
loco parallelo ejusdera libri vel auctoris prseferatur, nisi valde clarior 
sit. 
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CAPUT VIL 

De l o c i s p u g n a n t i b u s : i n t e r p r e t i s et apologette mu-
nus i n i i s et s i m i l i b u s : causee ex quibus .hae appa-

rentes pugnse o r iun tu r earumque toUenda-
r u m r a t i o . 

707. Exdictis de contextu cujuslibetloci examinando et 
locorum parallelorum collatione, maximam utilitatem ca-
pessere licet in locorum in specie pugnañtium profundiori 
cognitióne et concordia. Ñeque enim vera pugna est, nisi 
dum contraria, de eadem re et sub eoclem respectu conside-
raía dicuntur; unde, cum ex dictis, talis pugna.in Scripturis 
esse . non possit, quae primo intuito apparet profundiori 
examine plerumque evahescit, lis adhibitis curis, quse sana 
liermeneutica docet. Et quidem justitia etsequitas postulant 
ut, nisi imposssibile sit, cujuscumqLie libri et auctoris vel 
plurium librorum et auctorum, qui rem eamdem pertrac
tant, oppositiones et contradictiones apparentes concilien-
tur, et non potius augeantur acl eorum fidem historicam to-
llendam, propriaqLie prsejudicia confirnianda. ¿Quid ergo si 
sermo sit de auctoribus sanctissimis, omni ñde et sincera 
mente scribentibus, in narrationibus historiéis fere semper 
cum auctoribus profanis fide dignis consentientibus, quos 
praeterea innumeri populi ut sacros venerati sunt et vene-
rantur? Quselibet igitur conciliatio probabilis locorum prima 
fronte pugnañtium prius suscipienda est, quam veram con-
tradictionem talibus auctoribus adscribas; prout cordatiores 
critici etiam cum philosopliis et historiéis, imo ipsis poétis 
agere consueverunt. Viri autem exegetge solum est appa
rentes Sacrorum Librorum antilogias conciliare, cum alio-
quin certus esse debeat non bene assecutum fuisse illorum 
sensum; quse autem cum profanis auctoribus aut etiam 
scientiis et philosophia pugnare videntur, potius acl apo-
logistam pertinent, sed etiam hic prius verum sensum asse-
quivtenetur; quam ad sacri textus apologiam sese dedat. 

Nam, nisi cujusdain Scripturai loci sensuS plenius tibi appareat, 
facile tuam opinionem tuaque prsejudicia veíuti Sacrse Scripturaé 
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doctrinam accipies, et veluti infallibilem veritatem propositionem forte 
erroneam tueberis; unde apud incrédulos magnam Scriptura invidiam 
creabis. Id íieri solet prsesertim cum aliquis suum systema metaphy-
sicum. aut morale, vel etiam scientificum per fas vel nefas in Scriplu-
ris fundatum esse ásserit. Ita celebérrimo Galilseo Galiisei contigit, 
dum systema aslronomicum Scriptura Sacra male comprobabat, qui 
proinde ut teraerarius exegeta accusatus fuit, cura violentas ejus et 
contortas interpretationes parura adhuc adulta scientia necessario non 
postularet. Sed non minus peccaverunt plurimi inter suos adversarios, 
qui doctrinam Scripturse illo systemaie labefactatam dictitabant. Can
te igitur in iis rebus procedas, nec ita propriam interpretationem 
afíirmes, quasi única vera sit ac íidsei objectum (a). 

7 0 8 . Nunc juvat paucis recensere causas prsecipuas, 
unde apparentes Scripturarum contradictiones et difficulta-
tes enascuntur. Ac primo quidem ex disputatis jam constat: 
a) e minus recta uniuscujusque loci interpretatione plurimas 
oriri posse difficultates et pugnas; sed hse non Scripturse 
sunt, sed imperitioris interpretis, tollunturque profundiori 
studio et vera intelligentia. b) Ex defectu integritatis tex-
tus, qui licet integer in substantialibus maneat, ut ssepius 
jam dictum est, plurimas tamen minoris momenti lectiones 
variantes admisit, ut ex monumentorum criticorum discre-

(a) Ob has parum prudentes interpretationes^ plures passim 
scandal izan tur, et semel imbutis prajudiciis adversus Sacra Biblia 
obfirmantur; ut evenit erudito quidem et aliunde honorando Dr. Mata, 
qui, idearum innatarum omnis generis acerrimus hostis, interpretatio
nes Ps. IV, 7 et Joa. 1, 9 vulgares, superius a nobis recensitas, pro 
unicis veris accipiens, horura locorum auctoritatem repudiare ausus 
est, atque ita peccatum commisit ubi non erat peccandi locus. Idem 
fere accidit alio non minus spectabili viro et hispano philosopho 
M. Mateos, qui non sernel Scripturse loca profert ad sua dogmata sta-
bilienda, contorta, ex contextu abrupta, non bene collecta, quaeque 
proinde adversariis ansam Scripturse calumniandse prsebere possunt. 
Id ipsum accidit iis, qui verba Genesos, quibus mundi formaíio des-
cribitur, ad proprium systema geologicum ita interpretantur, ut nisi 
illis concedas, actum esse de scientia geológica vel de Scripturse ins-
piratione conclaraent. Majorera adhuc prudenliam exigit interpretatio 
Bibliorum relate ad res políticas et gubernandi systemata, que majori, 
ut pluriraum, quam par est, contentione agitantur. Defensor itaque Sa-
crorum Librorum potissimam adhibeat curam in ülis prius intelligen-
dis, ut recte postea defenderé possit: hoc religio, hoc charitas, hoc pru-
dentia, hoc ipse laborum suorum felix exitus postulat. 
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pantia et editionibus Bibliorum criticis constat. Id locum 
habet facillime in locis, quse números exhibent annorum, 
pondera, mensuras, nomina propria, praesertim extranea; 
parva enim textus mutatio manifestam pugnam aut rem fe-
re incredibilem offert, ut de preesepibus Salomonis 3 Reg. 
IV, 26 coll. 2 Paral. IX, 25 notum est, de.enormi discre-
pantia inter textum hebraicum, samaritanum et grsecum cir-
ca setatem Patriarcliarum, de pondere capillorum Absalo-
nis probabiliter, aliisque non paucis. In bis ergo locis eam 
lectionem interpreti adoptare licet, quse gravi fundamento 
nixa, difñcultatem tollat, etiam si minus communis et re
cepta sit. c) Aliquoties scriptoris sensus ampliorem signiíi-
cationem aut restrictiorem ab interprete accipit quam. par 
est, vel tantum sensu comparativo aut hjqpothetico accipi 
debet, aut verborum nexum videtur offerre, quem veré non 
habet, aut denique ex alterius personse sententia loquitur. 
d) Ex diversis rem eamdem narrantibus, pro diverso eo
rum consilio, unus omittit quod alius brevius, alius autem 
longius pertractat, quod in evangeliis ssepe accidit. Hoc 
autem silentium non est oppositio, sicut nec magis minus-
ve prolixa narratio. Hinc Magorum adventus, fuga in iEgyp-
tum, infanticidium bethlehemiticum, secessus Pauli inAra-
biam, colloquium J—C cum Samaritana et Nicodemo, re-
surrectio Lazari, de mullere adultera narratio, Eucharis-
tise institutio, sudor sanguineus, aliaque permulta, neuti-
quam, quiaab uno tantum evangelista narrantur, vel ab ali-
quo eorum praetermittuntur, rejicienda sunt; quod faceré 
consuevit D. Renán, numquam sibi constans. Idem dicas 
cum unus circumstantias omitfit, quas alter minute refert, 
ut evenit in historia Centurionis capharnaitici (Mat. VI I I , 
5-13 coll. Luc. VIT, 1-10) et tentationis Christi in deserto 
(Mar. I , 12-13 coll. Mat. IV, 1...; Luc. ÍV, 1....). Quse 
narrandi diversitas consistit potissimum a) in nominum 
mutatione v. g. Matthsei=Levi, Simonis=Petri, Natha-
naelisrrrBartolomsei, &c.; [3) in diverso, a quo quis proce-
dit, termino (Mar. XV, 25 coll. Joan. IX, 14, qui postremus 
horas numerat grsecorum et romanorum more seriori, ut 
constat ex I , 39 et IV 52); y) in numerorura indicatione mo
do rotundo aut exacto, satis frequenter (v. g. Mat. XIX, 29 
coll. Luc. XVIII , 30); 8) in narrandi scopo accuratiori vel 
minus accurato, ut in exemplo allegato Centurionis, in ju-
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dicio J-C &c.; e] in allegandis personarum ipsis verbis vel 
tantum verborum substantia (e. g. Mat. XXVI, 30 coll. 
XIV, 30); '() in diverso narrandi ordine (quod ssepe dixi-
mus). e) Ex frequenti locorum similium confussione cum 
parallelis, quod seepe rationalistse faceré solent, quasi fieri 
non posset ut facta análoga contingant, vel Christus num-
quam similia miracula patrasset, necprsedicationes suas re-
petiisset quoad sübstantiam, aut plures homines h'omonimi 
esse nequirent, quod ex Bibliis falsissimum passim depre-
henditur (conf. Joa. 11,13... coll. Mat. XXI, 12..; Luc. 
VI I , 37... coll. Joa. X I I , 2...). f) Ex falsa suppositione sub 
eoclem respecíit semper considerari rem, de .qua bis aut 
pluries in Sacris Libris sermo est, non paucse oriri possunt 
pugrue. Sic Act. IX, 7 coll. XXII , 9 et X I V I , 14, ubi res 
narrata ad distincta momenta refertur, et aliquce voces non 
eumdem prorsus sensum habent. Nam si viri, qui Paulum 
comitabantur, stabant stupefacti, id factum est post primum 
momentum, quo omnes ceciderunt in ierram; et si vocem 
audierunt et etiam non audierunt, id optime componitur, 
dummodoin cap. XXII , 9 vockbulum non caidierimt mteili-
gas non intellexerunt, non distincte comprehenderunt, ut 
factum est v. g. Joan. XI I , 28-29, ubi vocem Patris «et cla-
riíicavi etiterum clariíicabo)) ita turba, quse stabat, audierat, 
ut quidam dicerent tonitr uum esse factum, alii vero Angelus 
locutus est.' g) Dúplex et quidem perfecta Christi natura 
plurima loca Scripturarum inter se pugnantia componit, 
una cum multiplici ejus muñere, officio et effectu suse 
missionis, doctringe et mortis. Quandoque enim de Christo 
sermo est ut Deo, quandoque ut homine; mine depingitur 
gioriosus, nunc humilis et abjectus; jam. ipsi conceduntur 
attributa, honores, natura divina, jam ab eo abjudicantur. 
Hsec plurimarum pugnarum in Prophetis, evangeliis ét 
epistolis ubérrima occasio, evanescit facile, dum ex catholi-
co dogmate discimus Christum verum Deum verumque ho
minem fuisse, atque in unoquoque loco omnia hermenéuti
ca subsidia adhibentur ad sensum verum inveniendum. Sic 
Mar. X I I I , 32 Filius, nempe Jesús, nescií judici i diem, 
quia, ut saepe dixit, missionem a Patre acceperat quíedam 
docendi, quaedam non docendi, quia auditores non poterant 
portare modo, ac ea quse ex divino consilio non tune do-' 
cenda erant, ille ignorabat, qui mandatum eorum docendo-
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rum non acceperat. Filias itaque, Messias, ni] aliud sciebat 
ut talis, quam quod a Patre audierat, quod nempe ex 
SS. Trinitatis consilio a Christo erat revelandum. Quando-
que etiam loquitur Jesus de Patre, non per relationem ad 
Filium, sed relate ad falsa numina, vel etiam relate ad 
J-C, seu Messiam, prout homo erat voluntatis divines execu-
cutor, ut Joa. XVII, 3; Mat. XX, 23. h) Denique pugnse 
Sacrorum Libromm cum profanis auctoribus et monumen-
tis, aut ápparentes sunt, et profundiori studio solvuntur; 
aut reales, et tune contra scriptores profanos concludere l i -
cet, et etiam sequum et rationabile est, cum nenio illorum 
in auctoritate histórica S. S. adsequet. 

CAPUT IX. 

De cond i t ione persoase l o q u e n t i s e x t e r n a : quorao-
do d i g n o s c i t u r : quas u t i i i t a t e s o f f e r t : í t e m in te r 
na , ae Io de c o n s i l i o l o q u e n t i s : regulse servandee:" 
unde d i g n o s c i t u r : de affe c t i o n i b u s a n i m i : de p r o -

p r i o c h a r a c t e r e . 

709. Evenit ssepe ut non bene intelligere possis scrip-
ta quselibet, etiam adhibitis, quatenus íieri potest, subsi-
diis ex usu loquendi et profundiori contextus examine; quan-
do nempe circumstantiee queedam scribentis intrinsecee aut 
extrinseese in scribendi modum satis influere solent. Pluri-
mi itaque Sacree Scripturae interpreti interest ad has lo
quentis circumstantias attendere, quas conditiones loquentis 
diximus. 

710. Quis autem in re nostra sit loquens perspicuum 
est, ut plurimum; ipse nempe libri auctor, ex iis quee di
ximus ^in introductione particulari jam notus, vel ille qui 
ab ipso loquens sistitur. Ergo uniuscujusque libri scrip-. 
íor tamquam persona loquens habendus est, nisi alium 
ipse designet, vel perspicuis (ut cum dicitur e. g. «respon-
dens Jesus, dixit...») vel sufficientihus incliciis, v. g. cum 
ea, quas dicuntur, auctori libri convenire nequeunt (1 Cor. 
XV, 32), vel ipse ea refutat (Rom. VII , 7), vel ex aliorum 
sententia loqui satis apparet (Joa. V,31, coll. VIÍT, 14. Quod 
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postremum dignoscitur si sententia proposita cuín icleis lo-
quentis aliunde certo cognitis pugnat (3 Reg, XXII , 15); 
si jam ab aliis proposita sit (Act. XVII, 29), aut ita compa
rata, ut omnium assensum se laturum auctor prsevidere 
posset; si veluti per transennam dicta; si argumentum cid 
hominem continere possit; si pro diversa auditorum aut lec-
torum conditione variata quoad substantiam. ISfempe in iis 
casibus prolator verbomm aut1 ex aliomm sententia loqui-
tur, aut saltem non necessario ex propria; ac proinde de
monstrare id deberet, qui ita judicaret. 

711. Conditio loquentis externa complectitur ea omnia, 
quse in animo quidem loquentis non sunt, sed ita in ejus 
sensus et motus scripto prolatos inñuunt, ut quin ea cog-
noscas, nec auctoris conceptus plene intelligere possis. Ta-
lia sunt, Io patria, lingua et aetas loquentis, 2o ejus fata 
factaque, 3o gestus et^pronunciandi tonus, 4o Índoles rerum 
de quibus mentio íit, 5o conditiones internse et externas 
personarum ad quas íit sermo. Primum abunde constat ex 
alias dictis, et in introductione particulari traditur; 2m cons
tat ex allusionibus non raris auctorum sacrorum ad pro
pria fata factaque (conf. Gal. I , 1 cuín Act. IX, 1-16; Pet. 
I , 17-18 cum Mat. XVII, 1-13); 3™ patet, si quando id 
nobis constáret, ex diversa signiíicatione v. g. verborum 
aSolvite templum hoc...)) si a Christo prolata essent cum 
indicatione manu facta templi jerosolymitani, aut proprii 
corporis. (Idem díceres de verbis aquidmihi et Ubi est mi i -
lierf)> Joa. I I , 4; de voce desuper ib. XIX, 11. Subindica-
tur autem gestus aut tonus. Inter alia, Mat. XII , 49; XXVI, 
65; XXVII, 29; Luc. IV, 16; V, 8;, Act. X I I I , 16; Mat. 
XXVII, 46; Joa. XIX, 15; et quandoque etiam patet ex 
contextu, ut Joa. I , 36; hoc tamen gratis amittendum non 
est, ut quidam dicunt de loco Isa. V i l , 14); 4um ita perspi-
cuum est, ut vix probatione indigeat, et cuilibet Scriptu-
ram vel leviter percurrenti, statim apparebit (hujusmocli 
sunt ea omnia fere, qaee in archseologia bíblica pertractari 
solent); 5um denique eadem perspicuitate constat, iis den i -
que fontibus hauritur (a). 

(a) Nemo sane plene intelliget epístolas ad Cor. Gal. &c., nemo 
objurgationes prophelarum, aul, infmitas propemodum allusiones ad 
hebraorum mores, bisíoriam, religionem, vilia, aliaque mulla, quin 
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712. Conditio loquentis interna ea omnia complectitur, 
quse in ejus animo sita, in orationem inñuunt, dicendi ra-
tionem, modum, perfectionem. Ista vero redüci possunt ad 
consilium loquentis, animi affectiones, naturalem indolem 
et characterem, ac-denique spiritualem culturam. Consilium 
loquentis spectari potest vel in universis Bibliis, vel in uno-
quoque libro aut libri parte. Primurn nihil aliud est quam 
revelationem ejusque historiam offerre, ac religiosam et mo-
ralem populorum institutionem. Consilium loquentis in quo-
libet libro est vel didacticum, vel historicum, historico-dog-
maticum aut poéticum; omnia tamen sunt generali consi-
lio subordinata. Cum omnia, quse dicuntur, ad aliquid obti-
nendum ordinata sint, jam patet quanto meüus intelligi pos-
sit liber aut libri pars, quando consilium scriptoris patescit; 
nisi dicere velis sacros auctores aut nullum in scribendo con
silium habuisse, aut media adhibuisse cum desiderato fine 
discrepantia, quod stupiditatem saperet. 

713. ItaqUe post adeptum loquentis consilium, jam Io 
omnis interpretatio repudianda est, quse illi adversatur, vel 
auctorem imprudentem aut hebetem argueret (ita ergo ac-
tiones Prophetarum, qua3 extraordinarise videntur, interpre-
teris, ut pro symbolicis babeas, quidquam grave ac dignum 
designantibus, sicut etiam actio Christi, Mar. X I , 13, de 
qua supra). 2o Ex communi Scripturarum consilio patet res 
príecipuee religionis et morales ibi esse quserendas, aut cum 
illis intime connexas; multse vero phrases jüxta vulgarem opi-
nionem illius temporis receptam dictse sunt, ut «.Sta soít, 
aoritur sol et occidü, et i n locum suumrevertüur)-).... Non 
tamen completum doctrinse cliristianse systema quserendum 
in his libris est, cum tale non fuerit usquam loquentis con
silium, ut ex dictis in introductione particulari pro unoquo-
que librorum patet. 3o Consilium loquentis aperit verborum 
sénsum, num iiteralis aut translatus sit; num didacticus, 
quod majorem perspicuitatem postulat minoresque orátionis 
ornatus, an vero historteus vel poeticus. (Sic Mat. XXVI, 26, 
28; XXVIII, 19; Joa. XX, 22, 23 trópico exponi nequeunt, 

antea omnia probé didicerit; nec in iis immorari necessum est. Omnia 
vero hsec ex ipsa historia biblicadiscuntur^ ex historiisprofanis, exar-
chseologia, et iis qua? de unoquoque libro dicta sunt in introductione 
particulari. 
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quia hic Jesús aut docet, aut aliquid testatur: conf. etiam pro-
logum Job cum tentatione Christi). 4o Consilium genérale 
uniiis auctoris rationem reddit ordinis ab eo servati, ut de 
Lucaconstat ordinem chronologicum. ut plurimum servante, 
Matthneo vero doctrinas et facta similia ssepe jungenti. 5o 
Consilium particuláre clocet quaa sint partes orationis cssen-
tiales, qusevero adhibitas sunt ornati aut complementi causa, 
ut passim in parabolis fit; ítem quousque extendenda sit aut 
restringenda sententia, ut cum auctoris consilio quadret. 
(Sic. Mat. I , 18-25 in id tantum intendit, ut doceat J-C ex 
Maria Virgine conceptum fuisse, cetera non curat; mide vo
ces doñee et primogenüum-, non significant Josephum cog-
novisse Mariam post J-C ortum, aut aiios postea ñlios Ma-
riam suscepisse; sed quid fadum non sü ostendunt, ut ait 
Hieronymus). 

714. Cognoscitur autem consilium loquentis vel ipsius 
maniiestatione v. g. Joa. 'XX, 31; vel expluribus adnotatio-
nibus pragmaticis ad eamdem rem pertinentibus (v. g. alle-
gationibus Mat. frequentioribus V. T.); vel ex materia subs-
tracta, ómnibus nempe velplerisque orationis dictis (sic Joa. 
I I , 1... consilium habuisse discimus narrandi miraculum, 
non tantum singularem J-C humanitatem, quod in ómnibus 
miraculorum narrationibus fere accidit); vel fide digna alio-
rum narratione, ut de Mattlicei, Marci ac Joannis consilio in 
evangeliis conscribendis communiter tenetur; vel denique 
ex occasione scripti vel sermonis, qúse constat áperta scrip-
toris vel aliorum declaratione, aut ex aecurato dictorum exa
mine (conf. Ps-. LXVII et num. 301). 

715. Affectiones animi, quse dignoscuntur ex auctoris 
ipsius adñotatione, gestu et tono pronuntiandi, charactere 
morali loquentis, et psychologicis rationibus; jam indicant 
utrum verba in tota sua amplitudine accipienda sint aut res
tringenda (v. g. omnes Joan. 111,26; Heb. V, 12 coll VI, 9); 
quíenam sit ratio dictorum aut factorum (v. g. Job I I I , 3-
23, coll. v. 25-26; Jer. XX, 14-18 coll. v. 7-10; Mat. XVIÍ, 
4 coll. Luc. ÍX, 23; Rom. IX, 3 coll. v, 1-2); quee sit verbo-
rum abruptorum vis (e. g. Joa. XX, 16 María. . .! ; ib. 28 
Dominus meus et Beus meuslj 

716. Characterem persona; loquentis non parum inter-
preti quandoque juvare ut dictorum rationem percipiat, res 
est manifesta, ac plurimis exemplis confirmari potest. Talla 
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sunt e. g. quae de charactere Petri alibi adnotavimus (conf. 
n.0 581). Character item pharisseorum gloriam et existima-
tionem in populo ambientium, invidiam, livorem ac men
tís obceecationem explicat, qua Christum ejusque doctrinam, 
et turbas acclamationes susceperunt. Agendi ratio Pilatiejus 
characteri, in.evangcliis et in Josepho et Philone depicto, 
ac homini romano naturali sensu recti prsedito, sed vitam 
hominum parum curanti, et propria commoda persequenti, 
perfectissimo quadrat, et omnia, quae ab eo gesta sunt in cau
sa Christi, explicat. Idem dicas de genérico loquendi mo
do, quem auctor quilibet, juxta proprium characterem adhi-
bet, ut de Joanne et Paulo satis notum est. 

CAPUT X. 

De s p i r i t u a l i l o q u e n t i s c u l t u r a e j u s q u e i n f í u x u i n m a -
t e r i a m s c r i p t o r u m : u n d e d i g n o s c i í u r : de i n f l u x u i n 
f o r m a m s c r i b e n d i : Í n d o l e s r a l i o n i s s c r i b e n d i b i b i i -

cse g e n e r a l i s : l o c u t i o figurata, a l l e g o r i c e , s y m b ó l a , 
í y p i , gno ra íB , e m p h a s e s . 

717. Spiritualis cultura, seu scriptoris diversa educatio 
et ideae, plurimum influit in scriptorum materiam ac etiam 
formam. In materiam; imposibile namque est quemlibet lo-
quentem ordinarie non loqui juxta proprias ideas, religionem, 
praejudicia, aliaque, quorum propterea cogniíio interpreti 
summopere juvat. Hinc, formulae e. g. .aregnum coelorum— 
Dei—Christi)) diversum habent sensum dum proferuntur a 
judaeis rudioribus, vel amagis excultis, vel a Christo (conf. Mat. 
TIÍ, 2; IV, 17; Joa. 111,3; Luc. XVII, 20; Mat. XX, 20-21). 
Formula «.unius uxoris virum)) (1 Tim. I I I , 2) non potest sig
nificare nonhigamum, talis enim non erat tune consuetudo; 
ñeque non ccelihem, talis enim erat ipsemet Paulus, qui 
etiam caelibatum matrimonio prseferri clocebat (1 Cor. VI I , 
7...); signiñcat ergo aut ccelihem, aut nomAsisemel matrimo
nio junctum. Ita etiam dignoscitur plurium dictorum facto-
rumve ratio, v. g. captiosae quaestiones Christo propositas a 
saducasis, pharisasis et herodianis (Mat. a cap. XXI ad 
XXV), legatorum synedrii interrogatio (Joa. I , 21...) Elias 
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es iu9\.. TO Propheta es tu?...; quia nempe ipsi sperabant 
Messiam habitumm prcecursorem Eliam et Jeremiam aut 
unum ex prophetis (Mat. XVI, 14). 

Dignoscitur num sentenlise quselibet, prsecipue gnomicse, ad lite-
ram, vel cum restdctione, accipiendse sint deficiente contextu, sermo-
nis occasione-, aliisque adrainiculis. Sic Mat. V, 34-37 «Ego vero 
dico vobis non jurare omnino,» non absolute juramenta vetantur, 
Christus naraque vult perficere Legem et pharisseorum }ttsíí/¿am (ib. v. 
17-20), juxta quam solum perjurium vetitum erat, soluraque obliga-
bat jurara entum in nomine Dei aut etiam sub certa formula factum 
(Matt. XXIIÍ, 16-22); docet itaque Chrislus juramentum, rem nempe 
religionis, nonnisi gravissimis de causis fore adhibendum, illudque 
obligare qualicumque formula factum, modo in relatione ad Deum; 
ipse proinde ad Caiphse adjurado nem respondet, quod est cerle jura
re, atque Paulus non seinel in suis epistolis juramento dicta confirmat. 
Christus etiam dixit resislere mulo, sed si qui tepercússent..^; et 
tamen proprii juris expostulationem non prohibuit; spiritum mansue-
tudinis commendavit supra antiquse legis perfectionen longe exce-
dentem, sed nec ipse alterara prsebuit raaxillam ei qui eum percussit, 
et ejus Apostolus Paulus longius progressus est, quum summo sacer-
doti dixit áperbiiliat fe Dms, paries dealbaíe...)) {Kct. XXII I , 2,3), 
quo facto, etsi J—G inferior, qui lenius respondit servo perculienti, 
et in cruce pro crucifigentibus oravit, tamen certe demonstrat gno-
micam illam Christi sententiam praeceptum non esse. 

718. Hsec spiritualis cultura, quam diximus, dignosci
tur ex ipsa diligentiori S. librorum lectione, Sanctorum Pa-
trum et Ecclesise catliolicae sensu traditionali, prsesertim si 
de J—C, Apostolis et Evangelistis sermo sit. Cum autem agi-
tur de personis illis earumque ideis, dogmatibus, prtejudiciis, 

, illustratione spirituali &c., quse in Bibliis loquentes sistun-
- tur, preedicta subsidia non parum juvant librorum fragmenta 
ac philosopbica historia haereticorum, qui Apostolis cose vi 
fuere, libri etiam apocryphi V. et N. T., ipsee S. Scripturaa 
celeberrimse et antiquissima versiones, Flavius Josephus et 
Philo alexandrinus, tliargumim et, sub certa mensura, etiam 
Talmud, ipsi demuni historici giieci et romani, monumenta 
reporta, philosophi et itineraria; quam vis ii profani fontes 
non plenam íidem semper mereantur. Nam Josephus narra-
tiones suas temperat ut a graséis et romanis facile crederen-
tur, añasque adhibet cautelas , he imperatoribus offensis, 
res judaicse pejus perturbarentur; Philo etiam suis allego-
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riis ac ideis platonicis totam historiam foedavit; Talmud 
multo recentior estet minus secura traditione fundatüs, puti-
dis allegoriis et fabulis refertus, qLise characterem veré 
historicum illi adimunt; denique ethnici fontes minus abun
dantes adhuc, minorisque fidei sunt, cum agatur de rebus 
populi ab ipsis, ut plurimum, despectui habiti. 

718. Cultura spiritualis loquentis influit in dictorum 
formam, et multiplici quidem modo, unde ad ejus plenam 
intelligentiam agendum est nunc Io de Índole scribendi ra-
tionis biblicse generatim, 2o de impropria ratione dicendi in 
specie, 3o de gnomis, 4o de emphasibus, 5o de locis V. T in 
N. allegatis. 

720. Io InlibrisV. T. praesertim antiquioribus, tum ob 
populi rudis conditionem, tum denique ob vividiorem orien-
talem ac poeticam picturam, de Deo passim sermo íit meta-
phorico modo, utdiximus supra agentes de idiotismis S. Bi-
bliorum. Metaphorse item, figuratse dictiones, hyperboles, 
prosopopeise, frequentiores sunt, vehementissimse, atque e 
rebus petitae, quás insolentiores nobis videntur, aut abjectse 
(e. g. Gen. XLX, 14; Deut. XXXIII, 17 Jer/XXV, 30; Amos 
I I , 9; Num. XI I I , 34 &c.) Actiones symbolicse passim adhi-
bentur, quibus sub material! involucro res spirituales ac 
propheticíe exprimantur; et etiam hujusmodi res a prophe-
tis significantur materiaiibus picturis, pro populi rudis ma-
teriali conditione, ut contingit in picturis regni messianici, 
in promissionibus et minis, in descriptione felicitatis coeles-
tis. Eadem sa3pe dicenda sunt de libris N. F., in quibus sin-
gularis animadver.sio diligenter itenenda est, stilum nempe 
simplicem ac vulgarem adhiberi, juxta consuetudinem et 
captura populi; quod preecipue in sermoníbus Christi evenit, 
sub forma parabólica, sententiosa, comparativa, hyperbO ' 
lica propositis, ut in auditorum ánimos facilius et profun-
dius agerent. Id tamen non obstat quominus S. Scripturse,, 
etiam sub respectu sestbetico preestantissimse sint, ut alibi 
jam fuit a nobis adumbratum, ob materiam prEecipue, sed 
etiam ob dispositionem, formam, elocutionem; nec in iis 
multum immorari debemus, cum jam apud doctiores evanue-
rint antiqua rethorum prsejudicia. 

721. Ratio loquen di figurata Scripturarum complectitur 
tropos, allegorias, imagines, symhola, typos, parábolas et 
fatulas. Ad. trópicas locutiones dignoscendas, cum eadem 
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sit earum usus biblici ratio, ac profanorum scriptorum, iis-
dem adminiculis attendendum est, et hac regula utendum: 
«verba nativa sua significatione accipi debent, nisi sensuni 
translatum suadeat necessitas aut satis aperta ratio». Talis 
autem necessitas aut aperta ratio discernitur attenta iectio-
ne et omnium subsicliorum hermeneuticsé usu, eorum etiam 
quse in hermenéutica christiano-catholica traduntur. Ut au
tem tropicae locutionis sensum capias, ad fundamentum 
translati sensus attendas, rem bene percipias sensu nativo 
designatam, usum loquendi biblicum observes, et contextum, 
loca paraliela &c. respicias. 

722. Idem, quod de tropis, de allegoriis tenendum est, 
cum non sint nisi metaphoríe continuataB; et de similitudini-
bus, in quibus formula comparationis expressa eas ab allego
riis distinguit. Plures et pulcherrimse quidem allegorise ac 
similitudines sunt in V. et N. T., quas dignosces et interpre-
taberis eodem modo ac simplices tropi; suntque quandoque, 
sicut et isti, satis audaces, et linguis ac moribus nostris in-
solentiores. Sed in recta Scripturarum interpretatione ad 
earum setatem et populum assurgere interpreten! decet, non 
eas ad conditiones interpretis trahi. (Conf. e. g. Ezech. XVI, 
1-60; XVII, 22-24; Ps* LXXIX, 9-14; Mat. I I I , 12). 

723. Per symbolum intelligimus rem, actum aut ritum 
significativum, adhibitum vel ad históricos eventus in me-
moriam retinendos et revocandos, vel adveritates religiosas 
reprgesentEindas, vel ad eventus futuros príenutiandos. Sunt 
proinde symbola histórica (Ex. X I I , 1-13; Deut. XVI, 1-8), 
vel religiosa (ut circumcisio), vel prophetica (conf. Isa. XX; 
Jer. X I I I ; Ezech. XI I ; Mat. XXI, 18, 20). 

724. Typus est qualibet V. T. persona, res vel actio 
symbolica, quibus N. T. persona, praecipue Christus, ejus 
facta, fa,ta et instituta reprsesentantur. Ex antea dictis in 
solo V. T. inveniuntur, nec in qualibet ejus parte; noscun-
tur vero- vel aperta in N. T. allegatione, vel communi 
Patrum interpretatione, sensu traditionali, ac ipsa conti-
nuata ac perfecta partium analogía inter typum et rem re-
prsesentatam. Quod fere dicendum erit de symbolis, nisi 
quia hsec dignosci etiam possunt sola eorum consideratio-
ne, dum typos ad antitypos comparari necesse est. 

725. Parabolse ac fabulse eamdem significationem hic 
habent, quam in rethoricis institutionibus; exemplaque 286 
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habes Jud. IX, 7-15; 2 Par. XXV, 18; 1^ vero in V. T. 2 
Reg. X I I , 1-9 et in N. T, passim. Hamm autem partes 
essentiales sunt, quse cum fine seu scopo intimam connexio-
nem habent; cetera accesoria tantum, veluti ornatus aut 
complemeiitum narrationis haberi debent. Sensus illarum 
litteralis est ipsa narratio sive vera sive ficta, cum subordi-
natione ad illius scopum expressum vel tacitum, qui solus 
vim sensus biblici possidet. 

726. Per gnomas (quce et proverbia dicuntur, quando 
in ore vulgi versantur) intelliguntur sententige illse breves 
ex communibus rerum relationibus clesumtag, quibus norma 
quíedam liumanreprudentiie exhibetur, autsublimior veritas 
concluditur. (Synonima fere sunt vocabula: gnoma, aphoris-
mus, sententia, proverbium, in bibliis quandoque parábola). 
In Libris Sacris innumerse inveniuntur gnomas, et libri in-
tegri illis complentur, pro ingenio orientalium, qui dicta 
senigmaíica, acuta, sententiosa amant, ut de arabibus no-
tum est. Ad has vero interpretandas a) diligentius earum 
textus ex contextus consideran debet; b) si sententiam uni-
versalem per particularem exprimi appareat aut e contra, 
ad sensumab auctore intentum assurgas, nec in verborum 
cortice remaneas; c) conditionate aut hyperbolice dicta esse 
intelligas ea, quse talia accipi deberé doceat experientia, re
rum ipsa natura, loci paralleli, aut auctoris principia alias 
nota. Accipe e. g. sequentes: Mat. IX, 15; VII , 16; Prov. 
XV, 15; XIX, 4 ; Luc. XVI, 15; Rom. X I I , 20; Prov. XXV 
21...). • 

727. Empliases dicuntur verba illa quibus plus inte-
Uigi datur, quam quod ex usu communi loquendi signiíi-
cant, Noscuntur autem a) ex ipsa rei natura et adjunctis; 
e. g. Rom. Vi , 17 «gratias ago Peo, quod fuistis servi pec-
cati,)) quia nempe jam non estis...', Joa. VI , 37 «eum qui 
venit ad me non ejiciam /oras», id est, tantum abest ut 
ejiciam iilum, quin potius summa charitate amplectar; Joa. 
I , 4 6 «a Nazareth potest aliquid boni esse?»; Rom. IX, 6 
«non omnes qui ex Israel sunt, i i sunt isfaelüce)) 8cc. b) Ex 
contextu ssepe dignoscuntur emphatica verba, v. g. Mat. IX, 
5 «quid est faciiius dicere dimittuntur... aut clicere surge et 
ambula?» emphatica dicta esse docent v. 6 et 7; Joa. X I , 26 
«non morietur in seternum», emphatice dictum est pro non 
damnabitur, non perdet vitam seternam, ut ex v. 25 patet. 
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c) Ex animi loquentis affectione, e. g. Joa. X I I I , 6 «Domi
ne, tu mihi lavas pedes?» Luc. XXII , 48 «Juda, ósculo Fi-
lium hominis tradis?» Non sunt tamen habenda ut empha-
tica verba technica, neo ea quaa in pronuntiatione a reliqnis 
distinguenda sunt, ut prcecipua vis orationis pateat; neo 
formulee illse quibus loquens gravitatem dicendorum signi-
ficat. vel attentionem auditorum postulat (e. g. fides, evan-
gelium, vita, veritas; Pater et Filius, Joa. V, 21, etin anti-
thesi verba praecipue opposita, amen dico vobis, dico vo-
his, i n veritate dico vobis, qui hahet aures audiencli au-
diatj. 

CAPUT XI . 

Al lega t iones V. in N . Testamento, earum cliversse c la-
sses et exempla: in ter p re t and i niodus: diversse p r o -
phet iarum species, precipue mess ianarum: quoraodo 

d i g n o sean tu r : p r i n c i p i a et r e g u l í e i n t e rp re t a t ion i s 
p r o p h e t i a r u m . 

728. Ex intima relatione Ínter utramque revelationem 
judaicam et cliristianam, quoe posterior prioris corisumma-
tio, complementum et antitypon est, juxta ipsius antiquee 
synagogfe, Christi, Apostolorum et Ecclesiee doctrinam; fac-
tum est, ut ipsemet Cliristus et Apostoli, atque N. T. scrip-
tores, ad V. T. passim confugerent, ut populo judaico de-
monstrarent in Jesu adimpleta fuisse, quse a Moyse, Pro-
phetis et psalmis dicta erant de Messia. Hinc procedit in
númera locorum V. T. multitudo in N. allegatorum, quse 
specialem et diligentiorem consideratiGnem merentur. Alie-
gantur enim V. T. loca diverso modo et in diversum fmem. 
Nam i.0 allegatio est fofmalis, quse fit expresse per aliquam 
formulam perspicuam (v. g. «Hoc factum est ut adimvle-
rentur verba Isaise prophetse dicentis...; item, Moyses di-
xit... David in Spiritu locutus est...» exempla plurima sunt 
et passim obvia); vel non formalis, si ad Scripturam vel 
aliquem librum in genere provocatur, si effata bíblica ad-
hibentur absque citationis aliqua formula, si demum adper-
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sonas vel historias bíblicas respicitur, veluti ad typos N. T. 
aut fsenomena análoga cum analogis jungenda. (Prioris mo-
di exempla habes Joa. V, 39, 46, 47; Act. I I I , 18; X, 43; 
XXVI, 22, 23; Rom. I , 2; I I , 24; secundi. Rom. IX, 7=Gen. 
XXI, 12: ib. X, I fePs . XVIÍI, 5; Epbes. V, 31=Gen. 11, 
24; Luc. XXII I , SO^OseasX, 8; Act. IV, l l=Ps . CXVII, 22 
&c.; typos in aliqua persona, Luc. X I , 29, 30; XI, 31, 32; 
1 Tim. I I , 13, 14; Hebr. VI I , 1-10; XI, 4-40; Jac. I I , 21; 
1 Joa. I I I , 12; in aliqua historia, Luc. IV, 25-27; Mat'. XXIV, 
37-39; Joa. I I I , 14; 1 Cor. X, 1-11; Hom. X I , 3, 4; Hebr. 
X I , 19 &c.). Item loci allegati inveniuntur accurate aut 
minus accurate; simplicüer, vel cum aliqua explicatiovie; 
nam verba conveniunt cum versione alexandrina accurate 
(Mat. IV, 4, 7; X I I I , 14-15; XXII , 32; XXVII, 35; Rom. 
I I I , 4, 12-18; 1 Cor. VI , 16; Gal. I I I , 16; IV, 27 &c.), aut 
paucissimis exceptis (Mat. I , 23; IV, 10; IX, 13 et alibi 
scepe per totum fere N. T.), imo contra textum hehrai-
etím-alexandrino consentiunt (Rom. XV, 10=Deut. XXXII, 
43; Hebr. X, 5=Ps. XXXIX, 7), aut denique solum illius 
sensum exprimunt, vel magis cum hebraico concordant 
(Mat. I I , 15; IV, 15; Mar. X I , 17; Joa. XIX, 37), aut l i 
bere usurpantur, vel e memoria adhibentur, vel more ra-
bbinico dúo effata se integrantia vel illustrantia combi-
nantur, vel plurium locorum sensum exprimunt. (Duorum 
posteriorum exempla habes Mat. XXI, 5; XXVII, 9, 10; 
Mar. I , 2, 3; Rom. XI , 8, et Mat. I I , 23; Joa. VII , 38; 2 
Cor. VI , 16; Jac. IV, 5). Allegationes simpliciter factas pas-
sim in superioribus invenios; cum aliqua vero explicatio-
ne, applicatione vel additione Mar. XII , 26 cum 27; X I I , 36 
cum 37; Joan. VI, 45, 46; X, 34-36; Act. X I I I , 35-37; He
br. I , 6-9; 1 Cor. I I , 9 additur anee in cor hominis ascen-
dit)) et «quee praeparavit Deus iis qui diligunt eum», quae 
non sunt Is. LXÍV, 4; ib. XIV, 21 addita sunt: nec sie; 
Ephes. V, 14: et ü luminabü te Christus. Respectu habito 
ad fmem seu scopum allegationis locorum V. T., Christus 
et Apostoli ac Evangelistie aut volimt citare, ut eventuum 
rationem indicent vel dictorum veritatem demonstrent; aut 
applicare, ut doctrinam illustrent S. Scripturee effatis; aut 
denique accommodare, ut conceptus sensusque suos ver-
bis Scripturae exprimant. 

729. Hcecprius noscere interpres debet, ut verum hujus-
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modi locorum sensum in N. T. inveniat, adhibitis communi-
bushermeneuticae regulis; si enim consilium Christi aut scrip-
toris N. T. fuit V. T. locum'citare, necessum est ut in illo 
eum sensum liabeat, quod ipsi tribuitur; nisi dicere velis 
Christum aut Evangelistas non assequutos fuisse -verum 
ScripturíE sensum', quod impium foret et ratidnalistarum 
proprium. Cum autem non vera citatio, sed applicatio est 
aut accommodatio, nil impedit, quominus locus adhibitus 
diversum habeat in V. T. sensum literalem, ut contihgere 
potest sequentibus loéis: (applicatio) Rom. X, 6~8=:Deut 
XXX, 12-14; ib. X, l8=Ps. XVIII , 5; 1 Cor. I , 31=Jer. IX 
23, 24; 2 Cor. IV, 13=Ps. CXV, 10; ib. VII I , 15—Exo 
XVI, 17; (accommodatio) Mat. I I , 20=Ex. IV, 19; Luc 
I , 46-50=(l Reg. I I , 1...; Ps. XXXIV, 9; LXX, 19; CXXV 
3; CU, 17, 18); ib. XXII I , 46=rPs. XXX, 6; Act. X I I I 
47=Isa. XLIX, 6; Rom. VI I I , 33=ísa. L, 8, 9 &c. Inter-
pretis eíiam est sensum V. T. tueri, qui in citationibus 
N. T. explicatur, idque faciet ómnibus adminicuJis in re 
hermenéutica existentibus. Sed ne frustra laboret, ailega-
tionem merse applicationis vel accommodationis pro vera 
citatione accipiens, prius hanc certo discernat; quod faciet 
iis regulis attendens: a) est vera citatio ubi id exprimitur 
perspicua formula, et locus allegatur accurate vel parva 
mutatione; b) dum locus allegatur ut prophetia certis even-
tibus adimpleta; c) vel príecepta divina proponuntur ut 
norma vitas religiosse aut moralis; d) vel tamquam aliarum 
virtutum aut veritatum cohserentium fundamentum: vel de-
ñique e) in cujuscumque sententise comprobationem ad-
hibentur. (Exempla a) passim habes v. g. Mat. XXII , 43 
44; b) Mat. I , 23; I I , 6 (Joa. VI I , 42)=Micli. V, 1; 11 
23==plurib. proph. quoad sensum; Joa. I I , 17; VI , 45; Act 
1, 20; I I , 16-21; Rom. IV, 17 &c.; c) Mat. IX, 13; XI I , 7 
XIX, 5, 6; Mar. X, 7; Luc. XIX, 46; Act. XXIII , 5; Rom, 
I , 17; 2 Cor. VI, 17 &c.; d) Mat. XXII, 32; Mar. X I I , 26 
Luc. XX, 37; Act. VII , 49; 1 Cor. VI, 16 &c,; e) Joa. X 
34; Rom. I I I , 4; ib. v. 10-12; 1 Cor. I I I , 19; Gal. I I I , 10 
Hebr. I I I , 7-11; Jac. I I , 23 &c.). 

730. Non parum etiam interpreten! juvabit accurata 
distinctio inter modos diversos, quibus prophetise adimple-
r i possunt. Nam a) aut idipsum evenit quod fuerat prsenun-
tiatum, et adest prophetia immediata v. g. Petri negatio; 
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b) aut quod jam evenerat in figura, in prsefigurato contin-
git (prophetia mediata, seu typicaj, v. g. serpens seneus a 
Moyse factus in deserto, quem, qui percussus aspexerit 
eum, vivet (Num. XXI , 8 et Ex. X I I , 46 coll. Joan. XIX, 
36); c) aut quod de personis quíbusdam dictum fuerat et 
impletum, similes ob causas denuo accidit, seu repetitur 
(prophetia continuataj, v, g, Isa. VI , 9, 10 coll. Mat. XTII, 
14; Ps. LXXVIII, 2, 3 coll. 1 Mach. V I I , 16, 17; d)vel de-
nique effatum quod imperfecto, aut verbis improprio inte-
llectis adimpletum erat, alio eventu perfecte, et proprio 
sensu completur (prophetia completiva, seu prcegnansj e. 
g. Oseoe XI , 1 coll. Mat. I I , 15. Itaque in prophetiis indi-
rectis (b, c, d,) sensus precipuus et spiritalis accurate dis-
tinguendus erit,, prassertim in iis, quse ad Messiam refe-
runtur; quod eádem ratione, immo potiori, agendum est 
cum prophetiis messianis directis, eo quod scholse ratio-
nalisticse totes suos conatus in iis iníirmandis et ad alia ob-
jecta applicandis exerceant. 

731. Quas quidem messianicas prophetias ut recte dis-
tinguas, rationibus internis et externis attendas; nempe: 
Io indicia earum praebet materia substracta loci propheti-
ci cum contextu considerati et intentione loquentis, atque 
cum historia collati; v. g. si cui talla prsedicata tribuantur, 
quse soli Christo apprime convenire possunt, erit prophe
tia immediata, saltem in iis adjunctis, quae nulli personse 
typicce tribui queunt; alioquin erit prophetia typica, con-
tinuata vel completiva. (Sic Psalmus I I est prophetia mes-
sianica immediata, sicut et LXXI, cum impossibile sit ut, 
quse ibiieguntur, de Davide vel Salomoné dicta fuerint, etin 
N. T. de Christo interpreta.ta sint, cui soli perfectissime 
conveniunt. Idem dicas de Ps. XVI, XXI, XXXIX, XLIV, 
C1X..., sicut de celebérrimo loco Isa. VII , 14 coll. contex
tu et IX, 6-9). 2o Argumenta externa, habentur in imani-
mi PP. consensu et Ecclesife fide, cui ssepissime Judeeo-
rum queque, qui praejudiciis polemicis nondum imbuti fue--
rant, interpretatio accedit antiqua traditione suffulta. 

732. Verum ob rei gravitatem, prsesertim postquam 
rationalistíe omnem veram prophetiam a V. T. ablégant, 
atque ut meras intüitiones poéticas, aut aspirationes ad me-
liorem statum religioso-politicum interpretantur, operse 
prsetium erit qusedam principia et regulas, stabilire, qua3 
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veram de prophetiis earumque interpretatione doctrinam 
complectantur. In primis sequentes repudiandse sunt ratio-
nalisticas regulse et principia, propter rationes ssepius jam 
a nobis positas: Io Prophetse non fuerunt nisi poetee; 2o 
dicta illa: verhum Dei, factum est verbum Domini ad me 
aliaque, quibus divinam inspirationem realem supponunt, 
literaliter non sunt accipienda; 3o Prophetarum eventus in 
ipsa setate prox)het9e, aut immediata queerendi sunt; 4o pro-
phetise V. F. per N. T. explicandse non sunt; 5o interpre-
tatio quselibet mystica seu typica rejicienda est; 6o actiones 
symbolic99 et visiones propheticse numquam significant aliud 
quam generalem prophetice scopum, neC proinde sensum 
specialem habent (quod generatim falsum est, sicut de cir-
cumstantiis parabolamm paulo' ante diximus); 7o ante tém
pora monarchiee nuil a qnserenda est messianica prophetia 
(hoc toti S. S, etuniversis populorum traditionibus adversa-
tur); 8o quse ad eventus próximos referuntur, ad Messiam 
applicari nequeunt; 9o tune prophetee loquuntur de Messia, 
cum setatem auream describunt, fausta omnia nuntiant; 
non vero cum calamitates, passiones et dolores prsenuntiant 
(conf. ad hsec, quod diximus ele duplici natura et charac-
tere .Christi). Has omnes regulas et principia si bene rime-
ris, perspicies nihil aliud significare aut plus ponderis habe-
re, quam incredulorum hominum prsejudicium nullas esse 
possibiles prophetias, vel saltem nullas unquam extitisse. 

733. Principia et regulae, quibus interpretatio catholi-
ca prophetiarum inniti debet, et veram doctrinam ' earum -
in compendium redigunt, haec sunt: Io dantur in Sacris 
Bibliis verse et reales prophetiae, a divina Sp. Sanctiimme-
diata inspiratione supernaturali procedentes; 2o hse prophe-
tise diversse sunt, nempe immediatce, typicce, coritinuatce 
et completivce, nec quidquam difficultatis alia pree aliis di-
vinoe benignitati et omnipotentise offert;-30 quselibetprophe
tia suum habet sensum literalem; 4o aliquse earum ad Mes
siam referuntur (ita ex doctrina Ghristi, Apostolorum, Ec-
clesise, concilii oecumenici adversus Theodorum Mopsues-
tse, et ex earumdem diligentiori examine et comparatione 
cum persona J-C); 4o licet plures sint prophetise messiani-
ese typicoe, non tamen omnes; 5.° faciiius interpretari de
bent prophetise literaliter (sensu rethorico), quse de rebus 
judaicis proximioribus loquuntur; quaa vero eorum remo-
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tiora fata, presertim post adventum Messise, et fmem tem-
pomm respiciimt, figurata ac poética dictione, sub mate-
rialium colorum involucro, res spirituales et religiosas de-
signant; 6o ordo et regularis methodus in prophetiis non 
est semper quaerenda; imo prophetse, divina inspiratione, 
éxtasi et prophetico oestro agitati, communiter ordine abrup
to procedunt, et ex rebus proximioribus ad remotiofa, ex 
typo ad rem prsefiguratam, ex nationalibiis fatis politicis ad 
innovationem spiritualem futuram, ope messianico paragen-
dam, transitum faciunt, aut e contra, quin id aperta tran-
sitione ostendant; siquidem prophetee res typicas et antity-
pa, proximiores et remotiores veluti in depicta tabula (en 
perspectiva) videbant a divino Spiritu illustrati, ac proin-
de ab immediatis ad posteriores et remotissimos eventus 
transitum faciebant, qui omnes illis erant praesentes, et in-
dicant Voce ecce; 7o hsec prophetarum agendi ratio non 
est tamen exaggeranda, nec sine sufíicienti ratione admi-
ttenda; 8o nunaquam explicandse sunt prophetise contra his
torian! eventus earum, postquam hic certo notus est, nisi 
dicere velis divinam inspirationem fallí potuisse; 9° ser-
vandse hic etiam sunt, imo prsecipue, regulee generales her-
meneuticíe communis et christiano-catholicoe. . 

CAPUT XI I . 

' r i n c i p i u m universa le hermeneuticae generalis c h r i s 
t i ano-catol icse: u l t i m a t i ron ibus m ó n i t a . 

734. Jam ut fmem labori nostro imponamus, omnia, 
quEe in hermenéutica scientía comprehenduntur, único ge-
nerali principio amplecti juvat, et postremum tironibus 
consílium dúplex daré. Príncipium hoc erit: Ita Scriptu
ram interpretare ope usus loquendi, contextus et condüio-
nis jiersonce loquentis, ut illam Dei verbum esse memine-
ris, ÍMxía. regulas ah interprete authentico, Ecclesia catho-
•lica, propositas investigandum, íntelligendum et amplecten-
dum. Prímum consílium dabit ipsa S. Scriptura (Prever-
biorum IIT, 5): «Ne innítaris prudentíce t u a s » ; ac proinde 



748 MANIJALE ISAGOGICUM IN S. B I B L I A . 

auxilium a Deo petas et exspectes, et continuo prsestan-
tissimis Sacrorum Bibliorum interpretibus adlabores, sive 
earum versiones ederint in lucem (quod ad unguem períí-
cere dificillimum est), sive 'paraphrases, sive scholia, sive 
vera commentdria, sive denique, ubi hoc opus fuerit, inter-
•prelationem pOpularem, ad christianorum íidelium religio-
sam et moralem institutionem. Alterum pariter e S. Scrip-
tura deducam (2 Tim. I I I , 16-17): «Omnis Scriptura cli-
yinüus inspírala (conf. supra n.0 616) utilis est ad docen-
dum, ad arguendum, ad corripiendum, ad erudiendum in 
justitia, ut perfectus sit homo Dei, ad omne opus bonum 
instructus»; omni igitur constantia et indefesso labore S. 
Scripturae profundiori studio et meditationi instandum est, 
quie non solum ve rbum Dei continet omnemque sapien-
tiam, sed omni alio libro profundior, pulclirior, eloquentior 
est, omnibusque sirnul sumptis; unde imprudenter omnino 
hsec derelinquitur a cosevis multis verbi sacri prseconibus 
et scriptoribus religiosis; aut si adhibetur, non íit intimio-
r i illa cognitione et sensus litteralis familiari notitia, in quo 
prsecipuse, si non omnes, Sacrse Scripturse praestantissinise 
dotes sunt; sed fit vulgari quorumdam locorum allegatione, 
aut nonnuilarum historiarum, aut non proprio sensu, sed 
íutili, adscriptitio, a viris piis et doctis prorsus contempto, 
omni probandi vi, omni eloquentia vera et pulcritudine desti-
tuto; idque ob pessimam consuetudinem quotidianis effeme-
ridibus loco Sacrarum Scripturarum operam dandi. Quam 
reprehensionem obsecro, ut qui talia agunt, ignoscant; et 
tamen consilium amplectantur ad M. D. G. et H. 
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¡Epist. Jacobi ... 
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2. Petri 
1. Joannis 
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Hsec ex Danko descripsimas, paucis mutatis circa auctorem, aeta-
tem et loca, quibus nonnulli libri scripti fuere; ac forte nunnullu er
rata suní in versiculorum numero. 

APPENDIX 2.a 

Canon M u r a t o r i 

Canon Muratori dicitur fragmenlura quoddam a Muratori in biblio-
theca milanensi inientum, quod. enumeralionem continet librorum 
N. T., exceptis duobus prioribus evangeliis, ob mutilationem scriplu-
rse prsecedentis, et item aliis adhuc non plene ob ómnibus adraissis, 
quod hujus fragmenti antiquitatem evincit. Ex raultorum erudiíorum 
studio et controversiis id Verosimilius apparet: eumdem origine grae-
cum fuisse, et in ladnura sermonem satis prave conversum, quo fit ut 
qusedam non bene inteiligantur. Juxta Bunsen opus est Hegesippi,, 
juxta alios presbyteri Caii, juxta omnes docuraentum est seculi 2,1, 
paulo post Pium i . u m (142-157), et catalogum exhibeí librorum N. T. 
in romana ecclesia receptorum. Illud aulem (eorrectionibus certis aut 
probabilibus obelo notatis) ita est. 

« quibus lamen interfuit (Marcus) et ita posuit. Tertio 
(ura) evangelii librum secundo (um) Lucara. Lucas iste raedicus, post 
ascensum Christi, cum eo (eum) Paulus quasi juris studiosum secun-
dum (secum?) adsurasisset numine (nomine) su o ex opinione concri-
set (conscripsit); Dominum tamen nec ipse vidit in carne, el idem 
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prout assequi poluit. Ita et a nativilale Joannis incipet (incipit) dicere* 
Quarti (ura) evangeliorum Joaonis ex decipulis (discipulis). Cohor-
tantibus condecipulis (condiscipulis) et episcopis suis dixit: conjeju-
nate mihi odie (hodie) triduo, et quid cuique fuerit revelatum, alte-
rutrum nobis enarreraus. Eadem nocte revelatum Andreas ex Apos-
tolis, ut recognoscentibus (cunctis) cuntis, Joannis (esj suo nomine 
cuneta describeret. Et ideo licit (et) varia singulis evangeliorum prin
cipia doceantur, nihil tamen differt credentium íidei (es?), cum uno 
ac principali spiritu declarata sint in ómnibus omnia de nativitate, 
de passione, de rqsurrectione, de conversatione cum decipulis (discir 
pulis) suis, ac de gemino ejus adventü: primo (us?) in humilitaíe 
dispectus (despectus), quod fo... (uit), secundum (us?) potesíate re-
gali prseclarum (us?), quod foturum (futurus?) est. Quid ergo mirum si 
Joannes tam constanter singulo etiam in epistuiis suis proferat, d i -
cens in seme (t) ipsu (o): «quse vidimus oculis nostris el auribus au-
diviraus, et manus nostríe palpaverunt, IIÍBC scripsimus.» Sic enim 
non solum visurem (visorem) sed (se) et auditorera, sed et scriplo-
rem omnium rairabilíura Dominus (i) per ordinem profitetur. Acta 
autem omnium Apostolorum sub uno libro scripta sunt. Lucas Opti
mo (o) Theophile (o) comprindit (coraprehendit) quia (quse?) sub 
prsesentia ejus singula gerebantur, sicuti et semote passionem Petri 
evidenter declárate sed profectionem Pauli.ab urbe ad Spam'am pro-
ficiscentis. Epistulse autem Pauli, quse, a quo loco, vel qua ex causa 
directo (se) sint, voluntatibus (volentibus) intellegere (intelligere), ip-
sse declarant. Primum omnium Corintheis (iis) seysme (schisma) hse-
resis interdicens, deinceps Galactis (Galalis) circumeisione (m), Rema
nís autem ordine (m) Scripturarum, sed et principium earum Chris-
tum esse intimans, prolexius (ixius) scripsit, de quibus sincolis (gulis) 
necesse est a nobis disputan. Cum ipse beatus Apostolus Paulus se-
quens predecessoris sui Joannis ordinem nonnisi nominatim (septem) 
seraptem Ecclesiis scribat ordine tali: Accorenthiós (ad Cor.) prima, 
ad Epliesios seconda, ad Philippinses tertia, ad Colossenses quarta, 
ad Galaías quinta^ ad Tensalonicensis (es) sexta, ad Romanos séptima; 
verum Corinthiis et Thessalonicensibus, licet pro correpíione itere-
tur, una tamen per omnem orhem terrm eedesia deffusa (diff) esse 
denoscitur (dign.). Et Joannis enim in Apocalepsi, licet sepíem ec
clesiis scribat, tamen ómnibus dicit. Yerum ad Philemonem una, et 
ad Titum una, et ad Timotheum duas (se) pro aífecío (u) et dilectione, 
in honorem tamen Ecclesise catholicse,, in ordinatione eclesiastice (se) 
descepline (disciplines) sanctificatse sunt. Fertur etiam ad Laudecen-
ses, alia, ad Alexandrinos Pauli nomine finetse (fietse) ad hseresem 
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Marcionis, et alia plura, quse in catholicam Ecclesiam recepi non 
potest (possunt?). Fel enim cum melle misceri non congruit. Epis-
tola sane Jude (se) et superscriptio (ti) Joannis duas (se) in catholica-
habentur, et (ut, juxta Maier) Sapientia ab amicis Salomonis in hono-
rem ipsius scripta. Apocalapse (lypsis, es?) etiara Joannis. (,?) Et 
(et) Petri tantum recipimus, quam quidera (am) ex nostris legi in 
Ecclesia nolunt. Pastorem vero nuperrimc temporibus nostris in ur
be Roma Herma (as) conscripsit, sedente cathedraurbis Romee eccle-
sice Pió episcopo fratre ejus; et ideo legi eum quidem oportet^ se pu
blicare vero -in ecclesia populo, nec inter Profettas (phetas) comple-
tum (os) numero, ñeque inter Apostólos in finem temporum potest-
Arsinoi antera, seu Valentinl, vel Milciadis nihil in totum recipimus, 
qui etiam novum psalmorum librum Marcioni conscripserunt. Una 
cum Basilide Assianum (orum?) catafrycum (phrygura) cohstitutorem... 
(rejicimus?).?'—Gujus scripti loquendi modus ab auctorilate aliqua do
cente aut prsecipiente ipsum provenire suadet, ac primum catalogum 
exhibet Ecclesise rornanse, a versione itala .patribusque latinis trium 
priorum seculorum confirmatum atque supplendum. Defectus tamen 
quarumdam epistolarum nibil contra earum canonicam auctoritatem 
evincit, si aliunde hsec constet, prout revera satis constare suo loco 
eomprobatur. 

APPENDIX 3.a 

Hispan i scr iptores b i b l i c i prseeipui . 

Propositum erat hic catalogum texendi omnium fere hispanorum, 
qui in Sacra Biblia lucubrationes isagógicas, vel commentaria, scholia, 
versiones, aliaque ejusraodi ediderunt; sed quia syllabus a me collec-
tus, licet multi effugerint, plusquam quingentos auctores complectitur, 
a primo proposito, ne amplius volumen evaderet, recessi, ac tantum 
valde conspicuos afierre statui. Sunt autem: C. Y, Aquilinus Juvencus, 
Historia evangélica, carmine heroico digesta, quibus evangelia fere 
descripsit (ssec. IV)—Prudentius, Exaemeron, ut eíi'am Dracontius 
(ssec. IV et V)—S. Justus urgelitanus, Enarratio super Cántica Can-
ticorum (ssec. VI)—S. Leander, Super Psalmos, varia opuscula (eod. 
ssec). S. Isidorus, Prooemia in singulos S. S. libros; Brevis expositio 
in V. jf.; Liber allegoriarum quarundam S. S.—S. Julianus, A v a -
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xet.p,£vwv, seu Antilogiarum Si S. conciliatio—S. Beatus presb. lie-
banensis, Commentarüm in Apocal. (omnes ssec. VII).—S. Martinus, 
abbas legión^ Comm. in Apoc. et epístolas catholicas (ssec. XII)—S. 
Antonius patavinus, Interpretatio mystica i n S. S., ac Concordantice 
morales S. S. (eod. ssec), Adéphonsus X Casteilae rex, Biblia hispani
ce versa éjus jussu (ssec. XIII)—Pontius Carbonell, Comm. in univer-
sam Bibliam, in forma catsense dispositüm (eod. ssec.)—Arnardus de 
Yillanova, Expositio super Apoc. (ssec. XIV)—Paulus Burgensis, Ad-
ditiones adpostillas N. de Lyra (ssec. XV).~Plures rabbini iis tempori-
bus mulla ac prseclara opera ediderunt, in quibus eminent Aben-
Ezra, Moseh ben Maiiemon (Maimonides)^ Abárbanel (ulisiponensis), 
Isaac Caro, Abraham Sabah, Joseph Caro ben Ephraim (casíellanus), , 
denique, aliis omissis, Paulus Coronel, Didacus compluíensis et Adé
phonsus zamorensis, qui in polyglottis complutensibus raultum labo-
raverunt.—Alphonsus Madrigal (el Tostado, 1455—1500), Gommcn-
í a m in omnes pene libros S. S. históricos, quse complent 21 vol. in 
folio, iíeraque alia minora scripta.—Joan, a Turre Cremata, Encposilio 
brevis et utilis super psalmos (Rorase 1476), Qucestiones spirituales 
super evangelia totius anni (Brixise 1498)—Jacobus Pérez de Valentía, 
In 150 ps. expositiones :(ValentÍ8e 1486), In Cant. Cant. (Lugduni)— 
Ximenez de Cisneros Biblia polyglotta complutensia (Compluti 1514 
—1517)—Melchior Cano, De locis theologicis (Salmant. 1562)—Cy-
prianus de la Huerga, Plura conmentaria, et Isagogem manuscriptam 
in totam S. S. (pleraque Salmant 1555...)—Petrus Antonius Beuter, 
Annotationes X a d S. S. (fere manuale isag'og. completum, Valentise 
1547).—JFranciscus de Toledo, Comm. cumannot. inEvang. Joannis 
(Romse. 1588, cum aliis pluribus, etin correctione Vulgatse laboravit). 
.—Hieronymus de Prado simul cum Villalpando, In Ezeckielem- (Romse 
1596).—Emraannel Sa, Notationes in S. S. (Antuerpise 1598) —Fr. 
Ludov^cus Legionensis, Interpretatio et commentarium in Job, in 
Cant. Cant.', in piares Psalmos etproph. (omniafere Salmant. 1580...) 
—Arias Montanus, Polyglotta antíierpiensia, Apparatus ad ea, In om-
ne fere N. T. elucidationes, Antiquitatnm judaicanm libriIX.&.c. &c., 
adeo ut vére eum díceres scripturariorum principem et ingenii ac doc-
trinse miraculum (pleraque Antuerpise, Biblia 1569—73)—Héctor 
Pinto, In Isaiam com. (Antuerpias 1561), In Ezeckielem [ih 1570) 
In Danielem (Conimbricse 1582), In Lament. et Nahum (ib. 1574).— 
Pereyra, Com. in Dan. proph. libri X VI (Romse 1586).—Salmeron) 
Prolegomena in Sorip. universam, Item in epistolas Panli, Comment-
in plnres S. S. libros (Matriti, 1597...)—Rivera, Com. in 1% prcph' 
Rorase 1590), In Apoc. (Lugd. 1592), In Joannem (ib. 1623).—Mal-
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donatus, In evangelia commentarium egregiura, ac plurima in V. T. 
(a 4595 ad 1611)—Mariana, Scholia in S. S., et Pro editione Vul -
gala ( f 1624J.—Gaspar Sánchez, Commentaria, in omne fere V. T 
excepto Pentat. (a 1615 ad 1618).—Pineda, Com. in Job (Matriti, 
1597—1608), Salomón ¡mevias, lib. VIH (Lugduni 1609), Instru-
mentum domus sapientm (seu Isagoge ras. et alia plura)—Malvenda, 
Annotationes et castigationes locorum depravatorum edit. Vulg., 
Com. in Ps., in libros Samuelis, el innúmera opuscula minora, vir 
mirabilis eraditionis, tomm. in S. S, una cum nova de verbo ad 
verbmn ex hebr. translalione (Lugduni, 1650, tantura pervenit ad cap. 
XIV Ezechielis).—Ludov. Tena Isagoge in totam S. S. (Barcinonaí 
1620).—Pinto Ramírez, In Cant. Canl. (Lugd. 1642), Sacrce Scrip. 
selecta i}h. 1648), &c.—Did. Celada, Com. inJudüh, De benedidioni-
bus Patriarcharum, In Tobiam, InRuth, In Susannam Danielis (Lugd. 
1637,41, tí, 51 et 56).—E sseculo XVIII laudari dignus est Franc. 
Pérez Bayer, prcecipue propter grammaticam hebraicam (ras.) et librum 
Denummis hebrcBO-samaritanis {N&hnú® i l S l ) , et ante ipsum Cua
dros, PaloBstra biblica, seu Enchiridion biblicum (1725-31), demum 
LaCunza, La venida del Mesías en gloria y majestad (iri indicem libr. 
prohib, relalus, quia Clemenli XIV offensus ob dissolutionem S. J . / 
Romae Apocalypsim raale applicare ausus est, et regnum millenariura 
admisit; editum est sub pseudonymo Aben-Ezra). Nostro sseculo nu-
llum cognoscimus opus mentione dignura, pos,t Versiones Bibliorum 
hispanas FhiVi]). Scio (1793—4)'et Torres Amat (1824), quam popu-. 
larem et prsestantissimam quidem Historiam Religionis Jac. Josephi 

.Garcia Mazo. ¡Faxit Deus, ut post nostrura libellum plura el pra^clara 
ingenia in hoc pulcherrimo S. S. campo uberes früclus, ad majorera 
Dei gloriara ac patries decus, colligant! 

FINIS. 
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XV. Liber Tobiss: auctor, textus originalis ac im-
mediatse versiones: demonstratur veram his-
toriam in eo narrari, et argumenta contraria 
solvuntur. . 303 

XVI. De libro Judith, ejus originali texfu ac duabus 
immediads versionibus:. setas et auctor: ve
ram; historiara exhibet: solvuntur obiecta. , 308 

XVII. De libro Eslher: materia substracta: character 
historicus: liñgua et auctor: veracitas histo-
rise comprobatur ac contra plurima objecta 
defendí tur 315 

XVIII . De libris Machabseorum: materia, lingua, setas 
ac veracitas histórica: adnotatio chronologica 
regum Syrise, ¿Egypti ac principum Machabseo
rum. 323 

XIX. De libris poéticis ac primum Job: an vera sint 
quse de Jobo liber narrat: an unus sit liber vel 
fragmentorum fárrago.. . 331 

XX. Forma Iliteraria el scopus libri Job: setas: auctor: 
divina auctoritas.. 337 

XXI. Liber Psalmorum: auclores: classes: inscripliones: 
divinitas, &c . . 343 

XXII. Liber Proverbiorum sen Parabolarura: paríitio, 
genuinitas el integrilas: auctor: divina auctori-, 
tas: solulio objectorum. . . . . . . . 351 

XXIII. Ecclesiastes: materia substracta ac forma com-
posilionis: auctor et stilus , . 355 

XXIV. Canticum Canlicorum: auctor et libri unilas: sen-
sus allegoricus in eo est sensus litleralis: ob
jecta et senlentise oppositse 358 

XXV. Liber Sapientise: divisio ac substracta materia: . 
lingua, auctor et setas: divina auctorilas pau-
cis evincitur ac contra plura objecta vindicatur. 364 

XXVI. Liber Ecclesiastici: parlitio et arguméntum: l in
gua, auclor et setas: auctoritas divina: adnota
tio circa dúos textus grsecos et eorum versio
nes . . 371 

XXVII. De Prophetismo: vox propheta: donura ac minis-
terium propheíicum: eleclio ac illuminatio 
Prophetarum: setas: criteria quibus discerní 
poterant: vaticiniorum objecta: diversitas inter 
prophetias ac ethnicorum divinationes. . . . 374 
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XXXII. 
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XXXIV. 

XXXV. 
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XXXVII . 

XXXVIII. 

XXXIX. 

XL. 
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XLIV. 

XLV. 

XLVI. 

XLVIÍ. 
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Isaias: argumenta prophetiarum ejus: authentia. 
Solvuntur argumenta adversus authentiam, uni-

íatem et integritatem vaticiniorum Isaise: quid 
inteliigatur per Servum, Dei: libri prsestantia . 

Jeremías; argumentum libri ejus: astas et Índoles: 
discrepantia inter textum hebraicum grsecam-
que versionera, ejusque causa: authentia: Thre-
m. 

De libro Baruch, ejus partibus, argumento, !in-
gua, authentia et oppositis difficultatibus: Eze-
chielis ministerium, liber, hujus authentia et 
divina auctoritas. . , . . 

De Daniele: adnotatio circa historiam Babylonise 
propheíaí cosevam: Danielis ministerium ac pe-
culiaria adjuncta: pondus qusestionis circa hujus 
libri authentiam: ejusdera qusestionis status. . 

Authentia libri Danielis prout in hebraicis bibliis 
jacet. . . . . . . . . . . . . . . 

Solvuntur oppositse dífíicultates: authentia partís 
deuterocanonicse 

Prophetee minores generatim: Oseas: Joel. . . 
Amos: Abdias: Joñas: veritas ejus historiee: Mi-

chseas: Nahum %. . . . . 
Habacuc: Sophonias: Aggseus: Zacharias: Mala-

chias 
Synopsis hi^torise politicse judseorum post Ma-

chabseos ad reipublicse finem 
Notio Evangelii ac cum veteri lege relatio: origo 

et nuraerus evangeliorum, eorum consensio et 
diversitas, modusque utramque explicandi. . 

Amplior evangeliorum comparatio: harmonía 
. evangélica. . . 

MatthseuSj ejusque evangelium: tempus, occasio, 
scopus et lingua: versio ejusdem gr&ca: e\an-
gelinm secimdim¡lebratos.. 

Marcus, intevpres Petn: evangeliumMarci: locus, 
setas: scopus ejusdem, integritas et lingua.. . 

Lucas ejusque evangelium: fontes consulti: oc
casio et scopus: locus et setas: lingua: Acta 
Apostolorum: scopus, auctoritas, argumentum. 

Joannes: ejus evangelium: locus, setas, scopus, 
Indoles peculiaris: integritas. ' 

Evangeliorum et Actorum genuinitas et axiopis
tia: prseli ninaria: argumenta interna: concor-' 
dia narrationis cum historia coseva 

Accuratissimse notiones geographicse et topogra-
phicse 

Alia argumenta ex numismatibus publicisque mo-
netis, ex narrationis charactere et lingua deduc-
ta: conclusio pro argumentis internis. . , , 
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XLVIII . Argumenta exlerna: testimonia auctorum eccle-
siasticorum 2i seculi labentis: Patres aposto-
lici: Papias: refellitur hypothesis renanica. . .485 

XLIX. Justinus: utrum eyangelia apocrypha allegaverit: 
Ignatius, Polycarpus: Clemens romanus: epís
tola Barnabse: publicus Ecclesise usus: testi
monia ex evana;eliis et actis apocryphis deduc-
ta . -491 

L. Documenta ex hsereticis deducta: nazarsei et 
ebionitse: Tatianus: Theodotus: Marcion: Pto-
lomseus et Heracleon: Valentinus: Naasenio-
rum et Peratarum sectse: Basilides: pondus 
hujus argumenti.. ' 498 

L L Testimonia philosophorum ethnicorum ac prseci-
pue Celsi: conclusio hujus discussionis: plena 
axiopistia scriptorum N. T 503 

LI I . Adversariorum objecta: utrum narrado miracu-
lorum axiópistise evangeliorum noceat: refelli
tur hypothesis renanica: libri apocryphi: Papias. 508 

LUI. Confutatur sententia renanica circa evangelia sy-
noptica, ac prcecipue Lucse. 512 

LIV, Utrum s. Lucas ebionüa fuerit: de doctrinis seco-
nomicis et politicis s. Lucse et Christi Jesu: 
alia objecta: utrum erraverit Lucas super cen-
su Cyrini, tetrarchia Lysanise ac motibus re-
bellibusTheodaí.. . . . . . . . . . 518 

LV. De pugnis evangeliorum: de duplici J-G genea
logía. 526 

LYI. Objecta evangelio Joannís. . 531 
LVII. Ratio conciliationis chronologícee evangeliorum 

ac totius vitse J-C: ordo probabílis rérum in 
postrema J-C hebdómada: resurrectío J-C 
vera 535 

LYIII. Scripta N. T. didáctica: paulinarum epistolarum 
character et geiiuínitas: arguinentum inde de-
ductum pro axiopistia evangeliorum ac vera 
miraculorum existentíá: persona Paulí: ordo 
epistolarum chronologicus. . . , . . . . . 544 

LIX. Epístola ad Romanos: status ecclesise romanee: 
scopus epistolse: argumentum: preestantia. . 548 

LX. Epístola Ia ad Corinthios: occasio: paulina Corín-
thí preedicatio, et status illius ecclesise: epistolse 
argumentum, annus et locus inscriptionis: ge-
nuinitas, prsestantia 552 

LXI . Epístola 2a ad Corinthios: occasio et scopus ejus-
ciem: argumentum: dogtnata qua continet: Ga-
latia: occasio et scopus epistolte ad Calatas: 
dogmata contenta 556 

L X I I . Epístola ad Ephesios, encyclíca: occasio et sco
pus illius: argumentum: locus et annus scríp-
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tionis: Epístola ad Phílippenses: praedícatio 
Apostoli Phílíppís: occasío, scopus et argumen-
um: locus et annus composíííonts 560 

LXI I I . Epístola ad Colossenses: locus compositíonís: ar-
gumentum: Epístolse ad THessalonicenses 4a et 
Í2*: occasío et scopus: arguraentum: adnotatío 
de opíníone círca díem judícii jamjam írarai-
nentem. . 563 

LXIV. Timotheus: scopus et arguraentum epístolse 1» 
ad Tímotheum: tempus et locus scríptionís: 
genuinitas: epístolse 2^ occasío et arguraen
tum, íémpus et locus 568 

LXV. Epístola ad Títum: tempus uccasío et locus com
positíonís, argumentara: Epístolse adPliílemo-
nem occasío, locus, terapus, arguraentum, ge
nuinitas. . . 572 

LXVI. Epístola ad Hebrseos: ad híerosolyraitanos scripta 
fuit: occasío ét argumentara: authentía: pecu
liares characteres eoru raque causa probabilís. 574 

LXVII. Epístolse catholicse vel canonicse: Jacobus, frater 
Domini, idem est qui Jacobus Alphsei et 1» epís
tolse catholicse auctor: genuinitas, tempus, lo
cus, scopus, arguraentum: concordia doctrina-
lis cura d. Paulo 580 

LXVIII. Petri persona: ejusdera Epístolse 1^ destinatio, 
locus et. terapus: arguraentum: genuinitas: 
authentía Epístolse 2«, destinatio, arguraen
tum, locus el terapus. . , 584 

LXIX. Epístola Ia Joannis: scopus, occasio et destinatio: 
arguraentum: integritas: Epístolarum 2« et 3» 
genuinitas, inscriptio, scopus et arguraentum: 
Epístola Judse 590 

LXX. Apocalipsis, ejusque authentía: causse ob quas 
in dubium revocata fuit: locus et terapus cora-
positionis: arguraentum: adnotationes pro ejus
dera exegesi . 596 

SECTIO QUARTA. 

D E S. S C R I P T U R i E T H E 0 P N E U S T Í A . 

I . Pondus et status qusestionis de divina Bibliorura 
auctoritate: quid sentiant protestantes super-
naturalistse: origo protestantíca et philosophica 

. rationalismí 
I I . Doctrina catholíca de ínspiratione Bibliorura: 

controversise domesticse: prsecipuse sententise 
rejíciendse. 

ÍII, Res lantuin et sententise, non ipsa Scrípturse 

604 
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verba inspírala sunt: quo sensu Déüs sil sa-
crorum Librorum auctor. 610 

IV. Refellitur eorum sententia, qui lantum res dog
máticas et morales, non antera históricas csete-
rasque inspiratas censent: solvuntur objecta. . QÍA 

V. Demonstralur divina Bibliorum inspiratio gene-
ratirn: fundamenta bíblica hujus Ecclesiss fidei. 616 

VI . Aliud argumenlum pro divina inspiratione libro
rum N. t . ex preeslanlissima eorum doctrina 
deductum: itera pro V. T. . . . . . . 620 

VIL Novum argumentum pro divina origine V. T. 
melhodo traditionali digestum: evincitur pro-
positio major syllogismi: nonnulla objecta. , 623 

VIII . Eadem prqpositio major historia universali evin
citur: dit'ficulíates . . 627 

IX. Evincitur propositio minor: argumenti epitome.. 632 
X. Prsecipuum rationalistarum argumentum: ordo 

supernaturalis ejusque cura naturali relatio: 
exislere potest, imo veré existit: utrura adhuc 
miracula credantur.. . . . . . . . . • 634 

X I . Argumentum contra divinam Geneseos inspiratio-
nem ex Geogonia deductum: adnoíationes ad 
ejus vira infirmandara. 638 

X I I . Historia creationis mosaica scientifice interpre-
tata.. . 641 

X I I I . Objecta nonnulla: adnotationes geologicse et pa-
Iseontologicse ad faciliorem rei intelligentiam. 647 

XIV. Diluvium universale factura historicum fuit, nec 
ulli scientise repugnat. . . . . . . . 651 

XV. Num tentatio Evaí, theophani^ gigantum histo
ria ¿ÍC mythica sint, 654 

XVI. Utrum horainum ex único matrimonio origo e 
progressu scientiarum • quidquara detrimenti 
capiat 656 

XVII. Solvuntur plura objecta adversus fraternitatem 
omnium hominura 660 

XVIII . Defenditur tabula populorum genealógica (Gen. 
10) et iliustratur. 663 

XIX. Alia objecta, ac preesertim chronologise biblicse 
ex aliis chronologiis: tabula chronologica ,he-
braeorum durante monarchia: chronologia 
aegyptiaca. 668 

XXi Objecliones geologicse adversus., biblicarn homi
nura aelalem enucleantur et dissolvuníur. . 678 

SECTIO V. 

H E R M E N E U T I C A . 

I . Herraeneulica bíblica generaíis et chrisliano-ca-
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tholica: motiva hermeneuticse catholicaB: doc-̂  
trina . Concilii Tridentini: objectiones protes
tan tium 691 

11. Regulse hermeneutices christianse, qua taiis, ex 
divino Bibliorum charactere orta?: objecta ra-
tionalisíarura: horum prsecipua systemata exe-
getica. .• .. . . . . 697 

IÍI. De sensibus S. S. notiones variíe: an et quous-
que sit m Scripturis sen sus mysticus seu ty-
picus. . . . . . . . . . . . . . 705 

IV. Canon generalis hermenéutica1, communis: de usu 
loquendi: expedit linguas biblicas caliere, ac 
primó hebraicara. . . . . . . . . 710 

V. ütilitas linguse Ghaldaic«, syriaca? el arábica: ha-
rura usus criticus: iingua grseca: auxiliura an-
tiqnarunr versionum, prsssertim alexandrinen-
sis: nonnulla exempía, . . . . . . . . 713 

YI . Quid has linguas ignoranlibus conveniaí: praícipui 
vulgatse versionis idiolismi. . . . . . . 717 

VIL De contextu: ejus v.arise species, modus dignos-
cendi et uíilitas: loca parailela earumque cla-
sses, usus, ratio ea inveniendi, ac regulse in 
earum interpretatione servandse. . . . . . 7á2 

VII I . De iocis pugnantibus: interpretis et apologetai 
munus in iis et similibus: causas eX quibus 
h * apparentes pugnes oriuntur, earumque to-
Uendarura ratio. , . . 729 

IX. De conditione persones loquentis externa: qtio-
modo dignoscitur: quas utilitates offert: item 
interna, ac Io de consilio loquentis: regülse ser-
vandse: unde dignoscitur: de affectiombus ani-
mi: de proprio charactere. 733 

X. De spirituali loquentis cultura ejusque iñfluxu 
in materiam scriptorum: unde dignoscitur: de 
influxu in formara scribendi: Índoles rationis 
scribendi biblicse generalis: locutio figurata, 
allegoriss, symbola, typi, gnomee, emphases. 737 

Xí. Allegationes V. in N. Testamento, earum diver
sa1, classes etexempla: interpretandi modus: di
versa} prophetiarura species, prsecipue mes-
sianarum: quomodo dignoscantur: principia et 
regulas interpreíationis prophetiarura. . . . 742 

XIL Principium universale hermeneutices generalis 
christiáno-catholicee: ultima tironibus mónita. 747 

Apendix I . Conspectus generalis omnium'S. S. librorum. 749 
». I I . Canon Muratori, '. . 751 
» I I I . Hispani scriptores biblici preecipui.. . . 753 
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