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AUDIENCIA PUBLICA EN LA SALA PRIMERA DEL TRIGUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
EN LOS DAS 21 Y 22 DE NOVIEMBRE DE 1893,

El Sr. Silvela.—A la Sala, en nombre de los Obligacio-
nistas que han interpuesto el recurso, me dirijo respetuosa-
mente en suplica, de que se sirva declarar haber lugar & el
mismo, casar la Sentencia recurrida y fallar el pleito, segun
se ha solicitado en la demanda.

Pocas veces, quizd nunca, he sentido pesar tanto sobre
mi la responsabilidad del cargo en el ejereizio de mi profe-
sion, ves que este pleito, poniendo término 4 todos los recur-
sos v acciones intentados por los Obligacionistas para obtener
justicia y reparacion, tiene un alcance que no es posible se
oculte 4 nadie ya.

No se trata solo de capitales cuantiosos en litigio; al fin
y al cabo el oro y la riqueza pasan, con las ligrimas de
los unos, que son alegrias y aumentos para otros, de mano
en mano, y realizando en todas su mision social fertilizadora;
hay en este recurso un interes, todavia mas valioso que la
propiedad lastimada de algunos tenedores de Obligaciones,
el derecho particular herido y la violacion de contratos y
relaciones juridicas de orden civil. Y si lo que no temo, las
acciones que en este gran proceso patrocino se encontraran
burladas en todos sus recursos, en todos sus procedimientos,
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por diversos modos seguidos ante los Tribunales de justicia,
algo, no susceptible de reducirse 4 cifras, quedaria honda-
mente herido también, y esa lesion difundiria por fodos los
ambitos del organismo social, la desconfianza, la c-luda, y
una impresion de soledad ante las instituciones destinadas &
prolegernos y ampararnos; y para cuantos tenemos fe en los
sentimientos y en los resortes morales, como elemento esen-
cial de vida colectiva, ese algo vale y pesa muchisimo mas
que los ahorros y las riquezas materiales de un pueblo. Y si
ese desamparo y ese sentimiento de duda, desconfianza, sole-
dad y abandono, viniera, para esos momentos no hay absolu-
tamente méds que un consuelo; cuando uno se siente victima
de tales golpes, y envuelto en esta clase de derrotas, el unico
alivio para el corazén de un hombre honrado es, estar seguro,
pero muy seguro, de haber cumplido en toda su extension
con su deber.

Eso es lo que trato de realizar en este momento, ha-
biendo aplicado cuanto puedo y cuanto alcanzo de mis esfuer-
zos de atencion y estudio, para ofrecer al juicio del Tribunal,
sin género alguno de declamaciones, lo que entiendo es la
justicia y la razon; encerrdindome para ello, en primer lugar,
y ante todo, en los limites trazados por la ley 4 estos actos,
tomando como antecedentes de hecho, los que la Sentencia
consigna y el apuntamiento contiene, reduciendo, aun dentro
de esos limites, las cuestiones y el analisis de esos hechos y el
desenvolvimiento del derecho 4 ellos relativo, 4 lo verdadera-
mente fundamental, 4 las lineas generales suficientes 4 demos-
trar la procedencia del recurso, dejando y abandonando mu-
chos antecedentes, detalles y referencias que han sido materia
de la discusion escrita, no ciertamente porque carezcan de
interés, sino por no conducir de un modo directo 4 la demos-
tracion de lo que es el fundamento del recurso mismo, v sobre
todo, porque no tendrfan lugar apropiado en una (iei‘ensa
oral que debe ser, segtin yo entiendo nuestra mision de auxi-

ares de la Administracion de justicia, una sintesis de lo mis
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fundamental para la apreciacion y fallo de la cuestion some-
lida al juicio de este alto Tribunal.

Para ello ha de comprender mi informe tres extremos: el
primero se dirigira, dentro del circulo antes indicado, &
exponer los antecedentes de hecho, de los que se despren-
den las responsabilidades pedidas en la demanda por mi parte;
el segundo, 4 la demostracion de la existencia de un derecho
positivo, de una ley clara, de una doctrina terminante que
ampara el ejercicio de las acciones propuestas para exigir
esas responsabilidades, y para que sean declaradas en los tér-
minos en que se piden; y el tercero, a la refutacion de los
razonamientos de la Sentencia recurrida, 4 la demostracion
de las infracciones en que esa Sentencia ha incurrido al de-
negar nuestra suplica, en los términos y por los motivos que
alega para ello.
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Exposicion de antecedentes de donde se desprenden las
responsabilidades que mi parte reclama, y que confia~
damente espera han de ser declaradas por este Tri-
bunal Supremo de Justicia.

Ya ha indicado lo mas importante para los fines del recur-
so, en su elocuente y preciso informe, el eminente letrado
que me ha precedido en el uso de la palabra (1); pero mi
situacion de representante de los Obligacionistas, me impone
el deber de detallar algo mas esos mismos antecedentes.

Al heredar la Casa de Osuna el Duque D. Mariano, llego la
hora de la ruina de aquella que pudiera considerarse como
una avistoeratica institucién de Espana; tan considerable, tan
grande era el patrimonio de intereses y recuerdos historicos
que por distintos enlaces y sucesiones se habian reunido en
un solo caudal. '

Era D. Mariano el tipo del prodigo por anemia de la volun-
tad, y abandono invencible del entendimiento, para cuanto
significara cuidado y administracion de su Casa, y no tarda-
ron en cernerse alrededor de aquella fortuna, algunas de esas
personalidades destinadas en el orden social & apresurar la

(1) EI 8r. D. Francisco Pl y Margall.
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obra desamortizadora de los grandes patrimonios historicos;
y entonces se produjo ese periodo, en breves pero clarisimas
palabras dibujado por mi eminente compaiero, de las den-
das flotantes, las letras con renovaciones trimestrales y tantos
por ciento de beneficio al papel y acamulaciones de intere-
ses, todo esto en fin, que constituye el preliminar de aquella
gran ruina, pero que no importa detallar para el suficiente
conocimiento del asunto y justa sentencia del litigio.

Sobre aquel primer avance, vino en 1863 el empréstito del
Sr. Urquijo, paso gigante en la obra aniquiladora; pero esta
nueva operacion represento y significo todavia un gravamen
parcial, respecto del patrimonio de Osuna, un préstamo
sobre determinados bienes de la Casa, sin el alcance de
una liquidacion general de aquella fortuna. No tengo para
qué ocuparme de las condiciones de aquel empréstito, con-
sistente en la emision de obligaciones de 5.000 pesetas cada
una; pero como deeia mi distinguido comparfiero, lejos de
mejorar la sitnacion de la Casa la agravo mucho, pues en
los afios de su desenvolvimiento, y no obstante verificarse
amortizaciones cuantiosas, iba la deuda de la Casa de Osuna
aumentando progresivamente, porque conservaba el Duque
la facultad de realizar esas operaciones de giros sobre admi-
nistraciones, con los que atendia 4 la vez, d sus gastos consi-
derables, 4 las filtraciones de su administracion, més consi-
derables todavia, y al servicio del empréstito Urquijo, de lo
que pudiéramos llamar, su deuda consolidada. Ya estaba muy
mermado aquel patrimonio cuando llegamos al atio de 1881,
en el que se proyecto y llevo & término la operacion origen
de este pleito, el empréstito del Banco de Castilla, y no que-
daban recursos para liquidar este préstamo y los anteriores,
dentro de los valores efectivos en los que forzosamente ha-
bian de encerrarse. Este es el primer antecedente de hecho,
de alguna importancia para mi defensa, que me importa
sefialar 4 la atencion de la Sala.

La Casa Ducal entabla negociaciones con el Banco de Cas-
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tilla en el afio 1881, no sin haber intentado antes un em-
préstito con alguna casa extranjera, que, segin parece, no
encontro suficiente garantia en el patrimonio de Osuna para
realizarlo. Sea de ello lo que quiera, pues nada importa para
el fin que persigo, es lo cierto, y esto si importa, que el
Banco de Castilla, al ponerse al frente de la operacion de 1881,
entiendo yo debio pensar, ¢ alguien muy conocedor de las
intimidades de la Casa y de sus deudas se lo inspiraria, que
quedaba en aquel gran caddver, si bien muy descarnado,
algo de sustancia y de carne que recoger; pero no se podia
obtener esto por los recursos rutinarios y antiguos de la sim-
ple hipoteca, el pagaré, la letra renovable, todo agotado, todo
ineficaz; y de la misma manera que con procedimientos
cientificos se obtiene de los minerales pobres un mayor ren-
dimiento, y se alzan explotaciones suntuosas y fructiferas
sobre las escorias abandonadas como exhaustas por los anti-
guos, se imagino, que haciendo pasar por aquella gran osa-
menta y secular aparato de derechos, fincas, patrimonios y
propiedades de todas clases esparcidos por Espana, una pode-
rosa corriente de oro y de capital, se arrancaria y pondriase
en circulacion hasta la mds pequena particula de sustancia;
y la habilidad consistiria en recogerla al paso, aun 4 costa de
que el oro, ya realizada su mision quimica, se perdiese en
las inmensidades de las deudas antiguas en peligro, y de las
comisiones, anticipos, intereses y gastos de la nueva opera-
cion y sus consecuencias. Para ello era necesario hacer uso
del crédito, y, por supuesto, con el dinero del publico, con
ese ahorro anonimo, que bien dirigido, podia desempeiiar
admirablemente aquella mision.

;Pudo el Banco de Castilla, cuando planteo la operacion,
equivocarse acerca de la absoluta imposibilidad financiera y
economica de realizarla? Este es el primer elemento que,
para la apreciacion de la culpa del Banco, en términos de
derecho, importa senalar a la atencion de la Sala.

La unificacion de las deudas de una Casa, con intereses
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crecidos, y amortizaciones apremiantes, y su conversion a
un solo tipo, con intereses pequefios y amortizaciones dila-
tadas, es una de las operaciones mas fructuosas y absoluta-
mente licitas y correctas, por medio de las cuales, asi los
particulares como los pueblos, encuentran muchas veces la
salvacion o el mejoramiento de su hacienda; pero exige,
como condicion indispensable y sumamente facil de llenar,
un conocimiento exacto 0, siquiera aproximado, de cudl es la
economia que en el servicio de intereses produce la conver-
sion, y con qué recursos se cuenta para hacer efectivos los
réditos y las amortizaciones destinadas 4 sustituir a las an-
tiguas.

Con esos datos se hacen todas las conversiones y todas las
unificaciones de deuda, asi por los particulares, como por los
Estados, y cuando no hay en las rentas el medio de hacer
el servicio de los intereses nuevos que se pactan, y no hay
en el capital recursos para lag amorlizaciones necesarias, la
operacion es sencillamente imposible; 6 es una temeridad
6 es un engafio; y el que plantea 6 lleva 4 cabo un negocio
de esa indole, sin el examen de esos precisos datos aritmé-
ticos, y sin su caleulo prudente y razonable, incurre en res-
ponsabilidades evidentisimas.

Ahora bien, ;cudl era la situacion economica de la Casa de
Osuna en el ano 1881? Pues claramente aparece, del balance
que tuvo 4 la vista el Banco de Castilla antes de concertar esta
operacion. La Casa, desordenada en cuanto 4 sus deudas v a
su administracion, no lo era por ese tiempo, en la contabili-
dad de sus oficinas centrales, y la tenia perfecta en el mo-
mento de tratarse esta operacion con el Banco de Castilla.
Asi es, que tenemos & la vista el balance-inventario, donde
se revela al menos versado en estas materias, la situacion de
verdadera insolvencia, y notorio déficit de la Casa, la falta
de margen para la operacion, y el indisculpable error, base
de el empréstito destinado & unificar, convertir y consolidar
todas las deudas,
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Hé aqui el extracto de los libros al plantearse las negocia-

ciones y concertarse el negocio:

ACTIVO.

Estado de Arcos...... o
Estado de Béjar..eveeeueviaens Salarat & e iibie e S
Estado de Banavente
Estado de Osuna ¢ ITnfantado..coevieerennnnes S
Inmuebles en Madrid .
Amorlizacién,........ Eaare O I AR T
Capital decensos 4 cobrar.. ..vvevvavass IR0
Alcabalas s/ capitali.cvviaiiiviiiieaaanns ol
Renla de aleabalas. cvodesintilosssnssiiosaiiie et
Dep6sitos 4 eobrar...ovvveuranreens S5 saaiin ves
Bienes eén Bélgica.cvuerencssnrssanvosanrnennss

R R R R SR B LR

Créditos eniligio. .o eiveie s auis veain e amsessve e
Créditos dudosos. cuvevvrenvans :
Fianzas cn depdsilo
Mobiliarioil e e aios s Wle s ialaaila e -
Bienes en Aranjuez...oeeeueeiiarisnssasiianass
Mobiliario y tren de 8. B, c.cvereverrnsssssscss
Administracién general del primer distrito
Efectos & cobrar L. .
Efeclos 4 cobrar A, Huv.eeesve ooy oo . e eibas CE
Anlicipos reintegrables, ..o eviiiiiiiiiinnnienn,
J. M. Diaz Ceballos....coerevenes RO S
Banco de TSpafias veseesse s ncinssesstacesssnse
Réditos de censos A cobrar
Cuenta de diversos..v.v.vuisesssiannsisnnanans,
Efectos piblicos
Rentas alrasatdas, «sse o s s sesinsamies s s et
Caja del primer distrito....... VA eTu i alata s bie BTla Al
yagards al cobro en Sevilla
L R A e .

.....................

.........................

Reales vellon.

59.473.098,40
17.430.824,00
19.120.162,02
43.007.962,28

20.665.262,48

21.096.548,39
906.673,6%
18.657.947,28
78.701,10
962.240,00
5.000.000,00
1,300,428,79
3.565.155,92
63.935,20
24.142,50
650.000,00
1.838.240,00
72.418,04
385.427,00
3.571.348,12
6.956,00
72.792,00
140,00
48.750,00
56.284,51
17.010,00
7.399.155,02
182.116,64
923.031,57
.261.688,73
.189.892,15

D == D

32.057.312,68

s
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PASIVO.

Reales vellon.
Fianzas y dep6sitos. ... .. o B e s A I 1.318.265,32
Administracién general del segundo distrito. ... .. 61.092,83
SUSPeNsSOS...cvsassss SO A O e T et 8.360.019,40
Capilal de censos & pagar,..o..veeeeeecieieseons . 9.584.428,41
Bisnes tiacionales & pagatic. e, ciisaserssanyios o 859.080,70
M. Bahamonde, encargado del material.......... 2.129,42
Depésitos P...... P aTaara g ioL g M oA e e 141.185,40
Obligaciones del empréstito...... SO O .. 02.058.674,51
TRLRTRRES . sl vorois s i unnis s mis/ae s bis v S Eaaard W 1.495.500,00
Sres. Urquijo hermanos ;. avvvunas FaTeli s aal s Srhelt 3.984.358,61
Empréslito nacional. ........ o olra T are e i e 57.133,33
Rédilos de censos & pagar..e.eeesceseesasasss s 862.492,21
Sres. Urquijo hermanos ¢/, de censos...coevaee.os 4,263.090,84
Abaroa y Gognel, de PatiS.....ceeseerossnsessas 11.707,54
Enajenaciones L. en SuSpenso...o.eveevvsaesves 171.894,00
Enajenaciones A. H. en Suspenso....c..cieseecas 4.907.772,69
Acreedores hipolecarios. .....eonievsvninninnene 44.800.668,99
Cuenta de diversos.......... o8 aal s ek aTe s iage e (oo 1,144.293,25
FHCRIDS T DERAT 1s v 4 s/~ o s isia 1814 5 o' o ¥isielaslals a bt a0s 16 040.560,00
EhreE Sobre SeRIac- o v o 0y s ssielsa e siniets 20.391.500,00
Capttal . ve s cates e e L L o P | 52.011.467,23 1/,

Uiz e AR Al B P e 232.057.312,68 '/,

En ntmeros redondos resultaba de ese balance-inventario
un capital para la Casa de 52 millones de reales, base des-
ahogada para la conversion, para atender con cierta esplen~
didez 4 los gastos de los Duques, y asegurar una amortizacion
rapida y & corto plazo de las operaciones mis gravosas, unida
d los gastos inherentes y no pequerios de todas estas transfor-
maciones de créditos, cuando llegan & la categoria de sucesos
financieros en el mercado de un pais.

Pero gvalia la pena de cerciorarse de como estaba formado
este capital de la Casa, es decir, este excedente del aclivo
sobre el pasivo? Repito lo que dije antes: al menos versado
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en estas materias, no se le podia ocultar lo completamente
ficticio de semejante resultado que, era sin embargo, toda la
base ofrecida por la Casa para aquella operacion de cré-
dito. De estos 52 millones, sin entrar en minucias impro-
pias de la discusion del recurso, se senala desde luego y &
primera vista, como partida de necesaria eliminacion, la de
amortizacion, importante 21.096.548,39 reales. Esto de amor-
tizacidn, diria tal vez alguno ul leer el Balance, serd sin duda
alguna finea valiosa, 0 mina productiva, algo en fin que
represente un valor sélido, positivo, sobre el cual se puedan
hacer emisiones y aguardar rendimientos en venta 6 en apro-
vechamiento? Pues, nada de eso; la amortizacidn es un mero
juego de contabilidad, porque significa las diferencias entre
el valor de emision y el valor de amortizacion de las obliga-
ciones del empréstito de 1863 que se iban realizando, y que
absolutamente no representaban valor ninguno para la Casa,
porque claro es, que ni aquellas laminas podian enajenarse
de nuevo, ni constituian aumento alguno del capital y la
fortuna del Duque de Osuna. IFué, pues, esto de la amortiza-
cion, y después se demostrd y se comprobo al realizarse los
balances sucesivos, un mero juego de contabilidad, y habia
que eliminar su importe de los valores positivos, de la for-
tuna real y verdadera del Duque de Osuna, de lo que podia
enajenarse en el mercado o0 producir capital y renta.

Al lado de esos 21 millones nos encontramos con los bie-
nes de Bélgica, importantes 5 millones de reales, y después
ha resultado, y al més ligero examen de los antecedentes de
este mismo balance seguramente se hubiera visto entonces,
que se hallaban todos ellos gravados ¢ hipotecados por deu-
das contraidas en la nacion belga, y no podian destinarse y
no se han destinado ni en un franco, al servicio del empreés-
tito contraido en Espana. A continuacion aparecen créditos
en litigio por valor de 1.300.000 reales, que se computan y
graduan para formar aquellos 52 millones como totalidad ga-
nada; y ereo que cualquier apreciador prudente habria de
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reducir estos 1.300.000 reales 4 los 300.000 y todavia me
parece pecaria de generoso.

Créditos dudosos puestos como tales en el balance de la
Casa, 3.565.000. No hay, sobre esto de créditos dudosos en
un balance, necesidad de poner ningin comentario; pero se
formard idea de estos créditos con decir, era uno de los mis
importantes, el de dafos causados en los bienes de la Casa
de Osuna en la guerra de la Independencia, y @ cobrar por
supuesto, de la Nacion francesa, cuando los reconociera.

Bienes inmuebles de Madrid, 20 millones de reales; todos
los conocemos; importantes algunos de ellos, eran y son en
su mayoria casi completamente improductivos: el solar de
las Vistillas, el Palacio ducal, algunos solares en la misma
cuesta de las Vistillas, hienes 6 de lujo la mayor parte, 6 de
aprovechamiento muy difieil, 6 de valor y de rendimiento en
renta nulo, y en venta escasisimo. Bienes en Aranjuez, 650.000
reales; nada realmente; una casa, un jardin, etc., ya sabemos
todos lo que son los bienes de este género en las cercanias
de Madrid, fineas casi por completo improductivas. Rentas
atrasadas, 7.390.000; partida qu= venia ya arrastrada de otros
balances, lo cual demuestra hasta qué punto estas rentas atra-
sadas debieran pasar 4 la condicion de rentas inecobrables.
Después de estas restas jqué nos queda, qué quedaba de los
52 millones...? Algo absolutamente ficticio: sélo estas parti-
das, de tan evidente eliminacion para un balance severo,
dejaban sin capital d la Casa.

Y no necesito examinar el pasivo, porque el pasivo no tiene
reduccion posible; desde luego desafio 4 que alguien lo haga.
Son créditos de la casa de Abaroa, fianzas y depositos, censos
a pagar, las obligaciones hipotecarias de Urquijo, en fin, todo,
desde el principio hasta el fin, irreductible.

Anddase 4 lo dicho que la partida mas principal del balan-
ce, la que merecia mds serio y detenido examen, era natu-
ralmente la de los bienes inmuebles, la inmensa riqueza
rustica de los Estados de Arcos, Bejar, Benavente, Infantado
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y Osuna, que en junto aseendia & 139.041.046,70 y sobre ella
debieron fijar su atencion los negociadores. No es ficil, en
verdad, formar apreciacion razonable, fundada, verdadera-
mente seria, de una propiedad territorial de esa cuanlia,
esparcida por diversas regiones de Espana; pero de la exac-
titud de esas valoraciones dependia la formalidad ¢ la farsa y
el error de la operacion, como del computo de unos ingresos
depende, la verdad y la rectitud de los presupuestos de un
hacendista respetable, y eso es lo que les diferencia, de las
ridiculas promesas de un charlatin financiero: pues si en esa
partida fijaron, como era su deber elemental, la atencion los
negociadores del empréstito, debio prevenirles fuertemente
contra la realidad de ese importantisimo y decisivo dato del
activo, el hecho bien 4 la vista del Banco, de que esos inmue-
bles capitalizados para el emprestito de 1863 al 5 por 100, se
valnaban ahora en ese balance-inventario al 3 por 100 de la
renta bruta, sin deduccion de censos, reparos, contribucio-
nes, huecos, guarderia ni administracion.

La capitalizacion de la riqueza rustica en Espaiia al 5 por
100 de la renta bruta, es ya bastante alta, y mds contando
que ¢ésta, en su mayor parte, radicaba en Andalueia; pero
evaluarla al 3 para una operacion de esta clase y en conjunto,
es enorme; y la enormidad resulta mis 4 las claras por la
diferencia de criterio, por nada justificado, y que estaba de-
nunciando 4 gritos se trataba de figurar capital 4 toda costa,
pues la diferencia entre ambas capitalizaciones pasa del
40 por 100; de modo que sblo con enterarse de ecomo
y por qué se habia hecho la subida de la valoracion de la
riqueza rustica, y no ignorar es una pura broma hablar de
vender fincas risticas al 3 por 100 de la renta bruta en An-
dalucia, y preguntar por donde las propiedades del Duque de
Osuna habian aumentado el 40 por 100 de su valor desde
1863, se sabia que no habia tales 52 millones y faltaba por
completo todo margen para una conversion seria con am-
pliaciones de créditos, nuevos gastos, espléndida pension 4
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los Duques, rapidisima amortizacion; y no era preciso pro-
fundizar mds, para ver un evidente fracaso y una ruina cierla
de quienes conservaran los nuevos valores hasla liquidar por
completo la operacion; y asise explica bien, como alguna casa
extranjera, & la que se propuso el negocio, lo estudi6 some-
ramente, y lo rechazo.

Y al llegar aqui formularé estas sencillas preguntas:

2Bl Banco de Castilla otorgé la escritura de 1881 ¢ hizo vy
coloeo la emision de 43.000.000 de pesetas & amortizar en
diez afos, sin ver ese balance?

Si lo vi6 y examino, no mds que de la manera sumaria
ahora seguida gpudo decir nunca de buena fe, eran las obli-
gaciones valores solida y sequramente garantidos?

Pero atin hay mas; para completar la revelacion, ya sobrado
expresiva de estos datos, bueno sera fijarse en otro, que
también tuvo & la vista bl Banco; la cuenta de ganancias y
pérdidas, donde se contiene el saldo de lo que en el ano
anterior de 1880 habia disminuido la fortuna ducal, y arroja
el siguiente aterrador resultado:

BENEFICIOS DE LA CASA EN 1880.

Reales vellin.

B relention /de BRREOS: ¢ v os e s o oisalsiais s sinne 027.255,27
En Obligaciones del 63 adquiridas..v...ovvevvrunnn..  1.458.020,43
Rentas anuales, produoctos forestales, reintegro de con-

tribuciones, réditos de censos 4 cobrar y productos

varios anuales, . ... I T Ll e emes | B.093150065
Réditos de censos 4 cobrar en Madrid, . .o.uusvrve.ns. 20.515,80
Beutaste Alcabalasi, WL ¢ e e e e 944.413,20
Beneficios en pagos de réditos de censos redimidos., ... 17.203,69
Inlereses de efectos pUblicoS. covevrrvennonreennnnnss 15.960:00
Otros beneficios ¥ COnLPaADASOS. . v vevusnrnerrensonn .. 59.995,88

svsavenaiee  1,041.869,02

Torar de beneficios. ..., ...
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PERDIDAS.
Reales vellon.

Cupones del empréstito del 63......000vuvenveinens .. 3.008.000,00
Amorlizacion de Obligaciones.............. SLe IR 5 ataH .. 1.500.743,96
Réditos de censos 4 pagar............. ST connie 285.075,18
Pensién de Javalquinlo....esuevenen. B O 180.000,00
Quebranto de cesién de valores y olros conceplos...... 13.556,38
Conaohacion da alluSOR - isu s ve s s eis e osleaelo s il 71.012,08
Inlereses y descuenlos de la deuda flotanle........... 9.153.994,95
Beneficencia y gralificaciones......ececevvansven. 11.752,10
Guenta de/S. B. et Duquo. . vi.:iais sesasioniviie s 2.635.414,84
& GBI b (e (s B e o AT R 46.706,63
002 R T e T S S A e L B S L il | 87.201,20
CoRUIBD TR L vl ie s s s it aidisie st s s sty e 6 matilira 086.090,96
Gaslos generales.............. Al AR e e e 870.529,40
Obligaciones amorlizadas. . ....evessesesnsseensenss 2.434.322,83
33 iy s R S Py R S ey S e e 39.255,81
G5 e 1 e s s e o e R s SPR MO A e s SRS 793.979,96
2 TS T S5 torptatsio sl s P e e g OPRmer b o et VA S WL e 179.428,17
Indemnizaciones............ o o\aler a8 ls ke Kl S LA el s 34.659,04
6T L L R L e S S I 61.105,21
Obras y 1eparos........... A S O O T R O 83.686,91
Palronalas; SUSEASIOB, «ieiisisisisasineisisins o oe s niasaaios 16.807,35

ToTAL de: pérdidas. ivvsaveiianioe i 22.493.322,96

Suwma de los beneficios.. .. .......... ven1DE1868.92

Dertidas netas. oo e diaviea datany oe ke 15.451.454,04

3

Esto es, una pérdida en un ano de quince millones de
reales.

De suerte, que en pocos afios, resultaba perfectamente liqui-
dada porsi misma toda la fortuna, aun tomando como exactas
las cifras del balance. Y luego se vié no era aquel ningin
ano excepcional, ni habia ninguna razon singular para no
temer andloga cifra en los sucesivos, pues las cuentas de
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canancias y pérdidas ofrecen en el afo 1881, 4.800.000; en
el afio 1882, 7.265.000; en el ano 1883, 3.000.000, etc., de
pérdidas por de contado, y de pesetas, cifras que ahora men-
ciono en numeros redondos, solo para indicar que la cuenta
de 1880 era la demostracion de un estado cronico, de un des-
equilibrio permanente, entre los recursos y gastos ordinarios
de aquel presupuesto.

En esas condiciones, sobre las que me permito llamar la
atencion de la Sala, con un capital de 52 millones, total-
‘mente fieticio, en enorme déficit, con unas cuenlas de ga-
nancias y pérdidas, acusando cada afo una disminucion de 15,
de 16, de 14, de 12 millones de reales en el activo, se penso
en realizar la operacion de erédito por el Banco de Castilla,
potencia financiera entonces de gran respetabilidad en nues-
tro mercado. Habia tenido 4 su cargo, aun cuando no & su
nombre, el importante contrato del Timbre; habia realizado
fructuosos negocios con el Tesoro, durante aquel periodo
triste de nuestras luchas civiles, parecia colocarse 4 la altura
del Banco de Espafia, y por cima indudablemente, de todas
nuestras representaciones financieras en la Peninsula., Le
dirigian hombres respetables por su inteligencia, su fortuna,
sus conocimientos y prictica de negocios, de significacion
politica y social todos ellos, y en aquellas circunstancias, y con
aquellos medios, pensaron y penso la Casa y los que aconseja-
ron esta operacion, en hacer uso del crédito del Banco para
convertir las deudas, lanzar una emision en la que se llamara
a contribuir al ahorro del pais, y realizar por su medio
y con su auxilio, la salvacion de la Casa.

Nunca como en este momento, he apreciado la ingeniosa
intencion con que uno de nuestros eseritores humoristas con-
tempordaneos decia, era el crédito, una invencion de los
hacendistas modernos, que consistia en doblar un capital,
como quien dobla una esquina; pues, en efecto, doblado
parecia el capital de esa Casa de Osuna, cuyo estado de ruina
hemos trazado en cuatro cifras, con el auxilio de cuantos
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dieron sus ahorros, contentos y confiados en aquella riqueza,
aquella solidez de garantia, aquella puntnalidad de amortiza-
ciones y pago de intereses modestos, pero asegurados, y tran-
quilos con la compania del hibil, del diligente, del poderoso
Banco de Castilla, que habia tomado por su cuenta y sujetado
4 su formalidad y severidad, el desbaratado patrimonio de
Osuna; hasta que de pronto, un buen dia, dobla el Banco la
esquina, después de colocadas todas las obligaciones de su
cartera, y se encuentra el Obligacionista solo, burlado, con un
papel sin valor en la mano y sin tener & donde volver la
vista; es decir, si, teniendo & donde volver la visla, 4 esle
altisimo Tribunal, de quien confiadamente esperan el resta-
blecimiento de los fueros de la razon y la justicia, verdadera-
mente escarnecidos hasta ahora.

Considerados estos antecedentes, en cuyas cifras hay cer-
teza y conformidad de las partes, se forma la dolorosa convie-
cion de que el Banco no pensé en una operacion real, desti-
nada 4 liquidarse con arreglo 4 su contrato, sino en mantener
algun tiempo las apariencias de el desahogo y robustez en el
patrimonio de Osuna, por el concurso del capital del pais, por
la inyeccion de dinero extrano; dinero al que se atrajo (y esta
es la singular caracteristica de este caso de recoleceion finan-
ciera del ahorro popular, que en lo demis es igual 4 todas las
catdstrofes de su clase), no con las perspeetivas de grandes
intereses, ni de empresas atrevidas, sino por el contrario, con
la oferta y la expresion de ganancia modestisima, pero segura,
de colocaciones de padre de familia; y alli fué & emplearse,
con el consejo y el ejemplo de hombres que parecian pruden-
tisimos, el ahorro del capitin de altura, del modesto obrero,
6 empleado, 6 laboreador en pequeria esfera de las minas de
Bilbao; y también los mas cunantiosos de algun capitalista
importante, que queria apartar algo de sus fondos para tenerlo
seguro, como oro en barra, libre de las fluctuaciones de los
negocios aleatorios y de las empresas atrevidas, y sin la
inquietud ni las oscilaciones de los valores publicos.
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Para ésto, el Banco de Castilla presto d la Gasa Ducal la
sombra de su erédito, pues la Casa absolutamei'lw lo habia
perdido: el Tribunal ha oido de labios de mi e'mmente com-
pafiero, en qué condiciones realizaba sus pre.stamos.}" sus
operaciones de deuda flotante, incluso con la pignoracion de
cargas de justicia, al 12, al 14y al 16 por 100; y la “'a“SF“P'
macion del crédito de la Casa al 5 por 100, debiose exclusiva-
mente 4 la sombra del Banco de Castilla, que poniendo toda
su responsabilidad al servicio de aquella empresa financiera,
dio al empréstito un crédito, que no hubiera tenido jamis
sin su mediacion, y sin haberse encargado ¢l de emilirlo y de
hacer su servicio. Presento para ello  los ojos del ahorro na-
cional estas dos garantias: primera, que el erédito hipotecario
de las cédulas que se iban & emitir estarfa consignado en una
eseritura publica, y en las cédulas se diria el Notario ante el
que se habia otorgado y la fecha del otorgamiento, para no
dejar la menor duda acerca de la realidad de aquella
hipoteca; y ademds de la garantia hipotecaria, la de su
personalidad, que ella, la Sociedad Banco de Castilla, ponia
en el negocio; ella celebraba una solemne y publica estipula-
cion con la Casa Dueal, se erigia en duefia y administradora
y drbitra de activo y pasivo, fijaba las reglas severas de su
liquidacion y aplicacion exclusiva de rentas y capitales al ser-
vicio y pago de las obligaciones, y se encargaba de vigilar, por
cuenta y en representacién de los Obligacionistas, el puntual
cumplimiento estipulado, con la circunstancia de que su in=-
tervencion en favor del acreedor, estaba por el momento ase-
gurada por una participacion considerable de sus fondos en el
empréstito, y en todo caso y siempre, libre y ajena 4 los es-
timulos de interés del deudor para obtener prorrogas, para
suscitar dificultades de pago, 6 quebrantar en algo el rigor y
puntualidad de ejecucion en lo ofrecido, 2

Aquella Sociedad, en esas condiciones Yy con tales garantias,
se presentaba 4 los ojos del pablico como el vigilante de 1

.. LR ) . A
operacion, ofreciéndole esta situacion verdader:

amente tenta-

1
1
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dora: «tu, modesto industrial, pequeiio obrero, ignorante
viuda o fatigado capitalista, que no deseas exponer tus aho-
rros d los azares de un negocio complicado, ni 4 las oscilacio-
nes y riesgos politicos de los valores del Estado, y quieres
disfrutar de sus rendimientos tranquila y seguramente, me
daris tu dinero; pero sobre la garantia hipotecaria que esle
dinero va 4 alcanzar, gozaras ademds el beneficio de tener,
mediante corta comision, un representante 0 agente consa-
~ grado 4 vigilar la realizacion exacta de esa garantia; si se falta
4 alguna de las condiciones pactadas para realizarla, ¢l se
incautard de las fincas y de la administracion, dispondra de
las rentas y fomentard las enajenaciones, en una palabra,
liquidard aquel gran patrimonio. ;Como tu, desgraciada
vinda, 6 pobre huérfano ¢ infeliz obrero retirado, vas por
500 pesetas 4 intervenir la Casa de Osuna, & vigilar si sus
arrendamientos se hacen bien, 6 si sus ventas se hacen opor-
tunamente? Eso seria imposible y preferirias ir & prestar tu
dinero al vecino de al lado, cuya pequena finca 6 cuyo redu-
cido campo te son conocidos; pero gastarias en escrituras y
en escribanos y abogados, y tendrias la perspectiva de una
ejecucion con todos sus riesgos y desagrados; mas las mara-
villas de la sociedad moderna y las felices combinaciones del
erédito y la asoeiacién permiten que, unidos todos vuestros
ahorros, de vosotros los pobres, de vosotros los ignorantes,
de vosotros los desvalidos, con la fuerza financiera, el hibito
y conocimiento de los negocios que nosotros tenemos y pone-
mos & vuestro servicio, se forme una gran sintesis de supre-
ma inteligencia y perfecta organizacion, donde no caben los
engainios y equivocaciones que constituyen los malos nego-
cios, y con esa garanlia, podéis estar tranquilos respecto de
la buena gestion de vuoestros intereses puestos en la Casa de
Osuna, mucho mas que si hubierais dado vuestro modesto
capital al vecino que tiene aquella pequena casa 6 aquel redu-
cido campo, y libres ademas de las molestias y cuidados, in-
evitables para de un acreedor directo y por pequefias sumas.»
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Este es el sentido de la operacion, esto es lo que la ope-
racion significaba en el orden moral y 91:1 .e,l orden Iegal_, Y
eso es lo que dio el mayor crédito ala emxémn de .l881, ydla
de las carpetas provisionales que la preceduﬁ-; la hipoteca plor
un lado, y por otro, la vigilancia de la Sociedad, su medl.n,-
cion, la gestion de los intereses de los verfia.deros prestam_s—
tas, amparados y representados por el credito del' Banco de
Castilla, autor y director de la emision, y que unia su nom-
bre y su crédito & ella.

Se han discutido mucho, y se han expuesto con gran mi-
nuciosidad en el pleito, las diferencias entre el contrato pri-
vado de 13 de Mayo del 81, que di6 lugar 4 la emision de las
carpetas provisionales, y la escritura de 31 de Julio. Esta es
una de las cuestiones que, considerandola importante, quiero,
sin embargo, dejar & un lado, pues no responde & mi pen-
samiento capital de sintetizar todo lo posible la defensa de los
derechos que me estin confiados, y ayndar hasta donde alcance
en este acto oral, 4 formar juicio sobre el pleito y el recurso,
y me limitaré, por tanto, 4 decir, refiriéndome al estudio mas
detenido que la Sala ha de hacer de los documentos, esto, que
ereo no ha de ser contradicho por mi distinguido adversario.

El contrato provisional que dié lugar 4 la emision de las
carpetas provisionales, representaba el croquis de la ope-
racion financiera; pero la operacion financiera donde se
hizo y realizé fué, en la escritura de 1881, y de la escritura
de 1881 arranca el verdadero derecho y las acciones de los
Obligacionistas, y la obligacién y el deber del Banco de Casti-
lla. Era el contrato privado, suscrito en Mayo por el Banco de
Castilla y el apoderamiento de la Casa Ducal, un planteamiento
del negocio, que si se hubiera cumplido exactamente, ha-
bria dado eomo resultado absolutamente inevitable, que el
negocio no se hubiese llevado & cabo; ya lo ha oido la Sala en
las precisas indicaciones del eminente defensor e los prin-
cipes de Solms, en cuyo discurso no hay conceplo ocioso, ni
palabra perdida.

=
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Se proponian las dos personalidades contratantes, segin
aquel documento privado de 13 de Mayo, consolidar y unificar
todos los cré litos existentes contra la Casa de Osuna, refun-
diéndolos fodos, en una emision de obligaciones hipotecarias,
y para esto el Duque harfa una emision de esos titulos, con
interés del 5 y amortizacion en diez anos, por un valor nomi-
nal de 43 millones de pesetas; las obligaciones quedarian
garantidas con la hipoteca especial y primera de los bienes
que radican en Espana: el Duque traeria en el término de dos
meses 4 canjear sus créditos per los nuevos valores, a todos
los tenedores del empréstito Urquijo, v al 80 por 100 de los
eréditos hipotecarios diversos, todos los cuales las recibirian
al tipo de 95 por 100 como minimum; oblendria también una
Real orden del Ministerio de Gracia y Justicia que hiciera
posible la cancelacion de las hipotecas constituidas, y la ins-
cripecion de las nuevas, y previos esos requisilos, el Duque
olorgaria las escrituras necesarias para hacer la nueva emi-
sidon de wvalores; el Banco se interesaria en la emision por
12 millones de pesetas, recibiendo las obligaciones al 90,
esto es, con un beneficio de un 5, y adelantaria & cuenta de
ese precio, lo necesario para recoger los eréditos, devengando
los anticipos el 6 por 100; hecha la emision, se entregaria
toda al Banco para que ¢l la canjeara y colocara; se le daria
ademds un 1 por 100 de comision sobre toda la operacion, y
se preveia, que de transcurrir los dos meses senalados sin que
el Duque cumpliera con aquellos requisitos previos, se devol-
verian al Banco las cantidades que hubiese anticipado para
el pago de los créditos que hubiesen concurrido al llama-
miento, abondndole 6 por 100 de interés, y 1 por 100, a titulo
de indemnizacion de las esperanzas desvanecidas.

Lo sustancial, lo importante, lo que ofrecia base segura
y formal 4 la conversion, eran precisamente esos requisitos
previos que aseguraban el concurso y lignidacion de la deuda
antigua, antes de sustituirla por la nueva, y que permitian
transferir & los nuevos valores las garantias especiales que se

4
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iba & ofrecer 4 los nuevos prestamistas; mas después de
firmado ese documento en 13 de Mayo de 1881, por la simple
accion y concierto del Banco de Castilla y la Casa de Osuna,
que en su apurada situacion no tenia mds remedio que sus-
cribir 4 lo que el Banco de Castilla quisiera, se convierten los
7 cquisilos previos en requisilos pdstumos 6 mejor en requisilos
nominales, que nadie cuida de cumplir; y 4 los pocos dias de
ficmar el convenio, sin aguardar aceptaciones de acreedores,
ni Reales ordenes liberatorias de hipotecas, ni cosa alguna,
se emilieron las carpetas provisionales que dicen asi:

»Casa y Estados del Excmo. Sr. Duque de
Osuna y del Infantado.—EmperisTiTo DE 43 MILLONES
DE PESETAS, REPRESENTADO POR 86.000 OBLIGACIONES HIPOTECA-
R1aS.—CARPETA PROVISIONAL NUM.....—SERIE DE UNA OBLIGACION.
—PesETas NomiNaLes, 500.—Carpela al porlador, de peselas
500, equivalente ¢ una Obligacion hipotecaria de 500 peselas,
emilida en virtud del convenio con el Banco de Castilla de 13
del corviente, con inlerés de 5 por 100 al ano y con derecho d
la amortizacion ¢ la par, que se verificard en diez afios por
sorleos semestrales, que han de celebrarse en 1.° de Diciembre
y 1." de Junio de cada afio, siendo el primero el diu 1.° de
Diciembre proximo.—En los tilulos definilivos se consignard
la fecha de la escritura y Nolario anle quien se haya olorgado
la constitucion de la hipoteca de los bienes inmuebles de la pro-
piedad de la Casa, que garantiza el puntual pago de los inle-
reses trimestrales y de la amortizacion semestral del capilal &
la par por sorleos.—La amorlizacion podird adelantlarse, Pero
nunca atrasarse—Madrid, 31 de Mayo de 1881.—Por el.
Lzemo. Sr. Duque de Osuna: Eu MAruEs bE Urouo.—EL
ConNpE DE BErNAR.— Basinio Cuavarrr.—Tomé razon: Bl Con-
tador de la Casa, ManveL Pirez ASENJO.»

Si el Banco de Caslilla, después de firmar el convenio de
Mayo hubiera procedido de buena fe, si lo que resulta claro
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a los ojos de los mds profanos, del examen del balance, de la
exposicion de la cuenta de ganancias y pérdidas, del and-
lisis de los antecedentes de la Casa de Osuna, se le hubiera
ocultado al Banco de Castilla y le hubiese resultado oscuro,
nebuloso, por eualquier motivo, pero no se hubiera torcido
ni viciado su voluntad de realizar una operacion formal
liquidable, en condiciones razonables, verosimiles siquiera,
¢ste hubiese sido el momento de abrir los ojos y reparar su
error, pues la realizacion de este contrato provisional, su
estricto cumplimiento, como era su deber cumplirlo y ha-
cerlo cumplir desde el momento en que estampo su firma en
¢l, hubieran hecho imposible la operacion; pero tan luego se
firmo, de todo se ocupd el Banco menos de cumplirlo. Estd
probado que no vinieron al canje el 80 por 100 de los cré-
ditos hipotecarios, que se pago en metalico mucho de lo
que se debio pagar en Obligaciones al 90 por 100, y que la
emision de las carpetas se hizo sin esperar nada, sin calcular
cargas, ni medios de atender al servicio del emprestito, des-
lumbrando & unos, buscando la interesada complicidad de
otros, que hallaban segura y fructuosa salida para sus eréditos
comprometidos de deuda flotante, y resullando en ese rio re-
vuelto, cedidas al Baneo de Castilla, en vez de los 12 millones
de pesetas al 90 por 100 estipulado, 22 millones al propio tipo,
esto es, un beneficio de 1 millon de pesetas mis de lo pactado,
solo sobre el tipo & que se emitia para los acreedores, y que
para ¢l fue mucho mayor, pues merced & la seguridad que
mantuvo, infundio y pondero en esa époea, respecto de tales
valores, todos los fué colocando entre 98 y 100, habiendo
logrado elevar las colizaciones 4 103.

Se realizo, por consiguiente, la operacion definitiva, sobre
la base de una gran pérdida para la Casa de Osuna y para los
nuevos acreedores, tenedores del empréstito recién emitido,
que tuvieron la desgracia de creer, porque el Banco de Castilla
lo decia, eran aquellos valores rentas para ser conservadas
hasta su amortizacion con tranquilidad perfecta, no papeles
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de agio para ser vendidos mientras durase su erédito fieticio.

Pero si el Baneo de Castilla hubiese cumplido estrictamente
el convenio privado, esperando los dos meses, no haciendo
la emision nueva sin el concurso de los creditos antiguos,
liberando las hipotecas anleriores para constituir las nuevas,
adios ese sabroso margen de las obligaciones recibidas al 90 y
vendidas en la plaza al 98 6 al 100, adios comision de pago y
comision por servicio de la operacion, adios salida de todo el
papel, va en dificultosa situacion, que los clientes y amigos
tenfan sobre la Casa de Osuna, adios anticipos de fondos al
interés corriente del 6 por 100, adids, en una palabra, los
beneficios todos de aquel rio revuelto financiero, tan bien
preparado y tan oportunamente lanzado para esos fines, cuan-
do la paz y la tranquilidad politica habian traido un renaci-
miento de confianza, y un caudal de ahorros sin empleo; &
todo lo eual habia tomado ya el Banco de Castilla el irresis-
tible earinio, el indomable apasionamiento que despiertan los
negocios en sazon, en quienes los han creado y ven 4 las
claras el modo de recoger sus frutos.

Ante el fracaso, 6 la imposibilidad de realizar aquellas dili-
gencias y aquellas operaciones senaladas como previas, se pas)
porque fueran posteriores 6 porque se quedaran sin cumplir;
no vino la Real orden liberatoria, ni coneurrio el 80 por 100
de los créditos hipotecarios, ni resulté exacta ni completa la
lista de ereditos @ pagar, ni se realizo absolutamente ninguna
de las condiciones sustanciales del empréstito, tal como pare-
cia proyectado, ni se espero siquiera el plazo de los dos meses
para realizarlas, de modo que ni la esencia, ni la forma, ni
el plazo, ni las condiciones se tuvieron en cuenta para nada, y
se desdefiaron como si no estuvieran escritos y firmados por
la Casa y por el Banco. Pero es curioso é importa para los
razonamientos sucesivos tener & la vista o fijarse en los tér-
minos de las carpetas provisionales, pues ellas representaban
lo que debia ser el erédito 6 los titulos definitivos, dentro de
la operacion ya formalizada en la escritura.
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Eran esas carpetas, que antes he leido, en su texto, una
promesa, puesta al amparo del erédito del Banco de Castilla
(que suscribia el convenio, del que eran emanacion, aunque
prematura, y no prevista por él en aquellos términos; y mer-
ced al crédito del Banco, y 4 lo tranquilizador de las ofertas
que contenian, se colocaron con facilidad, atrayendo al ahorro
con el halago de ganancias pequerias, pero de solida garantia,
de amortizacion & breve término y en condiciones de absoluta
regularidad y seguridad.

Ya en la plaza las carpetas provisionales, con cantidad
considerable de ellas en su cartera el Banco, pero con el
caricter de un tenedor cualquiera (si bien de los que estuvie-
ron oportunamente en el secreto) se otorgd la escritura de
1881, que es, como he dicho antes, el punto de partida de
los derechos de los Obligacionistas y de los deberes del Banco
de Castilla, y de lo cual, todo lo que hasta ahora va expresado,
son meros antecedentes para juzgar su sentido y su signilica-
cion. En esta escritura el Banco de Castilla realiza sus prome-
a3, las desenvuelve, y las da su forma definitiva con arreglo
d la que, es preciso juzgar hoy de sus derechos y de sus
deberes. Is la escritura de [881, y en esto coincidimos con
la defensa del Banco de Castilla, verdadera ley orgidnica de las
relaciones entre todos los que son partes en este pleito; la
escritura y su sentido, y su interpretacion constituyen la parte
mds fundamental de él. En ella, como ya se ha dicho por mi
eminente compafiero, concurren al otorgamiento el Banco de
Castilla y la Casa Dueal; declaran que su objeto es reduaeir d
una sola clase los eréditos que pesan sobre la Casa, facilitando
de ese modo el pago de intereses y el reintegro del capital en
un tiempo relativamente corto, y parae realizar el persamiento
de que no hubiera mds acreedores, que los representados por
los tenedores de las nuevas C'édulas, habian convenido la Casa
y el Banco, en que éste se quedaria con la emision, para con
ella, pagar 4 metdlico 4 los acreedores que no estuvieran con-
formes con la conversion de sus eréditos.
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Estas declaraciones preliminares, explicaban bien el objeto y
fin del contrato, tal como las dos partes lo entendian (veremos
luego como lo cumplio el Banco de Castilla y lo consintio la
Casa, supeditada en absoluto & ¢]) y & continuacion se escribie-
ron como principales cldusulas de otorgamiento, las siguientes:

«1.* El Excmo. Sr. Duque de Osuna emitird 43 millones
de pesetas nominales representadas por 86.000 Obligaciones
hipolecarias al portador, de 500 pesetas cada una. Estas Obli-
caciones dardn d su tenedor derecho & un inlerés anual de
5 por 100 desde el 1.° del corriente mes, pagadero por tri-
mestres vencidos en 1.” de Octubre, 1.° de Enero, 1. de Abril
v 1. de Julio de cada afio, y & una amorlizacion por sorteo
semestral, que concluirda con la emision en diez afios. El
Exemo. Sr. Duque de Osuna podrd anticipar, pero no prorro-
gar esta amortizacion.

2." El Sr. Duque de Osuna garantiza el pago de los inte-
reses y las amortizaciones con todos los bienes, derechos y
acciones, sitos 6 provenientes de Espafia, y para realizar esta
garantia constituird hipoleca sobre los inmuebles, y prenda
sobre los muebles.

3." El Exemo. Sr. Duque de Osuna dividird la hipoteca
sobre los bienes que con ella se graven, conforme & lo dis-
puesto en el art. 119 de la vigente Ley hipotecaria, y tendri
derecho y facultad para liberar la finca 6 fincas que quisiera,
con arreglo al art. 124 de la misma, por el pago de una can-
tidad igual 4 la hipoteca que sobre cada una de éllas pese.
Este pago quedard completamente “justificado por el solo
hecho de presentar en el Registro de la propiedad en que
haya de inscribir la cancelacion, una masa de Obligaciones
hipotecarias de la nueva emision amortizadas por sorteo,
cuyo capital nominal ascienda al importe de la hipoleca que
(Juiera cancola-r, de suerte que cada finca se tenga por parti-
cular y exclusivamente hipotecada 4 las mismas Obligaciones
que se presentel.l para la cancelacion, sin perjuicio de adoptar
para ella cualquier otro medio legal.
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4. El Exemo. Sr. Duque de Osuna procederd desde luego
d la venta de los bienes hipotecados, y el importe de las
rentas, asi como los productos en venta de los bienes, dedu-
cidos gastos de administracion, v la asignacion convenida
para los Exemos. Sres. Duques de Osuna, solo podrdan desti-
narse al pago de intereses y amortizacion de estas Obligacio-
nes hipotecarias. :

-

5. El Exemo. Sr. Duque de Osuna entregard el producto
integro de los bienes, derechos y acciones sitos 6 provenientes
de Espana, deducidos gastos de administracion y la asignacion
de los Duques, al Banco de Castilla, y este Establecimiento lo
destinard 4 servicio de intereses y amortizacion.

6. El Exemo. Sr. Duque de Osuna, que entrego al Banco
de Castilla 3.200 carpetas provisionales, que representan las
86.000 Obligaciones hipotecarias en que consiste la emision,
para darlas 4 los acreedores que aceptaron el pago, dard al
mismo Establecimiento integra la emision de las 86.000
Obligaciones hipotecarias, para su canje d la par, por las car-
petas provisionales.

7. Como pudiera suceder que alguno de los acreedores,
cuyos creditos estin ya garantizados con bienes, derechos y
aceiones que han de afectarse 4 este contrato, no acepten el
pago en meldlico @ Obligacionos hipotecarias y prefieran que
aquellos queden subsistentes hasta su vencimiento, el Banco
de Castilla conservarda depositado en sus arcas un ntmero de
Obligaciones hipotecarias bastante al tipo de 90 por 100 para
el reintegro del crédito 4 su tiempo y el pago de los intereses
hasta que éste tenga lugar.

8. La Casa del Exemo. Sr. Dugue de Osuna, como.ha
hecho hasta ahora, liquidard con los acreedores que se han
avenido al cobro de sus eréditos & metdlico 6 en Obligaciones,
el capital y los intereses, hasta 1.° de Julio corriente y dard
conocimiento del resultado de esta liquidacion al Banco de
Castilla para que sirva de base al verificar el pago.

9." El Banco de Castilla tendrd en Casa del Excelentisimo
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Sr. Duque de Osuna un representante que intervenga la-s
operaciones de venta, arrendamiento y demds actos de domi-
nio y administracion de los bienes, derechos y acciones que
garantizan esta emision.

10." Las Obligaciones hipotecarias que se emitun, llevarin
en estampilla la firma del Exemo. Sr. Duque de Osuna, para
lo que estin autorizados sus representantes, segun el poder
unido 4 esta eseritura.

11.* Como alguno de los bienes de poca importancia que
han de garantizar la emision, no estdn inseritos en el Registro
de la propiedad, ni por consigniente cabe hoy constituir hipo-
teca sobre ellos, el Excmo. Sr. Duque de Osuna se obliga &
hacer desde luego lo uno, para que lo otro pueda efectuarse
en breve plazo. :

12, La falta de cumplimiento & cualquiera de estas condi-
ciones da derecho al Banco de Castilla 4 incautarse, en repre-
sentacion de los acreedores, como tenedores de Obligaciones,
de los bienes, derechos y acciones que garanticen la emision,
administrarlos y venderlos por si, y 4 invertir sus produetos,
en venta y renta, en el pago de intereses v amortizacion de
sus créditos.

13.* El Exemo. Sr. Duque de Osuna hard lo necesario para
ue estas Obligaciones sean cotizables en Bolsa.

Bajo cuyas condiciones se ha de hacer la emision, sirvien-
do de garantia para ¢sta los bienes propios del Exemo. Sefor
Duque de Osuna, que se comprenden en una relacion firma-
da por los sefiores comparecientes, los testigos y Notario de
esla escritura, 4 la que se une para que constituya parle de
ella & insertar en sus copias al final.»

En resumen; una liquidacion total del patrimonio, dotando
con todo ¢l integro, el servicio del empréstito, sin mds excep-
cion que los gastos de administracion y la pensién de los
Duques; aplicacion de lo emitido al pago de todas las deudas
anteriores al 81; imposibilidad de erear ninguna nueva que
afectara al patrimonio en liquidacion, ni que le menguara en



— 30ag

un solo real; garantias de intervencion del Banco; hipoteca
de inmuebles, prenda de muebles, é incautacion, en nombre
de los Obligacionistas, para que la aplicacion del caudal inte-
gro para ellos, fuera mds segura, si se faltaba & cualquiera de
las cendiciones de la escritura.

Tal era el sentido capital de esle empréstito; no dejar ab-
solutamente nada en la Casa de Osuna, que no estuviera re-
presentado por los nuevos acreedores, tenedores de las Obli-
gaciones definitivas, siendo muy de notar, que al otorgarse la
escritura de 31 de Julio de 1881, existia creada por las mis-
mas partes otorgantes, una personalidad juridica, como era
la de los tenedores de las carpetas provisionales, 4 los cuales
se les hacian en este instrumento publico las ofertas, que
claramente se desprenden de los términos explicitos de todas
sus cldusulas; se les ofrecia la hipoteca, la prenda sobre los
bienes muebles, y la garantia de la vigilancia del Banco de
Castilla, que habia de ejercitarse con el derecho soberano,
extraordinario, superior & todo, porque significala ocupacion
de toda la fortuna, de la incautacion; es decir, para los efectos
del credito, la sustitucion de toda la personalidad, de todos
los derechos del deudor sobre sus bienes, reemplazindole, en
toda su significacion juridica de dueno, y ofreciendo & log
acreedores, con tan poderosos medios, la tranquilidad y la
confianza que convidaron 4 tomar estas Obligaciones definiti-
vas; ofreciéndose asi, en esos términos, 4 los que poseian las
carpetas provisionales, para que vinieran & canjearlas, y a
ratificar con aquel acto, las estipulaciones en él contenidas,
Yy 4 solemnizar con aquel cambio, los vinculos de dere-
cho que el Banco de Castilla espontineamente creaba y
ofrecia.

Por virtud de esa escritura, en ejecucion de ella y en ar-
monfa con ella, se emitfa la Obligacion hipotecaria, que se
canjeaba por la provisional, en la cual se encuentran ya rea-
lizadas, las que en la provisional eran meras promesaus. Dice
asi el nuevo titulo:
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«CapiTAL, 500 PESETAS. —RENTA ANUAL, 25 pEsETAS. —Obli-
gacién hipotecaria del Excmo. Sr. Duque de
Osuna y del Infantado.—Nuou.....—HE:usioN bE 43 m1-
LLONES DE PESETAS, REPRESENTADAS POR 86.000 OBLIGACIONES
HIPOTECARIAS UE & D00 PESETAS CADA UNA.—Z poitador de esta
Obligacion tiene derecho al inlerés anual de 5 por 100, 6 sean
5 peselas, pagaderas, en Madrid y provincias, por (rimestres
vencidos en 1.° de Octubre, 1.° de Enero, 1.° de Abril y 1.° de
* Julio de cada afio, principiando el pago en 1.° de Octubre, del
corriente aio, y @& la amortizacion del capital, & la par, en
diez anos & lo mds, por sorleos semestrales verificados en las
Oficinas del Bzemo. Sr. Dugue de Osuna, en acto pihlico anle
Notario, en los dias 1.° de Diciembre y 1.° de Junio de cada
afio, 6 sea un mes antes del vencimiento de los cupones de 1."
de Enero y 1.° de Julio, pagdndose a la vez que estos el capilal
de la Obligacion que haya sido amortizada.—Segin escrilura
de esta fecha, anle el Nolario D. José Garcia Lasira , garan-
tiza el puntual pago del capital de esta emisidn y sus intereses
la hipoteca especial de los bienes inmuebles y la prenda de los
muebles de la propiedad del Zzcmo. Sr. Duque de Osuna y
del Infantado, cuyos produclos lodos, en renta y venta, in-
gresaran en el Banco de Castilla, encargado del servicio de
wnlereses y amortizacion.— Los sorteos para amorlizacion
podran anticiparse, pero en ninguna manera relrasarse.—
Madrid, 31 de Julio de 1880.—EL Duque pE (OsuNs Y DEL
InvaNtapo. —Tomé razon: Zl Contador de la Casa, MaNUEL
PERrEZ ASENJO.»

La hipoteca prometida en las carpetas provisionales estd,
segun ese lexto, realizada, y garantiza ya de presente, de
hecho—dice garantiza, no dice garantizard — como acto
consumado, la emisién, y la prenda viene 4 ayudar 4 la hipo-
teca en esa garantia, y el texto general de la escritura asegura
4 los Obligacionistas la gestion del Banco de Castilla para su
vigilancia, hasta con el derecho extraordinario de incautacion,
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pues se establece que & la menor falta, por parte del Duque
de Osuna, que parecia el unico interesado como deudor en
no cumplir lo ofrecido, vendria la vigilancia del Banco de
Castilla & sucederle, con sus facultades extraordinarias.

Se ha dicho que esta Obligacion no esti suserita por el
Baneco de Castilla; que falta el aval, se decia en la discusion
de segunda instancia, del Banco. Claro es que falta el aval;
si hubiera existido, se habrian ejercitado contra el Banco de
Castilla, no las acciones que se han entablado, y que sos-
tenemos ahora, sino la accidon ejecutiva para cobrar aquella
Obligacion, y esa no existe, ni eso ha constituido la deman-
da, ni esa es materia del recurso. Pero jcomo es posible
separar esta Obligacion asi redactada del texfo general de
la eseritura, 4 la que el Banco concurre, en la que el Banco
interviene, y en la que el Banco ha puesto su firma? No; el
Banco no puede apartar su responsabilidad del titulo emitido,
aunque no lo firme, porque el titulo es una secuela insepara-
ble de la escritura, y la escritura la ha firmado; porque el lazo
indisoluble que el crédito, la conciencia publica, la moral y
la legislacion de todos los pueblos mantienen entre las leyes
de emision y los titulos, que son su consecuencia, no se pue-
de romper, ni consenlird este Supremo Tribunal se rompa,
como se ha roto en la Sentencia contra la que recurrimos.
El Banco en la escritura, se ha declarado representante y ges-
tor de cuantos vinieran & tomar los titulos definitivos, cuya
emision se encargaba ¢l de adjudicar y colocar en la plaza,
bien por canjes, bien por cesion de los titulos que ¢l tomaba
como nuevo acreedor, y para cerrar para siempre 6 mientras
la operacion no se liquidara, la lista de acreedores de la Casa
Ducal. Se erige en gestor de sus negocios, en representante
de sus intereses, pues por algiun tiempo pueden ser también
intereses suyos esos que va d gestionar, por la participacion de
12 millones de pesetas que toma en la emision, pero su ges-
tion, segin la escritura, no estd subordinada 4 semejante
participacion, porque en el convenio (y eso claro esti que no
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hemos de diseutirlo, que & mi me parece evidente, pero que
con su‘Teconocimiento pasa i la categoria de cosa indiscutible),
" el Banco de Castilla estipula que representa aqui intereses
ajenos, no los muchos ¢ pocos que él pudiera tener 0 dejsfra
de tener en la operacion. El, en cuanto tenedor de Obligacio-
nes, era uno de los terceros, en cuyo favor se ofrecia esa ges-
-ion de negocios de los acreedores unificados, y se aceptaba
por el deudor. De los intereses de los tenedores de carpelas,
de los derechos y de los beneficios de los que habian traido
sus ahorros & la operacion, de esos intereses y derechos, por
virtud de la formacion de la Sociedad anonima, se va & hacer
cargo aquella representacion poderosa, permanente y activa,
que les permite tomar parte en los préstamos de la Casa del
Duque de Osuna, sin desvelos por su parte y sin los riesgos
4 que su impericia 6 su debilidad les exponia; el Banco de
Castilla se declara en documento publico su gestor, el guar-
dador celoso de aquel caudal, del que solo los tenedores de
Obligaciones podran aprovecharse.

No es posible separar, por tanto, el titulo 1 obligacion
emitida, de la escritura en cuya virtud se emitio, porque la
obligacion es la ejecucion de la escritura, porque estd enlaza-
da con ella por vinculos inquebrantables, porque no tiene
realidad, ni vida, ni existencia, sin la escritura de la que
nace.

En la escritura estd consignada la oferta, y el deber por
tanto, del Banco de Castilla, de realizar por procedimientos y
representaciones adecuadas la misién que se atribuye; tales
son el nombramiento de un interventor, y la posesion de los
libros y la contabilidad y el archivo entero de la Casa y de sus
administraciones en provineias, la concurrencia 4 todos los
arrendamientos, 4 todas las ventas, y la facultad extraordi-
naria de la incautacion de los bienes, tan luego como no se
realizara, segun dice la clausula 12.7, cualquiera de las con-
d;z'cioncs que en este contralo se estipulan. Esta serie de obliga-
ciones, esta oferta del Banco de Castilla, de su gestion y de su
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administracion, es ratificada y sellada con el canje de las car-
petas provisionales, es aceptada en ese concepto por los tene-
dores de obligaciones y se consagra, lo que era mera promesa,
con un acto, con un hecho, con una participacion, que para
unos y otros representa la aceptacion solemne y definitiva
de los derechos y los deberes respectivos.

El Banco de Castilla, después de esto, recibe los bienes
inmuebles para ser hipotecados con una relacion testimo-
niada en el apuntamiento, y de la cual hay partidas también
en la nota del Sr. Secretario, que la Sala y cualquiera que
haya pasado la vista por estos tristes antecedentes, leerd con
asombro; sobre todo, sabiendo que aquella relacion informal,
inconcebible, no era el primer apunte de un documento que
deprisa, inmediata, instantdneamente debia haberse formali-
zado de otro modo y en otros términos, sino que es cuanto
ha quedado como medio, como preparacion para estable-
cer la hipoteca de los bienes inmuebles, y la prenda de los
muebles.

En esa relacién se habla de las fincas en estos términos:
«Un solar en el sitio llamado las Vistillas.=Término de Tala-
»manca: diez lierras, una vifia con colmenas, otra huerta.—
»Término de Buitrago: una Casa Administracion.=Término
»de Chiloeches: 36 tierras labrantias.=Término de Utande: un
»molino harinero, 82 tierras.» De esta suerte se forma una
lista de fincas de todas clases, sin determinar los linderos,
ni la extension, ni la calidad, ni nada de cuanto se acostum-
bra en el més sucinto ¢ informal de los inventarios, y eso es
todo lo que los Obligacionistas encuentran hecho de la hipo-
teca ofrecida en las carpelas, y consumada y perfecta segun el
texto de las obligaciones definitivas.

Respecto de todos los bienes muebles destinados & consti-
tuir la prenda, literalmente, cuatro renglones, en los que se
dice: «Los bienes muebles que constituyen la prenda son la
»Biblioteca, la Armeria, el monetario, cuadros, esculturas,
»objetos de arte, trenes, mobiliario y demas efectos corres-
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ypondientes al referido Sr. Duque de Osuna en Madrid, Aran-
yjuez y la Alameda.» Y esto que, repito, pudiera haber ser-
vido como de primer apunte para empezar las diligencias y
formalizacion de la garantia, como de primer bosquejo para
ir preparando una escritura redactada con formalidad y hacer
la emision con alguna garantia y conocimiento de causa, fué
todo lo que la Casa hizo y cuanto el Banco de Castilla le exi-
gi6 para constituir la hipoteca sobre los bienes inmuebles y
la prenda sobre los muebles, olvidando todos los preceptos
de ley Hipotecaria y de Partidas, aplicables 4 tales asuntos,
con cuyo recuerdo yo no he de molestar la atencion del Tri-
bunal, que alegadas estin por escrito, y que no permilian al
més profano dudar, que no es esa manera de detallar y de
inventariar bienes inmuebles, y de relacionar muebles para
constituirlos en prenda.

El Banco, que era para la Casa de Osuna como para los
Obligacionistas, el ente activo, el actor inteligente, poderoso,
con medios apropiados para realizar la operacion financiera,
respecto del cual claro es que la Casa, como los Obligacionis-
tas, tenian que observar una actitud necesariamente pasiva,
era quien, segun el sentido evidente de esta eseritura, auto-
rizado por las facultades extraordinarias de que le revestia,
debia haber cumplido con la obligacion de constituir la
hipoteca sobre los inmuebles y la prenda sobre los muebles;
con la de detallar los bienes que no habian podido ser objeto
de escritura publica por su condicién especial, y constituirlos
con titulacion que permitieran establecer sobre ellos garantia
hipotecaria, y formar la relacion de las prendas, tal como la
exige la Ley de Partida; negligencia tanto mds grave, cuanto
que la determinacion 6 identificacion del ohjeto mueble, es
el unico medio de que el deudor tenga alguna garantia con-
tra la sustraccion de lo pignorado, cuando no pasa 4 su poder,
como aqui acontecia.

El Banco no hace nada de esto; ni hipoteca los inmuebles,
ni hace el inventario de los bienes muebles para constituir-
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los en prenda, ni cumple absolutamente con ninguna de las
condiciones esenciales de esa escritura, sancionada de una
manera tan terminante y definitiva en el titulo que consti-
tuye el derecho de los Obligacionistas, en la limina por la
que se les habia canjeado la carpeta provisional, que recibian
de manos y en las oficinas del Banco de Castilla, y que tienen
derecho 4 relacionar con la eseritura, en la cual estd la firma
del Banco.

Después de esto, ;No es verdad que espanta y sobrecoge el
dnimo la idea de que unos cuantos Considerandos y Resul-
tandos, havan venido & dar por consecuencia definitiva en el
fallo, que quien se ofrecio, se presento para realizar la opera-
cion como agente poderoso, activo, independiente, eficaz,
adornado de facultades extraordinarias en beneficio de los
Obligacionislas, y en cierto modo en beneficio tambien de la
(Casa de Osuna para el cumplimiento de sus obligaciones, quien
asi se ostentaba, no habiendo hecho absolutamente nada para
realizar la hipoteca de los inmuebles, ni la prenda de los
muebles, ni el servicio de las Obligaciones con los produetos
v los rendimientos de la Casa, sino por operaciones ocullas,
encaminadas 4 mantener en el errvor 4 los acredores, 4 levan-
tar el crédito de s titulos de un modo ficticio, sea el que
no resulte obligado ni responsable a4 cosa ninguna, y el que
aparezca victorioso y vencedor de todas esas dificultades,
incautindose ahora de los bienes que restan, para si, apode-
randose de las migajas que quedan de aquella fortuna, para
el pago de sus anticipos y del interés de sus préstamos
subrepticios, y dejando reducidos complelamente & la nada
los derechos de los Obligacionistas, aun los consignados en
la misma escritura, puesto que por la Sentencia se viene
declarar que se ha creado un estado juridico nuevo, y que
ese estado significa y representa el derecho del Baneo de Cas-
tilla & eobrarse de cuanto ha quedado de la fortuna del Duque
de Osuna, sin obligacion de entregarla en lérminos, condi-
ciones ni tiempo alguno determinado ni definido?
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Pero veamos después de esta escritura, cual es la conducta
del Banco de Castilla en harmonia con ella; qué hechos realiza,
no va para cumplir sus cldusulas, sino para agravar de un
modo considerable y verdaderamente enorme la culpa por el
contraida.

El primer documento, sobre el que importa fijar la aten-
cion, es la Memoria del Banco de Castilla, correspondiente &
la Junta de 30 de Marzo de 1882, primera celebrada por esta
Sociedad después de otorgados el convenio y la escritura y
verificado el canje de las carpetas provisionales por los titulos
definitivos de la emision.

Las rentas de la Casa no bastaban entonces, como no han
bastado nuneca, segiin declaracion expresa del Banco de Cas-
tilla, que no negard, pero que no repetird su distinguida re-
presentacion en este acto, & cubrir los gastos de la adminis-
tracion de los bienes y la pension del Duque de Osuna; estas
son las palabras mismas del Banco de Castilla en la Memoria
de la Junta general & que convocod 4 los Obligacionistas ¢n
21 de Setiembre de 1884, que revela cudnto habia aconte-
cido en este triste negocio del empréstito; no bastaban las
rentas el afio de 1881, ni bastaron en el afio de 1882, ni bhas-
taron en ninguno de los subsiguientes para cubrir los gastos
de administracion y la pension de los Duques; todo esto lo
sabia el Banco, pero lo callaba mientras tuvo obligaciones
que colocar, y algun tiempo més,

La cuenta de ganancias v pérdidas correspondiente al afio
de 1880, habia sido de 3.750.000, y la de 1881 4.813.065,40;
de suerte que el activo de la Casa se habia disminuido en esos
dos afios en 8 millones y pico de pesetas, cifra que entiendo
es completamente irreductible. No se habian realizado ven-
tas, como ya ha indicado mi digno compafero, que bastaran
ni siquiera & cubrir los intereses del empréstito, y mucho
menos su amortizacién. No habia muerto entonces el Duque
de Osuna y no habia dificultades (esas dificultades para las
ventas de que se ha hablado después), que explicaran, ya
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que no justificaran, los anticipos hechos por el Banco de Cas-
tilla, con el interés de 6 por 100 anual.

El Banco de Castilla, el encargado de vigilar el cumpli-
miento de la operacion, al llegar el ano de 1882, no habia
cuidado de constituir la hipoteca sobre los inmuebles, ni de
formalizar la prenda sobre los muebles, ni de vender bie-
nes suficientes para el pago de los intereses y amortizacion
del empréstito; veia por la contabilidad de la Casa que la
cuenta de sus ganancias y pérdidas iba creciendo, y que no
habia rentas bastantes para cubrir los gastos de administra-
cion ni la pension de los Duques; todo esto lo veia, lo sabia,
lo deliberaba y lo acordaba el Banco de Castilla en Marzo de
1882, cuando se habian pagado dos cupones y realizado una
amortizacion con fondos que no eran de la Casa, y elige ese
momento para leer en la Junta general de Accionistas del
dia 30, una Memoria en la que da noticia del empréstito y de
las Obligaciones en los siguientes términos:

«Después de algunos meses—decia—de detenido estudio y
minuciosa investigacion, hasta llegar a la formacién
de un inventario exacto y prudentemente valo-
rado, firmo la Administracion del Banco, en 13 de Mayo de
1881, un contrato con el Exemo. Sr. Duque de Osuna y del
Infantado, que se elevo 4 escritura publica—ya Lemos visto
lo que fué esta elevacion & escritura pablica—en 31 de Julio
siguiente, para encargarse el Establecimiento
de una emisiéon de 86.000 Obligaciones hipo-
tecarias de 4 500 pesetas, con interés de 5 por 100 anual
y amortizacion por sorteos semestrales en diez anos 0 antes,
d cargo del Banco ambos servicios.—78.369 Obligaciones han
sido puestas en circulacion con creciente demanda y con la
estimacién que merece un valor tan seguro y
sélidamente garantizado, de cuyas Obligaciones fue-
ron ya amortizadas 4.300 en el primer sorteo celebrado en
31 de Diciembre ultimo, y pagados los cupones 4 sus venci-
mientos con religiosa puntualidad.



AT e

»Hasta el 31 de Diciembre ha pagado el Banco créditos
por todos conceptos contra la Casa Ducal, importantes
35.200.286,31, y para atender en su dia a los hipotecarios no
vencidos, estin consignadas 7.631 Obligaciones, resto de
las que fueron creadas.»

Admitamos en hipotesis que el Banco de Castilla hahia
podido equivocarse al concertar la emision y al realizarla,
y al examinar los balances y al violar el convenio del 12 de
Mayo; de lo que con hipétesis alguna puede salvarse, es de

culpa gravisima, por el error en que voluntariamente indujo

i los tenedores de Obligaciones con esas palabras de su
Memoria, pues lo que entonces debia haber dicho era
exactamente lo contrario, que lo que entonces debia
haber consignado en su Memoria era: que el servicio del
empréstito no se cubria con las rentas ni con la enajenacion
de los bienes del Duque; que en vano habia puesto toda su
actividad para realizar esas enajenaciones en condiciones de
esperar la prometida amortizacién en diez atios; que aun el
servicio de los cupones se realizaba por medio de anticipos
facilitados 4 la Casa de Osuna con el interés de 6 por 100;
que asi por esos préstamos como por su interés, el Banco
entendia colocarse en lugar preferente al de las Obligaciones
emitidas por la eseritura de 1881; que al realizar esa opera-
cion se introducia como nuevo acreedor entre la Casa Ducal
y los tenedores de las Obligaciones; que entre tanto, 6 no
habia podido 6 no habia creido conveniente, formalizar la
hipoteca, dada por hecha en las Obligaciones, ni formar tam-
poco los inventarios, que de algin modo asegurasen la reali-
zacion y la seguridad de la prenda.

Todo esto lo callaba el Banco de Castilla, y todo esto se
debiera haber dicho, simplemente por las obligaciones de
seriedad que contrae con el piblico toda empresa y toda
sociedad, que del publico vive y al publico en alguin modo
pertenece; pero dentro de las estipulaciones del contrato
de 1881 constituia para el Banco de Castilla una obligacion
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legal sacratisima, hacer y decir todo eso, pues por ese con-
venio, se habia constituido, 61, en director, vigilante y centi-
nela avanzado de los Obligacionistas, que habian entregado
en esa confianza sus carpetas provisionales, para caujearlas
por los titulos definitivos. ;Cudl era, pues, la funcion de
vigilancia ejercida entonces? jComo no haeia uso de la inean-
tacion estipulada, cual sancion suprema, en la clausula 12.°
para garantir los capitales que se entregaban a la Casa de
Osuna bajo la confianza del erédito del Banco de Castilla?
¢, Como, sobre todo, faltaba de tal manera & la letra y al
espiritu de la operacion pactada, que introducia un ecrédito
nuevo por virtud de contrato independiente entre los Obliga-
cionistas y la Casa, cuando la escritura tenia el sentido
exactamente contrario, cuando la escritura y la operacion
financiera en ella desenvuelta lo que realizaban y significaban
era, la total y exclusiva liquidacion de la Casa de Osuna en
heneficio y en interés de los Obligacionistas, con suspension
y prohibicion de todo negocio 0 gestion, que no fuera liquidar
y pagar lo hasta entonces contraido, pactindose por eso que
todos los productos de las renlas y ventas de la Casa se entre-
garfan integros & los tenedores de Obligaciones? jComo iba
4 cumplir la obligacion de entregar integros esos rendimien-
tos y esos productos & los tenedores de Obligaciones, cuando
se colocaba entre ellos y la Casa por medio de aquellos
contratos nuevos y ocultos, llamense anticipos, llamense
préstamos, 0 llimense como quiera, porque de todas maneras
los ha llamado el mismo Banco de Castilla en sus Memorias?
¢No era un negocio nuevo, no era un crédito distinto, por lo
menos el de los intereses de esos capitales que adelantaba y
que entregaba para el servicio de la amortizacion y de los
cupones? ¢No era esto desnaturalizar y violar esta operacion
calculada, ofrecida y convenida como operacion universal de
liquidacion, y transformarla en operacion parcial, como habfa
sido el empréstito Urquijo, sirviendo sus intereses y amorti-
zacion, no para liquidar la Casa, como todo el mundo creia,
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sino para gravarla con una deuda flotante nueva & interés
mis 6 menos alto? Y es de notar que si el servicio de los
intereses representaba y representa alguna razon de equidad
para todos los tenedores de Obligaciones, el servicio de la
amortizacion constituye la més irregular, y la mas inmoral de
las desigualdades que en la realizacién de una operacion de
esa indole pueden concebirse.

Fijese, en efecto, la atencién de la Sala, en lo que significa
que el Banco de Castilla anticipe cantidades que se entregan
para la amortizacion, por la suerte, de las Obligaciones de
Osuna, y que 4 esa turba general de los Obligacionistas, ciega
sobre las interioridades de la operacion, arroje la mano, ciega
también de la fortuna, una cantidad que no pertenece a la
Casa de Osuna, que es una cantidad del Banco. Los Obliga-
cionistas favorecidos por los sorteos, la reciben, creyendo que
perciben lo que se les ha dado en garantia de su empréstito,
que aquello es una parte de la liquidacion de la Casa; pero
no perciben eso, perciben una cosa ficticia. Lo que parecia
amortizacion, no lo es, porque en el secreto de las operacio-
nes financieras, ocultas cuidadosamente por el Banco durante
los afios 81, 82, 83 y parte del 84, se ha sustituido el Banco
de Castilla 4 aquellos acreedores que parece que habian des-
aparecido; y los acreedores, 6 lo que es ignal, los créditos
que al publico se dan por amortizados, siguen en pié¢, mien-
tras el resto de los tenedores hace sus cilculos y se regocija
al repasar los titulos de Osuna en su cartera, pensando en
que el activo, garantia de aquellos valores, se va liquidando
con toda regularidad y desahogo, y que las fincas por vender
y las albajas y objetos de arte que pueblan los palacios duca-
les, responden & las Obligaciones en circulacion Yy no i eré-
ditos misteriosos y ocultos, que saldrin en su dia 4 arreba-
tarles con preferencia esos valores.

Si el Banco hubiera cumplido con su deber, y dicho 4 los
Obligacionistas cual era la situacion de las cosas, eomo y per
qué medios se atendia al servicio de intereses y amortizacion,
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y se hubiera incautado inmediatamente de la fortuna del
Duque de Osuna, ;qué hubiera sucedido? Que puesta ya en
verdadera lignidacién la Casa, se hubiesen repartido todos
los bienes entre los entonces tenedores de Obligaciones. Los
que recibieron la amortizacion por los adelantos del Banco
de Castilla, es verdad no la hubieran recibido integra; pero
los que no la han recibido hubieran tenido derecho & que,
siendo sus créditos iguales 4 los de los amortizados, se hn-
biese repartido el haber de la Casa en la situacion y en las
condiciones en que se reparte el haber de un concursado,
sueldo 4 libra, y en proporcion de lo que cada crédito repre-
senta, Este era el deber del Banco: declarar la situacion
4 los acreedores, incautarse y liquidar como la naturaleza de
las cosas y de los hechos permitiera, desde el momento
en que la liquidacion regular y caleulada del empréstito no
se podia hacer, fuera cualesquiera la causa, pero mucho mads
cuando él veia que no habia mds causa que la de ser la ope-
racion imposible, estar calculada sin activo y sin recursos
para el servicio de intereses, y para la amortizacion en diez
afios, de los 43 millones de pesetas.

Se ha dicho, y yo lo he oido con asombro, que esto no re-
presentaba dafio ni perjuicio alguno para ellos, porque segnian
cobrando sus intereses y cobraban su amortizacion, y el
Banco de Castilla se quedaba con esos créditos contra la Casa
de Osuna para realizarlos, con el interés corriente, el dia que
le pareciera oportuno; cuando, frente & frente de esa conside-
racion, hay estos datos, verdaderamente abrumadores por su
sencillez.

En primer lugar, si esos anticipos se entregaban al interés
corriente, ese interés corriente, jde donde salia, si noes de la
garantia y de los bienes que por la escritura de 1881 se habia
declarado que pertenecian integros @ los Obligacionistas?
(Donde estd esa integridad? jComo puede mantenerse esa
integridad frente 4 frente de una cuenta de intereses perci-
bidos ¢ & percibir por el Banco de Castilla? ; No valia la pena
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esa operacion de ponerla en conocimiento de los tenedores?
;No es esa operacion un contrato nuevo, y como fal la infrac-
cion mas evidente, mas clara, mds flagrante, de todas
cuantas se han podido cometér contra una escritura publica?
JQué significa ofrecer la totalidad de los bienes de la Casa de
Osuna 4 los tenedores de Obligaciones, y recoger una parte de
esos bienes para cobrar los intereses de un anticipo 6 de un
préstamo, que se hacia 4 espaldas de los Obligacionistas, sin
decir una palabra en las Memorias anuales de este Banco,
callando la operacion subrepticia por espacio de mas de tres
anos, hasta el momento en que se creyo que debia revelarse
todo, y reducir de un golpe a la nada el valor ficticio de aque-
llos titulos, en manos de los que tuvieron la desgracia de
creer lo que el Banco les decia, que eran valores tan seguros
y solidamente garantizados? ;(Qué significa dar por manos de
la ciega suerte & algunos Obligacionistas la totalidad de sus
capitales, que ellos tomaban como parte del haber hipotecado,
y eran fondos del Banco, pero imponiendo 4 otros el perjuicio
evidente de mantener una situacion de verdadera quiebra y
de verdadero concurso durante largos afios, ¢ ir disminuyendo
durante ese tiempo, como lo revela la cuenta de ganancias y
pérdidas, el activo repartible ? Los que desde el ano de 1881
hubieran podido cobrar un 20 por 100 de sus créditos, por
ejemplo, se encuentran ahora en la siguiente situacion; que
algunos, favorecidos por la suerte, merced 4 esta operacion
financiera y subrepticia del Banco de Castilla, contraria a la
escritura, han cobrado la totalidad de sus eréditos, pero ha
sido 4 expensas de otros Obligacionistas que tenian un crédito
exactamente igual al suyo, sin ninguna condicion que les dis-
minuyerasu derecho y su capital, y que ahora, merced 4 esa
operacion oculta del Banco de Castilla, se encuentran perju-
dicados en su capital y disminuidos en lo que les correspon-
deria percibir, si entonces se hubiera hecho la enajenacion de
los bienes de la Casa de Osuna. ;
Llegamos en estos hechos al periodo que en la discusion
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escrita, y aun quizds yo haya empleado también ese giro, se
ha llamado, de ejecucion de la eseritura de 1881, pero que
realmente pudiera llamarse, el periodo de infraccion cons-
tante de esa escritura misma.

Habia transcurrido el primer afio; vivia el Duque de Osuna,
y sin embargo, no se habia cumplido ninguna de las condi-
ciones de la escritura, sin que la muerte del Duque, ni las
dificultades de su testamentaria, que se han alegado después
constantemente como excusa para no cumplir aquel pacto,
pudieran invocarse en todo ese primer afio.

Llegd el afo 1883: el Banco de Castilla continuaba supliendo
con sus adelantos 6 anticipos los fondos que no podia propor-
cionar la Casa, ni con las rentas ni con la enajenacion de sus
bienes; ninguna de las condiciones esenciales de la eseritura
de 1881, se habian realizado, y, sin embargo, el Banco de
Castilla, al dar cuenta del ejercicio de su gestion en lo rela-
tivo al emprestito de Osuna, dice en la Memoria leida en 25
de Abril de 1883, lo siguiente:

«La sentida muerte del Exemo. Sr. Duque de Osuna y del
»Infantado, no alterd, ni podia alterar, en lo més minimo,
»los derechos legales de los portadores de Obligaciones Aipo-
»tecarias emitidas por la Casa Ducal en virtud de la escritura
»piiblica otorgada con este Banco el 31 de Julio de 1881. Se
»han amortizado en los sorteos de 1.° de Junio de 1882y 1.
»de Enero ltimo, 8.600 de dichas Obligaciones hipotecarias,
»quedando la emisidn reducida d¢ 73.100 Obligaciones, de las
»que tenemos en deposito 5.984% para responder de los ante-
»riores créditos hipotecarios, no veneidos aiun y que se han
»reducido en pesetas 388.150 durante el ano 1882, represen-
»tando hoy tan solo peselas 3.045.800, que se cubrirdn con las
nexpresadas Obligaciones, y eon el producto en nuestro poder
nde las ya amortizadas, procedentes de dicho depdsito.»

De suerte que al dar cuenta con esa minuciosidad, de la
gestion que se ha atribuido en el empréstito, el Banco de
Castilla, en el afio 1883, insistia en las propias ocultaciones



s e

y alteraciones de la verdad en que ya habia ineurrido en la
primera Memoria del ano anterior, después de estarse cum-
pliendo el empréstito durante un afio.

Ha muerto el Duque de Osuna, han surgido algunas dificul-
tades, se han seguido pagando los intereses y la amortizacion
del empréstito con anticipos hechos por el Banco de Castilla,
con dinero de sus accionistas, pero con intereses & cobrar de
los bienes que se habfan asignado para el pago exclusivo de
los Obligacionistas de Osuna, y no cree llegado el caso, no ya
solo de revelar 4 esos Obligacionistas (de cuya vigilancia en
sus intereses se habia encargado) la verdadera situacion de la
Casa de Osuna, ni de hacer uso de las facultades de incauta-
cion que por la cliusula 12." se habia reservado, ni siquiera
de enterarles del verdadero estado del asunto en esa fecha,
sino que se limita & guardar silencio sobre este particular,
induciéndoles clara y manifiestamente 4 error, como se des-
prende de los términos de estas indicaciones de la Memoria.

Porque, ;quién que la lea sin prevencion ni apasiona-
miento, ha de poder dudar es el objeto de ese parrafo poner
en conocimiento de los tenedores de Obligaciones y de los
interesados en el empréstito, que el Pasivo se ha dismi-
nuido en esa cantidad importe de las amortizaciones, que
durante ese tiempo se ha cumplido la escritura, al menos en
la parte, digimoslo asi, activa de ese documento, en cuanto
4 la venta y enajenacion de bienes para cubrir con ellos el
servicio de intereses y amortizacion, y que, cuando menos,
se han amortizado las liminas de que aqui se habla? ;Quién
ha de suponer que bajo esta palabra de amortizacion, que
significa, segtin el Diccionario de la lengua, redencion ¢ ex-
tincion de un préstamo, bajo este nuncio venturoso de que
iba liquiddndose con perfecta regularidad el caudal y cum-
pliéndose la escritura, se ocultaba la verdad de las cosas, que
no era otra, sino que todos aquellos créditos que aparecian
como amortizados, continuaban vivos y seguian, no solo vivos
vy robustos, sino con preferencia sobre cualesquiera créditos

——— = s
N ——— e . -



— 40=

nacidos de las Obligaciones emitidas por el empréstito y au-
mentados con el interés corriente cobrado por el Banco?
Porque ecomo él ha dicho en su Memoria y en la discusion
escrita de este pleito, é1 no podia prestar gratuitamente su
capital, por lo cual eobraba el interés de esos anticipos, reca-
bando lo que la Sentencia le ha concedido, 4 saber; el privi-
legio y la preferencia sobre los tenedores de Obligaciones,
tanto para los anticipos de las cantidades que 4 esos tenedores
de Obligaciones, favorecidos por la suerte, se entregaban,
como por el importe de la enenta de interés, que no iba cier-
tamente al bolsillo de los Obligacionistas, bien ni mal repar-
tido, sino que iba al de los Accionistas del Banco de Castilla,
con cuyo dinero se hacian estos anticipos; cosa perfeclamente
licita en verdad para los Accionistas del Banco de Castilla,
y perfectamente natural, interés que no juzgo, aunque es
una bonita colocacion la del dinero al 6 por 100 en estos
tiempos, pero que al fin, constituye un negocio independiente
de la emision, y que el Banco de Castilla tendra una accion
legitima para reclamar 4 la Casa de Osuna, pero sin la prefe-
rencia sobre los tenedores de Obligaciones, & no ser que se
infrinja de la manera mds clara y flagrante, todo lo que es
la lelra y el sentido de la eseritura de 1881.

El error & que se induce 4 los Accionistas sube de punto, v
la conducta del Banco queda en una sitnacion comprometida
verdaderamente para ¢l, en esta tltima parte del parrafo de
la Memoria que he leido 4 la Sala, en el que se dice que el
produclo de las Obligaciones ya amortizadas, procedentes del
contralo, esta en su poder; es decir, que ha ingresado en
sus arcas, siendo asi que después nos revela el Banco que
lodo esto es sencillamente inexacto, pues ese producto no ha
llegado 4 entrar en sus arcas: es ¢l quien lo ha proporeionado;
de modo que lejos de haber entrado ese producto en sus
cajas, ha salido de ellas.

Y esto, el Banco de Castilla lo dice, sin embargo, en su
Memoria, y esto es lo que constituye la gestién del Banco de

1
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Castilla en el cumplimiento de la escritura de 1881, y en la
vigilancia que sobre este empréstito se hubo de atribuir, y
que fué aceptada por los Obligacionistas, en el hecho de can-
jear las carpetas provisionales, por los titulos definitivos y
corrientes.

En ese afio en que se decian esas cosas en la Memoria,
como ya indico mi eminente compafero, se habian vendido
19.000 pesctas de los bienes del Duque de Osuna, por las di-
ficultades de la testamentaria; pero, ;no valia la pena de que
esto se hubiera dicho 4 los Obligacionistas? ¢ No conslituia el
deber mas elemental el habérselo dicho asi? ;Tienen alguna
disculpa, no ya el silencio, sino las manifestaciones dirigidas
4 indueir al error mis evidente y flagrante d cuantos se inte-
resaban en este negocio, d los verdaderos duefios del negocio;
error causado y realizado por la gestion del Banco? j;Qué nom-
bre merece hablar ahora de dificultades de la lestamentaria
y decir entonces que la muerte del Dugue no habia podido
alterar los derechos de los Obligacionistas? jNo es un
hecho que el Obligacionista tenedor 6 comprador de una
Obligacion, debia entender que los bienes que restaban por
vender respondian solo & 73.000 Obligaciones hipotecarias?
.Y cudl era, sin embargo, la verdad? Que respondian & esas
Obligaciones, y ademas & todos los anticipos hechos por el
Banco para fingir esas amortizaciones, el pago corriente del
cupon, y la cuenta de intereses de sus adelantos.

A esto dice el Banco de Castilla, como exeusa, que por esta
época no tenfa ya Obligaciones del empréstito, 6 que si las
tenia, era en una canlidad tan pequeia, que no podia consi-
derarse hubiera interés por su parte en inducir 4 los Obliga-
cionistas 4 semejante error.

No creo pueda justificarle esto de ninguna suerte. Bien
sabemos cudn complejos son los intereses financieros en las
empresas de esa indole, y no nos $eria dificil, sin pasar por
suspicaces, sefalar el interés grande que el Banco tenia en
mantener el crédito de las Obligaciones de Osuna, mientras




—r

pudiera hacerlo sin riesgo de sus propios inlereses y capi-
tal, aunque fuera & costa de la perturbacion y el dafo de
muchos; mas ;para qué hemos de detenernos 4 probarlo si
esa alegacion es, & mi modo de ver, una de las acusaciones
mis grandes que contra el Banco pueden dirigirse?

Quiere decir, que todas estas manifestaciones contrarias 4
la verdad, que expone en sus Memorias, que todas estas ocul-
taciones de lo que mds interesaba é importaba conocer 4 los
tenedores del empréstito, enyo protector y cuyo director él se
habia declarado, que todo esto lo hacia, sin tener siquiera la
excusa del interés de sus Accionistas 6 de un interés propio.
¢ Lo hacia entonces por simple amor al mal, por simple deseo
de causar desastres y desgracias? Yo no puedo aceptar seme-
jante excusa, no la acepto desde luego; la rechazo en abso-
luto, yo la entrego 4 la consideracion de la Sala, porque
consignada estd como excusa en la discusion escrita de este
pleito, sin reparar en que buscando excusas & lo que es inex-
cusable, se agrava la situacion y eoncepto moral del Banco.

iQue no tenia interés en ello! Mucho y muy grande lo tenia
en descubrir lo que habia sido el negocio de las Obligaciones
de Osuna, lo mis tarde posible; pero si no lo hubiera tenido,
su responsabilidad no disminuiria por eso, seria exactamente
la misma.

No podrd explicar jamds, no lo ha explicado ni lograra
>xplicarlo nunca la elocuencia mias poderosa y avasalladora,
que después de los actos realizados & presencia del Banco
de Castilla, con conocimiento suyo, con intervencion suya
Y por sus propias manos, se tenga valor y resolucion para
eseribir estas dos Memorias, que ellas por si solas consli-
tuyen la demostracion mds clara y mas patente de la culpa
en que el Banco ha incurrido, y de la responsabilidad, por lo
tanto, que como gestor de negocios ajenos, le corresponde
en esta desdichadisima operacion.

Pero se iban agravando las condiciones en que el mismo
Banco se encontraba; los anticipos ascendian ya 4 canlida-
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des considerables; en 15 de Febrero de 1882, al medio afio
de la emision, habia anticipado 4 la Casa, con el interés
del 6 por 100, sumas que arrojaban un saldo & su favor de
1.968.023 pesetas; en 30 de Junio sube el saldo 4 2.505.570;
en 27 de Julio, para nivelar la cuenta, se hace el préstamo
de los 5.500.000 pesetas, al que la Sentencia llama por eso
contrapaso, y al terminar el afio 83, habia ya otro saldo de
3.664.441 pesetas. Entonces el Banco creyo se hallaba en
el caso de normalizar su situacion, eonsolidando, pudiéramos
decirlo asi, esa especie de deuda flotante, en un documento en
el que estd la historia de esa negociacion, y, 4 mi juicio, la
condenacion mas completa de la conducta del Banco de Cas-
tilla, y la més concluyente prueba de las infracciones de la
escritura de 1881.

Ese documento privado, si bien otorgado con asistencia de
Notario publico en 28 de Junio de 1883, entre los represen-
tantes del Banco de Castilla y la Casa de Osuna, ese extrafio
papel, en el que la parte de otorgamiento es escasa, y el
preimbulo y las consideraciones y la retorica, abundan-
tes y prolijas, ofrece muchas ensefanzas para este pleifo,
dice asi:

«Considerando que los propositos de dicha senora (la Du-
quesa viuda), como legataria universal de su difunto esposo
(9. e. p. d.), han sido y son el cumplimiento de la escritura
de 31 de Julio de 1881; pero que por los efectos naturales de
la testamentaria, y por el estado de la agricultura en Espana, y
principalmente en Andalucia, noha sido posible impulsar las
enajenaciones de las fincas afectas & la garantia y amortiza-
cion del empréstito convenido en dicha eseritura, como
habrian sido los deseos de la expresada senora, para secundar
los del Sr. Duque D. Mariano, consagrando los bienes relictos
4 estos fines:

»Considerando que por estas causas, aunque convenida la
venta de los montes de Alamin, provincia de Toledo, no ha
sido dable todavia ultimarla; ni la del Palacio del Infantado




— Y i

de Madrid, tratada con el Ayuntamiento para la prolongacion
de la calle de Bailén; nila constitucion de una Sociedad, cuyos
gestores se proponen adquirir los demds terrenos de las Vis-
tillas; ni la enajenacion al Estado de la Biblioteca de la Casa;
ni otras varias ventas en prineipio concertadas:

»Considerando; que, con la esperanza de que la testamen-
taria llegue pronto 4 encontrarse en situacion legal de vender
los bienes hipotecados, y que las realizaciones anunciadas y
olras se ultimen, el Banco ha venido cediendo & los ruegos
del Apoderamiento de la Casa Ducal para adelantar los fondos
que ella no habia podido realizar y entregarle, para el com-
pleto pago de los cupones vencidos y del capital de las Obli-
gaciones amortizadas en los sorteos celebrados, y debiendo
pagarse en 1.” de Julio inmediato otro cupon, y hacerse otra
amortizacion semestral, que vendri 4 aumentar los des-
cubiertos del Banco, si éste se presta, como se lo ruega el
Apoderamiento de la Exema. Sra. Duquesa, en heneficio, no
solo de la Casa, sino principalmente de los tenedores de Obli-
gaciones del empréstito, & seguir anticipando el proximo
cupon y amortizacion, haciendo estos desembolsos a cuenta
de las enajenaciones futuras, con las que ha de ser preeisa-
mente reembolsado.»

Habia sucedido lo mismo exactamente, 6 con escasa dife-
rencia, desde que se emitio el empréstito, porque entonces,
como despu¢s, habia suplido el Banco con sus fondos, lo
que no podian producir las ventas ni las rentas de la Casa de
Osuna.

«Considerando; que el Banco de Castilla, al acceder a los
ruegos del Apoderamiento, entiende que sus adelantos no
constituyen un préstamo & la Casa Ducal, sino que anticipa
realizaciones de los bienes y derechos hipotecados al emprés-
tito por la escritura de 31 de Julio de 1881, y, por consecuen-
cia, queda subrogado en esa parte, como acreedor hipoleca-
rio preferente, al derecho de los portadores de Obligaciones
en cuyo beneficio tienen lugar los pagos, como si las realiza-
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ciones se hubieran verificado ¢ ingresado previamente los
fondos en el Baneco de Castilla; y haeiendo justicia, en lo po-
sible, & las reiteradas reclamaciones del Banco para el cum-
plimiento de cuanto fué convenido en la citada escritura de
31 de Julio;

«Han acordado lo siguiente:

» Primero. Hacer constar, por el presente documento, la
situacion creada 4 ambas partes por la muerte del Duque de
Osuna y la forzada paralizacion de las enajenaciones & causa
de la testamentaria, y

»Segundo. Declarar, que agradeciendo la Casa Ducal de
Osuna, por si, v por los tenedores de Obligaciones del emprés-
tito de 1881, el beneficio que el Banco de Castilla les dispensa,
se compromete & poner & la disposicion del mismo DBanco,
para su cobro, no solo todas las cantidades que se vayan reali-
zando por ventas y rentas, segiun determina la eseritura de 31
de Julio de 1881, sino también los pagarés y plazos escritu-
rarios que representen la parte de precio no satisfecha por
los compradores, asi como los contratos de ventas y realiza-
ciones concertadas, estimdndose, desde luego, y sin perjuicio
del cobro, como reembolso de las sumas que el Banco ade-
lante, con destino 4 los gastos expresados en la citada escri-
tura de 31 de Julio.

»Lo cual consignan en este documento, para que conste
siempre el cardeter de los anticipos que hace el Banco de
Castilla y sus derechos por efecto de este importante ser-
vicio, prestado en pro de la Casa Ducal, y principalmente
de los portadores de Obligaciones, firmandolo por duplica-
do, ete.»

No por la muerte del Sr. Duque de Osuna, ocurrian esas
dificultades, sino por las naturales condiciones de aquella
operacion imposible, porque la Casa no podia proporeionar
con sus rentas, ni con las ventas, recursos para la amortiza-
cion concertada, fuera de hacerlas, como se hicieron despucés
en el primer semestre del 84, de una manera precipitada y




absurda. La Casa no podia realizar la amortizacion de aquel
capital en diez afios, porque la operacion estaba desatinada-
mente imaginada; buena, para dejarla entregada 4 lo que ha
sido después, 4 la ruina de los que tomaban parle en ella;
pero absurda, si se queria liquidar formalmente el caundal de
la Casa, y que esta proporcionara fondos para la amortizacion
de el empréstito.

No necesita de muchos comentarios el otorgamiento de tal
convenio; no admitird el Tribunal el principio ¢ la doctrina
de que, poniéndose dos interesados en una operacion de la
indole de la contenida en la escritura de 31 de Julio, & hacer
retoricas sobre si un contrato de préstamo, no es préstamo
sino cualquier otra cosa, se vaya & desnaturalizar la indole
de la estipulacion, especialmente en lo que eso puede alcan-
zar y afectar derechos de tercero. Como si no fuera uno de
los contratos de préstamo mds conocidos y claros y generali-
zados absolutamente entre todos los que se constlituyen en
intermediarios de este género de operaciones financieras, el
hacer adelantos de cantidades con interés, que mientras no
se reintegran, son, y no pueden menos de ser, simples y sen-
cillos préstamos, sea cualquiera el nombre que se les dé,
perfectamente clasificables en las definiciones dadas por la
ley 4 este género de mutuos; 4 ¢l pertenecen absolutamente
todas las deudas flotantes que se contraen por los Estados, v
tienen un objeto 6 fin andlogo al de esta deuda de que ahora
Nnos OCUpamos,

La deuda flotante, en una 1 ofra forma, es la destinada 4
anticipar para las necesidades diarias y urgentes de los ser-
vicios de la Nacion, los fondos precisos, en tanto se ingresan
las contribuciones en sus plazos ordinarios; lo cual permite
que los gastos se vayan satisfaciendo con regularidad, sin
esperar al ingreso propio de cada una de las contribuciones
satisfechas por trimestres. Eso es lo que se llama servi-
cio de la Deuda flotante en el Estado, y eso es lo que el
Banco de Castilla venia & hacer con la Casa de Osuna; pero
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ese servicio constituye un contrato de préstamo, con su inte-
rés, su entrega de cantidad, su plazo y su reembolso; y asi
como nadie le niega 4 la deuda flotante su cardcter de deuda,
asi nadie puede negar d la operacion que el Banco realizaba,
su cardcter de préstamo, verificado por el Banco con la Casa
Ducal, con su interés corriente, y 4 espaldas de los Obliga-~
cionistas, y con la mds flagrante y la més irritante Ce las
infracciones del contrato de 1881; que precisamente prohi-
bia la celebracion de ningun eontrato, de ningtin préstamo
que pudiera colocarse antes de el de la emision de Obliga-
ciones; que precisamente consistio en la liquidacion folal de
la Casa de Osuna y de su haber, realizada por medio del
Banco de Castilla, con la aplicacion infegra de todo el haber
d el pago y satisfaceion de las arnortizaciones ¢ intereses de
las Obligaciones creadas por aquella eseritura, y entregadas
todas al Banco de Castilla, para su aplicacion y emision.

,Como puede sostenerse que eso se cumplia realizando una
operacion de esa clase y de esa importancia, y aplicindola,
con la preferencia que aqui se pretende, al pago, no sélo del
capital, sino de los intereses de este contrato, con dafo evi-
dente de los que habian pactado y aceptado el contrato ante-
rior del 81?2

No quiero insistir en los comentarios 4 que se presta la
redaccion de este documento y de todo lo que en él se refiere,
d pesar de las declaracioues de otorgarse en beneficio de los
Obligacionistas, y que estos debian estar completamente satis-
fechos y ain agradecidos 4 la gestion del Banco. Si esto es
asi, yo quisiera se me contestara concretamente, i qué ha
obedecido la ocultacion incalificable de semejante operacion,
el inducir & error 4 esos Obligacionistas y al publico entero
interesado en la contratacion de tales valores, creyendo que
cfectivamente, se iba disminuyendo el Pasivo de la Casa,
cuando lo que se amortizaba por un lado, aparecia por otro
aumentado con el interés de la operacidn.

¢Qué explicacion tiene semejante conducta?.,. Luego nos
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ocuparemos de las consecuencias que esa operacion ha tenido;
pero yo no he oido ni espero oir una explicacion ni media-
namente satisfactoria de tales actos, y por eso, interpelo
concretamente sobre ella 4 la defensa del Banco, y la entrego
confiadamente al juicio del Tribunal.

Llegamos al primer semestre del 8%, sexto de la vida del
emprestito; ya empezaba & transparentarse el artificio de las
amortizaciones, y de los intereses pagados con religiosa pun-
tualidad, y 4 desmoronarse el pedestal de los valores tan sequ-
ros y sdlidamente gorantizados, y se marcan las primeras
grietas de la ruina, en la baja de las Obligaciones desde la
par, al 89 por 100, y el Banco de Caslilla considera verdade-
ramente comprometidos sus intereses, por los anticipos que
habia realizado. En el conocimiento que tenia del estado de
la Casa, comprendio que los restos del patrimonio por vender
bastaban apenas & cubrir el importe de sus anticipos, de los
intereses y de los pagos hechos, y se prepara entonces
4 hacer uso de la facultad de incautacion, y se coloca ya en
actitud de decidida guerra y hostilidad con los tenedores de
Obligaciones para apoderarse de los tltimos restos de la Casa
de Osuna, que es parte principal de lo discutido en este
pleito.

¢, Cudl era la situacion de las cosas en este momento, en
Junio de 18814, cuando el Banco cerrd su caja 4 la Casa Ducal,
y dio & sus corresponsales la orden de pago del cupén trimes-
tral, con suspension del pago de la amortizacion kasta nuevo
aviso?

En la cuenta corriente que en sus libros abrio el Banco
i la Casa aparece con toda claridad lo siguiente:
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El Baneo abond 4 la casa Ducal:

Peselas.

Desde 20 de Agosto de 1881 4 15 de Iebrero de 1882... 1.486.881.01

— 15 de Febrero de 1882 4 30 de Junio........... 189.210,62
— 1.°de Julio de 1882 4 31 de.Diciembre......... 285.523,03
— 1.9de Enerode 1883 4 30 de Junio.e.evsuue.-. 446.1206,54
— 1.2 de Julio de 1883 4 31 de Diciembre. ........ 4.403.471,06
— 1.°de Enerode 1884 4 6 de Junio........ vones 12493.867.40

U S O OO L R ORIC 19.305.076,66

Solo desting al pago de intereses y amortizacion
de las Obligaciones:

Pegetas. Tesetas

2.9 Semeslre 1881, Intereses,.... 1.075.000
Amorlizaciéon. 2.150,000

——  3.225.000
1y = 1882, Intereses.... 1.021.125
Amorlizacién. 2.150.000
—  3.471.195
2.* — » Intereses..... 967.500
Amortizacién. 2.150.000
—  3.117.500
i — 1883, Intereses.... 913.500
Amortizacién. 2.150.000
—  3.063.500
P » Intereses..... 860.000
Amortizacion. 2.150.000
—  3.010.000
1.0 —_ 1884, Intereses..... 806.000
_ 806.000
16.393.125
Basar:

Amorlizacién de 3.668 Obligaciones en de-

posito, que no pagd
14.559.125

BERTO i A 4.745.951,66

—— e,

De suerte, que en numeros redondos, desde Agosto de 1881
4 Junio de 1884% abono el Banco 4 la Casa Ducal 19 millones
de pesetas y empled en los intereses y amortizacion proxi-
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mamente unos 15; esa es su cuenta. Quedan, pues, 4 millo-
nes de pesetas sin justificacion de ninguna clase, dentro del
cumplimiento de la escritura de 1881, que se habfa cele-
brado para liquidar la Casa y para aplicar el produclo de las
ventas y rentas, solo al pago del empréstito, con la excep-
cion de los gastos de administracion, que no entiendo estin
“comprendidos en esa cuenta, ni la pension de los Duques,
porque esas son partidas que el Banco no tenia que abonar
a4 la Casa, sino la Casa 4 el, segtin la cldusula 5. de la escri-
tura de 188! antes leida.

Y no es que tenga nada de misterioso lo sucedido, no es
que ignoremos el paradero de esos 4 millones, ni deje-
mos entender los tiene el Baneo de Castilla en sus cajas
detentados; no hay en esto seguramente ocultacion de nin-
gun género, todo se ha comprobado, se ha visto y se sabe
donde estd; lo que hay es, infraceion manifiesta é inexcusable
de la escritura del 81, yde los deberes del Banco en la gestion
del empréstito.

No voy 4 entrar en un minucioso examen de ello; para
justificar mi argumentacion y mis afirmaciones, me basta
sefialar como una de las partidas, que aparecen testimonia-
das en autos, el pago de 2 millones en deudas completamente
extrafas al empréstito del ano 1881.

En 1882........... Pesétas. 851.996,83

e s » 888.083,89
Sk B S re » 1 067.152,24
TOTAL. + . » 2.807.232,96

Yo no vengo 4 reclamar esta cantidad al Banco en este mo-
mento, eso quedara para el periodo de ejecucion de sentencia.
El objeto de mi argumentacion, es demostrar la infraceion de
la escritura de (881, y me limito & hacer este sencillo razo-
namiento & la defensa del Banco.

La escritura de 1881 es una liquidacion total de la Casa de
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Osuna: la base capital de esa escritura es que lodos los erédi-
tos anteriores se habrin de satisfacer, por virtud de la obli-
gacion que la Casa Ducal contrae, de traer al canje los eréditos
hipotecarios, por el depdsito que se hace de Obligaciones que
representen el valor 4 metilico de los créditos que no se trai-
gan al canje, y la entrega del resto del activo de la Casa, & los
Obligacionistas.

Es en vano que el Banco de Castilla diga ha pagado esos
créditos porque debian pagarse, pues de haberse resistido al
pago, hubieran producido un pleito con sus consecuencias
lamentables de costas y gastos, y que por eso ha pagado &
espaldas de los Obligacionistas y con el haber de estos, deu-
das diferentes, con intereses crecidos algunas, que han variado
del 6 al 10 por 100 anual. Estas son afirmaciones suyas que
no podemos de ninguna manera admitir como excusas legiti-
mas de su conducta.

El hecho es que la escritura previene se entregue todo el
Haber de la Casa intogro 4 los Obligacionistas para el servicio
de los intereses y de la amortizacion. jSe ha hecho? ;Si, 6 no?
No, puesto que hay aqui, por lo menos, 2 millones y pico de
pesetas, que no se pueden defender con ningun linaje de ex-
cusa, que no son Obligaciones del empréstito de 1881, y que
han sido ilegal é indebidamente pagadas por el Banco de
Castilla, sin que baste la explicacion de que & é1 le parecian
justificadisimas esas deudas. Todo esto eslaria muy bien, si
hubiera pagado con dinero propio, pero disponer de un cau-
dal, de un patrimonio ya eomprometido en una liquidacion,
no acudir & una defensa, no buscar una sentencia de juez que
condene al pago, no decirlo y avisarlo muy alto euando me-
nos, 4 aquellos cuyo haber se mengua con tales condescen-
dencias, no tiene explicacion; y no teniendo explicacion, es
mejor no le busquemos nombre. La obligacion del Baneo de
Castilla era resistir esos pagos, sostener esos pleitos si se
promovian, y sobre todo, revelar 4 los Obligacionistas, desde
el primer momento, el estado de la Casa de Osuna y decir-



les desde el primer dia: «Esta eseritura no puede cumplirse;
hay aqui reclamaciones por deudas antiguas que no habia-
mos previsto, que se habian escapado & la minuciosa inves-
tigacion de este inventario de los Litulos de la Casa, que ésta
nos habia ocultado, 4 pesar de haber nombrado empleados
consagrados exclusivamente 4 ese estudio. Sea cual fuere el
molivo, el hecho es, que vosotros, Obligacionistas, cuyo
gestor soy yo, os encontriis con la imposibilidad de cumplir
la eseritura del 81, con que aparecen filtraciones que la soca-
ban; sea por parecerme justas estas reclamaciones, sea por
temor 4 declaraciones de preferencia de los Tribunales, el
hecho es que la eseritura resulta un engano, que lo que se
ofrecia, solo para vosotros, hay que repartirlo 4 acreedores
desconocidos ¢ inesperados.» Esta hubiera sido una conducta
correcta y leal, y esto pudiera excusar al Banco, en cierto
modo de esa responsabilidad ; pero, jecomo la de poder con-
testar a la acusacion de las infracciones cometidas por ¢l econ
respecto & la escritura de 1881, presentando una partida de
2 millones pagados con evidente infraceion del texto, del sen-
tido, de la inteligencia evidente dada por todo el mundo 4
esa escrifura y a las cédulas en virtud de ella emilidas, y
hecho todo esto ocultindolo durante tres anos 4 los intere-
sados sus mandantes?

Pero en ese semestre fatal en el que asoman las descon-
fianzas, y se oyen los ramores sordos de la catastrofe proxima,
el Banco de Castilla no se descuida. Surge entonces la Socie-
dad titulada 7 Fomento de la Propiedad, que ha escapado
por entre las anchas mallas-del Codigo penal, 4 las responsa-
bilidades que se intento exigir en aquel orden de legislacion
y procedimiento, y en este civil, donde nos encontramos, no
es sino un dato instructivo para formar aquel juicio exacto
de cosas y personas, que importa tener solidamente estable-
cido, para fallar en conciencia todo litigio.

Ll Fomenlo de la Propiedad no es parte en este pleito, no se
defiende aqui; estamos en un procedimiento eivil y yo no he de
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hacer nada, ni para desnaturalizarlo, ni para recargarlo con
accidentes inutiles, 6 episodios ajenos 4 su propia aceion, y
menos si son de relacion tan amarga y desagradable como
éste; pero el hecho es que se constituyd esa Sociedad con un
capital de 2 millones de pesetas; su domicilio era el del
Banco de Castilla; sus fundadores, desconocidos unos en los
- cireulos mercantiles, empleados modestos otros, de la Socie-
dad del Timbre; director el Sr. Banquells, visitador de fincas
por cuenta del Banco y de la Casa Ducal; las tinicas opera-
ciones de que queda noticia en sus libros, dos compras de
fincas de la Casa de Osuna que ofrecen el resultado siguiente:

7 Mayo: fincas valoradas en pesetas. .. 3.823.390 por 2.320.570
14 » » » n 4.954.670 por 2.985.557

TOTALs . 4ss.... 8.778.060 por 5.306.127

Y como el capital de la Sociedad no alcanzaba & cubrir el
precio, resulta que el Banco de Castilla admite los pagarés del
Fomento por todo su valor, en cuenta de los anticipos hechos
por ¢l a la Casa.

Estos datos permiten formar un juicio completo sobre este
incidente. Vender mis de ocho millones y medio de peselas
de bienes inmuebles, en pocos dias, al 60,4% por 100 de su
tasacién, indica que estos se enajenaron precipitadamente y
de cualquier manera, y que la ereacion de la Sociedad fué un
artificio forjado, no tanto para hacer compras excepcionales
y 4 bajo precio, como para reintegrarse precipitadamente de
lo anticipado, y para pouer los inmuebles que no se podian
vender en pocos dias, en el haber del Banco, con un nombre
supueslo,

Se ha manifestado que Z7 Zomento de lu Propiedad ha sido
tan generoso, que ha estado dispuesto & eonceder un retro al
Sr. Duque de Croy, con la facultad de cederlo & eualquier
Obligacionista, para que estos pudieran recobrar las fincas por
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el mismo precio que la Sociedad Z1 Fomento de la Propiedad
habia dado por ellas. Aparte de lo poco prictico que es esto de
ofrecer bienes inmuebles de esa cuantia & meros tenedores
de valores, aun siendo el precio muy ventajoso, y mas, diri-
gida la oferta & una casa arruinada, 4 un principe extranjero
y & unos Obligacionistas bajo el peso de una catistrofe de
estos alcances, d los que se pueden hacer con la seguridad
de no correr ningin riesgo de que sean aceptadas, no perse-
guimos aqui al Banco de Castilla precisamente por lesion
enorme; solo aspiramos 4 demostrar, con esta referencia a las
famosas compras del Fomento, que el Banco se apresuro 4 rea-
lizar esos bienes, para reinlegrarse de sus anticipos, aspirando
d colocarse en lugar preferente & los Obligacionistas; es de-
cir, por el importe de sus anticipos, sumados con la cuenta
de los intereses de esos mismos anticipos; y eso, de igual ma-
nera lo realiza con las fincas, que con el dinero de los Obli-
gacionistas mismos, 6 de un tercero, si se le hubiera dado.
Eso es 4 lo que el Banco tendia, y eso es lo unico que el
Banco se ha propuesto en esa operacion. El proposito del
Banco de Castilla en este caso, no iba dirigido 4 sacar a la
venta bienes inmuebles en condiciones desventajosas y 4
realizar ganancias sobre esas finecas, que pudieran ser mds 6
menos fraudulentas; si en aquel plazo angustioso las hubiera
podido vender mds caras, no dulamos lo hubiera hecho; no
era ese su objetivo; su objetivo era cobrarse de los anticipos,
de su cuemnta de intereses, de todo lo que ¢l habia entregado,
y cobrar ademds el interés del 6 por 100 fijado 4 su propio
capital empleado en tal asunto; no podia hacerlo ripidamente
en pocos dias como lo exigia el apremio de la catistrofe, y
no queria dejarlos sin vender, porque se iban & echar sobre
ellos los Obligacionistas, ¢ ided esa serie de contratos simu-
lados, de Sociedad, de compra, de descuento de pagarés, que
le han resultado habiles, en cuanto han escapado 4 las clasi-
ficaciones del Codigo penal, si bien es de aquellas que le han
puesto al borde del abismo, pues aunque ganara cien pleitos
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y obtuviera mil sentencias absolutorias, no le salvarian todas
ellas de la herida mortal de necesidad, inferida & su erédito.

No ha ofrecido el Banco de Castilla lo unico que hubiera
sido de su parte generoso ofrecer: renunciar  la preferencia;
colocarse en la situacion real en que las leyes de la juslicia
y de la moral, debian haberle colocado desde un principio, y
decir, que esos anticipos dados por ¢l para el servicio de la
amortizacion de las Obligaciones y de los inlereses de las
mismas, eran contratos independientes y contrarios 4 la escri-
tura de 1881, y por lo tanto, debian posponerse 4 las Obliga-
ciones y derechos creados en esa escritura; decir que él habia
contratado de buena fe con la Casa Osuna, y estaba en su
derecho perfecto de cobrarse su capilal y los intereses pacta-
dos, fueran los que fuesen, perono tenia derecho a infringir
la escritura que ¢l mismo habia firmado, en union de la Casa,
y por cousiguiente, renunciaba & la preferencia con respecto
i los Obligacionistas, y euando estos hubieran cobrado sus cré-
ditos, ¢l reclamaria de lo que sobrara, el reintegro de lo anti-
cipado y su cuenta corriente, abierta en contradiccion eon la
escritura, 0 en el supuesto de que ¢l era responsable direc-
tamente de la emision, como sostiene la representacion
de los Principes. Eso es lo que hubiera sido equitativo por
parte del Banco de Castilla, y no ofrecer el retro, queriendo
conservar su preferencia sobre el precio de lo que aparecia
vendido.

Pero las ventas del Fomenfo no fueron las solas de ese
semestre, en que desplegd el Banco vertiginosa actividad
para realizar el activo; en los autos se encuentran instructi-
vas relaciones de fincas con nombres conocidos de compra-
dores, dando 4 todo aquello el aspecto de una precipitada
almoneda, adonde concurren amigos y allegados; alli se ven
bienes de Cazalla, valorados en 129.000 pesetas, vendidos en
75.000. Un cortijo de Gramadales, en Pruna, tasado en
154.000, vendido en 50.000; varios bienes en Guadalajara,
valorados en 395.335, vendidos en 136.250; la dehesa del
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Pumarejo, valorada en 88.143 y vendida en 40.000, y asf olros
muchos, llegando 4 enajenarse en aquel semestre por valor de
mis de 13 millones de peselas, cuando en los cinco semes-
tres anteriores no se habian vendido mds que 2.516.744,50
pesetas.

La Memoria de Septiembre de 1884 no hace sino completar
este cuadro; pero lo complela y termina de modo tan admi-
rable, que no puedo resistir al deseo de recordar al Tribunal
algunos de los parrafos de ese documento, que puestos frente
a frente con uno cualquiera de los leidos, verdaderamente
espantan,

Relaciona el Banco en la Memoria de 21 de Septiembre de
1884 los antecedentes del conflicto y la comunicacion que
habia recibido de la Casa sobre imposibilidad de proporcionar
fondos para el cupén y amortizacion de Junio, por haber apli-
cado aquel los 13 millones de pesetas, obtenidos 4 tanta costa,
d cubrir su propia cuenta corriente de anticipos, y refiere en
la Memoria, que en 2 de Agosto dirigio una carta al Apode-
ramiento, en la que, entre otras cosas, le decia:

«Esle Banco se complace en que, segin consigna ese Apo-
»deramiento en la contestacion dada d los acreedores con
»(juienes se entiende singularmente, deban 6 puedan encon-
»lrarse medios de llegar 4 una solucion definitiva de las difi-
»eultades ahora existentes; pero reputando siempre indispen-
»sable que siluaciones semejantes sean, sin demora, del formal
reonocimiento y el acuerdo de todos los inleresados en ellas, no
»le es posible dejar sin protesta el que esto no suceda; y por
»ello, aparte de la intervencion ordinaria que le atribuye el
»eontrato de 1881, en interés de lodos los tenedores de las Obli-
»gaciones emilidas por esa Casa, cuya relajucion no le es dable
veonsenlir, espera que la propia Casa, volviendo sobre los
ranémalos acuerdos que motivan la presente conlestacion,
whard el pronto lUamamienlo de todos sus acreedores.»

Y mis adelante insiste en la propia idea, diciendo:

«Lo indispensable es poner 4 los tenedores de Obligaciones
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yen la situacion de adoptar por si las determinaciones que
»reputen tutiles para sus derechos ¢ intereses.»

La comunicacion del Banco de Castilla decia, que él no
queria pagar el cupon ni la amortizacion con dinero propio,
sino con el dinero que le proporcionase la Casa, d lo que es-
taba obligada por el contrato; y esto, que lo venia haciendo
durante tres anos & espaldas de los Obligacionistas, y diciendo
4 estos que se hacia lo contrario, esto, manifiesta, que n¢ un
solo dia podia conlinuar.

Tenia razon; no podia continuar. Lo que hay es que este
solo dia debiera haber sido el 1.° de Enero de 1881, y obrando
con esa lealtad y con esa verdad, el Banco de Castilla hubiera
en aquel entonces evitado todo este pleito, y todos estos desas-
tres, todas estas informalidades, negligencias y culpas, que
~ pesarin de una manera tristisima sobre la vida entera de los
negocios de Espana, y de su espiritu, y de su opinion publica
durante larguisimo periodo de tiempo, si el Tribunal Supre-
mo no pusiera remedio 4 ello con una Sentencia tan justa y
severa, como serda indudablemente la que dicte.

No quiero molestar 4 la Sala con la lectura de otros pdrrafos
que son complemento y reproduccion de estos. Uno solo hay
importante, porque se refiere & una resolucion muy viril y
enérgica por parte del Banco, é inspirada en los mds nobles
sentimientos, no ya solo de equidad, sino hasta de delicade-
za, iinica impresion de la que parece se podia recoger algun
consuelo en esta serie de documentos ftristes; pero bien
pronto desmentida con sus actos y con su conducta, de tal
modo, que convierte aquella esperanza de buenos senti-
mientos, en una desilusion mas amarga todavia.

Dice el Banco, explicando el por qué no se ha incautado
del activo, al enterarse de que la Casa no podia proporcionar
fondos para el servicio de las Obligaciones:

«A mds de los motivos que quedan expresados, y de otras
»muchas razones de prudencia que ficilmente se ocurren, y
»que no estaban contrabalanceados por ninguna ventaja,
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»habia todavia de ser tomado en cuenta que la cliusula 12 de
»la escritura de 31 de Julio, que habla de esa facultad de
»incautacion, presupone el que, mediante ella, habria medio
»de continuar los pagos de intereses y amortizacion de las
»Obligaciones, sin tregua ni alteracién en la forma estipulada;
»y desde que esto aparecio, siquiera como dudoso, pudiendo
»imponer, no solo la incautacién, sino la modificacion o
»novacion, de hecho 6 de derecho, de las condiciones en (ne
»existian las Obligaciones emitidas, el Banco no debia tam-
»poco hacer que esto sucediese, por un acto exclusivamente
wsuyo, y si entregarlo d la libre resolucion de los verdaderos
vinteresados.»

Mis adelante, excusindose de no conocer bien el estado del
Activo y Pasivo, después de tres atios de tenerlos en sus
manos, dice:

«Cuanto aqui estampase adoleceria de errores ¢ incerti-
»dumbres & que bajo ningun aspecto quisiera llevar 4 los
»dueios de esas Obligaciones: ANADIRA SOLAMENTE, COMO
»DATO QUE TIENE CIERTA IMPORTANCIA, QUE LAS
»RENTAS DE LOS BIENES NO ALCANZARON A CUBRIR
»L.LOS GASTOS DE ADMINISTRACION Y LA PENSION DE
»LOS DUQUES.»

ifspantoso contraste el de estas revelaciones tardias, con
aquel crédito creciente gue merectan wnos valores tan sdlidos
Y seguramente garantizados, y con aquel minucioso estudio de
un activo prudeniemente valorado, de las Memorias primeras!

Y proponiendo que deliberen sobre la incautacion, dice
el Banco:

«En ella agnarda que deliberen y acuerden los Sres. Obli-
ngacionistas, si consideran oportuno el ejercicio de la facultad
»contenida en la cliusula 12.* de la escritura de 31 de Julio
»de 1881. En el caso de que asi opinasen, tendrian que deter-
»minar también las hases, dentro de las que haya de desen-
»volverse la incautacion, bajo el triple aspecto de la adminis-
»tracion del caudal, de la realizacion del mismo, y de las
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»épocas, proporciones y formas de los pagos & que deba
»aplicarse su producto.

»Si en las resoluciones que sobre esos puntos puedan
»tomarse, llegan d estar conformes todos los Obligacionistas,
»seria ella senal de ser factible, para provecho de todos, el
»venir amigablemente 4 la liquidacion mds beneficiosa posible
»del caudal que aun constituye la garantia comtn, en ventaja
»asi de los propios Obligacionistas; por el contrario, si resul-
»tase discordia sobre esos puntos esenciales, seria verdadera-
»mente inutil procurar otros acuerdos de la Junta, puesto
»que, no habiendo de ser obligatorios para todos, cada cual
»quedaria libre para usar de lo que pretenda ser su derecho
»en los Tribunales de justicia; pero en tal caso, el Banco se
»veria en el caso de declarar que no usaria del mandato que
vimplica la sobredicha condicion 12.* pues que resullaria que
»los wverdaderos interesados en su ejercicio no estaban en
raplitud de darle las instrucciones precisas para Su oporiuno
ndesempeno.

»Pero en tal caso, en el caso de que esa discordia se promo-
viera, en el caso de que no hubiera unanimidad para confiar
en la gestion del Banco, en el caso de que algun interés mos-
trase escrupulos, escepticismo, desconfianza, dudas siquiera,
en ese caso, el Banco No PROCEDERIA £ LA INCAUTACION.»

iY esto se halla impreso, Exemo. Sefior, en Madrid, en la
imprenta de Fortanet, en el ano 1884, y firmado por el
Consejo del Banco de Castilla!

Ya ve la Sala e6mo ha cumplido el Banco de Castilla con
todos estos eseripulos y con todas esas razones de delica-
deza que le impedian hacer uso de la condicion 12.°, res-
pecto d la incautacion. El Banco decia que si los verdaderos
interesados en su ejercicio no estaban en aptitud de darle las
instrucciones precisas para su oportuno desempeiio, ¢ o
procederia @ la incaulacidn, y ahora, los interesados cn el
empréstito piden 4 voz en grito y acuden 4 todos los Tribu-
nales de la tierra, solicitando que el Banco de Caslilla no dé
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el escindalo de incautarse de los 1ltimos restos de la Casa de
Osuna, de las ultimas migajas de aquel caudal, y que deje que
los utilicen y los repartan los verdaderos interesados en ello;
y ¢él, contra la voluntad de los Obligacionistas, contra sus
actos y contra sus propias palabras, afirmaciones y prome-
sas, viene & realizar la incautacion y 4 sostenerla ante los
Tribunales de Justicia.

Paréceme, Sefior, que con esto queda retratada de cuerpo
entero la conducta del Banco de Castilla. Si algun dia se
llegase a escribir un libro que fuera como el poema de este
final del siglo, y en él figurara la representacion financiera
de las sociedades anonimas, que con variados nombres y
diversos y aun contradictorios atractivos, recogen el ahorro de
las muchedumbres, y lo traen periodicamente & los capitalis-
tas asociados, como el vellon lentamente crecido en los
inviernos viene en las primaveras 4 las manos de los inteli-
gentes duenos y ganaderos de los rebanos, no se podria
elegir modelo mas acabado y perfecto, en su esencia y en sus
accidentes, que este famoso empréstito de las Obligaciones de
Osuna.
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Derecho y doctrina aplicables 4 las responsabilidades
que se desprenden de los hechos y antecedentes rela-
cionados.

Y vamos, Senor, tras de esta exposicion de hechos, 4 expo-
ner el derecho que es aplicable al caso, porque después de
referir tan desdichados antecedentes, posible es se despierte
en el énimo la idea de si serin todas ellas declamaciones
tardias ¢ inoportunas en un pleito, quejas arrancadas de la
coneiencia y del ecorazon, pero sin formula apropiada en las
leyes y en el derecho positivo para hacerse efectivas, y para
que tengan realidad ante los Tribunales, que no pudiendo
moverse en el circulo de las aspiraciones ideales del bien,
necesitan encerrarse en el mds limitado de las leyes positivas
y escritas, y de su interprefacion, 4 lo sumo, favorable, ins-
pirindose en las resoluciones de equidad, y en lo que sea
bueno, y en lo que sea justo; que al fin lo bueno y lo justo,
son el ideal al que aspiran las leyes y al que deben tender
las Sentencias de los Tribunales.

Nada mds sencillo de demostrar que no son estas, simples
lamentaciones, dolores sin remedio, ni satisfaccion, ni com-
pensacion en las leyes humanas, que serian, en verdad,
bien imperfectas, si cosas de tanto bulto escapasen & todo
linaje de responsabilidades.

Se entabla una accion criminal y se declara no haber lugar
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4 ella: no he de cometer la temeridad de discutir, ni directa
ni indirectamente, ante esta Sala, ese fallo; se hace expresa
reserva al desestimar la accion eriminal, de la accion civil, y
si accion civil no hay tampoco, habria que convenir en que
las leyes no ofrecen efectivamente recursos para satisfacer las
responsabilidades morales y evidentes, nacidas de los hechos
reseriados, reducidos 4 lo més escueto, 4 lo més sencillo y d
lo més indiscutible.

El Banco de Castilla viene & resumir todas sus excepciones
en esta sencillisima: «Yo no he contratado con vosotros;
yo hie contratado con la Casa de Osuna, ésta conmigo y vos-
otros con ella, y 4 ella en ultimo término podéis dirigiros,
pero conmigo no habéis contratado; por consiguiente, no
08 conozco, no tengo para qué ocuparme de vosotros.» Pero,
ses, Serior, que no nacen obligaciones sino de los contratos?
¢Es que no hay en nuestro Derecho y en el Derecho univer-
sal hechos fuente y origen de deberes? ;Es que las Obligacio-
nes, con todas sus promesas falsas de hipoteca y de prenda y
de vigilancia no se han entregado todas al Banco, y de sus
manos han venido 4 las nuestras, y esto se ha hecho en cum-
plimiento de una eseritura que el Banco ha firmado? Esto es
lo que el Banco y la Sentencia recurrida no quieren ver en
este asunto, que es precisamente un caso de los mias evi-
dentes, de los efectos y aleance de las obligaciones nacidas de
los actos y de las respousabilidades contraidas por la culpa.

Efectivamente, en el primitivo Derecho romano, en aquella
primera manifestacion del sentido juridico que tuvo después
desenvolvimiento tan admirable, cuando los negocios de
aquel pueblo no salvaban los limites de los muros de su pro-
pia ciudad, las relaciones todas mercantiles y sociales se ence-
rraban en el circulo estrecho de la eiudadania y la vecindad,
no se admitia mis origen de deber que la estipulacion por la
persona presente, que quedaba directamente obligada por
sus palabras sacramentales.

En aquel tiempo la excepcion del Banco de Castilla hubiera
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sido perfectamente admisible; lo que hay es que alli no se
conocian entonces Bancos como el Banco de Castilla. Pero ese
periodo fué breve: el Derecho se desarroll con la conquista,
las murallas romanas se extendieron, ¢ inmediatamente
surgit la necesidad de la contratacion por medio de terceras
personas, y se admitio la toma de posesion por alguien que
no hubiera sido el duefo, apareciendo la regla per extrancain
personam nobis possessio adguiritur, principio nuevo, res-
pecto al antiguo absoluto de la no representacién. Y aun
esto durd poco: pronto se fueron extendiendo los cireulos y
las necesidades del comercio, y por consiguiente, el desen-
volvimiento del Derecho, y vinieron las aceiones que se con-
cedieron para el comercio maritimo, las que se estipulaban
por los que iban & comprar los trigos en el Egipto y en toda
el Africa, y las especias y la purpura en los mercados de Asia,
y que constituian obligaciones para el armador de la nave, v
la aceion semejante 4 esta para el que celebraba contratos en
el extranjero por terceras personas, naciendo las acciones
exercitoria & institoria por medio de las cuales, el tercero
podia contratar con el Magister navis, con la misma seguridad
que con el armador 6 Zxercitor, y después el vendedor en el
comercio terrestre, celebraba con el Znsfifor contratos que
obligaban al duerio del establecimiento (mensa, taberna), i
cuyo frente se habia colocado al Znstifor. En el Derecho Jus-
tinianeo tuvieron completo desenvolvimiento los vinculos y
obligaciones que se desprendian de la gestion de negoecios,
es decir, de la representacion tomada por actos de una per-
sona, de los derechos y los intereses de otra, sin (que constara
haber dado representacion 6 mandato al agente; obligacion
que fué el origen de todos los cuasi-contratos, y que ha pasado
después 4 los Codigos modernos sin variacion esencial, ni aun
accidental, puede decirse, pues es quizi de todas las defini-
ciones y figuras de obligacion la que menos alteraciones ha
sufrido, desde el Derecho Justinianeo, hasta el ultimo Codigo
civil publicado en Espana.

o .

.
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Pothier, el gran analista del Derecho de obligaciones, al
trazar los modelos sobre los que después se eseribio el Codigo
de Napoleon, define el cuasi-contrato, como la obligacion que
se forma sin que intervenga convencion entre las dos perso-
nalidades que quedan obligadas; pero no interviniendo con-
vencion, interviene voluntad, no de obligarse ni de quedar
obligado, pues entonces seria contrato, sino de realizar el
‘acto, mediante el cual, la ley, hace brotar ¢ declara nacida
la obligacion; porque la ley, solo la ley, si bien sujetindose d
la condicionalidad de un acto voluntario, es la que da fuerza
y vida al cuasi-contralo.

Las obligaciones activas que contrae el dueno del asunto 6
patrimonio gestionados, consisten en satisfacer los dispendios
v gastos realizados por el gestor; y las obligaciones pasivas
del gestor, en satisfacer la culpa del dafo causado, y en algu-
nas ocasiones, hasta la eventualidad y el caso fortuito, cuando
se arriesga 4 realizar operaciones que no hubiera realizado el
mismo dueifio, en cuyo caso, todos los tratadistas y todos los
Codigos, le imponen la responsabilidad que tendria en lo que
hubiera hecho por su propia cuenta y para sus cosas, que
llega al caso fortuito y 4 la fuerza mayor.

Resultan, pues, en nuestro Derecho actual, tres distintas
fuentes de obligaciones, cuya exposicion y analisis esclare-
cerd la nocion del cuasi-contrato, tal como entendemos debe

aplicarse 4 los vinculos juridicos establecidos, entre los tene-
~ dores del empréstito de Osuna, y el Banco de Castilla.

La primera fuente de obligaciones es‘la ley; las obligaciones
creadas en interés publico, de la familia, del orden y de la
propiedad; como por ejemplo, las servidumbres forzosas, las
obligaciones del tutor, respecto de los bienes del pupilo, del
padre respecto de los bienes de la mujer y de los hijos; en una
palabra, todos los vineulos de derecho y deber que se refieren
a obligaciones establecidas exclusivamente por el legislador.

Segunda fuente de obligaciones, el contrato; es decir, la
ley misma, sancionando la facultad de todo hombre para

10
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estipular, sus obligaciones respecto de los demids en el pleno
goce de los derechos civiles; la ley sancionando este poder
legislativo nuestro, nacido del dominio y ejercicio de nuestra
propia personalidad y de las relaciones voluntariamente esta-
blecidas con las demis personalidades, con las que vivimos
en el seno de la sociedad: esa es la segunda fuente de las
obligaciones, que constituye el orden contractual.

Tercera fuente de obligaciones; hechos voluntariamente
realizados por el individuo sin pensamiento y dnimo de
obligarse, pero voluntarios, y que la ley declara, por con-
sideraciones de interés publico, por favorecer la contrata-
cion, inspirindose en la equidad, con eficacia para crear
vinculos de obligacion, y con acciones para reclamar respon-
sabilidades directas y contrarias. Esa es toda la teoria y todo
el fundamento de los cuasi-contratos: el que voluntariamente
realiza actos de geslion en un negocio de otro, ese puede
hacerlo sin animo de contratar, sin pensamiento de obligarse,
pero la ley le declara obligado, como lo estd el tutor & dar
cuenta & su pupilo de la gestion de sus bienes, como lo estd
el duetio de una propiedad riberena & dejar una margen para
salvamento, 0 el de un predio inferior 4 sufrir el desagiie del
superior; obligado, en una palabra, por virtud y por ministe-
rio de la ley, que no consiente las gestiones de negocios de
otro por actos voluntarios que pueden ocasionar perjuicios,
sin aceion para repararlos y sin derecho 4 cobrar las expensas
legitimamente hechas: y entre los cuasi-contratos el més fun-
damental, y de mayor desarrollo en la vida economica de los
pueblos es el de gestion de negocios, al cual son necesarias
interpretaciones més favorables y extensivas, cuando toma la
forma adoptada en este caso por el Banco de Castilla, que
parece tipica y elegida para poner de relieve cuanto hay de
fundamentalmente justo en esta teoria de los cuasi-contratos,
y en este vinculo de la gestién de negocios.

Es de tal importancia en el caso de este pleito la gestion de
negocios, que & ¢l podria aplicarse aquella frase conocida de
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que si no existiera, seria necesario inventarlo; pero afortu-
nadamente estd inventado y legislado hace siglos. Las circuns-
tancias en este asunto reunidas, ponen en evidencia hasta qué
punto es util para la sociedad, es justa para todo el mundo, y
serd sagrada para los Tribunales de justicia, por una declara-
cion de este Supremo Tribunal, la gestion de negocios mas
clara, mds solemne de cuantas han podido trazar los juris-
consultos en sus estudios, y en cuantas han entendido los
Tribunales. El Banco de Castilla, una Sociedad poderosa,
poniéndose al frente del pequerio ahorro para realizar un
préstamo, para garantir el cumplimiento de las condiciones
de ese contrato, la eficacia de esa hipoteca de los bienes
inmuebles, y la prenda de los muebles, para con el producto
de ese patrimonio, atender al servicio de los intereses y de la
amortizacion del capital; la vigilancia establecida previsora-
mente por medio de empleados especiales, consagrados a
cuidar de los arrendamientos y cobranza de las rentas y de la
diligencia en las enajenaciones; y por si nada de eso basta,
una incautacion enérgica vendra 4 separar de todas las even-
tualidades de contrataciones subrepticias aquella fortuna, v 4
entregarla en manos y en poder de los unicos acreedores de
aquel caudal asi liquidado, y asi vigilado por el gestor de
negocios llamado Banco de Castilla.

Ya antes de la Ley de Partida, el Fuero Real, nuestro Codi-
go esencialmente nacional, consagrd el principio de la obliga-
cion por hecho independiente del consentimiento contrac-
tual, diciéndose en la Ley xr, tit. xx, libro m del Fuero:
«Quando alguno es tenido de pagar deudas, ¢ de facer casa
»0 labor ¢ otra cosa quien quier que este deudo pague o
»ficiere la labor ¢ la casa que el otro habia de facer, pueda
»demandarlo, maguer que non gelo haya mandado pagar ni
»facer.» Esto es, la determinacion de que el hecho origina
obligaciones, cuando es voluntario, aun cuando no haya me-
diado contratacion entre quien lo ejecuta y aquel en cuyo
beneficio, 6 respecto de ecuyos bienes se ha realizado,
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Este es ya el fundamento del cuasi-contrato de gestion de
negocios; pero en términos mis claros vino después la Ley
de Partida 4 desarrollar ese concepto, haciendo la parifrasis
del fragmento de Gayo, bien conocido, que es Ley m, tit. v,
libro 1t del Digesto: Si quis absentis negotia gesserit, licel
ignorantis: tamen quidquid uliliter in rem ejus impenderit, vel
eliam ipse se in re absentis alicui obligaverit, habeat eo nomine
actionem. Ilaque eo casu netro cilrogue nascilur actio quae
appellatur negotiorum gestorum. Et sane sicut wquumn est,
ipsum actus sui rationem veddere: el eo nomine condemnari
quidquid vel non, ut oportuit, gessit, vel ex his negotiis retinet:
ita ex diverso justum est si utililer gessit prestari ei, quidquid
eo nomine vel abest ei, vel at futurum est.

El fragmento de Gayo, se limita 4 declarar la obligacion
nacida del hecho de la gestion de los negocios ajenos, de la
intervencion de uno en los negocios de otro, v sus efectos
juridicos. Con alguna mds retorica, viene 4 decir lo mismo el
Rey D. Alfonso en la Ley xxv, tit. xir, Part. v: «Vanse los omes
»d las vegadas de sus lugares ¢ de sus tierras 4 otras partes; é
»por desacuerdo 6 por olvidanza, non encomiendan sus casas
»nin sus heredades 4 quien las recabde, nin las labre. E aca-
»esce que algunos de los que fincan en aquellos lugares, por
»parentesco, 6 por amistad que han con aquellos que se van,
vestos de su voluntad, sin mandado de otro, trabajandose de
vrecabdar ¢ de enderezar aquellas heredades, é las otras cosas
»que assi fincan como desamparadas, é despienden y de lo
»8uyo 4 las vegadas; é 4 las veces esquilman de las heredades
»¢ aprovechanse por ende dellas. E decimos que cuanto des-
»pendiere alguno de esta manera en pro, 6 en mejoria de la
»heredad, ¢ de las cosas de otro, en nome del, que tambien
»es tenudo de gelo facer cobrar el Sefior de la heredad, como
»si la oviese fecho por su mandado mismo.=0trosi el otro
»es tenudo de dar al Seror de la heredad lo que ende esquil-
»mare, demds de las despensas que y oviese fechas; dindole
»ende cuenta verdadera ¢ derechay.
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Establecen las Leyes xxvi, xxix y xxx, que expondré y eo-
mentaré brevemente, estas tres perfectas gradaciones en el
orden de la obligacion contraida por el hecho de la gestion
de negocios; desembarazindome, ante todo, de una objecion
que, mas que por la defensa del Banco de Castilla, se inicia 6
se indica en la Sentencia objeto del recurso, y de la cual me
ocuparé por via de comentario 4 la Ley xxvi de Partida que
me sale al paso.

Han querido sostener algunos que no hay gestion de nego-
cios sino en el caso de previo abandono de la cosa, lo cual es
absurdo, aun cnando se tome por apoyo una sentencia mal
interpretada, en la que se dice que no habiendo abandono
de cosa no hay gestion de negocios; pero es porque se tra-
taba en aquel pleito de negocios encomendados & un admi-
nistrador y heredero y participe en una lestamentaria. Alli
se decia: no hay geslion de negocios, porque estos negocios
estdn entregados 4 quien los tiene por razon de su profe-
sion, pero no porque haya entendido jamds el Tribunal
Supremo, ni nadie, que la gestion de negocios necesite, para
estar caracterizada, el abandono, la dejacion de la cosa por
su duefio; siendo evidente, y en esto no me detengo més por
estar cierto de que no serd patrocinado por la defensa del
Banco, que la gestion de negocios, se realiza 0 no se realiza
por los actos del gestor, pero con independencia absoluta del
abandono de la cosa, en el sentido usual de esa palabra; no
es, pues, el abandono caracteristico de la gestion, como lo
es la desgracia y el siniestro del depdsito miserable. El cuasi-
contrato se determina por los actos de la administracion 6 de
la gestion de un negocio ajeno, est¢ 6 no abandonado, y eso
es lo que da origen y fundamento y valor de obligacion 4 los
actos; de ahi es de donde parte el derecho del gestor de
negocios, y el derecho del dueno del asunto 4 reclamarle el
camplimiento de lo pactado, en la medida que las circuns-
tancias del cuasi-contrato establecen.

Las Leyes de Partida marcan esta gradacion clarisima:
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cuando el geslor de negocios se ocupa de los asuntos, porque
se hallan en un estado absoluto de abandono, de suerte que
nadie pueda cuidar de ellos y sea inminente el dano que se
les pueda inferir, cumple con la culpa lata; asilo dice la
Ley xxx del titulo xu de la Partida v:

«A buena fe ¢ lealmente debe todo ome recabdar ¢ alinar
las cosas agenas, queriendose trabajar ende. Esto debe facer
de manera, que por su culpa, nin por engafio, non se pierda
nin menoscabe ninguna cosa dellas. E si alguna cosa se per-
diese, 6 menoscabase por su culpa, 6 engafo, tenudo es de
lo pechar. Pero si se moviese 4 recabdar las cosas sobredi-
chas, porque las falld tan desamparadas, que ome del mundo
non metia mientes en ellas; & por desviar el dafio al sefior de-
llas, 6 de aquellos que las tienen en guarda, se trabajo de lo
facer; non serfa tenudo de pechar, lo que por su culpa se
perdiese. Fueras ende si le probasen, que se perdiera por en-
gafio que oviese él y fecho.»

Si el negocio de las cosas gestionadas no se hallaba en esa
siluacion, sino que de ellos se pudo ocupar ofro cualquiera,
y en ellos se ha inmiscuido el gestor por su propia conve-
niencia, por su deseo de realizar delerminadas ganancias, que
es el easo actual en su prineipio, aun no suponiendo que esas
ganancias fueran ilicitas, sino fundadas esperanzas de legitimo
luero, le corresponde la culpa leve, segun la Ley xxix del mis-
mo titulo y Partida que dice asi: «Por ende decimos que si
pudiere ser sabido en verdad que alguno se mueve con mala
intencion & facer esto; ¢ en aquellas cosas que recabdd, non
parece que aliné nin mejord ninguna cosa, donde puedan sacar
las despensas que fizo en recabdarlas, entonces las debe per-
der; é non es tenudo el sefior de las cosas de gelas pechar.
Pero si fallaren, que en recabdandolas fizo tanta ganancia,
onde se puedan pagar las despensas, ¢ que finque al sefior de
las cosas otrosi parte de las gananeias, entonce bien las podria
retener. Otrosi si algun dano 6 menoseabo aviniese en las co-
sas que recabdase este atal, que lo debe todo pechar cuanto
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se perdiese ¢ se menoscabase por cual manera quier que
acaesciere.»

Cuando va mais alld, y establece operaciones nuevas, y cele-
bra contratos que el dueiio no hubiera realizado, que es el
caso demostrado con evidencia del Banco de Castilla en la
ejecucion sucesiva del empréstito, entonces estd obligado &
satisfacer el caso fortuito; entonces culpese & si mismo de
todas las consecuencias de un hecho, que 4 él solo es impu-
table, porque el duefo no le hubiera realizado directamente
por si.

Hé aqui el texto de la Ley xxxm del misme titulo y
Partida:

«Acuciosamente ¢ & buena fe el que se quiere trabajar de
wrecabdar las cosas agenas, lo debe facer; é mayormente,
»euando face esto sin mandado de los dueios dellas; guar-
»dindose de no comprar ni facer otras cosas que non oviese
»usado & comprar ni a facer, aquel cuyo es lo que recabda.
»(a si contra esto ficiese ¢ de aquello que comprare 6 ficiese
wpiniere algun dafio ¢ menoscavo, quier viniese por ocasion o
ven olra manera cualguier, @ él pertenezea todo e non al seior
nde las cosas. Otrosi si ganancia viniese, debe ser del sefior
»de las cosas, pero estonce las despensas que oviese fecho en
»recabdarlas, debelas cobrar.»

Hecha esta exposicion del derecho, solo resta hacer aplica-
cion de ¢l 4 la escritura de 31 de Julio de 1881, y 4 la manera
de ejecutarla, y de eumplir el Banco los deberes que con su
gestion se habia impuesto.

Se ha dicho por la defensa del Baneo de Castilla, que en
las Obligaciones emitidas no existe el aval del Banco, cuando
nosotros no le pedimos responsabilidades nacidas del aval,
sino que de la gestion de negocios. 3 Es que le falta & esta
escritura y 4 los actos realizados por el Banco al firmarla, al
colocar las carpetas provisionales, al canjearlas por los titulos
definitivos, al ostentarse en sus Memorias como guardador de
los intereses de los preslamistas, una sola de las condiciones
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marcadas por la ley y la doctrina para que la gestion de nego-
cios se produzea? Yo quisiera que se sefialara concretamente
qué condicion, qué circunstancia falta para ello. ;No hay
aqui un negocio, no hay aqui un asunto de cuya gestion se
podria encargar alguien? jNo habia aqui el negocio y la
veslion clarisima, el negoeio importanlisimo, beneficioso, si
se hubiera realizado en las condiciones de exactitud vy mora-
lidad con que debia realizarse, de que el ahorro de las clases
productoras viniera 4 invertirse en un empréstilo con eficaz,
segura y verdadera garantia para él, y que un tercer inter-
mediario 0 gestor de negocios se encargara de vigilar aquella
colocacion y aquella inversion, cuidando, con inventarios
maduramente valorados, y con el examen minucioso de las
titulaciones, de la oportuna realizacion de las ventas y de la
cobranza no menos diligente de las rentas ordinarias, llegando
hasta 4 la incautacion en el caso de que amenazaran peligros,
riesgos, por motivos de cualquier indole, 4 aquella fortuna?
:No era este un negocio al que el gestor aplicaba su per-
sonalidad? Eso me parece evidente. ;jNo hay las dos per-
sonalidades, que son indispensables para la celebracion del
cuasi-contrato, la personalidad del duenio del negocio, que
era para este caso de la escritura, no una persona indeter-
minada y vaga, sino una persona fan real y positiva, como
los tenedores de carpetas provisionales por virtud del contrato
de Mayo de 1881, siendo esos tenedores los que se presenta-~
ban 4 canjearlas por los litulos definitivos y 4 los cuales la -
otra personalidad, Banco de Castilla, ofrecia esa gestion de
negocios? De modo que hay maleria sobre la que se ejerce
la gestion, negocio que gestionar, primera condicion que
sefialan todos los tratadislas al cuasi-contrato; dos personali-
dades, la del duefio del negocio, que eran los que entregaban
su capital para el préstamo de la Casa de Osuna, y la del gestor
de ese capilal, 0 sea la del Banco de Castilla, que se compro-
melia & gestionar. ;Se puede pedir en los ejemplos de las
escuelas, en los libros de los jurisconsultos, texto, ni cliu-
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sula, ni figura mds perfecta y acabada de un cuasi-contrato
de gestion?

Unica controversia que puede suscitarse sobre esto; tnica
duda que puede ocurrir en el examen, en el andlisis y en lo
que pudiéramos llamar aplicacion al hecho y al caso del
Derecho y de la doctrina; unica dificultad, que sutilizando
mucho puede venir aqui 4 ser materia de duda, la de si es
una gestion de negocios 6 es un mandato tacito, tal y como
definen este algunos autores, y que consiste en la realizacion
de la gestion de un negocio ajeno, con conocimiento del
dueno de ¢l, y con aceptacion posterior suya de las gestiones
ya realizadas 0 proximas 4 realizarse.

Algunos autores, inclinados 4 llevar al analisis hasta los
ultimos limites, como por ejemplo, el eminente Laurent,
en su obra magna sobre Z' derecho civil, llegan & encon-
trar materia para algunas paginas, sobre las diferencias entre
el cuasi-contrato de gestion de negocios, y el contrato de
mandato tdcito, que consiste en la aceptacién por el duefio
del negocio de la intervencion del gestor; lo cual establece
va un vinculo directo de consentimiento contractual entre
las dos personalidades, en el que no hay solamente el
hecho voluntario del gestor, y la fuerza que presta la ley al
hecho, sino la que viene & darle con su asentimiento 4 las
gestiones realizadas U ofrecidas, el duenio de la cosa 6 del
asunto; esto arranca y separa aquella obligacion y todas sus
consecuencias y derivados, del orden de los cuasi-contra-
tos y lo coloca en la condicién de mandato; pero como al
mandato son perfectamente aplicables todos los puntos de
vista de la gestion de negocios, porque en esto de la analogia
de las consecuencias y responsabilidades, no hay duda algu-
na en ningin derecho positivo, carecen el punto, la duda, y
la discusion, de todo interés para este pleito, en nada afecta
d ninguna de las acciones ni excepciones que en el mismo se
litigan, ni 4 extremo alguno de los que integran el recurso
sometido al fallo de este alto Tribunal.

11
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Por mi parte declaro, hallo dificil determinar, si los actos
que el Banco celebro suseribiendo la escritura de 1881, en-
cargindose de la emision y colocacion en la plaza de las Obli-
gaciones y titulos definitivos nacidos de esa eseritura, y reco-
giendo por medio del canje las carpetas provisionales, son
hechos que han constituido simplemente una gestion de nego-
cios; 0 si habiendo empezado como tal, se han convertido por
el asentimiento del duefio del negoecio, en mandato ticito, y
el Banco es, como ¢l lo ha dicho en sus propios documentos,
mandatario de los Obligacionistas de Osuna. No suscriben
esos documentos jurisconsultos que pudieran constituir auto:
ridad sobre ese particular, pero acostumbra el Banco 4 ser
muy bien aconsejado por ellos, y no creo yo que esta palabra
de mandante, aplicada 4 los Obligacionistas, se hubiera desli-
zado asi confiada al uso vulgar y al lenguaje corriente de los
propios individuos del Banco de Castilla, que tenian en la
conciencia y les brotaba en los labios, el concepto verdadero
de haber realizado una operacion por cuenta de los Obliga-
cionistas de Osuna; y esta es funcién propia de Mandatario 6
Apoderado 6 Administrador de negocios de otro; pero sea lo
que quiera, solo importa 4 mi objeto determinar, que la tnica
cuestion posible acerca de la indole de las obligaciones juri-
dicas del Banco, es perfectamente indiferente para el resul-
tado del pleito. Si hay una de las dos cosas, 6 gestion de nego-
cios 6 mandato tdcito, las conclusiones han de ser las mis-
mas; pero la declaracion de que no hay ni una uni otra, de
que esos actos y esos asentimientos no han creado nada, no
han ligado nada, no significan nada apreciable para unos ni
para otros, eso necesito verlo impreso para creerlo, y segura-
mente no lo he de ver en una sentencia de esta Sala.

Demostrada la existencia de la gestion de negocios ajenos
0 del mandato técito, que seguramente por esto no habia
de discutir con empefio, ni tampoco creo lo haria por su
parte el eminente abogado del Banco de Castilla, entiendo
que, para cerrar la argumentacion y llegar 4 las conelusio-
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nes de responsabilidad, queda por determinar Gnicamente, si
con efecto el Banco de Castilla ha incurrido en alguna culpa
por su gestién en esle negocio, y si es responsable en él, de
todos los danos sufrides.

Entiendo que esto resulta superabundantemente demos-
trado. Yo no creo deber molestar a la Sala con demostracio-
nes nuevas, puras repeticiones de lo ya expuesto, asi por el
letrado de los Principes de Solms como por mi, en la primera
parte de mi informe.

<Como se ha de negar es culpa del gestor de negocios haber
aceptado éste en condiciones tan absolutamente falsas, finan-
cieramente consideradas, y haber dado por inventarios, pru-
dentemente valorados y estudiados, unos, que log principales
negociadores del empréstito han declarado después no haber
examinado ni visto; que estaban en la forma y manera como
constan en el apuntamiento y en la nota del recurso, sin
determinar el numero de finecas, ni su cabida, ni su extension,
con las prendas sin detallar y sin determinar, de tal suerte,
no es posible asegure el Banco respecto de las prendas, como
lo ha dicho respecto de los inmuebles, que ninguna habia
‘sido sustraida, cuando muchas pueden haberlo sido, porque
no se ha formado la lista mds pequena de ellas hasta el mo-
mento de las ventas? ;jComo se puede decir no hay culpa en
haber realizado los servicios del empréstito constantemente,
fuera de las condiciones de la escritura de 1881, por préstamos
subrepticios, ocultindolos & aquellas personas & quienes mas
interesaba conocerlos, y asegurando que esos préstamos, al
interés del 6 por 100, se habian hecho en beneficio de los
mismos Obligacionistas, y no en perjuicio de ellos? j;06mo no
ha de ser perjuicio de los Obligacionistas, ocultarles que la
Casa de Osuna se hallaba en una sitnacion de coneurso, y que
teniendo todos ellos un derecho perfectamente igual & ser
reintegrados, sin privilegio alguno entre unos y otros, y
siendo lo 1inico legal y justo reconocer aquel estado y situa-
cion de las cosas, y repartir sueldo 4 libra lo que aquellos
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bienes importaban, en vez de favorecer 4 unos con la amor-
tizacion de todo su capital, en perjuicio de los otros, que si al
fin reciben alguna cantidad, serd muy inferior & la que hubie-
ran percibido en el afo 1881? ;Como no ha de haber culpa
en el Banco de Castilla, si en las cuentas de ganancias y pér-
didas de la Casa de Osuna desde el ano 1881 al 1884, cuando
se descubrio la tristisima comedia que se estaba represen-
tando, ap'arece que en el primer ano se cifran aquellas en 15
millones de reales, al afio siguiente en 12, al otro en 16 y al
otro en 14, siendo todos ellos una disminucion enorme del
activo de la Casa, que liquidado en el primer afio, hubiera
resultado en beneficio de todos los acreedores por igual, evi-
tando las perdidas de los anos siguientes? ;Como va & negarse
que resultaba en perjuicio de esos acreedores la pension de
6.000 duros mensuales que los Duques seguian cobrando,
consintiéndola los Obligacionistas en el concepto de haber
bienes para ello, pero que realmente hubiera podido redu-
cirse mucho, y aun desaparecer por completo, si se hubiera
visto que el déficit de la Casa era tan enorme, como en rea-
lidad lo era? ;Como no va & constituir culpa para el Banco de
Castilla, que debiéndose haber hipotecado los inmuebles y
haber formalizado la prenda de los muebles, no se haya
hecho absolutamente nada de ello, y se dé lugar 4 que el
Banco de Castilla se interponga por medio de £ Fomento de
la Propiedad y cobre el interés y el capital de sus anticipos,
con preferencia 4 los Obligacionistas, 4 los cuales se les habia
ofrecido que nadie se antepondria 4 ellos, y que lodo el haber
inlegro de la Casa, seria aplicado & los intereses y amortizacion
del empréstilo, con la sola y tnica excepeion de los gastos de
administracion y de la pensién de los Duques?... jSon esas
partidas gastos de administracion? ;Habrd valor para llamar
gastos de administracion 4 los contratos hechos 4 espaldas de
los Obligacionistas para el servicio del empreéstito, contratos
tolalmente independientes de los gastos de administracion
del caudal?
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iPues se necesitaria probar era todo eso, vanas ilusiones,
declamaciones inutiles, cosas sin realidad alguna, para venir
i demostrar que el gestor del negocio no ha incurrido en
culpa de ningin género! Y es indudable que si ha incurrido
en alguna de estas culpas, es responsable también de sus con-
secuencias; y sobre todo, si ha realizado, como evidente-
mente resulta, contratos que los dueiios del negocio no hubie-
ran realizado, es responsable también, hasta de lo perdido
por caso fortuito, de lo perdido sin culpa.

Pues qué, si el Banco de Castilla hubiera convoeado 4 los
Obligacionistas de Osuna y les hubiese dicho: «Para eobrar los
»intereses y amortizacion de estas liminas que estais perci-
»biendo, las rentas de la Casa de Osuna son totalmente insu-
»ficientes, y lo que vais 4 hacer es contraer unos préstamos,
»euyo capital tendréis vosotros mismos que abonar, con
»mds el interés del 6 por 100; de modo, que vosotros, vais
»4 recibir integro vuestro interés y vuestra amortizacion;
»lo vais 4 tener en vuestro bolsillo hasta fin de afio, pero al
»fin de afio lo vais & devolver pagando el 6 por 100»; porque
este es el negocio que ha hecho el Banco de Castilla con los
Obligacionistas, solo que ha tenido muy buen cuidado de
ocultarselo hasta que estuvo el negocio hecho y el dinero en
sus cajas, por medio de Z'! Fomento de la Propiedad, ;lo
hubiese aceptado alguien?

Si el Banco hubiese cumplido con su deber elemental, di-
ciendo en las Memorias de 1882 y 83 lo que dijo en 1884,
hubiera tenido que dirigir estas ¢ parecidas palabras 4 los
Obligacionistas: «Vosotros vais 4 cobrar religiosamente vues-
»ira amortizacion y vuestro interés, pero con esta pequena
radvertencia: que todo eso que cobriis ahora, el afio 1884 lo
»vais & devolver, os lo van 4 quitar los Tribunales de Justicia
»8i no os lo quito yo arrancdndolo de esos bienes que edndi-
»damente creéis hipotecados para vosotros solos y tendréis
»ademds que pagar el 6 por 100 de lo que se os quite, con la
»unica diferencia de que algunos afortunados ¢ enterados a
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»tiempo habran percibido todo su capital, bien por amorli-
yzaciones felices 6 por endosos discretos, y los que sigan
psiendo tenedores del empréstito de Osuna, tendrin que
ypagar ellos por lo que & los otros no se les pueda quitar.
»En cambio en ese dia de la revelacion del desastre, no vais
»i cobrar nada de lo que quede de la Casa de Osuna, porque
yme tengo yo que cobrar con eso de lo que los demds se lle-
svaron...» ;Es este un negocio que podian aceptar ni hubie-
ran aceptado los Obligacionistas de la Casa de Osuna? ;No
coloca esto de lleno al Banco dentro de la responsabilidad
extrema de la Ley xxxur del tit. xiu de la Partida v antes cita~
da, reproducida hoy en elarticulo 1891 del Codigo civil, que
dice: «El gestor de negocios responderd del caso fortuito
cuando acometa operaciones arriesgadas, que el duefio no
tuviese costumbre de hacer 6 cuando hubiese pospuesto el
interés de éste, al suyo propio?

Bien claramente demuestra la realizacion de negocios y
contratos, que los tenedores no hubieran hecho jamds, y la
anteposicion del interés propio al de los Obligacionistas, el
famoso contrato privado de 1883, entre el Apoderamiento y
el Banco, que se ha tenido secreto hasta Septiembre de 1884;
redactado en la forma extrania de documento privado con
asistencia de Notario, sin que ninguna razon legal ni fiscal
pueda explicar como interviniendo Notario no fuese al Pro-
tocolo y tuviese el cardcter de documento publico, 4 no ser
por el deseo de conservarlo el mayor tiempo posible, secreto
y desconocido para el publico y para los Obligacionistas.
(ranoso estoy de ver si la defensa del Banco da alguna expli-
cacion, alguna excusa siquiera, de esa como de las demds
ocultaciones del estado y marcha de los servicios del em-
préstito, desde 1881 hasta Septiembre de 1884, pues hasta el
dia, en escritos, en impresos y en informes orales, solo el ms
elocuente de los silencios hemos hallado por toda explicacion.

Y todavia se dice (creo haberlo oido hace mucho tiempo y
ahora en estos dias, al pensar en rebatirlo dudé si lo habia
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sofiado, y me figuro no se va 4 decir aqui, ni voy & oirlo mis
4 nadie ni en parte alguna) que no ha habido dafio para los
Obligacionistas en no haberse hipotecado los bienes, porque
no se ha sustraido ninguno, ni tampoco en no haber descrito
las prendas, porque no se ha probado cudles han desapare-
cido desde 1881 hasta la fecha. Ya sabemos no han desapa-
recido de Espaiia, los inmuebles, no podemos afirmar otro
tanto de todos los muebles y alhajas de la Casa, pues precisa-
mente la falta de descripeion nos priva de todo medio de
comprobar la subsistencia de las prendas. Pero, jqué importa
estén los bienes inmuebles en su sitio, si se han sustraido
para los Obligacionistas, y si con ellos se ha pagado créditos
y cuentas que no estaban llamados a garantizar?

Si la hipoteca hubiera estado constituida especialmente
sobre cada uno de los bienes, tal y como el art. 119 de la Ley
Hipotecaria exige, que era 4 lo que se habia obligado en la
escritura el Banco, 6 no se hubieran podido realizar las ventas
consumadas por el intermedio de ZI! Fomento de la Propie-
dad, 6 no se hubieran podido aplicar los productos de la venta
de esos bienes sin consentimiento de los Obligacionistas; y
estando estos delante, el Banco de Castilla no huhiera podido
cobrar esos intereses, y sabiendo que no podia cobrarlos, no
hubiera realizado semejante operacion, y antes de cumplirse
el primer ano del empreéstito, se hubiera descubierto cudl era
la verdadera situacion de las cosas, y se habrian evitado los
grandes perjuicios sufridos por la continuacion de la pension
de los Duques, por las dendas indebidamente satisfechas, por
las amortizaciones injustas é ilegalmente realizadas, por la
cuenta corriente ilicitamente abierta y continuada, por las
realizaciones apresuradamente concertadas, por todo cuanto
arroja la triste historia de las relaciones del Banco y la Casa
Ducal desde el 81 al 84.



13}

Consideraciones en que se apoya la sentencia para
desestimar las acciones de los Obligacionistas contra
el Banco de Castilla, é infracciones de ley en que
incurre y que se alegan en el Recurso interpuesto.

Me propongo consagrar la ltima parte de este informe, d el
andlisis y refutaciéon de los razonamientos de la Sentencia
recurrida, en cuanto se refieran 4 nuestras pretensiones contra
el Banco de Castilla, relacionando después brevemente, las
infracciones alegadas, que son la aplicacion concreta del dere-
cho y doctrina ya expuestos.

La Sentencia no es en verdad ni muy extensa ni muy com-
plicada, atendida la importancia que el asunto reviste. Se en-
cierra en 13 Resultandos y 13 Considerandos; los primeros
se dirigen 4 resefiar los antecedentes de la eseritura de 1881,
haciendo indicaciones de escaso interés para el recurso, sobre
la operacion del Banco de Castilla, sobre el concierto con la
Casa Duacal para la emision de los 43 millones de pesetas, con
obligacion de traer 4 los dos meses las Obligaciones del
préstamo Urquijo y el 95 por 100 de los demas créditos hipo-
tecarios, los 12 millones que el Banco .toma de la operacion,
en firme, y los adelantos que se hacian en ese convenio pro-
visional que precedio & la escritura de 1881, con la comision
de 1 por 100 sobre el total de la operacion.
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No dice nada de que esas Obligaciones no se cumplieron, y
valia la pena de haberlo indicado, ni de que esos dos meses no
sirvieron para cosa alguna, y que ninguna de las dos partes
contratantes prestd la menor atencion & ellos. Asi es que
cuando se otorgo la escritura, ni se habia traido al canje el 95
por 100 de los créditos hipotecarios, ni se habia hecho abso-
lutamente nada de lo estipulado en el convenio de Mayo, y lo
que se habia hecho era, algo de que el convenio no hablaba
una sola palabra, la emision de las carpetas provisionales por
el total valor de la emision; sobre todo eso guarda también
silencio la Sala.

Respecto 4 la eseritura de 1881, relata sus cldusulas prineipa-
les, estableciendo la obligacion de la hipoteca, la de la prenda
y el destino exclusivo que debia darse 4 los bienes de la Casa
de Osuna para el pago ¢ servicio del empréstito de 1881, la
vigilancia por medio de los empleados de su nombramiento
sobre las ventas y los arrendamientos, y la incautacion en el
caso de faltarse & las obligaciones contraidas. El texto de las
Obligaciones se inserta también integro, y se dice que de ellas
se entregaron 8.000 y pico al Banco de Castilla, 4 la disposi-
cion de un Sindicato, para sostener el valor de esas Obliga-
ciones, con determinadas personas que se habian interesado
en el negocio; y eso si que no sé que valor, ni qué importan-
cia, ni qué sentido tenga consignarlo en la Sentencia; pues
que se formara un Sindicato de esas Obligaciones, para que
tuvieran el mayor precio posible, nada tiene que ver, ni con
el cumplimiento del contrato de 1881, ni con la escritura, ni
puede servir para otra cosa que para confundir, y acumular
cuestiones 6 disculpas de la negligencia del Banco, ajenas en
absoluto, bien consideradas, d los extremos que constituyen
el litigio.

Siguen después los resultandos relativos 4 la manera como
se realizo la escritura de 1881, y consigna la Sala, que los
intereses y la amortizacion se pagaron en la forma convenida
durante la vida del Duque; resultando que es ya notoria-
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mente inexacto, porque la forma en que se habia convenido,
hablando en castellano y entendiendo las cosas como real-
mente deben entenderse, no era ciertamente que se pagara
de ésta 0 de la otra manera, ni en estas o en las otras mone-
das, éste 6 el otro dia del afo, en estas 6 en aquellas oficinas;
realizar el pago y el servicio del empréstito en la forma con-
venida, significa una cosa totalmente contraria 4 la verdad
de lo acaecido; significa haberse realizado con el producto
en renta y venta de los bienes de la Casa de Osuna; y eso es
completamente inexacto, lo mismo antes de la muerte del
Duque que después; 4 no ser que se entienda, como entiende
la defensa de los Principes, que el Banco hacia el servicio del
empréslito directamente y por su propia cuenta, con la reserva
de cobrarse de lo que, liquidados, produjeran los bienes; pero
si el Baneo sostiene que él era mero pagador del empréstito
con los bienes de la Casa, y eso mismo apreeia la Sala, no
puede decir gue se pagaba en la forma convenida, lo que se
pagaba por medio de anticipos de fondos con interés, sino
por el contrario, que se satisfacia en forma extrana y diferente
de la econvenida.

Relaciona después la muerte del Duque y sigue diciendo:
«Que se ha aplicado el producto de los bicnes al pago de
»las Obligaciones, y que por paralizacion de las ventas no
»se pudo proveer de fondos al Banco de Castilla.» Hecho
notoriamente inexacto también, pues no fué por paralizacion
de las ventas, sino por absoluta imposibilidad, como ya indi-
que antes, de realizar un ingreso de esa importancia en el
breve periodo de tiempo de liquidacion de este empréstito,
una vez que, antes de la muerte del Duque, como después,
el interés y la amortizacion, se servian con los anticipos del
Banco.

«Que la Casa de Osuna no entrego en Junio de 1884 fondos
»para la amortizacion de las Obligaciones sorteadas y para el
»abono de los intereses vencidos, y que esto es lo que motiva
»la incautacion.» Cosa es verdaderamente extraordinaria, que
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la Sala sentenciadora, con todo el pleilo d la vista, y habiendo
escuchado las demostraciones clarisimas de que todas estas
infracciones venian cometiéndose desde el afio 1881, se fije
tnicamente en las infracciones alegadas por el Banco de
Castilla para suspender sus anticipos ilegales de fondos, y
sea en esto en lo que funde el derecho & la incautacion,
cuando exactamente lo mismo se venia haciendo desde
el ano 1881, si bien asi no resultan de tanto bulto las culpas
v las negligencias del Banco de Castilla, que tenfa las mismas
obligaciones de gestor desde el primer dia.

Consignan los resultandos siguientes, la muerte del Duque,
la aceptacion de la herencia por la Duquesa viuda, el pago de
derechos de transmision 4 la Hacienda, que se fijo por Real
orden en 56.206 pesetas, y afiade que se instruyeron diligen-
cias para la anotacion preventiva de los inmuebles, apare-
ciendo como hecho no conlrovertido, que ni uno solo de los
bienes hipotecados se ha eliminado; que esta situacion de las
cosas paralizd la provision de fondos, otorgindose los antici-
pos de que se hizo relacion en el convenio privado de 28 de
Junio de 1885 entre el Banco y el Apoderamiento ante el
Notario Pérez Alonso, que la Sentencia inserta en su texto
integro, incluso el famoso considerando en que se desahogan
d su satisfaccion la Casa y el Banco, declarando y definiendo
derechos propios y ajenos, resuelven que aquello que han
hecho de entregar uno al otro dinero al 6 por 100 no es prés-
tamo, sino anticipo de realizaciones de bienes y derechos
hipotecados al empréstito, y que por consecuencia, quedaba
subrogado el Banco en esa parte como acreedor hipotecario
preferente al derecho de los portadores de Obligaciones; que
no cubrieron las ventas sucesivas esos anticipos y el Banco
suspendio el pago de las amortizaciones y se revelo 4 los
Obligacionistas la situacion verdadera de las cosas, diciendo
el Banco que no podia esperar mis, sin poner al corriente 4
los Obligacionistas de cuanto acontecia.

Sigue después relacionando la querella criminal intentada
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contra el Banco por los Obligacionistas, y desestimada, con la
reserva expresa de las acciones civiles que en este pleito pre-
cisamente utilizamos, consigna los términos de la demanda y
sus tres pretensiones; de incautacion 4 fayor de los Obligacio-
nistas; inseripeion de los bienes 4 favor suyo vy constitucion
de la prenda; pago por la Casa del importe del resto de la
emision, intereses y costas; y condena al Banco de Castilla &
reconocer el derecho de los tenedores de Obligaciones 4 la
incautacion, y & que por indemnizacion de dafios y perjucios,
satisfaga la diferencia que quede por cubrir con los bienes de
la Casa Ducal, del total importe del empréstito; menciona
después las pretensiones de los demds litigantes, y expone
por ultimo, como resultancias apreciables para el fallo del
pleito, que se desprenden de la prueba practicada, las
siguientes:

Que todas las Obligaciones correspondientes al ano de 1863
han sido recogidas y canjeadas por las de 1881; que de las
7.491 Obligaciones que se constituyeron en depdsito para los
efectos de la condicion 7. de la escritura de 1881, quedan
3.668, que quedan depositadas hasta que sean recogidas 6
anuladas; que la Casa Ducal no habia incluido en la relacion
de su pasivo, al hacer el convenio de 13 de Mayo, préstamos
hipotecarios existentes por valor de 1.558.000 pesetas; que
las compras de la Sociedad Fomento de la Propiedad lo fue-
ron por precios respecto de los cuales ni siquiera se habian
podido conseguir proposiciones en subastas de gran publici-
dad, con la circunstancia de haberse consignado en la eseri-
tura de 17 de Mayo de 1884, que se concedia al Duque de
Croy, 6 4 la persona que ¢l designara, el derecho de retracto,
por un ano; que el produeto de los bienes vendidos se ha
aplicado & gastos de administracion, & la pension de los Du-
ques y al pago del interés y amortizacion de las Obligaciones,
v que la cantidad de 5.500.000 pesetas, que se ha llamado
préstamo del Banco, no fué en realidad un préstamo, sino un
conlrapaso de la cuente del contrato de 31 de Julio de 1881.
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En la relacion de antecedentes queda evidenciado lo erro-
neo, incompleto, y en algunos extremos, la inexactitud abso-
luta de esos resultandos.

No se han quejado los Obligacionistas de que se hayan
hecho desaparecer inmuebles del activo, sino de que no
habiéndose constituido hipoteca especial de ellos 4 favor de
las Obligaciones, hayan podido venderse al Fomento de la Pro-

_piedad, por ejemplo, y se haya aplicado el precio & cubrir los
anticipos, econ interés corriente, del Banco, lo que no hubiera
podido suceder con una hipoteca constituida a favor de las
Obligaciones, y se omite afirmar que estén integros los mue-
bles ofrecidos en prenda, pues faltando la relacion de ellos,
ni se puede afirmar que falten, ni asegurar que estén; lo que
si se puede afirmar y asegurar es, que debiendo haberse cons-
tituido los muebles en prenda, no se kan constituido; y si lo
mismo da constituirla que dejarla de constituir, la verdad es
que no valia la pena de ofrecerla en la escritura de 1881, y
consignarla en el texto de los titulos.

No es exacto que las dificultades de atender al servicio del
emprestito vinieran de la muerte del Duque, ni que los anti-
cipos del Banco de Castilla fueran motivados por esa situacion
de la testamentaria, ni acertamos & comprender por qué
razon de método 0 de buena logica, ha ereido la Sala deber
prestar, en una Sentencia concisa, tan amplia hospitalidad en
preferente lugar de sus resultandos, & los especiosos razona-
mientos y prolijas retoricas del contrato de Junio del 83, des-
tinado 4 disculpar y cubrir las desnudeces de los préstamos 4
la Casa, que constituyeron todo el artificio del empréstito, y
mantuvieron su falso erédito por espacio de tres afos; la falta
de provision de fondos para el servicio del empréstito se noto
desde el primer semestre, y la paralizacion de las ventas no
se puede atribuir 4 la muerte del Duque, cuando en todo el
ano de su fallecimiento se vendieron 19.000 pesetas; pero el
fallecimiento fué¢ en Junio, y le corresponden al primer
semestre, con el Dugue en vida, 9.500 pesetas, dato que por
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sf s6lo demuestra, el error de atribuir 4 una cansa efectos que,
como los anticipos y las paralizaciones de ventas, se producian
del mismo modo sin ella, mientras el Banco no tenia interés
en vender, porque juzgaba garantidos sus adelantos y el inte-
rés de ellos y @ gusto con el juego y crédito de las Osunas,
asi como después vendié 13 millones de pesetas en un semes-
tre, cuando le convino liquidar para si, y no para el emprés-
tito y para los Obligacionistas.

Tampoco se hallard explicacion satisfactoria, & estimar
la Sala como puntos de hecho que merezcan singular con-
signacion los relativas d la recogida de las Obligaciones del 63,
ni d.que la Casa dejase de incluir préstamos 6 deudas de esla
0 la otra clase en la relacion de su pasivo, cuando al Banco le
bastaba saber que ¢l no debia reconocer ni liquidar mas deu-
das que las unificadas y convertidas por medio del emprés-
tito; eso es lo que estaba obligado 4 defender y & cumplir,
pucs 4 ese exclusivo fin debia destinar la fortuna integra
de la Casa; si ha creido deber pagar otras dendas y para ello
ha dado sus fondos, cuenta suya aparte serd; pero sin infrin-
gir la escritura de 1881 no puede introducirlas aqui por el
camino subrepticio de los anticipos, ni por otro alguno: y en
cuanto 4 las ventas del Fomento de la Propiedad y sus famo-
sos retros, bastante queda dicho para que la Sala haya forma-
do juicio perfecto de cuanto eso significa, y del sentido legal
en que por mi parte se han impugnado, ¢ por mejor decir,
se han ofrecido 4 la consideracion del Tribunal, para que apre-
ciara lo que esa escena de el Fomento es y represenla en la
maquinacion preparada para liquidar lo que quedaba del pa-
trimonio Ducal en beneficio del Banco, y en seguridad de sus
reintegros, y para dejar pospuestos d los tenedores de Obliga-
ciones, de suerte que llegasen tarde al cobro.

Vienen después de estas afirmaciones de los resultandos
los considerandos, y en ellos se establece como primer punto
de partida, que la ley del contrato lo es para las partes, y
que se establecio de una manera inevitable la incantacion
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favor del Banco de Castilla exclusivamente; olvidando al hacer
esta afirmacion, una parte de la ley misma que invoea; olvi-
dando la Sala sentenciadora, que no dice solo la cliusula,
se hara la incautacion por el Banco de Castilla en el caso de
que no se cumplieran las obligaciones de la escritura; si eso
solo dijera la ecliusula 12.* hubiera constituido en efecto &
favor del Banco, un derecho perfecto 4 realizar la incautacion
en toda clase de circunstancias, sin mis que el cumplimiento
de la condicion de la que dependia el ejercicio de ese dere-
cho, y sin mds que demostrar, no se habian cumplido alguna
cliusula o prestacién de la escritura del 81; pero es que
no se le da al Banco de Castilla en esas condiciones el dere-
cho, sino que se dice (y estas palabras no pueden omitirse en
la interpretacion del contrato por los Tribunales encargados
de aplicarlo), que la incautacion se ha de hacer en represen-
tacion de los acreedores como ftenedores de Obligaciones. De
suerte, que siendo estas dos las partes constitutivas de la
clausula, y siendo tan importante como la primera la se-
gunda, si el Banco de Castilla no reune esas dos condiciones,
primero, la de que se haya fallado & las clausulas de la escri-
tura de 1881, segundo, la de flener la representacidn de los
Obligacionistas como acreedores de lo Casa de Osuna, no tiene
indudablemente derecho 4 la incautacion; y esa segunda con-
dicion evidentemente le falta. La Sentencia va més alld. Dice
que el Baneo de Castilla sigue representando & los Obligacio-
nistas. Yo entiendo estd completamente demostrado que no
los representa, que la incompatibilidad de sus intereses hace
esa representacion imposible, y la mayoria inmensa de los
Obligacionistas, ¢ sean las dos terceras partes de los tenedores
que hoy existen de ese empréstito, le han negado esa repre-
sentacion. Pero después de todo, presento este sencillo, y 4 mi
juicio, incontestable dilema 4 mi distinguido companero, fun-
dado en los términos mismos de la Sentencia contra la que
recurro. ¢ls que el Banco de Castilla representa todavia i los
tenedores de Obligaciones, como dice la Sala? Pues los repre-
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sentard por virtud 6 de un mandato 6 de una gestion de ne-
gocios. Pues, ;qué es el Banco de Castilla si representa d
los tenedores de Obligaciones, si represenfa su accion para
la incautacion, sino el mandatario ¢ el gestor de negocios de
los tenedores de esos titulos de cuyo pago exclusivamente se
trata 0 debe tratarse, puesto que él confiesa no tener conlra
la Casa crédito alguno nacido de la escritura de 18817 jComo
se atreve la Sentencia 4 decir por un lado que el Banco de
Castilla sigue representando & los tenedores de Obligaciones, y
4 negar por otro que sea, ni gestor de negocios, ni mandata-
rio de los Obligacionistas? La contradiccion 4 mi entender, es
de aquellas que no tienen explicacion posible.

Las mismas doctrinas de la fuerza del pacto y de la eficacia
y amplio sentido de la Ley 1, tit. 1, libro x de la Novisima
Recopilacion invocamos para rechazar esa aplicacion indebida
de la clansula 12.* de la escritura de 1881, pues para ello nece-
sita prescindir la Sala de la parte mds esencial y sustancial
de la misma cldausula, infringiendo claramente su letra y su
espiritu, puesto que el mandato para la incautacion se confi-
ri6 al Banco y se acepto por él, 4 la faz del mercado y del pu-
blico y de los'que entonces tenian una personalidad propia
como tenedores de carpetas provisionales, en representacion
de esos interesados, en beneficio y garantia y seguridad de
estos, y 4 titulo de agente intermediario que habia realizado
va la emision; no basta decir que el Banco era la unica parte
con la que contrataba la Casa; era preciso ver también que el
Banco habia contraido una obligacion, no en interés propio,
sino en representacién de un tercero y en utilidad de éste, y
es obvio, que habiéndose concedido la facultad y habiéndola
aceptado el Banco en representacion de los tenedores, debe ce-
sar, cuando los representantes piden gestionar por si, y cuando
se demuestra y reconoce que el Banco ha dejado de ser Obli-
gacionista, y ha infringido ademas todos los deberes que esta
representacion le imponia. Por eso han podido los Obligacio-
nistas apoyarse en su demanda para pedir la incautacion



— 07—

en esa misma Ley de la Novisima y en la Ley 1x, titalo xi
de la Partida v cuyo epigrafe es Como los Seiiores pueden
demandar lo que [ué promelido & sus personeros, y que
faculta al tercero, en cuyo nombre alguno estipule determi-
nada cosa, para exigir directamente del obligado el cumpli-
miento de lo prometido; no pudiendo negarse, ni el caracter
perfectamente licito, y por tanto obligatorio, de la estipulacion
que en nombre de los tenedores, para ellos, y en su utilidad,
pacto el Banco con la Casa Ducal, y el derecho preferente que
tienen, pues al adquirir en el mercado sus titulos aceptaron
las Obligaciones y derechos contenidos en la escritura de
emision, y uno de ellos es, el de la incautlacion, y el general
que la ley citada de Partida consigna & favor de aquellos para
quienes se ha pactado algo en un contrato, aunque no hayan
concurrido ellos 4 su otorgamiento; y ese derecho que obe-
dece & principios de justicia y de equidad permanentes, en
una 1 otra forma reconocidos en la organizacion juridica de
todos los sistemas de contratacion, no necesitaba estar con-
signado en la escritura del 81, basta que esté consignado en
las Leyes para que los Obligacionistas puedan invocarle, y la
Sentencia de la Sala debiera haberle atendido.

El Considerando 6.° que sigue 4 los que en conjunto y re-
sumen quedan expresados, merece especial mencion, dice:
que, tampoco en los titulos que poseen los Obligacionistas,
pueden encontrarse fundamentos para la pretension de in-
cautarse directamente de los bienes, porque en ellos se limilo
d expresar el Dugue «que garantizaria el pago del capital de
»la emision y sus intereses, con la hipoteca especial de los
»bienes inmuebles, y la prenda de los muebles, y no habiendo
vsolemnizado esa promesa de garantia, es lo cierto que los le-
wnedoresdeObligaciones carecen en este momento de la preferente
vaceion real que habrian tenido, si el Dugue de Osuna hubiese
seumplido aguella promesa, que era PERSONALISIMA.»

Sorprende mis este Considerando, si se compara con las
declaraciones finales de la Sentencia, de que ningin dafno

13
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han recibido los Obligacionistas con no constitairse la hipo-
teca, y con las afirmaciones reiteradas de la defensa del Banco,
de que hasta beneficio han reportado. ;Como se dice al mismo
tiempo v en el propio documento, que si hoy no pueden re-
clamar cosa ninguna, es porque no habiéndose constituido la
hipoteca, no han podido tener la preferencia que de esa suerte
hubieran tenido, y porque resultando personalisima una obli-
gacion que era & los ojos de todo el mundo hipolecaria y
pignoraticia unida 4 los bienes y puramente real, es fuerza
consientan se les anteponga el Banco de Castilla con todos
sus anticipos ¢ intereses para el pago de todas las deudas d
aquellas personas 4 quienes él ha tenido por conveniente
pagar? ;Cabe un perjuicio mds claro que el reconocido por el
Tribunal sentenciador, que el que se desprende de este Con-
siderando? jCabe acusacion mds tremenda al gestor, que de-
jando sin cumplir esa condicion de la escritura, no habiendo
hecho nada para que se cumpliese, ha dado lugar & que no
llegase 4 lener accion real alguna el tenedor del titulo, 4
quien se le aseguraba que la tenfa y con absoluta preferencia
sobre cualquiera otra?

:Se dice después de esto, y aceptando este Considerando,
que no se ha inferido dano alguno & los Obligacionistas por
no haber hipotecado las fincas, ya que estas no se han sus-
traido, puesto que ahi estan? Pues aqui esti también la de-
claracion hecha por el mismo Tribunal sentenciador, de que
aun cuando existen las fincas, existen para contemplarlas
desde lejos y para aprovechamiento y disfrute de algunos,
(ue no son ciertamente los Obligacionistas de la Casa de
Osuna.

Pero llegamos al 7.° Considerando, que también merece
recordarlo integro 4 la atencion de la Sala, dice: «que en las
circunstancias actuales, muerto el Duque de Osuna, muerta su
heredera universal, desatendidas las obligaciones mis esencia-
les de la escritura de 31 de Julio, & imponiéndose la necesidad
legal de conceder al Banco de Castilla la facultad de adminis-

e
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trar y vender por si los bienes que habfan de garantizar la
emision de 31 de Julio, surge un estado juridico nuevo, que
subordina al derecho de incautacion los demds derechos, que
pasan & ocupar un orden secundario encontrandose entre
estos los comprendidos en la 2.° peticion de la demanda (la
de que se hipotequen los bienes que ain quedan), por no
existir términos habiles para imponer al Banco la obligacion
que nunca contrajo, de hipotecar cada uno de dichos bienes,
ni cantidad suficiente para asegurar el importe de los titulos
de los demandantes, obligacion que seria ademds incompali-
ble con el desenvolvimiento de la accidn que tiene el Banco, en
virtud de su derecho 4 incautarse de los referidos bienes.»
Es dificil acumular en pocos renglones infracciones mis
claras y mas terminantes, de todo lo que constituye la realidad
de este pleito, y la legalidad creada por la escritura del 81.
(Como? jCon que es posible que ese derecho de incautacion
haya creado un nuevo estado juridico, euyo resullado es que
los Obligacionistas queden pospuestos al Banco de Castilla, y
que esto se diga realizado en virtud de la econdicion 12.*
dada al Banco exclusivamenle, en representacion de los inte-
reses de esos Obligacionistas, & quienes se elimina y se pos-
terga? ;Con que el representar & una persona para incau-
tarse de las propiedades que son suyas, y se reconocen como
pertenecientes de derecho dlos Obligacionistas, constituye un
nuevo estado juridico que le permite al gestor 0 mandatario,
incautarse de esas fincas y aplicar al pago de sus propios con-
tratos y de sus deudas posteriores d la gestion 6 al mandato
los bienes de que se incautara? Mucha extension se ha dado &
la palabra incautacion, muchos sentidos temerosos y terribles
ha llegado & tener en el lenguaje usual de nuestra literatura
polilica y administrativa; pero tan grande como éste, yo no lo
recuerdo, ni lo he visto nunca, porque una tncauntacion, que
consiste en coger los bienes que pertenecen a aquel en cuyo
beneficio se pacta, y aplicarlos por si y para si, 4 reintegrarse
de los pagos 6 contratos celebrados por el incautador, eso ex-
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cede, repito, 4 todos los extremos, & toda la extension inde-
bida que la palabra incaufacin ha tenido por el abuso que de
ella se ha hecho en ciertos periodos tristes de nuestra his-
toria.

Pues eso, sin embargo, es lo que dice la Sentencia.

Pero, jyde donde nace ese estado juridico nuevo? ; Nace de
alguna prevision, de algiin vencimiento de dia, 6 de algin
cumplimiento de condicion de la escritura de 18812 jNo; la
incautacion estd alli paclada exclusivamente en inferéds de los
Obligacionistas! En esa escritura se consagra el derecho de
incautacion como la suprema garantia de que la Casa de
Osuna no habia de distraer ni un dtomo de sus bienes mue-
bles, ni un pedazo de sus bienes inmuebles para el pago ex-
clusivo de las Obligaciones emitidas; que cuando amenazara
el peligro de que algo se distrajera, 6 los pagos se retardaran,
6 la formalizacion de las garantias se demorase, el derecho
de incautacion vendria & absorber todos los demids, si, pero &
absorberlos en beneficio de los representados, en cuyo favor
exclusivo, en euya representacion.unica, se habia pactado esa
incautacion, para que ellos pudieran recibir lo mds pronto
posible la liquidacion de aquella fortuna; y en vez de eso,
suponer un estado juridico nuevo, que da por resultado que
los Obligacionistas quedan en segundo término y pospuestos
al Banco de Castilla, y que la accidn de éste al desenvolverse
resulte incompatible, no ya con la incautacion por los Obliga-
cionistas, sino con la constitucion 4 su favor de aquella hipo-
teca que en los titulos se les dice que estaba ya constituida
con el cumplimiento de la obligacion primera y mds sagrada
de la escritura de 1881, eso es dar 4 esa palabra la interpre-
tacion més extraordinaria, mis inconeebible, més odiosa, (que
Jamis haya venido 4 conocimiento del Tribunal Supremo de
Justicia.

Dice después la Sentencia que el Banco de Castilla no es
gestor de negoeins, porque su intervencion tiene un nombre
bien definido en derecho. « Pagar lo que se debe y por medio
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de una tercera personar, dice la Sala «esto eslo que ha rea-
»lizado el Banco, y ello constituye un concepto juridico defi-
»nido, el de pagador por cuenta ajena»; y de consiguiente,
siendo el Banco pagador por cuenla ajena, no le es aplicable
lo que la ley determina para el gestor de negocios, ni para el
mandatario. JEs posible que esto se diga frente al texlo reite~
radamente presentado 4 los ojos del Tribunal que eso escribe,
en el que aparece que el Banco tiene que pagar, si, pero que
ademas tiene las insignificantes facultades de poder nombrar
un Administrador, un Interventor en la Casa de Osuna, cons-
tituir un empleado para vigilar todos los arrendamientos y
examinar todas sus cuentas é intervenir en todas sus enaje-
naciones, de suerte que no pudiera realizarse absolutamente
ninguna de ellas sin el V.” B." del Banco de Castilla, y al
que se le da después el derecho supremo de incautacion, es
decir, de la confiscacion de la fortuna del Duque en hene-
ficio de los acreedores, de algo que no tienen ya los Pode-
res publicos de ningun Estado, de algo que no tiene siquiera
el Poder legislativo: de la facultad mds suprema que puede
una sociedad humana autorizar como legitima, de una per-
sonalidad sobre otra? Y eso de que se reviste al Banco de
Castilla, dice el Tribunal sentenciador que tiene un concepto
juridico definido, que eso es pagar por cuenta ajena; es decir,
que viene a ser aqui el Banco de Castilla algo parecido & esos
modestos y honrados funcionarios que vemos salir por las
puertas de los establecimientos de erédito, con un paquete de
letras bajo el brazo para cobrarlas 6 pagarlas & domicilio. Eso
es lo que ha sido el Banco: un mero cobrador de los Obliga-
cionistas de la Casa de Osuna, y pagador de la Casa; de suerte
que todo el sentido general y claro de la escritura del 81, por
la cual el Banco resulta ser el duefio de la Casa durante cua-
tro anos, el que organiza su administracién, su liquidacion,
su contabilidad, el que emite y coloca sus valores, los aplica
4 la extincion de su pasivo, apresura sus ventas o las_contie-
ne, y decide, por medio de la incautacion, del destino y po-
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sesion de su patrimonio entero, es un pagador, una especie
de habilitado para cobrar y pagar las nominas correspondien-
tes, 4 quien no se le puede considerar como ges/or ni como
mandalario, y & quien por lo visto no le aleanza responsabi-
lidad de ninguna especie.

Y llegamos al Considerando 11, que merece también ser
leido integro:

«Considerando, que el documento de 28 de Junio de 1883,
»formado por los Administradores del Banco de Castilla y por
vel Apoderado general de la Duquesa vinda de Osuna, no
»eontiene modificacion alguna de la eseritura de 31 de Julio
vde 1881 por los anticipos de fondos que voluntariamente
»hizo el Banco en atencion 4 las circunstancias pasajeras que
ratravesaba la testamentaria del Duque y 4 estar ya concerta-
»das las ventag de los bienes con que se habia de reembolsar
»dicho Establecimiento, sirvieron para el mds exacto cum-
»plimiento de la eseritura, pagando los intereses y la amorti-
»zacion de las Obligaciones y estos anticipos, lo mismo que
»los saldos de las cuentas, no constituyen un préstamo, toda
»vez que la Casa Ducal nada recibio, y los que recibieron
»fueron sus acreedores, 4 los cuales no se dice que se haya
vprestado cosa alguna, ni podia decirse cuando en lugar de
»los perjuicios que se les han atribuido, sélo experimentaron
»utilidad y provecho.»

Este es el famoso contrato privado hecho sin intervencion
de Notario, ya inserto integro en los Resultandos, y donde
aparecen aquellas consideraciones retoricas, que antes me
permitileer & la Sala, sobre la gratitud que al Banco le debian
los Obligacionistas de la Casa de Osuna, por no haber hecho
las hipotecas, y donde se declara que aquellos préstamos no
son préstamos, sino anticipos, v en el que se habla también de
las circunstancias pasajeras que impedian ¢ dificultaban las
ventas, olvidindose de que estas circunstancias pasajeras son
las mismas desde que empezd 4 regir el contrato hasta su
fin; porque sigue aqui la Sentencia docilmente el error espar-
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cido en Memorias y escritos del Banco de Castilla, de que
esto ocurrio solo cuando murio el Duque, siendo asi que con-
tinué cuando murio el Duque, es verdad en alguna mayor
proporcion, porque aquel ano no se vendieron fineas mds
que por valor de 19.000 pesetas, pero venia sufriéndose del
propio dano en los semestres anteriores 4 su muerte, segun
ya he hecho notar con repeticion en este informe.

La cuenta de anticipos abierta por el Banco 4 la Casa
de Osuna desde el dia siguiente 4 la emision del empréstito,
con infraccion evidente de la escritura del 81, acusaba ya un
saldo muy considerable de millones de pesetas en Junio
de 1882, y esto sucedia cuando no se habian producido esas
circunstancias pasajeras mencionadas en la Sentencia.

Que lejos de haber perjuicio... dice el Considerando, ha ha-
bido utilidad y provecho. No hay duda que para algunos te-
nedores afortunados 0 advertidos ha habido provecho; pero
no se puede hablar de utilidades y provechos en la liquidacion
de un empréstito, ni en la de ningun contralo, sino conside-
rando su ejecucion completa, definitiva, con arreglo 4 su ley y
d lo convenido. Las utilidades aleatorias 6 de inmoral ventaja
recogidas en momentos de crédito ficticio, sostenidas por
operaciones irregulares, no se pueden llamar por un Tribunal
de justicia utilidades, se llaman, agios.

Ya he descrito cudles eran esas utilidades y provechos; va
hemos visto eomo se desvanecieron las acciones reales con
que contaban los tenedores de los titulos, segun esa misma
Sentencia dice mds arriba; ecomo quedaron pospuestos al de-
recho del incautador para cobrarse sus anticipos con sus in-
tereses, asi los que hayan servido para amortizar Obligaciones
del empréstito, como los empleados en pagar otras deundas
que tuvo & bien reconocer el Banco, aunque no estaban en el
cileculo y condiciones de la eseritura del 81; como fueron so-
portando afo tras ano las pérdidas de la Casa, ignorandolas, y
como pagaron la pension de los Duques, con su dinero los
Obligacionistas y con el interés del 6 por 100; y como en una
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sitnacion de quiebra, de concurso evidente y conocido por el
Banco, resultan favorecidos y privilegiados los tenedores &
quienes se pagd la amortizacion, no eon el dinero del Duque,
sino con el de los que ahora no cobrardn cosa alguna, con el
que han producido los bienes sustraidos de lo que era su
hipoteca, cuando todos pudieron y debieron cobrar & prorrata
un tanto por ciento considerable, si oportunamente hubiese
revelado el Banco la situacion y las condiciones en que se
liquidaba el empréstito, en vez de ocultarlas y desfigurarlas
‘por completo, creando y manteniendo durante tres afos, la
ilusion de que la escritura se cumplia religiosamente, como
¢l decia, cuando no se cumplia ni una sola letra de toda ella,
en lo que a los Obligacionistas importaba.

Consagra pocas palabras la Sentencia 4 la cuestion de 2/
Fomento de la Propiedad, declarando que las ventas no haa
sido nada perjudiciales; y se hace cargo de la oferta hecha al
Duque de Croy, esposo en segundas nupeias de la Duquesa de
Osnna, del retro para que pudiera recobrar esas fincas si
presentaba sobre la mesa en moneda contante y sonante el
precio de ellas.

Ya he hecho sobre este particular las indicaciones necesa-
rias, y no he de molestar 4 la Sala con repeticiones inutiles;
pero conste una vez mas frente 4 esas consideraciones de la
Sentencia, que no he pretendido ni han pretendido tampoco
los Obligacionistas, que esas ventas se rescindieran por lesion
enorme, ni que el objeto del Banco de Castilla, al valerse de
esa Sociedad, para la presurosa realizacion de los inmunebles,
y para poner fuera del alcance de los Obligacionistas sus pre-
cios, fuese el afincarse ventajosamente, ni tampoco el nego-
ciar sobre propiedad territorial; no se trata de nada de eso; y
ceder al Duque de Croy 6 & quien quiera las fincas por su
precio de venta, no es sino consolidar la jugada, que consistia
en posponer los derechos de los Obligacionistas del 81, 4 los
creados subrepticiamente por ¢1, mediante la cuenta de anti-
cipos. Conseguido ésto, los beneficios de la venta, sin gran
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trabajo, los cederia el Banco al que quisiera tomarlos; pero
ademds, es evidente que esa oferta se puede hacer sin riesgo
de que una aceptacion inoportuna venga 4 contrariar al gene-
roso poseedor; ni aun con un margen enorme de dos O tres
veces el valor de las fincas, pudiera haberse combinado la
dificultosisima operacion de que los Obligacionistas 6 el Duque
de Croy aprontaran esos millones sobre la mesa del Juzgado
para retraer tan considerable porcion de propiedades rusticas,
de enajenacion tan embarazosa y lenta en Espana.

La cuenta corriente era legitima y tenia su explicacion en
los preliminares de la emision y de la escritura de Julio del 81,
para atender al pago en metdlico de los eréditos que no con-
vinieron al canje; pero se debid cerrar al verificarse la emision,
puesto que una parte de ésta se entregaba en deposito al
Banco de Castilla para que ¢l, no por medio de anticipos ni
de cuentas corrientes, ni de contratos subrepticios de denda
flotante, sino porla enajenacion, canje ¢ amortizacion de esas
Obligaciones mismas, pagase los créditos; de suerte que los
tenedores de las Obligaciones, bajo el régimen de la eseritura
de 1881, si se hubiera cumplido, no tenian que preocuparse
de los eréditos anteriores al empréstito; todos estaban cubier-
tos y atendidos cumplidamente, integramente, con el depésito
de Obligaciones hecho en las cajas del Banco, y sin una infrac-
cion flagrante de esa escritura del 81, no ha podido el Banco
pagar un céntimo i terceros, ni abonarse d si mismo un real,
que no fuera de la realizacion de las Obligaciones entregadas
en deposito para ese fin.

Solo de ese modo podia decirse, como se dice en la escri-
tura, que el haber integro de la Casa, se consagraba al servicio
de las Obligaciones, porque el Debe integro de la Casa estaba
resumido en la emision, y si el Banco le ha aumentado con
su cuenta corriente, posterior & la escritura del 81, el Banco
la ha violado y el Banco ha faltado 4 su deber de gestor,
4 su deber de contratante, y todo lo que no se haya aplicado
al pago de intereses 6 de amortizaciones, con la sola excep-

14
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ecion de la pension de los Duques y los gastos de administra-
cién, constituye una sustraccion cometida en dano de los
Obligacionistas de Osuna.

Después entra la Sentencia en algunas consideraciones re-
lativas 4 las pretensiones de la Casa Ducal, de las cuales no
tengo por qué ocuparme; y termina con la imposicion de
costas 4 los Obligacionistas por su temeridad, en reclamar que
la escritura se cumpla vy en pedir se declare la obligacion
que de cumplirla y hacerla cumplir tenia el Banco de Casli-
lla que la firmé y otorgd, pactando en interés propio
y en interés de tercero; y estas costas, & estos acreedores
arruinados y temerarios en disputar los restos de lo que se
les ofrecid como suyo, entiendo yo, sin apasionamiento de de-
fensa, que después de lo que queda dicho, sonardn en los oidos
de quienes lo hayan escuchado, como un horrible sarcasmo,
como una triste burla, ltimo eco de esta lamentable historia.

Y breves palabras, 4 modo de resumen, de los anteceden-
tes y doctrinas expuestas para apoyar las infracciones concre-
tas, que constituyen las citas numeradas del recurso escrito,
pues si bien estas infracciones son lo esencial de esle mo-
mento del proceso, todos sus fundamentos estdn esparcidos
en los razonamientos de este informe, y ademds constan en
los autos y en la nota del Sr. Secretario, y seria causar una
molestia inutil 4 la Sala si yo las reprodujera, exponiéndolas
de otro modo que como lo voy i hacer, ¢ sea, como concisa
peroracion, de este ya largo informe.

El primer molivo se refiere 4 la infraccion de la eseritura
de 31 de Julio de 1881, en cuya clinsula 12.°, que es la que
trata de la incautacion, se dice, y la Sala lo ha oido repetida.
mente, que se concede al Banco, en interés, en representa-
cion, en beneficio de los Obligacionistas acreedores de la Casa
de Osuna. La Sala infringe esa condicion al suponer que el
Banco, para_proceder 4 la incautacion, no necesita hacer otra
cosa que demostrar que se ha faltado 4 las cldusulas de esa
escritura, olvidindose de que necesita demoslrar ademds
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que representa los infereses de los Obligacionistas, siendo el
Banco el primero que rechaza esa representacion, puesto que
declara no estd ligado con ellos por ningun vinculo, y tam-
poco lo estd con la Casa, porque noes tenedor de una sola
Obligacion del empréstito; y como él no tenia otro titulo para
pactar ni para reclamar la incautacién que la representacion
de los Obligacionistas, y esa, la ha perdido, y ademads, la ma-
voria de esos Obligacionistas representan intereses opuestos i
los del Banco, y la Sentencia misma declara que el actual es-
tado de las cosas hace incompatibles las acciones de los Obli-
gacionistas y la del Baneo, claro es que hay infraceion mani-
fiesta de esa cldusula en su sentido recto, en su significacion
evidente, en lo que entendieron que era y significaba los fir-
mantes de la eseritura.

El segundo motivo se refiere a la infraccion de las clausu-
las 4.° y 5." de la misma escritura de 1881, por cuanto estas
disponen, que el importe de los bienes, deducidos los gastos
de administracion y la pension de los Duques, se destinarén,
unica y exclusivamente al pago de intereses y amortizacion
de las Obligaciones. Reconoce la Sentencia que se ha pagado
d otros acreedores que no eran Obligacionistas de Osuna, sin
mediar sentencia de Tribunal alguno que obligara & seme-
jantes pagos, habiéndolos hecho el Banco por aclo suyo vo-
luntario, bien sea por entender, como él afirma, que no debia
perjudicar & los Obligacionistas con los pleitos que hubiera
producido la resistencia 4 esos pagos, bien por ofras causas,
olvidindose de que los méis autorizados para entender y con-
sentir en ese asunto, eran ciertamente los Obligacionistas, de
cuyos negocios era el Banco gestor, que ¢l habia contraido la
obligacion de destinar todo el haber & objetos determinados
y que esas deudas, las ha pagado por operaciones que jamds
hubieran realizado ni consentido los duenos del negocio ges-
tionado, y ocultindoles todos esos actos, ¢ induciéndolos 4
error sobre ellos, en vez de darles cuenta y ofrecerles relacion
leal de lo que hacia.
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Es infraceiéon no menos clara también- de esa elausula, la
aplicacion por el Banco de los anticipos & la amortizacion
y servicio de los intereses, puesto que, si bien esos inte-
reses han sido percibidos por los tenedores de Obligaciones,
lo han sido con el recargo de un 6 por 100; sin que sirva
la excepcion que se quiere alegar de ser esa cuenfa un
contrapaso como dice la Sentencia, porque ese contrapaso,
no exime 4 los Obligacionistas de la durisima condicion' en
que la Sentencia los coloeca, de no percibir esas 500.000
pesetas antes que el Banco, como era su derecho evidente,
con arreglo al contrato de 1881, y porque confesando el
mismo Banco en su eserito de coneclusiones, que pagd con
el importe de esos préstamos las Obligaciones de 1881, amor-
tizadas en Diciembre de ese ano y Junio del signiente y los
cuatro cupones, esa operacion, y las que le siguieron dela pro-
pia indole, cargadas con sus intereses del 6 por 100, son total-
mente contrarias 4 la letra y espiritu de la escritura; y como
quiera que solo por ese concepto de intereses resulta haber
cobrado el Banco 535.000 pesetas, la Sentencia que declara el
derecho del Banco 4 incautarse de los bienes y de los valores
depositados para cobrarse esas sumas, como aplicacion legi-
tima de la escritura de 1881, la quebranta y la infringe, falla
en contradiceion con sus preceptos clarisimos, y es fuerza de-
cretar su casacion, para fallar en el fondo segin las alegacio-
nes de la demanda.

Se afirma en el tercero de los motivos del recurso, que no
es este pleito de rendicion de cuentas, sino de declaraciones
~ de derechos y responsabilidades, que serin bases de rendicion
de esas cuentas en la ejecucion de la Sentencia, demostran-
dose por las violaciones de la escritura, la culpa y la obligacion
del geslor; y en ese concepto se sefialan como violaciones de
la escritura, que es ley de las partes y de los terceros en cuyo
favor se han otorgado, todas las partidas y gastos satisfechos
por el Banco, que no se apliquen al servicio de las Obligacio-
nes, & los gastos de administracion del patrimonio ducal y 4
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la pension de los Duques; y en ese caso se encuentran las
sefialadas por nuestra parte desde el escrito de conclusiones,
como fueron el pago de lutos y gastos causados al falleci-
miento del Duque, fuera de la pension, el pago de derechos
reales al Fomento de la Propiedad, con perjuicio evidente de
los tenedores de Obligaciones, y cuya partida no puede con-
siderarse como un gasto de administracion, constituyendo un
contrato independiente ¢ introducido en dafio suyo, perjudi-
cindolos en sus intereses, lastimando sus derechos y violando
la eseritura, tantas veces citada, de 1881,

Es otra evidente infraccion la sefialada con el num. 4 en
el recurso, que se refiere & la propia eseritura de 31 de Julio
de 1881 en sus condiciones segunda y tercera, en las que se
establece la obligacion del Duque, y por tanto de los que le
sucedan en su caudal, de garantizar el pago de los intereses
y amortizaciones con todos sus bienes; y para realizar esa ga-
rantia, de constituir hipoteca sobre los inmuebles y prenda
sobre los muebles, dividiendo la hipoteca sobre los bienes
que con ella se graven, conforme 4 lo dispuesto en el art, 119
de la Ley Hipotecaria, teniendo derecho y facultad para libe-
rar con arreglo al art. 12% de la misma, por el pago de una
cantidad igual 4 la hipoteca que sobre cada una de ellas pese,
quedando el pago completamente justificado por el solo
hecho de presentar, en el Registro de la propiedad en que se
haya de inscribir la cancelacion, una masa de Obligaciones
hipotecarias de la nueva emisién amortizadas por sorteos,
cuyo capital nominal ascienda al importe de la hipoteca que
(uiera cancelar, de suerte, que cada finca se tenga por parti-
cular y exclusivamente hipotecada & las mismas Obligaciones
que se presenten para la cancelacion; y la undécima, que es-
tablece, que no estando inseritos algunos de los bienes de
poca importancia que habian de garantizar la emision, y no
pudiendo constituirse hipoteca sobre ellos, se obligaba el Du-
que & inseribirlos, para que en un breve plazo, pudiera hipote-
carlos; obligaciones cuyo cumplimiento se garantizaba para los
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tenedores de titulos por el nombramiento de un representante
del Banco en la Casa del Duque que interviniese todas las
operaciones de venta, arrendamiento y demais actos de domi-
nio y administracion de los bienes que garantizaban la emi-
sién; y por el derecho del Banco como representante de los
tenedores @ incautarse, cuando cualquiera de las condiciones
dejara de cumplirse; pues constando que los bienes no se
han inserito, que la relacion de ellos que se formod por la
Casa no tenia ninguna de las condiciones que la ley exige
para formalizar inseripciones de inmuebles y derechos reales,
la Sala declara en el fallo que el Banco no ha faltado 4 la es-
critura, no obstante intervenir en la administracion, y abste-
nerse de promover las inseripciones y de formar los inventa-
rios para formalizar la prenda, y niega la propia Sentencia
recurrida la peticion de la demanda en cuanto 4 que el Banco
de Castilla, si llegara 4 incautarse, estuviera obligado 4 cons-
tituir inmediatamente esa hipoteca y prenda en los bienes en
(que entrara en posesion, segun fueran-inmuebles, muebles 6
precio de ventas; siendo asi, que el Banco no entraria en po-
sesion de tales cosas, sino por el titulo de la escritura, en re-
presentacion del derecho de los Obligacionistas, y obligado
evidentemente 4 cumplir sin dilacion alguna todo lo que,
segun la eseritura, debiera haber realizado el Duque; es, pues,
infraccion clarisima de aquel pacto la absolucion de la de-
manda dirigida contra el Banco, partiendo de la absurda su-
posicion de que ecran obligaciones personalisimas del Duque
las de hipotecar; y en la hipotesis de que se le otorgue la in-
caulacion, no puede hacerse sin imponerle la obligacion
pedida en la demanda de constituir inmediatamente las pren-
das ¢ hipotecas ofrecidas en las condiciones segunda, tercera
y undécima de la escritura, y en el propio texto de los titulos
del empréstito,

Es otra infraccion la de la Ley 1, tit. 1, libro1, libro x de
la Novisima Recopilacion; y la Ley ix, tit. x1, Partida v, cuyo
epigrafe es Cdmo los seniores pueden demandar lo que [ué pro-
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metido ¢ sus personeros; da derecho esta ley 4 aquel en cuyo
nombre se ha intentado una estipulacion determinada, & exigir
su cumplimiento directamente & aquel que quedo obligado.
Ese principio de la Ley de Partida, es el mismo que suslan-
cialmente ha venido 4 consignarse después en el art. 125 del
Codigo eivil, en el que se establece que «si el contrato contu-
»viere alguna estipulacion en favor de un lercero, éste podrd
»exigir su cumplimiento, siempre que hubiere hecho saber su
»aceptacion al obligado antes de que haya sido aquella re-
»vocada. »

s este un principio legal que en una 1 otra forma existe
en todos los Codigos; es una aplicacion natural y logica de la
misma Ley 1, tit. ur, lib. x de la Novisima Recopilacion, segiin
la cual todo hombre queda obligado en los términos en que
quiere obligarse al estipular un contrato, y si ¢l quiere obli-
garse en interés y beneficio de un tercero, obligado debe que-
dar, mientras aquel beneficio no se le revorjue, y tiene el ter-
cero aceion para reclamar su cuamplimiento; ;por qué? porque
la libre voluntad de los contratantes, lo ha estipulado asi, con
conocimiento de causa, 4 su favor; y el legislador, para algo
(ue es moral, que es recto, establece que ese contrato & favor
de un tercero, que no ha intervenido en el pacto, se cumpla, al
menos mientras no se le comunique su revocacion, porque se
ha estipulado en beneficio suyo, voluntaria y libremente por
los contratantes. Si algun caso hay en que la aplicacion de esta
Ley sea perfectamente mcral y equitativa, es este producido
en este asunto é invocado en el pleito y en el recurso, porque
d favor de los Obligacionistas se ha pactado un beneficio y un
derecho en esa escritura, el de la incautacion; estos la recla-
man, antes de que nadic haya pedido la revocacion, decla-
rindose, por el contrario, en una manifestacion solemne,
publica, impresa, hecha por el Banco de Castilla en un docu-
mento dirigido a los Obligacionistas, como el que he tenido
el honor de leer 4 la Sala, la Memoria de 21 de Septiembre
de 1884, que ¢&l «jamas pediria la incautacién sin eslar de
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»acuerdo con los Obligacionistas, y que si estos no se ponian
»de acuerdo, como ¢l no tenia instrucciones bastantes para
sverificarla, no hariw uso de semejante derecho, pactado &
»favor de un tercero». No solamente las palabras mismas de
la cliusula, sino la manera como las partes han tenido de
entenderla, mantienen vivo ese derecho de los terceros, esti-
pulado en su favor, consagrado por esa Ley de Partida y por
este principio del Codigo civil, que ha venido 4 ser la ratifi-
cacion del antiguo precepto de la Ley de Partida.

Este es el caso exactamente de los Obligacionistas; & su
favor, en su nombre, asi lo dice la clausula 12.%, en su in-
terés, en su representacion, se ha concedido ese derecho al
Banco de Castilla; ellos piden su cuamplimiento en virtud de
la Ley de Partida, en viriud del principio eterno del Derecho,
fortificado ademas con la declaraciéon del propio Banco, de
que ¢l no se siente capacitado para ejercitar la incautacion,
c0omo no sea con una instruecion undnime de los Obligacio-
nistas. jQuiere esa instruccion undnime el Banco de Castilla?
Pues ahi la tiene: consiste en decirle, no se incaute de los
bienes de la Casa Duecal,” sino que les deje a ellos buscar
un procedimiento de alguna mds garantia.

Pero el Banco de Castilla, volviendo sobre su propio acuerdo,
contrariando sus propios actos, insiste en pedir a los Tribu-
nales de Justicia el ejercicio de esa facultad, que constiinye
una evidente infraccion de la Ley de Partida, y de la ley del
contrato, y de las leyes eternas de la equidad, que no pueden
consenlir que quien tantas infracciones ha cometido en su
cuasi-contrato de gestion, quien tantas responsabilidades de
aceion y de omision ha acumulado, pueda venir ahora & apo-
derarse de los restos del patrimonio, que integro debio pasar
d los Obligacionistas del 81,

La sexta infraccion es la que se refiere 4 las leyes de Partida
en lo referente 4 la gestion de negocios, ya ampliamente
expuestas y comentadas en el enerpo de este informe, y sobre
las cuales me parecerfa impertinente toda repeticion, ni aun
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por via de resumen: el Banco de Castilla ha sido un verda-
dero gestor en los negocios de los Obligacionistas, su inter-
venecion en el empreéstito, desde su principio hasta su desas-
troso fin, constituyen un caso tipo de ese cuasi-contralo, y
la Sala al negarle ese cardcter para librarle de las responsa-
bilidades, de la culpa y de la negligencia, que alcanzan hasta
el caso fortuito, por haber hecho negociaciones que jamas hu-
biera realizado el duenio del negocio 6 sean los Obligacionis-
tas, infringe las Leyes xxvi, xxix y xxx del tit.x i, Partida v,
que contiene la doctrina y preceptos aplicables al pleito y en
¢l invocados.

Es la séptima de las infracciones, el error de hecho en la
apreciacion de la prueba, resultante de documentos y actos
auténticos que demuestran la equivocacién evidente del juz-
gador, al absolver al Banco de Castilla de la indemnizacion de
perjuicios y dafios solicitada, afirmando que los administra-
dores del Establecimiento, limitados 4 cumplir la clausula 5.2
de la escritura, han destinado al servicio de intereses y amorti-
zacion, los productos que han recibido de los bienes de la Casa
Ducal, y que no puede deducirse contra ellos ninguna ofra
por razon de perjuicios, que no se han probado ni coneretado;
siendo asi, que resulta de la cuenta presenlada en autos, y de
las declaraciones conformes del Banco y de la Casa Ducal, que
4 operaciones, antieipos con interés, gastos ajenos 4 la pension
de los Duques, beneficios otorgados & terceros contratantes,
se han destinado sumas de consideraciin, y nada de eso estd
en la condicion 5.%; y de la cuenta de 18 de Marzo de 1889
y siguientes, que obran 4 los folios 7.001 y siguientes, trozo 16
de los autos ya citados, cuyo caricter de documentos autén-
ticos no se puede poner en duda, aparece el error de
ambas afirmaciones, en las que principalmente funda su ab-
solucion total de dafios y perjuicios por indebida gestion, que
del Baneo han reclamado los demandantes.

Los perjuicios se han concretado en la demanda y en el
escrito de conclusiones, sefialando como tales: el haber acep-
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tado sin examen como suficientes & responder de la emision
los bienes . que formaban el patrimonio de la Casa Ducal, y
diciendo en 13 de Mayo de 1882, que después de algunos me-
ses de detenido estudio y minnciosa investigacion, .se habid
llegado 4 formar un inventario exacto y prudentemente .va-
lorado, para confesar en la Memoria de 21 de Septiembre de
1884, que no habia hecho nada parecido & una valoracion
exacta y pericial, y admitiendo como partida de activo, entre
otras, una reclamacion contra el Gobierno francés por perjui-
cios causados en la guerra de la Independencia; el haber ad-
mitido una relacion de bienes para constiluir la.hipoteca, en
condiciones de no poder ser inscritas, por faltar en ellas las
circunstancias indispensables, segtin el art. 9.° de la Ley Hi-
potecaria; el no haber constituido la prenda segun los precep-
tos de las Leyes, 1, vi y xxxu del titulo xm de la Partida v: el no
haber constituido la hipoteca, en la forma y con la division es:
tipulada y ofrecida en la escritura, convirtiendo las que debian
ser Obligaciones hipotecarias, en meros quirografos sin garan-
tia alguna especial; el no haber advertido 4 los tenedores de
tales faltas y deficiencias de esos créditos, y de la situacion y
actitud de la Casa, indueiéndoles por el contraric, i error con
entrega de titulos en que falsamente se suponia ser hipoteca-
rio, lo que no era sino mera promesa de hipotecar; el haber
ocultado, que el servicio de intereses y amortizacion se veri-
ficaba merced & préstamos con el interés corriente, y no con
las rentas y ventas de los bienes de la Casa; el haber faltado
dla obligacion consignada en la condicion 6." del convenio de
13 de Mayo del 81, en la que se decia, que previo el cumpli=
miento de las condiciones 3., 4." y 5." se otorgaria la escri-
tura para las emisiones, y esas tres condiciones previas, que
eran, la aceptacion del canje por la totalidad de las eédulas
hipotecarias antiguas y el 80 por 100 de los eréditos hipote-
carios, la cancclacion de la hipoteca antigua y la constitucion
de la nueva, no solo no fueron previas, sino que no lle-

.

garon 4 realizarse nunca, y lo que se convirlio en previo
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por la gestion del Banco, fué la emision primera de las
carpetas provisionales, y después por la escritura del 81 y
la entrega de los titulos definitivos falsamente tenidos por
hipotecarios, prestindose por esa deficiencia 4 que se les
antepongan, 6 puedan anteponérseles, los antieipos del Banco
y los intereses devengados, por ese O por cualquier otro con-
cepto; la entrega por la Casa Ducal y el recibo por el Baneo
de las ventas precipitadamente realizadas en el sexto semes-
tre, con destino al pago del principal ¢ intereses de los anti-
cipos, que el Banco venia haciendo para encubrir la falta de
regularidad en el servicio del empréstito; y el no haberse
incautado de los bienes cuando resultaban eseandalosamente
infringidas las condiciones de la escritura de 31 de Julio, y
cuando aun era tiempo de mejorar la sitnacion de los Obliga-
cionistas, con economias en la administracion, reduccion 6
supresion de la pension de los Duques, y supresion de inte-
reses por anticipos; perjuicios todos perfecltamente concre-
tados en documentos auténticos, como son las actuaciones
judiciales y acreditados, con la contabilidad del Banco de
Castilla, y el reconocimiento de la exactitud de los hechos en
que el perjuicio se funda.

He terminado, Setfior, con el examen de las infraceiones. -
No sé si he acertado & cumplir, como expresaba en un prin-
cipio, con lo que era mi deber; pero puedo asegurar he apli-
cado para llenarle, todos los esfuerzos de mi espiritu, y toda
la atencion de que son capaces mi voluntad y mi inteligen-
cia. Quedo en este punto relativamente tranquilo; pero no
llego al final de mi informe sin sentirme poseido de pro-
funda emocion, porque es un honor muy grande para mi,
pronunciar la altima palabra ante este alto Tribunal en de-
fensa de los intereses perjudicados, de los derechos heridos
de los Obligacionistas de Osuna, y también es un momento
muy solemne el que se avecina, para grandes sentimientos y
prineipios morales, para altos prestigios de la ley y de la con-
ciencia publica en mi patria.
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Yo no sé, si por la natural pasion que esta cansa despierta,
he podido excederme, 6 en la expresion de algin coneepto, 0
en la extension de algin argumento, 6 en la direccion de
alguna de las peticiones que constituyen mi informe, y cons-
tan en el recurso; pero al llegar al fin de él, me domina
una convieeion que se sobrepone a todos los respetos, y d
todas las contingencias de un asunto en litigio, v que & la
par se impone & mi razon y 4 mis sentimientos de un modo
avasallador y soberano; y es, que esto no puede quedar asi;
que este recurso podra ser modificado y alterado en sus con-
clusiones concretas, en el fallo del negocio en su fondo, por-
que en una 1 otra pretension pueda haberse ido maés lejos 6
mis cerca de lo que la ley, y los contratos, y los actos de
cada uno, les otorgan y conceden; pero que es absolutamente
imposible que esta Sentencia quede tal como estd. No, no es
posible, que estas apelaciones & la Justicia y 4 la Ley se aca-
ben de tal suerte, que no sélo resulten privades de todo
amparo v de toda reparacion efectiva intereses tan sagrados,
sino que se arroje sobre la conciencia de todo el pais, en el
presente y en el porvenir, tanta desesperacion y tanta tris-
tura como representaria, la declaracién solemne, hecha por el
Tribunal Supremo, de que contra este feudalismo financiero,
estas operaciones realizadas 4 cesta del ahorro nacional, con-
fiado y seducido por mentidas promesas de seguridad y pro-
tectoras vigilancias, no hay, por ningun camino civil ni eri-
minal, defensa, amparo, freno ni represién de ninguna espe-
cie, y que los ullimos restos de esta fortuna del Duque de
Osuna, se escapan de las manos de los Obligacionistas, 4 los
que en absoluto debian ser entregados, para quedar en poder
de un intermediario, que declara no tener ni una sola Obli-
gacion, ni interés alguno en el empréstito, en quien todo el
mundo fi6, que 4 todos se ofrecié como gestor y represen-
tante, que no ha cumplido, ni hecho cumplir ni una sola de
las condiciones pactadas, y que ante la ruina de los Obliga-
cionistas, burlados en las modestas esperanzas de segura colo-
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cacion para sus ahorros, se va & incautar de los ultimos res-
tos de aquel patrimonio, que ellos creyeron exclusivamente
hipotecado para pagar sus titulos; y & su vista, recogiendo el
dinero de los palacios, y de las bibliotecas, y de las alhajas
vendidas, se va 4 cobrar hasta el ultimo real de sus anticipos
ilegales, de sus intereses ilicitos, de sus pagos indebidos y
subrepticios.

La Sentencia de este recurso aparlara horizontes tan tristes
de la vista de esta generacion, ansiosa de equidad y de justi-
cia, y enfrente de la desesperacion moral que toda esta his-
toria amarga provoca, surgird, por el contrario, la contesta-
cion severa, victoriosa y solemne, de que los Obligacionistas
han encontrado en el Tribunal Supremo de la Nacion, lo que
ellos vienen a pedir, la declaracion de que les asiste y ampara
la justicia, la razon, la moral y la ley.

He picHO.
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