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&l 1. Colegio de Abogados de Segovia.

Cumplense hoy cincuenta afios desde el dia en que
este J. Colegio me recibié en su seno, como d& uno de tan-
fos abogados deseosos de ejercer la profesin con las
ilusiones halagiiefias que engendra la esperanza.

Jnfinitas las bondadosas atenciones que siempre me
dispensé el J. Colegio, no cumpliria ciertamente los mds
rudimeniarios deberes de gratitud, si, al recordar hoy ian
grata como remota fecha, después de dar & Dios repetidas
gracias por haberme concedido la dicha inapréciable de
tan larga vida, no dirigiese un saludo respetuoso al Jlus-
tre Colegio de _Abogados de Segovia, ¢ la ves que le
dedico, con tan poderoso molivo, la produccién literaria
que acabo de escribir fiiulada ALvar FaxEz.—VINDICACION
HISTORICA., :

Dignese admiiirla el J. Colegio, en festimonio de la
alta estima que & fodos sus individuos profesa su compa-
fiero y Decano
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Segovia 17 de Julic de 1907,
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ADVERTENCIA

Bl movil dnico que guia mi pluma al escribir la presente
ViNvicacioN, es el de Umpiar la historia segoviang de la
mancha sangrienta que arrojara sobre ella el error evidente
de un analista andnimo del siglo XIII, y defender al propio
tiempo la fidelidad d toda prucba del caudillo herdico, que
aquel analista supone asesinado por los de Segovia.

No es la primera ves que se refuta semejante equivoca-
cion, ni serd acaso la postrera en que incida en ella el escri-
tor crédulo que no estudie d fondo el asunio.

A esclarecerle, en cuanto sea posible, se encaminan las
pdginas que irdn despuds.

Yo no sé si queda ya entre nosotros algun aficionado d
estos arcdicos estudios, ni si habrd quien tenga paciencia
suficiente para leer tan aridas investigaciones. No sé tam-
poco si son dtiles 0 perdidos el tiempo y los desvelos emplea-
dos en el 'wiltimo periodo de mi vida, libre de otras tareas,
para recoger ¥ dar @ luz cuanto ceda en honra y gloria de
este antiguisimo pueblo. Probable y mds que probable serd
que mi modesta labor resulte estéril, ante su escasa valia y
ante el positivismo letal de los tiempos actuales.

Por muy satisfecho me daré, sin embargo, si alguien
por casualidad apreciare en sw verdadero punio el noble y
desinteresado fin que me propuse en cuantas producciones
literarias velativas d Segovia di @ la prensa. No dudo, d
pesar de lodo, que el buen juicio de quien se decida d leer la
presente 0 alpuna de las anteriores, no ha de hallar reparo
d la disculpa de sus faltas, en gracia al buen deseo del autor.
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Alvar Fafez.

Siete siglos se cuentan ya desde que el anénimo autor
de los Anales Toledanos primeros imputé a los segovianos
un erimen horrendo, cuyo recuerdo, 4 pesar de lo inveraz
del hecho, es padrén de ignominia en la historia de este
pueblo nobilisimo. Tal fué el de haber asesinado 4 Alvar Fa-
fiez de Minaya, al bravo capitin de Alfonso VI; al valiente
defensor de Toledo contra los Almoravides que, cual plaga
asoladora, arrojo el desierto contra la capital del reino
cristiano; al héroe glorificado por la musa popular casi al
igual del Cid, su pariente, su compafiero y amigo, y cuyas
hazafias tanto se asemejan 4 las del Campeador incom-
parable.

«Los de Segovia, dicen aquellos Anales, despues de
slas otavas de pascua mayor mataron 4 Alvar }*?zaiie.e:1
sera MCLIL» y este relato escueto, descarnado, brutal si
se quiere, sin la menor indicacion de causas, pretextos, ni
motivos; sin precisar dia, lugar, ni otro ningun antecedente,
acogido por cronistas indiscretos y por historiadores poco
escrupulosos, aceptado por algunos como verdad incontro-
vertible, y revestido por otros de imaginarias adiciones,
empana por lastimoso modo el cuadro brillante de la his-

2



2 Hlvar fafiez,

toria segoviana en el periodo mas movido de la edad
media.

El primer escritor que refiere el asesinato de Alvar
[Fanez es Sandoval, aunque sin citar los Adnales Toledanos.
La noticia Ja toma ¢de una memoria que no dice la causa
sque los de Segovia tuvieron para matar lan gran caba-
»llero;» pero la falta de datos positivos en la memoria o en
los Anales, 1a suple Sandoval con deducciones caprichosas
y sin el menor fundamento, cual la de atribuir el crimen 4
los nuevos pobladores de la ciudad, procedentes de distin-
tos puntos, sque serian gente arrviesgada para motines y
ssediciones como los burgueses de Seagum y otras partes.,
» Querria Alvar Fanez, atiade Sandoval, reformar las
scostumbres ¢ no les pudo dar contento, y asi le quitaron
sla vida habiéudola & siempre empleado en defensa de
sreino.s (1)

Colmenares se hizo cargo de cuanto 4 tal propdsito
escribié Sandoval, si bien pasando tan de ligero sobre este
punto, que ni siquiera dio & conocer la importancia extra-
ordinaria de Alvar Fanez en la historia general de aquellos
tiempos, Tampoco se atrevid a rechazar con firme y re-
suelto empefio la injusta imputacion del delito a los hijos
de Segovia, habiéndose limitadn 4 decir que «en & kecho
»de que fuera muerto por nuestros scgovianos hay mucha
sduda por la poca autoridad de aguellas memorias y la
smucha variedad de opiniones que hay sobre ¢l lugar en
sque este caballero estd enterrado.» (2)

(1) Crdnica de Alfonso VII por Fr. Prudencio Sandaval, capi-
tulo VII.

(2) Historia de la insigne ciudad de Segovia v compendio de las
Historias de Castilla: autor Diego de Colmenares, hijo y cura de San
Fuan de la misma 'ciudad y su Coronista. Cap. XIIL
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Deficiente el relato de Colmenares, no solo porque
debiera haber dicho algo mas acerca de la poca autoridad
de la fuente historica de donde salié la inverosimil noticia,
sino también porque no tuvo por conveniente dar cuenta
de los distintos puntos en que hubiese recibido sepultura el
caddver de Alvar Faiez, aun estroped mas el dicho su
relato al emular 4 Sandoval en el camino de las presuncio-
nes relativas a las causas de la muerte violenta del esfor-
zado paladin de la reconquista. ¢<Pero cuando la muerte
»sea cierta, concluye Colmenares, dejamos bien probado
sque los pobladores de nuestra ciudad eran los mismos
»ciudadanos que poco antes habian huido del poder de
sAlmanzor (1); ¥ asé presuminmos que la. muerte fuese por
swepartimiento de los términos, queriendo nuestros segovia-
»n0s relemer sus heredamientos, cuyo dominio no se podia
sfuzgar desierto.»

Nada mas dice nuestro historiador, y mas valiera que
ya que paso por alto y no quiso referir la variedad de
opiniones por €l conocidas acerca del luzar del enterra-
micnto del capitan insigne, cuya revelacion tal vez habria
contribuido a desvanecer hasta las mas leves sombras; mas
valiera, repito, que no hubiese entrado en el terreno de las
hipotesis, pues que su entrada en él dio margen & que la
calumniosa imputacion siguiera flotando en el tenebroso

(1) No fué Almansor, sino Almamum, 6 sea Ali Maimon, quien se
apoderd de Segovia € hizo huir de ella 4 sus habitadores en la
época 4 que se refiere Colmenares. Y como la ilustracién vastisima
de nuestro historiador sabia muy bien quien fué el poderoso Al-
manzor y quien fué Almamum, hay que convenir en que Colmena-
res incurrié solo en error material al estampar aquel nombre: de
ningin modo en equivocacién histérica, imposible en tan docto
varomn.



4 Hlvar fafiez.

vacio de la duda, y 4 que otros historiadores, sin excluir
los modernos, hiciesen nuevas y mas desacertadas suposi-
ciones, convirtiendo en real y verdadero el asesinato, y
atribuyéndole & motivos que no tienen mas apoyo que su
ofuscada mente, ni mayor solidez que las hipotéticas de-
ducciones de Sandoval y Colmenares.

Refutar cuanto a este propdsito se ha fantaseado, des-
pués de este ultimo histuriador, seria enojosa tarea, fuera
de que ya D. Andrés Piles Ibars, escritor premiado por la
Real Academia de la Historia, puso en evidencia algunos
de los errores mas corrientes acerca del particular, en un
discreto articulo que vié la luz publica hace siete anos,
poco mas 6 menos, en K/ Adelantado de Segovia (1). Ni
aquel articulo, ni acaso el nombre de su autor viven ya en
la memoria de las gentes; y como por otra parte el seiior
Piles no se hizo cargo de la seguridad con que afirmaron
el crimen inveraz D. Modesto Lafuente, meritisimo histo-
riador de Espaiia, y D. José Maria Quadrado, uno de los
més esclarecidos ingenios del pasado siglo, no serd ocioso
transcribir ante todo sus afirmaciones literales, para que sin
rehuir la acusacion 4 los de Segovia, antes bien afrontan-
dola de lleno, se comprenda mejor la ligereza con que tan
afamados escritores dieron crédito 4 impostura semejante.

Después de negar D. José Maria Quadrado la hazana

(1) El Sr. Piles Ibars fué premiado por la Real Academia de la
Historia como autor de un erudito libro referente 4 Valencia bajo
la dominaciin de los drabes. Hallin lose de Profesor en uno de los
establecimientos de ensefianza de Scgovia publics en el periddico
El Adelantado el articulo citado arrila con el titulo de Aloar Faies
Minaya Zurita. Pocos meses despiis de publicar aquel articulo
falleci6 en esta ciudad. La Real Acad'mia de la Historia, ademds de
premiar su libro, le habia nombrady Académico correspondiente
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herdica de Fernan Garcia de la Torre y Dia Sanz al apo-
derarse de la puerta de Guadalajara en Madrid, facilitando
por tal modo & Alfonso VI la conquista de aquella villa (1),
completa su error con el parrafo siguiente:

¢Mayor certidumbre que todo esto lleva por desgracia
»un hecho terrible y misterioso que arroja siniestra luz
»sobre el caracter de los nuevos pobladores: mataron @
> Alvar Faies los de Segovia después de las octavas de pas-
scua mayor era MCLII (afio riry), dicen los anales To-
»ledanos; y graves querellas sobre reparto de tierras & de
sbotin € indomita fiereza supone tal atentado contra el
»ilustre pariente y sucesor del Cid, contra el mas fiel amigo
s>y campeon de Alfonso VI, contra el que los sarrzcenos
sapellidaban rey, y que en vez de morir en el regazo de la
svictoria, su perene compaiera, no se sabe si alevosamente
»0 en algun tumulto, muere a mano de indisciplinados
vadvenedizos.» (2)

D. Modesto Lafuente, tomando la noticia de los mismos
Aunales Toledanos y de cuantos les siguieron en este punto,
Sg expresa asi:

«Este insigne capitan (Alvar Fafez), el mas famoso de

(1) El error en que incurrié el Sr. Quadrado al calificar de
cuento, de leyenda y de novela la conquista de la puerta de Gua-
dalajarda en Madrid por Ferndn Garcfa de la Torre y Dia Sang,
capitanes segovianos, facilitando su arrojo la toma de Madrid por
Alfonso VI, fué larga y razonadamente refatado por el autor de la
presente Vinpicaciéy, en uno de los articulos que con el titulo de
Monografiay Segovianas publicd por folletin el Diario de Avisos de
Segovia en 1906. De esas Monografias se hizo una pequeiiisima
tirnda de ejemplares con posterioridad. |

(2) Fspaia, sus mouuwmentos v artes—su naturaleza € historia.
Tomo de Sulamanca, Avila y Segovia por D. Fosé M. Quadrade.=
Barcelona, 1884. =Pdginas 521 y 522,
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slos guerreros castellanos de la época de Alfonso VI, si se
sexceptia el Cid, después de haber combatido tan brava y
sherdicamente a los sarracenos, murié a4 manos de sus
smismos compatriotas, victima de las discordias civiles que
sdestrozaban el reino castellano. Contdbasele entre los par-
stidarios del rey de Aragon, y en una expedicién que hizo
»4 Segovia, asesinaronle en esta ciudad los parciales de
»Castilla.» (1)

Distintas y contradictorias las causas a que atribuyen
Lafuente y Quadrado la muerte de Alvar Fafiez, pero con-
creta, categorica y terminante su imputacion 4 los de Se-
govia, no tengo reparo en afirmar y sostener con la segu-
ridad de quien camina por el recto sendero de la certidum-
bre, que el hecho asentado por los Anales Toledanos y
creido por esos y olros escritores, no pasa de ser una de
tantas consejas, acogidas ligera é indiscretamente por cro-
nicas ¢ historias antiguas cuando tan escasas eran las fuen-
tes veridicas de informacion. Eso es lo que me propongo
demostrar en breves paginas, a fin de que la honrada me-
moria de Alvar Faniez y las glorias positivas de este pueblo
ilustre queden limpias de la mancha bochornosa arrojada
sobre ellas sin motivo ni justificacion bastante. *

Conveniente sera delinear por anticipado, siquier sea
con toscos perfiles, la personalidad extraordinaria de Alvar
Faiez y su lealtad 4 toda prueba. ‘Tal vez el conocimiento
exacto de los rasgos mas salientes de su vida herédica y fiel
no sea del todo perdido, si se ha de apreciar debidamente
la certeza 6 inverosimilitud de su asesinato por los de
Segovia.

(1) Historia general de i?xpm}a por L), Modesto Lafuente. Tomo
1V, pdginas 197 y 498.—Madrid, MDCCCLI Establecimicnto tipo-
grdfico de Mellado.
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Anda tan revuelto y confundido lo fantastico y lo real
en cuanto se refiere a los guerreros y conquistadores en la
edad media, cuyos hechos ¢ gestas dieron lugar 4 roman-
ces populares, que es muy dificil discernir lo uno de lo
otro, a pesar de la mas profunda meditacion y estudio.
Leyendo atentamente el poema Mio Cid, monumento pre-
ciosisimo de la literatura hispana (1), se viene en conoci-

(1) El Poema del Cid se supone escrito 4 mediados del siglo XII,
es decir, medio siglo escaso después del fallecimiento del héroe
burgalés; pero no fué€ publicado hasta el afio 1779 en que le did 4
luz D. Tomds Antonio Sdnchez, prestando su publicacién sefialadi.
simo servicio 4 la literatura espailola. Aparte los justos elogios de
que fué objeto en nuestra patria al ser conocido, son tantos los que
le han prodigado los literatos extranjeros de mayor renombre, que
seria menester un libro, sélo para recopilarlos. Sirva como ejemplo
del alto concepto que gaza el Poema fuera de Espafia, el parecer
de Ticknor y el de Schlegel. Dice el primero que «casi puede ase-
gurarse que en los diez siglos transcurridos desde la ruina de la
civilizacién griega y romana hasta la aparicién de la Divina Come-
dia, ningtin pais ha producido un trozo de poesia mds original en
sus fuormas, y mds lleno de novedad, energia y colorido.» Schlegel
por su parte, afirma que « /7 Poema histirico del Cid da 4 1a Espatia
una ventaja poetica sobre otras muchas naciones, pues es ¢l género
que influye mds inmediata y poderosamente sobre los sentimientos
nacionales, como también sobre el cardcter de un pueblo.»

Ll Sr, D. Florencio Janer le incluyd en la Coleccidn de Poefas
Castellanos anteriores al siglo XV, que comprende el tomo 57 de
la Biblioteca de Antores Espaiioles, precedido de un discurso pre-
liminar y de las noticias de Sénchez.



3 Hivar fafiez.

miento de la excepcional intervencion de Alvar Fafiez en
las hazafias portentosas de Ruy Diaz, sobre todo desde que
sale desterrado de la Corte hasta su muerte en Valencia,
Retratasele en las piginas del antiquisimo codice como
consejero discreto del Cid; como la persona de su mayor
intimidad, su brazo derecho, el primero y mds propicio en
salir 4 combate, el mas diestro y valeroso de sus caballeros
en 14 pelea, su mensajero al rey y a su propia familia, su
igual, mas que su segundo, en una palabra, la figura mas
saliente después del héroe principal, en el épico cuadro de
las proezas insuperables realizadas por el conquistador de
la bella ciudad del Turia.

Asi y todo, la personalidad de Alvar Fanez no resulta
bien dibujada, ni es facil formar idea exacta de su altisima
significacion, ni de la parte principal que tomara en los
sucesos publicos de aquellos reinados. £ Poema del Cid
ilumina si, y derrama sobre su nombre vivos ieflejos de lag
glorias del héroe burgalés; pero esos reflejos, mas 6 menos
brillantes, no son la luz ni el resplandor de quien, cual
Alvar Fanez, ostenta en su frente, en su corazén y en su
brazo el recuerdo de hazanas propias llevadas 4 término
feliz por si mismo, como caudillo no sujeto 4 ningin otro
superior que no fuese el rey.

La Bstoria de Espana que mandé componer el rey
sabio da mejor idea de las proezas de Alvar Faiez, indepen
dientes de las del Cid; mas el haberse incorporado a sug
paginas lo principal de aquel poema y la sintesis de roman -
ces y leyendas en confusa mezcolanza con hechos y suce-
s0s veridicos, altera y desfigura en parte el concepto histo-
rico de Alvar Fafez, su carcter, y la realidad de su vida,
Las cronicas y las historias posteriores siguieron el mismo
rumbo en alas de la fantasia por escasa diligencia de sus
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autores haciendo muy dificil el distinguir hoy lo que proce
de de la inventiva, de lo que se funda en hechos induda-
bles de los héroes.

Sin guia seguro en el particular por falta de los princi-
pales datos biograficos, y sin que nadie haya dicho ddnde
ni cuando naciera Alvar Fanez, sabese sin embargo que fué
pariente del Cid. Sobrino suyo le considera éste en la
Carta de Arras 4 D.* Gimena: primo cormano le apellidan
las hijas del héroe burgales, en la Crduica general: él, por
su parte, las llama sobrinas, segin la misma Cronica. Sea de
ello lo que fuere, ninguna duda puede quedar acerca de su
noble estirpe, pues que descendiendo el Cid por parte de
madre de un Conde 6 Gobernador de las Asturias: por linea
paterna de uno de los Jueces de Castilla; y siendo primo 6
sobrino suyo Alvar Fafiez, cualquiera de las dos ramas del
entronque, califica su alcurnia (1)

Mas dificil es averiguar el afo cierto, ni siquiera la épo
ca aproximada, de su venida al mundo, por las dudas 4 que
da lugar la temprana intervencion que le atribuyen los his-
toriadores en los acontecimientos ptiblicos, y la fecha remo-
ta de su muerte. Sin reparar en tabulas intercaladas en la
Crinica Rimada y en la General que dio & luz Florian de
Ocampo, hacesele figurar en el reinado de Fernando I, rey
de Castilla y de Leon, nada menos que como uno de los
dos embajadores enviados desde Tolosa de Francia al
Pontifice romano y al Emperador de Alemania, para resistir
sus pretensiones de sujetar a feudo la pobre Espafia. Fan-

(1) Elafo de 1852 se concedié el titulo de Conde de Alvar Fa-
fiez, en memoria del herdico personaje, 4 uno de sus sucesores.
Segiin parece, la casa sefiorial del Duque de Alba cuenta entre sus
mds antiguos y gloriosos antepasados al celebérrimo Alvar Fafiez,

-
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tasticos no mas todos aquellos acontecimientos, asi como
cuanto se refiere d las mocedades d¢l Cid, la expedicion de
éste a Francia al frente de diez mil hombres, su embajada
a Roma y los demas pormenores de aquellos sucesos, sj
como novelescas narraciones carecen de crédito, denotan
por lo menos la alta estimacion que en el sentir publico
disfrutaban ya, lo mismo el Cid, que su primo Alvar Fanez.
En otra empresa mas veridica en el fondo, pero no por
eso menos fantastica en los detalles, interviene este ultimo
en el reinado de Sancho II. Resuelto el ambicioso D, San-
cho a apoderarse de los estados que el rey Fernando, su
padre, repartiera en mal hora entre €l y sus hermanos, con-
firio 4 Alvar Fanez el encargo de avistarse con el rey Don
Garcia y hacerle entender que si no le cedia el reino de Ga -
licia, desde luego le retaba a desafio. No quiso acceder el
requerido a4 la exigente pretension de D. Sancho, antes por
el contrario al acercarse éste 4 Santarém en busca suya,
con gran hueste de castellanos, leoneses, asturianos, nava-
rros, vizeainos y extremenos, saliole al encuentro D. Gareia
con cuantos caballeros y soldados pudo reunir & sus 6rde-

" nes. Estando ya para lidiar los unos con los otros, seglin re-
fiere la Crdunica General del rey sabio (1) «vine el Cavallero

(1) Todas cuantas citas de la Crduica General de D). Alonso el
Sabio, hago en estas pdginas, son tomadus de li completisima edi-
oidn publicada en 1906 por D. Ram6n Menéndez Pidal en la Nueoa
Biblioleca de Autores Espaiioles, bajo la direccidn del Exemo. sefior
D. Marcelino Menéndez y Pelayo. Comprende esta edicion el texto
de la Crdnica, restablecido en su primitiva pureza y expurgado
de cuantos errores contienen las ediciones antiguas, 4 contarse
desde la de Floridn de Ocampo. El Sr. Menéndez Pidal, con diligen-
te perseverancia y con paciencia incansable, ha prestado 4 la cultu-
ra espafiola un servicio sin precio. De hoy en adelante, la Estoria de
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sque diziemos que digien Alvar Hannez ¢ dixol d prandes
svoces segund dise la ostoria: sennor yo togue el caballo ¢
slas armas que tenia é sila vuestra mercet fuesse que me
vdiesses un cavallo ef unas armas yo vos seria ot en esta ba-
stalla tan bueno como VI cavalleros, e si non que me tovies™
ssedes por trapdors Concedido por D. Sancho lo que Al-
var Fafnez le pidiera, y comenzada la batalla, con buen
¢éxito en un principio para los gallegos, cayo del caballo y
fué hecho prisionero el propiv D. Sancho. Su hermano don
Gareia le confio enseguida a la custodia de seis de sus ca-
balleros, mieatras continuaba la derrota de los castellanos;
mas cuando el rey prisionero se esforzaba indtilmente por
lograr su libertad con grandes promesas a los que le guar-
daban, presentése de improviso Alvar Fafez, y, con brios
portentosos, derribé 4 dos de sus caballeros, vencio a los
otros, y apoderandose de dos de sus caballos, pusole en
salvo al rey D. Sanchoj; corrié en pos dz los fugitivos cas-
tellanos y de los demas soldados, les alent6 con la presen-
cia y la libertad del rey; y habiendo lugrado reunir hasta
cuatrocientos de los dispersos, en ocasion de llegar el Cid
con trescientos caballos de refuerzo, entran de nuevo en
combate y con mas empuje que antes, derrotan las tropas
de D. Garcia, cogen prisionero & éste, tiénele encerrado
D. Sancho, nada menos que diez y nueve anos, y le despoja
desde un principio del reino de Galicia,

Las nubes que envuelven los sucesos mas importantes
de aquellos tiempos y el prestigio asombroso del Cid, fue-

Espaita que mandd componer Alfonso el Sabio, la mds interesante de
las Ordnicas espaiiolas, y acaso la mejor de las extranjeras escritas
en aquellos tiempos, es libro del que no podrd prescindir quien
quisicre conocer la historia antigua y la de la edad media.
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ron causa de que algun historiador atribuyese al héroe
burgalés la hazaiia memorable de Alvar Faiiez. La Cronica
general se hace cargo de tal version, 4 pesar de lo cual
concluye de este modo: «pero mas se afirma que fué Alvar
» Fannes que non el Cid,» Y en efecto: si el Cid llego a 1a
pelea cuando el rey D. Sancho se hallaba ya en libertad
por el valor de Alvar Fafiez, no hay razén para atribuir 4
aquél la gloria de éste. Ll Cid decidiria seguramente con
su arrojo y su pericia superior el éxito de la batalla: la
gloria de haber librado al rey, después de vencer a los seis
caballeros que le custodiaban; la pérdida de las armas y el
caballo en el juego; su caballeresca presentacion frente a la
hueste real lamentandose de verse desarmado en tales mo-
mentos por causa del vicio; todo ello, verdadero, fantastico
0 novelesco, viene en aumento de la fama épica de Alvar
Fanez, méds confundida de lo que debiera con la prodigiosa
de su pariente el Cid.

Notable ya Alvar Fanez, cual se esta viendo, en el
reinado de Sancho II, sube de punto su renombre en el de
Alfonso VI, para llegar 4 su apogeo en los de su hija dona
Urraca y su nieto, el Emperador. Al posesionarse el sexto
Alfonso de la corona de Castilla, de Leén y Portugal por
la muerte alevosa de Sancho II ante los muros de Zamora,
los sefiores y caudillos militares de todos esos reinos se
asocian 4 él y le sirven de buen gra lo, comenzando por el
Cid, & pesar del mal reprimido enojo que el rey le guardara
por el excesivo rigor del juram:znto inolvidable en Santa
Gadea. Ni por un momento pu:de dudarse de que entre
aquellos caballeros se hallaria cl insigne Alvar Faiiez, ya
por su parentesco con el Cid, ya por la parte activa que
toma en los principales aconteci ientos que lleva 4 término
feliz el valeroso rey. Por su parc.tesco con el Cid firma,
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seguin general creencia, la Carta de Arras para el matri-
monio del héroe burgalés con D.* Gimena, el 12 de Julio de
1074, si bien es de notar que el Alvaro A#iiz que en aquel
notabilisimo documento se nombra, acaso corresponda 4
algin otro sobrino del Cid, no solo porque Alvar Fanez
jamas aparece en documento alguno con el apellido Az,
sino por el infimo lugar que ocupa en las signaturas, algo
mas abajo que uno de los pajes de lanza del rey, siendo
asi que por su representacion social en aquella época, pa-
rece que le correspondia mas preferente puesto. Por su
acceso habitual & la Corte, figura como primer testigo de]
fuero latino concedido por el propio Alfonso VI a Sepuil=
veda en 1076, con la circunstancia de citarse su nombre
de Alvar Hannez, testis, en el cuerpo del fuero, después
de la expresion de los términos que habrian de constituir
el Seiiorio de Sepulveda, y antes de las franquicias, privi-
legios y exenciones concedidos 4 los moradores de aquella
villa. (1)

Indudable todo esto, no lo es tanto que al ser desterrado
el Cid, bastinte después de la jura en Santa Gidea, (mas
que por la afrentosa humillacion del juramento, por la co-

(1) Juntamente con Alvar Fafiez aparecen en el cuerpo de!
Fuero primitivo de Sepiilveda, que se halla, al presente, en el
monasterio de Santo Domingo de Silos, Ferrando Garcia, festis;
Alvar Diaz de Cespede, testis; y otro Ferrande Garcia, festis. Al
final del fuere referido se nombran otros veinte fesfis mds. Entre
ellos se lee en el sexto lugar el nombre de un foan Fannes, pariente
acaso de Alvar; después va un Rodericus Diaz, que no es el Cid,
quien ocupa el décimo tercio lugar con el nombre de Cide Dias,
destis. La Real Academia de la Historia posee una reproduccién
fotogrifica del dicho Fuere lalino de Sepilveda, sacada del origi-
nal extendido en una sola hoja de pergamino,
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rreria que, sin orden del rey, se permitié hacer por tierras de
Toledo) le acompaiiara Alvar Fafez en su destierro, ni que
tomara la parte gloriosa que el poema Mio Cid le atribuye
en el apoderamiento de los castillos de Castejon y Alcocer,
ni en la batalla con los reyes moros Faria y Gabe, en la
cual pierde el caballo, y, al darle otro el Cid, que habia
quitado & un alguacil sarraceno, le dice con varonil acento:
ccavalgad Minaya ea wos sodes el mio diestro brago, y si
> Dios quissiere assi se mostrard en esta batalla.> Ni seme-
jantes bravuras, ni los demds hechos de armas ni de otros
géneros, en que el poema le asocia y le identifica con el
Cid, reunen la verosimilitud histdrica suficiente para ser
creidos, por mas que algunos de ellos pudieran ser ciertos,
ni tampoco ha menester la fama épica de Alvar Fafez,
seglin se indico ya, que se la exorne de fantasticas proezas,
cuando las realiza, tan sorprendentes y gloriosas como
ciertas, en el servicio directo y mas cercano del rey.

Mientras el Cid combatia por su cuenta y riesgo en Ara-
gén y en Valencia, Alfonso VI ensanchaba y fortalecia el
reino de Castilla, donde en los primeros anos de su reinado,
aparte otras fructuosisimas expediciones por los dominios
agarenos, se apodera, repuebla y restaura a Medinaceli,
Talavera, Avila, Salamanca, Segovia, Sepulveda, Coca,
Cuéllar, Iscar, Medina del Campo y las demds poblaciones
que el Arzobispo D. Rodrigo detalla en epinicio latino de
que da cuenta la Cronica general. :

Tan luego como vuelven & poder del rey las citadas vi-
llas y ciudades, encomienda la restauracion de sus muros,
sus fortalezas, sus templos y edifici)s piblicos 4 personajes
de su familia, & ricos hombres prestigiosos 6 4 los caudillos
que mas se distinguen en los lances v aventuras de la gue
rra. A su yerno D. Ramon de Borgoia le encarga de Avila,
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Salamanca y Segovia: al conde Pero Ansurez le concede
el senorio de Cuéllar y Valladolid; a Alvar Fanez, el de
Iscar (1) municipio lpsciense durante la dominacion ro-
mana, y asi por el estilo a los mds bizarros capitanes. Ign6-
rase el ano de la donacion de Iscar 4 Alvar Fanez; pero
indudablemente fué anterior, aunque no en mucho, a4 la
repoblacion de Segovia, toda vez que en 1077, esto es,
cuando Alfonso VI se hallaba en el décimo cuarto ano de
su reinado, segun la Cronica general, lidia Alvar Fanez en
Almodévar de Cordova con el moro Abenalhage y le
vence en desigual y formidable batalla. Tenia el castellano
4 sus ordenes nada mas que 2500 hombres, mientras que el
sarraceno disponia de 15000; «mas segin disen los anciauos
>que son mds antigos que alcangaron mas las cosas daquel
»iiempo (habla la Cronica general del rey sabio) por la vertud
sde Dios que lo quiso facer vencid Alvar Hannez d Abe

» nalhages Los escritores drabes dicen 4 su vez que vencio
Abenalhage, y atn que le di6 a4 Alvar Fafiez <grand espa-
dada en el rostro;» mas sea de ello lo que fuere, la verdad
es que solo el hecho de acometer Alvar Fafiez al mahome-
tano, sin temor a un ejército seis veces mayor que el suyo
y sin quedar aniquilado en el campo de batalla, demuestra
hasta dejarlo de sobra su pericia y ardimiento. No es ma-

(1) La villa de Zear pertenece hoy en lo politico y administra.
tivo 4 la provincia de Valladolid; mas en lo eclesidstico es de Sego.
via, 4 enyo Obispado corresponde desde tiempo inmemorial. La
concesidn del seforio de esta villa 4 Alvar Fafiez por Alfonso VI, es
la prueba mds evideate de que el insigne caudillo fué uno de sus
capitanes en aguel periodo, en vez de acompafiar al Cid en las em-
presas de que da cuenta el Poema. Hasta la conquista de Toledo
es mids que probable que peled d 1as 6rdenes del rey, y que se se-
paré poco de la Corte de tan gran monarca,
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ravilla por tanto que le premiase el soberano agradecido,
con uno de los sefiorios con que solia recompensar los ser-
vicios relevantes de sus capitanes.

Sefior de fscar Alvar Faiiez, asi como de la vecina Cué-
llar lo era el conde Puro Ansurez, tampoco es de extranar
que la vecindad de ambos caudillos, el companerismo, su
encuentro frecuente en la Corte y en campana, motivasen
su intimo trato, mas y mas estrecho desde el casamiento de
Alvar Faiiez con D.* Vascuiana, la tercera de las hijas
de Pero Ansurez y de la condesa D.* Eylo, su mujer.
Facilmente explicable el dicho matrimonio por la calidad
de las personas y las circunstancias referidas, hallase per-
petuado su recuerdo en la literatura espaiiola, por la anéc-
dota que refiere D. Juan Manuel, el ilustre escritor, nieto
del rey San Fernando, en el libro de Patroniv, mas cono-
cido por el Conde Lucanor. (1) Como demostracion de la
verdad que encierra el aforismo

En el comienzo debe el ome mostrar

A su muger como tiene de pasar
escribe el exemplo XX VII cde lo que contescid & un empera-
dor et d D. Alvar Faiiez Minaya con sus mugeress, Por lo

(1) Puede leerse B/ Conde Lucanor en el tomo 51 de la Bibliote-
cade Autores Espaiioles, de Rivadeneira. D. Juan Manuel estd con-
siderado como uno de los mejores prosistas, acaso el primero de la
edad media, Su padre fué el dltimo de los hijos de San Fernando, y,
por consiguiente, D. Alonso el Sabio era tio carnal del autor del Zi-
bro de Patronio y de otras diferentes obras morales y literarias, Las
letras y las armas fuerou compatieras y amigas de tan insigne per-
sonaje, y unas y otras le prodigaron sus favores sin regateo.

El Conde Pero Ansurez, padre de D.® Vascufiana, era en aque]
tiempo la persona mis querida de Alfonso VL. El le acompaiié en su
fuga del convento de Sahaguin, donde Sancho II le tenia retenido y
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relativo a Alvar Fainez, dice D. Juan Manuel <que era muy
sbuen hombre et muy honrado, et pobld Iscar et miraba y;
set el conde D. Pero Ansurez poblo @ Cuellar et moraba v;
vel el conde D. Pero avia tres fifus; et un dia estando sin
»sospecha ninguna entro Alvar Fanez por la pueria et al
sconde D. Pero Ansurez plogo mucho con él; ¢ desque hobie-
»7en comido preguntole porque viniera tan sin sospecha; et
s D). Alvar Fanes dijogue viniera por demandarile una de sus
stres fijas para con que casarse.»

Gratamente acogida tal pretension por el gran senor de
Cuéllar, Valladolid y otros senorios; ninglin reparo puso al
deseo de Alvaz Fanez de hablar por separado con cada una
de ellas, para elegir después la que mejor le pareciese. Una
vez el aspirante en presencia de la mayor de las hijas,mani-
festola su deseo de recibirla por mujer, afiadiendo que antes
de que ella resolviese sobre su pretension, debia hacerla sa-
ber que por las muchas heridas que habia recibido en campa «
iia, su debilidad era tan grande que por poco vino que be-
biese le trastornaba el entendimiento, y, sin darse cuenta de
nada, maltrataba 4 cuantos estuvieran a su lado, con otra
porcion de horrores por el estilo. Espantada la hija del con -

permaneci6 4 su lado en Toledo cuando se refugid alli, bajo la pro-
teccion del rey moro Almamum, para sustraerse de las asechanzas
de aquel rey. El fué su mejor consejero, €l ejerci oficios de padre
en la crianza y educacién de ID.* Urraca, hija y sucesora de Alfon-
so VI, el fug, finalmente, el cortesano mds leal de aquellos monarcas.
Sefor de Cuéllar Pero Ansurez, hizo una cuantiosa donacién jun-
tamente con su mujer la condesa D.* Eylo, al monasterio de San
Boal en nuestra provincia, y como sefior de Valladolid, va unido su
nombre 4 grandes fundaciones en aquella. Cindad. Descansan ‘los
restos mortales de Lan esclarecido personaje en una capilla que hay
en la nave del lado del evangelio de la Catedral vallisoletana.
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de, negdse 4 contraer matrimonio con tal pretendiente. La
misma relacion, y con igual resultado, repitio 4 la segunda de
las hermanas; mas la tercera, D.* Vascunana Ansurez, mas
discreta que las dos mayores, 6 mas propicia a sulrir con
resignacion los defectos del progimo, respondidle que agra-
decia mucho 4 Dios que tal caballero quisiera casar con
ella, porque ella mejor que nadie sabria encubrir sus flaque-
zas, anadiendo que cuando llegase 4 viejo no se separaria
de él; que seria honra suya aquel casamiento; y que por
muy sanudo y propenso que fuera 4 acometer y maltratar
a las gentes, se hallaria siempre a su lado; nunca daiia ella
motivo; v si alguna vez la acometiera y aun la hiriese, sa-
bria llevarlo con paciencia.

La absoluta conformidad de D.* Vascufiana & sufrir las
fingidas genialidades de D. Alvar, agradaron tanto a éste,
que prendado del entendimiento y del noble corazon de la
joven, contrajo matrimonio con ella, previo el beneplacito y
la mas grata complacencia de Pero Ansurez y la condesa su
mujer, Fue este matrimonio tan feliz y tan bondadosa, tan
complaciente y tan enamorada D.* Vascufiana de su mari-
do, que, aparte la ciega obediencia a la menor de sus indi-
caciones, apreciaba como articulo de fe cuanto élla decia,
aunque fuese en broma, hasta el punto de hacerla creer en
alguna ocasion, que las vacas del campo eran yeguas, y las
yeguas vacas, 6 que los rios corrian hacia arriba, en vez de
caminar hacia abajo, seglin refiere con suma proligidad don
Juan Manuel, como final del citado ejemplo XXVII.

Honrado y bueno Alvar Fafiez, al decir de tan insigne
eszritor y de otros varivs, si bien de caracter jovial y festi-
vo, cual lo revelan la anécdota precedente y el hecho de
haber jugado las armas y el caballo en visperas de la bata-
lla de Santarem, y volviendo 4 su vida de caudillo y de
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guerrero, no se puede menos de reconocer su intervencion
en las principales empresas, que acomete Alfonso VII, antes
y después de la conquista de Toledo en la cual debid to-
mar parte importante y muy directa nuestro héroe, a juzgar
por lo que se deduce de los sucesos posteriores, a falta de
documentos explicativos.

Es hecho de indiscutible exactitud histérica que, al ren-
dirse al rey de Castilla la capital de la antigua monarquia
visigoda, concertd Alfonso VI con el destronado Aleadir,
ultimo rey moro de Toledo, que le ayudase a recuperar el
reino de Valencia, del que fueron despojados sus ascendien-
tes por otros reyes agarenos. El alto concepto que ya dis-
frutaba Alvar Fanez, aln entre los enemigos de nuestra
patria y nuestra fe, indujo 4 Alcadir a solicitar del gran
Alfonso que le concediese a4 Alvar Fanez, cierto y seguro el
infiel de que, con su auxilio prepotente, su pericia y su va-
lor, reconquistaria aquel otro reinovalenciano, para consuelo
del que acababa de perder a orillas del Tajo. Frecuente por
aquellos tiempos el que los moros sirvieran 4 sueldo a los
reyes cristianos en sus guerras civiles y los cristianos a los
moros en las que sostenian con los de su secta, ningtin re-
paro hallo el rey Alfonso, antes bien, desde luego dispuso
que Alvar Fanez, con lucida hueste de sus stbditos, acom -
panara a Aleadir y le ayudase 4 conquistar el reino de Va-
lencia, mediante el estipendio de seiscientos dinares diarios,

En marcha Alcadir, el destronado, y Alvar Fanez el va-
leroso, para la ciudad del Turia, adelantaron un mensajero
que hiciese saber a los moros valencianos el proposito que
llevaban de recuperar aquel perdido reino. Discordes los de
Valencia desde la muerte de Abubeecar, el usurpador del
seiiorio de los ascendientes de Alcadir, seguramente ha-
brian resistido las pretensiones de éste; mas el apoyo que le



20 Hlvar fafiez.

prestaba el rey de Castilla por medio del valiente Alvar Fa-
fiez, & quien llegaron 4 llamar los moros principe y aun
rey de los cristianos, hizoles sucumbir y allanar la ciudad,
al comprender su resolucion de apoderarse de ella a viva
fuerza. Alvar Fafiez se alojo, después de la rendicion en
Ruzafa; y aunque el Cid pudiera vanagloriarse, afios des-
pués, de haber logrado espléndidos triunfos en aquel reino,
no fué sin que su sobrino .\lvar Fanez sojuzgase antes que
¢l 4 los moros valencianous.

Faltando, cual faltaba a Alcadir, el amor de sus nuevos
stibditos, pues que solo por la dura ley de la necesidad le
recibieron por seiior, y siéndoles onerosisimo el subsidio
con que habian de contribuir al sostenimiento de Alvar Fa-
fiez y su gente, trabajaron cuanto les fué posible para que
Alcadir despidiese 4 los cristianos. Negose a ello el rey de
Valencia ante el temor de que si llegara a faltarle el auxi-
lio insustituible de Alvar Faiiez, perderia al punto el nuevo
reino, como perdié el de Toledo; y a fin de retener & su
lado al prestigioso caudillo, se vié en la necesidad de im-
poner crecidos tributos a sus subditos, sin excepcion de
clases ni personas, et keredol (A Alvar Faiiez) vy et le diol
muy buenas heredades, segin afirma la Cronica general. (1)

(1) La expedicién de Alvar Fatiez 4 Valencia y todos sus hechos
en aquella comarea, cuando por orden de Alfonso VI fué en com-
pania de Alcadir, dltimo rey moro de Toledo, para ayudarle 4 re
conquistar aquel reino en equivaiencia del que habia perdido en
las mdrgenes del Tajo, los refiere 1a (Jrdnica general, en vista de
cuanto escribieron en ese particular 1 1s eronistas ardbigos. Lo mis-
mo sucede en gran parte de las preezas que cuenta del Cid en
aquella regidn, algunos de cuyos epi ndios fueron literalmente tra-
ducidos € intercalados en la Bsforia eneral de rey Sabio, segiin
parecer de los mds eruditos orientali tus. '
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A todo esto, 2l sefiorio de Alcadir sobre el reino de Va-
lencia, no se hallaba completamente asegurado,'pues, si
bien es verdad que los principales alcaides de las villas y
castillos reconocian su autoridad, Aben Mansur el de Xati-
va, después de enviarle presentes, se sustrajo de su obe-
diencia, obligando a Alcadir & poner sitio 4 Jativa, no sin
dejar 4 Alvar Fanez en Valencia, como unico medio de
conservar la hermosa ciudad. Reciamente y por largo tiem-
po defendio Aber Mansur la villa de su mando; mas al com-
prender que no tenia mas remedio que sucumbir, solicitd
el auxilio del rey moro de Lérida, Denia y Tortosa, el cual
tenia a sueldo una hueste cristiana de catalanes, con cuyo
apoyo, acorbardado Alcadir, huyo vergonzosamente & Va-
lencia. El descrédito del fugitivo rey, mas y mas acentuado
por su debilidad notoria y por la forzosa sumisién en que
se hallaba respecto 4 Alvar Faiiez, sin el cual habrfa tenilo
que huir de Valencia, como huyo de Jativa, aumentaron de
tal modo el prestigio del caudillo castellano, que, «aun los
malfechores, et garzones, et traviessos,» se unieron 4 el, has=-
ta el punto de convertirle de hecho en el verdadero senor
de Valencia.

Asi las cosas, determind Alvar Fanez hacer una correria
por tierras de Abenhuc (el rey de Lérida & quien Aben Man-
sur habia entregado el senorio de Jativa para no caer en
manos de Alcadir), y entrandn por la parte de Burriana con
su hueste y sgran compaii'a daguellos malfechores que se le
acogieron e de otros almogavaresy arrebataron villas y cas-
tillos y llevaron 4 Valencia muchos ganados y las prendas
mas preciadas, que vendieron alli con gran estimacion y
provecho.

Impropio a primera vista de un hombre del alto con-
cepto de Alvar Fanez, de su hunradez y su hidalguia, este
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sistema de hacer la guerra, nada tiene de extrano tal pro-
ceder, si se considera que en los principios politicos de los
caudillos militares de todos tiempos, lo mismo antiguos que
modernos, entra como fin preferente el hacer el mayor daio
posible al enemigo, privandole de cuanto le pertenece y
necesita para subsistir, a fin de debilitarle asi y vencerle mas
facilmente. No hay, pues, por qué reprochar a Alvar Fanez
por los atropellos y desmanes que cometieran en aquella
expedicion asoladora los malvados y foragidos que se le
acogieron, cuando precisamente era ese su objetivo, el de
arrasar, en cuanto le fuera posible, los dominios mahome-
tanos, no solo por sus hombres de armas, que no eran mu-
chos para tan arriesgada empresa, sind por medio.de aque-
lla turba de salteadores, a fin de que el estrago fuese ma-
vor y tenerlos ademas propicios en Valencia y fuera de la
ciudad, con la esperanza de realizar otras expediciones se-
mejantes. Lo que admira en medio de todo, y da idea
relevante de la serenidad, el arrojo y el entendimiento su-
perior de Alvar Fanez, es el hecho elocuentisimo de haber
vivido largo tiempo con escaso numero de soldados suyos
y hacerse respetar y ser temido dentro de aquel reino
enemigo, entregado 4 una especie de anarquia, entre moros
indomitoes, divididos en bandos que, si se odiaban entre si,
odio mayor y mas profundo abrigaban contra cuanto fuera
eristiano. No todos los que alcanzan en la historia fama
de hombres herdicos 0 de genios sorprendentes en el arte
de tratar de cerca con el adversario, habtian logrado el éxi-
to que Alvar Fafiez en aquella fase de su azarosa vida.

Y alli, en el recinto de Valencia, habria seguido siendo
el drbitro exclusivo en los asuntos piiblicos y en las dis-
cordias de los sarracenos, si la fuerza de los sueesos no le
hubiera hecho salir 4 toda prisa de la ciudad del Turia lla-
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mado por el rey Alfonso. Fué por entonces la gran invasion
de Yusuf Ben Texufin, en Andalucia, al frente de innume-
rables falanges de almoravides traidos por los reyes moros
de aquellas comarcas, asustados y cada dia mas temerosos
del creciente poderio que iba adquiriendo el monarea cas-
tellano. A fines de Octubre de 1096 entraron los almoravi-
des por el puerto de Algeciras, en ocasion de hallarse si-
tiando & Zaragoza Alfonso VI, sitio que hubo de levantar
al punto; y con el auxilio del rey D. Sancho de Aragon, el
de Beranguer de Barcelona, y con cuantos hombres de ar-
mas y caballos pudo reunir en sus dominios, fué en busca
de Yusuf 4 quien, después de no pocas marchas, encontrd
en Zalaca, cerca de Badajoz, con el mas formidable ejército
que hasta entonces habian presentado los hijos del profeta
frente a las armas cristiazas,

Desastroso por demads el encuentro para éstas, no alean -
z0, sin embargo, las gigantescas proporciones que con hi-
perbolicas frases pintaron los escritores arabes, transeritas
por Conde (1), ni es cierto que Alfonso VI huyera despa-
vorido y lloroso al amparo de las sombras de la noche,
para salvar su persona, ni que de su ejéercito le quedaran
Unicamente los cién caballeros con los que suponen logré
refugiarse en Toledo, ni mucho menos que las cabezas de
los cadaveres cristianos que quedaron en el campo de ba-
talla mandadas cortar por el Amir Abiminum y enviadas a
Sevilla, Cordoba, Valencia, Murecia, Zaragoza y a diferenteg
ciudades del Africa, llegaran 4 noventa mil, nimero exhor-
bitante que indican con no poca fruicion aquellos envane-
cidos historiadores arabiges. La noche puso término real-

(1) Historia de la dominacion de los drabes en Espaiia por don
José Antonio Conde: Madrid, 1820.
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mente al sangriento y encarnizado combate: los cristianos
sucumbieron, si, en Zalaca, ante la superioridad numeérica
de los almoravides, pero el propio rey y los caudillos de
los vencidos, incluso Alvar Fanez, quien, como ya se ha
dicho habia sido llamado para aquella campana, pelearon
herdicamente y pudieron retirarse a Coria,sin que Yusuf Ben
Texufin continuara la persecucion del ejército derrotado.
El historiador Sandoval equivoca el lugar y el afio en
que ocurri6 tan funesta batalla, suponiendo que fué en Sa-
latrices en 1106, cuando su fecha verdadera fu¢ el 23 de
Octubre de 1096 y en Zalaca; mas prescindiendo de esas
equivocaciones, son curiosos los detalles que d4 acerca de
ella, y exactos 4 no dudarlo. Segun su relacion, confirmada
en este punto por otros antecedentes, fué alli desbaratado -
el gjército y herido el rey de una lanzada en una pierna,
porque «era tanto su dnimo, que ponia sw real persona en
slos mayores peligros.» Anade a seguida que el conde don
Osorio y otros caudillos no” quisieron retirarse al ver que
los moros robaban su real, y hechos un cuerpo, con 1a luz
de la luna, pelearon hasta media noche, haciendo retirar a
los enemigos, y salvando su bagaje. La retirada de la par-
te del ejercito que no sucumbid, la hizo Alvar Fafez, «con
vbuen orden hasta meterse con el rey en Coria d las doce del
»dia, sin haber descansado un punto, desde que el dia antes
scomensaron d pelear hasta aquella hora, que fueron mds
sde veinticualro que no soltaron las armas de la mano.»
Perdiose aquella batalla, segiin Sandoval, por el descon-
cierto que hubo en ella, siendo vencidas la vanguardia y
la retaguardia, pero se salvé el cuerpo del centro por el
buen orden con que Alvar Faiiez supo retirarle y alejarle,
con el herido rey, & marchas forzadas. Timbre de gloria fué
ciertamente para el insigne capitan la dificil retirada, la
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cual le acredita de tan experto general en la tactica, como
valeroso y aguerrido lo fuera siempre en el combate. No
indica la historia si la direccién principal de tan funesto
hecho de armas fué de Alvar Fanez 6 de otro caudillo, 6
del mismo rey; lo que si dice es que a aquél se debio el buen
orden de la retirada. De creer es, de consiguiente, que quien
supo ordenar y recoger una buena parte del desconcer-
tado ejército, cuando la vanguardia y la retaguardia se
hallaban deshechas, mejor le habria dirigido antes de su
desaliento por el desastre, si desde un principio hubiese
sido general en jefe tinico y supremo. No en valde le cali-
fican algunos historiadores como el mejor de los capitanes
de Alfonso VI.

Mas adelante, y ‘asi como para resarcirse el rey del
quebranto de Zalaca, entrd con gran hueste de todos sus
reinos, reunida al efecto, por lierras de Andalucia hasta
cerca de Sevilla, apoderandose el ejército real de cuanto
pudo haber & mano, y destruyendo lo que no podia llevar
consigo. Bajo la promesa a los arraeces moros de que les
dejaria en paz, si le pagaban tributo como antes de la ve-
nida de los almoravides, regresé 4 Toledo, desde donde
pasado algun tiempo, mandd 4 Alvar Fanez y 4 los hijos
de Gomez Diaz a hacer efectivas las parias ofrecidas por
los moros andaluces. Ignorase el nimero y calidad de las
tropas que llevaran para ello los emisarios del rey; sabese,
sin embargo, porque asi lo dice la Crdnica general, que los
moros tuvieron contienda (fazienda escribe la Crinica)
con Alvar Failez y los hijos de Gomez Diaz, de la cual
salieron bien librados los moros y se negaron 4 las pre-
tensiones del rey.

Lo que no puede concederse de ningin modo es la
suposicion, harto generalizada, de que el valiente capitan,

B
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;objelo de las presentes consideraciones asistiese 4 la batalla
de Uclés, librada el aiio de 1108, en la cual también sufrio
tremenda derrota el ejército cristiano, con el descorsuelo,
ademas, de que pereciese alli el infante D. Sancho, niiio de
once aios, y el tinico hijo varon del rey D. Alfonso.

A la muerte de Yusuf Ben Texufin, el poderoso empe-
rador africano que venci6 en Zalaca, sucedidle su hijo Ali
Abul Hassam, quien conlirié el gobierno del reino de Va-
lencia 4 su hermano Temin. Deseoso éste de acreditar su
nombre por un acto de audacia, con el poderoso ejercito
almoravide que le acompanaba, se apoder6 a viva fuerza
de la ciudad y castillo de Uclés, después de la mas vigo-
rosa resistencia por parte de los cristianos. Al conocer el
rey Alfonso tan triste suceso, quiso salir & campana contra
el feroz africano. No pudo realizarlo, bien a pesar suyo,
por impedirselo su salud quebrantada entonces y sus acha-
ques, pero en su lugar mandd a su propio hijo el joven
infante, con los principales de sus condes y el gjército mas
lucido que pudo reunir, ejército que, & pesar de sus es-
fuerzos, fué completamente destrozado en terrible combate.
Ningun dato fidedigno autotiza el acerto de que en tan
sangrienta funcion de guerra se hallase Alvar Faiez. Esto
no obstante, asi lo aseguran algunos escritores, sin duda
alguna por un error materia! de nombre, encontrandose
entre ellos el benemérito D. Modesto Lafuente, quien, al
deseribir con grafico colorido la tristisima escena 4 que di6
lugar la presentacion al rey Alfonso de los condes y sefio-
res que escaparon con vida del tremendo desastre, incluye
entre ellos 4 Alvar Fanez; mas aun: pone en sus labios
una respuesta a las lamentaciones del rey, impropia de
aquel valentisimo y experto capitan, (1) Quejabase el gran
(1) Historia de Espana. Tomo IV.
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Alfonso, con tal motivo, y reprochaba a los condes y seno-
res referidos el que habiendo muerto heréicamente en de-
fensa del tierno infante su ayo D. Garcia de Cabra, le hu-
bieran ellos abandonado, 4 cuyas quejas supone Lafuente:
tomardolo de la Crdonica general, haber respondido Alvar
Fanez que, convencidos de que no podian vencer y de que
ningun provecho habria logrado el rey de la muerte de
todos ellos en tan desesperada lucha, prefirieren ponerse a
salvo para continuar el servicio real cuando fuese menes-
ter, evitando asi el que se quedara a la vez sin el principe
y sin ellos,

No; nofué Alvar Fanez quien manifesté al rey en tan
luctuoso momento lo que el discreto historiador de Espana
supone. Sandoval atribuye aquella excusa a cun caballero
atrevudoy declarando la Crdnica general que «el caballero
muy atréevudo et fiel> que de tal suerte hablé al atribulado
padre fué¢ Afvar Ferndndez, no Alvar Faiez, como equivo-
cadamente escribié D. Modesto Lafuente. De Alvar Fanez
ni siquiera consta que asistiese al comb.l:, segin queda
indicado; y como la Cronica general tantas veces le habia
mencionado por sus hechos y con su propio nombre, no
parece regu’ar que en semgzjante ocasion confundiera el
ape'lido, mucho menos si se tiene en cuenta lo que afiade
de que Alvar Ferndndez era un caballero muy atrevudo y
fieZ, con cuya frase le presenta por primera y unica vez en
sus paginas. :

Algunos meses despues de aquella catastrofe, mas ali-
viado Alfonso VI, quiso vengar la muerte desastrosa del in-
fante D. Sancho, su hijo, y para lograrlo se interné con gran
ejército por el reino de Cdrdoba, corriendo hasta Sevilla y
logrando grandes éxitos por todas partes, No aparece en
aquellas ultimas expediciones, vrganizadas por el conquis-
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tador de gran parte de Castilla, el nombre de Alvar Fansz,
ni siquiera se habla de él hasta después de la muerte del
esclarecido monarca, acaecida en Toledo el 30 de Junio
de 1109. De creer es, sin embargo, que el capitan insigne
no se hallara ocioso entonces, & juzgar por el cargo que ejer-
cia de alcaide y gobernador de aquella ciudad, en la que
tiene ocasion un poco mas tarde de mostrar de nuevo su
acrisolada bizarria. Sin ricsgo de error se puede suponer
facilmente que, 4 raiz de la rota de Zalaca reconocido el
rey 4 sus servicios, le encomendo la custodia y la defensa
de la capital del reino, continuamente expuesta y amena-
zada por las acometidas de los almoravides, mucho mas si
se atiende a la edad que debia alcanzar por entonces Alvar
FFanez, nada favorable para largas expediciones militares
tan rapidas y arriesgadas como las de aquellos tiempos.
En efecto: siendo hecho de historica verdad que Alvar
Fanez fué enviado con mensaje del rey de Castilla al de
Galicia antes de la batalla de Santarém, y que en ella salvo
a Sancho Il del modo y manera que ya se expreso, y teniendo
en cuenta que aquella batalla ocurrid, segun generalmente
se cree, sobre el ano de 1071, lo probable es que Alvar Fa-
nez contara entonces 30 0 32 ag‘n‘;s por lo corto, pues que
a un joven de menos edad no le habria conferido Sancho II
la dificil embajada y el desafio ea su caso al rey D. Garcia.
Deducese de aqui que al salir ‘Alfonso VI contra los
moros de Andalucia para vengar el sangriento desastre de
Uclés y la catastrofe posterior en que perdic la vida su hijo,
debia hallarse Alvar Faiiez cercuno 4 los setenta anos, si es
que no los pasaba, consideracitn que, unida 4 la muy po-
derosa de dejar en Toledo un d I2nsor animeso, resuclto a
conservar a todo trance la capit il tan codiciada por los al-
moravides y tan expuesta 4 sus aliques, acaso inclinaran
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al rey & dejar alli, y privarse de llevar en su compaiia, al
denodado caudillo.

Con fundamento 6 sin él estas suposiciones, la verdad
es que, desde Zalaca hasta después de la muerte de Alfon-
so VI, para nada mznciona la historia a Alvar Faiez; mas
el hecho de aparecer defendiendo la que después fué impe-
rial ciudad como alcaide y gobernador principal, al ser
acometida con impetu feroz por los almoravides, una vez
ocurrido el fallecimiento de aquel monarca y aun antes tal
vez del matrimonio de la reina D.* Urriaca, sucesora de la
carona, con el rey de Aragon (r) denota bien claro que el
capitan insigne tenia & su cargo aquella ciudad desde los
ultimos anos de la vida del sexto Alfonso, y que por ser alli
mas necesario que en ninguna otra parte para impedir el
que la capital de la metropoli cristiana cayese de nucvo ¢n
poder de los sarracenos, cual era la mis vehemente aspira-
cion de éstos, no se determind el rey 4 llevarle en sus -
timas expediciones 4 Valencia y Andalucia.

Con la muerte del mon:urea, sin ningun hijo varon que le
sucediese en ¢l trono, sobreviene uno de los reinados mis

(1) Segiin los mds fidedignos antecedentes, el matrimonio de
D.® Urraca con Alfonso de ATrigdn no se verificd antes de la muer-
te de Alfonso VI como suponen D. Lucas de Tuy y el arzobispo don
Rodrigo, 4 quienes siguen la Crdnica genera!, Marinna, Sandoval,
¥ olros, sino unos cuatro mescs después de morir su padre, 6 sea
en Octubre de 109, D Urraca resistid enanto la fué posible aquel
matrimonio que no la seducia; pero instada porlos grandes y sefo-
res del reino, que en tal sentido la aconsejaban por encargo espe-
cial que les hiciera en sus prostrimerias el monarca difunto, ce-
dié por fin ante la razén de Estado, siendo causa y origen aquel
enlace tan poco grato 4 la reina, de las desdichas sin cuento que
sobrevinicran al reino infeliz de Castilla.
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infelices que registra la historia; y aun cuando Alvar Fa-
fiez llega 4 alcanzar los cinco primeros anos de aquel rei-
nado con cuantas discordias en ellos ocurren, no por eso
deja de ser el esforzado campedn de siempre, el que hasta
el ultimo periodo de su vida resiste con singular denuedo
el impetu arrollador de los hijos del Profeta; el que al par
que defiende herdico el solar de la patria, sirve leal y hon-
radamente la monarquia castellana, sin la defeccion que la
ligereza de algtin escritor llegd a imputarle.

Pasando por alto las desdichas y calamidades de todos
géneros que ocurren en aquel reinado funesto por conse-
cuencia del segundo matrimonio de D.* Urraca, sin que ella
ni su marido el rey D. Alfonso de Aragon se profesaran el
menor afecto; prescindiendo también de las liviandades
mas 0 menos ciertas de la reina, de la ambicion desapode-
rada del rey al senorio de Castilla, asi bien que de la larga
serie de perfidias, deslealtades, disturbios, alteraciones y ho-
rrores que hicieron tan tristes aquellos dias; haciendo caso
omiso del tétrico y sombrio cuadro que ofrecen los castella-
nos, aragoneses y gallegos en discordia encarnizada por
servir a sus sefiores respectivos, desde el momento en que
la separacion de los regios consortes es un hecho, doloroso
en si, pero mas y mas agravado por el odio inextinguible
con que se persiguen; y sin reparar ni fijarse para nada en
la multitud de errores, contradicciones é inexactitudes en
que incurren cuantos escritores se ocuparon en los sucesos
de aquellos miseros tiempos, no es posible negar que si los
grandes y sefiores de Castilla procuran con mejor voluntad
que acierto el matrimonio de aquellos reyes por cumplir
los deseos de Alfonso VI, todos ellos sin excepcion, desde
Pero Ansurez, el gran protector de la reina, hasta el tltimo
de los condes y senores, incluso Alvar Fanez, acataron y
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reconocieron la autoridad de D. Alfonso de Aragdon como
rey y senor, por su cualidad de marido, y no mas, de la reina
propietaria de la corona de Castilla. Si mas tarde se sepa-
ran de él y le combaten, esto solo es después de su ruptura
matrimonial, después de los escindalos que la subsiguen,
después que comprenden sus ambiciosos propositos sobre
el reino que pertenece a su mujer, y, sobre todo, desde el
instante en que invade con tropas aragonesas las comarcas
castellanas, é intenta arrebatar sus plazas y fortalezas, sus
ciudades, villas y lugares.

Antes de ese tiempo, esto es, antes de la batalla de Can-
despina, librada en la provincia de Ssgovia, mas alla de
Sepulveda, en lo que es hoy término del pueblo de Fresno
de Cantespino, donde sucumbe luchando valerosamente el
conde D. Gémez, senor de aquella villa, favorito de la
reina, con quien ella hubiera casado de buen grado a no
impedirselo la oposicion manifiesta del rey Alfonso VI, su
padre, (1) todos los magnates castellanos sirven lealmente

(1) Viada D.® Urraca del conde D. Ramén de Borgofia y com-
prendiendo los grandes y sefiores de Castilla su inclinacién al con-
de D. Gémez de Candespina, asi bien que la necesidad desu ma-
trimonio para que al morir Alfonso VI no quedase en desamparo
la corona, por la viudez de aquella sefiora y la menor edad de su
hijo, acordaron procurar el enlace de la entonces infanta viuda con
el conde D.Gomez, <porque era mayor et mas poderaso gque todos
ellos,» segun la Crdnica general. :

No se atrevieron, sin embargo, 4 proponerlo al rey, ya muy en=
fermn y achacoso, por temer que no le agradase, valiéndose para
ello de un fisico judio llamado Cedillo, (Cidiello dice la Crinica)
que visitaba de continuo al monareca y era su favorito. Aceptado y
cumplido el encargo por el judin, enojése tanto Alfonso VI que
prohibié al mensajern que pisara en lo sucesivo la cdmara real, so
pena de la vida. Sin duda alguna abrigaba el anciano rey el proyec-
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4 Alfonso de Aragon, todos respetan y acatan su real auto-
ridad, sin que se pueda culpar 4 ninguno en particular de
lo que era deber ineludible de todos ellos Desde que ocu-
rren las discordias in lizadas, ya no sucede lo propio Cas-
tellanos y aragonescs siguen las banderas de sus respecti-
vas nacionalidades y se hacen la guerra como enemigos
encarnizados, defenliendo desde los distintos campos la
causa de sus propios seiiores,

Alvar Faiez no se olvidé en aquella ocasion de que

to de casar su hija con D, Alfonso de Aragén, proyecto que, aco-
gido por los grandes y sefiores por no desagradar al soberano, se
realizd después de muerto €ste, no antes segiin cree equivocada-
mente la Crdnica general.

El matrimonio de D2 Urraca con el rey de Aragén fu€ desgra-
ciado desde un principio. Ninguno de los dos cényuges profesaba
al otro el menor carino: asi es que la discordia no cesé entre ellos,
y su resultado fué el divorcio por causa de su préximo parentesco.
Una vez desligado el vinculo conyugal, siguié D.* Urraca favore-
ciendo con sus intimidades al conde D. Gémez de Candespina,
quien disponia y gobernaba el reino 4 su antojs, en tanto que el
monarca aragonés preparaba la invasién armada al estado de Casti-
112. %o se descuidaron D. Gémez y los demds sefiores castellanos
antes bien, dispuestos 4 resistir al aragonds y 4 su ejéreito, les es-
peraron en Candespina, mds alld de Sepiilveda, en la regién que
reeonocia & Segovia como cabeza de la Extremadura del Duero, 6
lo que es igual, dentro del propio sefiorio de D. Gémez. El en-
cuentro del ejército castellano y el aragonés fué terrible; mas ha-
bi¢éndose retirado de la hueste castellana 4 las primeras acometi-
das D. Pedro Goazdlez de Lara, con las gentes de su mando en
direccién 4 Burgos, doade la reina se hallaba y cuyos favores pre-
tendia como rival de D. Gémez, fué deshecho completamente el ejér-
cito de Castilla, sucumbiendo alli gloriosamente D. Gémez y otros

muchos valientes, victimas de su mala fortuna y de la cobardis del
de Lara.
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era yerno de Pero Ansurez, principal personaje después de
la reina, y primer campedn €l mismo del reino de Castilla.
JComo habiy de olvidarlo, quien supo defender y conser-
var la capital de la metropoli castellana para su reina y
seiora D.* Urraca, & poco de ocurrir su advenimiento al
trono? Tan extraordinarios fueron por entonces sus servi-
cios y tanto enaltecieron el nombre de Alvar Fafiez, que no
es posible pasar de ligero sobre ellos, precisamente cuando
el recuerdo de sus preezas ha de ser necesario para aquila-
tar su lealtad y destruir oportunamente alguna imputacion
ofensiva 4 su buen nombre.

Muerto el rey Alfonso VI, vino de Africa el emperado;
de Marruecos Ali ben Texufin, nada menos que con cien
mil caballos, segiin refiere Conde, con relacion a los hi-
perbolicos historiadores arabes, En Cordoba descanso algtin
tiempo y prepard la invasién a la comarca de Toledo, ta-
landola y arrasandola tan por completo, como si se hubie-
ra propuesto dejarla yerma. Pasados algunos meses, vol-
vio con gran copia de mdquinas y artificios de guerra y
puso estrecho y apretado sitio a la ciudad, valientemente
defendida por Alvar Faifez, sin que el africano lograra ren-
dirla. Un mes durd el sitio de la ciudad, y ocho dias los
asaltos. Con el proposito de apoderzrse de ella a todo tran-
ce, aproximaron los almoravides sus maquinas 4 los muros,
y comenzaron el ataque: una noche, segun refieren los au-
tores mejor informados, arrojaron los sitiadores multitud de
objetos incendiarios 4 una de las mas fuertes torres de la
muralla, la cual, aunque comenzd 4 arder muy luego, no
pudo ser asaltada. Con igual empefio prosiguio el sitio en
los dias sucesivos, llegando 4 persuadirse el emperador de
Marruecos de que los sitiados no podrian resistic mucho
mas y que de un momento a otro se verian ohligados 4
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sucumbir; mas cuando su confianza en el proximo triunfo
era mayor y mas seguro'.se hallaba de saborear otra victoria
como la de Zalaca, ordena Alvar Fanez a la desesperada
una vigorosa salida que sorprende & los sitiadores y los
confunde y desbarata, quema sus méaquinas y artificios, los
obliga a levantar el sitio y a huir vergonzosamente de las
cercanias de la plaza, que ya consideraban humillada y
vencida. El esfuerz> supremo de Alvar Faiez, vengando
el sangriento desastre de Zalaca, le cubre de gloria; los
cristianos le aclaman enloquecidos de alegria, mientras los
almoravides, cual lobos rabiosos por el furor de la derrota,
no paran hasta Talavera, donde se rehacen, y de donde
vuelven sobie Madrid, Olmos y Guadalajara, se apoderan
de sus fuertes y castillos; y cuando se disponen & recobrar
todo cuanto Alfonso VI habia conquistado en Castilla la
Nueva y aun en la Vieja, se declara mortifera peste en sus
filas que les diezma sln piedad y les obliga a volver al
Africa, tristes y anonadados por el rigor de la adversa for-
tuna. ¢nspiraria al autor del Poema del Cid 1a vigorosa y
feliz salida de Alvar Fanez contra los almoravides, la que
supone realizada por el héroe burgalés, cuando se vio es-
trechamente sitiado en el castillo de Castejon por los reyes
moros Faria y Galve? Posible es, a juzgar por la identidad
del caso, la duracion del sitio, y la fuerza superior de los
sitiadores; mas si se considera que el consejo de la deses-
perada salida del castillo de Castejon le atribuye el Poema
a Alvar Fanez, como respuesta al parecer que pide el Cid
a sus capitanes para librarse del peligroso extremo en que
se hallaban, ficilmente se comprende que el autor del Foe-
ma tuvo presente el glorioso hecho de armas realizado por
Alvar Faiiez en Toledo, al idear el mas 6 menos fantastico
asedio de Castejon, Ni Alvar Faiez se encontré con su pa-
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riente el Cid en ese apretado sitio, ni acaso las dificultades
con que luchara el Campeador en tal ocasion fueran tan
enormes como las de su sobrino. El autor del Poema aso-
cia al Cid el nombre de Alvar Fanez para realzar mas y
mas la figura legendaria del de Vivar y sus principales ha-
zanas. Esto no obstante, y aun cuando de esa asociacion
meramente literaria resulte poco ganancioso el habil def:n-
sor de Toledo, cuya ‘personalidad no ha menester influjo
alguno de la del Cid para brillar con luz esplendente por
si propia, no se ve completamente privado por ello de la
arrogante bizarria y del intrépido ardimiento que fueron
siempre su tipo caracteristico.

Cuando el Cid refiere el inminente peligro en que él y
sus gentes se hallan en Castejon y exclama:

» Dezidme cavalleros commo vos plaze de far?
atribuye el autor del Poema a Alvar Fafiez esta respuesta:
» Primero fablo Minaya, un caballero de prestar:

s De Castilla la gentil exidos somos acd,

»S7 con moros non lidiasemos, no nvs daran del pan,
s> Bien somos nos VI cientos, algunos ay de mas,

» Bn el nombre del Criador que no paso por al,

» Vayamos los ferir su aguel dia de cras»

l.a valiente respuesta de Alvar Fanez, que no admite
otra solucién que la de salir 4 pelear al dia siguiente sin
reparar en peligros ni detenerse ante el considerable nume-
ro de enemigos que rodean el castillo, es el mismo caso de
su salida victoriosa de Toledo contra los innumerables al-
moravides que sitian la ciudad, y retrata a lo vivo la ener-
gia de su corazon, y su haroismo a toda prueba. La con-
formidad del Cid con el parecer de su capitan cuando

«Dixo ¢l Campeador, & mi guisa fablastes.
«Ondrastes vos Mintya, ca vos lo yedes de far»
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es el elogio mzjor del genio varonil y generosd de Alvar
Faiez, y alusion indiscutible a la honra quz ganara con la
herdica salida de Toledo.

Ficciones poéticas aparte, y volviendo a la realidad de
los hechos en que interviene este insigne capitan, no es
posible pasar por alto que al verse libre de los almoravides,
después que les arroja de las cercanias de aquella ciudad,
reorganiza apresurada.n:ate sus tropas y las dispone para
emprender la ofensiva en ¢l momento propicio.

Asi preparado, con la discreta y prudente precision que
es cualidad inseparable de los caudillos de verdadero ge-
nio, ¥ aprovechando la tranquilidad en que le deja el ene-
migo desde la derrota que le hace sufrir ante los muros de
Toledo, sale de aquella ciudad en los primerps dias del mes
de Enero de IIII para presentarse a susreyes y seinores
D.* Urraca y D. Alfonso de Aragén, y al mediar el mes re-
ferido confirma en Ona, con otros magnates, 12 carta de
donacion que hace la reina a4 aquel monasterio, de que da
cuenta Sandoval. También confirma poco despu s otro pri-
vilegio titulandose Sefior en Toledo y Pefafiel, lo cual in-
dica que tales titulos de honor eran anejos 4 los cargos de
Alcaide de aquellas plazas, y que rara vez firmaba con
ellos, quiza por ingénita y natural modestia. No se explica
de otro modo el que siendo Alcaide de Toledo desde los
tiempos de Alfonso VI, solo aparzzea su nombre de Alvar
Fafiez, sin titulo ninguno en otros documentos.

Después de su presentacion i los reyes, regresa 4 To-
ledo, y en tal ciudad se hallaba 21 19 de Abril del mismo
ano, al llegar 4 ella el rey D. Alfonso de Aragon. No
habia acurrido aun la ruptura v scaracion definitiva de
los reyes, ni la batalla de Candc ipina, ni el regin consorte
de D.* Urraca habia significado <'acamente sus intentos de *
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apoderarse del reino de Castilla, ni las discordias entre ara-
goneses y castellanos habian llegado al critico extremo de
guerra que cree Sandoval, pues aun cuando los reyes no
vivieron en la mejor armonia desde los primzaros dias de su
matrimonio, su ruidosa separacion final fué posterior. Asi se
explica, sin violenzia de ningtn género, y sin motivo algu-
no de rcensura, el hecho légico y sencillo de que Alvar Fa-
nez, rindiese pleito homenaje en Toledo al rey D Alonso
de Aragon, el 19 de Abril de 1111, por su cualidad de ma-
rido de la reina, legitima sefiora y propietaria de la Corona
de Castilla, segtin el propiv Sandoval reconoce (I).

(1) La entrada del rey de Arvagén en Toledo el 19 de Abril
de t11r, aparece en los daales Toledanos: y tan exagerada impor-
tancia la dieron y tan torcidamente la interpretaron algunos histo-
rindores, que su equivocado juicio contribuyd en gran parte 4« e-
ducir de tan sencillo hechn la traicidn de Alvar Faiiez.

Figura entre esos escritores D. Modesto Lafuente, quien llevado
de error llega 4 suponer que durante la pasajera reconciliacidn de
la reina D.® Urraca con el monarca aragonés su marido, se apoderd
éste de Toledo, donde gobernaba Alpar Fasez. Basta fijarse en el
hecho reconacido por el S, Lafuente, de que cuando se presentd
D, Alonso de Aragén en Toledo se kallaba reconciliado con la véina
para comprender el verdadero sentido del homenaje que le pres-
tara Alvar Faiiez, que no fué como rey y sefior de Toledo por de-
recho propio, sino como marids de la refna, su legitima serioray pro-
pietaria, segin Sandoval. Ni el rey de Aragdn se qpoderd de Toledo
en €l sentido que da Lafuente 4 exa palabra, ni siquiera se atrevio
el consorte de la reinan & nomYrar gobernador arvronés para la
ciudad del Tajo, como lo habia hecho, prevalido de su sutoridad
conyugal, para otras ciudhdes, villas y eastillos, 4 fin de ir prepa-
rando el despojo de Castilla e favor de la corona de Aragion, Al-
var Fafiez siguid gobernando Toledo, después del 10 de Abril
de 1111 en nombre de los reyes castellanos, como le habia gober-
nade antes, y siguid conservdndola para Castilla eontra los propd-
sitos mds 6 menos encubiertos del rey de Aragdn y contea las te-
rribles acometidas de lus almoravides.
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No debi6 ser larga la permanencia del rey consorte en
Toledo, pues que una vez alejado de aquella ciudad, em-
prende Alvar Fafiez nueva campafa contra los sarrace-
nos, con la gran satisfaccion de que la victoria coronase
con sus laareles, como en otras ocasiones, la frente d:l ca-
pitan aguerrido. La ciudad de Cuenca, que antes de la
muerte de Alfonso VI fué arrancada al poder musulman por
aquel brillante asalto del famoso Pedro Rodriguez Bezudo,
capitdn de l1 gente de Segovia, habia vuelto al dominio
agareno. Sabiendo Alvar Fafiez, que los moros que la de-
fendian se descuidaban no poco, salio apresuradamente
con direccion 4 Cuenca, la sitié con rigor, se dio tal maiia
v la apreto tanto, segin el cronista Sandoval, que si bien la
cindad era fuerte, la entrd por el mes de Fulio, apoderan-
dose de ella. No fué definitiva su posesion, ni tampozo tan
corta que impidiese el establecimiento de sede episcoyal en
ella; pero mas 6 menos corta 6 larga, la gloria de haberla
conquistado por medio de renidos combates, de Alvar Fa-
nez fue, y nadie le pudo privar de su lauro.

Otro hecho de armas realizado por este ilustre capitan
con escaso intervalo del de Cuenca, fué la toma de Zurita,
fortisimo lugar en la region conquense. Alli hizo alarde
Alvar Fanez de todo su valor, y fuecron tantos los extremos
de su bizarria al apoderarse de aquella poblacion, defendida
por los moros con fiero herorsmo, que desde entonces le
nombraron sus contemporineos Alvwr Faiez el de Zrita,
apellido con que la historia le desi\.;.na frecuentemente, en
recuerdo de su glorioso triunfo,

Bien merecido el recuerdo por ¢l hezho en si, no lo es
menos por la circunstancia de hab:r sido Alvar Faiiez en
aquellos turbulentos dias el Gnico campedén del reino de
Castilla contra las armas musulmanas, pues que eh guerra
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encarnizada los partidarios de la reina D.* Urraca y de su
hijo el nifio Alfonso con los del rey de Aragon, separado
ya de la reina, fué verdaderamente prodigioso el que los
arabes no se aprovecharan mucho mas de las discordias
entre aquellos mal avenidos reyes, y los despojaran de los
estados que no sabian defender y tan en peligro ponian con
sus guerras intestinas Sélo Alvar Fanez, repetiré una vez
mas en su elogio, solo Alvar Fanez entre tantos caudillos
y cortesanos, fué quien sostuvo en Castilla la causa cris-
tiana en tan azarosos tiempos, contra. los hijos del Profeta.

Y la sostuvo con coraje y valentia en las comarcas de
Toledo y de Madrid, y en las de Cuenca y Guadalajara, sin
tomar parte ni en la batalla de Candespina, ni en la de Vi-
lladangos, ni cuando rehecho el ejército de la reina por los
castellanos y gallegos, y auxiliado por D. Enrique de Por-
tugal (1) obligaron todos =llos, al rey de Aragon a levan-

(1) D. Enrique de Portugal, aquel ambicioso € inconstante prin-
cipe que unas veces combatia 4 la reina de Castilla y otras lu apo-
yaba, asf como unas veces fué auxiliar y otras enemigo del rey de
Aragédn, era aliado de D.* Urraca en la ocasién que cita el texto.
Alrjandro Herculano, historiador de Portugal, asegura que la ba.
talla de Candespina fué ganada por el soberano aragonés y por su
aliado D. Enrique de Portugal; que después del triunfo logrado por
ambos, e/ ¢jército de los dos aliados entrd en Sepilveda; que algunos
nobles castellanos que se hallaban 4 la sazdn en aquella villa, 4
quienes tnian lazos de antigua amistad con el portuguds, le hicie-
ron ver cudn digno seria de su persona que hiciese causa comiin
con ellos, en vez de ser enemigo de Castilla y de Ledn; que le
ofrecieron nombrarle jefe de sus tropas, si se les unia, ¢ indicarfan
4 la reina que repartiese con €l algunos de los estados castellanos;
que asi alhagada la ambicién del portugués, abandond 4 su aliado
el rey de Aragén y se fu€ con ellos; y por iltimo, que, habiéndose
presentado con posterioridad 4 D.* Urraca, ratificé aquella sefiora
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tar el sitio de Astorga y le arrojaron 4 tierra de Campos, ni
cuando ya anulado el matrimonio regio por la autoridad
pontificia, y convenidas por los reyes las condiciones de su
separacion, falto & ellas el aragonés y puso a D.* Urraca y
a sus fieles castellaios en la precision de acometerle y
cercarle en Birgos, donde logra refugiarse, hasta que se
decide 4 rendirse y sc retira a sus estados de Aragon,

el ofrecimiento de sus nobles, y se hizo partidario suyo el voluble
D. Enrique, hasta que mds tarde, se aparté de su causa convirtién-
dose una vez mds en enemigo de ella.

Respetando cuanto 4 este propdsito escribe el afamado escritor
lusitano y sin poner en duda que el principe portugués peleara per-
sonalmente en Candespina en favor del rey de Aragén, no puedo
a Imitiv que llevase alli ninguna divisidn portuguesa, en primer lu-
gar porque los historindores espafioles de mds crédito solo refieren
la intervencién de los aragoneses y los castellanos, y en segundo
por la dificultad insuperable 6 poco menos con que habria tenido
que luchar el principe referido para incorporar tropas portuguesas 4
las del rey da Aragdn, antes del encuentro de Candespina, teniendo
que atravesar para ello los reinos de Leén y de Castilla, que no se
o habrian consentido. -

Duio mucho tambiéa que ninguno de los nobles castellanos de-
rrotados en Cidespina esperase en Sepiilveda la entrada del ejér-
cito victorioso, por el peligro de caer en manos del monarca ara-
gonés. No dudo menos que las excitaciones y los ofrecimientos
fuesen hechos por los nobles en Sepilveda, pues que tanto ellos
como el derrotado ejéreito, en vez de quedarse en aquella pobla-
ci6én 4 la vista del enemigo, procurarian alejarse de alli 4 marchas
forzadas para no sufrir nuevo desastre: ni es creible tampoco que
d seguida de la victoria de Candespina se pusiera D, Enrique de
Portugal al frente del deshecho ejéreito castellano, Algun tiempo
despuds y fuera ya de los limites segovianos, y acaso fuera de Cas-
tilla, mediarian las negociaciones y las promesas que dicidieron al
portuguds; pero en la ocasidn y el lugar que las refiere Alejandro
Herculano, son de todo punto increibles.
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La unica vez que el caudillo famoso toma parte en las
contiendas bélicas entre aragoneses y castellanos fué segu-
ramente, cuando, segun la Cronica general de Alonso el
Sabio, la reina D.* Urraca, después del desastre de Viadan-
g0s, se encerro con sus mas leales servidores en el castillo
de Monzon, tierra de Palencia. Una vez alli debid llamar a
Alvar Faiez, ¢ él fué voluntariamente a ofrecerse 4 su so-
berana. El caso es que hallandose en aquel castillo fueron
sitiados todos ellos por el monarca aragonés, quien, después
de hacer algunos prisioneros en aquellas inmediaciones, se
fué para su reino sin extremar los rigores del sitio.

A este suceso es al que sin duda alguna alude Sando-
val cuando escribe que en la era 1031 (afio I1I13), cerca-
ron 4 Alvar Fanez en Monzon (Montsant dicen las Memo-
rias antiguas que apuntaron el hecho), sin expresar si los
sitiadores eran moros 6 cristianos, (1) afadiendo que no
sabe si ese Alvar Fanez era el pariente del Cid, ni si ese
cerco fué en Monzon, cerca de Palencia, que si fué como
partidario del rey de Aragon, y enemigo de los caballeros
que eran del bando de D. Alfonso Raman, debi6 de juntar-
se con el conde D. Pedro Gonzilez de Lara y fué cercado
en Monzon, donde se habia hecho fuerte. (2)

(1) El sitio del castillo de Monzdn debié ser en 1112, noen 1113
como indica Sandoval, pues 4 aquel afio es al que corresponden los
sucesos que refiere la historia.

(2) El conde D, Pedro Gonzédlez de Larano era partidario del
rey de Aragsn en la época que cita Sandoval, ni lo fué hasta trece
afios mds tarde, 6 sea despuésde la muerte de D.* Urraca, con
la que, segiin ei P. Florez y otros aulores, contrajo terceras nupcias
una vez anulado el matrimonio de dicha sefiora con el monarca
aragon¢s. Contrajéralas é no, la verdad es que vivié en intimidad
con dicha sefiora, en la cual tuvo un hijo y una hija, y se hallé 4 su

7
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La confusa relacion de Sandoval acredita tinicamente la
presencia de Alvar Fafiez en Monzoén, cuando el sitio refe=
rido, hallindose alli D.* Urraca. Lo que no justifica de nin-
gin modo es que se presentase como partidario del rey de
Aragon y enemigo de su propia soberana y de su hijo, ni
que en tal concepto fuera cercado en Monzén. Lejos de
ello, es por demas indudable que, desde el fallecimiento de
Alfonso VI hasta el afio 1114, se ausentd muy pocas veces
Alvar Faiiez de la ciudad de Toledo y su comarca, pues
que rodeado de moros por la parte de Guadalajara y por“’
la de Cuenca y otros puntos, su patriotismo le tuvo aleja=-
do por completo de las turbulentas alteraciones referidas, y
solo se presentd en la corte ambulante de la reina cuando
porella fué llamado, 0 cuando al venir aquella sefora a
Castilla con su marido el rey de Aragodn, les rindid pleito
homenaje en Ona.

Asi y todo sus ausencias de Toledo,inclusa la que queda
citada y la de Monzon, debieron ser brevisimas, si se tiene
en cuenta que su prudencia y su cordura reconocidas ha-
bian de procurar la mejor defensa de la regi6n de su mando,
¥ que precisamente en ese ano de 1113, citado por Sandoval,
es cuando aprovechandose los sarracenos de las discordias
lamentables del reino de Castilla, invaden otra vez a san-

lado en el sitio de Monzdn, lo mismo que Alvar Fafiez, cuando la
cercaron los aragoneses. El odio que mutuamente se profesaban el
de Lara y el hijo de D.* Urraca, Alfonso VI[ el Emperador, puso 4
aquel en el extremo de ir 4 servir al rey de Aragdn; pero esto no
ocurrid hasta el afio de 1126 6 sea después del fallecimiento de la
reina D.* Urraca. Segiin la Crinica latina del Emperador en 1130
fu¢ herido D. Pedro Gonzdlez de Lara en un desafio con el conde
D. Alfonso Jorddn, de cuyas resultas muri6 4 los pocoss dias en terri-
torio aragonés, donde prestaba sus servicios.
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gre y fuego la comarca toledana por medio del poderoso
gjército venido del Africa & las drdenes de Mazdali, ejército
que se apodera desde luego de la fortaleza de Oreja, de-
giiella a sus defensores, hace cautivos 4 las mujeres, los
nifnos y los ancianos de la poblacion, y pone nuevo sitio a
la misma ciudad de Toledo. También en esta ocasion fue-
ron intitiles las tentativas de los africanos para apoderarse
de la capital de la monarquia castellana, merced al intré-
pido arrojo y 4 la pericia militar de Alvar Fafiez, no sin
que en uno de los encarnizados combates que hubo de sos-
tener contra Mazdali perdiera seiscientos de sus soldados.
Lastima grande fué el que, después de su triunfo defini-
tivo sobre aquel segundo ejército africano, aparezca en la
historia un inmenso vacio que solo han podido suplir el
entendimiento superior y la intuicién poderosa del Sr. Me-
néndez y Pelayo, quien, después de reivindicar con la maes-
tria de su saber la gloria personalisima de Alvar Faiiez, libre
de la traicién con que aparece dibujado en el Poema del
Cid, describe las hazafias del insigne Alcaide de Toledo en
estos términos: «Otras proezas suyas que acaso fueron can-
tadas, no constan en los libros, sino en la viva voz del
pueblo y en el archivo incorruptible de la nomenclatura
geozrafica.s (1) Como demostracion de tal verdad transcribe

(1) Tratado de los Romances Viejos por D. Marcelino Menéndes
y Pelayo, Tomo II. Madrid 1906. Es el tomo XII de la Awufologia de
Poetas Liricos Castellanos del'mismo esclarecido autor, quien, tanto
en dicho volumen como en el anterior, no solo trata de los roman-
ces histdricos, de los caballerescos y de los novelescos, sino que con
la maravillosa erudicion que le distingue bosqueja magistralmente
los retratos de los personajes legendarios poetizadas en aquellos
romances, y los da 4 conocer con su verdadero cardcter, limpio de
las fdbulas € invenciones de todos géneros con que aparecen en la
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el sabio maestro dos parrafos del discurso de recepcion del
Sr. D. Juan Catalina Garcia, en la Real Academia de la His-
toria, discurso leido por el docto y elegante ilustrador de
las antigiiedades de la Alcarria, Interesantes por demas a los
fines de la presente Vinpicacién las noticias recogidas por
el ilustre Académico, no hay medio de pasarlas por alto si
se ha de apreciar en su verdadero punto el mérito extraor-
dinario de Alvar Fanez.

«Las tradiciones alcarreiias, dice el Sr. Catalina Garcia,
shan conservado el recuerdo de este valeroso capitan.
sLa mas importante es la de que gan6 Guadalajara. Cin-
scuenta y nueve afos después de muerto Alvar Faiez,
s Alfonso VIII hizo graciosa donacion a4 D. Cerebruno, arzo -
sbispo de Toledo, deun barrio en aquella ciudad, situado
scirca portam de Albaro Fasiez,» nombre que hasta hoy
sconserva aquella entrada, y que acaso recibio en vida
sdel caudillo, y por alguna circunstancia muy relacionada
scon él, como pudo ser la conquista. Causa extrafieza que
sde este importante suceso no se conserve testimonio coe-
»taneo.

«Mas cualquiera que sea la opinion sobre esto, prosigue
»el Sr, Catalina, importa ahora decir que en los siglos pasa-
»dos no estaba perdida en la Alcarria la memoria de Alvar
sFanez y sus gloriosas conquistas. Las célebres relaciones

historia. El dltimo rey godo de Espaiia, Bernardo de Carpio, Fer-
ndn Gonzdlez y los otros condes de Castilla sus sucesores, los infan-
tes de Lara, el Cid, Acvar Fafez. Munio Alfonso, y otros muchos
héroes, lastimosamente desfigurados por historiadores y poetas,
asi como cuantas leyendas 4 ellos se refieren, hacen de la obra del
sefior Menéndez y Pelayo el cuadro 114s interesante, mds fiel y mds

ameno que se puede concebir de lu vida caballeresca en aquellas
edades.
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»que por orden de Felipe II dieron muchos pueblos de Es-
spafia en el dltimo tercio del gran siglo, han conservado
vaquellos recuerdos con menguada fidelidad, porque la
stradicion siempre tiene contornos vagos é indecisos.La re-
»lacion de Guadalajara, aunque mezclando el dato con los
snombres fabulosos del moro Bramante, del rey Galafre y
»del infante Carlos de Francia, atribuye la conquista de la
sciudad a4 Alvar Fafiez Minaya, cuya imagen, anade, cons-
stituye el principal blasén de nuestro escudo. Las de Hue-
sva, Horche, Tendilla, Mondejar, Fuentelaencina, Moratilla
»y Romanones se dan la misma gloria, sazonando algunas
»su relato con circunstancias y pormenores curiosos. To-
sdavia se senalan sitios que tuvieron el nombre del con-
squistador afortunado, como el cerro de Alvaraiiez, eatre
sRomanones, Tendilla y Armuiia, lugar donde quedan vesti-
»gios de fortaleza y donde se encuentran bastantes atmas
sy utensilios. En Alcocer, existe una puerta llamada de A/
»vay Faiez, y mas alla, en sierra conquense permanece
suna villa de su nombre y la creencia de que en Uclés y en
cel siglo XVI se hall6 el sepulcro del guerrero. Tan firmes
»son estas tradiciones en la Alcarria, que en el siglo ultimo
»un historiador local, docto y no mal eritico, el mercenario
»Fr. Juan de Salamanca, se atrevid a consignar en su fHis
sworia de Horche el dia exacto en que Alvar Fanez saliendo
sde las sombras y alumbrado por la estrella de la fortuna
sse apoderd por sorpresa de aquel pueblo, y después por
»escalada, de Guadalajara No es extrano, pues, que los al-
scarrenios guarden la memoria del valeroso castellano.»
Tal es en toscos y mal dibujados trazos, la figura mili-
tar de Alvar Fanez. De noble é ilustre prosapia cual su pa-
riente el Cid, la poesia y la novela se sirven de su ardimien-
to en la pelea y de su caracter franco y jovial para diver-
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sas ficciones literarias; la discreccion de su entendimiento
le facilita el cargo de embajador al rey cristiano de Gali-
cia, y al rey moro de Sevilla; el alto relieve de su nombre
por la intrepidez de que hace alarde en refidisimos com-
bates, infunden tal respeto 4 los moros de Valencia, que no
vacilan en abrir las puertas de la ciudad a Alcadir, desde
el momento en que se enteran de que va acompanado y pro-
tegido por el caudillo castellano; la bravura que demuestra
en tierras de Cordoba cuando se bate al frente de 2500
hombres contra 15000 moros, sin que logren estos desba-
ratarle ni hacerle prisionero; el genio militar sereno, pru-
dente, tactico y decidido al par, con que, al ver destruida
en Zalaca la vanguardia y la retaguardia de aquel ejército
poderoso, recoge y pone a salvo el centro del mismo ejér-
cito y al propio Alfonso VI en persona; la firmeza y segu-
ridad con que defiende Toledo en diferentes ocasiones con-
tra la embestida feroz de innumerables africanos a quie-
nes derrota y obliga a levantar el sitio con imprevistas’y
arrolladoras salidas; su pujanza irresistible al apoderarse
de Cuenca, de Zurita, de Guadalajara y de otras muchas
plazas, fortalezas y castillos tenazmente sostenidos por las
armas agarenas; todas esas y otras infinitas hazafias que
separadamente realizd y cuyo recuerdo no conservan los
historiadores, pero que fueron motivo de inspiracion para
los poetas, hacen de Alvar Fanez uno de los mas grandes
capitanes de que puede envanecerse Espaia. La gloriosa
aureola que resplandece sobre la ma2moria del Cid, més y
mas abrillantada por el entusiasm) de la musa popular,
anubla en parte la de Alvar Faiiez, sobre todo desde que
el autor del Poema famoso, por mas que le ensalce noble
y delicadamente y le apellide el diestro brazo del héroe
burgalés, y aproxime cuanto es posible su personalidad &
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la del personaje principal en el épico cuadro, siempre re-
sulta y resultara en palido é impropio término, siendo asi
que sus memorables proezas, con entera independenciade las
superiores del Cid, son mas que suficientes para -asignarle
altisimo lugar en el templo de la gloria.

Indudable todo esto, viene a justificarlo mas y mas la
consideracion de que, si bien Alvar Fanez y el Cid apare-
cen casi al mismo tiempo en la escena militar, el Cid expi-
ra diez y siete anos antes que su sobrino y en estos diez y
siete anos prosigue Alvar Fafez, a pesar de su edad avan-
zada, la larga serie de triunfos que le dan caracter de ver-
dadero personaje épico, sin el menor influjo de la estrella
afortunada del Cid. Las maldiciones con que los escritores
arabes dan cuenta de su muerte y el odio con que escar-
necen su nombre, son demostracion concluyentisima de sus
merecimientos y de sus servicios incalculables a la santa
causa de la religion y de la patria. Iguales exclamaciones
de satanico furor se escapan de sus plumas al referir la
muerte del Cid. No hay para que dudar, por tanto, de que
si las hazanas de éste fueron mayores, mas legendarias y
romancescas y mucho maés celebradas, no'quedan muy
por bajo las de Alvar Fafiez ante el sereno criterio de la
historia. La fama de este caudillo habria crecido considera-
blemente en manos de algtin discreto bidgrafo. No le cupo
esa suerte, y, & pesar de la frecuencia con que le citan los
historiadores al referir los sucesos principales de aquellos
reinados, su nombre vino 4 quedar sin el relieve superior a
que le dan derecho sus grandes merecimientos.
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De la difusa narracion precedente viene a resultar com-
probada hasta dejarlo de sobra la alta personalidad de Al-
var Faiiez, usi como también los servicios extraordinarios
que prestara 4 sus reyes y 4 su patria durante mas de me-
dio siglo, como caudillo aguerrido de las huestes castella-
nas. Imposible parece, de consiguiente, que, los de Segovia
ni los de ninguna otra comarca, cometieran el crimen horri-
ble de asesinar vilmente al adalid indomable que arriesgo
su vida, con noble y ‘generosa abnegacion, en numerosos
combates.

De ser cierto el hecho, no habria palabras bastantes en
los 1éxicos universales para execrarle, ni términos suficien-
tes de vituperio en la historia, contra sus aleves perpetra-
dores. Pero es el caso que, lejos de adquirir caracteres de
verosimilitud, cuando se le examina a la luz de la sana cri-
tica, 10 solo resulta dudoso por extremo, si no que si se
profundiza en su estudio, surge, sin poderlo remediar, el con
vencimiento intimo de su completa impostura.

Siendo, cual es, hecho de verdad notoria que la noticia
del crimen no reconoce otro origen ni tiene otro fundamento
que la aseveracion descarnada de los Awnales Toledanos
primeros, no hay medio habil de pasar adelante sin depurar
el valor real de esos Anales como fuente histérica digna 6
indigna de crédito pleno.

Los Anales Toledanos, lo mismo que los Complutenses,
los de Compostela y todos cuantos se escribieron en la edad
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media, no son otra cosa que noticias aisladas recogidas
por anos, con sobriedad de frase y sin detalles, pormeno-
res ni comentarios explicativos 6 aclaratorios. Y como los
sucesos que en ellos se enumeran no son contemporaneos
a los autores, sino acaecidos por lo regular en siglos ante-
riores & su redaccion, facilmente se comprende que sin la
base de la historia nacional que aln no existia, sin archi-
vos bien provistos de documentos, sin el auxiliar poderoso
de la imprenta, sin libros de facil adquisicion, y con lo es-
casos y costosos que eran los manuscritos, las fuentes de
donde procedian los hechos apuntados en aquellos Anales
no eran, ni podian ser otras que el eco de la tradicién mas
0 menos confusa de los siglos, los romances populares, las
leyendas y consejas inventadas 6 tergiversadas en los cam -
pamentos, y las inseripciones 6 apuntaciones andénimas que
en orden & alglin acontecimiento notable se escribian en
las paredes interiores de algin templo, ermita 6 santuario,
proximos al lugar donde el suceso hubiese ocurrido.

He ahi por que la mayor parte de las noticias de esos
Anales, 1o mismo que las de los Cronicones de los propios
tiempos, no pueden ser admitidas, sin pasarlas previamen-
te, por el tamiz de la critica, para averiguar lo que tienen
de cierto, lo que debe ponerse en duda, y lo que es noto-
riamente falso, pues que de todo eso hay en aquellas Crd-
nicas y Anales. Supina insensatez seria ciertamente el dar
crédito ciego a cuanto aparece escrito en semejantes docu-
mentos, de que el historiador no puede prescindir & pesar de
todo, porque entre la escoria abundante de sus errores de
fechas, tiempos y s'tcesos, se encuentra el oro preciosisimo
de datos positivos, seguros é inapreciables para conocer la
grandeza sin par de los hombres y de los pueblos en mul-
titud de ocasiones memorables.
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Analogo caso se observa hoy mismo en ciertas infor-
maciones de la prensa periédica, atn en las de la mejor y
mas avisada. Sus noticias de sensacion, las que parecen de
la mas sagura y mayor autenticidad, son de continuo recti-
ficadas aunque versen sobre hechos 6 sucesos cortientes 6
del dia, de esos que pasan a la vista de innumerables tes-
tigos.

Ante este ejemplo de lo que en la actualidad sucede,
gerd cuerdo admitir por inconcuso cuanto los anénimos
escritores de los siglos XIII y XIV, consignaron en sus Cro-
nicas y Anales? Dificil de aquilatar la verdad en gran parte
de los acontecimientos que se desarrollan 4 nuestra vista
4 pesar de los periddicos, los oradores y los informes de las
infinitas corporaciones que constituyen la presente organi-
zacion social, mucho mas dificil es hallarla en los relatos de
los tiempos antiguos, sobre todo en los de esas Cronicas y
Anales, que no son articulos de fe, ni materia incontrover-
tible ante la razon y el buen sentido. Sus asertos, segin
queda expresado, pueden ser ciertos no pocas veces, dudo-
sos otras, y falsos, equivocados € inexactos en las res-
tantes.

Contrayéndome 4 los Zoledanos primeros, y aun & ries-
g0 de incidir en fatigosa pesadez, voy a4 poner en relieve
algunos de sus errores relacionados con la historia sego-
viana, por lo mismo que dichos Anales son el tinico testi-
timonio, mejor dicho, el Unico Fiscal que acusa 4 los hijos
de Segovia como autores de la muerte alevosa de Alvar
Fanez.

Consiste el primero de esos errores en afirmar que 2 Ciu-
dad de Segovia fué muchos aiios yerma ¢ despues pobla-
ronla. Era MCXXVT, 6 lo que es igual el aiio de 1088,
inexactitud evidentisima toda vez que, ni fueron muchos
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los anos que pudo estar yerma, ni total el abandono por
sus antiguos pobladores, ni su repoblacién se verifica el
ano 1088. Almamum, rey moro de Toledo, rompiendo tre-
guas con D. Sancho de Castilla, la cerco, el afio 1072, la
rindio por la fuerza y destruyo6 lo preciso para hacerla inha-
bitable como plaza fuerte, 6 sea los treinta y seis arcos del
acueducto, los templos, las fortalezas y los edificios prin-
cipales, poniendo a sus habitadores en el caso de tener que
retirarse 4 los arrabales y 4 las aldeas mas proximas a la
ciudad, que quedaron intactas. Kl afio 1079 la recobrd Al-
fonso VI, y desde aquel instante volvieron & ocuparla sus
antiguos moradores, quienes la pusieron de nuevo en esta-
“do de defensa, segtin reconocen Colmenares, Mondejar y
el P. Florez, no siendo de consiguiente, muchos los anos
que estuvo yerma, cual aseguran los Anales, sino siete so-
lamente, ni su desamparo fué total, al decir del P. Florez,
ni su repoblacion ocurrié el ano 1088, sino en 1079, nueve
afios antes de la fecha que estampan los Anales Toledanos.
Otro error evidente en que también inc.r.en esas rela-
ciones es el de afirmar que <&/ dia de San Pedro, del mes
» Panero ordenaron en Segovia d D. Pedro, el primer Obis-
spo que v fué. Bra MCLVIII» que corresponde al afo
1120 Seguramente el ano de 1120 consagraron en Sego-
via un Obispo llamado D. Pedro, pero no como su primer
Prelado, toda vez que segtn indica el marqués de Mondejar
en las Noticias gereoldgicas de la casa de Segovia que dio 4
luz con el nombre de su mayordomo Juan Roman y Carde-
nas, antes de ese Obispo, consagrado el ano 1120, habia en
1086 otro Obispo de Segovia llamado también D. Pedro (1)

(1) Mucho se ha discutido entre los eruditos acerca de la anti-
giiedad de la Sede episcopal de Segovia, cuestion  decididamente
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el cual figura en un diploma regio publicado por Pellicer, 6
sea en la sentencia dada por Alfonso VI en el referido ano
1086 a favor del monasterio de San Millan de la Cogulla,
con consejo de D. Pedro Obispo de Segovia, segun palabras
testuales de dicha sentencia.

Ambos errores, aparte otros varios, que notaron los eri-
ticos de historia en los Anales Toledanos, los privan del
sello de autoridad supremi que ha de tener todo docu-
mento histérico para que su testimonio se considere irre-
cusable; y si se tiene en cuenta que esos Anm’es no son
contemporaneos de Alvar Fafez, sino que fueron escritos
con més de un siglo de posterioridad 4 la muerte del vale-
roso caudillo; que son de autor anénimo y sin elementos
suficientes de auténtica informacion, facilmente se com-
prende lo débil y deleznable del gravisimo cargo que hacen
a los segovianos de haber asesirado al capitan famoso.

resuelta desde que Mondefar y el P. Florez califican como se mere-
ce el cronicén de Dextro. Esto aparte y pasando por alto los pre-
lados segovianos que suscriben algunos de los concilios de Toledo,
4 Ilderedo que vivia el afio de 940 y 4 Munio que como tal Obispo
de Segovia suscribe en 107t la escritura que publicé Berganza, es
lo cierto que la toma de Segovia por Almamum en 1672 borra por
completo el nombre y el recuerdo de Munio y abre uncha laguna
en el episcopologio segoviano. Quiso salvarla D, Diego de Colme-
nares impugnando la asercién de los dnales Toledanos, que sefialan
el ano de 1120 como el de la consagricién del primer Gbispo que
aqui hubo, y al efecto asegura que mucho antes de esa fecha era
Obispo de Segovia D. Pedro de Agen, del cual dice que asistié al
concilio de Letrdn en 1112, y en 1115 al de Oviedo, que suscribe.
Sin base cierta las afirmaciones de nue tro historiador, ha venido 4
destruirlas totalmente el sabio Acadé: iico P. Fidel Fita, quien al
publicar en el Boletin de la Real A wdemia de la Historia, to-
mo XLVIII, pdgina 492 y siguientes, (Midrid, 1906) la Bula del Pon-
Lifice Pascual Il encomendando la admini.tracién de la didcesis de
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LY.

Deficiente y sin fuerza decisiva la relacion de los Ana-
les Toledanos acerca de la tragica muerte de Alvar Faiez,
aun se hace mas sospechosa al considerar que no dan cuen-
ta de ella dos famosisimas joyas de nuestra literatura, a
pesar de lo que hablan del gran caudillo castellano con an-
terioridad & los Anales, ni tampoco los escritores primeros
y mas beneméritos de la historia nacional, aun cuando
también se ocupan en sus hazafias memorables, Son las
joyas literarias referidas 5/ Poema del Cid y el latino de La
Conguista de Almeria.

Segovia al Arzobispo de Toledo, D. Bernardo, nisé propium deside.
ret civilas ipsa Episcopum (Segoviensem civitatem) demuestra dey
modo mds inconcuso que en las dos fechas que cita Colmenares, la
Iglesia de Segovia se hallaba vacante. Por esta razén, y porque los
segovianos no manifestaran deseos de tener Obispo propio, acaso
mientras terminara Iy construccion de la Catedral de Santa Maria,
muy adelantada entonces, es por lo que el Pontifice encomienda el
gobierno de esta didcesis al Arzobispo de Toledo, asi como por ha-
ber perdido la razén en 1218 el obispo D. Gerardo le encomendd
el Papa Honorio Il al Arzobispo D. Rodrigo Giménez de Rada, fa-
moso historiador de Espafia.

Esto en cuanto 4 lo que los Anales Toledunos asegeran de haber
sido consagrado en 1120 D, Pedro; pero en cuanto 4 que lo fuese
como primer obispo de Segovia, despuds de la repoblacidn de la Ciu-
dad, hay que respetar el diplom publicado por Pellicer y sostenido
por Mondejar, segiin el cual el afio de 1086 habia Obispo en Segovia
y se llamaba también D. Pedro, en tanto que no se demuestre con
documentos fehaciente: que el dado d luz por Pellicer es apderifo,
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Bl Poema del Cid, escrito segin las opiniones mas au-
torizadas, sobre el afio de 1150, es decir, un siglo antes,
cuando menos, que los Anales Toledanos, enaltece, como
ya queda repetido hasta la saciedad, los altos y renombra-
dos hechos de Alvar Fafez. Ciento veinticuatro veces, si
no estoy equivocado en la cuenta, cita el valiosisimo Foe-
ma el nombre de tan esforzado caudillo, de quien hace un
segundo héroe, casi tan legendario como el mismo Cam-
peador, y con caracter épico tan intenso que no permite
admirar las hazanas prodigiosas del burgalés insigne, sin
que la admiracion y el entusiasmo alcancen también a Al-
var Fanez.

La muerte del Cid en Valencia la describe el Poema con
el tinte lastimero que cuadra 4 la grandeza del asunto.
Nada indica acerca de la de Alvar Faiiez, que aun sobre-
vivié diez y siete anos al Cid; pero si se considera que
el Poema fué escrito unos treinta y seis anos después que
Alvar Fanez pasara 4 mejor vida, yno es extraio por
demas que el indudable numen poético del autor del
Poema retratara con vivos tonos la figura de ese bravo
adalid, asi bien que su intervencién principalisima en la
epopeya del Campeador, sin que en ninguna de las oca-
siones en que elogia sus hechos aluda & la muerte tragica,
desastrosa y cobarde que, al decir de los Anales de
Toledo, le dieran los segovianos? De creer es que cuando
un documento histérico literario de la importancia del
Poema pasa por alto tan horrible suceso, sin lamentarse,
ni deplorar de ningiin modo el inmerecido fin que lograra
por premio de sus afanes el consejero, el pariente, el
amigo mas fiel del héroe principal; de creer es, repito,
que la tragedia fué supuesta, que el crimen no existio y
que su imputacion a los segovianos, sin indicar el motivo,
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el dia, el lugar ni otro pormenor alguno, la mayor de las
imposturas. -

El mismo juicioese forma deéspués de leer el Prefacio de
Almeria, 6 sea el poema latino de la conquista de aquella
ciudad por Alfonso VII, el Emperador. Ignoto el autor de
ese Poema, que va al final de la Cronica de dicho monarca,
su estilo es rudo y propio de su antigiiedad, si bien revela
cierto sentimiento poético y valentia de imaginacion, so-
bre todo en la parte descriptiva. La fecha mas probable
en que pudo escribirse, es el ano 1170, esto es, veintitres
afos después de la conquista, y cincuénta y seis contados
desde la muerte de Alvar Fanez. Suponen los senores Ga-
yargos y Vedia, y es razonable suposicion, que, el autor
debi6 oir 4 testigos de vista, pues cuenta el suceso sicut
illis qui viderunt didici et audivi. Al referir en incorrectos
versos algunos de los caballeros que mas se sefialaron
en aquella jornada por su extraordinario valor, incluye
entre ellos a Alvar Rodriguez, nieto de Alvar Faiez y
le ensalza en elevadas frases, igualmente que la memoria
de su abuelo, conservada con religioso respeto en aquella
edad. y

Preferible siempre para los eruditos el texto latino de
los originales 4 las mejores traducciones, trascribire, sin em-
bargo, en castellano el recuerdo de Alvar Fanez que hace
ese Poema, no solo para la mejor inteligencia de quien
no se hallare versado en el idioma latino, sind también
por lo elegante de la traduccién hecha en Barcelona 4
mediados del ultimo siglo. Dice asi lo concernienie 4 Alvar
Fanez:

«Bn pos de Fernando Ivajies, sigue otro valiente caba-
sllero, es el que defendio d Toledo con muerte de los que
sintentaron reconquistavia: es Alvaro, el hijo de Rodrigo,
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ses ¢l esforzado paladin que siguiendo sus huellas, le aven~
staja en glovia y rivaliza en valor con Sus mayoress (r)

«Fué su abuelo Alvar Faiies, renombrado por su bon-
sdad, temido de sus enemigos, el que siempre vencio @ los
sismaelitas, sin que Sastaran d defenderlos sélidas mura-
sllas ni recios torreones, porque todo cedia a su empuje.»

»No hubieran sido los francos vencidos por los agare-
siios, ni sucumbieran Roldan ni Oliveros, ni hubieran visto
sd sus soldados segados por la muerte, si hubiese habido
sotro Alvar en agnellos tiempos, porque no hubo mejor lan-
sza que la suya, v le ensalzaba sobre si el mismo Rodrigo,
sel que lamaban mio Cid, aquel que nunca fué vencido;
sque fué siempre el azote de los moros y que enfrend a nues-
»1ros mismos condes.»

«Lisonja fué sin duda; mas si fué el Cid el primero, fué

(1) . El Poema de Almeria descubre un pormenor ignorado de
la vida de Alvar Fafiez, cual es, el de que tuvo un hijo llamado Ro-
drigo, de quien 4 su vez fu¢ hijo el Alvaro 4 quien ensalza el Poe-
ma, Por lo que se ve, Rodrigo fué valiente; mas Alvaro, el nieto de
Alvar Fafiez, aventajé en gloria 4 su padre, y tanto como defensor
de Toledo destrozando 4 los que pretendian reconquistarla, como
en Almeria y en otros puntos, se hizo digno de la fama memorable
de su abuelo.

Menos conocido de lo que debiera el Prefacio de Almeria, sin
duda alguna por hallarse escrito en el rudo idioma latino de la edad
media, no por eso deja de ser apreciable por la multitud de datos
que contiene referentes 4 la parte principal que tomaron en aquel
hecho de armas los grandes caudillos, con la hueste real y las sefio-
riales y concegiles. Alli se hallaron soldados y guerreros'de todas las
regiones de la Esparfia cristiana, y, entre ellos, los de 1a Extremadu-
ra de Castilla (Extrema Dorii) cuya capital era Segovla, 4 las 6rde-
nes del Conde D. Ponce, (Comes, Pontius Maiordomus Imperatoris,
segiin confirma en una donacién al Obispo y al Cabildo de esta ciu-
dad), aquel, & quien llama el Poema valiente como Heetor, ¢ imperte-
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»Alvaro ¢l segundo de los caballeros de su tiempo. Con la
smuerte del Cid cayo Valencia; murid Alvar Fadez, y los
sguerreros todos honyaron con sus ligrimas sn tumba; por-
sque ¢l los adiestrd cuando jovenes en el manejo de las ar-

»

smas, y ¢l les enseiid d vencer al enemigo.»

Aparte el tributo de respeto y admracion que se rin-
de en los anteriores periodos, el gran caudillo de la recon-
quista, lejos de deducirse de su contexto el hecho de la
muerte alevosa y cruel a manos de miserables foragidos,
refiérese en ellos tan natural, tan corriente y tan sencilla
como la del Cid. Con la muerte del Campeador, cayé Va-
lencia; murtd Alvar Fafez, muri6, entiéndase bien, no que le
mataron, y los guerreros todos, repetiré una vez mas con
el Poema de Abmeria, honraron con lagrimas su tumba.
¢Quién que no se halle ofuscado por el error mas tremendo

rrifo como Ayax, y de quien dice <gue va siempre delante de los cuyos,
sy que jamds volvid las espaldas d los enemigos.» Al hablar de la Ex-
tremadura castellana con el enfdtico € hiperbdlico estilo que respira
todo el Poema, exclama de esta suerte:

«Extremadura, Extremadura! T has consultado el porvenir, ti
shas conocido por tus agiieros el fin que debia tener el enemigo y
»marchas también animosa 4 destruirle.»

«i{Quién podrd contar el nimero de tus soldadost Tanto valdria
scontar las estrellas que tachonan el firmamento, las olas del mar
sembravecido, las gotas del rocio y las yerbas de los campos.»

D. Diego de Colmenares atribuye la paternidad del Poema de
Almerta al falso Arcipreste Juliano, por asegurar el mismo que se
hallé en aquella conquista, lo cual debid ser tan cierto como el Cro-
nicin por €l falsificado, toda vez que el autor verdadero del Prefa-
¢fo no declara haberla presenciado ni asistido 4 ella, siz0 haber oido
su relacidn 4 testigos de vista, El autor, sea quien fuere, conocia los
cldsicos griegos y los romances castellanos, segiin sus citas, y no ca-
recia de imaginacién poética,
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dejara de comprender ante tan elocuentes palabras la im-
postura del asesinato anotada por los Anales Toledanos?
:Es posible, ni verosimil siquiera, elogiar la vida y referir
después la muerte de un hombre ilustre, cual la refiere el
Poema dicho, como suceso propio ¢ ineludible de la natura-
leza humana si hubiese sido causada por infames asesinos?
:Concibese de ningtin modo que las lagrimas derramadas
sobre el sepulcro de Alvar Faiiez por los guerreros a quie-
nes adiestro cuando jovenes fueran no mas que la expresion
del sentimiento que todos experimentamos al perder una
persona querida, sin el menor vislumbre de la exaltacion,
el enojo y los apostrofes sublimes 4 que no habrian po-
dido sustraerse aquellos caballeros, si la muerte hubiese sido
a4 mano airada?

La apoteosis de Alvar Fafnez hecha en los versos tradu-
cidos, la manera de referir su muerte, el llanto sencillo de
sus subordinados por la pérdida del gran adalid sin la
menor queja, ni el mas leve anatema contra nadie; el silen-
cio absoluto acerca del erimen de que se le supone victima;
el espiritu, la letra y el contexto integro de los apologé-
ticos periodos transcritos, revelan por elocuentisimo modo
que la muerte de Alvar Faifiez fué el término natural de su
vida; que el autor del Poema asi lo considerd; y que si en
vez de morir por causa del quebranto de la salud, hubiese
sucumbido al barbaro golpe de asesinos inicuos, otras muy
distintas habrian sido las exclamaciones del Poema, otras
sus palabras, otros los lamentos de sus amigos y otras las
consideraciones a4 que habria dado lugar el relato de la
muerte del grande hombre 4 mano airada.

Pero no es el Poema de Almeria el tnico testimonio
justificativo de que Alvar Faiez no fué protagonista de
ninguna sangrienta tragedia, sino que su fallecimiento pudo
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ser el fin ordinario y normal de la vida propio de la inmen-
sa mayoria de los mortales, sin la intervencién de asesinos
que desastradamente se la arrebatasen. Las Memorias an-
tiguas de Cardena se expresan de esta suerte:

«Bra de MCLII viné Alvar Fajiez Minaya é yace.,..»

No indica tan importante Crdnica donde yacen los
restos del gran caudillo militar, sin duda alguna por rotura
del manuscrito, 6 lo que es mas probable por la mucha va-
riedad de opiniones que hay sobre el lugar donde este ca-
ballero estd enterrado, segun afirmacion de nuestro histo=
riador D. Diego de Colmenares. Sea el que quiera el mo-
tivo de no expresarse el lugar del enterramiento del héroe,
y dejando este punto para mas adelante, es lo cierto que las
antiguas Memorias de Cardeiia, dignas de tanto crédito
como los Anales Toledanos en el tribunal de la critica his-
torica, no mencionan, ni cuentan, ni aseguran gque Alvar Fa-
fi2z fuera asesinado por los segovianos, sino que rNo en la
era de 1152, que corresponde al ano de 1114, 6 sea el mismo
que consignan aquellos Anales, fecha que no ha sido pues-
ta en duda por ningun historiador. Finar una persona, sin
ninguna otra explicacion, es morir sencillamente, es llegar
al limite maximo de la vida por las vias naturales y ordina-
narias, es sucumbir al peso de los anos, 4 los quebrantos y
fatigas de la salud 6 al triste desenlace de las enfermedades,
sin que esta locueion gramatical y castiza, pueda confun-
dirse, ni se haya confundido jamas con la usual y corriente
cuando se da cuenta de un asesinato. Si la muerte de Al-
var Faiez hubiese sido el fin de una sangrienta tragedia, 6,
lo que es igual, el lamentable sucumbir del que, habiendo
sido héroe de primera magnitud, cae herido al golpe mor-
tal de cobardes asesinos, ¢ de tropas sublevadas, 6 de po-
pular tumulto, las Memorias de Cardena que registran la
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fecha de su muerte, por nada ni por nadie habrian omitido
el hecho del crimen, mucho mas si se tiene en cuenta que
Alvar Faiez era pariente del Cid y que el monasterio de
Cardena es el santuario historico donde se guardan, con
los restos del Campeador, el recuerdo imborrable de sus ha-
zanas ¥ la memoria de cuantos personajes figuraron en la
corte de Alfonso VI y en la de otros monarcas castella-
nos.

Anteriores los Poemas referidos a los Anales Toledanos
primeros y contempordneas 6 muy poco posteriores a ellos
las Memorias de Clardeiia, lejos de deducirse de sus precio-
sos datos la tragedia contada por los dichos Anales, dan
lugar & la presuncion logica, mas atin que 4 la presuncion,
al convencimiento intimo y profundo de la muerte natural
del insigne caudillo. Asi lo debieron estimar los verdaderos
creadores de la historia de Espaiia, el Arzobispo de Toledo
D. Rodrigo Jiménez, que por orden de Fernando Il el
Santo, escribié la Crdnica famoea, en que recopila los su-
cesos mas notables hasta su tiempo acaecidos; el maestro
D. Lucas, Obispo de Tuy, cuya obra es no menos intere-
sante y celebrada, y el rey D. Alonso el Sabio, 6 sea la
Grand et General Bstoria, que él mismo corrigié y redacté
en una gran parte, y fué concluida en el reinado de San-
cho 1V, su hijo. Ni el Arzobispo D. Rodrigo, 4 quien debian
ser muy conocidos los Anales escritos en su misma sede y
conservados en sus Archivos, ni D. Lucas de Tuy, niel rey
Sabio, se hacen cargo en sus respectivas Cromicas, del
hecho brutal de que los segovianos asesinasen 4 Alvar Fa -
nez. Multitud de veces citan el nombre del famoso caudillo
tan doctos historiadores; pero ninguno de ellos acoje la no-
ticia de la tragica leyenda de su muerte, prueba clarisima
hasta no mas de que no la dieron ¢ idito. Elogiar, cual elo-

L
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gian a4 Alvar Fanez, y nombrarle con repeticion suma, cual
a ninguno de los otros capitanes de Alfonso VI y de su
nieto el Emperador, y pasar por alto el terrible episodio de
su asesinato en asonada, tumulto 6 motin de levantiscos
malsines, no se concibe por parte de los escritores mas se-
rios y autorizados de la edad media. De ser cierto el hecho,
esto es, de haber sido dolorosa verdad el barbaro asesinato,
el numen poético del rey sabio que escribid en su Cronz-
ca las brillantes paginas del danto de Espasia por su caida
en poder de los sarracenos y las del duelo general por la
muerte de San Fernando, su padre, no habria dejado de
apuntar, aun cuando no fuera mas, la triste consideracion
que se desprende de la muerte alevosa y cruel del guerrero
insigne, como final recompensa de sus sacrificios y de las
infinitas veces que arriesgd su vida y derramd su sangre en
aras de la patria: los cobardes asesinos no se habrian sus-
trajido tampoco & las frases terribles de execracion por parte
del rey legislador y poeta.

Inverosimil, sospechosa y sin crédito alguno por cuanto
queda expuesto, la noticia recogida, no se sabe donde, por
los Anales Toledanos, los cronistas contemporaneos la pa-
saron por alto. Ninguna atencion merecio tampoco a los
historiadores en los cuatro siglos subsig'uientes, ni acaso se
hubieran ocupado en ella los que escribieron después, como
no se ocupod el P. Mariana, si Fr. Prudencio Sandoval no la
hubiese resucitado al comenzar el siglo XVII,

. Entre las varias publicaciones de este ilustre benedicti~
no, cautor muy benemirito de nuestra historia, pero que debe
leerse con cantela» sesin observa el egregio maestro senor
Menéndez y Pelayo, figura la «Cronica del inclito Empe-
rador de Espana, D. Alfonso VII, sacada de un libro muy
antiguo de letra de los godos por relacion de los mismos que
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los vieron y de muchas escrituras v privilegios, originales
del mismo Emperador y otros.» Sandoval transcribe en di-
cho libro el asesinato de Alvar Fanez con las mismas pala-
bras de los Anales Toledanos, cual ya se expreso en el ca-
pitulo I de la presente Vinpicacion; mas como el indicado
autor, que también las dejo escritas en la Vida de donia
Urraca, las agregase un comentario, y este comentario le
hizo suyo en su esencia el Sr. Quadrado, las reproduzco
integras 4 continuacion, sin perjuicio de refutarlas oportu-
namente, Dicen asi:

» Los de Segovia después de las otavas de Pascua mayor
smataron é Alvar Faies, era 1152. Este caballero fué muy
svaleroso. Tomd d Zurita que era una fuerza importante y
spor eso le laman en las historias Alvar Faiez de Zorita.
sFué Alcaide de Toledo como lo dice la historia. Tomd la
sciudad de Cuenca como queda dicho. No sabemos porque
sragon mataron los de Segovia un caballero tan valiente.
» Dice esta misma relacion de la ciudad de Segovia. (1) La
sciudad de Segovia fué muchos arios yerma, después pobla-
sronla, era 1126. Y segun esto los wecinos de Segovia eran
sunevos moradores, de diversas genles, como de ordinario
vlo son los que de nuevo pucblan algun lugar, y asi seria
sgente arrviscada para motines y sediciones, como los Bur-
»gueses de Seagun y otras partes. Querria Alvar Faies
sreformar sus costumbres y no les pudo dar contento y asi
»le quitaron la vida, habitndola el sicmpre empleado en de-
sfensa del reino.

Después de Sandoval, la calumniosa especie del asesi-
nato, ha sido admitida lisa y llanamente por algunos escri-

(v) Cap. VIL 7rata de las Memorias que por escrituras se hallan
de la reina D* Hurraca y caballeros del reing,
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tores, sin cuidarse de estudiar sus fundamentos. Otros la
refutaron con mas & menos acierto; en mi humilde sentir,
los datos historicos que dejo apuntados son mas que sufi-
cientes, no solo para dudar del crimen, sino para negarle
del modo mas rotundo. Pero como la calumnia persiste y
su gravedad es terrible, preciso se hace continuar su refu-
tacion hasta triturarla por completo.

Y.

No es la historia tribunal donde sea menester justificar
Ja exactitud de log hechos afirmados, con el rigorismo que
exigen las leyes civiles y criminales a los que los ale-
gan, si han de. ser atendidos en justicia. Al histeriador le
basta y le sobra para su crédito ante la opinién pablica, la
veracidad de lo que dice, unida a la sencillez del relato y
a la rectitud y discrecion en la manera de apreciar los
acontecimientos.

No necesita tanto el simple analista, pues que, su labor
consiste Unica y exclusivamente en apuntar cronologica -
mente los sucesos, sin reducirlos 4 tan estrechos limites que
den lugar 4 dudas sobre su exactitud, 6 4 que no puedan
ser apreciados segun fueron. «La Cronica descarnada, di-
sce un conocido escritor de preceptiva literaria, 2 me-
sra noticia de un suceso no ¢s loda la verdad del hecho: es
suna sola parte y quigd no la mds importante.»

Hay que advertir, para mayor ilustracion del asunto,
que cuando se lanza sobre la frente de una persona 6 sobre
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el buen nombre de un pueblo la acusacion de un crimen,
no excusa la sobriedad de frase propia del analista, el deber
de conciencia y de justicia en que esta, lo mismo que to-
do el que imputa a otro un asesinato, de aadir sus por-
menores y detalles, hasta los mas insignificantes, 0, lo
que es igual, la relacion circunstanciada del hecho, no solo
para que no quede la menor duda acerca de su veraci-
dad, sino también para alejar, aun de los animos mas
suspicaces, la idea de que la noticia fu¢ mero enjendro de
la vil calumnia.

Esto es lo que sucede en el presente caso. El autor de
los Anales Toledanos, dié incompleta la noticia del ase-
sinato de Alvar Fanez: la refiri 4 medias, sin indicar de
ddnde, ni de quién la huho, ni el fundamento de su dicho,
ni las causas 6 motivos del crimen, ni el lugar donde se co-
metiera, ni el dia fijo, ni la hora, ni siquiera si fueron mu-
chos 6 pocos los asesinos, ni ningun otro dato, indicio 6
senal por donde pudiera venirse en conocimiento de si el
delito se cometid realmente, 0 si fué solo rumor de insi-
diosa conseja nacida en turbio manantial, ¢ error notorio, 6
impostura levantada por apasionados enemigos del buen
nombre de (0s hijos de Segovia.

Una vez mds me permito repetir que los Anales no son
la historia, ni los analistas han de escribir con la amplitud
de detalle que los historiadores. La labor de aquellos se
reduce a acopiar materiales para la historia; mas para que
los materiales que acopiaren resulten provechosos y acep-
tables, es menester que sean de buena ley, de verdadera y
legitima procedencia, sanos, completos, sin faltas, mezclas,
ni a julteraciones que les priven de aprecio y consideracion
en ¢l comun sentir de los que hubieren de examinarlos ¢
aprovecharlos,
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Ahora bien: jreune semzjantes requisitos la noticia del
crimen objeto de estas observacionest Todo menos eso. Se-
gun queda repetidamente dicho, los d¢ Segovia, al suponer
de los Anales, que son el unico acusador, después de las
otavas de Pascua mayor, mataron @ Alvar Faes.

Los de Segovia, Y quicnes fueron los que en Segovia
realizaron tan barbara iniquidad? ;Cual el pretesto 0 el mo-
tivo del suceso? ;Fueron todos sus vecinos los autores?
:Fue solo alguna parte de ellos? ;Eran paisanos 6 soldados
indisciplinados? iServian, si lo eran, 4 las 6rdenes de Alvar
Fanez? ¢Se sublevaron, y, en el furor de la sedicion, come-
tieron el hecho? ;Ozurri6 la catastrofe en la ciudad 6 lejos de
ella? (I'recedid a la muerte alglin motin 6 tumulto popular
por intereses locales? (Fué ocasionado por excitacion de las
pusiones en las contiendas politicas del reino? ;Se defendio, o
no pudo defenderse de los asesinos el aguerrido capitan?
:Le mataron por sorpresa, a traicion, & sobre seguro? glba
solo, 6 en compaiia de alguien, al ser acometido? ;Tan des-
graciado fué que no hubo alma humana que le auxiliara
en trance tan terrible? Nada de esto, que preciso era para
graduar la mayor 6 menor verosimilitud del suceso, se en-
cuentra en los Aunales Toledanos. Tampoco indican el dia
fijo en que ocurriera la muerte.

Después de las otavas de Pascua mayor, es lo unico que
consignan. Las octavas de la Pascua mayor fueron el ano
de 1114 en que se supone cometido el delito, desde el 28
de Marzo al 5 de Abril. :Cual fué, de consiguiente, el dia
posterior 4 esta dltima fecha en que los segovianos mataron
a Alvar Fanez? Vago, indeciso y sin determinacion concre-
ta a4 dia cierto el supuesto crimen, revelando esta hasta
dejarlo de sobra, que ni el dia, ni el motivo, ni el hecho
mismo de la muerte fueron suficientemente conocidos por

10
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el autor de los Anrales, y que la sospechosa escasez de por-
menores con que aparece la noticia en si, da lugar a que se
la considere, segin queda dicho, cual rumor de vulgar ¢
inverosimil conseja, transmitida por el siglo XII al XIII y
aceptada por el an6nimo autor de los Auales, sin el debido
estudio y sin marcado fundamento de racional certeza.

En punto tan delicado, como lo es cuando la historia 6
un particular aseguran haberse cometido un crimen y que
son sus autores personas determinadas, no basta la simple
afirmacion de los hechos, por respetables que sean los que
la hicieren. Es menester mas; es de precision absoluta com
probar por otros medios la realidad indudable del crimen y
la participacion respectiva de los supuestos autores, con la
circunstancia muy significativa de que, aun cuando una 6
varias personas confesaren el hecho y que ellos le cometie-
ron, no quedarian dispensados los que han de administrar
justicia de averiguar por otros procedimientos y hacer
constar de un modo fidedigno, si el crimen existid real-
mente, y si son 6 no culpables de €l los que se le atribu-
yeren.

No es la vez primera que la debilidad humana por sal-
var & otros de la pena, 6 por mdviles menos atendibles, se
ha confesado autora de delitos verdaderos 6 fingidos. Asi
es que, con el fin de evitar semejante peligro, exige el legis-
lador, para la validez de la confesion del reo, que no sea
falsa la existencia del delito, pues que si uno confiesa ha -
ber asesinado & otro (es precepto de la ley 5." tit. 13, Part. 3.%)
y despues resultase que estaba vivo 6 que murié de muer-
te natural y no violenta, la confesion en ese caso no tiene
efecto alguno.

Lo mismo sucede por el derecho novisimo. La confesion
del supuesto reo no dispensa al Juez, seguin el art. 406 de
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la ley de Enjuiciamiento Criminal, de practicar todas las
diligencias necesarias <d fin de adquirir el convencimiento
de la verdad de la confesion y de la existencia del delito.» Y
como la disposicion de la ley es terminante, viene 4 resul-
tar en mas de una ocasién, que aun cuando el procesado
haya confesado el tal delito, los tribunales tienen que ab-
solverle y le absuelven desde luego, por aparecer del con-
Junto de pruebas acumuladas en el juicio, la falsedad evi-
dente de aquella confesion.

Esto supuesto, y atin con el convencimiento intimo de
que la historia no es tribunal de justicia, segin he repetido
varias veces, ino exigen la moralidad de la referencia, y aun
la del autor, que, al dar cuenta de un crimen y acusar por
¢l a una persona ¢ a un pueblo entero, den por lo menos la
razon de su dicho? ;Tan dificil es anadir, sino todos los ce-
talles, porque en muchos casos es imposible, alguno 6 al-
gunos de los mas precisos para que no se dude del hecho
ni de la tremenda imputacion? Falible por demas el juicio
publico, deber es de los historiadores, sin excluir los meros
analistas, el ilustrarle con cuanto supieren acerca de los
delitos que narren, mucho mas si entranan la gravedad
y trascendericia del consignado porlos Anales Toledanoss
Por no haberlo hecho asi quien los escribié, 6, lo que es
igual, por no haber acompanado a la noticia ningtin por-
menor, ni resultar tampoco en parte alguna, es por lo que
no merece el menor crédito ante el tribunal de la opi-
nién, ni en el de la sana critica, como no le merece en los
de justicia el que se confiesa autor de un homicidio 6 un
robo, que no existieron ni se justifican de ningtn otro mo-
do. El caso del historiador que refiere un hecho criminal y
el de quien falsamente se le atribuye a si propio, no son
idénticos ciertamente; pero tnayor es si cabe la obligacidn
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en que se halla el que en la historia 6 en los anales acusa
a otro, de explicar los fundamentos de la acusacion, para no
pasar plaza de impostor.

La expresion de las causas 6 motivos que originan los
crimenes es ademas necesaria, 4 fin de graduar la mayor o
menor responsabilidad de los autores; pero se hace impres-
cindible de todo punto, cuando la duda envuelve el hecho
en el misterio, 6 cuandu, como aqui sucede, hay funda-
mentos mas que suficientes para suponer que el crimen no
existio y que los segovianos no mataron a Alvar Fanez.
Ninguna causa ni pretesto del asesinato del insigne caudi-
llo indican los Anales Toledanos, dejando en suspenso, de
coasiguiente, el juicio publico. Ya Sandoval, al resucitar el
cuento inverosimil, después de algunos siglos de olvidado,
no pudo menos de confesar en el capitulo de las « Memo-
rias que por escrituras antiguas parecen de D.* Urracay que
los Anales Toledanss no dicen Iy causa que s de S:givia
tuvieron para matar tan gran caballero; pero lo que no
supo, 6, si lo supo, no quiso revelar el andnimo autor de tan
rancias relaciones historicas, lo suplié Sandoval de su pro-
pia cosecha inventando la indicada y absurda hipitesis, que
literalmente queda transcrita al final del capitulo prece-
dente.

El ejemplo de Sandoval al idear motivos 6 pretestos
imaginarios de un crimen que no reviste ni puede revestir
caracter de hecho historico por 11 incompleta relacion del
sueeso, y por la multitud de razones que contradicen, no
solo su verosimilitud, sino su misma certeza, fué seguido
por los varios escritores que le dieron crédito, sin compro-
bar si realmente fué 6 no cierto, ya por falta de anteceden-
tes en contrario, 6 ya por no haer querido profundizar el
asunto, encontrando mas facil y cur.iente el dar por bueno
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lo que otros escribieron. Figuran, segtin se ha advertido
desde un principio, entre estos tltimos escritores, 6'sea en-
tre los que, a falta de causas verdaderas, admitieron las su-
puestas € inventadas por otros, amplidndolas con nuevas
hipotesis y adiciones, los sefiores Quadrado y Lafuente.

Sus errores acerca del particular, serin objeto de los dos
capitulos siguientes, (1)

(1) Debo advertir una vez mds que al poner en evidencia los
errores cometidos por Quadrado y Lafuente, respecto al supuestn
asesinato de Alvar Fafiez, no e, mi dnimo rebajar en lo méds mlnimo
el altisimo eoncepto literario de esns escritores. Nada mds frecuente
ni mds ficil que la caida en involuntario error por cuantos escribi-
mos de historia, 4 causa de la imposibilidad que hay en la mayoria
de los casos, de comprobar hechos aceptados como ciertos en los
libros mds usuales. Ya en otra ocasién recordé€ 4 este propdsito, con
referencia al Sr. Quadrado, las muy conocidas frases del P. Mariana,
quien advertidn por Lupercio l.eonardo Argensola de un error en
que incurriera, contestd el docto jesuita egue 57 fofo se cautelara,
alounos cientos muis de anos habria wecesitado para escribir su histo-
ria.» Ni el nombre del P. Mariana desmerecié en nada, por cuantas
equivocaciones contiene su obra histdriea, ni los Sres, Quadrado y
Lafuente pierden un dpice de la merecida reputacion literaria que
disfrutan por haber acogido como cierta la infundada noticia de los
Anales Toledaros sin examen ni reflexién, ni cuanto yo escriba 4
este propsito, se opone en nada al profundo respeto, ni 4 1a esti-
macién que me inspira Ja hermosa labor de anbos autores.
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VI

Duéleme verdaderamente el tener que impugnar al me-
ritisimo Sr. Quadrado, después de la refutacion que hice
en 1905 de su negativa referente 4 la conquista de la puer-
ta de Guadalajara en Madrid por los capitanes segovianos
Fernan Garcia de la Torre y Dia Sanz de Quesada (I).
Por lo mismo que el Sr. Quadrado escribio acerca de la his-
toria de Ssgovia y de sus monumentos, con la claridad de
juicio y la brillantez de estilo que tanto le distinguieron,
me es mas sensible tener que poner en evidencia otro error
suyo, acaso el tinico ¢ casi el Unico que se halle en cuan-
to expuso con relacion a la ciudad del Eresma; pero tan li-
gado se halla ese error con el ant:riormente aludido, que
viene a ser asi como su complemento, por mas que- sean
dos distintos los hechos que los motivan.

Poco satisfecho el ilustre Quadrado con calificar de du-
dosa hasaiiy y de bella anecdota sin ¢l debido apoyo el glo-
rioso triunfo de aquellos adalides a quienes llama héroes de
leyenda, completa su proposito de rebajar la gloria de la
Jornada de Madrid concediendo injustamente mayor certi-
dumbre que a todo eso, a la noticia del asesinato de Alvar
Fanez por los de Segovia, sin mas ni menos razon, y sin
otro dato ni fundamento, que las incxactas palabras de los
Anales Toledanos.

Las del Sr. Quadrado estampadas quedan en la pigi-

(1) Monografias Segovianas.— rgog.
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na 5 de esta Vinoicacidn. No es menester por tanto repe-
tirlas al presente; mas, para mejor refutarlas, no sera ocioso
tratar por separado los dos puntos que comprenden, no sin
lamentar ante todo la poca fortuna del Sr. Quadrado al ne-
gar con ironica frase un hecho histérico verdadero, cual el
asalto victorioso de la puerta de Guadalajara por los capi-
tanes segovianos, al paso que concedia certidumbre y va-
lor real al incierto asesinato atribuido 4 los hijos de Sego-
via.

Y no solo le con-edié certidumbre, sino que déndole
por inconcuso, no repard en anadir que ese ¢hecko terrible
v misterioso arroja siniestra luz sodre el cardcter de los nue-
vos pobladores», es decir, que a juicio del ilustre escritor los
nuevos pobladores de esta ciudad, eran por condicion ase-
sinos. No es flojo el cargo; pero el misterio advertido por
dicho sefior bien merecia la pena de que hubiese meditado
un poco mas sobre el hecho en si, 6 sobre la obscuridad
que le rodeaba. Seguro es que de haberlo asi verificado, su
clarisimo entendimiento se habria persuadido muy luego de
que un crimen que se da 4 conocer 4 medias, sin expresion
de causa, ni dia, ni lugar, ni detalle, ni antecedente, ni fun-
damento alguno, y referido de tan deficiente modo un siglo
largo después de la época en que se supone cometido, mas
que misterio lo que infunde en el animo es la duda de su
certeza y la sospecha de su inexactitud. El Sr. Quadrado
admitid por inconcuso lo que dicen los Anales Toledanos;
leyo al propio tiempo las suposiciones de nuestro historia-
dor Colmenares y las de Sandoval acerca de los pretestos
6 motivos que pudieron haber dado lugar al asesinato, y
sin otro estudio, ni mads investigacion, hizo el equivocado
comentario 4 que me refiero, después de reunir en una sola
las distintas conjeturas de aquellos escritores.
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Al caracter de los nuevos pobladores de Segovia alude
er primer término el discreto mallorquin como causa del
asesinato; pero ni la indomita fiereza de los segovianos del
siglo XII se descubre por parte alguna, ni tampoco hay la
menor noticia en la historia de que alla por el ano de 1114
sostuvieran los hijos de este pueblo querella ninguna sobre
repa.to de tierras o de botin conquistado en campana.

Diga lo que le plazca Sandoval, de quien lo tom6 Qua-
drado, los pobladores de Segovia en 1079 no fueron gente
aventurera, dispuesta a sediciones y motines, pues si al
cumplir D. Ramén de Borgona el encargo de su suegro Al-
fonso VI de repoblar esta ciudad trajo algunos de los leo-
neses, gallegos y asturianos que seguian la corte de los re-
yes, con la esperanza de poblar los lugares que se conquis-
taran al enemigo, los verdaderos pobladores de Segovia
fueron, en su inmensa mayoria, sus antiguos habitantes,
quienes siete U ocho afios antes habian abandonado la parte
-alta de la’poblacion, cuando Almamum, el rey moro de To-
ledo, destruyo los fuertes y murallas y corto los treinta y
seis arcos del acueducto. Entonces fué cuando, segtn cseri-
bi en otro libro, (1) «los habitantes de la Cindad se bajaron
»a bis valles del Evesma y del Clamores, estableciendo alii
sbarriss, aldeas y parroguias aislvdas, que poco d poco fue-
sron creciendo hasta tocarse las unas d las otras, sin
»fuertes ni defensas que les obligaran d resistir, ni trabas
»ni dificultades que les impidieran la libertad de accion tan
snecesaria en la guerra, y que rara vez se logra en plaza
vamurallada, Asi lo afirman Colmenares y Mondejar, y as;
2o asegura también el gedgrafo africano Edrisi en un pd-

(1) La Comunidad y Tierra de Segovia. Estudio histirico-legal
acerca de su origen, extension y estado presente.—180..
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srrafo que antes de ahora hemos copiado, que Segovia no
sera una cindad sino muchas aldeas proximas las unas d
slas otras hasta tocarse sus edificios, ¥ sus Vecinos numero-
»s08 p bien organizados, servian en la caballeria del sensr
sde Toledo y poseian grandes pastos y yezuadas y se distin-
sguian en lx guerra como valientes, emprendedores y sufri-
»dos.»

Deducese de aqui que, si Segovia no se repobl6 con
gentes aventureras venidas exprofeso de allende las mon-
tafias, sino casi en su totalidad por sus antiguos habitado-
re®, huelga por completo la suposicion del Sr. Quadrado de
que el kistorico asesinato arroja siniestra luz sobre el carac-
ter de los nuevos pobladores. Ni estos fueron nuevos como
seve, ni es posible sostener en serio que los que r'epobla-
ron Segovia en 1079 asesinaran 4 Alvar Fariez en 1114,
siendo asi que entre una y otra fecha median nada menos
que treinta y cinco afos, tiempo mas que sobrado para
que se hubiere extinguido aquella generacion y parte de
la siguiente.

Mas discreto que Sandoval el Sr. Quadrado, no llega a
sostener como aquél que Alvar Fanez quisiera reformar las
costumbres de los tales pobladores, 4 quienes acusa de
gente arriscada para sediciones y motines, y que por eso
le matarian; pero al hablar de su indomita fiereza y de su
caracter siniestro, implicitamente viene a afirmar la misma
idea que Sandoval, su inspirador en este punto, 0, 1o que es
idéntico, la posibilidad de que el crimen se cometiera aqui
en Segovia, por haber intentado el insigne caudillo la re-
forma de las fieras costumbres & indomito caracter de los
repobladores.

En lo posible todo cabe, y en hipitesis todo puede sos-
tenerse: pero por despreocupadas y feroces que [ueran esas

11
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gentes, thabra quien crea ciegamente que Alvar Fanez, el
adalid famoso, el primero y mas herbico capitan de aque-
llos tiempos, despueés del Cid, abandonara el gobierno de
la metropoli Toledana y la defensa de su region, invadida
da continuo por los africanos, para venir a Segovia, cual
modesto alcalde de monterilla, 6 como ministro vulgar de
justicia 4 remediar discordias locales, corregir malas cos-
tumbres, 6 poner enmienda en el caracter mas 6 menos le-
vantisco y pendenciero de este pueblo? No es verosimil tal
suposicion, como motivo ocasional del supuesto asesinato.

Tampoco 1o es el de algin tumulto popular por reparto
de botin ¢ de territorios. Esta indicacion la hizo Colmena-
res, solg en el supuesto de que el crimen hubiese sido cier-
to; pero concretandola «al reparto de términos en el cual
ynuestros segovianos quisieran retener sus heredamientos,
scuyo dominio no se podia jusgar desierto.»

Ni siquiera es verosimil esa indicacidn, ni la que supone
Quadrado, por faltar base racional para semejantes deduc-
ciones. El reparto de términos a que alude el primero de
esos escritores no existio entonces, porque nadie podia dis-
putar 4 los segovianos heredamientos que nunca dejaron
completamente desiertos, ni es l6gico creer que aquellos se
amotinaran por retener lo que jamas habian abandonado en
absoluto. Repetido hasta la saciedad que los de Segovia
solo abandonaron en 1071 6 1072 la parte alta de la ciu-
dad, la que de nuevo ocuparon en 1079, todo lo mas que
podria haber ocurrido en esta Wltima fecha seria algunas
cuestiones sobre la propiedad particular 6 privada de los edi-
ficios situados en esas alturas, y los consiguientes pleitos
entre unos y otros pobladores. Los términos de la ciudad
desde los arrabales hasta la cumbre de las sierras y mas
alla de Madrid, hasta llegar & la comarca de Toledo, eso no
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lo abandonaron, eso lo poseian en 1114, y muchos afios
después, hasta que en el reinado de San Fernando los ma-
drilefios quisieron ensanchar sus territorios disputando a
Segovia hasta el Real de Manzanares, segin demostré do-
cumentalmente en mi Estadio historico-legal acerca de la
Comunidad y Tierra de Segovia. (1) Cuando eso sucedid,
ya hacia ciento veinticinco afos que Alvar Faiiez habia pa-
sado 4 mejor vida, siendo imposible, de consiguiente, que
esa fuera la causa del supuesto asesinato.

La distribucion 6 reparto de botin ¢ de territorios ga-
nados al enemigo, que, como idea derivada de la de Col-
menares, alega Quadrado, de ningun modo es admisible
como causa probable del crimen, por 11 sencilla razén de
que, para aceptarla por buena, seria menester acreditar
primeramente que en los principios del afio 1114 conquisto
Alvar Fafiez, con auxilio de los segovianos, algiin nuevo
territorio 6 logrd alguna gran victoria en que se ganara el
imaginario botin.

Nada de eso resulta por ainguna parte. A la defensiva
el bravo caudillo desde sus victorias en Guadalajara y la
Alcarria sobre todo desde que bien entrado el afio 1113 in-
vadid el africano Mazdalila region de Toledo y puso sitio a
la misma c1pital sin poder entrarla, ningun dato ni indicio
hay para creer que a principios del afo 1114, realizara
otras hazanas, ni otras conquistas que dieran lugar & los
repartimientos de territorio 6 de botin, de que habla el se-
fior Quadrado, Lejos de ello, es mucho mas verosimil la su-
posicion de que, libre el reino de Toledo desde fines de 1113

(1) La Comnnidad y Tierra de Segovia. Estudio historico legal
acerca de su origen, extension, propiedades, derechos y estado presente.
—Segovia, 1894.
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de los peligros de Mazdali, fué Alvar Fafiez 4 la corte am-
bulante de la reina D.* Urraca, no solo para darla cuenta de
sus tltimas victorias y del estado en que se hallaba 4 la
sazon el reino de Toledo, sino también para rendirla nue-
vamente el homenaje de su lealtad, después del rompi-
miento definitivo con el rey de Aragdn, segun demostraré
en lugar oportuno. )

Y como la historia no registra en aquellos meses otros
hechos de armas que proporcionaran botin ni territorios a
Segovia, ni Alvar Fanez, ni ningin otro caudillo militar te-
nian atribuciones para dar, quitar, conceder, ni repartir te-
rritorios 4 pueblos ni a paticulares por ser esa facultad atri-
buto exclusivo entonces del poder real, hay que convenir
en que tal suposicion es completamente imaginaria y des-
tituida de fundamento concluyente.

La invencion de causas o pretestos explicativos del cri-
men a que recurre el St Quadrado para apoyar lo que 4 su
juicio constituia certidumbre, no pusde ser menos afortu-
nada. Nunca sirvieron las hipotasis para dar realidlad a
hechus de dudoesa exactitud 6 notoriamente inciertos:

VII. ;

Del mismo defecto, aunque mis acentundo y transcen-
dental, adolece lo que, aprop6sit » de la muerte del insigne
caudillo, relata D. Modesto Lafu :nt> en su conocida y ce-
lebrada Historia de Espaia, pu s que de sus palabras re-
sulta no solo auténtico y corri.nt: el crimen por los se-
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govianos, sino también que se imprime sobre la honrada
frente de Alvar Fanez la afrentosa mancha de traicioa 2
su reina y & su patria D: semejante impostura, ya antes
de Lafuente inventada, es preciso vindicar al bravo capitan,
al propio tiempo que se vindica la memoria de los hijos de
Segovia, en lo relativo al fantastico crimen. Y desde luego
se puede afirmar, con el mis firme convencimiento, que no
existe, ni ha existido, ni se conoze hasta lu presente ningtin
dato, ningun hecho, ni documento alguno fidedigno, de
donde pueda deducir el criterio imparcial y sereno que Al-
var Fanez fué infidente al reino de Castilla. Ni es la vez
primera que la vil calumnia se cierne sobre el nombre dcl
caudillo herdico, ni acaso sea la ultima en que se evidencie
la impostura. Hipdlesis y suposiciones dislocadas es lo tini-
co que se alegd siempre en el particular, y de ellas ya dijo
Berganza (1) que, lo que se imagina por factible y congetii-
rable en historia, se ha de comprobar con razones. N
existen al presente, ni las hubo en su tiempo para asegu-
rar el hech) supussto de la traicion: no hay medio, por
consiguientz, para confundir lo meramente inventado con
lo real, ni la tesis con la hipotesis, ni la verdad de los su-
cesos, con lo que 4 juicio de un escritor cualquiera pudo 0
no pudo suceder positivamente.

Las congeturas, si no han de ser ridiculas y absurdas,
necesitan por lo menos, cierto tinte de verosimilitud, sin el
cual son en alto grado despreciables. Y puest. que de con-
geturas se trata lisa y llanamente en este casn, por no exis-
tii pruebas justificativas d: la traicion, gsera irrax opal el
suponer, siquiera sea en principio, que la lealtad es mas
propia de los caballeros que la falsia?

(1) Autigiiedader de Espania.
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Pues bien: si Alvar Fafiez fué, al decir de los historia-
dores, un gran caballero, honrado, bondadoso, amante de
su patria y de sus reyes, por quienes arriesgd su vida infi-
nitas veces, ¢habrase de suponer que en el ultimo periodo
de ella, cuando cargado de afios y de laureles se acercaba
al sepulcro, fuera a emborronar su fama inmaculada con la
nefanda deslealtad que algunos escritores ligeros inventa-
ron, y a la que el Sr. Lafuente, con la mejor buena fe sin
duda, did irreflexivo crédito? No; no es propia de caba-
lleros semejante felonia; y si alguna vez por lamentable
excepcion acaece en la vida de los grandes capitanes como
triste caida de la flaqueza humana, para persuadirse de ella,
es menester demostrarla, justificarla, hacerla pateate y vi-
sible 4 todo el mundo, alejando de su indicacion hasta el
atomo mas leve de la duda.

:Sucede asi en el caso que nos ocupa? Todo menos eso.
De un error de Sandoval, de una equivocacion de fechas,
como ya queda dicho, 6 lo que es igual, de una anteposi-
cion de sucesos, es de donde trae origen la falaz inventiva
contra la honra de Alvar Fanez. El poco detenimiento de
algunos escritores, al leer 4 Sandoval, fué causa de su
desarrollo; la ligereza de juicio, en nada opuesta a la bue-
na fe, la ha sostenido y la sostiene en las paginas del mas
moderno de nuestros historiadores ganerales dignos de este
nombre, & pesar de las categdricas rzfutaciones anteriores.
Justo es, de consiguiente, evidenciar una vez mis tal equi-
vocacion en defensa del alcaide famso de Toledo y de los
hijos de Segovia, sus contemporan ‘os.

No hay mas que fijar la atencio, y reflexionar un poco
sobre lo que refiere la Crduica escrita por Sandoval, prin-
cipalmente en el capitulo que trata de la Historia de doiia
Urraca heredera de Castilla, y en el que titula: continua-
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cion de estas guerras entre los reyes madre ¢ hijo contra el
rey de Aragon para comprender que el desordenado relato
de Sandoval acerca de aquellos desdichadisimos sucesos,
es la causa Unica del error en que cayeron los que afirman
que Alvar Fanez sigui6 la causa del monarca aragonés
contra su legitima reina y sefiora y su hije D. Alfonso.

Ya al apuntar algunos .e los principales datos biogra-
ficos del herdico guerrero, dejé consignado que a mediados
de Enero de 1111 rindio pleito homenaje a D.* Urraca y 4
su marido el rey de Aragén en Ona, y que tres meses
después, el 19 de Abril del mismo ano, recibié en Toledo y
volvié a rendir’homenaje al Soberano aragonés cemo 7ey
¥ marido de la reina, seiiora y propietaria legitima del veino
de Castilla. :

Esto supuesto, entre esas dos fechas, 0 sea en el corto
intervalo de tres meses, intercala Sandoval la ruptura del
matrimonio de los reyes, el enciecro de D.* Urraca en Cas-
tellar, su abandono posterior en Soria, la invasion del rey
de Aragdn en los estados de Castilla «l frente de su ejérci-
to, la batalla de Candespina en que sucumben los castella-
nos, el avance del invasor hasta Astorga, la nueva derrota
de los partidarios de D." Urraca en Villadangos, con otros
muchos detalles de aquellos acontecimientos. Y como des-
pués de tan desconcertado relato, 6 lo que es igual, des-
pués de las sensibles derrotas de los castellanos por los
aragoneses, y de sus empeniadas luchas posteriores en los
castillos de Burgos y Castrogeriz, cuenta que el rey arago-

" nés salié de Carrion con el propdsito de apoderarse del
reino de Toledo, «donde fué recibido llanamente por tener
alli muchos partidarios, y donde Alvar Fanez le hizo home-
naje y juramento el 19 de Abril de T111,» viene & resultar
que el insigne caudillo como principal, y los toledanos
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juntamente con él, reconocieron, acataron y quedaron so-
metidos al rey invasor de Castilla, al enemigo declarado de
su reina legitima, al que pretendia despojarla de la corona
para apropiarsela y cciirla unida 4 la suya de la monar-
quia aragonesa.

Si asi hubieran ocurrido los sucesos, muy en su lugar
estarfa Sandoval, lo mismo que cuantos le siguieron en este
punto, incluso D. Modesto Lafuente, para afirmar que
Alvar Fanez, no solo fué partidario del rey de Aragon, si
no también rebelde 4 su reina y 4 su patria, traidor, des-
leal, vil y despreciable. Pero ;sucedieron asi los hechos? Tan
distante esta de lo cierto lo realmente acaecido en Toledo
el 19 de Abril de 1111, como la tierra de la luna, 6 como
los habitantes de nuestro pais de los antipodas.

El 19 de Abril de 1{I1, repetiré una vez mas, aunque
la discordia entre los regios consortes estuviera latente, no
habia ocurrido su ruidosa ruptura, ni se habia llegado al
estado de guerra entre los aragoneses y los castellanos, ni
habia sucedido el sangriento desastre de Candespina, pri-
mer encuentro entre ambos ejéreitos, ni D. Alfonso de Ara-
gon era aun el usurpador descarado del reino de Castilla,
sino el conyu 12 reconocido de la reina D.* Urraca; los gran-
des y senores castellanos no habian cesado de rendirle el
homenaje debido a su altisima autoridad, y en tal sentido le
recibieron en Toledo, le juraron y acataron Alvar Fanez y
los toledanos (1). El mismo Sandoval lo asegura asi, 4

(1) La demostracion evidentisima de estas afirmaciones las su-
ministra el P. Florez, quien al referir en la vida de D2 Urraca
(Reinas Catilicas, tome I) la entrada de D. Alfonso de Aragén en
Toleldo segtin la cuentan los Anales Toledanos, cita la escritura de
donacién mencionada por Yepes, segin el cual, en Junio siguiente
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pesar de su confusa y desconcertada relacién, diciendo en
palabras textuales, que «se le hizo hom:naje y juramento
scomo vey y marido de la yeina seitora y propictaria del vei-
sno;» siendo muy de advertir, para completo conocimiento
del asunto, que en aquellos tiempos los maridos de las
reinas de propio derecho, reinaban juntamente con ellas, a
diferencia de lo que sucede hoy en las monarquias cons-
titucionales, en las que el ejercicio de la autoridad real co-
rresponde Unicamente 4 las reinas propietarias de la coro-
na, sin que la Constitucién reconozca a sus maridos el me-
nor atributo mayestatico, fuera del rango oficial, el respeto,
el tratamiento y las consideraciones y hanores que lleva en
si el regio consorcio.

Luego si cuando Alvaz Fanez jurd en Toledo al rey
aragonés no existia guerra aun, entre €l y el reino de Cas-
tilla, shay motivo ni fitndamento alguno para censurar al
capitin insigne, ni para derivar de ello que fué desleal,
traidor y rebelde? La invasion en el reino de Castilla por
D. Alonso de Aragdn no se realizo hasta Octubre de aquel
ano, y el primer encuentro de ambos ejércitos en Candes-
pina no fué hasta el mes de Noviembre del propio aiio,
segun consigna el mismo D. Modesto Lafuente. Es por tan-

6, lo que es igual, dos meses después de aquel suceso atin perseve-
raban unidos los reyes, sin que hubiera ocurrido su roidosa Separa-
cién matrimonial que fué posterior. Regina Urraca wxore ejus
cum illp, dice la escritura; y ante tales palabras hay que convenir en
que ni Alvar Faiiez ni los toledanos faltaron en nada 4 la lealtad de-
bida 4 su reina, al recibir en Toledo con acatamiento de rey al
consorte de dicha sefiora con la que aun convivia, mucho mds si se
atiende 4 que el ejercicio de la potestad real correspondia entouces
4 las reinas propietarias juntamente con sus maridos, cual queda
indicado en diferentes puntos.

12
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to, el mis lamentable de los errores el deducir de la deshil-
vanada relacion de sucesos que hace Sandoval, antepo-
niendo los unos 4 los otres, ningun cargo de infidencia
contra Alvar Fanegz.

Sin la menor ofensa del ilustre Sandoval, ni de sus se-
cuaces, bien se les puede aplicar lo que dicho escritor indi-
ca en la Histavia de D.* Urraca, refiriécndose al Arzobispo
D Rodrigo y @ los autores-toscos que le siguieron, esto es,
que algunos de estos tiempos, porque los ven mal ¢encua-
»dernados, con lenguaje antiguo y barbaro, los admiten
screen y reciben como evangelios.» Como evangelio ad-
mitié el propio Sandoval la noticia de los Anales Tole-
danos a los que llama memorias antignas, y como evan-
gelio dedujo D. Modesto Lafuente de tal orijen, que Alvar
Fanez fué partidario del rey de Aragon y consiguientemen-
te infiel a la patria. Imposible fuera de todo punto que el
buen sentido critico del Sr. Lafuente incurriese en tal des-
liz, si hubiera advertido el mal encadenamiento de sucesos
y la anteposicién de fechas que hizo Sandoval.

Y ala verdad que el asunto ya merecia la pena de que
un escritor tan benemeérito como D. Modesto Lafuente hu-
biera meditado un poco mas antes de hacerse solidario de
tan tremenda imputacion al gran caudillo, &4 quien por otra
parte ensalza, cual a sus hechos gloriosos corresponde. Con
solo haber tenido en cuenta el wndnime auvilio que los
magnates castellanos prestaron 4 la reina cuando promo-=
vio la guerra el aragonés, habria comprendido que entre
esos magnates figuraria Alvar Faiiez, 6 que de estar frente
a ellos, su traicion habria sido censurada durisimamente
por cuantos, antes que él, escribieran la Historia de Espa-
#a. Ninguno de ellos le trata como traidor, ni investiga las
causas que pudieran explicar semejante falta; luego su
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silencio absoluto era mas que suficiente para que el erudito
escritor 4 quien me refiero suspendiera su juicio en el par-
ticular, en vez de asegurar, como asegura por injustifica-
das deducciones, que al adalid famoso se le contaba entre
los partidarios del rey de Aragén, y que en una expedicion
que hizo a Segovia asesinaronle los parciales de Castilla.,

La Crdnica general de D. Alfonso el Sabio, es la que
mejor revela la actitud de los senores castellanos en aque-
llos tristes dias. Después de referir las culpas de ambos re-
yes, cuenta que D.* Urraca, 4 seguida de abandonarla el
rey su marido en Soria, fué a consultar con el conde Pero
Ansurez, y con su consejo, pidio a los castellanos las tiz-
rras que los habia dado el rey de Aragdn, sin que ninguno
de ellos las retuviera para si, antes por el contrario, todos,
sin excepcion, se las devolvieron, cumpliendo los deberes
de lealtad a que estaban obligados. « Mas fueron muy san-
snudos, anade la Crénica, ¢ tuvironse por myy ahonta-
sdos porque el rey dexara de aquella guisa @ la reina de
s Castilla, et los caballeros tiraronse de su vasallaje et las
stierras que tenian del, dieronlas todas 4 D.* Urraca su
ssennora natural.»

Ninguna excepeion hace la Cronica entre los caballeros
cast=llanos que, obedientes a su reina y ofendidos del ara-
gonés siguieron la causa de aquella seriora. Si Alvar Fanez,
que era el mis significado de todos, después de su suegro
Pero Ansurez, por tener bajo su mando la capital del reino
y ser el unico caudillo que contenia el empuje de los sarra-
cenos, hubiese sido infiel 4 su reina y senora, la Crinica
del vey Sabio, 1). Lucas de Tuy, el Arzobispo D. Rodrigo y
aun el mismo P. Mariana despues, lo habian referido con
todos sus pormenores. Imposible que pasaran por alto la
defeccion del herdico capitan, en el caso de haber ocurrido.
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Sucesos de tal magnitud é importancia siempre los registra la
historia; pero de este que nos ocupa, ni los aragoneses, a
quienes habria dado alientos el tener & su lado al adalid
famoso, ni su cronista Zurita, tan exacto de ordinario en
cuanto comprenden sus celebrados Awnales de Aragon, lle-
garon jamas a referirle. .

Y no es porque desconocieran las hazanas de Alvar Fa-
fez, ni la intervencion de su suegro Pero Ansurez en los
acontecimientos de aqueilos dias. De éste cuentan sus ser-
vicios, desde que acompano a Alfonso VI al refugiarse en la
corte de Almamum rey moro de Toledo; cuando fué ayo y
consejero fiel de D.* Urraca; y cuando despojado por ésta
de las tierras que en otro tiempo le diera por haberla re-
prendido sus liviandades, se las reintegré el monarca ara-
gonés, marido de aquella sefiora, en remuneracion de todos
sus servicios. Cuentan también como volvio la reina & I'e-
ro Ansurez, despueés de la ruptura del regio consorcio; como
la aconsejo lealmente, cual siempre lo habia hecho; y c6-
mo la nunca desmentida caballerosidad de aquel venerable
anciano, elevada entonces al mas alto punto del honor, le
llevé humildemente a4 Aragén a ponerse 4 los pies del rey
por si queria corregir su culpa de haberle abandonado, 4
pesar de sus galardones, por seguir la causa de su legitima
seftora contra el propio rey de Aragon, desde el momento
en que se la declaraba enemigo.

De Alvar Fanez nada indican, ni aun con motivo del
rasgo caballeresco de su suegro, sin que exista tampoco la
menor noticia de que el yerno y el suegro se separaran ja-
mas de la soberania de sus rey2s legitimos, ni se pusieran
de frente el uno y el otro. Pero |1 q'1e la historia calla hay
que suplirlo con hechos inconcusos, que el sentido comtin
admite como d=finitivos. ¢Existen por ventura en el presente
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caso? Existen, i, y tan categéricos y tan terminantes que
ellos bastan y sobran, aunque se prescindiese de cuanto va
escrito hasta aqui, para justificar la lealtad 4 toda prueba,
la lealtad acrisolada de Alvar Fafez, y la impostura de que
siguiese la causa del rey de Aragon, después de su entrada
a sangre y fuego en el reino de Castilla.

Es el primero de esos hechos el de que la ciudad de
Toledo, tan bizarramente sostenida por el denodado’ caudi-
llo, no fué entregada al monarca aragonés, ni éste la poseyd
como suya, ni tuvo otro sefiorio sobre ella, mientras vivié
Alvar Fanez, que el que correspondia a aquél como marido
de D.* Urraca, antes de divorciarse de esta sefiora y antes
de su invasion en el territorio castellano. El no haberse
enseiioreado de tal ciudad ni un solo dia, hasta cuatro
anos después de morir Alvar Fanez, en el supuest)
dudoso de que la entrase en 1118, denota claramente
que el caudillo esclarecilo no siguidé las banderas de
Aragon, pues que de haberlas seguido y ser rebelde 4
D.* Urraca, habria entregado desde luego la plaza de
su mando al monarca invasor. Cuando asi no lo hizo,
es prueba evidente de la falsedad que envuelye la nota
de su traicion.

A juicio de Bziganza, el alcaid2 inmortal de Toledo no
fué infidente a su reina ni a su patria, «Mas factible es, se-
sgun el docto historiador Jde las Awtigiizdades de Espaiiz,
sque Alvar Fanegz, como persona principal del reino y
scomo gobernador de Toledo, fué uno de los seiiores que
»ealieron por fiadores de los pactos que se otorgaron entre
sel rey de Aragon y la reina, y que cumplié el juramento
»de entregar la ciudad de Toledo que estaba 4 su cargo,
spor haber faltado el rey a su palabra. Condcese que entregd
yla ciudad @ la reina, pues he visto, diz: D rganza, que en
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el ajio de 1113, se decia que reinaba en Toledo.» (1) Posible
6 imposible la fianza de que habla el ilustre autor referido,
porque todo ello no es mas que congetura, lo que no se
puede poner en duda es lo estampado en ese ultimo extre-
mo en que afirma haber wvisto, seguramente en alguno
de los muchos diplomas que pasaron por sl mano, que é#z
1113 reinaba D.* Urraca en Toledo.

Sobrada razon tuvo Berganza al asegurarlo asi. El eru-
ditisimo P. Fita, descubridor de tantas verdades y refuta-
dor afortunado de tantos errores histéricos, ha venido &
confirmarlo al sacar 4 luz, en el mismo luminoso articulo del
Boletin de la Real Academia de la Historia citado en la
nota de la pagina 51, un curioso ¢ importante diploma,
hasta el afio 1906 inédito, por cuyo diploma, la reina dona
Urraca tolius hispanie regina, segun se titula, otorga al
Arzobispo D. Bernardo y a los clérigos de su catedral, el

(1) En la nota de la pdgina 37 se hizo constar la equivoracién
de D. Modesto Lafuente, al suponer que el monarca aragonés se
apoder6 de Toledo, durante una pasajera reconciliacion con la rei-
na, pues que el homenaje que Alvar Fafiez y los toledanos le hicie-
ron en 1111, no fu€ como rey y sefior propio, sino como marido de
D.* Urraca, reina propietaria y legitima de Castilla. Con el cardcter
de invasor de los estados castellanos, no entrd en aquella ciudad
hasta el afio de 118, esto en el supuesto de ser cierta la concesién
de privilegios que Sandoval supone hizo aquel rey 4 los toledanos
en 1118 El P. Florez niega que se apoderase de Toledo en dicho
afio D. Alonso de Aragdn y dice que Sundoval, «se eguivocd, como
nota Berganza, puer enlonces logrd la cong ista de Z aragoza.» Sea de
ello lo que fuere, la verdad es que hasta el afio citado la ciudad de
Toledo permanecio fiel 4 D.* Urraca y su hijo D. Alfonso Raimun:
dez; y como por entonces iban ya trans ‘urridos cuatro afios desde
la muerte de Alvar Faiiez, ningtin argumento serio puede hacerse
contra el yalicnte caudillo, por lo que ocarrir pudiera despuds de
su fallecimiento,
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regio monasterio de San Servando, situado 4 mano izquier-
da del rio Tajo, junto al puente de Alcdntara en Toledo,
con todos sus bienes y posesiones.

Es notable este diploma por varios motivos. El primero,
porque da idea clara y suficientemente expresiva de que
en 1113 se conservaba Toledo en la corona de Castilla,
independientemente del rey de Aragon. El segundo, porque
asegura que Alvar Fafiez seguia siendo alcaide y goberna-
dor de aquella ciudad por la reina D.* Urraca. El tercero,
porque justifica que la autoridad de este caudillo era omni-
moda alli. Y el cuarto, porque en virtud de tal autoridad,
la propia D.* Urraca le considera como principe (Alvari
Fanns, dice, tunc temporis toletani principis) y para rea-
lizar la donacidn, solicita y obtiene de antemano el con-
sentimiento de Alvar Fanez. Una cum consensu Alvari
Fannis dice el diploma, y esta circunstancia denota clara -
mente que la reina no procedia de ligero, pues que tanto
por el senorio de la ciudad, anexo al cargo de alcaide, como
por la responsabilidad de la defensa que sobre él pesaba,
quiso obtener aquella sefiora el benepldcito previo del ca-
pitan insigne a fin de que el arruinalo monasterio no sir=-
viese de guarida al enemigo en cualquier asedio a la plaza,
El formulisimo de hoy se habria contentado con pedir infor-
me al gobernador de ella. La reina D.* Urraca, al solicitar
licencia 6 consentimiento de Alvar Fafez para tal dona-
cidn, honrd la persona y los servicios de su fiel servidor,
cual los reyes deben honrar 4 los grandes caudillos. Supina
insensatez seria, de consiguiente, el alirmar en presencia de
tan elocuentes testimonios, que el mismo que custodiaba y
defendia aquella plaza en nombre de D.? Urraca, antes y
después de la ruptura matrimonial de esta sefiora, seguia las
banderas del rey enemigo y usurpador.
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Lo mismo puede decirse en lo tocante 4 si el sitio que el
bravo capitan sufrié en Monzon, el propio ano de 1113, fué
como partidario del monarca aragonés, 0 como defensor de
la patria castellana. Alli estuvo Alvar Fanez, segin se su-
pone, con su reina y seiiora; alli fueron sitiados por don
Alonso de Aragon; y este sencillo hecho, verosimil a no
dudarlo, puede admitirse sin dificultad, desde el momento
en que se sabe que en el ano referido la ciudad de Toledo
y su ilustre alcaide seguian la causa de D.* Urraca, lo cual
demuestra concluyentemente la realidad de la impostura
lanzada contra el pariente del Cid.

Y por si tales razonamientos no fueran suficientemente
jastificativos de la lealtad de Alvar Faiiez, aun hay otro
que corrobora y ratifica su fuerza probatoria, cual es el de
que un aino despueés, 0 sea 4 principios de 1114, se hallo
presente en Penafiel, plaza fuerte de su propio senorio, en
ocasion de engontrarse en la misma poblacion la reina do-
na Uiraca, segin acredita la escrifura que mencionan al-
gunos autores. Fué esa escritura la de donacién hecha por
la soberana de Castilla en la dicha plaza de Penafiel, el 15
de Febrero de 1114, 4 favor de Gonzalo Diaz y su mujer,
cuyo documento suscribe A/var Faiiez de Zorita, como uno
de los confirmadores. (1)

(1) Por si la escritura que cita el texto no fuese justificacién bas-
tante del hecho elocuentisimo de que Alvar Faiiez, en vez de seguir
la causa del rey de Aragdn, seguiala de la reina D.* Urraca, conve-
niente serd recordar otra carta de donacién hecha por dicha sefiora
el 18 de Enero de 1114 al monasterio de Duefias, halldndose en ]
de S. Millan, cuya donucién confirma también Alvar Fafiez, despuds
del Obispo de Palencia y antes que los demds sefiores del reinn, sin
excluir 4 Pero Ansurez. Sandoval cita esta escritura, no pudiéndose
dudar ante su contenido de que Alvar Fafiez, lejos de ser rebelde 4
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Entre la fecha de tal donacién y la que seiialan los
Anales Toledanos al asesinato del capitan heroico, hay solo
poco mas de mes y medio dz distancia. Esto supuesto: Jes
racional, ni cuerdo siquiera, el suponer, cual lo hace don
Modesto Lafuente, sin duda alguna por no haberse fijado
bien en estos pormenores, que se contaba & Alvar Fanez
como uno de los partidarios del rey de Aragén, y que en

una expedicion que hizo 4 Segovia le asesinaron los parcia-
les de Castilla?

Ya se ha visto hasta dejarlo de sobra la inexactitud de
lo afirmado por el Sr. Lafuente. Es pues evidentisimo que
si Alvar Fanez fue leal al reino de Castilla, no pudieron
asesinarle los de Segovia, fieles a su reina, por ser partida-
rio del rey de Aragon. D. Modesto Lafuente se equivoco de
medio & medio al asegurarlo asi, como se equivocaron los
que atribuyeron el crimen a los motivos y pretestos desva-

su reina, seguia formando parte de la corte de aquella seiiora, en
los dltimos dias de su vida,

Otras escrituras cita también Sandoval que son prueba evidente
de cuanto se afirma en este capitulo. Tales son, la de 26 de Junio
de 1114 contenida en el libro becerro de la catedral de Astorga, y
la del monasterio de Ofia de 22 de Noviembre del mismo aiio. La
primera acredita que al morir Alvar Fafiez, y dos meses después,
reinaba D.2 Urraca en todo el reino de Castilla, incluso Toledo, l.a
segunda demuestra que en Noviembre del prepio afio, seguia rei-
nando la propia sefiora en el mismo reino, aunque ya con su hijo
D. Alfonso Raimundez, pero no con su marido que solo reinaba en
Aragén, Néjera y Burgos, cuya cindad y eastillo retuvo contra toda
razon y derecho, hasta que conciertos posteriores le obligarond
dejar lo que no era suyo. No hay para que insistir, de consiguiente,
en cuanto demuestra la equivocacién de ). Modesto Lafuente, al
suponer (ue el monarca Aragonés se apoderd de Toledo cuando
alli gobernaba el ilustre caudillo.

18
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necidos en estas paginas. La expedicion de Alvar Fanez a
Segovia y la seguridad con que el Sr. Lafuente afirma que
el asesinato se verificd aqui, los juzgo no menos equivoca-
dos. Ni los Auales Teledanos, ni ningtin otro autor digno
de crédito de cuantos he leido, hablan del lugar fijo del
asesinato El Sr. Lafuente completé por si y ante si la no-
ticia, sin reparar acaso en la gravedad que encierra cuanto
dice 4 este propdsito, toda vez que si a los segovianos del
ano III4 los presenta como asesinos indudables de un
héroe digno de mejor suerte, a éste le deprime y le man-
cilla al estampar sobre su honrado nombre la nota de
traidor 4 lo que siempre defendié con el mayor denuedo.

Y para desvanecer hasta la mas leve sombra de duda
en este punto, conveniente sera hacer notar que, mientras
el Sr. Lafuente asegura que los segovianos mataron &
Alvar Fanez por ser partidario del rey de Aragon, la his-
toria compostelana escrita por encargo del Arzobispo de
Santiago, D. Diego Gelmirez, uno de los principales perso-
najes que intervinieron en las discordias habidas entre la
reina D." Urraca, su hijo y su marido, supone que ha-
biendo venido a Segovia en I1[8 la propia reina dona
Urraca con el ejéreito castellano para pelear con el mo-
narci aragones, se alboroto el pueblo contra ella y sus
gentes, sin expresar el motivo del alboroto, aunque dando
lugar a la sospecha de parcialidad en favor del rey, de
Aragon.

Nada dicen sobre este alboroto nuestro historiador don
Diego de Colmenares ni la historia general, viniendo &
resultar, de consiguiente, la mis contradictoria acusacion
contra los segovianos, toda vez que unos los imputan el
haber matado a Alvar Faiiez por ser partidario de! rey de
Aragén y enemigo de la reina de Castilla, y otros les atri-
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buyen el haberse alborotado contra esta reina y su ejército,
cuando se disponian 4 combatir contra el rey de Aragdn.
Contradicciones son estas que evidencian mas y mas el
conjunto de errores acumulados por la fantasia, acerca de
la muerte de aquel herdico guerrero y el proceder del pue-
blo de Segovia.

Algtin alboroto pudo haber aqui en la ocasion que cita
la historia compostelana, 6 sea cuando enterada D.? Urraca
de que su marido queria apoderarse de Toledo, vino a Se-
govia, de paso sin duda alguna, con sus leales castellanos
para salir al encuentro del invasor; mas el alboroto que se
dice ocurrido entonces, no debid ser contra D.* Urraca, a
quien los segovianos eran fieles, y mucho menos cuando
venia acompanada de un ejército que la habria defendido,
sino contra el Arzobispo D. Diego Gelmirez y por un asunto
exclusivamente suyo, sin el menor enlace con las discor-
dias civiles del reino.

El muy discutido y celebérrimo Arzobispo, a quien la
historia compostelana presenta como modelo de virtudes y
como guerrero y gobernante esclarecido, al paso que otros
historiadores le prodigan las mads acerbas censuras, tenia
prestadas grandes posesiones al Arzobispo de Braga don
Mauricio, el cual fug depuesto de su dignidad por el ponti-
fice Pascual [[. Para suceder al depuesto Arzobispo, fue
nombrado D. Pelayo Menéndez, con orden del primado de
Espana de que se consagrase en Segovia, 4 cuya poblacion
vino al efecty. Enterado de todo esto el de Santiago, que
se hallaba en Palencia, se puso en camino para la ciudad
del Eresma, a fin de reclamar del sucesor de D. Mauricio
lo que este disfrutara por merced suya. Una vez aqui am-
bos prelados, y al amparo este ultimo de la regia autori-
dad, entabld sus pretensiones, abiertamente resistidas por
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D. Pelayo Menéndez. Enérgico Gelmirez, a la vez que firme
y resuelto el de Braga, nada tiene de extrano que se agria-
sen los animos y que los segovianos se alborotasen contra
Gelmirez, como en mas de una ocasion se habian alboro-
tado contra él sus paisanos los gallegos. Tampoco es de
extrafar que la historia compostelana supusiera que el
alboroto fué contra la reina para disculpar a su Mecenas,
cual lo da a entender ul decir que por esta razin no pudo
concluir su negocio el .liseb.spo de Santiago, jcomo si lo
que hubiera podido pasar entre los segovianos y D.* Urra-
ca, tuviera relacion alguna con los asuntos privativos del
Arzobispo de Santiago y el de Braga!

De nada de esto se hizo cargo el Sr. Lafuente, a pesar
de lo mucho que se sirvid de la historia compostelana; y
aunque no inventara ninguna de las afirmaciones relativas
a Alvar Fanegz, lo cual le disculpa en cierto modo, la ver-
dad es que cuando un historiador imputa un hecho depre=
sivo 4 un gran caudillo, no basta la excusa de que otros le
acusaron antes: es menester justificar la acusacion previo
el estudio profundo del asunto, con toda rectitud de juicio.

El capitulo siguiente demostrara ¢imo le estudio el se-
nor Lafuente.

VIIL

Bien sabe Dios lo que me pesa (repito una vez mas) a
mi, mero aficionado a las in estigaciones historicas, el
tener que censurar 4 hombres "an eruditos y tan preclaros
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como los sefiores Quadrado y Lafuente; pero si en conta-
disimas ocasiones me he visto precisado a censurarlos, no
es ciertamente por el vano prurito de amenguar su reca-
nocida autoridad, sino llevado del deseo de rectificar erro-
res involuntarios, de esos en que siempre cayeron y caeran,
sin poderlo evitar, cuantos escriben de historia, bien por
prestar eréditn pleno a lo que otros escribieron y les parecio
razonable, 6 bien por no haberse detenido a escudrinar los
fundamentos de alguin hecho concreto al juzgarle exacto.

Ni el historiador ha de justificar con pruebas irrecusa-
bles cuanto escribe, sobre todo tratandose de sucesos
antiguos y en cierto modo obscuros, ni se le puede zaherir
porque en ciertos casos siga ciegamente el dictamen de los
autores que tenga por veridicos. Esto no obsta pari gue
deba aquilatar los hechos y juzgarlos eon criterio propio,
analizando las diversas opiniones cuando las hubiere y le
sean conocidas, pues que asi contribuird 4 la mayor exaz-
titud de sus escritos.

Esto es lo que no hizo el Sr. Lafuente en el caso en
que me ocupo; y como sus afirmaciones en el particular
contribuyen a empanar la historia segoviana, es por lo que
mi amor al buen nombre dz este pueblo, mi apasionamiento,
si se quiere, se atreve a impugnar la alirmacion del senor
Lafuente sobre la certeza de ese hecho imaginario.

Ya en el capitulo anterior quedd destruido el supuesto
de que Alvar Fanez fuese partidario del rey de Aragon y
que por ese motivo le asesinaron los segovianos, fieles al
pend6n de Castilla. Las razones alega las pra ello fueron
las propias y peculiares de la historia castellana; mas como
la de los drabes da otra version distinta 4 la muerte del va-
leroso caudilly, y de esa version prescindio en absoluto el
Sr. Lafuente, 4 pesar de serle conocida, su silencio sobre el
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particular es lo que motiva la censura, por mis que tal si-
lencio acaso obedeciese 4 involuntario olvido.

Sea de ello lo que quiera, lo indudable es que el sabio
orientalista holandés Dozy, el mas profundo entre cuantos
se dedicaron 4 esos estudios, al analizar la historia politica
y literaria de Espafia durante la edad media, dio cuenta de
que un cronista drabe de aquellos tiempos asegura que
s« Alvar Faiizz murid en la guerra entre castellanos y ara-
voneses defendiendo la causa de Alfonso VI, (el hijo de
D.* Urraca), contra su padrastro D. Alfonso de Aragin.»

Diametralmente opuesta esta version 4 la sostenida por
D. Modesto Lafuente, nada tendria de particular que éste la
pasara por alto, si no le hubiera sido conocida, pues que
no todas las versiones de los hechos han de llegar 4 todos
los historiadores; pero es el caso que el Sr. Lafuente la co-
nocié, seglin queda dicho y paso a demostrar.

El ano de 1849 publicé Dozy en Leyden la primera
edicion de su nbra, con el titulo de Recherches sur I His-
toire politique et litteraire de l* Espagne pendant la moyen
age. Pues bien: en tan preciosa obra, no exenta sin embar-
go de algunos errores cronologicos, geograficos sobre to-
do, porque la perfeccion absoluta es imposible en las obras
humanas, después de exponer Docy sus vastisimos cono-
cimientos sobre la dominacion de los arabes en la peninsula
ibcrica, la cultura de aquel pueblo, su saber y su poderio,
trata con acerba dureza, impropia de un sabio, los trabajos
que acerca de la misma materia habian dado & Juz antes que
¢l Casiri, Conde, Gayangos y otros arabistas conocidos ¥
apreciados en nuestra patria, de quicnes llega a decir que no
supieron lo que escribian y que tolos sus estudios y sus li-
bros, no servian para nada, asi conm» tampoco servia nues-
tra historia de la edad media, y que era preciso rehacerla,
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con textos autenticos. Mortificado D. Modesto Lafuente en
su amor propio de historiador a4 la moderna, al conocer en
1851 la obra magistral de Dozy, cuando ¢l llevaba publi-
cados tres volumenes de la Hisworia de Hspaiia, salié en
el [V 4 la defensa de los arabistas espafoles, y a4 la suya
propia, acusando al sabio holandés del error que cometiera
por ignorar la situacion topogralica de Jativa, no sin reco-
nocer el gran servicio prestado por Dozy 4 la nacion espa-
nola con tan eruditisima obra, de la que el mismo Sr. La-
fuente confiesa servirse, como del guia mis seguro en lo
referente al Cid y 4 los principales sucesos de la época en
que vivio tan extraordinario personaje.

Imposible parece por tanto que guien da menuda
cuenta de la obra de Dozy, y se sirve de ella en diferentes
ocasiones, no la tuviera presente al hablar de Alvar Fanez.
Una sola explicacion podria tener el silencio del Sr. La-
fuente, a saber, si el respetable historiador hubiese conoci-
do unicamente la segunda O la tercera edicion de la obra
de Dozy, porque, entre otras muchas supresiones hechas en
ellas, se halla lo que se refiere 4 Alvar Fanez; mas como el
Sr. Lafuente se sirvio de la primera edicion, tinica que exis-
tia en 1851, y cita precisamente al hablar del Cid las mis-
mas paginas en que figura Alvar Fanez, no hay posibilidad
de comprender la razon que tuviera el tltimo de los histo-
riadores generales de Espana para hacer caso omiso de la
version del cronista arabigo, acerca de la muerte del esfor-
zado guerrero en defensa de la monarquia castellana, con-
tra el invasor aragoneés.

Aparte el silencio del Sr. Lafuentz sobre el texto del
cronista arabigo que destruye el suyo, viene a resolver ese
texto tan claro como la luz del dia, que la noticia de los
Anales Toledanos, relativa al asesinato de Alvar Fanez por
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los de Segovia, se halla en abierta contradiccion con otras
dos versiones de tanta 6 mayor importancia que aquella.
Una de ellas es la de los escritores del siglo XII y el XIII que
al hablar de la muerte del insigne caudillo, la refieren como
el fin natural y corriciite de la vida de todos los mortales,
sin que obedeciese 4 crimen ni violencia alguna. La otra es
la del cronista arabe que queda apuntada.

Esto supuesto: (cual de las tres contradictorias versiones
es la mas aceptable, la mas racional y la més logica ante
la critica imparcial y serena?

Descartarse debe la primera, a pesar de su gran verosi=-
militud, por no ser afirmacion resuelta de ninguno de aque-
llos ingenios, sino deducida sencillamente, por natural con-
secuencia, dé sus propias palabras,

La segunda, ¢ lo que es igual, la de los Anales, no re-
siste el analisis minucioso de su posibilidad, segun las ra-
zones que con sobrada proligidad quedan expresadas.

La tercera, 6 sea, la que asegura haber muerto Alvar
Fafiez en defensa de la causa de los reyes de Castilla, sus
legitimos sefiores, contra las ambiciosas pretensiones del rey
de Aragon promovedor de la guerra entre los dos estados,
es tan creible, y se halla tan en armonia con la lealtad del
caudillo, con la nobleza, la honradez y la dilatada serie de
sus servicios durante medio siglo, que no puede menos de
adquirir la certidumbre de que carece la noticia de los
Anales Toledanos, mientras no se ofrezzan pruebas incon-
cusas que la destruyan,

En lo posible esta el que sea asesinado un gran caudillo
por tropas indisciplinadas 6 por paisanos tumultuarios, y
no es, por desgracia, la primera vez que registra la historia
crueldades semejantes; mas para que el hecho sea creido,
hacen falta justificantes ciertos de que en absoluto carece
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la version acogida por Sandoval y ciegamente admitida
por Quadrado y Lafuente. La justificacion es precisa, siem=
pre que se trate de sucesos de esta indole, aunque nadie
impugne su verosimilitud Desde el momento en que surge
otta version diametralmente opuesta que contradice el
asesinato y que procede de un cronista imparcial, tan
alejado, como el que cita Dozy, de los partidarios de la
reina de Castilla como de Jos secuaces de su divorciado
consorte el rey de Aragon, la versién de ese cronista
adquiere mucha mayor importancia y se hace mas atendi-
ble que la incompleta de los Anales Toledanos (1). Enemi-
gos encarnizados los sarracenos de los dos pueblos crislia-
nos que tan mal se trataban en aquellos lamentables dias,
las frases de los escritores arabes, en cuanto califican el pro-
celer de los caudillos espanoles en sus luchas intestinas,
constituyen fuente histérica atendible, mucho mas si se tiene
en cuenta, por lo que respecta & Alvar Fanez, el odio mortal
que le profesaban los hijos del Profeta por la guerra terrible
que siempre les hizo, y por las infinitas veces que los obligo
a morder el polvo de la tierra.

Los historiadores arabes, segun el preclaro maes-
tro Menéndez y Pelayo, ¢al registrar la muerte de Al-
var Faies condenan su albna & las lamas elernas, mos-
trando en el mismo furor de sus imprecaciones el terror que

(1) Sin la versién ardbiga revelada por Dozy, la noticia de ies
Anales Toledanos mo podia prevalecer por insegura, deficiente y
débil, ante las dialécticas deducciones contenidas en el capitulo IV
de la presente Vinprcacidy; pero desde que se dié 4 conocer la rel
ferencia de los drabes en orden al término honroso de la vida de-
gran caudillo, la idea del asesinato por los de Segovia no pasa de
ser leyenda, sin base ni fundamento, que no resiste los embates de
la eritica.

it
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les causaba.» Pues bien: si los que tanto y tan de corazon
je odiaron, y, llevados de su apasionamiento, tan fiera-
mente le maldijeron, son los que refieren su muerte noble,
generosa y desprendida en holocausto de sus reyes legiti-
mos, ¢sera justo, nilogico, ni siquiera disculpable, el pre-
terir tan verosimil y natural relato, dados los antecedentes
todos del personaje, al del horrendo crimen, sin el menor
detalle y explicacion, y cuando todas las suposiciones
ideadas para explicarle resultan completamente destituidas
de fundamento?

Aqui no hay medio: si la version arabe se rechaza, a
pesar de que explica la muerte en funcién de guerra bajo
el penddn de Castilla y enfrente de la hueste aragonesa,
solo porque no anada donde y cudndo ocurrio el hecho,
con doble motivo habra que rechazar la de los Anales
Toledanos que, ademas de estos defectos, contiene, como
tantas veces se ha dicho, el de no decir el motivo del
crimen.

Tragedia sin argumento la registrada en los Anales,
viene a ser asi como luz que no ilumina, como perfume
sin aroma, como cuerpo sin alma, 6 como maquina que no
responde al proposito de su inventor, por faltarla la pieza
mas esencial para su funcionamiento. Lo que varia no es
la verdad, segtin el contundente aforismo del gran Bossuet
contra las sectas protestantes. Eso mismo puede decirse en
el presente caso: (como se ha de tener por indudable el
asesinato de Alvar Faiiez, cuando son tres, y muy distin-
tas, las versiones de su muerte?
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IX.

Por si fueran escasas é insignificantes las razones que
desmienten la idea del crimen, aun viene a acrecer el mis-
terio de la muerte del capitan insigne, (si es que para al-
guien puede haber misterio después de conocida la version
arabe, tan ajustada 4 lo que siempre fué el héroe), la cir-
cunstancia de ignorarse a ciencia cierta el lugar en que fué
sepultado, y la de no ser menos diversas las opiniones en
este punto que las relativas a su desastrado 6 glorioso fin
en este mundo de miserias.

Ya Colmenares apuntd, segtin se dijo oportunamente, la
variedad de pareceres que en su tiempo existia en orden al
lugar del enterramiento del caudillo, dato que habria sido
de alto interés para conocer si fué en Segovia 0 no donde
concluyo la preciosa vida de aquel gran caballero. No tuvo
por conveniente indicarlo nuestro ilustre historiador, y su
silencio en asunto tan importante me obliga a recoger y
consignar aqui lo que conozco de tales opiniones.

La primera es la del P. Mariana. Al dar cuenta el sabio
Jesuita de la feroz acometida de Ali ben Texufin a4 la impe-
rial Toledo, dice con levantado y elocuente estilo por cier=
to, que, ademas de lo fuerte de la ciudad y de la muralla
edificada por Alfonso VI, libréla de caer en poder del aga-
reno, el esfuerso de Alvar Fajicz, varon en aquel tiempo
muty poderoso y muy diestro en las armas», anadiendo asi
como de pasada, gue su sepulcro se ve noy pia en el campo
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Sicuendiense, que es parte de la Celtiberia, donde tenia ¢l
seitorio de muchos pueblos.»

De ser cierto lo que el P. Mariana asegura, y de sus
palabras parece que no se puede dudar por emplear en
presente la frase se ve Hoy pfa, como si €l mismo lo hubie-
ra visto, habria motivo para dar crédito a la version arabi-
ga de la muerte del héroz peleando en defensa de las ban-
deras castellanas contra los suldados del rey de Aragon,
pues que incluida Sigiienzi cn la Celtiberia, parte de la
cual habia reconquistado Alvar Faiiez y se hallaba bajo su
mando, nada habria tenido de extrano que las gentes del
monarca aragonés acometieran por alli, no solo para en-
sanchar sus dominios, sino también para que les sirviese de
punto de apoyo en el plan que perseguian, desde el afio de
1110, de ir aislando cada vez mas a4 Zaragoza y su
comarca, para apoderarse més facilmente de ellas y sepa-
rarlas para siempre del poder agareno. Si asi sucedieron las
cosas y Alvar Fanez salid a defender aquella parte de terri-
torio de su mando, bien pudo encontrar la muerte peleando
contra los secuaces del rey Alfonso de Aragon y ser ente-
rrado en el campo Sicuendiense, donde Mariana dice que
estaba su sepulero. Conveniente sera suspender el juicio, 4
pesar de todo, ante tal divergencia de opiniones.

Otra indicacion no menos atendible, por lo mismo que
parece la mas admitida, es la que considera sepultado a
Alvar Fanez en San Pedro de Cardefia, donde reposan las
cenizas de los parientes del Cid vy las de los condes sobera -
nos de Castilla. Las tradiciones venerandas del rélebre mo-
nasterio y los escritos que en su recuerdo se ocuparon, dan
cuenta de un diploma de Enrique [V, su fecha 10 de Enero
de 1473, segun el cual cen e/ Mozasterio de Cardeiia yace
ssepultado Alvar Faiez Minaya, ¢ jue gand & Cuenca de
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s Huete de los moros.» Y porsi alguna duda pudiera quedar
acerca del particular, el aiio de 1560 el abad D. Antonio
Hurtado colocd, segiin aquellos refieren, en el lado izquier-
do del muro de la Iglesia del mismo monasterio, entre el
sepulero de Gonzalo Nuiiez, nieto del conde Fernan Gon-
zalez, y el de Pero Bermudez, sobrino del Cid (1), el de Al-
var Fanez de Minaya, que tiene por armas cinco roeles de
oro en campo de sangre. '
Entre estos datos, que pasan por auténticos, y lo que el
P. Mariana asegura, hay completa divergencia, la cual da
lugar a pensar si el sepulero de que habla el diploma de '
Enrique [V y el colocado en 1560 por el abad de Cardena,
son mero cenotafio para conservar en el venerando santua-

(1) Pero Bermudeg, cuyos restos se hallan en Cardena al lado
del sepulcro que se supone de Alvar Fanez, fué también sobring
del Cid y su nombre fizura en el Poema del héroe, casi 4la altura
del defensor valentisimo de Toledo. Prescindiendo de la inter-
vencion fantdstica que se le atribuye en los principales aconteci-
mientos poéticos de la vida del Cid, hasta fijarse en el novelesco y
famosisimo juicio celebrado 4 instancia del conquistador de Valen-
cia ante Alfonso VI contra los infantes de Carridn, después del aban-
dono de sus respectivas mujeres, para comprender la alta significa-
cién que alcanzara Pero Bermu lez. Cuando el Cid reclama que le
devuaelvan los infantes, las espalas Coladay 7izona que les diera al
casarse con sus hijas, espadas que los infantes se negaban 4 devol-
ver, se ve precisado el rey 4 arrancarlas de sus manos por indignos
de conservarlas, en cuyo momento pide Alvar IPafiez la gracia de
tener la Colada, mientras durase el acto de Corte, y Pero Bermudez
igual gracia respecto 4 la 7/zona. La Colada fué la que el Cid gand
al vencer al rey D. Pedro de Aragdn: la 7izona la que adquirid por
el vencimiento del rey Bucar de Tunez, La vida de Pero Bermu-
dez, aun despojida de las fantasias novelescas de que la reviste el
Poema, fu€ la de un valeroso caallero, muy acreedor al recuerdo
honroso de la historia,
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rio la memoria perdurable del héroe, 6 si realmente descan-
san alli sus restos mortales. Sepulcro verdadero 6 sencillo
cenotafio, es lo cierto que ni en su inscripcidn sepulcral, ni
en las Memorias antiguas del renombrado monasterio, se
hace la menor alusion 4 que muriera asesinado el gran cau-
dillo, antes por el contrario la palabra find, que es la gene-
ralmente usada al tratar de los que expiran tranquilamente
en brazos de la muerte, aleja la idea de que su vida con-
cluyera 4 manos de sicarios desalmados, como la aleja tam-
bién la interesante relacion del cronista arabigo.

Pero no es la de Cardena la ultima de las noticias re=
lativas al punto donde radica el sepulero del capitin cele-
bérrimo. El Sr. D. Juan Catalina Garcia, el eruditisimo
arquedlogo de quien queda hecha mencion en la pagi-
na 44, transeribié en su discurso de recepcion en la Real
Academia de la Historia, una parte interesante dela rela-
cion dada por la villa de Uclés en 1575, cumpliendo las
ordenes de Felipe II (cual las dieron las principales ciuda-
des y villas del reino, por lo general con muy curiosos da-
tos historicos, geograficos y estadisticos), relaciones que se
conservan al presente en el monasterio Escorialense,

El notable parrafo de la de Uclés dice asi, refiriéndose
al convento de dicha villa: «<Hay un arco de piedré blanca,
que es aguamanil de Religiosos, y cuando se descubri6
estaba en ¢l enterrado un hombre, dispuesto con dos espa-
das, unaren cada lado, que parecia enterramiento antiguo
y principal. Era este cuerpo de Alvar Faiies, que fué muy
gran guerrero. Tiene la una espada de estas el conde de
Chinchon, que la compré de un cufiado del comendador
Torremocha; es muy buena, costéle cién reales.» Observa
muy oportunamente el Sr. Catalina Gareia, que la relacién
de Uclés no dice cuando se hizo el hallazgo, ni en qué se
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fundé el dicho de que el cadiver era de Alvar Fafez. Afa-
de mas el ilustre Académico, y es que mayor autoridad que
todo eso, aunque todavia necesita comprobacion, es el pa=
recer de que fué enterrado en Cardena. Es verdad la obser-
. vacion, ¢pero seria acaso temerario enlazar la época de!
descubrimiento del sepulero de Uclés, contada en 1575
como suceso ya pasado, con la de 1560 en que se fija la
colocacion en Cardeiia del sepulcro por el abad Fr. Anto-
nio Hurtador

Mi poca aficion a las congeturas, por el peligro evidente
de caer en error, me veda la entrada en tan escabroso cam-
po. Esto no obstante, al encontrar aqui dos tradiciones que,
lejos de repelerse, acaso pudiera hermanarlas el espiritu
investigador de algun erudito, no puede menos de ocurrirse
la siguiente interrogacion: jtan violenta serfa la hipotesis de
que al encontrarse en el convento de Uclés los restos mor-
tales fueron llevados a4 Cardeiia, panteon de grandes y se-
fiores castellanos en la edad media, y alli los diera digna
sepultura el abad Hurtado, quince afos antes de la rela-
cién de i575¢7 Téngase en cuenta para resolver este proble-
ma que el hallazgo del enterramiento no debié ser mucho
mas antiguo que la fecha de la relacion y la en que se co-
loco el sepulcro en Cardena, 4 juzgar por lo que dice la
dicha relacion de que una de las espadas la tiene el conde
de Clinchin, que la comprd & un cuiiado del Comendador
Torremocha, como si se tratase de personas vivientes 6 co-
nocidas al tiempo de redactarse el citado documento.

De todos modos siempre resultard que, si se admite la
hipotesis del enterramiento de Alvar Faniez en Uclés, una
de las villas de su mando como alcaide de Toledo, su fa-
llecimiento debid ser en aquel territorio ¢ cerca de él, y no
en Segovia, pues que si aqui hubiera sido asesinado, de no
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enterrarle en Segovia y llevar su cuerpo a otra parte, le
habrian llevado a Iscar, 6 a Penafiel, 6 a4 Zurita, lugares
de su senorfo, 6 a4 Toledo, capital de su gobierno esclareci-
do, 6 4 Cardeda, la necrépolis de los fundadores y caudi-
llos de la monarquia castellana. A Uclés no parece proba-
ble, mientras se carezca de antecedentes justificativos de su
traslacion desde Segovia. Muerto mas alla de Ucles, se
comprende que a dicha villa le llevaran para su sepelio; y
si alli fué el lugar de su enterramiento, 6 en el campo Si-
cuendiense, como escribe el P. Mariana, no hay razon para
sostener la tesis del asesinato en Segovia, ni para tener por
cuenta la version de los Anales Toledanos.

Sin salir del terreno de las hipotesis, y sin darlas mas
valor del que las da la critica :serfa también aventurada la
suposicion de que los Anales Toledanos aseguraran que los
de Segovia dieron muerte 4 Alvar Faiiez, por haber incu-
rrido en error material al leer su autor alglin antigiio ma-
nuscrito, en el cual se refiriese la noticia? Todo es posible,

Ya se demostro, del modo que estas cosas pueden de-
mostrarse, que Alvar Faifiez nuneca fué traidor a la causa de
Castilla. La créaica drabe le supone muerto en defensa de
sus reyes por los partidarios del monarca aragonés; luego
seglin esta version, los aragoneses le mataron.

Ahora bien; en la nomenclatura geografica de la edad
media, las poblaciones ibéricas mas antiguas, se designa-
ban aun con los nombres que llevaron en la época romana,
siendo muy de notar que el de Segoncia, muy parecido al
de Segovia, le llevaron Bpila, 4 seis 6 siete leguas de Za-
ragoza y otras varias ciudades, segiin escribe Zurita en el
capitulo XXXXIV de sus 4nales. El P. Florez aplica &
Sigitenza el nombre de Segoncia asi nombrada en el Itine-
rario de Antonino, al igual de Bpila y de otra ciudad que
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hubo en la Bética, entre Arcos y Jerez de la Frontera. Des-
cartando esta tltima por lejana al campo de accion de Al-
var Fanez en el ultimo periodo de su vida, y 4 Epila, porque
en 1114 aun se hallaba bajo el poder de los hijos del Pro-
feta, viene a resultar gque el lugar del sepulcro del valeroso
caudillo, segin el P. Mariana, corresponde a Sigiienza, lla=
mada Segoncia en los siglos XII y XIII, asi como el campo
Sicuendiense no puede ser otro que el correspondiente al
despoblado de Villavieja, a media legua de Sigiienza, que
segun Ambrosio de Morales fué la primitiva Segoncia. Se-
mejantes, pues, los nombres romanos de Segovia y Segon
cia, nada tendria de extrafio, antes bien, parece posible que
al leer el anénimo autor de los Anales Toledanos algiin an-
tiguo pergamino del siglo XII en que se refiriese el hecho de
la muerte de Alvar Fafez, confundiera el Segoncia con el
Segovia. Muy frecuentes esas equivocaciones tratindose de
antiquisimos documentos, escritos en lenguaje tosco y con
caracteres imperfectos por lo regular, probable y méis que
probable parece el error de copia, a juzgar por el cumulo
de antecedentes que contradicen la muerte del caudillo en
«Segovia, mucho mas si se tiene en cuenta la noticia del
cronista arabigo y la del P. Mariana. Y si el error material
existio, hay que convenir en que él y solo él ha sido causa
Unica de que durante siete siglos se haya creido por mu-
chos que los de Segovia mataron 4 Alvar Fanez, sin otro
fundamento que la equivocacion de los Anrales Toledanos.
Delicado el asunto, sin afirmar, mientras no existan
pruebas indudables, que los de Segoncia cometieron el cri-
men imaginario, y teniendo presente la relacion del cro-
nista arabe y la del P. Mariana, no es inverosimil el que los
aragoneses, en guerra entonces con los castellanos, inva-
diesen aquella parte de la Celtiberia donde se halla Sigiien-
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za, y que Alvar Fafiez al pretender rechazarlos, segun se
expuso ya, encontrase alli la muerte. De todos modos, mas
puesto en lo justo parece, atendida la situacion del reino
por aquellos dias, que Alvar Faiiez pelease y muriera en
los campos celtibéricos sujetos 4 su mando y rodeados de
enemigos, que en los de Segovia, igualmente alejados en-
tonces de los aragoneses y de los moros.

Lo que no admite ni puede admitir duda, de estimarse
en algo los anteriores raciocinios, es que ni los de Segovia
ni los Segoncia asesinaron al valiente caudillo después de
las Octavas de Pascua mayor, ni en otro tiempo alguno.
Posible la equivocacion de los Anales Toledanos, el texto
del cronista ardbigo, de ser ciertos los hechos que asegura,
vendria 4 demostrar otra equivocacion mayor, cual es la
de haber confundido dichos Anrales la muerte gloriosa del
caudillo en los campos de batalla, con la miserable y desas=~
trada del que perece 4 manos de sicarios.

Conste, pues, que no hago argumento serio de estas
hipotesis, ni intento disculpar a los de Segovia culpando en
su lugar a lous de Sigilenza, ni a4 los de ninguna otra pobla-
cion. Aunque el autor de los Anrales Toledanos se equivo-
cara al escribir un nombre por otro, siempre seria hecho de
indudable exactitud que el supuesto crimen esta sin justifi-
car, y, de consiguiente, que a nadie es imputable un delito
injustificado y rotundamente contradicho.

Suposicion todo esto, y en el caso de que el bravo
caudillo hubiese sido enterrado en el campo Sicuendiense 6
sea en el despoblado de Villavieja, tampoco seria violento
el admitir que pudiera permanecer alli hasta la construc-
cion del convento de Uclés, al que tal vez le llevaran en-
tonces 6 mas tarde, como lugar més propio para conservar
los restos mortales del herdico guerrero, que un campo des-
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poblado. Una vez mas repito, que, & pesar de mi poca afi-
cion a las hipotesis, he consignado las precedentes sin dar-
las otro valor que el que en realidad tiene todo lo hipoteéti-
o, y sin que sea visto que las indique como fundamentos
solidos de defensa.

X.

De cuanto queda expuesto, con mejor deseo que acier-
to seguramente, dedticense dos hechos innegables. El uno
de ellos es, la grandeza épica de Alvar Fafez destacan-
dose gallarda y noble sobre la que alcanzara la mayor par-
te de los capitanes espaifioles, desde los mas remotos siglos,
Es el otro, la injusticia con que fué apreciada su interven=
cion en los sucesos politicos del tilti no periodo de su vida,
hasta suponerle victima por ellos de un crimen horrendo.
Injusta la historia con tan denodado caudillo, ni tegi6 para
él la corona de gloria que merecen los héroes, ni siquiera
refirié sus proezas con metddica y ordenada ilacion, para
que fueran asi mas conocidas y celebradas, Su novelesca
caida final en favor del enemigo, y el cuento de su muerte
tragica 4 manos de segovianos sediciosos, empaiian en
cierto modo su buena y honrada memoria, y la privan del
brillo y explendor consiguientes a sus servicios inaprecia-
bles.

Fortuna suya y de los segovianos es, & pesar de tantas
invenciones, que ninguna de ellas en particular, ni todas
reunidas, entranan poder bastante para llevar al dnimo el
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convencimiento de su certeza, ni siquiera el menor vislum-
bre de su probabilidad. Dudas, contradicciones, hipdtesis
mal fracuadas, ‘supuestos a todas hices eridneos, relatos
deficientes, lagunas insundables en vez de claridad exposi-=
tiva, confusién v mas confusién en lo principal, en lo
accesorio y en los antecedentes y las consecuencias de los
hechos, eso, y nada mas que eso, es lo que dan de si la
invencion de los Anals Toledanos y las fantasticas deduc-
ciones de cuantos en e‘te particular les siguieron,

Improbada la existencia del crimen, ¢ improbado que
Alvar Faiiez fuera traidor; destituidas de racional funda-
mento las causas 4 que se atribuyera su muerte; y sin apo-
yo ni realidad alguna el ilusorio artificio levantado por
la erédula bondad de ciertos escritores que no comprendie-
ron la importancia y transcendencia del asunto, no puede
haber quien después de las consideraciones expuestas, con
prolija y fatigosa minuciosidad y con repeticiones innume-
rables, se atreva a ratificar aquellas imposturas.

Dicho queda mas de una vez que no es la historia tri-
bunal de justicia donde las afirmaciones se hayan de pro-
bar con rigorismo forense; pero si esto es verdad, también
lo es que para admitir como positivos los hechos histéricos,
se necesitan datos fehacientes; y, cuando del conjunto de
los reunidos, no resulta su realidad, hay que darlos al ol=
vido para siempre, & aplazar el parecer definitivo para
cuando fueren aclarados con mejores justificantes.

Esto mismo es 1o que hacen los tribunales de justicia,
cuando han de resolver sobre las faltas 6 los delitos some-
tidos & su fallo. Si la conciencia dicta 4 su razén, porque
en estas materias no se resuelve ya juxta alegatu et proba-
ta, que el delito se cometié y jue de ¢l son responsables
una ¢ mas personas, la resolucion es condenatoria desde
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luego, si el hecho aparece probado; pero si se ignora quienes
fueron sus autores, se sobresée provisionalmente mientras
no se descubran nuevos elementos de prueba. Si por el
contrario, la existencia del delito no se justifica de ningun
modo y del ciimulo de antecedentes aportados para escla-
recerle, se forma el convencimiento de que solo existio en
la opinion equivocada de los que le denunciaron, se sobre-
sée en ese caso libre, total y completamente, sin ulteriores
consecuencias.

Aniloga 4 esta ultima resolucion debe ser el sentir de-
finitivo de cuantos estudien el punto histérico objeto de las
presentes observaciones, sin prejuicios ni apasionamientos,
que si un escritor desconocide apuntd el hecho, otros no
menos dignos de crédito le negaron, y son de mucho maés
precio las razones en que estriba su negativa que las pala-
bras aisladas, incompletas y sin el menor viso de certidum-
bre, de aquel autor andnimo.
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