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No puede estar mda claro que lo
quo se hizo por aguel Real decreto
fud ‘concedar 1 rebaja & abono de
condena i log sentenciados & penas
colreccionales en gnicnes concul-
rieran lag civounstancias gque ex-
presaba, hasto tanto que poria pro-
mulgracion de un Cédigo de proce-
dimiento criminal desapareciera el
grave mal quego trato de romedisr
por medio de esa concesion gene—
1al, Nadic puso en duda entdnees la
legolidad de aquella medida, gue
fué sin ¢ontradiceion aplicada has-
ta Iz promulgacion de Jaley do Bu-
Juicizmaiento criminal, Dosde entom-
ces ba surgide o duda acerca dos
por ella hobie quedada sin ofecte
aquel Real decreto,

El Codige penul de 1870 declara
en ol art. 25 guo no se reputarvin

penas lo. deteneion ¥ la prision pre~

ventiva de los procesadoes, sobre lo
cunl ya liabia dicho el Cédigo de
1850 en =i art. 22, como lo habis
heeho ol de 1548 on ¢l mismo ar-
ticulo, que no s reputan penas la
restriceion do la libertad de los pro-
cesados, ¥ hasta ¢l mismo deercto
en su preimbule reconocia que ja
prision preventiva no lo es; cabal-
- mente por cso lu mitad del tiempo
de prision se otprgiba como Real
grracia de rebaja en la condena, abo-
néndole para ol tempo do eumpli-
miente do olla. . - -
La loy de Enjuicinmiento erimi-

nal habin servide de silido funda-
mento para gue pudiers considerar—
sa gue habia Hegade el término de
duracicen de la gracia por gque fus
concedida, regun guede indicade,
hasta que un Codigo do procedi-
micnto criminal hicierz desaparscer
los males gue ocasionaba el kistema
do procedimiento scguido entonees
en ¢l Enjuiciamionto eriminal si so
lubiese observado con ¢l juicio oral
¥ publico en tnica instancia ante
los Tribuzales de derecho, porgue cl
Jjuicio ante los Tribunales do partido
Uamados & conocer de log delitos de
pena eorroecional kabria tenido noa
breve terminacion, desaparocicndo
los términas probatorios del plenarie
¥ lo segunda justencia en las Au-
diencias,

La ley de IEnjuiciomiente eri-
minal revelz en sns dispogicioncs
que aspliaba & quo la instrueeion
del samaorvio confindo ol Juez ins-
trnctor habia de quedar torminads
darantz un mes, ¥ pura euando
trascarriorn ese tiompo &in haberlo
terminodo adopts las medidas que
contienen ios articulos 235 y 236 do
la misma ley. Pere tan plansible
proposite qnedd defrandedo, porque
el mismo Real deerato & euya con-
tinugeion se pulblied esa loy, con-
tiene una regla 3.* que dispons que
las causas por delitos cuyo cono-
cimicoto hays de corresponder 4 los
Tribunales do partide, continusrin
sustancidndose hasta que estos se
establezcan com arroglo sl proce-
dimiento actualments vigente.

A pesar do la publiccion de ln
ley, el procedimiento continud sien-
do el mismo, los Jucees de primera
ingtancia conocen de la causa du-
rante toda ella, as{ del sumarie co-
mo del pienario, con una sepunds

instancia de quoe conocen las Au-
dirneias,

Las reglas do la ldgica son infle-
wibles: ¢t Real decreto de 9 de Oc-
tubre fe 1852 congedit ln Real gra-
cla de sbono de la mitad del ticmpo

-de prision para el cuomplimiento do
.su condena ¢ log que fuesen sen-

teneiados {4 penas correccionales,
teniendo para elle en consideracion
el grave mal que ocasionaba con
sus dilzciones ol sistema do proco-
dimdento criminal, mientras por
una nueva ley no so les hiciera
desaparecer. B3 asf qua aguel pro-
cedimiento criminal eoniinva, que
1a nueva ley de Enjuicizmiente eri-
minal 1o lo lia heeho desaparecer,
porque al publicaria se ha mandado
que coubimie en ohservancin aguel
precedimicnte; Inego come conse-
cucnein precisz se deduce quo.no
puede eonsicorarss derogada una
disposicion que tisne por sbjefo
remediar ol mal produocide por ese
mismo procedimionte, que estd hoy
en observancin, como lo estaba
cuando ol Real deerete fnd dietado,
¥ por eso Ja Comision no considern
que estd derogada por ley alguna

una digposicion quo no o8 pl de

caricter penal mi de canicter pro-
cesal, Bino wna Real gracia cenee—
dida por el Rey cunnde podia la-
corlo, mientras esté vigente ¢l sis-
tame do procedimicntos que eatdn~
ces se observaba ¥ que ahora con-
tinda todavia observindoss,

Art. 838, En ol mt. 836, donde
dice 853 dird 852, por ostar equi-
vocada ln referencia.

Art. 860, Elart. 860 disponeque
sprocederd el recurso de casaeion
por infraccion do ley & por que-
brantamiento de forma en todes
Iog juicios eriminales.» Bste mrticu-

lo estd tomado del 798 de ke loy do
Bnjuiciumicnée eriminal; poro se
Lian saprimido on &1 las palabrag si-
guientes: «ménos en las de que oo~
noeiere el Tribunal Supremo o sn
Bala segrundas. La Comision dezco-
noce por qud so b Lecho esta su-
presion, que hace deseparecer nna
sxcepeion que no pucde dejar de
existiv respocto do esos juicios, su-
pucstn gne contra las sentoneina
del Tribunal Supremoe no se e re-
enrso alguno,

Hay, por Io touto, que conservar
csa parte suprimida y afiadir olar-
ticule, #i bien con una entmnicoda,
que en v de decir s Sl segun-
du so diga feressr, porque si bion
cuondo so pubtdied la ey de Enjui-
cinmicnto eriminal conocia In Sala
speunda de cansas criminales, alio-
o 80lo conoee de recursos do casn—
cion; sicado la Sala torcera la que
gonoce ¢n anica instauein de lus
caugns gue designn el art. 17, ro-
deetado con arreglo ol deceeto del
Ministerio Regenecia de %7 de Eno-
re de 1875.

Art. 881, El pdvrafo primoere del
avt, 861 dice: «Procederi el recursn
de casacion por infinccion de ley
enando estn se Luliere infringide
on lag resoluciones siguicntes de
los Tribunaless; ¥ ¢l art, 797 de ln
ley de Enjuicizmitote criminal, de
donde progede el articulo, decin
Poitdunales de devecko,

Eeos Tribuoales ¢ran, econ res-
pecio il ley orgrinica, lag Salas do
lo criminal de las Audiencing y los
Tribunales de partide, que hoy no
existen; pero en cembio, los Jueces
do primera instancia conocen on ge-

‘gunda de los juicics sobre faltas,

¥y contra lo sentencian gue om olla
dictan noe hd lugar & mas recurse
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que el de casacion por infraccion de
ley con arreglo ol art. 1.018deln
Compilagien y & lo que dispone ol
954 de la de Enjuicinmiento crimi-
nal, Debe, pues, rodactarse el pir-
rafo con que empiezs el art, 861 en
gstos tirminos; «Habrd lugaral re~
curso d6 casacion por infraccion de
ley cuando cuta se hubiere infringi-
do en las resoluclones siguientes de
las Salas do lo eriminal de lns Au-
diencins y en las de los Jueces de
“pritera jnstancia en los juicios so-
Dre fattor.s

Art, 883, Como consecuencia
de 12 anterlor redaccion dada al ar-
ticule 881, hay que poner en armo-
nia con ella la del articulo 863, que
dice asi: «3e entenderd para el mis-
mo efeete infringida la ley en el
caso del nim. 2.° del art. 801 cuan-
do dada Ja colificecion de los he-
ches que aparecicsen en lz senfen-
cia ol Tridunal Audicse incurrido on
error legal al resolver sobre su com-
petencia:s ¥ debe doeir Ze Stln de lo
griminal de ln Audiencie 6 of Juezde
primere instancie kubicse.

Art. 867, Debe suprimirse el ar-

" ticulo 867, que carece por completo
de aplicocion.

Dice asi:  «El ‘recurse de casa-
clon podvd interponerse por uc-
Dranbonicnte de forma conirales
resoluciones expresamente desighndas
en I Teyn

El art. 803 do la ley de Enjuicia-
mienito criminal, de donde estd to-
mado, on lugar de las palabras rese-
Tueiones eapresauente desiguadas on
fa fuy, docla vesolcivaes & gue ie
pafierves o5 artflenlos 571, 679, 025
¥y G )

La disposicion asi redactada se
coutrain & casos  determinados,
micntras que redactada como estk
en la Compilacion earece do ose
foyma concreta, que o permite co-
nocey an veferoncia, Bien es verdad
gue no la tiene, en razon 4 que en
la Compilaeion no figuran agnellos
cunate uriicules, porque no es posi-
Ile darles cabida en ella,

Tsos articulos cefablecian que
podin interpouerse o recurso de
casacion por quobrantamients de
furma contre la parte del avto cn
que se rochazara O dencgarn la
prictiea de las diligencias de prue-
bo que se lmbiese pedido Be Prac-
ticasen dosde luego per tomorde
que nose pudiera practicar en el
juicio oral {art, 571} contru ln falta
de citrefon delos procesados para
ol juigio oral, si la parte no eitadn
no compareciera {art. 579, y con—
tra 1o resolucion del Prosidente del
Tribunal que en ¢l juicio oral no
permitiera que el testigo contestdse
4 repreguntas capeiosus, sugostivas
4 impertinentes (art. 525}, Despues

¢l art. (22 designaba la monera do
preparar el resurso.

Estus disposiciones no son estric—
tamente aplicablez & nuestro actual
Enjuigiamiento eriminal, poro lo
soi por anelogia, como que la tie-
nen perfectamente conocida, com-
parindolas gon algunas de lae de-
signadas en el art. 5.° de la ley
provigional sobre el esteblecimiente
del recurso de casacion en los jui-
¢ios criminales de 18 de Jumio de
1870, que era la que rogia cuando
la de Enjuicinmiento ciiminal fud
publicada.

Establacia el art. 5.° que ss en-
tenderian  quabrantadas les formas
csenciales del procedimiento para
1oz efectos de le cusagion: «Cuando
el que interpusiera ol recurso hayn
dejado de ser citado ¥ emplazado

.en cnalguiera de Jas instancias de-

biendo hoberle gido. Cuando las
partes no hagen sido citadas poara
ulguna diligencia de procba. Cupn-
do no s¢ haya recibido la causs &
prucha para la ratificacion de los
testigos de! sumerio sin haber ve-
nunciado 4 ello los interesados.»

- pam. 5.°

al daeir: «Couande la sentencia ho—
bigse sido dictada por monor nyFs]
mero de Jrgres ¢ Magistrados qfiafg
ol seflalado por ln ley;» pues en ln
Compilacion ss he seprimide en al
nim. 4.° la palabra Juecer, ¥ sin
dude 20 ha conservado por una
inadvertencia Ja de Jues ¢ en el

Art, 878. Bin duda por una emi-
sion, puas la Comision ne lo ha
acordado, ha suprimido en el ar-
ticulo B73 una parte importantisi-
ma. Dice asi el articule:

«El que se proponge interponer
ol racurso de easacion pov infrac-
vion da ley, pedird onto el Jusz o
Tribunal que haya dictade la rese-
Ineior judicial definitiva un testi-
monio de la misma; pero so ha do-
jado de afiodir y fembien de ln prime-
e thefaneiz 81 on aguellas so hubie-
sen neeptado y no reproducide los
resultundos ¥ considerandos de la
primora instancia,» Asi lo dispons
el art. 812 con relacion 4 las senten—
cias de Jog juicios do faltas en gue
habiz dos instanciag, porque cs &n-
bido que no podria voferirsc 4 las
sentencias de los Tribunales ros-

La autorizacion conecdida al Mi-
nistro de Gracia y Justicia por la
ley do’ 30 de Diciembre de 1878
para publicar esta Compilacion per-
mite hacer la refundicion que di
por resaltado que las infracciones
que lo gean de formas esenciles
del juicio oral ante loz Tribuneles
do derecho lo menn tambien como
lo oran dntes del Linjuiciamicnto
criminal vigente.

Fundada en estas consideracio-
nes, la Comision entiende quo el
art. 867 dehe redactavse on Ja forma
siguisnte:

«Fl recurso de casacion podrd
interponerse por quebrantamicrto
de forma, cuando el que interpusie-
re ol recurso haya dejado de sor
citndo y emplazade on cualyuiera
de s instancias debiendo halerlo
sido, Cuande lus partes oo hayan
gido eitadas para alguna diligencia
dg prucha, Cunndo no se layn re-
cibido la cuusa & prueka parz la
ratificacion de los testigos de su-
murio 5in huber renunciade 4 elia
Ios intoresados.»

Art, 868, DLn el mim. 5. del
art. 368 hay que suprimir Jues 4,
pues diepone diclo articule que
«podrd tambien interponerse ol re-
curge pot la misma cansa (5.°) cuan-
do hubiors concurrido 4 dicter sen-
tencia ulgun. Jues ¢ Magistrado cuya
recusacion inteotada en tiempo ¥
forma ¥ fundada en consa legul se
hubiese desestimado.» Los indivi-
does de les Lribunales de partide
tenian lp denominacion de Jwsces
segun el art. 36 de la loy orginica,
¥ i ellos ge referia ln de Enjuicia-
miento eriming ol hellar de Seeees,
como so referia en el mismo nimere
4.% del art. 804, de donde ha side
tomado el 868 de lo Compilacion,

pecto de los coales, habiondo so-
lamente una sentencin, no era po-
sible disponer gue en el festimonio
sa insertaran los resultondos y con-
siderandas ageptados y no reprodu-
cides en I seaunds sentencia.

Diebe, puss, couservarse lo dlbi-
ma parte del ark 412 do laley de
Enjuiciumiento criminal, si bien re-
daetadn en la forma quo la Comision
deja propuesta, ¥ no proponc varia—
¢ion alguno en la pelobrn festimands,
aunque gon relucion 4 los sonten-
ciasde fr Solade lo criminal de las
Andiencias fuera mis téenico Lacer
uso de la palabro eertifeacion, por-
gue aquella es la que emplea la ley,
de donde la Compilacion toma el
articulo.

T 10 cs QU ED PECONGRCA QU S2a
impropia ln palabra fesfimeils, usa-
da tunbien per laley de casncion
civil de 18 de Junio de 1870 (ar-
ticulo 17}, ¥ por la de casaclon cri-
mimal de la misma feche (art. 8.9,
porgue eon propiedad hablando, ne
silo puede denominarse testimonio
o} Instrumento Jegalizado de Escri-
basoenque da f8 de alrun hocho,
gino que tumbien puede darse esa
denominacion ol documento que
compruchu In certexa ¢ verdad de
alguna cosa.

Art. B75. Tambien debe dejar
consignudo agui ko Comision que
en los articulus 875, 876 3 878 Jce
nan de la denominacion de proniden-
cig &n log dos primeros ¥ deexfocon
cliltima, porque log cncuentra em—
pleatas en los articulos 814, 815y
8§78, de dondo estin tomados fiel-
mente aguellos articulos.

Pero s6 hace una observacion 4

120

R
2ciate losfhfundado de lo que se
p sostions por los que impugnan la
i g mipilacion.

41 “articulo dies asi; «Contra, la
providencia denegatoria del testi-
monic podrd el interesado recursir
en queja d la Sala segunda del Tri-
bunal Supreme dentro de los quin-
ce dins siguientes al en que sele
hubiere entregado la copia expresa~
da, & ln ceusa 38 hubiess sezuido
on las islas Baleares, y do treinta si
sn hubiere gentenciado on Canarias,
Dicha Sala, eou vista dala referida
copia ¥ oyende al Fiscal, revocars
la providensin denegatorin, man-
dando al Tribunal que expida el tos-
timonio de la sesefucion judiciel
cuendo s& lhubiera pedide dentre
-del término expresedo on ol articu—
1o 331, 6 declare en ol caso contra-
rio improcedenta e} recurso, conde-
nando en costas ol qus lo liaya de-
duaide.

Pasadog log términes que en este
articulo se sefialan, s3 considerard
coneentida la provideneia denega~
torfa, ¥ sa rechazavd de plane la
queja. La interposiclon de este re-
curso suspenderd el cumplimiento
de la resolucion judiciel haste que
se decida 0 guede desierto.

Pretenden que deben suprimirse
1as palabres lasie gue so decide o gute—
de desizrio, 3 para ello alegan como
tinico fundamento gue ¢l recurso
de queje no puede geeder desiorés,
pues segun s de vev en ¢l pirrafo
segande del mismo articule, una
vex interpuesto ante la Sala segun—
da dol Tribunal Supremo, s sus-—
tanefa y rosuelve forzosamente, re-
voeando In providencin denegato-

improcedante el recurse, El articu—
lo estd literalmente tomade, segun
queda dicho, del art. 815 de la ley
de Enjuicinmniente erimipal, y al
defender su redaccion no defiende
la Comisfon un trabajo propio, sine
1a obrn ajena, 1a obra de los autores
de nquella ley.

El pensamiento que encicrran las
palabras ¢ gueds deverta se percibe
con perfecta claridad sin mas que
obaervar que denegado ol testimo-
nio pauva interponer ol recurso do
casacien por infroceion de ley, s
da eopiu certificads de la providen-
cia denegatoria al gue le La pedido
{art. 814.)

Tesde el dia sizuiente al do la en-
tregn de esa copia empiczah 4 cor-
rer los quince dias que la ley con-
gede para recurric en quoja 4 la Sa-
lg seprunda del Tribunal Suprome,
¥ 5i en efecto recwre oyends la Sa-
I ol Tiscal, resuelve sobro ln con-
firmacion ¢ no gonfirmacion de la
providenein denegatoria, 3 para es-
te caso dispone el articule quo la
interposicion del rocurse suspendo
¢l cumplimiento de le resclucion

propésito del final dol phrrafo ulti-
mo del art. 876, que traseriba agui |
la Comision para qeo pueda apre- |

hesta que re decida,
Pero s el aso quo cntregada la
copia certificada no se hace usc do

ria, ¢ declavando en caso confravio |
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¢lla, dejando trascurrir cl tarming
de los quince dias que la ley conce-
de sin recurric en quaja ol Tribunal
Supremo. 3Hasta cudndo estard on-
tonces cn suspense la resalucion
judicial? Si la ley dijera solamente
que hasta que ee deeida el recutso,
dejaria un vacio en sut disposicion,
¥ ose vocio o8 el gue conacidamente
se ha propuesto llenar al fjar como
términe de duracion 3 aquella sus-
peasion faste gue guede desteréo el
recurso, con lo cual entiende la Co-
misien que Ja ley ha querido refe-
yirse al abandona del derecho de ve-
cnrrir en qoaja ¢l Trihpnal Supre-
mo dentro de los gquince dins si-
guicntes al de Jo. entrega de ln co-
pia eertiticada, y que en ese pirra-
fo final se ha propuesto .cstablecer
que trascurtides los quinee dins sin
recureir al Tisbunal Supreme, gue-
da alzads 1o suspension del cumpli-
micnto do la resolunion judicial, Y
no puedoe dejar de cntenderse asi,
poria seucilla razon de que s esta
10 se cousiderase en suspenso hosta
que se recurriera al Tribunal, ha-
Lrin que proceder 4 cumplivia mien-
tras cso 1o coustare, pudiando su-
celer qno cstuviere ya cumplida
guando se TeouUILiers en qusja den-
tro del término.

Lo que er ln pricticn s observa
confirma ko exaetitud do csta indi-
gacion, pues cuando por denegar el
testimonio para la interpesicien del
recurso de casacion so entrega la
copia certificada para pader reeur-
rir en queja, no ee i sumplimionte
4 la resolucion hasta que traseur-
aan Jos quince diassin hacer eons-
tar hadber presentado la queje, y e6-

‘1o euanda ese término ha pasade se
procede i eumpliva. La Comisien
no esti distante de opinar que ot
piveafo fnal delart. 815 de Ja ley
de Eujuiciamiento criminal pudiera
estar redactado con mayor clavidad,
pero no se ha creido antorizada para
intrelueir en & vavioeion olguna,
ni nun para la suspension que ze su-
poue ha debide hacer, y que no esél
reclamade por dudas ni difieultades
4 que su interpretacion haya dade
lugar on la prictica.

Art. B92.  Aumque no aparercd
hoelia adicion alguna en las firmu-
las del fallo la sobre cucstion de ad-
mision del recarso, no poede dejar
dg lhacerso unacn la sepunda, ¥
ademas upa supresion en wtro Pir-
rafo y alguna rectificacion.

T art. 802, que ¢s al que ln Co-
mision so refiere, osti concebido en
los términos signientes:

«El fullo se forulavd de uno de
loe modos siguientas:

1.°  Admitide.

2" Nobi lugar, y comunique-
se ol Tribunal sentenciador para los
efectos cormmepondientes.»

La formula del nim, 1.° 5¢ em-
pleard cuando proceda la admision
del reeurso, por ser la resolugion
sobre quo versa da lns que envme-

. ran los articulos 862 y 870, y cstar

todas O algunas de las infraceiones
alegadus comprendidas en oual-
quiera de las cousns expresadns en
los articulos 862 y signientes hasta
] 886 inclusive,

Lz foirmula nim. 2.° ge cmpleard
cwmde la réselucion no sea de las
que ennmera ¢l art. 861, 6 sténdolo,
ninguna de los infracciones alego-
das esté comprendida ¢n las can—
sas expresadas en los articulus 862
¥ siguientes hasta ¢l 888 inclusive.

%l recurse de cogacion por infrae-
cion de ley so de no solaments con—
tra las sentencios do Jas Salus de lo
criminal de las Audiencias, sino
tambien contin lag de los Juzgades
de primera instanciu en apelacion
cn los juicios sobro fultas; ¥ si Dien
cuando eran los Tribunales de par-
tide los que en apelacion conocian
de e=a clage de juicios estala bicn
redagtads la firmula, ¢n la actuali-
dnd, qua son Jos Jueees de primera
instancia los quo en alzada pronun-
cian el fallo contra ¢l gue puede in-
terponerse ol recurso de cosacion
no os ol Tribunal sine al Juzgado
seatenciador al que con arreglo 4 la
ley bay que comuicar la oo admi-
slon al recurso para que pueda dar
cumplimiento & la scotoogiz. Por
eso en el pirralo torcero debe afla-
dirse dntes do la palabrn Teifwnel

‘lu de Jueees 6. En el piviafo coarto

hgy que hoesr en Ja referencia Jn
cnmignda del nrt. 862 peuiendo 301,
porgue gs ol rtienls que enamera
las resolueiones judicizies ruscepti-
bles de recurse de casacion.

Debe suprimirse la cita del ar-
ticulo 870, porque este se refieve &
Ja admigion dol recurse de casacion
por quebrantamiento da forma. Te-
davia lay gue hacer ofra enmienda
en eso mismo pdrrafs, pues dende
dieo en ladltima Huey 886 debe de-
cir 868, ¥ lo propie hay qne hacer
en la linea finai del mvt. 860, doude
s& loe 836, porque los articulos 861
ai 866 inclusivo son los que cxpre-
#an los caceas por Jag onales se en-
ticode que ho sido infringida wna
ley.

Art, 3L El art, 931 dispone
que «cuands In Sala declaro ne ha-
ber lugar al recuvso poyyucbran-~
tamicute de fovma, condenstd al
veonrrents on o vostas ¥ A la pe-
dida del deposito si le hubiers cons-
tituide, y mandard entregar 1a can-
sa por términe de cinee dizs para
que interpenga ¢l recovso por in-
fraccion de ley ante la Sala segun-
da con arreiod la Seecion segrun-
da de cste eapitnlo.e

ol art. 870 de'ln loy de Enjuicia-
miente eriminal partia de la basc
de que Ja Sala segunda conocin del
recurso do casacion, tanto por in-
fraceion de ley como por gnebran-
tamiento de forma, ¥ por -eso pros-
eribe qua cuendo Ja Sala declarase
no haber lupar al recurse por que-
braptomiente de formoa, mandard

entregar la causa por términe do
cinco dins; pero variada la organi-
zacion de las Salus del Tribunal Su-
premo por el decreto dol Ministerio-
Regencia de 27 de Enero de 1875,
y afribuido i la Sala. tercera ¢l co-
nocimiento de los recursos do casa-
cion por quebrantuniento da fer-
ma, ¥ i la Sala segunda el de los
rocursos de casacion por infraccion
de Jay, segun s¢ ve cn los articulos
15 ¥ 18 de esta Compilacian, ha si-
do precise referirse 4 Ja Sala tercera
en lo que el articulo do e ley de
Enjuniciamiento preceptuaba para la
gegunda; peto la Som tercera no os-
t4 en ol caso do mandar entregar la
causa al rocurrente para quo inter-
ponga el recurse de casacion on e
Sula sogunda, sine lo que procede
#5 que ol teyminar su conocimicnto
de lo cmuza la hage pasor 4 osta
otra Sala para que alli pucda inter-
ponerse ¢l reogyso por infraccion
do ley.

Esto tiens en su wpoyo ie saucion
de Ja jurispruadencia, parque es Ja
prictica gue vione ohservindose en
¢l Tribunal Supremo desde la publi-
cacion del citado decroto, 3 por
consiguicnte cl art, 981 debe rodac-
farse oo la forma siguiente:

«Cnando la Sala tercers declare
no haber lugar ol recurso por que-
brantamicnto de forma, condenavd
al recurrento enlas costasy 4 In
pérdida dol depdsito si lo hubicre
constitnida, ¥ mandard pesor la
eousa 4 la Safa segunda, la cnal
luego que In veciba mandavd entre-
givsela poi término de cinca dias
para que interponga cl recurso por
infraccior de ey, con arraglo i la
scccion segunda de oste capitulo.s

Ark. 0. LElavt, 037 onosu rri-
mar urale preseribe al Alinistevie
fisenl lo que b de hacer ivego que
reciba ol testimonuio para la interpo-
sicion del vecarso de cusngien por
infraceivn e loy; ¥ 4 continvacion
en el partato seganda dispenc que
tan probto eomo se notifique af
Pramofor del Juzgado de priniera ine
fancin d al Viseal do la Audisucia el
ante admitictile el rectrso do easa-
cien por quebrantamicnte de for-
ma, ¥ e le omploee con arcogla 4
lo presorito en el . 910, lo pon-
drd on eonceimietito del Tribunal
Supremo para los efectos expresa-
dos en ¢l pdrafo ankerior. ¥No din-
tose ol recurse de casaciott por que-
brantemiento de fovtmn contra reso-
lucion algunado los Jueces de pri-
mern instancia, pues solo so conee-
de ol de casacion por infraccion deo
ley contis las sentencias que en
apelacion dictan cu lug juicios sobire
faltas, no tiene aplicacion & las
Promotores fiscales lo que cn es-
te segundo pirrafn s dispone con
aplicacion i los reeursos interpues-
tos ¥ admitides por quebrantamisn-
tode forma, porque nunca ha de
llegar el caso de que se interpom-
gan por ¢l Ministeria fiscal csos re-
CUrsos. ('S concliivd).

COMISION PROVINGIAL.

Seslon del dia 3% do Faols 4o 18NS,
PRESIUEXCTA DEL 5It TEREZ FELXAXDEZ.

Abierta la sesion 4 las once de la
maiiana con asistencia de los seiio~
res Ureiin, Molleda, Vazquez y Bus-
tamante, ¥ dada lectura delneta de
la anterior, quedd aprebada.

ARGANZA,

Higrinio Gonzalez Bado. —Expues-
ta Ju cxeepcion del gaso 100°, art, 92
do la ley de wcemplozos de 28 de
Agoste do 1878, ingresd en Caje
pendicante del certificade do existen-
tencia de su hermans Domingo, que
se hallaba sirviendo oo el Batallon
Cazadores de la Union, wim, 2, Cu-
ba. Recibido el dogumento 4 que se
refleve ¢l art. 160, y resultando del
mismo que cl referide Domingo fo-
ligcien 8 do Mayo de 1878, guedéd
resuclto  declorar definitivaments
soldado # Iiginio, conforme 4 lo
preserito en las reglas 10 y 11, ar-
ticulo 93,

CORULLON.

Joaquin Corexo Gonwaler.—Re-
sultanda de ln cortificacion expedi-
da en Manils en @ de aAbvil 1iitimo
pot cl T. C. Comandanie del primer
Batallon del Legimienta Artilleria
Peninsular, que Vietor, bermano del
Joaquin, s lalla sirviendo como
contingente del reomplaze de 1877,
queda resuclto, de conformidad con
10 preserito en el caso 10.°, avt. 92,
¥ remla 10, del 93 de laley, deela-
rarfe exenta del serviclo activo y
destinarie i lo roserva, en la que
cumphd los debeves y obligaciones
que le impone el art. 85.

IZAGRE.

Acioditadn en forma por medio de
certifieaeion expedida pov el pirroco
castronse del ospital militar de
Madrid, a defuncion de Jaginto Mar-
tinez Garels, snjoto 4 ser revisudo
cn el prasente reemplaze eon moti-
va da haber side declarado exeeden-
te de eupo, so acordd su exclusion
defimitiva.

VEGA DE INFANZONES,

Venancio Calero Fernandez.—
Saldado del recmplazo do 1878, sa
alemd por su padre, en virtud del de-
recho que le conficren los articulos
oite aley ¥ 55 del reglamento ¥
Tteal dvden de 5§ de Setiembro de
1879, la excepeion del easo 1.4, er-
ticulo 92, gue justified en forma,
habiendo side su hijo declarade baja
en activo, Hevisade el fallo, ¥ resul-
tando del raconocimiento practica-
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do ante la Comision, que &l padre de
dicho mozo se holla padeciendo una
paralisis gue lo impids proporcio-
narde su snbsistencia, ln enal so-

brevino despues de incorporado s

hijo en las filag del Ejéreito, y resul-
tundo dol axpedieate que sin el an-
zilio qua nquel le pueda prestar no
g posible pe subsistencie por care-
cer do hiones, s6 nenrdd, de confor-
midad con lo resusltc por el Ayun-
tamiento, darle de baju en sctivo y
alta en lo reaprva.

VALDERAS.

Manue! Ramere Velado,—Com-
prendids en #l alistamiento y sortec
para ¢l presente renmploze, no se
prescﬁté en Caja, halidndoge mani-
festads quao e hallaba sirviends por
cuenta del cupo del Aynntamicnto
de Valladolid y reomplaze tltimo.
Reelamados los entecedentes 4 la
Comision provineial do aquelln Di-
putacion, y resultande do los mis-
mog gue fad doclarado goldado por
&l cupo de diche Ayuntnmiento sin
reclomacion ni protesta alguna,
quedd resuslto, en conformidad 4 1o
preserito en la Real ovden do 20 do
Jupio de 1865, declarerle gxeluido
del Municipia dz Valderas,

VALDEFRESNO,

Tos6 Martinez Tomds.—Resnltan-
do da log datos facilitados por la Caja
de Reclutn que el moxe do que s
trota, que obtuvo el mim. 1.° e el
reemplozo iltime ¥ no se presentd 4
In revision, sionde declarado profu—
g0, £¢ halla sirviendo como sustitu-
todo un reclua do la Caja do Gua-
dalajora, Julien Artinga Trobnje, so
neordd, en conformidad 4 lo dis-
pusste en la Real dvden de 28-de
Abril dltimo, reclamar ol ingreso
del sustituide, # fin do que pueda
davse In bajo 4 quien correspenda.

FRESNEDG.

Meximino Alvnso Carro.—Dis-
puesto ol licenciamionto do los sol-
dados del reemplazo de 1874 que se
hallan sirviendo on ¢l ejévoito de
Cube, segun comunicacion del Ex-
colentisimo Sr. Director general da
Infanteria, ¥ cousideranda quo la
continuacien en ol Regimiento de
Orden piillico de la Habana de un
hermano del Maximino llamade To-~
mis, solo puede ger denida 4 causas
dependiontes de sa voluntad, en
“cuyo coso dejode serle aplicable 1o
excepeion 4 que se refiera ol plivnic
11, art, 76 de 1a ley de 30 de Enoro
do 1858, go acordd pedir anteceden~
tes al Jele del cuerpo respecte 4, los
causas que motivan la permencncia
del Tomds on las filas,

SALAMON. '

Talio Balbuena Lopes.—Resul-
tando dal reconneimiento definitive
i nue so refiere ol parrafo 2.° art. 40
del reglomento do 28 de Agosto de
1878, quo el defecto alegade por este
interesado 4 su ingreso en Cnja, 5o,
halla comprendide en el mim, 146,
drdon 2.° claso 3.* del Cuadro de
exgneiones fisicas, se acordd decla-
rarle imitil, con las obligaciones es-
tablecidns en el att, 87 dala loy,

LOS BARRIOS DE SALAS.

No comprobiindose qua e} defecto
alegado por Rogelio Novae 4 su in-
greso ¢n Caja, 66 halle comprendide
¢n ¢l Coadro de cxenclones fisiens,
ae acordd daclararle definitivamente
acidads para adéive,

LAGUNA DALGA.

Matiae Amez Gargle.—Fondiente
de curacion & su ingreso en Caja,
pasd al Hoapital para sor absgrvade,
Reconocida definitivaménte,” ¥ re-
sultando de dicho acto que ¢l defee-
to que padece s¢ halla comprendido
¢n el mim. 1408, drden 2.7, elaso 3.°
dol Cuadro, se acordé en conformi-

.dad al ert. 87 de le ley, declararle

temporalmenta excluido da activoe,
con 1o obligacion de presantarse an
eada uno do los bres reamplozos su-
cesivos. )

LA MAJGA.

En vista de no haberse presentade
por Cometantino Gavein y Garcla y
Angol Alvarez Garein, nidinoros res-
pectivements 13 ¥ 21 del actual
reemplazo, los documentos qon se
lag veclamaron ¢n 23 de Abrily 22
ds Mayo para complotor los expo-
dieutes justifientivos de las oxcep—
ciones por log mmmoas propucstas,
se acordd seitalarles un witimo plazo
da 15 ding; on la intoligencia que si
troseurtide este tanipace presentaso
¢l Constanting ol cercificado dela
contribucion que eatisface on Ma-
drid s hermono Eladie, ¢ hicican
caso omiso Angel de Io gue sole
provino respecto do I necesidad de
trasoribir ol Regiatro civil la partide
do matthmrzio de sn hermuno José

"y contribucion que satisface, e los

declarard dofinitivamente soldadoes,
dcuyoe efecto s vomitivin por el
Alealde los diligeneiss’ da notiflee-
cion.

VILLACE.

Isidoro Alvarez Mariinez.—Vista
ls certiflcacion & qua so refiere ol
art. 188 ds lz ley, ¥ resultando de la
misma que Bmilic Alvarez Ordis se

halla sirviendo en el Regimisnto de | verde, apremidindole parn el page
Andolucia, 2.° Batallon, oféreite de | de las diotas devengadas por ol pe-

Cuba, come ¢ontingente dol segun-

“do reemplazo de 1875, ge acords de-

elarar exonto do active ¥ olta.on lo,
reserva al Isidoro, como comprondi-
do cn ¢l coso 10.°, avt. 92,

ASTORGA.

‘Leandro Plangs Marquds.—Vista
In solicitud do aste interesado, en la
que hace presente que estd dispues-
fo 4 ingresar en Cojn ton pronfo
goino recaiga sentencia on la cansa
qua o le sigue por el Juzgads de 1.*
inatancie do Estelia, s¢ ncordd, una
vez qua sz halln on liberted bajo
flanza careelnria, pedir antecoden—
tes respeeto 4 la pona que cordia ol
procesada se pidié por el Ministerio
fiscal, para en su vista ovdenar & no
ln bajs del suplente, & tenor delo
prescrito en el pdrrafo 8.% art, 99 de

I ley.

DPORTELA.

" Reclamado por Mapuel de Soio
que se dd do alta on lo Cajo de re-
clute & su hijo Rieardo, responso-
ble en el reemplozo do 1877y cuyo
puradero se ignora, 4 fln de utili-
zor despucs ol beneficlo de ln sus-
titucion gue por Real drden de 13
de Marzo 1tltime so concede 4 los
que so ¢hcuentran on esto caso,
quedd ncorvdade: 1.° quo cusnde
por ¢l padee ¢ represontante legal
de los profugos que se’ cncuentren
en jgnorade paradere sc pretends
utilizar i su faver la sustitueion 4
quo & vefiove la Real drden citnda,
debs didrseles do alta en la Caja do
reeluta & fin de que sufran on olla,
como & estuvicren prosentos, ol
sorteo provenide cn sl Reglamiuto
do 2 de Diclembre de 1878: 2.° que
una vez verifiendo esto, dd cuenta
ol Comandante dol destino que &
cada uno corrgspondas, pare que se-
gun la situecion en que queden
puedan presentar el sustituto para
la Peninsula 6 pere ol ojdreito do
Cltramar; ¥ 3. que inmedintomen-
te despues do realizada Iz anterior
operacion, 2o veifigue la sustibo-
cion, dejunde en case contrarie sin
efecto el alta cn In Cajn ¥ proce-
diendo por la vin de apremio hasto
hacer efectivay las dos mil pesstas
importe de la vedenclon.

VALVERDE DEL CAMINO,

Visto el recurse producide por
Fernando Gonzalez Wicolds, vocino
de &. Mizruél de] Camino, contra el
acuerdo del Ayuntmoiento de Vol-

“de su padre satisfacer ol reintogro

_derechos, entro los que se cuentan

‘le concede ¢l art. 06 de lo vigente

rito tercera que intervino en is to-
sacion de sus bicnes con motivo de
In excepeion que alegd para eximir
del sorvicio militar 4 su hijo. Felipe
Gonzelez Gutierrez, mim. G, del
rezmplozo ditimo: Vistes los ante-
cedentes, y lo.dispucsio en ol ar-
ticulo 106 de In ley do reompinzos:
Considerando qua una vez dencga-
do por ol Ayuntamiento la excep-
cion qua produjo el moza de que sa
daja hecho mérito, ex obligacien

del papel do_oficio emplendo en ol
expediento ¥ el pago de los demds

los devengedos por los .peites, ¥
epnsiderande que ol progedimiento
de apremio & que se refiore ln Ine-
truceion do 8 de Diciembre do 1868,
que #e dirigié eontre ol reclamants
para ¢l pago de las dietas del pevi-
to tercera, es completamente im-—
procedenta toda vez que ten solo
es aplicebie 4 fin do hacer efecti~
vo lo que at Estede 4 lo provincin
¢ al municipio so adeude; ln Comi-
gion, en uso de los atribuciones quo

lay provingial, acordd: 1.° eonfir-
mar le resolucion del Ayuntamion-
to en ln porte & que se rvefiore nl
reintogro del papel y pogo do los
derachos: 2.° quo para hacer cfec-
tivos los que reclama el porito que
intervine on lo tasnoien de dos bie—
nes, deberi ¢jorcitar aste intere-
sado la aceion consipuicnue ante
ol Juez municipal del distrito, quien
en vista de lo quo la lay precep-
tia, fallard 1o que eren convenien-
to; 3 8. qne siondo ineplicnbls la
Instruccion de 8 do Diciembro de
1869 it In raclimncion da dicho pe-
rito, se defa sin afecto el expedien-
te de apremio en lo quo so refiers ¢
aste particuler, quedendo subsis-
tente ol embarge hecho para el
reintegre del papel ¥ demds dera-
chos.

Con lo que so did por terminada la
sesion. :

Leon 11 de Junio de 1880.—ElL
Seetetario, Domingo Diaz Canejo.

ANTUNOIO.

L. ballean de venta en Ja
Contaduria de la Diputeeion de
esta provincm los CATALOGOS
DE LA BIBLIOTECA al precio
de sielg peselas cincueni cenfi-
mos.

. LEON.—184p.
Luprania iz la Niguiaclss Wrasizeinl.

-

4 S pEtd by

L ]

P e e oot M m omet



