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b Aidy No-cs muy: dificil , como dice el-Ilmo. Pedro-de
Marca (a), el determinar los  limites: de:las dos: supremas
autoridades’ eclesiastica: y civil. No hay motivo.para.errax
4 no ser que de propdsito queramos alucinarnos, y no se-
guir la senda que nos han demarcado: Jos santos. Padres.
Son bien notorios sus objetos, y asi tambien sus limites. Lo
espiritual y sagrado pertenece 4 los Pontifices ; 1o bumano
y-terreno 4 los: Emperadores. Lo humano te pertenece &
ti, decia el Papa Simaco al Emperadot. Anastasio (4)yy
el Pontifice dispensa 4 ti mismo las cosas divinas. - Presiden
en la Iglesia los Pontifices, dijo Gregorio Segundo (¢) al
Emperador Leon Isauro, y se abstienen de los negocios de
la Repiiblica, para que hagan lo mismo: los: Emperadores
respecto de los asuntos eclesidsticos; y cada uno ne inter-
venga sinoven lo que se le encargs. Los Reyes, dice: Leon
IV (d) presiden en las causas del siglo,'y los Sacerdotes
en las causas de Dios. Como 4/nosotros, decia el ilustre
Osio 4 Constancio: (&) nonos es/permitido tomar las riens
das del imperio, tampoco ti: tiénes autoridad en lo sagra-
do. Eo tina palabray son tan diversos los objetos de Ja a th
ridad -eclesiastica y:civil; que segun los Padres/( £) se
renciap entre si'como ¢l cuerpoy el admag y distan el.uno
del otro honm&ehmlo de la me:ra.. a8 abps
\, b '\L, i il ONOR & i ttarh -

o RIBSOET
( C.S et hb 2.cap L. (b,) ad Imy Anasr.. (c)E
&H‘I ant. sepl:‘E sin. acta. (d) tap NEois’ si in cgmpetente ;
(e)*S “Athan i 4poleg:.S. Gregof Naz.“orat. 17, Chrisost. hom 15 in
2. ad Corinthyl (£) Lib.i§.icap. 2..§. 28. = . éid (n)
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2. Yo pregunto ahora ;si tan diversos son los objetos
de ambas potestades por qué se disputa tanto en el dia
acerca de sus limites, y se presentan tan embroilados y
confundidos sus términos? Y no puedo menos de sefalar
por causa la que da el juicioso y religioso D. Felix Amat
en su tratado de la Iglesia de Jesucristo: »Una vez dicen
(@) que los Principes se metieron en los asuntos de la Igle-
sia, como protectores y defensores de ella, fue muy facil
que alguna vez se escediesen queriendo resolver puntos,
agenos de su potestad. Y de aqui, con el tiempo se fueron
confundiendo la autoridad civil y eclesiastica, nacieron als
gunos siglos despues graves disputas entre ambas potesta-
des, y se vieron tambien escesos de algunos ministros de
una y otra.” En efecto, solo del abuso que han hecho al-
gunos Principes enganados por pérfidos y aduladores con-
sejeros del derecho, 6 mas bien de la obhigacion que tienen
de defender y proteger la lIglesia, ha podido nacer este
embrollo y confusion. Por lo demas nada mas facil que
distinguir lo civil de lo eclesiastico, lo humano de lo es-
piritual, lo terreno de lo celeste: Jesucristo, como decia
el Papa Nicolas I al Emperador Miguel (4), dejo bien es-
pecificados los actos propios de cada potestad, para que
ni el Emperador se abrogue los. derechos del Pontificado,
ni el Pontifice usurpe el nombre del Emperador. Si, como
dice el concilio de Paris celebrado el ano 829, el cuerpo
de la Iglesia santa de Dios estd dividido, segun los Pa«
dres, entre el Sacerdocio y €l Imperio; nanse ambas po-
testades, vayan de acuerdo en todo loque dice drden &
Ia Iglesia, defiéndanse mutvamente, como dice S. Bernar-
do (¢), y llévense la una a4 la otra la carga, y desapare«
ceran las tinieblas que cubren los limites de ambas potes~
tades. Si, tnanse ambas potestades, restitiyanse aquellos
felices y dichosos tiempos de que gozo la Espafa desde el
inmortal Recaredo, hasta la irrupcion sarracenica, y des-
pues de esta desde ¢l siglo nono hasta el trece , tiempos en

() Lib. 5. cap. 2. §. 28. (b) In Ep, ad Michi () Ep. 144 £s &



que gozaron en nuestra peninsula de la mas perfecta con
cordia, el Sacerdocio y el Imperio.

3.° Confiado pues en lo facil que es, si se procede de
buena fé, el discernir lo que es propio del Sacerdocio y
del Imperio; me he propuesto demostrar contra algunos
demasiado faciles, y ligeros en sus resoluciones, que per=
tenece inmediatamente 4 la autoridad eclesiastica la erecs
cion, union, y division de obispados.

DEMOSTR ACION.

4° Si alguna intervencion pueden tener en los asuntos
eclesiasticos los que rigen y gobiernan la Repiblica, nace
solamente de la obligacion que tienen de defender la Re-
ligion, y de proteger la Iglesia, en la ejecucion de los ca-
nones que prescribe. Es doctrina recibida por todoes, aua
por aquellos mismos que merecen el concepto de los mas
acérrimos defensores de las regalias de los Principes. Uno
de estos es sin duda el llmo. Pedro de Marca, y este para
probar que pertenece al Principe el calmar y sosegar los
disturbios y disensiones que ocurren entre los Obispos y
. curias civiles; alega (@ )como una de las principales razo-
nes, el que el Principe ha sido constituido para fomentar
y proteger la Iglesia en la ejecucion de los canones que
prescribe. Y en otro lugar dice (4) que es de sola la Igle=
sia el disponer en los asuntos eclesiasticos, y de los Prin<
cipes defender sus estatutos. Van-spen prueba, que los
Principes han de dar tambien a Dios razon y cuenta de
la Iglesia, porque esta los ha considerado siempre como
sus defensores y protectores(¢). Y porque el concilio de
Paris en el que funda su asercion, estd tan terminante co=
mo se puede desear en el particular, trasladaré sus pala<
bras. »No serian necesarias, dice, en la Iglesia las potes-
tades (se entiende del siglo) si no tuviesen que imperar,

(a) De C. 8. et Tmp. lib. 4. cap. 21. (b) Id. lib. 2 cap. L. (¢) De
censuris eccl. lib. 4. cap. 21.



6113%261‘ ejeentar.con ¢l terror de la disciplina , 1o ‘que no
pueden los Sacerdotes hacery que prevalezea  por sola la:
predicacion de la palabra.... Conozcan Jos Principes “que
han de dar4 Dios razon de la Iglesia, que han tomado de’
sucargo defender?” 1Aunque va unida al Sacerdocioy di=
cerel célebrerDomingo Cavalario (&), la administracion
de la Iglesia y de la Religion, sin embargo tienen tam-
bien los Principes poder-en-las cosas deda Iglesia...: péro
solo en cuanto defensores de ella y de la Rc.hglon, que
carece de fuerza estérior’ para hacérse.respetar, y aun dice
mas en el mismo lugar, de donde he tomado estas pala-
bras,; -en una nota (4 ) & saber: ssque los hereges modetnos
dan solo al‘8acerdocio la: potestad 'de predicar la fpalabra,
¥ -administtarlos mmemos,empemndaseten que €l ré--
gimen esterior deda Jglesia pertencee +& los Principes del -
siglo.”. De -aquise inhere que €l dar mas autoridad que la
de defender la Jdglesia, y-hacer ejecutar sus canones a las
potestades del mundo, esen sentir de ‘Cavalario , doctri-
na dg ‘hereges. <Y i esto-dicen yasi hablan los decantados
defensares - de. lass regalias-de los Principes 3qué no dirani
165 que 110 5¢ merecen este concepto? cualquiera se 1o pue-
de imaginat , y asi me creo d:spensado de nmontonar mat‘
citas sobre el-asunto.

- 15> ~Supuesto ya que los negocios de la {glesm porflla
sola.ase -debentratar, 7y ‘que 4 ‘los Principes ho pertenece.
mas “que el hacer observai sus estatutos, ‘es necesario alu-
cinarse’y y-querer. errar de propdsito para no conceder-que
es propio y peeuliar de la Iglesia 1a erecclon, umon *y d:-
vision de obispados. » - 1 o

=5 Porgue iqménnegati que-este es-un asunto 'puro, y-
meramente eclesiistico , que’mira-y- dice 'relacion inmedla-'
tamente “4 “1a “Iglesia?- 3de quién recibe la jurisdiceion ‘€l
Obispo, de 1a Iglesia; 6 -del Principe? y side la 1glesia,’
como és'necesario admitir, luego el sefialar-y determinar
los siibditos ; que ha de regir y -gobernar-el -Obispo, per-

(a) Ad inst, jur. canon. proleg. cap. %!‘ib) 1d. dota. a. .




tenece tambica 4 esta; Y de consiguiente para que el Osbu,-
po. constituido en la pueva silla esplique vilidamente sus
funciones , debe ser instituido por la Iglesia; dg otro mor
do- havia.cisma, pues predicaria sin mision, sin la cual,
como dice el Apostol (@), ninguno puede predicar, -
ok moser que s¢ quicra, decit 4 que. en. el mismo hecho
de ser consagrado upo Obispo, 6, recibic ¢l orden Episcos
pal consigue plenitud espedita de potestad para cjercer las
funciones episcopales en todo €l mundo, lo que seria_un
absurdo, pues haciendo iguales a todos los Obispos en po-
testad- seria independiente del Primado el Metropolitano,
¥ «del Metropolitano el Obispo, Yo confieso con S. Cipria-
Do (& )y Que-en-cuanto Obispos todos son iguales, yi que
reciben en la.consagracion potestad para aounciar y pres
dicar el evangelio en todo el mundo, pero la Iglesia pue-
de impedicles espliquen esta potestad, asi como el presbi-
tero, aunque recibe en su ordenacion potestad plena de
absolver, no obstante no la puede ejercer sin licencia del
Obispo. Ademas:si Ja potestad de jurisdiccion no se pu-
diese restringic y. limitar como la del érden; los cismatis
cos y consagrades por. ellos esplicarian vilidamente las
funciones-de aquella, y nipgun Obispo podiia ser depues-
to nilescomulgado porque no reconoceria superior.
- 6. Alegaré otro argumento, que aungue no sea del
gusto de todos.podia hager fuerza 4 alguno,
- La soberania en la repiblica eclesiastica, 6 supremg
potestad: de-establecer lcyes para su régimen y gobicrno,
reside sin duda en la Iglesia; el acto de dererminar el nis
mero de-ministros es. propio del que gjerce la soberania,
pues 4 esta pertenece ciertamente e;tgqrcgcfil;ig] lo que se
‘hasde ejecutar para el bien y felicidad de la -chliblmsﬁ
este bien y felicidad depende en gran parte del nimero de
ministros, ¢ empleados piiblicos, luego a la Iglesia perte-
nece inmediatamente el determinar el nimero de Obispos
quernecesita para.si-buen régimen , y- de consiguiente 1a

_— o .

(@) Romi: 40:+(b) Lib. de Hnis. eccl.



6
eréction’yiunion, 'y division de “obispados. /i1 s
2 Pere vengamos 4 los hechos, y 4 ‘ver eual hasidoola
doetrinia dé-la Iglesia sobre el particular 4-1a-cial es necesd-
rio oit, $i Mo ‘queremos se nos repute como gentiles y pu~
blical}oﬁi g shaug onogoa ) lotaxghs (5 snb omoy
v'w? ‘No'hay para que deténernos enlos primeros siglos
de“la Iglesia’ cuando gemia“ bajo’ de la dominacion ‘de “la
idolatria, pues en ‘este tiempo esiclaroyique independiens
temente de otra ‘autoridad censtituin' Obispos segunlo
juzgaba oportuno. Pasemos 4 tiempdsien:los que el Tmpe=
1i0 estaba sometido 4 la Iglesia ; cuahdo pudo rya resultae
algun ch@&n;e entre el Sacerdocio 'y el-dmperioy con motis
vo de la obligacion que’ tenia este de proteger y defender
la'Religiony 'y los canones de; laomisma dglesia.ns o0 000
~oConstantino fue el primer Principes eristianoy § ensh
tiempo se ‘eélebré el primer concilio general - Eneste eoris
¢ilio se'definio (&) que cualquicra que fuese hecho:é coniss
tituido Obispo por otro que el Metropolitano, nofuese
reputado’ como Obispoy se entiende: ho- en’cuantoral: ca-
ricedr & potdstad ‘del Grdeny pues: paral gecibivi usea basca
sef otdetiado poriotro que-sea Obispo aunque mo-Metros
politado ; sino éneuanto’'d la potestad de jurisdiccion s lued
0, segia! ek coneilio de Nicea , para constituir un: Qbis<
yoideticonsiguiente: para quey sean $dbditos: suyos«los
que antes no lo'ieran § es necesaviallai apgobation delsMes
ttopolitand . 9 asi tambien deda: autovidad celesidstica, Y
gquerenefegro-eveyd esee sconcilio y que-pertencee inmedias
taménte:dila Iglesia la erecciony uniony yrdivision: de obis«
pados:dle prucbaiclaramente ademas: de lo'dicholel. que
porsi dnmrhi?ry'!@otnogdeupmpim derechioydemarcaron
:lbhs, Pﬂ‘q‘qiﬁi mlzelatdelup,ﬂtriamédd%m&iejnm Than<
roneque’ a1'Obispo de' Antioquiay y -:lhk:déinqsmgiﬂm" i
del’ Qrméehenless{:;nwwaseﬁm derechosys y al Obispo
dedliid ) 6'de Jerusalen coneedieron ,6:mas bicn segun$;
Gerdnimo (¢) mandaron sele cms{rwsemgﬂimaamip

(a) Math: cap. 18. () Can. §.‘apud./Bail.o{c )14 Ep, ad Pamachtium,
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‘gua’ costummbre ; los: honores: de; Metrgpahtana,,.pe:q no
Ja potestad 6 jurisdiecions .01 ? v oil
De este mismo sentit era. tambwn sin, dmm ﬂa-
4ino; pues & haber creido;que de su potestad; era la-

_cion de obispados; no: shubxe,ra dejado de instituie, en Pri-
amada 4 su amada Constantinopla, para cuyo. ﬂdomﬂ y
smagpificencia no omikio, medio alguno: es. yerdad, que
mon quiere que Constantino hizo declarar Primadarg
Qonstanunqplz en el concilio Niceno, pero sin tazon; ni
fondamento como puede verse en. Belarmino (@), worimil
—,,383;1* De la conducta que obsexvaron, S, Basilio y, 5,/Gre-
‘goria, Naciancenoy con motivo de la division que hizo gl
JEmperador Valente de, la, Capadocia: en. dos metrépolis,
se colige evidentemeénte que. estaban muy  lejos, estos sam-
-tos de creer, que- la institucion |y division de obispadas
ipertenceia.al Principe. Referivé ¢l becho como ests en Fleu-
i(6) Eoemigos, dice, de Basilio los Obispos, sus conve-
(€1008 5, y, dlenos de eavidia por la grande,, repuacion que
disfrutaba, escitaron a Valente para que hiciese, de la Cq-
padocia dos provincias, y. de aqui alegar derecho. para
wcahlcenfmé mas bien suponer dos sillas MLH‘Oth‘Sa.QF]S,
~pues decia. Amtimio Obispo de, Tiane, que el gobnemp
ico debia seguir la division hecha por el civil.

En cfecto f‘ue facil conseguir esta division del Emperador
.enemigo de Basilio, € inmediatamente Amtimio dijo, que
“dos, Obispos de la segunda. Capadocia debian reconocerle
.por etl’opedagaw,,y que, Basilio habia dejade de_teer
_jurisdiccion sobre  ellos desde el instante en que hm sido
_hecha  la division por el Emperador Pero 8. Bpsm resis-
_tié en cuanto pudo 4 esta novedad » que creia hecha per
-autoridad incompetente , 'y ereé Obispo, de. Sasamo 4 San
-Gregorio para; que contuviese en:su empresa a Amtiio,
‘c). en efecto nada omitié para que este.se sometiese 4
E:lho. ‘Otras muchas particularidades, hay €0 esta-bis-
toria, que no estaria de mas referir aqux, pero lo dicho

T e Pir e 2t

« (a) Lib. de Rom. Pont. cap. 34. (&) Histaire eclesiastique lib, 6. § 50.
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basta para convericérse de que ‘estaban ‘muy lejos 80 Basi-
lio y 8. Gregorio de reconocer en a3’ autmi‘dades del si-
_ glo faculltad para erigir nuevas sillas: 1 59
~7 9% En ¢l concilio” gerieral primero’ e Caﬁstmmop!a
se suptiso nlilo lo inténtado por Amtimio- contra “los' de-
techos de 'S, ‘Basilio ‘eoh el auxilio- de*Valenre; y combo
otros 0b1§po§ se’ hiabian valido tambien dé la“pérsecicion
del mismo Valente, para meter mano en 168 negeeios ecle-
ﬁémf de otras provmcm( a), demarcs él edneilio 1os

limites de todas Tas grandes iglesias de?’@ﬁaitéfiﬁﬁ Por
donde se vE, que’el concilio ‘o reconbeinted el Bmpera-
dor autoridad para’ erigir, unir,'y " dividic obispados: ¥
aunque e verdad dirigi una carra sinedal 4l Emperador
Teodosio (¢) para que autorizase sus resoluciones; mas es-
to no fae sino con el ‘objeto de que hiciese ejecutar To
que los Padres habian resuelto (d). Y' 'én efecto mando el
“Emperador arrojat de sus'sillas 4 10s que'no se* confornid-
" “sen con la férnila de fe del concilio, ¥ réstituir todas 4
‘quicnes antes pertedecian (e).

10. No respetaron tanto comé el gran Coristenfino y

Teodosio los derechos de las Iglesias ‘otros Emperadores,

L 'se ereyeron autorizados para’ erigit'nuevas meétrdpolis
31vrdwndo las provincias. Y aun algunos Gbispw Tlegaron
‘tambicn 4 dudar de si 4 la division imperial 'se Séguitia la
division én lo eclesifstico: de todo lo cual sabédor €l Papa
‘Tnocencio T por Alejandro Obispo de Antiogiiia; Te tedpon-
“de con estas paHﬁras~ En cuanto 4 1o qﬁé-’pregmwde $i
dfwlﬁdaé las provincias por ¢l Emperador para 'hacér ' de
“una dos deben decirse tambien, y nombrarse: dos* Obispos
‘Metropolitanos ; respondemos, que no se havisto lterat-
‘se, y mudarse la Iglesia santa de Dics Segun’l las ‘tecesida-
. des "dél murido, ni recibir los ieves hotorés'y divisionds

“que el Emper}cfoy ha creido deber ‘inttoducit’, se

_sus mtembes, por lo que el ﬁﬁmet‘é‘ 'de*'(bbﬁp&i

i5 Li » ;".I.". i

P — —— -

" (o) Fleuri hist. ecclTib. £7.6.7. () Td. (¢) TE € 87(d) T, () 14.5. 9.




tropolitancs! 'se ednformiri con "-liswm‘t_rr?ni-e"fanﬁgaa?ae
las provincias (a). AR ke SRR
i 11 En la sétima, y ltima sesion. de las que reconoce
da‘Iglesia del concilio ecuménico. Efgsino ; Jos Obispos. de
“Chipre , 4 cuya eabeza'se hallaba el de Salamina ¢ Cons-
“tancia, ‘se. quejaron‘de que Juan de Antioquia- con’perjui-
~ ~cio de su-antigua libertad, valiéndose del favor que l¢ dis-
‘pensaba ¢l duque-Dionisio, queria atribuirse las ordena-
“ciones de -su lglesia , y los Padres mandaron se mantuvie-
ge 4 los-@bispos de-Chipre en la’ posesion' de hacer ' las ot-
~Benraciones y en el spuesto ‘que el antiguo ‘uso, como lo
“habian’ declaradospor viva voz y por escrito, estuviese en
‘efecto 4 favor de ellos, y  no del Obispo de Antioquia.
‘Mandando que ninguno se valiese de la fuerza para obli-
-garles & 1o contrarie, -y haciendo estensiva esta misma
‘disposicion ‘4 todas las-demas 'dideesis y -provincias, para
queninguno), diceri los ‘Padres j'a pretesto’/de Sacerdocio
:3est‘au‘ alabras se dirigen 4 las potestades de la tierra) nos
~vaya despojando poco 4 poco y sin sentir .de - la libertad
‘que mos ha' dado nuestro-Sefior Jesucristo (4). . -
a9 Earlacaceion cuarea del concilio general deé Calee-
‘donia s¢ ventild y>décidié’ 1a' célebre disputa entre Foeib
-Obispo de liroy y Eustacio 'de Sebaste. Pretendia Focio
'ser "inico’ Metropolitano de Ja primera Fenicia,‘y se que-
Faba de que Eustacio, que en tiempo del Emperador Teo-
~dosio’ el “Joven tenia mucho valimiento ‘en la ‘corte, ‘habia
Nograde’queBérito fueke qﬁﬁ‘éﬂ Metrépolil, y di ' cori-
Sécuencia 'se atiibuia’ Ta jurisdiecion’ y derechio de consa-
griav Obispos dé deis glesids; y ¢l concilio sententis 4 fa-
«vor de Focio, Pero referivé todo lo que pasé sobreiel par-
iticular valiéndome de ‘Amat, pues ningun becho’ puede
presentatsemas Propio ‘para’ conveneerse de que'la Iglesia
16 téconoce €n 'tos' Principes caltoridad  sobre T éréecion,
anion-y division de ‘obispadost tétiiendo ‘présente,, que 1os
~quie “hablan ‘son “los Padees de' un coneilio general, y 108

e e e A A et O e gy
o ——— —— ——

(a) Ep. ad Adexand. - £b) Apud Bail: exemplarsdgéstionum: «* .-



(IO
i s ndel Emperachrmu&um;da sostener  |a. d:g-
nidad del Imperio. S dasbout P
+Bustacio 5 dice Maﬁ(ahm*fmdaba ;en que seglm las
leyc& Jes estabd: ya aquellaiprovincia. dividida en, dos,
-pero; lossmiagisteados dijeronsel dinapesadar,no quiere que
-laschw dedos Obisposisa auicglep segun: las deyes y iprag-
miticas civiles; sino segun,loy canones Congt odo poco des-
pues anadicron s declare el sango concilio-si quiere que esta
-causa se cxamine segun: os choones , 6jsegun Jasdeyes ci-
_viles,| ELSinodo, dijoz-contra dhos canonesninguna ley! vale;
«guardense las canones de los-Padrgs: duosmagistrados dije-
(onz-iahors . debe ¢l Sinodo, declavarnos,si es Jicito. alos
Obispos /valerse.ide)lasi leyes 6  disposidiones ¢iviles para
-apoderarse delos.derechos de las. otras: Iglesias., Kl $inodo
1dijo s ese080 s dicito; es.contra los canones. En, consecuen-
gia los. é;};ﬂ'féiﬁd?s se(:dm;hqut i; favor de Fociou., Lgs
*PJ@HF-B‘ O}, peeguntaren Al coucilio si queria que gn
«da provincia no,bubiese.sioe ua Mm@dm  segun
ixeglaldali cancilio, Nigenoy 6 si-podiia haber, dos? El Sino-
do dijo: queino,queria gino uuo. Katonges llos magistrados
-dijsrond segupidgsceinenes s Nicea, . la decision del san-
&0, conaiia , Focia Qbobm:dgﬂmmde tener el poder de
.cmgmj,;}b;spos en todas las ciudades de. la/primera Fe-
-nigia; y el Obispo Eustacip g obstante, la pragmatica del
Empermien no tiene | qws:;gﬂutaq; que- los, demas Obispos
e fa, mvmﬁmdmhwmlmmnmm# Ul consen-
timicato, Kl congilio qsp 1'3 ijm %apmxw
sentencia gmiﬂ Dias: ;em rador :, viva la Empe-
FAtnzy vivan los/ maga.st:a io Obispo de Seckste
hmrawemqr ~muchas. d:smex xecursos. molestos,
Ppido; que, generalmenie g tpdmasipmmw'm tengan
Jugat las lgyes en perjuicio; de lgs «canones. L.os magistra~
dos;dmm + declare el santo « hiwlmnmme en la de-
smanda del, Obispoi, Cecropio. El. concilio. esclamés todos
ﬂecu:noa lo m;sma 2icesen, las, ieyes civiles; rijan los: casup-
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mes, y esto Autorizazlo vosotros. Los: magistrados dijeron:
‘conforme 4 - la isentencia’/del s santo ' coneilio -en todas las
provincias estese 4 1os eanones. Hasta aqui- & relacion he<
icha rpor Amat.=Por dodde se wéclara:y evidenrémente
que el sentir del santo coucilio ‘eva que lasauvoridad: impe-
rial 6 civily no tenia-ningun ‘derecho paraerigic, unir y
dividir obispados, y que este:negocio pertenecia: inmedia~
tamente @ la:gutondad eclesiasticas) (ob sugiin cre sl
2 1-8e: confierma; amas, y.-mas queé este/era el'sentir:de los
Padres.del. concilior Calcedonense: por. lo quic se establece
en el canon, que én:la suma de Bailees el onces  dicesé
puies: se sabe’ qué: algunos bhan acudido, 4 la potéstad  se-
cular para «que upa provinciasquede civilmente ‘dividida
en (dos |+ con.ésto pueda habeér dosMetropolitanes-er tna
misma provincia 3-mdnda. puds el santo concilior, que en
adelante ningunéd intente tal cosa:sopena-de deposicion:
Las ciudades«que. por:dey . imperial-gozan . el nombre de
Meteopolis , rengan :solo el honor sin:perjuicio-de: los' de=
rechosde la-verdadera Metrépalii ¥oaungue: es verdad que
el elcanon ey 516 sdguniotros 19, ses digadique si ¢l BEos
perador erige de nucvomalguna cindad el érdensdeslas pars
rofuids m@mw’s&hfaﬁm@gﬁx%m pe-
ro.envhada, destruyep-lo establecido. en el candn’ anterior.
cumpma[mtaatrmw;kﬂhd. Pedré de'Marca-(a)
plies pop éste: canon 5icomo: dice, Mageay:ab se-bonvede sal
Briheipe, el erigir porrsu autbridad. un nuevo Obispadory
el hacerenv lo eclesifstico dos Metrépolis'de an Lprovincig
sino,solamente el quesi ek Emperador erigiese de nileyo)al<
guna ciudad ;. y-uniese, 2 ellaalgunas aldeas, se'atribuyésen!
qa.gas;z ispo: €n eliyalpartbguia cstuviese sitaclacnuevid
cindad. ¥ verdaderamentenq-es.creible fubsem los'Padres
tan valubles o yique mudasen: tan pranto desparecen 0130
w28 olambien enreste condilio seideclato priniier iPatriz
OoTeriony, JUo% D TS S vt eydp
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de Romaise opuse:con todas sus-fuerzas ek Papa-S. T.eom:
y-Ja principal causa de tan: térfible y fuerte oposiciony fue
porque los Obispos del:Oxiiente fundaban su determinacion
en la dignidad de Constantinopla 'comd -segunda silla «del -
Impetio, fazon meramente humana y - terrena , de ‘donde
se deberia concluir que. el Obispo de Roma obtenia ¢l pri=
mer lugar, 1o por-otio motivo sino porque:Roma- era la
silla mas antigua del Imperio. Por tanto segun §. Leomia -
institucion dé> puevas-sillas es asunto pura y meramente
eclesiastico, Como' 8. Leon discurte ,; tambien el Papa Ges
lasio hablando con/los Obispos de la. Dardanja(a): >
14 Justiniano , ¢l mas inteligente legislador de los des
rechos de la sociedad pni:tnta yocivil, segun el famoso
historiador  eclesiastico ¢l Abad - Bempquﬂamsml (&) y
que tenia sgun: el lima. Mamasce) una pasion‘furiosa 4 -
innovarlo todo, y 4 establecer nuevos derechgs y leyeés;
sin embargo tuvo sumo cuidado antes de caer en el error
de. losumormpublqs de no inmutar-nada en el Sacerdo~
¢io, y en dejar intactoy los limites de las diocesis eclesias
ticas. Tan recibida era la: doctrina: ‘de que las pumm.
de la tierra nada pueden ¢n el asunto, -
- Hizo una sola provincia de ambes Pontos, pem smdei
jar de ser, Metropolis ca'lo eclesiistico Amasea, § Neoces
sarca : mihil , dice (d ) circa Sagerdotum earum :mvamm
Tambien de la Hovoriadé y Pallagonia instituy6 una sola.
provineia, péro conservando del mismo modo los-derechos
y dignidad de Metropolitanas 4 Gangrense y Claudiépo-
¢ ) El mismo respeto con que conservé sus derechos &
las etrpolis eclesidsticas uniendo provmcras, tuvo tam=
bien en la division de ellas. Dividi6 la Armeniay que ya
lo estaba en do§ provincias, en cuatro, gobernadas ‘por
otros tantos mgmrados. pero en cuanto 4 lo que mira y
respeta al Sace io dice ( f‘) queremos que.‘mo tantas
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ta} Véase ei cin.. 3y ln carta 52 de S Leon, y de Gelaszo ad g'-g sc‘
dard. () Hisr.de 1a Igl. lib. 19, (c)DeC.S.el:llnp lib. 2. cap. 9. (d}
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veces-hemos advertido, ‘quede ‘intacto) ¥ ‘en su’ antz?gua
forma jsin‘perjudiear 4 10s derechos’ metropoliticos, fi mu-
daré-:ni*mnovabmsda ceiea'de las ‘ordenaciones. '

Pepo?fdéi@ndmet'@nentewcngamos ‘4 hablar- p'u-t:-

ulﬁrméﬂ'@e del Oceidente; dél cual’ tenemos innumerables
testimonios que c-ompﬂ.iebaix “que'sir-créencia siempre’ fue,
que erd-'un asunto. eclesidstico, ‘que: debia ‘hacerse ‘por 1a
autoridad” eclesidstica la ‘ereceion ; ‘union, y ‘division de
obispados.‘Me wntenmne; por-‘no ‘h'acerme “largo , con ci~.
tar-algunos pocos! de “antes ‘que mmesen Nas ‘falsas Hecre-
tales de Isidoro Mercator, para que nofpu“edan t:ecusarse"
como. novedad introducida“por ellas. / Lk

~-16.71Queria “el ‘Rey Childeberto establecer’ un -nuevo
obispado én: Melan fmovndede las‘stiplicas’ del pueblo, ¥y
trat6’de obligar-4’ que ‘Viniese” en’ello"4°8! Leon Arzcbxs-
po deSeng ;& caya’ Meﬂ*ﬁpoﬁ pertenema Melun, y' be
aqui ‘1o queirespende “el ‘santo (@) ‘estrano’ me querans_
obligar 4 una novedad ‘como esta: no ‘0s canseis; §i haceis
ordena¥ sin i ‘consentimiento Obispo en Melun el prde-
nador 'y él-ordenado. séran ‘separados’ de * ml comumon,
Viéiise por aqui cual era el 'sentir ‘del santo Arzobxspo, y
aun ‘del ‘Rey , pues queriendo “obligar al ‘Arzobispo 4 que
dé’su consentimiento; manifiesta bien estar persuadido de
que sin este Ao ‘se reconoceria como verdadero Obxspo el
que ¢l estableciese en Melun. " > *1-20 292

“El -afo g%3“reuni6 el Rey{;ontran en’ Paris 1

t:oncﬂ:o de todos Jos Obispos ‘de “su ' reino, en el cual
mandé restituir 4 Papolo Obispo de’Chastres la Tglesia de
Dum ,'de la quehiabia sido hecho Obispo el sacerdote Pro=
moto_por “¢rden ‘del Rey Sigeberto.'Referir¢ todo lo que
ocurri6 ‘con’este ‘motivo -copiando 4 “Fleuri, pues lo creo
riecesario para ‘formiar 'una justa idea de - lo ‘mucho que o=
diaban aquellos Padres el ‘que los- Principes “se propasasen
4 ‘erigir “obispados. Papolo, dice Fleuri (&), Obispo de
Chastres presenté un memorial al concnl:o en el que de-

(@) Fleuri hist. eccles, lib. 33. §. 16. () Id. lib. 34. §. 29,
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cia :4Aunque he sido electo Obispo por el clero y ciudada=
nos con anuencia del Metropolitano; no obstante 4 poco
tiempo de mi eleccion, un sacerdote llamado Promoto se
ha apoderado de una Iglesia de mi pertenencia que lla-
man Dum, socolor de un pretendido titulo de obispado,
y se hu puesto en posesion de los bienes eclesidsticos que
estan en mi territorio; ignoro con qué autoridad. Os con-
juro reprimais semejante empresa.... El que habia consa=
grado a4 Promoto Obispo de Dum era Gil Arzobispo de
Reins por mandato del Rey Sigeberto, por lo que ¢l con<
cilio dirigié cartas 4 los dos.

En la carta al Arzobispo le hacen ver que semejante
ordenacion era contra la disciplina canénica, y contra to-
da razon.... Le exbortan 4 deponer 4 Promoto, y ahadens
sabed que si presume sea temerariamente por si mismo,
sea 4 favor de cualquiera potestad del 6rden que sea, el
mantenerse por mas tiempo en esta usurpacion.... que se
le escomulgard, y serid herido de avatema. En la carta al
Rey Sigeberto le dicen: que no pueden acabar de persua-
dirse haya consentido 4 una empresa (adviértase ) tan inaus
dita, y le suplican no se empefie en sostenerla por mas
tiempo, pues atraera sobre si la célera de Dios, Hasta aqui
Fleuri.=Véase pues cuanto abominaban y detestaban los
Padres de este concilio el que los Principes pasasen por
propia autoridad 4 erigir obispados.

18. Viniendo 4 nuestra Espafia podria alegar la carta
del Rey Teodomiro al concilio de Lugo, en la que dice
el Rey que con la autoridad de la silla Apostélica, y co=
mo legado suyo, habia dispuesto se fijasen los limites de
las didcesis para quitar ruidos y pleitos, pues algunos
muy aplaudidos y celebrados criticos, como el Abate Fleu-
ri, la suponen legitima y verdadera (), pero me absten~
dré de hacerlo despues que ha demostrado la poca fe que
se merece el maestro Florez, advirtiendo con razon con
el padre Yaiez aquellas palabras: con la autoridad de la

(@) Histor. eclesiast, 1ib.. 34. §, 4.
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silla Apostélica &c., en todo caso deben considerarse co~
mo adicion de algun devotro. Me contentaré con esponer el
modo de pensar del concilio nacional undécimo de Toledo:

Erigi6 el Rey Vamba en nuevo obispado 4 Aquis, &
bizo ordenar, echando mano de la fuerza 4 un tal Con-
vildio. Llevado el negocio al concilio los Padres creyeron
el hecho un atentado injusto contrario a los decictos de
los saptos Padres, y 4 la doctrina Apestolica: declarando
por nulo lo intentado por Vamba, y prohibiendo que en
adelante se pusiese Obispo en las villas donde nunca lo
habia habido, y que el consagrado en Aquis, perdonando~
le por haber sido violentado, fuese colocado en la prime=«
ra silla que vacase ().

19. Todavia podria examinar los derechos metropoli-
ticos y de primacia de algunas iglesias nuestras, y de mus
chas de lo restante del Occidente, pero creo mas que sus
ficiente lo dicho para que cualquier hombre racional, y
no preocupado, se persuada de que la ereccion, union, y
division de obispados pertenece inmediatamente 4 la Iglesia,
. Pues hemos visto que este es un asunto puramente
eclesiastico 3 que es un Obispo cismatico y sin jurisdiccion
el instituido por sola la autoridad eivil; que asi lo creye-
ron y enseiiaron constantemente los grandes concilios del
Oriente ; que tres de los mas ilustres y respetables Pontifi«
ces que ha tepido la Iglesia de Jesucristo, se han opuestor
fuertemente 4 los que reputaban este como un asunto hu=
mano y temm:ai,,guedehia.'scguir el érden civil; que lo
mismo hicieron las dos lumbreras del Oriente 8. Basilio y
S:Gregorio Nacianceno; que nada respetaron mas Princi-
pes que, aunque religiosos, eran amigos de novedad, y
propensos 4 estender su dominacion; y que esta ha sido
tambien la doctrina antes del siglo octavo de los Obispos
del Occidente.

No hay pues razon, como dice el Ilmo. Pedro de Mar-
- ca (&) para apartarnos del comun sentir de la Iglesia adu-

(=) Apud Bail suma conc. () De C, S. et Imp. lib. 2. cap. 9.
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lando de un modo. bajo y feo & los Principes, como suce-
dié 4 Matco Autonio de Dominisy y creo: hacen poco fa-
vor. 4 nuestro,soberano Congreso les, que le creen dispuess
to 4 tratar este €como asuntopropioy: pues, debian; suponer
que en.caso: de que trate de estoserd, porque no- duda, sé
conﬁrmam porila-dglesiado queélodetermine, oo/ 0 < ihiiy
1,201 Y000, mt:go se deban arreght los: dlsmtos ¥ limi-
tes de.nugstras diocesis para evitar la confusion, y que se
guarde entre ellas la. proporcion debida. Porque; como di-
ce el padre Florez (@) en/toda tcpubhca conviene queihas
ya limites en €l gobierno de sus ministros; y los gentiles
miraron- por tan sagrado el fuero de los limites, que se-
fialaron un dios para presidencia de los términos. Entre
los romanos (4 ) estaban: divididas: las provincias con sin-
gular acuerdo. Esta misma cconomia y. exactitud observé
en el priacipio la Iglesia arreglandose al 6rden establecido
por los romanos , -de ‘modo que como: dice el citado ma=<
estro Florez (¢)la geOgraﬁa eclesmncg se midi6 con atems

peracu]n alarciviligoiloo - iy
- Digo pues, queno mego seakconvemente smconﬁ‘:rme

.’l la. nueva division de: proviacias nuestro sobxemo ecle~

siastico, pero no adulemos i las: potestades: del siglo atri=
buyéndoles; facultades /que no - les competeny ¥ contenté«
monos con decir-de ellas lo que Facundo Hermianense di~
jo del- piadoso-Emperadot. Marciano!(d ) itague vir. tem=
perans g et swo contentus: eficicie ecclesiasticorum canonum
executor esse vatuu; non. conditor , non exXactor. 1 | Lk
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