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AUTÓGRAFOS INÉDITOS DEL CID Y DE JIMENA 

EN DOS DIPLOMAS DE 1098 Y 1101 

Los documentos cidianos no han sido aún sometidos a un 
estudio especial. E l atraso en que la crítica histórica se encuen
tra respecto de ellos puede comprenderse al considerar que 
la biografía del Cid más documentada que se ha escrito, la de 
Dozy, admite un diploma de 1064, que presenta al Cid asis
tiendo a Fernando I en la conquista de Coimbra, diploma a 
todas luces falso, colocado indebidamente como el primero en 
la serie de los cidianos; y, en cambio, considera como apó
crifo x un documento de 1098, que realmente es el último que 
en la vida del héroe conocemos, y de cuya autenticidad vamos 
a tratar. Dozy, pues, se basa en una serie de diplomas equi
vocada desde el principio al ñn. Además tropieza en un docu
mento de 1082, cuya verdadera fecha es de 1074, e ignora 
otros interesantes. 

En una Vida del Cid, que Dios me deje publicar, incluiré 
el Cartulario Cidiano completo; ahora sólo haré observaciones 
a dos de sus últimos diplomas, los de 1098 y 1101. 

1 R. DOZY, Recherches sur íhistoire et la Utt. de l'Espagne, 3° éd., 
1881, II, pág. 105, y primera edición, 1849, pág. 591, n. En II 3, pág. 194 
abajo, se ve que Dozy continúa en 1881 haciendo caso omiso déla 
dotación de la iglesia valenciana. 
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E l de 1098 contiene la dotación de la iglesia catedral de 
Valencia. Contra él arremetió la insaciable crítica de Masdeu, 
y los argumentos de tan viejo crítico continúan aún hoy en 
vigor, de modo que este documento cidiano es, por lo general, 
desechado como falso. 

E l argumento verdaderamente serio que Masdeu opone es 
la fecha de la escritura en el año 1088. Este año le asignó Gi l 
González Dávila, al anunciar cómo había descubierto en 1617 el 
venerable diploma, y cómo lo había depositado de su mano en 
el Archivo de la catedral de Salamanca, y ese mismo año 1088 
figura en el texto de la escritura publicado por el P. Berganza 
y en todas las ediciones que de ella se hicieron posterior
mente 1 . Ahora bien, Valencia no fué conquistada por el Cid 
hasta 1094, luego esa fecha es absurda; y Masdeu no deja de 
hallar hábil y brillantemente la razón de esa falsa fecha: como 
la Crónica General y la Particular del Cid ponen la conquista 
de Valencia, no en 1094, sino en 1087, el falsificador del diplo
ma, que tenía por exacta esta fecha, forjó la dotación de la 
iglesia valenciana como otorgada un año después de la con
quista, esto es, en 1088 2 . 

A l fundado descrédito que esta equivocación en la fecha 
lanza sobre la escritura, se añade otro motivo de sospecha. 
E n 1885, el docto benedictino M . Férot in buscó el citado di
ploma en el Archivo de la catedral salmantina y no pudo dar 
con él, concibiendo nuevas dudas acerca de la autenticidad del 
mismo 3 . E n consecuencia, ¿quién podrá acordarse ya en serio 
de semejante documento, que nadie modernamente ha visto y 
que parece desvanecerse a nuestra vista como un fantasma? 4 . 

1 G I L GONQÁLEZ DÁVILA, Theatro ecles. de Salamanca, 1618, pág. 40.— 
BERGANZA, Antigüedades de Cast., I, 1719, pág. 463 b, y II, 1721, pági
na 673¿.—Risco, La Castilla, 1792, págs. 256 y x. —R. CHABÁS, Episco-
pologio Valentino, I, Valencia, 1909, pág. 297. 

2 J. F . DE M A S D E U , Historia crítica de España y de la cultura espa
ñola, X X , Madrid, 1805, págs. 354-355. 

3 M. FÉROTIN, Remetí des Chai-tes de l'Abbaye de Silos, 1897, pág. 23, 
nota 1. 

4 CHABÁS, Episcopol. Val., I, pág. 305 : «la escritura de dotación, 
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