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PROCESO ORIGINAL

que la Inquisicion de Valladolid hizo al
maestro Fr. Luis de Leon, religioso del
6rden de S. Agustin.

(Existe entre Jos mss. de la Biblioteca nacional de esla corte)

Personas que declavaron en Salamanca ante ol Comisario del Santo

fy

Oficio contra Fr. Luis de Leon (°).

DECLARACION DE FRAY BARTOLOME DE MEDINA, DOMINICO.

En la ciudad de Salamanca & diez y siete dias del mes
de deciembre de mill ¢ quinientos ¢ setenta é un anos, ante
el muy magnifico ¢ muy Rdo. seiior maestro Francisco
Sancho, comisario deste Santo Oficio, y por ante mi Garcia
de Malla escribano ¢ notario publico ¢ apostolico, ¢ fami-
liar deste Santo Oficio, paresci6 siendo llamado el muy
reverendo padre fray Bartolomé de Medina, maestro en
sancta theulugia, en la universidad de Salamanca, del cual

(*) Estas declaraciones existen originales en el proceso manda-
do instruir contra los maestros Grajal, Martinez, y Fr. Luis de
Leon; vy se sac6 un traslado de lo que resultaba contra este ultima
en la causa que se le formé por separado, que ahora publicamos.
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se recibié juramento en forma debida de derecho so cargo
del cual prometié de decir verdad, y entre las cosas que
testificé en su dicho, dijo é declard contra el maestro fray
Luis de Leon lo siguiente, ¢ dijo ser de edad de cuarenta
¢ eualro anos.

[tem declaré que sabe anda en lengua vulgar el libro
de les Céanticos de Salomon, compuestos por el muy Rdo.
padre maestro fray Lui‘s de Leon, porque lo ha leido este
declarante.

ltem declar6 que en esta universidad algunos maes-
tros, sefialadamente Grajal y Martinez , y fray Luis de
Leon, en sus paresceres y disputas quitan alguna autoridad
& la edicion Vulgata, diciendo que se puede hacer otra me—
jor, y que tiene hartas falsedades. Esto de la edicion Val-
gata es publico é notorio; y dijo que entiende que otras
proposiciones debe haber oido, pero que no se acuerda.

Y en el segundo dicho que dijo en este Santo Oficio en
diez ¢ ocho de hebrero de mil quinientos ¢ setenta ¢ dos
anos, en la foja 159, dice contra el dicho maestro fray
Luis lo siguiente.

Item dice que en la universidad de Salamanea, hay mu-
cho afecto & cosas nuevas, y poco 4 la antigiiedad de la
religion y fee nuestra, vy questo es lo principal que se debe
remediar—Que diga y deelare quien son las personas que
tienen estas novedades para que se ponga remedio det
toda,

Dijo: que 4 los dichos tres maestros Grajal, Leon y
Martinez , ha visto este declarante afectos siempre & nove-
dades en los casos que en su primero dicho y en este tie—
ne declarados, que son hartas novedades y dignas de re—
medio. Y entiende este declarante que si este verano pré—
ximo pasado no entendieran los susodichos que parescian



7

mal estas novedades & otros maestros de la universidad,
pasaran mas adelante; y ansi como entendieron que se les
hacia rostro, se hanido deteniendo un poco.

Y que demés desto cuando se ofrescen disputas, por la
mayor parte los dichos tres maestros prefieren & Vatablo,
Pagnino y sus judios, & la traslacion Vulgata y al sentido
de los Santos, lo cual & este declarante ofendia mucho—
Comprobado con los originales por mi Celedon Gustin secre-
tario—~Con ribrica.

DECLARACION DE FRANCISCO CERRALVO DE ALARCON.

E despues de lo susodicho en la dicha ciudad de Sala-
manca , 4 veinte é seis dias del mes de diciembre de mill é
quinientos é setenta y un anos, ante el dicho sefior maes—
tro Francisco Sancho parescié, siendo llamado, Francisco
Cerralvo de Alarcon, colegial en el colegio de Canizares
desta dicha ciudad de Salamanca, el cual juré en forma é
prometio de decir verdad, y entre otras cosas que dijo en
su dicho, declaré contra el dicho maestro fray Luis de
Leon lo siguiente.

Item dijo que tambien ha oido decir que el maestro
fray Luis de Leon, agustino, tresladd en romance los
Cantares de Salomon, que algunos tienen copias de ellos;
¢ questa es la verdad so cargao del dicho juramento, ¢ dijo
ser de edad de 2% aiios—Comprobado con el original por mi
Celedon Gustin seeretario—Cen ribrica.

DECLARACION DEL MAESTRO LEON DE CASTRO.

En la dicha ciudad de Salamanca , este dicho dia, mes
¢ ano susodicho, el dicho sehor comisario maestro Fran—-
cisco Sancho recibio juramento del maestro Leon catedri-
iico de prima jubilado de gramitica, ¢ de edad de cerca
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de sesenta aios ; € habiendo jurado é prometido de decir
verdad, entre otras cosas que dijo en sus dichos contra
los maestros Grajal y Martinez, dijo contra el maestro
fray Luis de Leon de la 6rden de Sant Agustin lo si-
guiente.

Item dijo que tambien el maestro fray Luis de Leon,
fraile agustino, residente en la dicha cindad de Salaman-
ca, y catedratico en la universidad , vuelve por los maes-
tros Grajal y Martinez, sustentindolos con gran pasion; y
ansi lo ha visto este declarante porque en disputas de luga-
res de profetas, que los evangelistas y el mismo Dios de-
claran en los Evangelios, ha vuelto con gran porfia que
aunque sea ansi verdadera aquella interpretacion, que tam-
bicn puede ser verdadera la de los judios, y que lo uno
y lo otro pudo significar el profeta.Y si eso es ansi, que la
profecia pudo significar lo uno y lo otro, y lo que dice el
Apdstol, y lo que dice el judio; paréscele & este declarante
¢ue no podian concluir nada, ni probar nada los apéstoles
eon las profecias que citaban , porque responderia el judio
‘* {an bien querra decir esta profecia esto como esotro,
y no me concluis ;" y San Agustin que dice en un lugar de
la Escriptura puede tener muchos sentidos , paréscele que
dice que uno determinado ¢ cierto, y que lo dice de algu-
nos lugaves y no de todos; y que por esto este declarante
tiene esto por peligroso y duro, y principalmente le pa-
resce muy dspero favorescer con tanta vehemencia las in—-
terpretaciones de judios. Esto es lo que sabe.

Item dijo que cuanto & la tercera (1), que tienen poco
respeto a los Santos Padres, sino & estas interpretaciones
de Rabies, y queste declarante siempre lo ha entendide

(1) Seri lercera pregunta.
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ansi de los dichos maestros Martinez y Grajal, ansi en
disputas como en platicas, y en disputas del maestro fray
Luis de Leon, aunque no tan claramente.

Item dijo que todos los dichos tres maestros Grajal,
fray Luis de Leon y Martinez, le paresce 4 este testigo
habelles oido porfiar y decir ¢ defender que se pueden
traer esplicaciones de Escriptura, nuevas, no contra la ex—
plicacion de los Santos, sino prater, pero que aquel pre—
ter le paresce sufisticado, y questo muchas veces lo han
disputado con este declarante.

Item declaré haber oido & algunos estudiantes, que
no se acuerda quienes son, que el maestro Grajal y
Martinez , burlan de interpretaciones de Santos, y de al-
gunos que lo han oido & los dichos tres maestros, sino que
se guardan deste declarante por ser de contrarios pares—
ceres, y lener competencia sobresta materia, ¢l y los di-
chos tres maestros, por donde su dicho dijo que se en-
tienda ansi como de hombre que trae competencia sobre
las dichas opiniones con ellos ; pero que dice la verdad de
todo, y questo es ansi como lo tiene dicho: y que tam-
bien les ha oido decir 4 algunos estudiantes que no se
acuerda, que los dichos maestros dicen que cuando alegan
la interpretacion de Santos, tiene el dicho maestro Martinez
especialmente, por comun refran, en la lengua, el sabio
alegorin, aludiendo & lo que dice en su libro, 4 pares—
cer de todos, que cuando los Santos no entienden, se aco-
gen & inventar alegorias. Ansi mismo dijo queste decla—
rante oy6 decir 4 los dichos maestros Martinez y Grajal,
que muchas cosas en la traslacion Vulgata estan mal
trasladadas, y que el mismo maestro Grajal ley6 publica-
mente , y porfié segun oy6 decir, publicamente , y se dis—
puté delante deste testigo, lo enal disputo el dicho maes-
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tro Grajal y fray Luis de Leon, y Martinez, que en el
Viejo Testamento no habia promesa de la vida eterna;
pero habiéndolo leido piiblicamente el maestro Grajal pri-
mero que se argumentase , segun ha dicho.

Item en el segun (1) dicho que declaré ante el seior
Inquisidor Diego Gonzalez, el dicho maestro Leon, decla-
ra lo siguiente contra el dicho fray Luis.

Fuéle dicho que ¢l dice en su primero dicho, que el
maestro fray Luis de Leon, fraile agustino, vuelve por los
maestros Grajal y Martinez, sustentandolos con gran pa—
sion, y que ansi lo ha visto este declarante, porque en
disputas de lugares de profetas, que los evangelistas y el
mismo Dios declaran en los Evangelios, ha vuelto con
gran porfia el dicho fray Luis diciendo que aunque sea
verdadera aquella interpretacion, que tambien puede ser
verdadera la de los judios, y que lo uno y lo otro pudo
significar el profeta.—Que diga y declare los lugares
particulares de la Escriptura sobre que era la dicha dis-
puta, sobre que volvia el dicho maestro fray Luis por los
dichos maestros Grajal y Martinez, y si fué en disputas
de escuelas 6 en coloquios particulares, y qué personas se
hallaron presentes a ello.

Dijo que esto fué en junta de teélogos en las escuelas
en el hospital del estudio, viendo & Vatablo por mandado
del Santo Oficio; que se devidio Vatablo por todos los
maestros, v a este declarante cupieron los salmos; y apro-
bando los dichos maestros Grajal y Martinez, y fray Luis,
y Bravo y Muion, defuntos, & Vatablo; este testigo dijo
que era judio, y ansi le mandaron: ‘¢ pues que todos aprue-
ban y vos condenais, comenzad a decir:” y este decla-

(1) Sera segm:du.
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rante escogia los lugares de los salmos, por do comenzd
que los santos apéstoles y evangelistas declaraban , por
acortar envites y mostrar que aquel era judio, porque de-
claraba los dichos lugares como judios, y llevé alli mu—
chos libros ordinariamente para que 4 la cosa que nega—
sen podérselo mostrar por los libros, y convencerles con
ellos que era judio, y ansi se lo mostré por todos los lu—
gares que en los salmos citan los apostoles. E veniendo en
aquel lugar ex ore infantium et lactentium que declara é
cita el mismo Cristo, y mostrando por los libros que fué
uno de los muchos milagros que Dios hizo en este suelo,
que los ninos mamantes en brazos de sus madres en el
templo, y los nifos que no sabian pronunciar claramente,
decian Osana fili David clara y perfectamen‘ie, y qué Cris—
to con este dicho atapé la boca 4 los escribas y fariseos que
como inquisidores le querian ir 4 la mano de que se deja—
ba llamar Dios, diciéndoles: ** ;no veis lo que pasa, que los
mamantes y nifios hablan lo que vosotros no entendeis?” Y
questo quieren decir aquellas palabras, ut destruas inimi—
cum et ultorem, que en hebreo esti mas claro, para atajar
& sus enemigos, y 4 quien le queria ir 4 la mano. Porfi6 de
tal manera el dicho fray Luis que no era el sentido este
Jdeste lugar, y despues de visto por los Santos que era an-
si, que para esto llevaba este declarante los dichos libros
que eran San Gerénimo é Sant Agustin, y San Crisdsto-
mo, y Cirilo y otros Santos, porfi6 el dicho fray Luis que
tambien podia ser verdadero el sentido de los judios. E di-
ciéndole oste testigo que lo que alli ponia Vatablo era el
sentido de los judios, que ¢l defendia; dijo este testigo que
aunque viniesen todos los letrados del mundo, no podrian
hacer que aquel sentido de los judius pudiese venir ni cua—
drar con la letra griega , ni hebrea ni latina; y que sobre
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esto este declarante y el dicho fray Luis vinieron & malas
palabras porque le habia sufrido este declarante una ¢ dos
veces que le habia dicho ** no teneis aqui autoridad mas
de la que aqui os quisiéremos dar;” y enojado de la porfia
el dicho fray Luis, despues le dijo 4 este declarante que
le habia de hacer quemar un libro que imprimia sobre
Exsahias, y este declarante le respondié que con la gra—
cia de Dios que ni él, ni su libro no prenderia fuego, ni
podia ; que primero prenderia en sus orejas y linaje; y
queste declarante no queria ir mas & las juntas. Y el co-
legio de tedlogos envié ‘al maestro fray Juan de Guevara
y 4 otro maestro, 4 pedirle y mandarle que no fallase de
alli porque no podian hacer nada sin las lenguas. Y sobre
otros muchos lugares, que hubo discordia sobre que el di-
cho fray Luis defendia las interpretaciones delos judios en
Vatablo, ansi en los salmos como en las leciones de Joh
que reza la iglesia en los oficios de difuntos, y en otros
que los judios declaraban los lugares dichos de otra mane-
ra, ¢ hacian interpretaciones diferentes que la Vulgata,
que tiene la iglesia y sigue, y queste declarante recorrera
su memoria de los demas lugares que aqui apunta, y que
alli se desputaban, é los traerd por escripto y firmados de
su nombre : y que estaban presentes el maestro Francisco
Sancho, decano (*), del cual este declarante se quejaba a
¢l mismo ;qué como favorescia & los dichos maestros Mar-

(*) Al mdrgen se lee:

“ En 13 de marzo de 1572, fué examinado el maestro Fran-
« eisco Sancho sobre lo que aqui fué dado por conteste, callados los
« nombres y las demas circunstancias; é dijo que se acuerda ha-
« berse hallado por presidente deste acto, y que por verlos algo en
«w colera & todos, paré en ponerlos en paz, y no noto las dichas
« proposiciones. Y que esta es la verdad so cargo del dicho jura-
« mento—Ante mi—Celedon Gustin secretario — Hay una ribrica.
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tinez , Grajal, y fray Luis, y Bravo y Muifion? y el dicho
maestro Sancho le respondia, que sino les favoresciese no
vendrian; que callase y esperase 4 la posire; que perseve-
rase ; que Dios le ayudaria, y ansi lo hizo el dicho maes—
tro Francisco Sancho 4la postre, que cogio las determina-
ciones ; y ansi se determiné por el colegio de teulugia de
Salamanca que se podra dar licencia que emprimiesen los
comentos de Vatablo como comentos de judios, para que
se viese la bajeza del entendimiento de judios; y que los
dichos maestros Grajal , fray Luis' y Martinez no quisieron
declarar esto, 4 lo menos porfiaron mucho, y que cree
este testigo que fué por permision de Dios que falté el di~
cho fray Luis de Leon, un dia 6 dos, y entonces se hizo
la dicha determinacion; y questaban tambien presentes
fray Juan de Guevara, agustino, y fray Juan Gallo, do-
minico, los cuales estaban & la mira en la dicha disputa, y
por medio destos le parece & este declarante que Dios hizo
que se hiciese aquel decreto, porque estos volvian muy
mucho por la iglesia, y aun encargaron al maestro Fran-
cisco Sancho segun & este testigo le dijeron, no se acuer—
da & quien lo 0y6, que hiciese que se oyese 4 este testigo,
porque como eran los contrarios tantos, no le dejaban ha-
blar, y le encargaron la conciencia, y aun el dicho maes—
tro fray Juan Gallo salié una 6 dos veces afuera & buscar
pluma y tintero para escribir las proposiciones (*) que de—
cian los dichos maestros fray Luis, Grajal y Martinez, y |

(*) Al mdrgen se lee:

“‘En 13 de marzo de 1572 fué examinado el maestro fray Juan
«de Guevara, y preguntado general y particularmente sobre lo
«qne es dado por conteste ; dijo que la disputa fué muy refiida
«entre todos y que no paré en las proposiciones que los dichos

« maestros dijeron.—Ante mi—Celedon Gustin, secretario.—Hay
una ribrica.
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luego se tornaban porque son astutos, Y que de las propo-
siciones que decian no se acuerda en particular por ser
tantas, mas de que le ofendian, y que se remite en ellas
al dicho maestro Gallo, que podria ser las hobiese es—
cripto. :

Fuéle dicho queen su declaracion dice que los maes—
tros Grajal y Martinez tienen poco respeto 4 los santos
Padres , sino 4 estos Rabies, y que lo ha entendido de
ellos, ansi en disputas é platicas, y en disputas del maestro
fray Luis de Leon: que diga y declare quienes estaban
presentes & las dichas disputas y qué tantas veces se lo
0yo, y qué tanto tiempo ha; y que tambien dice que el
dicho maestro fray Luis de Leon disputaba lo mismo: que
diga las personas que se hallaron presentes, y el tiempo
que ha que paso, y en qué partes. Dijo: questo sinlio este
testigo 4 su parecer en las dispustas que han tenido en el
colegio de tedlogos, ansi en las escuelas como en el hospi-
tal del estudio, y en casa del maestro Francisco Sancho,
tratando de cosas encomendadas por el Santo Oficio, y
que en estos casos no se osan los hombres demostrar a la
clara , sino qne hablan con recato, y dicen sus intencio—
nes, y columbrean, y que no solamente este declarante fué
sospechoso muchas veces en estas juntas, pero que sin-
ti6 que lo fué el dicho maestro fray Juan Gallo y fray
Juan de Guevara, porque hablando los dichos maestros
frailes con este declarante que habia disputado con los
sobredichos, mostraban no estar satisfechos de los dichos
maestros Grajal y Martinez y fray Luis de Leon, de aque-
lfo que decian y defendian ; y sobresto este declarante
tiene dicho que el dicho maestro Gallo salié por tintero y
pluma para eseribir las cosas que sobresta materia le es—
candalizaban , que quizd se acordara de algunas, y que
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esto habia pasado de cuatro afios & esta parte, poco mas
6 menos.

Fuéle dicho que tambien dice en su dicho que ha oido
decir 4 los dichos maestros Grajal, Martinez y fray Luis
de Leon, que se pueden traer esplicaciones nuevas de Es-
cripturas , no contra la explicacion de los Santos, sino
preter, y que esto lo han disputado con este declarante
muchas veces: que diga y declare cuantas veces lo han
disputado con este declarante, y de qué tiempo & esta par-
te, y si ha seido en escuelas 6 en coloquios particulares.
Dijo que dice lo que dicho tiene en la pregunta antes desta,
y que ha seido de cinco 6 seis aios & esta parte, y dende
arriba, en presencia de los perlados questuvieron en esta
cindad. En el concilio tuvo el dicho maestro Grajal unas
conclusiones que contenian defension de lo escripto en he—
breo, que no estaba errado, y que la traslacion de los Se-
tenla intérpretes que estaba errada, y que no convenia
con ¢l hebreo, donde dijoque era notorio que ex utero ante
luciferum, genuite, que no estaba bien, y que fecit angelos
suos spiritus que cita San Pablo, que no estaba bien, y
otros lugares ansi de que no se acuerda; pero questo que
¢l convidé & este declarante que armase estudiantes para
que se averiguase la verdad, y que el dicho maestro Gra-
jal convidé para esto muchos obispos, y que alli se averi—
guo nuestra verdad catdlica. E claramente dijeron 4 este
declarante , y entre otros el dicho maestro Juan Gallo, que
le habia de cortar las unas hasta hacerle correr sangre; y
que en lo demas habia hecho maravillosamente su oficio,
queriendo decir por las uhas que era este declarante aspero
porque les decia que era aquello de judaizantes, y que no lo
decia por ellos, sino porque defendian las cosas de judios;
¥ que el dicho Grajal quedé con su sentencia que la le—



16

tra hebrea estaba mas verdadera que la de la iglesia en
los dichos dos lugares, en cuanto & este testigo le pa-
rescio. '

Item dijo que el dicho maestro fray Luis de Leon
tuvo otro acto por la manana y por la tarde por el di-
cho tiempo sobre defender la letra hebrea sobre ciertos lu-
gares de la Escriptura, que no tiene memoria; y que este
testigo como le arguyese 4 la manana toda porque el maes-
tro Francisco Sancho como decano le hizo que respondie—
se, que ¢l no queria responder; que bastaba haber respon-
dido 4 este declarante una hora; y a la tarde tambien ha-
biéndole apretado este declarante mucho , se puso el dicho
fray Luis contra este declarante y contra su obra diciendo
que corrompia la letra hebrea, y que sino se enmendaba
que habia de dar queja al Santo Oficio, y que el lugar
era: Deleamus justum quia inutilis est nobis (1), porque
este testigo decia que era cosa comun en hebreo haber
dos liciones con mudanza de una letra, y que ansi estaba
muy buena la dicha letra Dilixenus justum ete. (2) que
tiene la iglesia, y tambien la letra de San Gerénimo. Y
fué la dicha disputa de tal calidad que salidos de alli dije—
ron & este declarante muchos estudiantes, que de los nom-
bres de ellos no se acuerda, mas de que fué uno de ellos
D. Bernardino de Mendoza, hijo del Marqués de Monde—
jar , que ;por qué no le habia armado 4 ¢l pues era del
bando de Jesucristo? y que otra vez que le armase si se—

(1) Eloriginal dice Deleamos ; pero téngase entendido que en el
libro de la Sabiduria cap. 2, v. 12, que creemos es el pasaje 4 que
se alude, se lee en la Vulgata: circumveniamus ergo justum, quo-
niam tnutilis est nobis, y eu la version de los Setenta: Circumne-
tiamus autem justum, quontam inutilis nobis est.

(2) Este dilizemus , que es yerro del que eseribié la declara-
eion , sera el Deleamus de mas arriba,
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mejantes conclusiones pusiesen, que él trataria aquellos
maestrillos ete.,

Fuéle dicho que tanibien dice que ha oido decir 4 los
dichos maestros Martinez y Grajal, que muchas cosas es—
tan mal trasladadas en la edicion Vulgata: que diga ¢ de-
clare qué lugares dijeron que estaban mal traducidos y en
qué partes lo dijeron y si estaban presentes los dichos
maestros, y qué personas estaban presentes, ¢ si lo dijo
cada uno dellos por si 6 juntos.

Dijo que una de las cosas que sustentaron los dichos
maestros Grajal y fray Luis fué esto, y que dice su culpa
este declarante, que porque el maestro Francisco Sancho
le estorb6 , tomando la mano 4 arguir sobresto contra Gra-
jal, habiéndole rogado este declarante que le dejase aquel
dia que era suyo, no le quiso por esto ayudar, pudiéndolo
hacer muy bien, y defender aquellos lugares, aunque no
se acuerda qué lugares eran, y ansi los defendio el dicho
maestro Sancho.

Item le fué dicho que en su declaracion dice que ha
oido decir publicamente que los maestros Martinez, Grajal
y fray Luis de Leon, dicen que en el Testamento Viejo no
habia promesa de la vida eterna; ¢é que primero lo habia
leido el maestro Grajal: que diga y declare si se acuerda
quien lo dijo, y cuanto tiempo ha, y quienes estaban pre-
senles.

Dijo que este testigo oy6 decir 4 estudiantes, de cuyos
nombres no se acuerda, quel dicho maestro Grajal lo ha-
bia leido en las escuelas, en su licion de Biblia, los cuales
estudiantes lo dijeron & Gallo, y el dicho Gallo lo reprobé
en su citreda; y el dicho Grajal como lo supo, tornd & de-
cir que debia tener crédito ¢l que habia tantos anos que
leia Escriptura; y que ya que lo preguntasen, lo pregun-

Tomo X. 2
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tasen a quien sabia Escriptura, que eran los maestros
fray Luis de Leon y Martinez, como hombre que queria
persuadir que entre ellos estaba el entendimiento de la Es-
criptura, ¢ no entre otros; y de esto hubo disputa para
averiguarse en el colegio de teélogos en el hospital de las
escuelas, al llamamiento del decano, y que alli, por Sant
Agustin y San Gerénimo de quien ellos se ayndaban, este
declarante mostré lo contrario, y otros senores tedlogos,
por lugares de Escriptura, y ansi se allanaron ; y questa es
la verdad ¢ lo que sabe so cargo del dicho juramento; y
que no lo dice por odio ni mala voluntad , sino en favor
de la religion—EIl maestro Leon de Castro.

DECLARACION DEL BACHILLER PERO ROPRIGUEZ, ALIAS DOTOR
SOTIL .

En la dicha ciudad de Salamanca, 4 veinte é nueve
dias del mes de diciembre del ano del nascimiento de nues-
tro Sefior Jesucristo, de mill ¢ quinientos ¢ setenta é dos
anos, el dicho Senor maestro Francisco Sancho, en pre-
sencia de mi Pero de Parada, notario apostélico, hizo pa—
rescer ante si al bachiller Pero Rodriguez, tedlogo estu-
diante en el estudio é universidad desta dicha ciudad, é ve-
cino ¢ natural della, del cual recibié juramento en forma
debida de derecho por Dios nuestro Seior, ¢ por los San-
tos cuatro Evangelios en que puso su mano derecha, de
decir verdad de lo que supiere ¢é le fuere preguntado; ¢
dijo ser de edad de mas de treinta afios, y entre otras co-
sas que dijo en su dicho dijo contra fray Luis de Leon,
fraile agustino lo siguiente:

Fué preguntado en particular si sabe 6 ha oido decir
que alguno haya dicho esta proposicion : Canticum canti-
corum est Carmen amatorium Salomonis ad Filiam Phara-
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onis , el contrarium est futile.=Dijo que lo que sabe desta
pregunta es que oy6 decir este declarante al padre maes—
tro fray Luis de Leon, fraile de Sant Agustin desta ciu—
dad, que Canticum canticorum ad litteram intelligitur pro-
pri¢ de Salomone ad suam wxorem. Mas dijo que le pares-
ce que ha oido decir & otras personas, cuyos nombres no
se acuerda, que el dicho fray Luis ha eseripto 6 el mesmo
texto 6 los comentos del Cantico de Salomon en romance.

Fuéle dicho que en su dicho dice que el maestro fray
Luis de Leon dice que el cantico canticorum se entiende
de la muger de Salomon 4 la letra: que diga y declare qué
tantas veces lo dijo, ¢ qué personas estaban presentes, ¢
cuanto tiempo ha que pasé, y en qué partes lo declard.

Dijo que una vez se lo oy6 distintaniente , veniendo
de Sant Agustin 4 las escuelas, y venia un fraile con él,
que no se acuerda quien era; y habia como tres anos que
pasd, y que otras veces le paresce haberlo entendido vul-
garmente de muchas personas cuyos nombres no se
acuerda.

Item dijo que tambien se acuerda que habra como cua-
iro anos, poco mas 6 menos, que estando el maestro fray
Luis de Leon en las escuelas mayores, frontero del general
de teulugia, con un estudiante al cual le estaba diciendo
una dotrina de la cual le parescid & este testigo que se si-
guia que sola la fe justificaba, 6 por cualquier pecado mor-
tal se perdia la fe, 6 otro error; empero que este testigo
mas se afirma que era uno de los primeros, y este testigo
le fué a la mano al dicho maestro, y le dijo, no diga
V.P. eso, porque se sigue cosa peligrosa, diciéndoselo
porque era herejia, y estonces ¢l calld y se entré aleer; ¢
que esla es la verdad é lo que pasa so cargo del juramento
que tiene hecho.
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[tem dijo que por el tiempo que estuvo aqui el concilio
provincial, el dotor Grajal hizo un acto menor de Biblia y
sustenté 4 lo que me paresce, que el concilio Tridentino no
habia difinido como de fe que la edicion Vulgata de la Bi~
blia era la mejor, sino que solamente la habia aprobado
como mejor entre todas; y parésceme que el maestro fray
Luis de Leon ¢n el mismo acto lo defendié.

Item dijo que demés de lo que dicho tiene, declara que
0y6 decir al maestro fray Luis de Leon, habra cuatro anos,
poco mas ¢ menos tiempo , léyendo por el maestro Mancio
en el general, en presencia de sus oyentes, que no era de
fe que nuestra Senora la Virgen Maria nunca pecé venial-
mente ; é habiendo acabado de leer, arguyéndole este de—
clarante sobre ello, lo defendid y tornd & decir, y que no
se acuerda los que estaban presentes: y que esta es la ver—
dad so cargo del dicho juramento.

DECLARACION DEL BACHILLER ANTONIO FERNANDEZ DE
SALAZAR.

Despues de lo susodicho en la dicha ciudad de Sala—
maneca, a veinte ¢ nieve dias del mes de diciembre del afio
del nacimiento de nuestro Sefior Jesucristo de mill ¢ qui—
nientos ¢é setenta é dos anos, el dicho Sefior y maestro
Franeisco Sancho hizo parescer ante si al bachiller Anto—
nio Fernandez de Salazar, estudiante en la universidad de
Salamanca en compaiia del maestro Leon de Castro, y
que es de edad de veinte ¢ cuatro aios, poco mas 6 menos
tiempo, y entre otras cosas que dice, dijo en su dicho con—
tra fray Luis de Leon lo siguiente.

Item dijo que le paresce a este declarante que ha oido
decir anda una exposicion de los Cantares en romance,
muy tenida y estimada, en nombre del maestro fray Luis
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de Leon del monesterio de Sant Agustin desla ciudad, la
cual este declarante no ha visto; y asi mismo suplica este
declarante & los dichos Senores Inquisidores la vean, por-
que un estudiante que se llama Villoslada, que vive una
casa adelante del general donde lee el maestro Salazar
gramatica, le dijo que ¢l la habia trasladado, y que era
muy buena, y que declaraba todos aquellos requiebros
en espaniol, y de uno se acuerda que le dijo que literal-
mente era de Salomon & una hija de un Rey, lo cual &
este declarante no contenté; y ansi mismo ha oido este
declarante que anda otra exposicion de los Cantares en
romance , que aunque dicen que la hizo el dicho fray Luis
de Leon, este declarante ha oido decir al canénigo Cas—
tro de Burgos, que no era suya, sino de otro fraile agus-
tino, cuyo nombre no sabe; que ansi mismo este decla—
rante ha visto unos papeles de dicho fray Luis de Leon,
sobre traslaciones de la Escriptura ¢ lugares de la Es—
criptura que paresce se contradicen: desea este declarante
se viesen, é que esta es la verdad, ¢ lo que sabe so cargo
de dicho juramento.

Fuéle dicho que ansi mismo declara en su dicho que
ha visto unos papeles de fray Luis de Leon, sobre tras—
laciones de Escriptura que le paresce se contradicen, y
desea se viesen: que diga y declare quien tiene estos pa—
peles y escripturas destas traslaciones que dice se contra—
dicen , y tambien declare si tiene memoria de los lugares
(que se contradicen, y en qué le han ofendido.

Dijo que los lugares son algunos de los actos de los
apostoles, que paresce que se contradicen unos 4 otros,
de la Eseriptura, y el dicho maestro fray Luis de Leon
los reconciliaba ; y que lo que ofendié & este declarante
fué¢ que trataba mal de la interpretacion de los Setenta
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intérpretes, diciendo que muchas cosas tradujeron mal los
Setenta intérpretes de hebreo en griego, é si no se en-
gaiha que decia que no habian entendido bien la lengua
hebrea; y que no se le acuerda de mas sobre esto, ni
quien tenga los dichos papeles, porgue donde los vio fué
por medio de D. Hernando de Aragon que era hijo del
Duque de Villahermosa , que cree estd en Zaragoza.

DECLARACION DE DON ALONSO DE FONSECA.

En la dicha ciudad de Salamaneca, 4 trece dias del mes
de marzo del dicho ano de setenta ¢ dos anos, ante el
Seiior Inquisidor licenciado Diego Gonzalez, parescié sien-
do llamado, ¢ juré en forma, é prometié de decir ver—
dad, D. Alonso de Fonseca, vecino de la ciudad de Sala—
manca, y de edad de cuarenta é cuatro aios, poco mas
6 menos tiempo.

Fué preguntado si sabe 6 presume la causa para que
ha seido llamado : dijo que no, .

Fuéle dicho si sabe que algunas personas hayan hecho
6 dicho algunas cosas gne sean conira nuestra sancta fee
catolica, ¢ ley Evangélica: dijo que no lo sabe,

Preguntado si ha oido & alguna persona decir que la
opinion é opiniones que cierta persona tenia, tambien
las tenian ofras ciertas personas; que declare qué opi-
niones eran, y qué personas eran las que las tenian,

Dijo que habra ano y medio, poco mas 6 menos tiem-
po, que era en tiempo que se veia un libro de un fraile
francisco por comision del Santo Oficio ; le dijo el maestro
Grajal que fray Luis de Leon, y Martinez el hebreo, y
¢l habian defendido y porfiado contra fray Juan Gallo y
fray Bartolomé de Medina y el maestro Leon, ciertas opi-
piones que estaban en el dicho libro del fraile francisco, y
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que no se acuerda qué opiniones eran, mas de que un dia
por el dicho tiempo le dijo & este declarante el dicho maes-
tro Grajal que en conclusiones en las escuelas habia habido
gran porfia entre el susodicho y fray Luis de Leon, con los
dichos frailes, sobre cual de las traducciones de la Escrip-
tura se habia de seguir, y que ¢l y el dicho fray Luis de
Leon tenian la de San Gerénimo, y los dichos frailes do-
minicos y el maestro Leon la Vulgata.

Item le dijo mas el dicho maestro Grajal, que los di-
chos frailes dominicos le alegaban el concilio, diciendo que
aprobaba la Vulgata tradicion (1], y este declarante le dijo
que qué respondian al concilio, y el dicho Grajal le res-
pondio que sobre la interpretacion y declaracion del con-
cilio habian seido las voees, y este declarante dijo ‘¢ pues
trayanme el concilio,” y se lo trajeron, y este declarante
vi6 el dicho concilio, y le parescié que tenia la parte de
los dominicos el maesiro Leon, ¢ se lo dijo al dicho maes-
tro Grajal, y ¢l le di6 ciertas evasiones de que no se
acuerda, y que no se acuerda quienes estaban presentes,
mas de que pasé en el aposento donde come este decla-
rante. E que esta es la verdad, ¢ lo que sabe : no se acuer-
da de otra cosa so cargo de dicho juramento. Encargdscle
el secreto € prometidlo.

DECLARACION DE FRAY JUAN GALLO.

En la dicha ciudad de Salamanca, 4 trece dias del di-
cho mes de marzo del dicho afio, ante el dicho Senor In-
quisidor licenciado Diego Gonzalez, parescié siendo lla-
mado, ¢ jurd en forma é prometié de decir verdad, el
maesiro fray Juan Gallo dominico y maestro en sania

(1) Sera: traducion.
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theulugia, morador en el monesterio de Santistevan de Sa-
lamanca, y catredatico de theulugia, de edad de cin-
cuenta anos, poco mas 6 menos tiempo.

Preguntado si sabe é presume la cansa para que ha
seido llamado: dijo que no lo sabe si no se le dijese.

E preguntado sobre lo que es dado por conteste, ca-
llados los nombres y las demas circunstancias, dijo que se
acuerda que de tres anos & esta parte, en algunas congre-
gaciones de te6logos que se han tenido sobre la correcion
de algunos libros que se han corregido por el Santo Oficio,
este declarante ha oido decir y afirmar & los maestros Gra-
jal, fray Luis de Leon y Martinez, que aunque sea ver-
dad el sentido en que traen los Apdstoles y Evangelistas
los lugares que alegan del Viejo Testamento , que tambien
puede ser verdadero y proprio el sentido que dan los ju-
dios, aunque sea diferente ; y que aunque es verdad que
se hall6 & todo lo que es dado por conteste , y quiso escri-
bir algunas cosas que alli se decian por los dichos maes—
tros por no parescerle bien; pero que como vieron que
este declarante se alboroto contra ellos, y lo queria eseri-
bir , se retiraron de lo que decian, y con esto, y por es-
tar presente el maestro Francisco Sancho como decano y
comisario , no hizo particular memoria dello, y que no se
acuerda sobre esto de otra cosa.

DECLARACION DE FRAY GASPAR DE UCEDA.

En la ciudad de Salamanca & treinta dias del mes de
marzo de mill é quinientos é setenta ¢ dos afios, ante el Se-
nor Inquisidor licenciado Diego Gonzalez parecié sin ser
llamado fray Gaspar de Uceda, de la 6rden de los meno—
res, morador en San Francisco de Salamanca , de edad de
mas de cincuenta anos ¢ juré en forma é prometié decir
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verdad , y entre otras cosas que dijo en su declaracion con-
tra el maestro Grajal, dijo contra el maestro fray Luis de
Leon lo siguiente :

Item en el afio de 1571 por mayo, un estudiante ba-
chiller en theulugia por nombre Francisco Cerralvo de
Alarcon, que al presente es colegial en el colegio de Ca-
fuizares desta universidad de Salamanca, me dié un me-
morial de las siguientes proposiciones, las cuales defen-
dia Grajal y sus consortes: la primera, que en ningun
lugar del Testamento Viejo habia mencion de la glo-
ria. La segunda, que los Cantares de Salomon era car-
men amatorio. La tercera, (ue Sant Agustin no habia sa-
bido Escriptura. Yo dije entonces 4 este estudiante que de
la manera que estos maestros declaraban la Eseriptura,
bastaba sola gramatica para entenderla, y que no seria ne-
cesaria theulugia. A esto me respondié que ansi lo afirma-
ban los sobredichos maestros—Yo entonces le dije que me
parecia error y contra la Escriptura , porque si con sola
gramatica se podia entender la Escriptura; un infiel la po-
dria entender , y que no seria necesaria lumbre sobrenatu-
ral para entenderla, lo cual es contra lo que esta escripto
Luce c. 2%, v. 45. Aperuit illis sensum ut intelligerent Scrip-
turas , porque si la noticia sola de las lenguas bastara, no
fuera necesario comunicar a los apdstoles el Espiritu Santo
para entender las Escripturas, et Esaie, ¢. 7, v. 9. Nisi
crederitis, non inteligitis (1), y le dije que este espiritu
estd en la iglesia v en los concilios para poder entender la
divina Escriptura. Despues de esto aguardé 4 que el maes-
(ro Grajal viniese 4 San Francisco y le dije como tenia yo
noticias que ¢l habia dicho las sobredichas proposiciones,

(1) La Vulgata dice : Nist credideritis, non permanebitis.
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y negémelas lodas, excepto la primera que es de no haber
en el Testamento Viejo eseriptura para probar la gloria,
y mostrome 4 Santo Tomas sobre San Pablo que lo decia
ansi. Yo le respondi que Esaias, sesenta é cuatro, hablaba
de la gloria cuando dijo: *“ A Seeulo non audierunt, neque
auribus perceperunt : oculus non vidit, Deus absque te, que
preeparasti expectantibus te. Respondiéme que hablaba
Esaias de los bienes temporales: yo le dije que no hablaba
sino de los eternos, y probéselo con San Pablo 1.* ad Co-
rintios 2 donde alega el apéstol este mesmo lugar de
Esaias para probar el premio eterno prometido 4 los jus-
tos, Acabado esto me pregunté que le dijese mi parecer en
lo que debia hacer: yo le respondi que satisficiese destas
cosas al maestro fray Bartolomé de Medina, dominico, y
que dejase la catreda, y se fuese 4 su iglesia. Esto me
acuerdo haber pasado con el maestro Grajal, y que esta
es la verdad so cargo del dicho juramento — Fray Gaspar

de Uceda— Comprobada con el original por mi Celedon Gus-
tin , secretario—Hay una ribrica.

DECLARACION DE FRAY VICENTE HERNANDEZ EN GRANADA.

En Granada & veinte y ocho dias del mes de abril de
mil é quinientos y setenta y dos afos, estando los Sefio-
res Inquisidores licenciados D, Diego Gonzalez, obispo
electo de Almeria, y Andres de Alava, en la audiencia del
Santo Oficio, 4 la hora de la manana, parecid sin ser lla-
mado , y juré en forma de derecho so cargo del cual pro-
metio decir verdad , fray Vicente Hernandez, predicador,
fraile profeso, presentado en el 6rden de Santo Domingo
de Santa Cruz la Real desta dicha cibdad , de edad de
treinta y siete anos.

Dijo que el padre prior del dicho convento de Santa



27

Cruz el Real desta dicha cibdad, dijo & este declarante si
hubiese este declarante 4 su mano una exposicion literal
de fray Luis de Leon, fraile de Sancto Agustin, cathedri-
tico de Durando en la universidad de Salamanca ; que este
declarante dijo al dicho prior que se la habian de traer,
que la trajese y exhibiese en este Santo Oficio, y asi este
declarante la buseé y la hubo por intercesion del licen—
ciado Juan Nuiez, clérigo de esta cibdad, y ansi la hubo
del licenciado Sunio Campo, clérigo capellan en la iglesia
mayor desta cibdad, la cual esta escripta en cinco cuader-
nos, los cuatro primeros a dos pliegos cada uno, y el
quinto & tres pliegos, y todos ellos son de cnarto de plie—
2o, y el postrero tiene la ultima hoja en blanco. En el
primero que empieza diciendo: ‘' Ninguna cosa es mas
propia & Dios que el amor,” y acaban los dichos cuader-
nos: ‘A quien propiamente y so'amente se debe toda glo-
ria por todos los siglos de los siglos, amen. Laus Deo
amen Jesus.”

Preguntado dijo que no sabe ni conoce de qué letra
estd escripta la dicha exposicion.

Preguntado qué siente de la dicha exposicion si acaso
la ha leido y pasado, dijo: que la habia leido toda con el
mayor cuidado que le fué posible , y le parece que toda la
exposicion es una carta de amores sin ningun espiritu, y
casi nada difiere de los amores de Ovidio y otros’poetas, y
finalmente indigna de llamarse exposicion de sagrada Es-
criptura, demas de los atrevimientos en reprehender la
traduccion y el intérprete de la Vulgata , diciendo haber
trasladado en algunas partes lo que 4 él le parecié, y no
10 que hallaba en el hebreo segun la propiedad de aquella
lengua, como aparece en el cuaderno primero, en el fin
de la cuarta hoja ¥ principio de la quinta donde comien—
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za: ‘“‘En este lugar hay diferencia entre los que eseri-
ben ete.”, y en el cuarto enaderno al fin de la tercera hoja
y principio de la cuarta, desde aquel lugar que comien-
za: ““‘Donde dicen que me hacen fuerza 6 me vencie-
ron ete.” En esta exposicion parece que pretende seguir
por sentido literal la anotacion primera de Francisco de
Vatablo en Ja Biblia de Roberto Estéphano. En este lugar
donde dice qne la historia y letra de los Cantares son los
amores de Salomon con su esposa, hija de Faraon, rey de
Egipto, y que en estos amores pretendié el Espiritu
Santo declarar los amores de Cristo con su iglesia en sen-
tido espiritual , ¢l no pretende seguir por estar (1) del
escripto mucho, solo quiere declarar la corteza de la
letra como parece en la primera hoja en el prélogo, y
que le parece no se debia permitir que este anduviese en
romance, especialmente en manos de mugeres, & quien
parece ser escripta esta exposicion.

Preguntado si sabe ¢ ha oido decir, ¢ leido 6 tenido
otra alguna escriptura del dicho fray Luis de Leon, ¢ sabe
quien la tenga y en cuyo poder esté; dijo que algunos
cartapacios de teologia escolastica ha oido decir que los
tienen algunos del collegio de Sancta Caterina desta di-
cha cibdad; pero que en particular no sabe cual de los co-
llegiales los tiene, y que una relacion de sentidos de la
sagrada Escriptura que el dicho fray Luis de Leon ley6 en
Salamanca, le dijeron a este declarante se habia traido de
Salamanca al Rmo. Sr. arzobispo de Granada, para que
la leyese y cualificase , y que esto se lo dijo el dicho li-
cenciado Juan Nunez y fray Pedro Arias predicador en el
monasterio de Sancto Agustin; y que asimismo el prior de

(1) Quiza distar.
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]as monjas de Santiago desta dicha cibdad, que no sabe su
nombre , le dijo que sabia desta relacion, y que la busca—
ria y la daria & este declarante; y que esto tiene que de—
cir y sabe, y es la verdad, y prometio el secreto, y que-
daron los dichos cinco cuadernos en este Sancto Oficio por
mandado de los dichos Senores Inquisidores. Pasoé ante mi
Pedro de Mansilla secretario—Hay una ribrica—Sacado del
libro sexto de testificaciones a fojas ciento y trece, por mi
el dicho Pedro de Mansilla secretario, y va concertado con
el original=Hay una ribrica.

Treslado de un capitulo de una carta del Consejo de S. M.
de la Sancta y General Inquisicion, que se escribio cuando
se envid esta testificacion, que es del tenor siguiente (°)

Los Inquisidores de Granada han enviado aqui los pa-
peles que son con esta, que fray Luis de Leon preso en las
carceles, hizo en romance, sobre los Cantares, y ansi
mismo una testificacion que fray Vicente Hernandez, do-
minico , hizo sobre los dichos papeles, para que se junten
con los demas del dicho fray Luis, y se califiquen, para
lo cual ha parescido llameis Sefiores calificadores de todas
las 6rdenes, concurriendo en ellos las partes de limpieza
que se requieren, y siempre nos avisaréis del estado de su
causa. Guarde nuestro Senor ete. En Madrid 31 de mayo
de 1572—E] licenciado D. Rodrigo de Castro—El obispo
de Segorbe—El licenciado Velarde—Comprobado con el

original por mi Celedon Gustin secretario—IHay una ri-
brica.

Al margen se lee lo siguiente.

Este reo tiene recusadas las érdenes de Santo Domin—

(1 ) Esta carta del tribunal de la Suprema parece dirigida 4 la
Inquisicion de Valladolid.
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goy San Gerdnimo, como paresce por su recusacion que
esta adelante.”

RATIFICACION DE FRAY VICENTE HERNANDEZ.

En Granada & dos de abril de mill y quinientos y se—
tenta y seis afos, estando en la audiencia de la manana
del Santo Oficio los sefiores Inquisidores Doctores Messia
y Romano, y licenciado Mogrovejo, y por religiosas per-
sonas que tienen jurado el secreto, fray Balthasar de Va-
lenzuela, y fray Pedro de Carbajal presbiteros de la or-
den de Sancto Domingo, parescié siendo llamado , y dél
fué recibido juramento en forma de derecho, so cargo del
cual prometié decir verdad, fray Vicente Hernandez, pre-
sentado de la orden de Sancto Domingo, residente en el
convento de Sancta Cruz desta ciudad de Granada, de
edad de mas de cuarenta anos. Fuéle dicho si tiene noti-
cia de haber testificado en este Sancto Oficio, 6 declarado
alguna cosa contra alguna persona.

Dijo que habia cuatro anos que declaré en este Sancto
Oficio ciertas eosas contra el maestro fray Luis de Leon
de la 6rden de Sant Agustin, las cuales refirié en sustan—
cia, y pidio se le leyesen.

Fu¢le dicho que se le hace saber quel fiscal deste Sanc-
to Oficio le presenta por testigo contra el dicho fray Luis
de Leon; que esté atento, y leérseleha sit dicho para que
vea si tiene en ¢l que enmendar, anadir 6 quitar, lo haga,
y se afirme y ratifique en lo que fuese verdad, porque lo
que ahora dijere, parard perjuicio al dicho fray Luis de
Leon. Y luego fué leido al dicho fray Vicente Hernandez
lo que testifico y declaré en este Sancto Oficio , en veinte
y ocho dias del mes de abrill de mill y quinientos y seten—
ta y dos anos, ante los sehores Inquisidores licenciados
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D. Diego Gonzalez obispo de Almeria, y D. Andres de Ala-
va, todo ello de verbo ad verbum , segun que pasé y esta
escripto en el libro sexto de testificaciones deste Sancto Ofi-
cio, de letra de Pedro de Mansilla notario del Seereto,
ante quien parece que paso la dicha testificacion, habién-
dolo oido y entendido, & lo que dijo el dicho fray Vicente
Hernandez.

Dijo que todo lo que le fué leido, es lo mismo que este
dijo, y testificé contra el dicho maestro fray Luis de
Leon, y esta bien escripto , excepto que donde dice dos
veces relacion , ha de decir relection, y con esto esta bien,
y no tiene en todo ello otra cosa que enmendar, anadir ni
(quitar , porque asi como estd escripto y le ha sido leido,
lo dijo este festigo, y es verdad y en ello se afirmaba
y afirmd, ratificaba y ratificé, y siendo necesario lo
decia de nuevo, y lo dird siempre que se le pidiere con-
tra el dicho fray Luis de Leon, y que no lo dice por odio.
Encargdsele el secreto y prometitlo—Ante mi—Pedro del
Valle Villamanan, secretario—Iay una riibrica.

Testigos que declararon en Valladolid.
DECLARACION DE FRAY GABRIEL DE MONTOYA.

En Valladolid 4 primero dia del mes de agosto de mil é
quinientos ¢ selentay dos afios, estando los Seiores Inquisi-
dores licenciados Diego Gonzalez ¢ Francisco Realiego en
la audiencia de la manana, parescié llamado, é juré en
forma, y prometio de decir verdad, fray Gabriel de Monto-
ya agustino, prior de Sanct Agustin de la cindad de Tole—
do , de edad que dijo ser de cincuenta y tres afios poco
mas 6 menos.

Preguntado si sabe, 6 presume la causa porque bha
sido llamado : dijo que no lo sabe.
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Fuéle dicho si sabe que alguna persona haya dicho, 6
hecho alguna cosa que sea contra nuestra sancta fee cato-
lica , 6 consultadola.

Dijo que no se acuerda, si ya no fuese sobre que fray
Luis de Leon envi6 4 Sevilla & fray Francisco de Arboleda
(ue consultase la opinion que tiene sobre la Vulgata, que
es que algunas cosas de la Vulgata podrian estar mejor
trasladadas 6 traducidas, como se contiene en su lectura,
porque no hizo mas de verlo una vez, y el dicho fray Fran-
cisco de Arboleda dijo & este declarante que lo habia con-
sultado en Sevilla con el maestro fray Juan de Espinosa,
fraile dominico, y con el doctor Palma, y con Aguayo re-
gente del colegio de los dominicos, y con el doctor Esidro
de la Cueva, racionero de Sevilla, que esti en Roma, y
con el doctor Zumel, y con fray Josephe de Herrera, frai-
le augustino, y le dijo & este que algunos habian firmado,
que fueron fray Juan de Espinosa, dominico, y el maes—
tro Palma, y fray Josephe de Herrera, limitindolo, y que
este no se acuerda de la limitacion, y que los demas no
quisieron venir en su opinion, y que & este declarante le
parescié muy mal que tratase el dicho fray Luis de Leon
lo sobredicho, porque si se da licencia 4 decir que en
la Sagrada Escriptura estd algun vocablo traducido, que
estaria mejor de otra manera, es abrir la puerta para ma-
yores dafios.

Item dijo que este declarante ha oido decir, no se
acuerda & qué personas, que el padre de dicho fray Luis
de Leon le dejé muy encargado que fuese muy obediente
4 sus prelados, y que siguiese la opinion comun en las le-
tras: y que esta es la verdad so cargo del dicho juramento.
Encargosele secreto y prometiolo.~=Ante mi—OQsoric—
lay una ribrica.
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OTRA DECLARACION DE FRAY GABRIEL DE MONTOYA.

En Valladolid & dos dias del mes de agosto de mill y
quinientos y setenta y dos afios , estando los Sefores In—
quisidores licenciado Diego Gonzalez ¢ Francisco Realiego
en la audiencia de la manana , parescié llamado, ¢ juré en
forma, y prometi6 de decir verdad el dicho fray Gabriel
de Montoya, augustino.

Preguntado dijo que estando este declarante en Sevi-
Ha, vino 4 este fray Francisco de Arboleda, y manifesté
4 este un Agnus Pei que le habia dado otro fraile del mes-
mo convento, y este le dijo ;qué cdmo habia recebido el
dicho Agnus Dei del dicho fraile, sin haber pedido licen-
cia 4 este declarante el otro fraile para darsele? Y el di-
cho fray Francisco de Arboleda respondié que en aquel
caso, este era muy estrecho, porque el fray Luis de Leon
en su lectura se alargaba en esto entre los frailes, que
como era toda una hacienda, que podian entre los frailes
alargarse 4 mas de lo que comunmente se decia, y que
este le dijo que no queria seguir aquella doctrina: y que
esto es la verdad so cargo del dicho juramento. Fuéle en—

cargado secreto y prometiélo—Ante mi—Osorio—Hay una
ribrica.

RATIFICACION DEL MISMO FRAY GABRIEL DE MONTOYA (1).

En la villa de Valladolid & dos dias del mes de agosto
de mill y quinientos y setenta y dos afios.

Estando los Seiores Inquisidores licenciados Diego
Gonzalez é Realiego en su audiencia de la manana, pares-
ci6 siendo llamado el dicho fray Gabriel de Montoya , au-

: (1) La presente ratificacion esti impresa, excepto los nombres y
echas.

Tomo X. 3
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gustino, del cual (estando presentes por honestas y reli—
giosas personas los reverendos Juan Sarabia, cura de Sant
Salvador, y Velazquez, clérigos presbiteros, que tienen
jurado el secreto) fué recebido de él juramento en for-
ma, so cargo del enal prometi6 de decir verdad.

Preguntado si se acuerda haber depuesto alguna cosa
ante algun juez 6 jueces contra alguna persona, sobre co-
sas tocantes 4 la fee: dijo que se acordaba haber dicho su
dicho ante el dicho Seior licenciado Diego Gonzalez Inqui-
sidor, ¢ Francisco Realiego, contra fray Luis de Leon, y
refirié en substancia lo en ¢l contenido: lo cual pidio se
le leyese.

Fuéle dicho que se le hace saber que el promotor fis—
cal del Sancto Oficio le presenta por testigo contra el di-
cho fray Luis de Leon; que esté atento, y se le leera su
dicho; y si en ¢l oviere que alterar, anadir, 6 enmendar,
lo haga de manera que en todo diga verdad, y se afirme
y ratifique en ella, porque lo que agora dijere, para per-
juicio al dicho fray Luis de Leon.

Y luego le fué leido el dicho de suso que dijo en este
Sancto Oficio, ante el dicho Senor Inquisidor licenciado
Diego Gonzalez ¢ Realiego. Y siéndole leido todo de verbo
ad verbum, y habiendo dicho que lo habia oido y entendi-
do, dijo: que aquello era su dicho, y ¢l lo dijo segun se
le ha leido, y estd bien escripto y asentado, y es verdad so
cargo del dicho juramento, y que en ello se afirmaba é
alirmé , ratificaba é ratificé en forma, y siendo necesario
lo decia de nuevo—Ante mi—Osorio—Hay una ribrica.

DECLARACION DE FRAY FRANCISCO DE ARBOLEDA.

En Valladolid 4 treinta dias del mes de julio de mill ¢
quinientos y setenta y dos aiios, estando los Sefores In-
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quisidores licenciados Diego Gonzalez ¢ Francisco Realiego
en la audiencia de la tarde, mandaron parescer a ella, ¢
juré en forma é prometi6 de decir verdad fray Francisco
de Arboleda, estante en esta villa, fraile agustino, lector
que ha sido en Sevilla, de edad de treinta y ocho anos,
poco mas 6 menos.

Preguntado si sabe 6 sospecha la causa porque le han
Hamado: dijo que presume que es para los maestros que
estan aqui presos, que son fray Luis de Leon y fray Anto-
nio Gudiel.

Fuéle dicho que diga qué es lo que sabe, que toque 4
este Santo Oficio. Dijo que antes de la Navidad proxima
pasada , estando este declarante en Sevilla, recibio del pa-
dre maestro fray Luis de Leon, una carta con un cua—
derno que contenia la lectura del autoridad de la edicion
Vulgata, y en ella decia 4 este declarante y le rogaba que
mostrase aquella lectura & hombres doctos de aquella ciu-
dad, & los que entendiese que sabian de aquello, conviene
4 saber, de griego y hebreo y teologia, y particularmente
que lo mostrase al maestro Palma, clérigo de alli de Se-
villa, y asi este declarante lo mostré al maestro fray Juan
de Espinosa, prior del monasterio de Portaceli extramu—
ros de Sevilla, y al maestro Palma, y al maestro Ochoa,
y al maestro Aguayo catedritico de Santo Tomas, é que
lo comunicé al maestro Ochoa solamente de palabra, y lo
mismo hizo al doctor Martinez, fraile de 1a érden de San-
tiago, y al Doctor Valladolid, prior de la iglesia colegial
de Sant Salvador de Sevilla, y al obispo fray Gaspar de
Torres , obispo de anillo, y al doctor Castaiieda , retor de
la Compaiiia de Jesus; y que tambien mostré el dicho cua-
derno que le envié el dicho maestro fray Luis de Leon, 4
las personas siguientes: al doctor Zumel canénigo de Se~
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villa y 4 un racionero de Sevilla de cuyo nombre no se
acuerda (1), mas de que estd agora en Roma, en los ne—
gocios del arzobispado de Toledo, digo de la iglesia ma—
yor de Sevilla, y al P. fray Josephe de Herrera, y & fray
Gabriel de Montoya, prior de Sant Agustin de Sevilla,
y que lo que todos dijeron, digo los cinco de ellos, que
son el dicho obispo de anillo fray Gaspar de Torres, y
el doctor Martinez, y el doctor Valladolid, y el doc-
tor Castaiieda, y que estos que agora dice, estuvieron
determinados de no dar crédito al hebreo ni griego, en
poco ni mucho, en comparacion de la Vulgata, y que el
maestro Ochoa no era del mesmo parescer que pedia fray
Luis , aunque no lo entendié este dél que fuese con tanto
rigor y estrechura como los otros, porque decia que en
publico que no habia para que decir: ‘“ mejor pudiera tra-
ducirse desta manera,” y que los Sanctos habian sido cer-
canos & los apéstoles, y ellos habian entendido la Escrip-
tura, y que los hebreos habia presuncion que habian cor-
rompido el texto hebreo; y que el doctor Zumel dijo:
‘¢ por cierto yo no hallo aqui cosa que ofenda; pero no
me pidais mi parecer, ni que firme, porque el Sumo Pon-
tifice no tendrd & bien que le declaren su concilio, y yo
soy consultor del Santo Oficio, y quiero estar libre, por-
que por ventura se fratard acia para decir mi parecer, y
basta que esos dos sefiores (que eran el maestro Espinosa
y el maestro Palma) hayan firmado:” y que el maestro
Aguayo, cuando este le leyé el parescer, dijo: ‘‘ que bien
esta por cierto; pero dejamelo & ac, que lo quiero ver:”
y de ahi & dos dias se lo envid & este declarante el mismo
cuaderno sin parescer suyo, diciéndole por una cartica que

(1) Entre lineas dice ““ que se llama el doctor Esidro de la
Cucba.
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no estaba resoluto en el parescer de fray Luis de Leon; y
que nunca mas traté con ¢l desta materia; y que preso
fray Luis de Leon por este Sancto Oficio, el dicho maestro
Ag;Ja}'o envié 4 llamar al maestro Espinosa, que habia fir-
mado el dicho parescer de fray Luis de Leon, y le dijo que
mirase lo que habia firmado de la edicion Vulgata de fray
Luis , perque le tenian preso por ello. Y luego otro dia el
dicho Espinosa vino & hablar con este declarante y le pre-
gunté con temor que si podia volver a ver la censura que
habia dado sobre la edicion Vulgata de fray Luis, porque
el P. Agunayo le habia dicho que estaba preso fray Luis por
aquello, y que si sabia este si estaba preso por aquello; y
este le dijo que no sabia, mas de que le habian vedado unos
canlares, que por ser en romance se los halian vedado,
y que como ¢l habia segunda vez firmado con cierta decla-
racion de la cual este dira, entendia que aquello no le po-
dia mucho fayorescer al P. fray Luis de Leon, y que an—
tes era notable de falto en aquello (1).

Item dijo que mostrando este declarante el dicho pa-
rescer al dicho maestro Espinosa luego como recibi6 la di-
cha carta de fray Luis de Leon, leyéndoselo este decla—
rante , el dicho Espinosa dijo, que siempre le habia pa-
rescido aquello asi: que lo que decia el concilio auténtica,
que era conforme & lo que le decia el dicho fray Luis de
Leon, salvo que despues de haber visto el dicho Espinosa
el dicho cuaderno, envié su parescer 4 este declarante di-
ciendo que le parescia aquel ingenioso escripto, y que no
habia sido muy apartado ni diferente del sentido del con—
cilio; y que juntamente con eslo envié 4 este una carta en
que decia como ¢l habia visto aquel cuaderno, y que no se

_ (1) Entre lineas se lee de distinta letra: ¥ el parecer que habia
visto Aguayo era el primero sin la declaracion.
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podia persuadir otra cosa sino que el sancto concilio debajo
de aquella palabra auténtica, pretendia decir otra cosa
mas de lo que el P. fray Luis decia; pero que bastaba para
ser probable que el P. fray Luis lo dijese.

Item dijo que al maestro Palma le leyé este declarante
el dicho parescer del dicho fray Luis, y que despues de ha-
berlo oido, dijo que era menester declarar que debajo de
aquella palabra auténtica, el santo concilio, fuera de lo de-
mas, pretendia decir que la edicion Vulgata, cuanto d lo que
toca & la determinacion de cosas de fee, 6 de costumbres,
se ha de tener por regla cierta ¢ infalible , para que el he-
reje no pueda decir en semejantes cosas, que de otra ma—
nera esta en el griego ¢ en el hebreo de como esta en la
Vulgata.

Item dijo que el dicho racionero de quien tiene dicho,
cuando este declarante le mostré el parescer del dicho fray
Luis de Leon, no le contest6 nada, y dijo 4 este: *‘ no qui-
siera yo que vos hubiérades dicho esto, porque sois mi
amigo ; que aunque no quita catedra ni pilpito, quita sue-
iio; que yo no quiero saber mas de lo de Sancto Tomas, y
los Sanctos, y mis maestros Soto y Cano, y no novedades,
¥ que el P. fray Luis tenia émulos,” y di6 4 entender 4 este
que tenia raza de judios el dicho fray Luis, y que visto el
parescer el dicho racionero del dicho Palma, el cual maes-
tro Palma simplemente habia dicho y favorecido el pares-
cer del dicho maestro Leon (fray Luis) sin la declaracion
de arriba, que es que habia de declarar como el sancto
concilio, debajo de aquella palabra auténtica, pretendia
determinar principalmente la edicion Vulgata ser ella re—
gla y cierto texto para determinar cosas de fee y costum—
bres, y 4 esto el dicho racionero dijo: * por cierto prestose
determiné el Sefior maestro Palma, ;que mas pudiera de-
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cir en confirmacion de un parescer de Santo Augustin?” Y
asi ¢l no quiso firmar. Y que tambien le paresce 4 este de-
clarante que le quiso tocar de marrano, y este le dijo en-
tonces al dicho racionero como aunque aquellos dos pares-
ceres, conviene & saber, de los dichos Espinosa y Palma,
no contenian mas que aquello, pero que de palabra ambos
4 dos convenian en la dicha adicion y declaracion de aque-
lla palabra auténtica susodicha, y que este declarante les
haria muy buena obra a los dichos Espinosa y Palma, si
como lo habian dicho de palabra, lo pusiesen por escripto,
y asi rompieron los primeros paresceres , y lo pusieron en
los segundos paresceres.

Item dijo que el P. fray Josephe (1), visto el dicho
cuaderno, dié tambien su parescer conforme & los pares-
ceres de los dichos Espinosa y Palma, que segunda vez die-
ron , aunque al cabo del parescer decia unas palabras que
eran en diminucion alguna de la autoridad del intérpreie
de la Vulgata, diciendo que no hemos de dar (anta antori-
dad alintérprete de la Vulgata que algunas veces en cosas
de poco momento no se haya apartado de la verdad, y que
este le dijo al dicho fray Josefe que no estaba aquello bien
dicho, porque paresce que era notar de falsedad 4 la edi-
cion Vulgata; y que paresciéndole que era huen aviso es—
te, el dicho fray Josefe puso sobre la palabra & veritate he-
braica, diciendo que eso queria ¢l decir; y que despues
mostrando este declarante este parescer 4 (ray Gabriel de
Montoya y los demas, & ¢l no le cuadraba nunca este pares-
cer del P. fray Luis de Leon, porque decia que una vez ad-
mitiendo esta entrada en cosas livianas , ddbamos entrada
para desautorizalla en cosas grandes; porque el que una

(1) Al méirgen dice: fray Josepe de Herrera.
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vez miente en una cosa, da lugar & que no le crean en
ofras, y particularmente ¢l no quisiera que el P. fray Jo-
sefe hubiera dado aquel parescer susodicho. Y hecha esta
diligencia como aqui lo tiene dicho, lo envié al dicho maes-
tro fray Luis de Leon con una carta en que le daba cuenta
destos paresceres diversos, y que los que mas le favores—
cian eran los dichos Palma y Espinosa, y fray Josefe de
Hervera con la declaracion susodicha.

Item dijo que quedando este declarante en el parescer
que ahora tiene, que es que la edicion Vulgata es texto
sagrado toda ella, y todas sus partes y particulas por mi-
nimas que sean , y cuanto & todo ello ser auténtica y con-
tener verdad infalible ¢ inviolable , y ansi lo siente y lo di-
ce, y entiende haberlo declarado ansi el sancto coneilio por
aquella palabra auténtica, y que si alguna vez se hallare
el texto griego 6 hebreo estar de otra manera que en la
edicion Vulgata, dice serd 6 por estar los dichos textos
griego 6 hebreo corrutos 6 falsados, 6 por descuido de im-
presores , ¢ por malicia de los mismos judios, 6 por otras
causas, y ansi no se ha de usar del texto griego 6 hebreo,
sino como de un comento para entender la Vulgata: y que
esta es la verdad ¢ lo que siente so cargo de dicho jura-
mento. Encargosele el secreto ¢ prometiclo—Ante mi lo
que esde mi letra (1)—Celedon Gustin secretario—Iay una
ritbrica.

En Valladolid & primero dia de agosto de mill y quinien-
tos setenta y dos afios. Estando los Sefiores Inquisidores
licenciados Diego Gonzalez é Francisco Realiego en la an-
diencia de la mafana , parescié llamado el dicho fray Fran-
cisco de Arboleda, el cual habiendo jurado, se le dijo si

(1) Alude a que este ultimo parrafo es todo de letra de su mano.
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tiene otra cosa mas que decir : dijo que habiendo visto este
declarante la lectura de fide, que son los cartapacios de un
fraile que habia oido la dicha materia del dicho fray Luis,
cuyo nombre no se le acuerda, pero que dirda dél fray
Francisco de Vanegas, fraile de Sanct Augustin, que esta
ahora proveido por lector en Soria, al cual se los habia en-
viado prestados el dicho estudiante, que este no conosce,
desde Salamanca; y habiendo visto este declarante la di-
cha lectura, en la cual despues de haber tratado y averi-
guado el dicho fray Luis de Leon no estar agora el texto
hebreo corrupto (1) y falsado como algunos han dicho,
veniendo a tratar de la edicion Vulgata, trataba lo mismo
que en el cuaderno que consulté en Sevilla este declarante
por su ruego; le paresce & este declarante que se estendia
algo mas en la lectura, y que lo del cuaderno estaba mas
limado y menos en derogacion de la autoridad de la edi-
cion Vulgata, y mas en derogacion en la lectura.

Item dijo que viniendo este por el camino y llegando a
Madrigal , despues de haber comido en el monasterio de
Sant Augustin de la dicha villa, estando alli muchos Pa-
dres que eran el P. maestro fray Alonso de la Veracruz, y
fray Gabriel de Montoya, prior de Sevilla, y fray Nicolas
Gaetan , prior de la dicha casa , que agora lo es de Grana-
da; y hablando dijo el P. fray Juan de Benavente, que
cree es agora prior cerca de aqui en Toro, que el P. fray
Luis de Leon le habia enviado el dicho cuaderno 4 Toledo,
v que él le habia mostrado al Dr. Barriovero y al Dr. Ve-
lazquez , y 4 otro que no se acuerda, y que estos habian

firmado el dicho cuaderno en favor del dicho fray Luis de
Leon.

(1) Al margen dice: que se busque esta lectura.
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Item dijo que alli luego el dicho P. maestro fray Alon-
so de la Veracruz, dijo que tambien ¢l habia firmado el di-
cho cuaderno, y que le parescia que no habia ninguno que
no le firmase , y que le habia firmado en Madrid, y que
era sobre la Vulgata, y que no le consta & este si los tras-
lados eran conformes al que este habia visto en Sevilla; y
que este le contradijo, y que de ahi & poco call.

Item dijo que en una lectura sobre la Secunda Secun-
de de Sancto Tomas, tratando de Statibus, daba mucha
licencia, mas de la que le paresce & este que era razon, &
los frailes acerca del voto de la pobreza, como era dary
gastar sin licencia del prelado hasta cuantidad de dos rea-
les, 6 cosa semejante & esta, lo cual parescié mal tambien
al dicho fray Gabriel de Montoya: y que tambien viendo
este declarante otra lectura del maestro fray Juan Gallo
sobre lo mesmo, paresce haber hablado mas religiosa—
mente.

Item dijo que ha oido decir este declarante & frailes , 4
algunos que no se acuerda, é luego dijo que le paresce
que lo oy6 decir & fray Christoval de Cavallon en Sevilla,
que va por prior de Pamplona, que al dicho fray Luis le
haria dano para este negocio de su prision, no haber vi-
vido con tanta perfeccion en su religion como debiera. Y
que esto es lo que sabe, y verdad, so cargo del dicho ju-
ramento. Y siéndole leido todo lo que con ¢l se ha pasado
en estas dos audiencias, y habiendo dicho que lo habia
oido y entendido , dijo que estaba bien escripto y asenta-
do, y es verdad so cargo del dicho juramento—Ante mi—
Osorio—UHay una ribrica.
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RATIFICACION DEL TESTIGO ANTERIOR (1}.

En la villa de Valladolid, & primero dia del mes de
agosto de miil y quinientos, y setenta y dos anos.

Estando los Sefiores Inquisidores licenciados Diego
Gonzalez ¢ Francisco Realiego en su audiencia de la ma—
nana , parescio siendo llamado el P. fray Francisco de Ar-
boleda , augustino, del cual (estando presentes por hones—
tas y religiosas personas los reverendos Martinez y Ochoa,
clérigos presbiteros que tienen jurado el secreto ) fué rece-
bido de ¢l juramento en forma, so cargo del cual prome-
ti6 de decir verdad.

Preguntado si se acuerda haber depuesto alguna cosa
ante algun juez ¢ jueces contra alguna persona sobre co-
sas tocantes 4 la fee : dijo que se acordaba haber dicho su
dicho ante ‘los dichos Senores Inquisidores, contra el di-
cho fray Luis de Leon, y refiri6 en substancia lo en ¢l con-
tenido: lo cual pidi6 se le leyese.

Fuéle dicho que se le hace saber que el promotor fis-
cal del Santo Oficio le presenta por testigo contra el dicho
fray Luis de Leon; que esté atento y se le leerd su dicho;
y si en ¢l hobiere que alterar, adadir ¢ enmendar, lo ha-
ga de manera que en todo diga verdad, y se afirme y ra-
tifique en ella, porque lo que agora dijere , para perjuicio
al dicho fray Luis.

Y luego le fué leido el dicho de suso que dijo en este
Santo Oficio ante los dichos Sefiores Inquisidores en treinta
de julio y primero de agosto deste presente aio; y sién-
dole leido todo de verbo ad verbum, y habiendo dicho que
lo habia oido y entendide, dijo que aquello era su dicho,

(1) La preserte ratificacion se haila impresa, menos los nom-
bres y las fechas.
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y ¢l lo dijo segun se le ha leido, y esta bien escripto y
asentado , y es verdad so cargo del dicho juramento, y en
ello se afirmaba é afirmé , ratificaba y ratificé en forma,
y siendo necesario lo decia de nuevo—Ante mi—Osorio—
Hay una ribrica.

DECLARACION DE FRAY JOSE DE HERRERA, DEL ORDEN DE SAN
AGUSTIN,

En Valladolid 4 dos dias de agosto de mill y quinien—
tos y setenta y dos anos. Estando los Senores Inquisidores
licenciados Diego Gonzalez é Francisco Realiego en la an-
diencia de la tarde, parescié llamado, ¢ juré en forma y
prometié de decir verdad fray Josepe de Herrera, augus-
tino, residente en el monasterio de Sevilla y lee theulugia,
de edad que dijo ser de cuarenta afios, poco mas 6 menos.

Preguntado si sabe 6 presume la causa porque ha sido
llamado: dijo que no lo sabe,

Fuéle dicho que se le hace saber que en este Sancto
Oficio hay informacion que él firmé cierta cosa que toca &
este Sancto Oficio: que se le encarga recorra su memoria
y descargue su conciencia.

Dijo que este declarante firmé en Sant Augustin de Se-
villa esta cuaresma proxima pasada un cierto tratado que
le di6 el P. fray Francisco de Arboleda, cerca de la tras-
lacion Vulgata de la Sagrada Escriptura, y di6 su pares—
cer conforme al de dos maestros de aquella ciudad, y fué
el parescer que la traslacion Vulgata, en las cosas de fee
y costumbres, era de auctoridad infalible, y que asi estaba
determinado por el concilio de Trento, y que el dicho tra-
tado estaba falto en esto, que no declaraba esta verdad
clara y bastantemente : que si la declarara, fuera la de-
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terminacion y resolucion de aquel tratado conforme al
sancto concilio.

Fuéle dicho que ¢l dice que la edicion Vulgata en las
cosas de fee y costumbres es de infalible auctoridad : que
diga y declare en que no es de infalible verdad lo de la
edicion Vulgata, fuera de lo de fee y costumbres.

Dijo que este declarante la tiene por de infalible auto-
ridad en todo ; pero que esta proposicion y parescer deste
declarante no lo tiene por cosa de fee, aunque es cosa
cierta para este declarante; pero que puede haber opi-
nion 4 su juicio, sometiéndose 4 la sancta iglesia Romana;
y que no quiso determinar el sancto concilio de Trento
como cosa de fee, sino la infalibilidad dé nuestra Vulgata
edicion en las cosas de fee y costumbres , porque asi lo ha-
lla escripto en fray Andres de Vega, en aquel libro que
escribio del concilio Tridentino.

Fuéle dicho que en lo de costumbres y fee dice que es
de infalible verdad , y que no lo tiene por cosa de fee;
que esto paresce de grande consideracion porque es abrir
puerta para que cada uno pueda decir que las cosas de fee
y costumbres no tengan verdad.

Dijo que no se abre la puerta, porque esta determi-
nada por cosa de fee esta infalibilidad por el sancto conci-
lio Tridentino,

Fuéle dicho que quien fueron los que firmaron con
este declarante.

Dijo que el maestro fray Juan de Espinosa de la 6r-
den de Sancto Domingo, prior de Portaceli de Sevilla, y
el maestro Palma, clérigo de la ciudad de Sevilla.

Fuéle dicho si sabe que sobre esta materia hubiesen
dado otras gentes parescer,

Dijo que no lo sabe, y que esta es la verdad so cargo
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del dicho juramento. Encargésele secreto y prometidlo—
Ante mi—Osorio—TIlay una ribrica.

Fuéle dicho que el parescer y tratado que firmé acer-
ca de la edicion Vulgata, que diga y declare & cuya ins-
tancia se firmé , y para quien era, y quien lo pregunta-
ba, y donde est4 el dicho tratado.

Dijo que el P. fray Francisco de Arboleda se lo di6
para que lo firmase este declarante, y que no tenia nom-
bre el tratado, y que dijo que el P. fray Luis de Leon de
Salamanca le habia enviado aquel tratado para que lo fir-
masen letrados en Sevilla.

Preguntado si despues de haberle firmado, si le escri-
bi6 el dicho fray Luis 4 este, ¢ este & ¢l ; dijo que ni an—
tes ni despues, ni hablado ; y que esta es la verdad—Ante
mi—Osorio—LHay una ribrica.

RATIFICACION DEL TESTIGO ANTERIOR (1).

En la villa de Valladolid & cuatro dias del mes de
agosto de mill y quinientos y setenta y dos aiios.

Estando los sefiores Inquisidores licenciados Diego
Gonzalez é Realiego en su audiencia de la mafiana, pares-
ci6 siendo llamado el dicho fray Josepe de Herrera , au-
gustino. Del cual (estando presentes por honestas y reli-
giosas personas los reverendos Francisco de Mucientes,
beneficiado de Sant Salvador desta villa, y Velazquez, clé-
rigos presbiteros, que tienen jurado el secreto) fué recebi-
do de él juramento en forma, so cargo del cual prometi6
decir verdad.

Preguntado si se acuerda haber depuesto alguna cosa
ante algun juez 6 jueces contra alguna persona sobre co—

(1) Esta ratificacion se halla impresa, menos los nombres Y
fechas.
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sas tocantes a la fee: dijo que se acordaba haber dicho su
dicho ante los dichos Senores Inquisidores contra fray
Luis de Leon, y refirié en sustancia lo en ¢l contenido : lo
cual pidio se le leyese.

Fuéle dicho que se le hace saber que el promotor fis—
cal del Sancto Oficio le presenta por testigo contra el dicho
fray Luis de Leon: que esté atento y se le leerd su dicho,
y si en ¢l hobiere que alterar, anadir 6 emendar, lo haga
de manera que en todo diga verdad, y se afirme y ratifi-
que en ella, porque lo que agora dijere , para perjuicio al
dicho fray Luis de Leon. Y luego le fué leido el dicho de
suso que dijo en este Sancto Oficio ante los dichos Senores
Inquisidores licenciados Diego Gonzalez ¢ Realiego. Y
siéndole leido todo de verbo ad verbum, y habiendo dicho
que lo habia oido y entendido, dijo que aquello era su di-
cho, y ¢l lo dijo segun se le ha leido, y esta bien escripto
y asenlado, y es verdad como ¢l lo dijo, y que en ello se
afirmaba ¢ alirmé , ratificaba é ratificé en forma, y siendo
necesario lo decia de nuevo—Ante mi—OQsoric—TIay una
ribrica.

‘‘ Ratificaciones para el proceso de fray Luis de Leon,
sacadas del proceso del maestro Grajal, que estan las
originales ().
Como eu estas ratificaciones, por lo general no hacen mas los

testigos que confirmar sus dichos anteriores , solo ponemos litera-
les aquellos parrafos en que hay alguna adicion 6 modificacion.

El padre fray Domingo Bafiez de la érden de Santo Domingo,
hizo su ratificacion en términos generales ante el maestro Franeis-
co Sancho Comisario del Santo Oficio, en Salamanca 4 14 de ju-
nio de 1572,

(*) Asi dice el encabezamiento de las ratificaciones que siguen.
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Lo mismo hizo el bachiller Antonio Fernandez de Salazar 4 13
de junio de 1572, ante el dicho Comisario.

El maesiro Leon de Castro, hizo su ratificacion el mismo dia
que el anterior y ante el referido Comisario del Santo Oficio, maes-
tro Francisco Sancho, y despues de afirmarse en sus anteriores de-

claraciones, ‘‘le fué leida otra segunda declaracion quel di-
cho maestro Leon hizo ante el dicho Sehor maestro Fran-
cisco Sancho 4 diez y siete dias del mes de diciembre de
mil y quinientos y setenta y uno, que pasé ante Garcia de
Malla notario, y habiéndolo oido y entendido, dijo ser
aquel el mismo dicho que ¢l habia dicho, y que estaba bien
escripto y asentado, sacando que do dice que el maestro
Martinez en su libro Hipotiposeon escribe que los Setenta
involvieron el sentido de la Escriptura que trasladaron, se
erré en su dicho por no acordarse en las palabras, aunque
en la sentencia no se erré, porque dice el dicho maestro
Martinez que ninguna cosa puede ser mas ajena del ver-
dadero sentido de la Eseriptura, que la traslacion que hi-
cieron los Setenta, y que no tanto entendieron & los pro-
fetas (1) como los olieron, que quiso decir que olieron lo
que querian decir los profetas, pero que no los entendie-
ron como el dicho maestro Leon lo muestra en ciertos lu—
gares que presenta en escrito, que estan én el dicho libro
Hipotiposeon de Martinez: é que todo lo demas esta bien
escrito, y en ello se afirma y retifica, y si necesario es lo
vuelve & decir de nuevo.”

¢“ E luego el Sr. maestro Francisco Sancho mandé se
le leyese otra declaracion del dicho maestro Leon de Cas-
tro, la cual hizo ante el Sr. Inquisidor Diego Gonzalez en
Salamanca 4 tres dias del mes de marzo de mill y quinien-
tos y setenta y dos anos, que pasé ante el secretario Cele-

(1) Suplimos la palabra profetas que no esta en el original.
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don Agustin, y habiéndolo oido y entendido, dijo estar
bien escrito y asentado, y quél lo habia dicho ansi, y que
en ello se afirmaba ¢ aliemé, retificaba ¢ reiifico ; ¥ que
cumpliendo lo que se le mando por el dicho Sr. Inquisi-
dor, cuando dijo este su dicho, presenté delante del Senor
maestro Francisco Sancho Comisario del Santo Oficio, el
libro Hipotiposeon del maestro Martinez que su Md, el Se-
nor Inquisidor me mand¢ dar y envié con un familiar para
que sentalase los lugares que & mi me parecian sospechosos,
los cuales presento sefialados en la tabla del dicho libro, 4
la cuarta hoja, sin pumero en el prineipio, donde dice
que declara lugares contra todos los Santos, ¢é presenta
mas dos pliegos de papel de lugeres principales contenidos
en el libro, alguno de los cuales tiene por errores y dichos
temerarios, y otros por herejias; ¢ que esto es verdad
para el juramento que tiene hecho.”

Item dijo que tambien se acuerda que oyo decir afios ha
que el dicho maestro Grajal, leyendo en citedra, habia
dicho que el Evangelio de San Joan que entonces leia, que
no era Evangelio propiamente, porque el Evangelio era
la gracia del Espiritu Santo que se daria en la ley nueva,
y que el Evangelio escrito no era propri¢ Evangelio | y
que le parece que oyo decir & su compaiiero Antonio Fer-
nandez de Salazar, entonces, porque agora no se acuerda
¢l bien de ello, que teniendo el dicho maestro Grajal un
libro pequeno del Evangelio enla mano, decia como en
disfrez : ** Estos no son Evangelios” ; y que muchas veces
el dicho maestro Grajal dijo & este testigo en sus porfias
(ue tenian, que no eran menester profecias en Escriptu-
ra, sino que por nuestras culpas habiamos menester eso,
lo cual este testigo despues leyé ser ¢ haber sido herejia,
en tiempos pasados: que esto es lo que sabe acerca des—

Tomo X. A
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tos dichos que tiene dichos, y en ellos retifica, y ansi
mesmo se retificaba ¢ retificé en lo que agora ha dicho
de nuevo, ¢ firmélo de su nombre, habiéndole (1) el Senor
Comisario so cargo de juramento guardar secreto de lo que
aqui ha pasado. El mesmo juraron los dichos maestros
Francés y bachiller Martinez testigos, los cuales se halla-
von presentes & todo lo contenido en esta testificacion.—El
maestro Francisco Sancho—El maestro Leon de Cas-
tro—Pasé ante mi el licenciado Cobarrubias de Horoz-
co , notario apostélico.”

Pedro Sanchez clérigo hizo su ratificacion & 17 de junio de 1572
ante el maestro Franeiseo Bancho Cowmisario del Santo Oficio, refi-
ri¢ndose simplemente & lo que habia dicho en su declaracion an-
terior.

Lo mismo hizo el dia, mes y aiio referidos el Padre Juan del
Aguila de la Compafiia de Jesus, ‘¢ salvo que donde dice : ¢ que
ha formado eseripulo despues que habia visto preso al dicho
maestro Martinez, que no se le acuerda cierto haberlo en-
tonces dicho; pero que sin duda lo formara si no lo dijera,
y ansi lo dice agora.”

Sigue otro jesuita llamado el Padre Remon Vique, que se ratifi-
¢d el mismo dia 17 de junio de 1572, diciendo: ¢* & que no
tiene que quitar ni afadir . . . ... pero que solamente
donde dice que el dicho maestro Martinez habia dicho en
sus liciones que en cl Testamento Viejo no se hacie promesa
de la gloria, que este declarante entendia hablar el dicho
maestro Martinez conforme al sentido literal como lo dijo
en su libro.”

Otro jesuita llamado el Padre Bartolomé Perez se ralifico el mis-
mo dia y afio en términos generales.

(1) Falta mandado G otra palabra equivalente.
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Lo mismo hizo el padre Gregorio de Valencia, tambien jesuita,
en el mismo dia mes y afio.

Il maestro Alonso Rejon, 4 18 de junio de 1572 ratificé 1o
declarado anteriormente , diciendo: *“que ¢l no tiene que qui-
tar ni anadir, salvo que se le acuerda que estando en las
escuelas mayores, preso ya el maestro Grajal, se llego 4
este declarante el maestro fray Luis de Leon, viniendo de
su leccion de Durando, y dijo 4 este declarante que habian
llevado al maestro Grajal 4 Valladohid, y quejdndose de
algunos maestrod de esta universidad y particularmente
del maestro fray Juan Gallego, que admitian dichos de es-
tudiantes, los cuales decian algunas cosas diferentemente
de lo que las habian leido los maestros, y trajo por ejem-
plo que decian haber leido el maestro Grajal que en el
Testamento Viejo no habia promesa de bienaventuranza so-
brenatural , y que no habia sido ansi, porque ultra de ha-
ber el dicho fray Luis hablado al maestro Grajal sobre esta
proposicion , dijo haberse juntado los Sefiores maestros; y
por una parte le parece & este declarante que el dicho fray
Luis de Leon e dijo haber entendido del maestro Grajal
que lo que decia era que no habia lugar en el Testamento
Viejo que dijese la bienaventuranza solirenatural estar en
la vision de Dios, y de lo que estd mas cierto es haber di-
cho que por la observancia de la ley de Moises se prome-
fian cosas temporales , y le parecio excluir por la tal ob-
servancia (aunque de esto no estd muy cierto) la biena—
venturanza sobrenatural , 4 la eunal opinion le parecio a
este declarante allegarse el maestro fray Luis y tenerla
por probable , y ansi le dijo ser de Sancto Tomas.

El mismo dia se ratifico el bachiller Francisco Cerralvo de
Alarcon. ** E siéndole leido el primero dicho que dijo en
Salamanca & veinte y seis dias del mes de diciembre de
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mill é quinientos ¢ setenta ¢ un aiios, ante ¢l dicho Seiior
Cowmisario Francisco Sancho, ¢ habiéndolo oido y enten—
dido, dijo que este era su mesmo dicho, ¢ que estaba
muy bien escrito y asentado, pero que en cierta parte
de su dicho donde dice: que ha oido decir que todos los Santos
juntos no hacen un sentido de fe, por convenir todos ellos
en uno , y ansi negallo no seria heregia; que no esta cierto
haberlo oido decir al maestro Grajal, annque mas se incli-
na & que se lo oy6 estando un dia en el general de hebreo,
antes que el maestro Martinez empezase la leccion; ¢ que
esta es la verdad, y que todo lo en ¢l contenido dijo ansi
como esta en el dicho su dicho, del cual retificado en el
segundo dicho que dijo ante el Sedor Inquisidor, y agora
de nuevo se afirmaba y afirmo, retificaba ¢é retificé en ¢l, ¥
si necesario era lo volvia & decir de nuevo.”

““E luego el Seiior Comisariomando se le leyese el se-
gundo dicho que dijo ante el Seqor Inquisidor Diego Gon-
zalez & cinco de marzo deste presente aito, secretario Ce—
ledon Augustin, ¢ habiendo sido leido el dicho su dicho,
dijo estar bien escrito y asentado, ¢ que ¢l lo dijo ansi;
pero que donde dice : que oyd decir al maestro Grajal (res
4 cuatro veces, que podia haber otra trastacion mejor que la
Vulgata, dijo este declarante que no esti cierto habérselo
oido decir al maestro Grajal mas de una vez en su casa,
estando presente el licenciado Sancho profesor de retérica,
por estas palabras: <« Editio Vulgata non est optima possibi-
liwm ;" ¢ que no tiene otra cosa que anadir pi quitar ni mu-
dar mas de que en el wno y otro dicho, y en lo que agora
dice aqui de nuevo, se afirmaba y afirms, retificaba y reti-
ficd, y si necesario era lo volvia & decir de nuevo.”

Los testigos Valentin Cruzate y fray Gaspar de Uceda francis—
cano, ratificados en 18 de junio del afio precitado, nada afiaden ni
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alteran en sus respectivas declaraciones, y advertimos lo mismo
acerca de Pedro Carrizo escribano, Juan Alonso Curiel y Francisco
Salazar, que hicieron sus ratificaciones en 19 del mes y afio ante-

dichos.
El dia 20 compareci6 4 ratificarse Pedro Rodriguez , conocido con

el nombre de Doctor Sotil , quien vista la lectura de su primer
dicho, no hizo alteracion ni enmienda algunaj pero acerca de
la segunda declaracion que habia hecho & 5 de marzo de 1572,
‘¢ dijo ser lo que ¢l habia declarado ante el dicho Senor
Inquisidor, y estar muy bien escrito y asentado, y que de
nuevo no tenia que quitar ni afadir ni mudar ; y que aun-
que agora no se acuerda bien si el maestro Grajal dijo de
los sentidos alegéricos y de sus predicadores que usaban
dellos, como sonri¢ndose, son boberias, que esta palabra
son boberias, no se acordaba muy bien; pero que tiene pa-
ra si que cuando lo dijo, se debié de acordar haberlo oido
1 dicho maestro Grajal; é que en todo se afirmaba y alir-
mo, retificaba é retificd, ¢ siendo necesario ¢l lo volvia 4
decir ¢ dijo de nuevo.”

“ Fuéle preguntado si tiene alguna ofra cosa que
decir tocante &4 los dichos maestros, ¢ contra cualquier
persona, que sea contra nuestra santa fe catdlica y religion
cristiana : dijo que el afio pasado, leyendo el maestro Gra-
jal el Evangelio de San Lucas, dijo que cuando nuestro Se-
fior nacié, no estaban alli los dos animales cuales comun-
mente los pintan, y que este declarante se confirma en que
el dicho maestro Grajal lo dijo porque preguntindole qué
como decia aquello, pues que habia un responso de los mai-
tines de la Navidad que comienza: O magnummisterium efc.
que dice lo contrario, 4 lo cual el dicho maestro Grajal res-
pondio a este declarante, que el autor de aquel respon—
s0 pudo ser de aquella opinion de que habia en el na-



54

cimiento de nuestro Sefior animales alli donde nacio.”

Item este mesmo declarante este aiio pasado de se-
tenta y uno, oyo decir al dicho maestro Grajal, dos 6 tres
veces, y no se acuerda delante de quien lo dijese, que San-
tiago apéstol el menor, que se celebra el primero dia de
mayo con San Phelipe, no fué del nimero de los doce
apostoles, sino otro diverso y tercero ultra de Santiago el
mayor, y de aqui el santo que ¢l pone por Santiago apos-
tol. Y preguntado (1) este declarante que como la iglesia
no celebra este Santiago que ¢l pone por Santiago el apos-
tol, dijo que no sabia; y que para el juramento que {iene
hecho, y por agora no se le acuerda otra cosa fuera de lo
dicho.”

En 2k de junio del mismo aiio se ratificé en su declaracion el
presbitero Francisco Hernandez, y leida que le fué dijo: ** ser aguel
el dicho su dicho escrito de su propia letra y firmado de sun
firma, el cual dijo ante el dicho Senor Comisario, en el cual
no tiene que q_uiiar ni anadir pi mudar, salvo que como es-
te declarante no podia continuar las lecciones per la nece-
sidad de residencia desu beneficio, no sabe si aquellas pa-
labras que en su dicho dice haber oido al maestro Grajal,
iban por via de argumento y disputa, 6 si las dijo assertive,
y ansi no sabe si en otras lecciones se declaré mas, 6 si re-
sumio en otra cosa, en lo cual dijo se afirmaba y afirmo,
retificaba é retifico ete.”

En 25 del mismo mes vy aiio se raiifico el jesuita Alonso de
Avila, sin que alterase cosa alguna de su declaracion,

El mismo dia comparecio 4 ratificarse el bachiller Diezo Garela
Almiron, y hecha la lectura de su declaracion dijo: ¢ que solo tie-

(1) Parece que ha de decir preguntando, es decir, el declarante
::IT maestro Grajal, y no la Inquisicion al declarante, como suena en
el ms. '
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ne que declararse que en cuanto dice haber oido al dicho
maestro Martinez que el arqgumento de los Canticos de Salo-
mon eran los amores del Rey Salomon y la hija de Faraon,
que no esta cierto si lo dijo 6 no; é que la razon que tiene
de dudar en ello es, que despues de haber este testigo co-
municado con algunas personas esla proposicion que le
parecia haber oido al dicho Martinez; dentro de cuarenta
6 cincuenta dias poco mas 6 menos, el dicho maestro Mar-
tinez, habiendo venido esto & su noticia , dijo no haber di-
cho tal; y lo mismo dicen haber dicho la mayor parte de
su auditorio, ¢ que de ninguno de sus condiscitnﬂos ha
entendido percibiese haber dicho el maestro Martinez la
tal proposicion, y que por estas razones esta dudoso en
cuanto toca a este articulo, y se inclina mas & que este tes-
tigo se debid enganar, estando por ventura divertido en
aquel paso.”

““Ttem dijo ydeclaro que el mesmo dicho dia que le pa-
rescié haber cido al maestro Martinez la dicha proposicion
de que agora esta dudoso, le oyo al dicho maestro Marti-
nez , respondiendo al maestro Grajal , eerea de la interpre-
tacion literal de un texto de los Canticos , que dijo: *“ Eso
querra deeir comentariwm amores nostros (1): irémos ru—
miando y recapacilando los entretenimientos de nuestros amo-
res pasados”: de las cnales palabras, las cuales se acuerda
muy bien haberlas dicho el maestro Martinez, colige este
testigo que debid el maestro Martinez entender que el ar-
gumento de aquel libro eran los dichos amores del Rey Sa-
lomon y la hija de Faraon, y haberlo dicho ansi en su le-
cion ; pero que ni entonces lo expreso, ni este declarante

(1) Sin duda equiveco estas palabras el notario que escribia la
declaracion. Serd Commentemur amores nostros,
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tiene. "

El mesmo dia 20 de junio se ratifico el maestro fray Juan Gallo,
y despues del interrogatorio de formula y lectura de su deposicion,
anadio : ¢* que recorriendo su memoria, no ha podido acor-
darse particularmente qué era aquel punto sobre que pidio
papel y tinta, y que tiene por cierto (ue era cosa mas gra-
ve de lo que alli en el dicho su dicho estd apuntado, yen
lo que le dieron por conteste , aunque lo que allf declara,
pasé ansi como esta dicho y asentado.”

Martin Otin estudiante de teologia , compareeié 4 ratificarse en
27 de junio (1572) y nada afiadié 4 lo que Lenia declarado.

El 28 del mismo fué llamado & ratificarse Amador de Aguitar
clérigo preshitero, el cual dijo que nada tenia que mudar ni guitar,
‘* salvo que en las mas de las leciones que leia el maes-
tro Grajal, en especial en aquellas que leia alguna nove-
dad, leia mny apriesa, y si le pateaban que volviese &
repetir lo que habia dicho para que los oyentes las pudie-
sen escrebir, decia que por mandado del Consejo no podian
dictar ; que cada uno tomase lo que pudicre : de lo cual este
declarante colige que el dicho maestro Grajal pretendia que
en ningun cartapacio de sus discipulos se hallasen las opi-
niones y novedades que decia por unas mesmas palabras,
para escusarse de que despues cotejando los cartapacios de
unos y otros, no conviniesen en la érden y estilo suyo se-
gun ¢l lo decia viva voce de la citedra; y que no tiene
otra cosa cerca desto que declarar.”

DECLARACION DE ESTEVAN GOMEZ, NUEVO TESTIGO.

‘* En Salamanca 4 veinte ¢ nueve dias de junio de mill
¢ quinientos ¢ setenta ¢ dos aios, parescio presente Este—
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van Gomez, natural de Quintela de Campazes, del obispado
de Miranda de Duero, téologo del cuarto ano, cura en la
perroquia de San Lorenzo desta dicha cibdad, ante el Se—
fior maestro Franeisco Sancho, Comisario del Santo Oficio,
el cual le tomé juramento en forma, dira verdad de lo que
le fuese preguntado. E habiendo jurado el dicho Esteban
Gomez in verbo sacerdotis diria verdad de lo que le fuese
preguntado , el dicho Senor Comisariy le mandé diga y de-
clare , si sabe ¢ entiende para que ha sido llamado por este
Santo Oficio. Bijo que no lo sabe.

Fuéle preguntado si en las leciones que ha oido de teo-
logia , se acuerda haber oido alguno de los maestros algu-
na proposicion mal sonante, errénea, escandalosa, heré-
tica y contra nuestra santa fe catdlica.

Dijo que se acuerda haber oido al maestro Grajal ahor:
dos 6 tres anos, gue en el Testamento Viejo en sentido li-
teral no se hacia mencion de premio eterno, ni de castigo
elerno : y arguyéndole este declarante de las palakbras del
Salmo in inferno autem quis confitebitur tibi, el dicho maes-
tro Grajal respondié, que infernum en aquel lugar se to-
maba pro sepulchro, sepultura.

Item dijo que el dicho maestro Grajal habia dicho, aun-
que de esto no se acuerda muy distintamente , algunas co-
sas escandalosas acerca del pesebre de Belen, declarando
que aquel lugar non erat locus in diversorio segun algunos
murmuraban.

Fuéle preguntado diga y declare qué cosas eran aque-
llas que el maestro Grajal decia en su letura con escandalo
de los oyentes acerca del pesebre y nacimiento de nuestro
Redemptor. Dijo que no se acuerda mas de lo que tiene
dicho , por cuanto este declarante falté muchas liciones, y
de ordinario no pasaba esta leccion de Grajal.
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Fuéle preguntado si se acuerda haber dicho el maestro
Grajal y afirmado que la Virgen nuestra Senora habia pa—
rido en casa propia ¢ alquilada, y no en meson 6 portal
donde hobiese de poner el niito en pesebre. Dijo que no se
acuerda haberlo oido al dicho maestro, salvo que sobre
esta proposicion de que es preguntado, entendio este decla-
rante de muchos condiscipulos, especialmente de uno que
se llama Pedro Rodriguez presbitero, el cual estd en Por-
tugal, que tratando esta materia el dicho maestro Grajal,
dijo 4 este declarante: *‘parece que este (hablando del
maestro Grajal) es hereje, 6 que lo que leia era herejias”;
y que no sabe ni se acuerda de otra cosa acerca desla pre-
gunta.

Fudle preguntado diga y declare si se acuerda haber
oido decir al dicho maestro Grajal que era error de pinto-
res introducido de pintar a San Joseph viejo, y 4 San Juan
Evangelista echado debajo del pecho del Senor como lo
pintaban ; sino que habia de estar pintado echado por en-
cima del hombro como estuvo & lo que ¢l decia. Dijo que
no se acuerda haberle oido ninguna cosa tocante a esta pre-
gunta.

Fuéle preguntado si se acuerda haber oido al dicho
maestro Grajal declarando que aquellas palabras primeras
del Cantico de la Virgen nuestra Sefiora Magnificat anima
mea Dominum , que el dicho maestro Grajal dijese que nin-
guna pura criatura podia ensalzar al Seior, y que sién—
dolo nuestra Sefiora, estuvo impropiamente dicho. Dijo que
no se acuerda haberlo oido; y dijo no acordarse de otra
cosa alguna fuera de lo que tiene dicho y declarado. Fuéle
leido este su dicho, el cual despues de le haber oido y en-
tendido, dijo estar muy bien dicho y asentado , y haberlo
dicho ansi. Encargosele el secreto so cargo del dicho jura-
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mento: prometié guardarlo é firmélo de su nombre—TFl
maestro Francisco Sancho—Estevan Gomez—DPasé ante
mi—El licenciado Covarrubias de Horozco notario aposto-
lico.”

El mismo dia se ratilicé este testigo, afirmindose en lo que te-
nia declarado, ** salvo que donde dice que el maestro Gra—
jal ensenaba que en el Testamento Viejo no habia lugar
expreso de que en sentido literal significase la gloria eter-
na, ni la pena eternal del infierno, dijo que en otros sen-
tidos estaba llena la Escriptura que habia gloria eterna y
pena eterna, ¢ que ansi lo habiamos de creer—Item dijo:
que diciendo estas palabras de estos sentidos el dicho maes-
tro Grajal, entendiendo habian murmurado de la propo-
sicion susodicha, se volvi6 4 retificar en ella y dijo, que
decia necedad el que decia lo contrario, y que era no en—
tender la Escriptura—Item dijo que algunos dias despues
de San Lucas, el dicho maestro Grajal dijo en la catedra
a sus oyentes, barruntando que habian denunciado dél: Se-
fiores : st alguna cosa he dicho leyendo, escandalosa, vues—
tras Mercedes me perdonen, que yo me desdigo, v que este
declarante no oyo las dichas palabras, mas de que se las
refirid otco estudiante que no sabe como se llama; y que
esta es la verdad para el juramento que tiene hecho.”

‘¢ Jiste dia parecid el P. Gonzalo Gonzalez rector del
colegio de la Compania, y declaré por mandado del dicho
Seiior Comisario, que Francisco Martinez colegial del di-
cho colegio esta en la casa profesa de Valladolid , y Ro-
drigo de Yllanes reside y esta al presente en Avila, y fir-
molo de su nombre—~Gonzalo Gonzalez.”

** El Doctor Ambrosio Martinez catedratico de medici-
na, por mandado del dicho Seiior Comisario declaré como
D. Alonso de Fonseca, el cunado de la Condesa de Mon—
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terey, Doiia Inés de Velaseo, esta al presente en Galicia en
Monterey, y que no se entiende verna hasta entrada de
octubre deste presente ano—Ambrosio Martinez.”

RATIFICACION DE DON SANCHO DAVILA.

** En Salamanca 4 cineo de julio de mill ¢ quinientos
¢ setenta ¢ dos afos, ante el Sepor maesiro Francisco
Sancho , Comisario del Santo Oficio, parecio habiendo sido
lamado D. Sancho de Avila, natural de Alva, hijo del
Marqués de Velada, estando presentes el bachiller Anto—
nio Sancho, y el bachiller Melchor Martinez, los cuales
juraron el secreto de lo que en su presencia pasase. E
luego el dicho Senor Comisario tomé juramento al dicho
D. Sancho de Avila, el cual juré & Dios y & una cruz
sobre que puso su mano derecha, diria verdad de lo que le
fugse preguntado.

Fuéle preguntado diga y declare si se acuerda haber
dicho algun dicho ante los Senores Inquisidores , 6 alguno
de sus Comisarios, diga ante quien, y contra qué perso—
nas, v cuando y sobre qué cosas.

Dijo que esta cuaresma pasada dijo en Salamanca
ante el Senor Inquisidor Diego Gonzalez contra el maes—
tro Grajal, y que era de haberse alabado venir de genera-
cion de judios; pero que en particular no se acuerda de lo
que entonces dijo, y ansi pidié le fuese leido el dicho su
dicho.

Ilibiéndosele leido en consecueneia su declaracion, hecha ante-
riormente, dijo que se ratificaba en ella en todas sus partes.

Concluida esta ratificacion, se dice al fln lo siguiente : *¢ Saca-
do del dicho original y comprobado por mi—Lorenzo Ve-
lazquez.
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DECLARACION DE FRAY HERNANDO DE PERALTA , AGUSTINO.

En Valladolid a treinta dias del mes de julio de mill y
quinientos y setenta y dos aios , estando los Sehores In—
quisidores licenciados Diego Gonzalez ¢ Francisco Rea-
liego en la audiencia de la tarde , paresci6 siendo Hlamado
6 juré en forma y prometié de decir verdad, fray Her—
nando de Peralta, augustino, prior de Granada, de edad
que dijo ser de cuarenta y cuatro aios, poco mas 6 menos.

Preguntado si sabe 6 presume la causa porque ha sido
Hamado: dijo que habra seis meses, poco mas 6 menos,
¢ luego dijo que por la Navidad proxima pasada, estando
este declarante en Granada, le escribié el P. fray Luis de
Leon una carta, la cual este declarante rompio, y le envio
un traslado de las lecciones que habia leido cerca de la
edicion Vulgata de la Biblia , y le pidio que lo mostrase al
arzobispo de Granada, y si le paresciese bien lo aprobase
v firmase , y asi este declarante se la llevo al dicho arzo-
bispo , y despues de haber tenido los papeles en su poder
el dicho arzobispo como doce ¢ quince dias, y volviendo este
declarante por la respuesta, el dicho arzobispo le dijo que
le parescia muy bien aquella obra, y que todo lo que en
ella habia , era opinable y probable ; pero que no lo fir-
maba porque no acostumbraba firmar va aquellas cosas; y
haciéndole este declarante instancia que pues le parescia
bien la firmase, el dicho arzobispo dijo que si fuese menes-
ter que ¢l la firmaria, y asi lo respondio este declarante al
dicho fray Luis de Leon; y en respuesta desto le respondié
la carta que agora ha exhibido en este Santo Oficio, pi-
diéndole que todavia procurase que el dicho arzobispo lo
firmase; y ya entonces diciéndoselo este declarante al di-
cho arzobispo, el dicho arzobispo dijo que lo veria, v de
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ahi 4 cuatro dias llamé a este declarante , y le dijo que no
lo firmaba porque en Salamanca habia ciertas revueltas;
que habian preso al maestro Grajal y & otros; pero que
este declarante escribiese al maestro Leon que aquello era
probable y opinable. Y que esto es lo que sabe ¢ pasa; y
que esta es la verdad so cargo del dicho juramento. Fuéle
encargado secreto y prometidlo. Ante mi—Alonso Osorio
secretario.

Sacado del proceso del maestro Gudiel, y concertado
con su original por mi— Alonso Osorio secretario.

RATIFICACION DEL TESTIGO ANTERIOR.

En Cordoba tres dias del mes de septiembre de mill é
uinientos y setenta y dos afos, ante el Seior Inquisidor
licenciado D. Alonso Tamaron, en su audiencia de la tar-
de, y presentes por honestas personas los reverendos Juan
Baptista y Alonso Sanchez presbiteros, que tienen jurado
el secreto, parecié llamado el dicho fray Hernando de Pe-
ralta, prior que es al presente del monasterio de Sant
Agustin desta ciudad, y juré en forma de derecho de de—
cir verdad.

Preguntado si se acuerda haber dicho algun dicho en
el Sancto Oficio contra alguna persona: dijo que se acuer-
da haber dicho su dicho en la Inquisicion de Valladolid
contra fray Luis de Leon, y refiri6 euasi todo lo contenido
en su dicho de suso escripto.

Fuéle dicho que esté atento, se le leerd su dicho, por-
que el fiscal del Santo Oficio de la Inquisicion lo tiene pre-
sentado por testigo contra el dicho lray Luis de Leon, v lo
que agora dijere le parara prejuicio , y si alguna (._ﬂsawm..
viere que anadir 6 emendar, lo haga de manera que diga
la verdad y quede en ella. Y siéndole leido su dicho de
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suso escripto, todo de verbo ad verbum; dijo que lo ha
entendido , y que esta escripto como ¢él lo dijo, y en ello
se afirma y ratifica, y sies necesario lo dice agora de
nuevo contra el dicho fray Luis de Leon, y no por odio.
Mandosele que guarde secreto so pena de excomunion, y
de las otras penas en que incurren los que revelan el se-
creto deste Santo Oficio : prometidlo. Paso ante mi—Se—
bastian Camacho secretario.

RATIFICACION DE FRAY BARTOLOME DE MEDINA ().

En la villa de Valladolid 4 los tres dias del mes de di-
ciembre de mill é quinientos ¢ setenta ¢ dos anos, estando
los Sefiores Inquisidores licenciado Diego Gonzalez, &
Dr. Guijano de Mercado, en su audiencia de la tarde, pa-
rescio siendo llamado el P. maestro fray Bartolomé de Me-
dina, vecino y morador en este monasterio de San Grego-
rio, del cual, estando presentes por honestas y religiosas
personas los reverendos Francisco de Mucientes y el ba-
chiller Diego Martinez, clérigos presbiteros, que tienen ju-
rado el seereto, fué recebido dél juramento en forma so
cargo del cual prometio de decir verdad.

Preguntado si se acuerda haber dicho ¢ depuesto al-
guna cosa ante algun juez 6 jueces contra alguna persona
sobre cosas tocantes & la fee, dijo: que se acuerda haber
dicho su dicho ante e} maestro Francisco Sancho en Sala—
manea, ¢ ante el Sefior licenciado Diego Gonzalez, In-
quisidor en este Santo Oficio, contra los maestros Grajal, y
Martinez y fray Luis de Leon, y refirié en sustancia lo en
¢l contenido , lo cual pidio se le leyese.

Fuéle dicho que se le hace saber que el promotor fis-

(*) Al mérgen se lee: Sacado del proceso del maestro Grajal.
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cal deste Santo Olicio le presenta por festigo contra el di-
cho maestro Grajal, y el maestro Martinez y fray Luis de
Leon, fraile agustino; que esté atento, y se le leerd su
dicho, y si en ¢l hobiere que alterar, adadir 6 enmendar,
lo haga de manera que en todo diga verdad, y se afirme
y ratifque en ello, porque lo que agora dijere, parard
perjuicio al dicho maestro Grajal y Martinez y fray Luis.
Y luego le fué leido el dicho de suso que dijo en este Sanc-
to Oficio ante el Senor licenciado Diego Gonzalez, In—
quisidor , & diez y ocho de hebrero de setenta y dos, ¢ otro
dicho en Salamanca 4 diez y siete dias de diciembre de se—
tenta ¢ uno, ante el maestro Francisco Sancho. E siéndo-
le leido de werbo ad verbwm, y habiendo dicho que lo ha-
bia oido y entendido, dijo que aquello era su dicho, y ¢é1
lo dijo segun se le leyo ¢ ha leido, y estd bien escripto y
asentado; y que demds de lo que tiene dicho, se acuerda
que por el mes de julio pasado hizo un afio, que este tes—
tigo dié un papel de propusiciones en latin al P. maestro
fray Pedro Hernandez, prior al presente de Salamanca, que
entonces lo era de Madrid, en que se conticnen algunas
propusiciones que parescen reducirse 4 lo que este testigo
ha depuesto en sus dichos, las cuales este testigo hizo 6
ordend en su celda sin que nadie se las ditase, sino de lo
que tenia colegido de lo que diversos estudiantes le habian
referido, de lo cual en particular no se acuerda demés de
lo que tiene dicho en sus diches: las cuales dio al dicho
maestro fray Pedro Hernandez desta manera este testigo:
primero de palabra le refirié lo que asi habia colegido pa-
ra ver el remedio que se podria poner, el cual las pidié por
escripto para consultarlas al Consejo de la General In—

quisicion en Madrid, y ansi cste testigo las ordend y se
las did.
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Preguntado si se le mostrase ¢ viese el dicho papel si
lo conosceria: dijo que si.

Y si¢éndole leido ¢ mostrado el dicho papel que co-
mienza : Sequentes propositiones, y acaba Sancti patres in
ea non immorantur, y tiene diez y siete propusiciones; dijo
que aguellas propusiciones son las mesmas que este festi-
go dio; pero que la letra no es suya.

Item dijo gue aunque este testigo entendia que estas
propusiciones eran mala doctrina; pero que & los autores
dellas por entonces no les tenia por herejes; y asi cuando
le dijo el maestro Grajal que el sentido alegérico no le ha-
bia en la Escriptura, le paresce & este testigo que él dio
un sentido desto que decia, que no era sentido herétics,
aunque no se acuerda en particular qué sentido era; pero
que con todo esto le parecié mal que por el sentido que ¢l
daba, negase lo que comunmente dicen los Santos, que es
que hay sentido alegdrico en la Escriptura.

Item dijo que este testigo ha leido los Cantares en ro-
mance , traducidos por el maestro fray Luis de Leon, y le
descontentan mucho porque allende de qgue andan en ro-
mance , y parecen amores profanos, & la edicion Vulgata
no le da el dicho fray Luis mas auntoridad que 4 San Gero-
nimo, ¢ asi la deja facilmente como deja alguna opinion
de algun doctor, é asi parece por algunos lugares del di-
cho libro, los cuales apuntara é traerd por eseripto; é con
esto se retifico en forma ante mi—Monago secretario.

EN OTRA AUDIENCIA.

En Valladolid & veinte ¢ dos dias del mes de diciem-
bre de mill ¢ quinientos ¢é setenta é dos afos, estando el
Senor Inquisidor licenciado Santos en la audiencia de la
tarde , parescié llamado el dicho maestro fray Bartolomé

Tomo X. 5
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de Medina, y presente se rescibié dél juramento en forma,
¢l cual habiendo jurado, prometié de decir verdad.

Preguntado si ha apuntado los lugares de los Canlares
traducidos por fray Luis de Leon que ¢l llevé & cargo, 6
si se le ha acordado de alguna otra cosa que deba decir por
descargo de su conciencia; dijo que los eiiadernos que te—
nia se han perdido y no halla mas que dos dellos; que
como se le dé la interpretacion del dicho fray Luis, hara
los apuntamientos , y no se le dando dird en general lo que
ha visto en ella siendo necesario ; y que no se acuerda mas
de lo que tiene referido en sus dichos.

Fuéle dicho que en la ratificacion que hizo en tres dias
deste mes de diciembre, dijo haber dado un papel de pro-
posiciones en latin al P. maestro fray Pedro Fernandez; y
siéndole mostrado un papel que contenia diez é siete pro—
pusiciones, dijo ser las mismas que le habia dado, y no
declaré quien habia dicho las dichas propusiciones: que
agora lo declare muy en particular,

Dijo que lean lo que dijo en la dicha ratificacion, y
quél declarara lo quél supiere.

Y siéndole leido lo que dijo en la dicha ratificacion,
dijo que las proposiciones que alli estan en aquel papel, se
las dijeron diversos discipulos que venian ofendidos de la
novedad dellas : de los cuales tiene declarados en su depo-
sicion los que se ha acordado; y que aunque otros se lo
dijeron, no se acuerda quienes eran. Y que los dichos sus
discipulos le dijeron que las dichas proposiciones las de—
cian los dichos maestros Grajal, fray Luis y Martinez,
unas unos, y otros otras; y cuales dijese cada uno, estan
seflaladas en su dicho y depusicion, y no se acuerda de
mas en particular; y que algunas de las dichas proposicio-
nes es cosa piblica que las ensenaron piiblicamente los di-
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chos maestros , en especial que la edicion Vulgata no es
infalible , y que tiene mentiras ; que lo sustentaron los di-
chos fray Luis y Grajal. Y que los Cantares de Salomon
sea un carmen amatorium & su muger; esto ensefié pibli-
camente el dicho maestro Martinez, segun dijeron & este
sus discfpulos, los cuales tiene nombrados en su depusi-
cion; y que el libro de fray Luis anduviese en romancé
tambien es cosa publica; y que no se acuerda de otra co-
sa; ¥ que otras que este oyé al dicho maestro Grajal va
este las tiene declaradas; y que esta es la verdad so cargo
del dicho juramento. Encargosele el secreto é prometio=
lo—Ante mi—Osorio.

Sacado del dicho proceso ¢ comprobado con él por
mi—Lorenzo Velazquez—IHay una ribricas

DECLARACION DE FRAY DIEGO DE ZUNIGA:

En la audiencia de la manana de la Santa Inquisicion
de Toledo, enatro dias del mes de noviembre dé mill y
quinientos y setenta y dos afios, ante el Seior Inquisidor
Dr. Juan de Llano de Valdés, parecid ¢ juré en forma de
derecho, ¢ prometi6 decir verdad el P. fray Diego de Zi-=
niga, predicador y religioso, morador en el monasterio de
Sanct Agustin de la dicha ciudad de Toledo, de edad de
treinta y seis afos.

Dijo que de Gudiel no tiene otra cosa que decir ; que de
otra persona si, y que es de fray Luis de Leon, y que habra
cuatro anos, que era por el mes de octubre, que estando
en Madrigal este declarante por morador, pasé por alli el
dicho Fr. Luis de Leon, y que se iban los dos paseando
por defuera del pueblo, de un monasterio de las monjas
de la dicha érden & otro de los frailes, y no se acuerda
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puntualmente en qué iban hablando; pero que le paresce
que este declarante decia al dicho Tr. Luis de Leon que
uno que se llama Cristoval de Madrigal , que tiene partido
de leccion de hebreo en Salamanca, le habia dicho de no
s¢ qué alborotos que habia habido en el general de teolo-
gia entre los maestros acerca del intérprete vulgato de la
Biblia, y que el dicho Fr. Luis de Leon le habia dicho:
ilémosles hecho sufrir, 6 hémosles hecho pasar esta proposi-
(10N—INTERPRES VULGATUS ALIQUANDO NON ATTINGIT MENTEM
SPIRITUS SANCTI, lo cual aunque le parescié duro, no se atre-
vi6 & decirle nada, como dijo que lo habia hecho pasar por
la escuela toda de Salamanca; y que a esto le paresce que
estaba presente Fr. Estevan Sanchez, prior que a la sazon
era del dicho monasterio.

Item dijo que habra trece anos estando en Salamanca
por huesped, le dijo Fr. Luis de Leon en su celda, que
habia venido & sus manos un libro estrafiamente curioso,
el cual le habia dado Arias Montano, el cual le habia dado
luz y quitado muchas maranas, y que el libro era de un
italiano habilisimo, y que le paresce que le dijo que era
hombre de grandisima vida, y que en el principio del li—
bro contaba una revelacion que habia tenido el que lo
compuso, estando de noche orando, que vi6 enla oscuri-
dad una luz, y que dellaoyé que salia una voz que dijo:
i Quomodo obscuratum est awrwm, mutatus est color optimus!
y que temiéndose este declarante no fuese algun mal libro,
le hacia mucha instancia que le dijese si habia en ¢] algu-
na herejia, y que el dicho Fr. Luis de Leon le respondio
que en lo de confesion le parescia que decia una here—
jia , y que entonces este declarante le dijo que quitase
alla tal libro y tal revelacion como decia; y que con
esto no le dijo mas el dicho fray Luis de Leon; y que
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despues formé este declarante eserupulo si estaba obli-
gado & denunciar de aquello que le habia dicho, y que lo
pregunté @& dos personas de ciencia y consciencia, reli-
giosos de su orden, y le dijeron que si; y el uno que era
el prior de la misma casa de Salamanca, le dijo que lo
denunciase al provincial, y no & otro juez, porque aque-
llo bastaba; y porque estaba el provincial muy lejos, le
dijo que bastaba que lo dijese en topandole. Y este decla—
rante determinado de denunciar, preguntd al dicho Fray
Luis de Leon a solas por el dicho Arias Montano que le
habia dado el dicho libro, que si era buen cristiano; que
el dicho Fr. Luis de Leon se alteré con esta pregunta, y
le dijo muy encarescidamente gue era muy buen cristiano,
y en prueba dello mostrd 4 este declarante una carta que
le habia escripto el dicho Arias Montano en que le daba
muy buenos consejos ; y que despues el dicho Fr. Luis de
Leon rogd y conjuré muy encarescidamente 4 este decla—
rante que le dijese si habia formado escriapulo de aquello
que dias habia le habia dicho en su celda, que es lo to-
cante al libro que tiene declarado; y le respondid que si,
y muy grande, y que le habia aconsejado persona de cien-
cia y consciencia que lo denunciase: de lo cual se altero
mucho el dicho Fr. Luis de Leon, y le hizo muchas satis-
facciones en proposito de que no estaba obligado 4 denun-
ciarlo; y que despues el primer provincial que topd este
declarante fué el prior de la casa de Salamanca, & quien
habia comunicado esto, el cual poco habia le habian he-
cho provincial, y que tornindole 4 preguntar el caso que
antes le habia propuesto si estaba obligado & lo denun-
ciar, y contandole las satisfacciones que le habia hecho des-
pues el dicho Fr. Luis de Leon, le respondié el dicho pro-
vincial que con tales satisfacciones que no estaba obligado
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4 1o denunciar; y que el dicho provincial siendo juez en el
negocio no le preguntd mas, ni le pidié que le nombrase la
persona, y que con esto se aseguro este declarante. Y des-
pues el dicho Fr. Luis de Leon barruntando que aun fra—
taba dello este declarante, vino & Valladolid, que fué casi
luego despues de haber tratado esto con el provincial, por-
que de aqui lo barrunté ¢l que no estaba asegurado este
declarante ; y veniendo alli 4 Valladolid sin le decir para
qué , le sacé fuera y le llevo en casa de un Inquisidor que
no sabe cémo se llamaba, ni sabra decir adonde moraba, y
delante del declarante, cont6 al Inquisidor toda lo que
habia pasado, y el Inquisidor le dijo que lo escribiese todo
aquelio y lo Hevase 4 la audiencia; y 4 la salida que sali6
de con el Inquisidor, estando ya bajo en el patio, le pre—
gunté que si estaba ya satisfecho y sin escrapulo, y este
declarante le dijo que si, sino que habia dejado una pala-
bra que era decir que habia una herejia en lo que tocaba
a la confesion,jy el dicho fray Luis dijo que le parescia
yjue no lo habia dicho; y que afirméndose en ello este de-
clarante , le respondié el dicho fray Luis que lo pondria
en el dicho que llevase al Sancto Oficio , y asi lo ordend y
eseribio en su celda y lo ley6 al declarante, y dijo que lo
llevaba & la Inquisicion. Y que despues que prendieron al
dicho fray Luis de Leon , formando escripulo de si estaba
obligado & hacer mas diligencia en lo susodicho, lo pre-
gunto & cuatro personas de ciencia y conciencia, los cua—
les le dijeron que no; y que agora viniendo & decir su
dicho en lo que esta escripto, lo pregunté al Seiior Inqui-
sidor, y le respondié que estaba obligado & decillo, y asi
ha hecho; y que cuando paso las dichas cosas con fray Luis
de Leon, estaban solos los dos, y que no tiene mas que
decir. Leyosele su dicho, y asi leido, dijo que esta bien
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escripto ¢ que no lo ha dicho por odio—Fui presente yo
Julian de Alpuche , Secretario.

Concuerda con el original—Juan de Vergara secre-
tario.

Sacose del proceso de fray Alonso Gudiel , y concerto-
se con su original por mi Alonso Osorio, secretario de la
Inquisicion.—Hay una ribrica.

ADICION DEL DICHO FRAY DIEGO DE ZUNIGA.

En la audiencia de la tarde de la Santa Inquisicion de
Toledo, veinte y tres dias del mes de diciembre de mill y
quinientos y setenta y dos afos, ante el Sehor Inquisidor
Dr. Juan de Llano de Valdés , y por su mandado, parescio
é jurd en forma debida de derecho y prometi6 decir verdad
el P, fray Diego de Zuniga predicador , profeso de la or-
den de Sanct Agustin, morador al presente en el convento
de Sanct Agustin de la dicha ciudad de Toledo, é dijo ser
de edad de treinta y seis anos.

Fué preguntado acerca de otras cosas, y demis de
aquellas dijo que por descargo de su conciencia manifes~
taba que sabiendo este testigo que andaba escripta de
mano una exposicion de Cantares de fray Luis de Leon, ca-
tedritico en Salamanca, y no paresciéndole bien la dicha
exposicion , hablaba mal della porque la aplicaba & los
amores carnales de Salomon y la hija de Faraon; y ro-
gando & este testigo fray Gabriel Pinelo, provincial que
agora es, el cual los tenia en su poder, que los leyese;
este testigo ley6 hasta media plana pequena, y dijo que
no podia sufrir 4 leer una cosa como aquella, porque
doctores catélicos como era Titelman y Nicolao de Lira
decian que era cosa escandalosa que se interpretasen de
los amores de Salomon y la hija de Faraon, y que los
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mismos judios lo abominaban, y otros argumentos en con-
firmacion desto. Y esto mesmo dijo este declavante 4 un
amigo del dicho fray Luis de Leon, que se dice fray Fran-
cisco de Figueroa , el cual fray Francisco de Figueroa
dijo despues 4 este declarante gue ¢l se lo habia dicho al
dicho fray Luis de su mesma parte, y que le habia res-
pondido que ya entendia que salia esto de parte de fray
Diego de Zaniga, porque sabia que habia dicho que era
cosa escandalosa declararlos de aquella manera; y que es
lo que tiene que anadir y decir por deseargo de su concien-
cia, y que no lo dice por odio. Fuéle encargado el secre-
to=Fui presente yo Julian de Alpuche secretario.

Sacose de su original por mi el dicho Alonso Osorie
secretario.

RATIFICACION DEL TESTIGO ANTERIOR.

Se ratifico simplemente en lo que habia declarado, ante el Doc-
tor Juan de Llano de Valdés, Inquisidor de Toledo, 4 6 de (chre-
ro de 1573.

DECLARACION DE MARTIN OTIXN.

Sacado del proceso del maestro Grajal.

En Salamanca & veinte y ocho de marzo de mill y qui-
nientos setenta y dos afios , ante el Senor Inquisidor licen-
ciado Diego Gonzalez, presentd esta declaracion contra el
maestro Grajal , Martin Otin estudiante en Salamanca, que
vive & las espaldas de Sanct Polo en las casas de Buitron,
y es natural de Almodovar, y de edad de veinte y un
aios, y Juré en forma de derecho que lo que aqui dice es
verdad, ¢ lo que sabe ¢ ha oido al dicho maestro Grajal;
é que no lo dice por odio ni mala voluntad. Encargosele
el secreto y prometitlo=Ante mi—Celedon Gustin se-
eretario.
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SENOR.

La primera proposicion que dijo el maestro Grajal es
leyendo & Hieremias sobre aquel lugar de el capitulo sép-
timo donde dijo: que en todo el Testamento Viejo no se ha-
lla lugar en el sentido literal en el cual se hiciese memo-
ria ni dijese algo del infierno, sino que genna et infernus,
estos nombres fueron tomados de Thophet , infernus , de
Enon gemnon , id est , gemna, porque Josias en el 4 libro
de los Reyes en el capitulo 23 mandé que todas las inmun-
dicias de Hierusalen se echasen en aquel lugar llamado
Tophet, y por ser lugar hediondo dice que tomaron oca—
sion de alli para llamarle Tophet id est, infernus seu
yt"ﬂﬂa.

La segunda proposicion leyendo el mismo profeta Hie-
remias en ¢l capiiulo octavo sobre aquellas palabras que
dice : Veré operatus est mendacium stylus mendax seriba—
rum, donde dijo que algunos coligian de este lugar que la
Biblia hebrea estaba corrupta, y que faltaban letras en
eila, lo cual dijo ser falso, sino que estaba tan entera
como el primero dia que la escribié Moysen en hebreo, con
la cual Biblia hebrea y con nuestra Vulgata edicion con-
viene, salvo que hay algunos lugares en nuestra Vulgata
edicion , los cuales tienen mas que no hay en el hebreo,
los cuales dijo que no podia creer que el intérprete latino
vertiese de aquella manera, sino que alguno pensando ser
muy agudo, los puso de aquella manera: los euales dijo
que segun el hebreo se podian vertir mejor, y uno de ellos
es este Hieremiz 8.° Veré mendacium operatus est mendax
stylus seribarum, como consta de sus cartapacios sobre este
lugar donde dice asi: **Ego vero aliter verto ex hebreo,
scilicet, ecce frustra fecit stylum: frustra sunt seribe: y tam-
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bien otro lugar del salmo 93 cuyo verso comienza: Nisi
quia Dominus adjuvit me ete. cuya explicacion no me
acuerdo; solamente sé que la vierte de otra manera gue
esta en la Vulgata edicion. Y dijo que de la misma opinion,
es 4 saber que la Biblia hebrea no estaba corrupta, era el
P. fray Luis de Leon, y que hay lugares en la Vulgata
edicion nuestra que se pueden vertir mejor de lo que es—
tan vertidos.

Comprobada con el original por mi Celedon Gustin,
secretario.—llay una rabrica.

Carta de los Inquisidores de Murcia a los de Valladolid re—

mitiendo una declaracion contra fray Luis de Leon, y pi-

diendo una diligencia relativa @ un preso en las cdrceles del
Santo Oficio de Murcia.

Recibida en 17 de marzo de 1573.

ILUSTRES SENORES:

En este Santo Oficio se ha recibido la testificacion que
va con esta, contra fray Luis de Leon, predicador, de la
orden de Sant Agustin, preso en esas carceles.

Los dias pasados suplicamos &4 V. m. que en Salamanca
se hiciese cierta averiguacion en la causa del licenciado
Lazcaiio, preso en esta Inquisicion. Hasta ahora no se ha
recibido aqui : danos cuidado por ser causa que ha dias que
pende, y no se puede proseguir sin que venga esta dili-
gencia. V. m. mandari que con la mayor brevedad que ho-
biere lugar, se nos envie, y asi mismo la informacion de
la genealogia de la muger del doctor Espejo, que ha dias
se suplico & V. m. Guarde y acreciente nuestro Seior las
ilustres personas de V. m. en su servicio. En Murcia 2 de
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marzo de 1573—DBesa las manos de V. m.—El doclor
Francisco Martinez de Vesga—~Con ribrica—El doctor Pe-
dro de Ziarate—Con ribrica.

Exhorto de los Inquisidores de Murcia @ D. Ginés Carrion,
abad de Lorca, para que tome declaracion d ciertas
personas (7).

Nos los Inquisidores contra la herética pravedad y
apostasia en los obispados de Cartagena, Orihuela, Arce-
dianazgo de Alcaraz, Abadia de Oran y su partido por au-
toridad apostélica ete. Confiando de la rectitud y buena
confianza de vos D. Ginés Carrion abad de Lorea, vicario
de Cartagena, os encargamos y mandamos que luego que
viéredes esta nuestra comision por ante Andrés de Cisne—
ros secretario deste Sancto Oficio, hagais parescer anfe
vos & fray Luis Enriquez de la érden de Sehor San Agus—
tin, y & las demas personas que ellos nombraren y se die-
ren por contestes. De los cuales y de cada uno dellos, se—
creta y apartadamente reeibiréis juramento en forma de
derecho; y habiéndole hecho, declararan la edad que tie—
nen, y luego se les preguntard si saben 6 presumen la
causa para que han sido llamados, y asentarseha lo que
respondieren. Y si dijeren que no, se les preguntara si
saben 6 han oido decir que alguna persona haya hecho 6
dicho alguna cosa que se deba decir ¢ manifestar en el
Sancto Oficio, y asentarseha lo que respondieren. Y si di-
jeren que no, se les preguntara si saben 6 han oido decir
que alguna persona haya dicho estando en un convite con
otras personas, diciendo uno dellos vino ; ** cuando vinie-

(") lmpreso, excepto los nombres y fechas.
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re obligados somos & creerle, aunque se dubda, 6 hay
dubda si es venido”, y si se entendié que lo habia dicho
por el advenimiento de Cristo. Y no respondiendo ni de-
clarando quienes y cuales personas han hecho ¢ dicho lo
susodicho, se les dird que en el Sancto Oficio se tiene re-
lacion que ellos saben 6 tienen noticia de lo suso dicho:
que se les amonesta recorran su memoria y digan la ver—
dad , y asentirseha lo que respondieren. Y & cualquiera de
las preguntas susodichas que dijeren y respondieren fos di-
chos testigos que lo saben, declararin la persona que co-
meti6 dicha delicto, y donde , y cuando, y delante de gué
personas, de manera que den razon suficiente de sus dichos.
Y lo que ansi dijeren y depusieren, nos lo enviaréis con
persona de confianza que venga & esta ciudad, cerrado y
sellado en manera que haga fee. Y encargaréis el secreto
al notario y testigos so pena descomunion mayor y las de-
mas penas que os pareciere. Para lo cual que dicho es, y
cada una cosa y parte dello vos cometemos nuestras ve-
ces. Fecho en Murcia a 17 dias del mes de hebrero de
mil ¢ quinientos setenta é tres anos—El doctor Franecisco
Martinez de Vesga—Con ribrica—Fl doclor Pedro de Za-
rate—Con ribrica—Por mandado de los Senores Inquisido-
res—Pedro de Salcedo—Ilay una ribrica.

DECLARACION DE FRAY JUAN CIGUELO, AGUSTINO.

En la andiencia de la tarde de la Santa Inquisicion de
Murcia, cunatro dias del mes de hebrero de mill y quinien-
tos y setenta y tres anos, estando en ella los Senores In-
quisidores doctor Vesga, y doctor Zarate, parescio sin ser
llamado, y juré en forma debida de derecho y prometis de
decir verdad , fray Juan Ciguelo de la érden de Sefior San
Agustin, nataral de Agreda, profeso en el monasterio de
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Senor San Agustin de Salamanca, de edad de masg de cin-
cuenla anos.

Preguntado qué es lo que quiere : dijo quél ha enten—
dido quel P. maestro fray Luis de Leon, catredéitico de
Salamanca de la oérden de Sehor San Agustin, esti preso
en la Inquisicion de Valladolid ; y que habia un mes que
estando este en el convento de la dicha cindad de la dicha
érden, hablando con fray Martin de Guevara, natural de
Lorea , residente en el dicho monasterio de San Agustin
desta ciudad , le dijo el dicho fray Martin quél habia ayu—
dado muchas veces & decir misa al dicho fray Luis de Leon
en su celda en Salamanca, y que siempre se la oy6 decir
de Requiem , aunque fuese fiesta, y que nunca le entendia
lo que decia porque hablaba tu tu tu, de manera que no
lo entendia, y acababa muy presto. Y cuando se lo dijo,
estaban los dos solos paseindose en el monasterio desta
cindad. Y en lo que dice que ha un mes que se lo dijo, no
esta bien cierto, sino (ue de tres meses & esta parte se
lo oy6 decir, y esta esla verdad, y que no hubo ocasion
mas que estar hablando de su prision.

Item dijo que un dia despues de Senor San Bastian
proximo que agora pasé, estando en esta ciudad en el
convento de Senor San Agustin, hablando con fray Luis
Enriquez de la 6rden dicha, y profeso en el convento de
Salamanca, sobre la prision del maestro fray Luis de Leon,
catredatico de Salamanca, el dicho fray Luis Enriquez dijo
a este quél ha oido decir que estando un dia en un convite
el dicho fray Luis de Leon y otros maestros, habia el uno
dellos dicho vino, y el dicho fray Luis habia respondido:
Cuando viniere , obligados somos @ creerle ; aunque se dub—
da, 6 hay dubda si es venido: y que todos habian enten-
dido que lo habia dicho por e! advenimiento de Cristo. Y
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este como se lo oyo, se escandalizé dello, y paresciéndole
mal, lo ha venido 4 decir aqui; y cuando se lo dijo esta—
ban solos.

Preguntado si el dicho fray Luis Enriquez le dijo en
donde habia sido el dicho convite, y quien fueron los maes-
tros que en ¢l se hallaron, dijo que no se lo dijo, ni tra—
taron mas dello, y que tambien fray Pedro de Castro,
prior de San Agustin desta ciudad, tambien le dijo lo del
vino del dicho fray Luis de Leon, estando los dos solos,
vy esto es la verdad. Fuéle encargado el secreto: prome-
tiolo: fuéle leido: dijo que esta bien escripto—Pasé ante
mi—Andrés de Cisneros secretario—Tlay una ribrica.

DPECLARACION DE FRAY LUIS ENRIQUEZ, AGUSTINO.

En la ciudad de Cartagena, diez y nueve dias del mes
de hebrero de mill y quinientos y selenta é tres afios, an-
te el Inquisidor muy reverendo Seior Don Ginés de Car—
rion, abad de Lorca, vicario de Cartagena, y ante mi el
presente secretario, parescié siendo llamado y juré en for-
ma debida de derecho y prometié de decir verdad, fray
Luis Enriquez, predicador, de la érden de Senor San
Agustin de la dicha ciudad, de edad dé cuarenta y cua-
fro anos.

Preguntado dijo que no presume que le llamen sino es
por lo del fraile francisco en que se acaba de ratificar.

Preguntado si sabe 6 ha oido decir alguna cosa que sea
O parezca ser conira nuestra santa fee catdlica v ley evan-
gélica: dijo que no. il

Preguntado si ha oido decir que en algun convite se ha-
yan tratado cosas que sean G parezcan ser contra la fe:
dijo que no.

Fuéle dicho que en el Santo Oficio hay informacion
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quél ha dicho que en cierto convite pasaron platicas de
lo que se le ha preguntado: que se le amonesta diga la
verdad.

Dijo quél no se acuerda de ninguna cosa de lo que se
le pregunta , ¢ que lamemoria es flaca, y podria ser alum-
brandole acordarse.

Preguntado si sabe que alguna persona que esté preso
en la Inquisicion, haya dicho algunas cosas de la fee: di-
jo que habrd seis meses 6 ocho queste vive en esta ciudad
en compainia de fray Diego de Leon, predicador en este
convenlo de San Agustin, y en esle tiempo que no se
acuerda que tanto le ha oido (1) decir al dicho fray Die-
go que en un convite que hubo en Salamanca de maestros
que no le nombré , fray Luis de Leon catredético de Sala-
manca , preso questd en la Inquisicion de Valladolid, ha-
bia dicho trayendo un buen vino , buen vino es este; y ha-
bia respondido otro : pues si vino jpor qué no lo recibieron?
Y el dicho fray Luis de Leon dijo: que sea venido, forza-
damente lo hemos de creer, y nos compelen d ello, aunque
harta dubda hay, y esto ha referido al P. prior del mo-
nasterio de San Agustin de Murcia, y & otros que no se
acuerda, y que no se acuerda de las personas que se ha—
llaron en el convite, aunque se las nombré. Y esto es la
verdad. Fuéle leido: dijo que estaba bien escripto.

Preguntado por qué venida entendio este lo que dicen
dijo el dicho fray Luis de Leon; dijo que lo entendié que
lo dijo por la venida de Jesueristo. Y esto es la verdad.
Fuéle encargado el secreto : prometidle—Pasé ante mi—
Andrés de Cisneros, secretario—Ilay una ribrica.

(1) Equivale 4 que no se acuerda sino que le ha oido.
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DECLARACION DE FRAY DIEGO DE LEOXN, AGUSTINO,

Y luego incontinente parescié y jurd en forma debi
da de derecho y prometié de decir verdad, fray Diego de
Leon , predicador, de San Agustin de Cartagena , de edad
de veinte y siéte afos. Preguntado dijo que no sabe para
ques llamado. Preguntado si sabe ¢ ha oido decir alguna
cosd (ue sea O parezea ser contra nuestra santa fee cato-
lica: dijo que no.

Preguntado si sabe 6 ha oido decir que en algun con-
vite se hayan tratado algunas cosas que parezcan ser con-
tra la fee: dijo que habra ocho meses que estando este
enfermo en Barcelona, vino alli un fraile de Sefior San
Agustin de alli, y dijo & este: hdmwme dicho que han pren-
dido por la Inquisicion a fray Luis de Leon, catreddatico de
Salamanca , y este le preguntd por qué, y ¢l le dijo: ““un
estudiante gue viene de Salamanca y va & Italia, me ha di-
cho que porgue estando en nn convite, habia dicho pidiendo
uno vino, diciendo ;ya! jno es venido? y el dicho fray Luis
de Leon habia respondido: que es venido necesariamente lo
hemos de confesar; aunque podria haber alguna dubda en
ello; y por esto sospechaban: y que no se acuerda el nom-
bre del fraile que se lo dijo ni otra cosa; y que esto ha
dicho & mnchas personas en muchas parfes por lo haber
oido. Futle mandado que recorra su memoria, y acordén-
dose del nombre del fraile , lo venga 4 decir al Santo Ofi-
cio, y que guarde secreto. Prometile—Pasé ante mi—An-
drés de Cisneros secretario—Hay una ribrico—E1 abad de
Lorca—Hay una rubrica.
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Carta de los Inquisidores de Valladolid al bachiller Tala-
vera, Comisario del Santo Oficio en la villa de Arévalo.

MUY REVERENDO SEXOR.

Recebimos la de V.m., y en lo que dice que el licen—
eiado Gaona le dijo que habia oido decir en Salamanca &
fray Luis de Leon que una proposicion entera de cual-
quiera de los santos concilios, no se podia negar, mas
que parte della bien se podia negar; convernd que luego
que esta reciba, le tome su dicho cerca dello secreta v
apartadamente con juramento, y encargarleha V.m. el
secreto, y enviarsenosha cerrado y sellado como es cos—
tumbre , y vendra esta por cabeza. Nuestro Sefor ete—De
Valladolid 12 de noviembre 157%.

En lo que dice de Armenteros, converna que con todo
recato y secreto procure Y.m. saber si se llama Ciistoval
de Armenteros, y es sillero vecino de ahi de Arévalo; y
sabido que es el mismo, en habiendo buena ocasion, de
manera que no se pueda esconder, le prendera, y preso
le pondra en la céreel publica & buen recaudo, y darnosha
aviso dello luego.

Y preguntara al dicho licenciado qué personas estaban
presentes cuando el dicho fray Luis de Leon dijo las di-
chas palabras; y si dijere de algunas & quien pudiere exa-
minar ahi en esa villa, las examine—A servicio de V. m.—
El licenciado Diego Gonzalez——Con ribrica—EIl licenciado
Diego de Valcarcel—Con ribrica—Por mandado de los Se-
nores Inquisidores—Alonso Osorio—Con ribrica.

DECLARACION DEL LICENCIADO DIEGO DE GAONA.

En la noble ¢ muy leal villa de Arévalo, 4 once dias
del mes de diciembre de mill é quinientos y setenta y cua-
Tomo X. 6
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tro aiios, el muy magnifico é Rdo. Seior bachiller Talave-
ra, Comisario del Santo Oficio, en presencia de mi Juan
Cabello, escribano publico é del mimero de la dicha villa
por S. M., en cumplimiento de la comision que va aqui
con esta, que le fué enviada por los muy ilustres y caté—
licos Senores Inquisidores de Valladolid, hizo parescer
ante si al licenciado Diego de Gaona, elérigo presbitero,
cura de la iglesia del lugar de Astudillo, aldea desta dicha
villa, del cual fué recibido juramento en forma de dere-
cho por Dios nuestro Seiior é por Sancta Marfa su madre,
é por las ordenes que recibié de Sefior San Pedro ¢ San
Pablo, que dira verdad de lo que supiese y le fuere pre-
guntado. E le fué encargado el secreto de su dicho: el
cual dijo que debajo del dicho juramento le guardari, é
en fuerza dél dijo cuanto sabe; y lo que declard 4 lo que
le fué preguntado es lo que sigue.

Fué preguntado si conosce & fray Luis de Leon, fraile
de la érden de Senor San Agustin, catredatico que fué de
la universidad de Salamanca: dijo que si.

E visto por el dicho licenciado Gaona la dicha comision
dirigida al dicho Sefior Comisario, dijo que conoscié al di-
cho fray Luis de Leon, contenido en la dicha comision,
fraile agustino, catredatico de la citreda de Durando en la
dicha universidad, habra seis 6 siete anos poco mas 6 me-
nos, al cual este que depone tenia por hombre muy habil
en su facultad de teologia, aunque le tenia por hombre
algo atrevido en su manera de leer, y & esta causa este
testigo que depone , aunque su facultad deste no erala di-
cha facultad de teologia de que dicho fray Luis de Leon
era catreddtico, le oia muy pocas veces por ver su desen—
voltura en las liciones que leia; y que entre las veces que
le 0y6, le oy6 un dia decir que la traslacion Vulgata de
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la sagrada Escriptura de que el santo concilio Tredentino
habla en la sesion cuarta, era auténtica, y por tal se de-
bia tener como el santo concilio lo dispone en lo tocante &
clausula 6 proposicion entera; pero que en lo que tocaba
4 alguna parte sola, bien se podia trocar , mudando el sen-
tido de aquella palabra, 6 de otra cualquiera traslacion
de las rescibidas: de lo cual este testigo siempre tuvo es-
crapulo, ¢ ansi un dia tratando esto con el Sefior Comisa-
rio Talavera, se lo dijo en descargo de su conciencia, por-
que & este testigo le parescié ser lo que aqui dice dere—
chamente contra lo determinado en el santo coneilio Tre—
dentino en la sesion alegada: é que esto es lo que sabe en
este articulo.

Preguntado qué personas se le acuerda estaban alli,
dijo que como dicho tiene, entraba muy pocas veces 4 oir
al dicho fray Luis de Leon, é que 4 esta causa no se le
acuerda quienes estaban presentes, mas de que estaba el
general lleno de gente; é que esto es la verdad, y en ello
se afirmé é ratifico, é lo firmé ante mi, é dijo ser de edad
de mas de treinta ¢ dos anos—El bachiller Talavera—
Con ribrica—E] licenciado Diego de Gaona—~Con ribrica—
Pasé ante mi—Juan Cabello—Con ribrica.

RATIFICACION DE DIEGO DE GAONA.

Se ratificé en Arévalo 4 1k de enero de 1576, refiriéndose
simplemente & lo que habia dicho en su declaracien.

DECLARACION DZE FRAY AGUSTIN DE LEON; PREMONSTRATENSE.

Enla villa de Medina de Rioseco 4 catorce dias del mes
de julio de mill y quinientos y setenta y tres anos, estan-
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do el Seiior Inquisidor doctor Guijano de Mercado’ en la
audiencia de la manana, parescié siendo llamado, é juré
en forma de derecho, é prometid de deeir verdad, fray
Agustin de Leon natural de la villa de Marchena , didce-
sis de Sevilla, abad del monesterio de Sant Saturnil de
Medina del Campo , extramuros della, de la érden de Pre-
mosten , diocesis de Salamanca, y profeso del monasterio
de Retuerta, de edad que dijo ser de treinta y dos afos,
poco mas & menos, presbitero graduado de maestro en ar-
tes y teologia por la universidad de Onate.

Preguntado si sabe 6 presume ¢ sospecha la causa
porque ha sido llamado para ser examinado en este Sancto
Oficio: dijo que sospecha que le han llamado para decla—
rar alguna cosa que este testigo sabe del maestro Grajal,
y el maestro Martinez, y el maestro fray Luis de Leou,
catedraticos de la universidad de Salamanca, que al pre-
sente estan presos en la Inquisicion de Valladolid; y entre
otras cosas dijo contra el dicho maestro fray Luis de Leon
lo siguiente.

Item dijo que habra tres aiios, poco mas 6 menos, en
las dichas escuelas de Salamanca, saliendo fray Luis de
Leon de leer la lecion de Durando del dicho general, de
teologia, y estando a la puerta del dicho general, este tes-
ligo le pregunto si era verdad lo que decia el maestro Gra-
jal y Martinez de la Vulgata, es & saber, que la dicha Vul-
gata edicion tiene muchos lugares mal traducidos. Y el
dicho fray Luis de Leon vié y oy6 este testigo que respon-
di6 ques verdad lo que los dichos Grajal y Martinez de-
cian, y que no es contra el sancto concilio. Y no aguardé
el dicho fray Luis de Leon mas razon, porque iba el di-
cho fray Luis de Leon de priesa, y que esto pas6 entre
este testigo y el dicho fray Luis de Leon & solas, porque
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con ¢l estaban.

Preguntado qué es la causa porque antes de ahora no
ha venido & manifestar lo que ahora tiene testificado en
este Sancto Oficio.

Dijo que porque pensaba que si no era publicandose
censuras en el mismo lugar donde ¢l residia, no era obli-
gado 4 lo decir ni manifestar, y tambien porque habiendo
tantos testigos dello, entendié que no era necesario su di-
cho. Fuéle leido este su dicho, y habiendo dicho que lo
habia oido y entendido, dijo que estd bien escripto y asen-
tado, y ¢l lo dijo ansi, y es la verdad so cargo del jura-
mento que hizo, é que no lo dijo por odio. Encargése-
le el secreto, ¢ prometidlo é firmolo de su nombre—Fray
Agustin de Leon—DPas6 ante mi—Lorenzo Velazquez se-

cretario.

A continuacion sigue la ratificacion de este testigo, hecha en
Medina de Rioseco el mismo dia, mes y afio, sin afadir ni quilar
nada de lo que habia declarado, y concluyendo que no lo dice por
odio, antes tiene buena voluntad al dicho maestro fray Luis por haber

sido su maestro.

DECLARACION DE FRAY PEDRO DE UCEDA, AGUSTINO.

En Valladolid 4 catorce dias del mes de agosto de mill
¥ quinientos y setenta y dos afos, estando los Senores In-
quisidores licenciado Diego Gonzalez é Realiego en la au-
diencia de la tarde, parescié llamado, é juré en forma y
prometié de decir verdad, fray Pedro de Uceda, fraile au-
gustino, que va agora & Salamanca por rector del colegio
de Sant Guillermo, de edad que dijo ser de cuarenta anos,
pPoco mas 6 menos,

Preguntado si sabe 6 presume por qué le han llamado:
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dijo que no sabe otra cosa mas de que habra quince ¢ diez
y seis meses, poco mas 6 menos, que estando este decla-
rante en Aleald en el colegio de los augustinos de donde
este lestigo era rector, le envié desde Salamanca el P. maes-
tro fray Luis de Leon un papel donde se contenian ciertas
proposiciones que este entendié que eran de su lectura or-
dinaria, que serian siete 6 ocho, y que Ja una dellas era
como fundamento que la edicion Vulgata no tenia error,
y la otra era que pudiera trasladar mejor el intérprete en
algun lugar de lo que trasladé ; y otra era que tomada lo-
da junta era la mejor que todas las otras traslaciones; y
otra era que en algunos lugares eran ofras traslaciones
mas conformes para probar articulos de nuestra sancta fee
catdlica, como es aquello del salmo Suscipite disciplinam;
y otra traslacion dice Oseulamini fillium, de donde mas
claramente se prueba el articulo de la Sanctisima Trinidad;
y asi otras proposiciones conforme & estas: y que el dicho
fray Luis le escribio 4 este declarante que consultase enla
universidad de Alcala sobre la calificacion destas proposi—
ciones, y de las demas que alli habia sobre esta mesma
materia, y este lo consulté las dichas proposiciones con el
doctor Villalpando, y con el doctor D. Alonso de Mendo—
za, y con otro doctor que es candnigo y maestro del doe—
tor Calderon en las artes, de cuyo nombre no se le acuer-
da & este declarante ; y que estos sobredichos no respon—
dieron , diciendo que era menester mucho estudio ; y que
luego dijo que el dicho doctor canénigo maestro del dicho
doctor Calderon, envié 4 este un billete rogéndole que no
le metiese en aquella cuestion, y los demas respondieron
lo que tiene dicho; y que despues este declarante fué &
Toledo, y hablé con el doctor Velazquez, candnigo, y le
suplicé diese su parecer acerca de las dichas proposiciones,
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y despues de las haber visto, dijo & este declarante en su
monasterio, que su parescer era que aquellas aserciones
eran probables, y que las tenia por verdaderas, con tanto
gue no se concediese que en la Vulgata edicion hubiese
particula ninguna que no fuese sagrada escriptura, y cuyo
sentido no fuese immediaté revelado del Espiritu Sancto, y
que esto respondié de palabra en romance, y pidi6 4 este
declarante que él ordenase en latin esta sentencia y se la
llevase & firmar, y asi lo hizo este declarante; y el dicho
doctor Velazquez le dijo que estaba bien, y asi lo firmé.
Y que despues este declarante lo consulté tambien con el
doctor Barrio Vero canonigo de Toledo, el cual despues de
haber estado dificultando el negocio, se resolvié en con-
formidad del dicho doctor Velazquez, cuyo parescer vio,
salvo en una proposicion de aquellas que le pareseié que
tenia necesidad de declararse, porque a ¢l no le hacia
buen sentido , y la proposicion era que no se entiende ser
auténtica la Vulgata edicion de tal manera que las otras
traslaciones por eso se hayan de desechar ; y que esta pro-
posicion le ofendi6é al dicho doctor Barrio Vero, diciendo
que si queria alli decir que no era sagrada escriptura la
Vulgata edicion , sino era recibiéndose todas las otras tras-
laciones , que esto era error ; pero que el dicho doctor Ve-
lazquez , ni otro doctor que era Valbas, que despues vio
las dichas proposiciones , no repararon en aquello, pares-
ciéndoles que no era aquel el sentido del autor de las di-
chas proposiciones, sino que solamente queria decir lo que
en el concilio se determiné, que aungue la Vulgata es sola
la auténtica , pero que las demas traslaciones tambien se
pueden leer. Y que tambien en Madrid lo consulté este de-
clarante con el doctor Valbas, abad mayor, el cual se
conformé en sustancia con el parescer del doctor Velaz—-



88

quez, con aguella advertencia y lmitacion que el mismo
doctor Velazquez habia puesto, y con adverlencias otras,
no apartindose en sustancia del parescer del doctor Ve-
lazquez ; y que se remite & los paresceres que este envio
al dicho fray Luis.

Fuéle dicho si este declarante dio parescer en ello 6
por escripto, 6 por caria.

Dijo que en las proposiciones este declarante no dié su
parescer ; que con el mensajero que traia el dicho papel,
respondié lnego incontinenti, visto y leido sin estudio y
consideracion todo aquel papel 6 lo mas dél; porque por
la brevedad del mensajero, no hubo lugar de verse en
aquel particular; y este le respondid loandole todo aquello
que alli este ley6, dejando el acuerdo para despues; v 4 la
mafiana este declarante ley6 con algupa mas atencion el
papel , y le parescieron algunas cosas bien, como es la dis-
tincion con que procedia en aquella cuestion que era nue—
va, y de que este declarante habia tenido deseo de quien
la tratase bien; y que tambien le contentd en aquellas
proposiciones la diligencia con que traia algunos lugares
de Escriptura. Y finalmente le parescieron probables en
todo rigor tomadas las dichas proposiciones, aunque le
parecian & este indigestas para leerse asi sin mas distincion
¢ declaracion en algunos pasos, como es cuando dice que
la Vulgata edicion no tiene algunos testimonios que conci-
lios antiguos alegan de la sagrada Escriptura, que quisiera
este testigo que diera la razon de aquello diciendo y defen-
diendo y honrando la Vulgata; y que en el dicho papel se
contenian soluciones de argumentos en las cuales este testi-
go no estaba bien, sino que le paresce 4 este que respondie-
ra ¢l en otra manera mas llana, diciendo que todas las par-
ticulas de la Vulgata traslacion sonsagrada escriptura, y su
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sentido es inmediatamente revelado del Espiritu Sancto, y
contra esto no habia argumento eficaz ninguno. Tamlien
acerca de aquella palabra auténtica, que es lo que hacia
mas dificultad alli, le paresce a este testigo que facilmen—
te se podia dar la declaracion , diciendo que auténtica es
tanto como auctoritatem habens, que es Escriptura sancta
que hace fee; y que esto es lo que se le acuerda agora.

Fuéle dicho si despues que dice le envié los paresce—
res de Valbas y Velazquez y Barrio Vero, si escribié al di-
cho fray Luis en aprobacion de las dichas proposiciones sin
ninguna distincion.

Dijo que este le respondi6: ¢ luego dijo que de si mes-
mo deste testigo no sabe que le hubiese eseripto al dicho
fray Luis.

Fuéle dicho gne sele hace saber que en este Sancto Ofi-
cio hay informacion sobre (1) aquellas proposiciones que le
envié el dicho fray Luis de la edicion Vulgata, y sobre
que dieron sus paresceres los doctores Valbas, Velazquez
y Barrio Vero ; por tanto que se le encarga recorra su me-
moria y diga enteramente verdad. -

Dijo que todo cuanto este se puede acordar que envid
al dicho fray Luis, siempre iba debajo de los papeles que le
bhabia de enviar de los dichos doctores , y de la declaracion
que en ellos se habia de contener, como despues este se los
envié ; que asi lo entiende , y que en confirmacion de lo
susodicho dice que no solamente despues de la sesion del
concilio Tridentino acd , pero aun antes , que es de veinte
¥ dos anos que este lee teologia en Alcala y en otros cole-
gios, siempre ha tenido pendencias y enojos sobre defen -
der el autoridad de la edicion Vulgata, y que despues en el

(1) El original dice que en lugar de sobre.
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concilio se aprobd , y que sobre esto ha padescido muchog
baldones de personas que sobre esto en disputas le han
maltratado , llamandole barbaro y alegérico, y esto antes
del concilio ; y que esta es la verdad so cargo del dicho ju-
ramento. Encargésele secreto y prometidlo—Ante mi—

Osorio secrelario.

RATIFICACION DEL TESTIGO ANTERIOR.

En la audiencia de Salamanca & cuatro dias del mes de
hebrero de mill é quinientos ¢ setenta ¢ seis afios, ante ¢l
muy magnifico Senor licenciado Benito Rodriguez, Comi-
sario del Sancto Oficio de la Inquisicion, parescieron siendo
llamados el maestro Alonso de Vergara, colegial en el co-
legio de San Bartolomé de la dicha ciudad, ¢ el bachiller
Francisco Hettor, acipreste (1) de Pena de Rey, beneficia-
do del lugar de Calbarrasa de Encima, clérigos preshite—
ros, de los cuales, & de cada uno dellos se tomd ¢ recihid
juramento en forma debida de derecho, de guardar secre-
to de lo que ante ellos pasase : los cuales ¢ cada uno de-
llos , so cargo del dicho juramento prometieron de guardar
secreto, é al fin del dicho juramento dijeron: si juro, é amen.

E luego en presencia de los dichos sacerdotes, pa-
rescié siendo llamado el P. fray Pedro de Uceda, fraile
agustino, estante en la dicha ciudad, del cual se tomé é
recibi6 juramento en forma debida de derecho ; ¢ habién-
dolo hecho en forma, so cargo del cual prometié de decir
verdad.

E luego fué preguntado diga é declare si sabe para
ques llamado de parte del Sancto Oficio de la Inquisicion:
el cual dijo que no lo sabe,

(1) Asi el original.
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E luego fué preguntado diga é declare si se acuerda
haber dicho algun dicho que toque al Sancto Oficio: dijo
que puede haber tres anos y medio, poco mas 6 menos,
que fué cuando se hizo el capitulo de su érden en Valla-
dolid , ¢l fué llamado de parte del Sancto Oficio, 4 donde
dijo un dicho en la cansa del P. maestro fray Luis de Leon;
¢ aunque en sustancia dijo su dicho, pidié que se le vol-
viese a leer.

E luego le fué hecho saber como es presentado por
testigo de parte del fiscal del Sancto Oficio en la causa que
trata contra el P. maestro fray Luis de Leon de la ¢rden
de Sant Agustin; é fuéle advertido de parte de Dios é de
su bendita Madre que vea lo que tiene dicho en el dicho
su dicho, é ponga el negocio en estado de verdad, de ma-
nera que Dios nuestro Sefior se sirva, y no levante
naide falso testimonio. E luego el dicho fray Pedro de
Uceda pidio le fuese leido su dicho. E luego le fué lei-
do el dicho que parece dijo en el Sancto Oficio, ques el
que va aqui, el cual parece dijo catorce dias del mes de
agosto de mill ¢ quinientos é setenta ¢ dos anos en la dicha
villa de Valladolid. E habiéndolo visto y entendido, dijo
que lo contenido en el dicho su dicho esta bien escripto y
asentado; y ¢l lo dijo ansi, y en ello se afirma é retifica, é
si es necesario lo torna 4 decir de nuevo segun é como en
¢l se contiene : é que aiidiendo en el dicho su dicho, dijo
que en lo que dice en el dicho su dicho, que no se acor-
daba el nombre de un dotor con quien lo habia consulta-
do lo susodicho ; dijo que agora se acuerda , que el dotor
4 quien tiene dicho no se acordaba, se acuerda que era el
dotor Trujillo, el cual habia estado en el concilio de Tren-
to, y por eso lo consulté con ¢l, entendiendo que tendria
mas noticia de aquella materia que otro. Y esto dijo ser
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verdad para el juramento que hizo; ¢ siéndole vuelto 4
leer, dijo que esta bien escripto y asentado, y ¢l lo dijo
ansi, y en ello se alirma ¢é retifica, y si es necesario, lo
dice de nuevo é lo firmd. Encargdsele el secreto so cargo
del dicho juramento: prometié guardallo. Dijo ser de edad
de mas de cuarenta aios, é que no es pariente de las di-
chas partes, ni concurre en ninguna de las preguntas ge—
nerales de la ley. Que Dios ayude & la verdad—El licencia-
do Benito Rodriguez—~Con ribrica—TFray Pedro de Uce-
da—~Con ribrica—El maestro Vergara—~Con ribrica—El|
bachiller Francisco Hettor—Con rabrica—Fui presente,
Pedro de Parada secretario—Ilay una ribrica.

DECLARACION DEL DOCTOR VELAZQUEZ.

En la audiencia de la manana de la Santa Inquisicion
de Toledo, nueve dias de octubre de mill é quinientos y
setenta y dos anos, ante el Senor Inquisidor doctor Juan
de Llano de Valdés, y por su mandado parecié ¢ juré en
forma debida de derecho, é prometio decir verdad, el doc-
tor Alonso Velazquez can6nigo en la santa iglesia , de edad
de cincuenta é un ahos.

E dijo que viene a decir por descargo de su conscien—
cia, que en prendiendo por el Santo Oficio 4 fray Luis de
Leon, fraile agustino, vino 4 casa deste testigo fray Diego
de Zuniga de la misma érden, morador en el monesterio
de Sant Agustin de Toledo ; y hablando de la prision del
dicho fray Luis , pregunt6 el dicho fray Diego de Zuhiga
si este declarante habia firmado las proposiciones que cer-
ca de la edicion Vulgata tenia hecho fray Luis. Este decla-
rante respondié que en dias pasados vino 4 ¢l el maestro
fray Pedro de Uceda, fraile agustino, rector de la casa ¥
colegio de agustinos de Alcald, y le mostro 4 este decla-
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rante cierto papel en el cual por via de disputa se trataba
de la autoridad de nuestra edicion Vulgala, y pidi6 4 este
declarante dijese su parescer cerca de lo contenido en
aquel papel, y por estar ocupado este declarante le pidio
que se le dejase; y el dicho fray Pedro de Uceda respon-
di6 que estaba muy de priesa; que ¢él se le leeria, y que
facilmente podria responder, ¢ hizolo asi, y este decla-
rante pareciéndole que iba disputando al estilo que tienen
los tedlogos poniendo argumentos y razones por una parte
y por otra;y sospechando que el mesmo fray Pedro de
Uceda debia de haber hecho aquello, y para darle razon
como se habia de guiar en aquella materia, le dijo este
declarante dos cosas: la primera que aquella disputa le
parescia que con dos condiciones seria verdadera la reso-
lucion della , y sentiria bien su autor: la primera con que
confesase que en nuestra edicion Vulgata no hay error
ninguno. La segunda que no hay palabras de mas ni de
menos en la dicha edicion Vulgata por las cuales se im-
pide el sentido legitimo que pretendi6 el Espiritu Sancto;
y puso estas dos limitaciones estrechas, porque este decla-
rante siempre ha tenido la opinion contra de Gayetano, y
fray Melchor Cano y otros, los cuales afirman que en nues-
tra edicion Vulgata hay algunos errores en los numeros
de los aios, y Gayetano y Erasmo y Adan Sabaud en mu-
chos lugares de la Escritura dicen: aqui falta esto, aqui
sobra estotro. Y por refrenar esta licencia, leyendo pibli—
camente y predicando, y en una disputa piblica delante
del gobernador que & la sazon era, y de todos los benefi-
ciados desta santa iglesia, y de todas las religiones, de—
fendié que no habia error ninguno, aunque fuesen nime-
ros de anos, en nuestra edicion Vulgata; y 4 este propo—
sito trataron como aunque hobiese algura variedad por
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falta de los impresores; pero que ninguna habia por la
cnal se hubiese de conceder que habia error ¢ palabras de
mas 6 de menos que impidiesen el legitimo sentido como
estd dicho. Y con esto dijo el dicho fray Pedro de Uceda
que pues el declarante estaba ocupado, que se lo ordena-
ria y se lo traeria & firmar, y asi lo llevé ofro dia 4 la
sancta iglesia, y alli lo firm¢ este declarante—Y aunque
se acostumbra 4 quedar con el tanto de los paresceres que
da, en este no se quedd por la prisa que traia el dicho fray
Pedro, y asi lo dijo este declarante al dicho fray Diego: &
lo cual dijo el dicho fray Diego de Ziihiga que tenia enten-
dido que la prision del dicho fray Luis de Leon era por un
libro que habia tenido: é que entrando el dicho fray Diego
de Zuniga un dia en la celda del dicho fray Luis de Leon,
dijo fray Luis al dicho fray Diego : un libro ha venido ¢
mis manos muy docto , el cual da grande luz para entender
la Escriptura, ddndole & entender que no la entendian los
que hasta alli la habian tratado. Y preguntando el dicho
fray Diego si tenia alguna doectrina este libro diferente de
la que tienen los catdlicos, 4 esto respondic el dicho fray
Luis, no. Aunque dice esto, respondi6 el dicho fray Die-
go, eso es ervor, 0 herejla. Y cerca desto pasaron ofras
palabras que refirié el dicho fray Diego, de que 4 este de-
clarante no se se le acuerda mas de que quedé desasose-
gado el dicho fray Diego, pareciéndole que debia de dar
noticia al Sancto Oficio, y consultandolo con algunas per-
sonas de su drden, le sosegaron por entonces. Y siendo
morador despues el dicho fray Diego de Zuniga en Valla-
dolid, fué el dicho fray Luis de Leon un dia 4 ¢l y le dijo
que queria ir & dar parte 4 uno de aquellos Seiiores del
Sancto Oficio de lo que habia pasado; por tanto que se
fuese con ¢l para decirlo en su presencia: y asi fueron, y el



95

Seiior con quien lo comunicaron mandé que diese una pe-
ticion en audiencia, en la cual refiriese todo aquello que le
habian contado; y asi lo hizo, y el dicho fray Diego la vié
y advirtié que se pusiesen las cosas que & él le parescio
que habian pasado, y se pusieron, y se did.

Item dijo que en la misma platica el dicho fray Die-
go, 6 en otra plitica , dijo & este declarante por el mismo
tiempo 6 poco despues, que no tiene buena memoria en
el tiempo que ha, mas de que era por el tiempo que
prendieron por el Santo Oficio & fray Alonso Gudiel, pa-
s6 por esta casa de Sant Agustin, é habiendo entendido
el dicho fray Diego que el dicho fray Alonso de Gudiel te—
nia cierta opinion que le parecia mal 4 el dicho fray Die-
go; le pregunté si era asi, y respondidle que si. Y este
declarante pregunté al dicho fray Diego que qué opinion
era: el cual dijo que afirmaba el dicho fray Alonso de
Gudiel que todo el Viejo Testamento se podia interpre—
tar sin fransito 4 Jesucristo, por manera que en senti—
do literal se puede entender todo el Viejo Testamento sin
que se entienda de Jesucristo. Este declarante le dijo que
aquel era error perniciosisimo, porque era quitar las ar—
mas & los cristianos para probarla venida del Mesias que
es Jesucrito nuestro Redemptor, y que una vez habia leido
este declarante en Isidoro, claro, una interpretacion so—
bre aquellas palabras Non auferetur sceptrum; y le habia
parecido muy mal, porque no las interpretaba de Jesucris-
to. Y si en sola una interpretacion y en un solo testimo—
nio es malo negar que no se entienda de Jesucristo,
(cudnto mas lo serd negarlos todos? Y demas de esto le
dijo ;qué como podia responder 4 los lugares donde ex-
presamente se dice en el Evangelio: Hoc factum est ut
adimpleretur ? Y respondié que todo eso lo habia arguido y
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traido aquel lugar de Isaias Eecce virgo concipict ete., y que
le daba alli no se qué salidas; y que esto es lo que se
acuerda de aquella platica, y siempre estuvieron solos
cuando esto pasé en su estudio deste declarante, y qué
no lo ha dicho ni dice por odio—Fui presente yo Julian
de Alpuche—Concuerda con el original

Joan de Ver-
gara secretario,

RATIFICACION DEL TESTIGO ANTERIOR.

Se ratificé en Toledo 4 25 de enero de 1376 ante el Inquisidor
doctor Juan de Llano de Valdés, confirmando su dicho anterior.

Confision del maestro fray Luis de Leon agustino catredd=
tico en Salamanca.

En la misma plana se halla la advertencia siguiente :

‘* Esta 4 la postre la calificacion destos cuadernos que

se han de vér con la testificacion. »
A la vuelta se lee esta otra.

‘“ Entregose el secresto de los bienes deste reo 4 Pedro
de Caslielo, notario de secrestos, por mandado de los Se—
nores Inquisidores, lunes 14 de abril 1572, estando los di=
chos Seiiores en el tribunal, y presentes Esteban Monago y
Alonso Osorio, secretarios del Santo Oficio.”’

Confision del macestro fray Luis de Leon, catredatico de
Salamanca en theulugia.

ILUSTRES Y MUY REVERENDOS SENORES (1).
Yo el maestro fray Luis de Leon, fraile profeso de la

(1) Toda esla confesion desde el principio hasta el fin, es de
matio de [ray Luis de Leon.
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srden de Sant Augustin, y catredalico en launiversidad de
Salamanca de la ¢itreda de Durando, como hijo obedien-
te y humilde de la sancta madre iglesia de Roma, cuya fe y
doctrina he profesado y defendido siempre , y profesaré y
defenderé mientras viviere ; con deseo de acertar en todo,
y de si en alguna cosa he errado y ofendido, de ser corre-
gido y enmendado, digo: que habra cuatro é cinco afos
que leyendo en mi catreda la materia de fide, y tratando
de la sagrada Escritura y su autoridad, vine & tratar la
cuestion en que se disputa de la autoridad que tiene la
edicion latina Vulgata, la cual cuestion resolvi en ocho
proposiciones , siguiendo en todas ellas el juicio de hom—
bres doctos y catélicos y cuyos libros son por tales recebi-
dos y aprobados , como son el maestro fray Alonso de Ve-
ga, el maesiro Cano, Driedon, Lindano, y Jacobo Toleta—
no, doctores Lovanienses. Y digo que pocos dias despues
se sustenté un acto mayor en estas escuelas delante de toda
la facultad y maestros de teologia, donde se pusieron las
dichas proposiciones, y los dichos maestros las oyeron y
entendieron y disputaron, y les parecieron llanas y sin pe-
ligro de mala doctrina. Demas desto yo con deseo de no
errar en nada, he comunicado la dicha cuestion y propo-
siciones con algunas personas del reino de muy sanas y
buenas letras, para que me dijesen su parecer en ellas,
con fin de conforme 4 lo que les pareciese, tratar otra vez
la cuestion , y anadir 6 quitar 6 declarar lo que los dichos
me escribiesen: de los cuales unos lo han aprobado todo
sin anadir ni quitar nada; otros aprueban todas las propo-
siciones, y para mayor abundancia me dicen que en una
6 dos partes anada dos 6 tres palabras para que nadie ten-
ga ninguna ocasion de estropiezo. Pero yo porque no ten-
2o ninguna cosa por cierfa ni segura mientras por este
Towo X. 7
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tribunal no estuviere aprobada, y porque como dije al
principio mi deseo y inlento ha sido siempre , como debo,
profesar y defender la doctrina verdadera y catdlica que
ensena la santa iglesia de Roma, y ser corregido y enmen-
dado en cualquier cosa que haya errado; por tanto con ani-
mo humilde y obediente presento delante de V. m. & mi, y
4 la dicha cuestion y proposiciones que en ella puse , con
las firmas y pareceres de las personas doctas con quien
como he dicho, las he comunicado, para que sean vistas
y examinadas por V. m., con énimo presto y aparejado de
6 tornarlas 4 leer, 6 en otra forma cual por V. m. me fue-
re mandado , quitar 6 anadir, declarar 6 revocar y corre-
gir todo lo que V. m. me mandare y ordenare ser justo y
conviniente , subjectindome en todo & este Sancto Olicio,
asi como debo.

Demas desto digo: que habra diez 6 once ahos que &
instancia de una persona religiosa hice una declaracion
breve en lengua castellana sobre los Cantares de Salomon,
la cual di 4 la dicha persona que la viese; y despues de
algunos dias como la hubo visto, se la torné 4 pedir, y la
torné & mi poder. Y acaecié que un fraile que tenia cargo
de mi celda, que se llama fray Diego de Leon, que agora
estd en la provincia de Aragon, hallando abierto un eseri-
torio donde yo tenia el dicho libro, lo sacé con otros pa-
peles, y lo trasladé sin sabello ni entendello yo, y de
aquel traslado en pocos meses, sin venir 4 mi noticia, se
multiplicaron tantos otros traslados, que cuando lo supe,
aunque deseé y procuré recogellos, no me fué posible. ¥
asi segun he entendido, se ha derramado por muchas par-
tes el dicho libro contra toda mi voluntad. Y aunque es
verdad que el dicho libro ha contentado mucho 4 muchos
bombres doctos que le han visto v en lo que toca & la
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doctrina que en ¢l hay, nadie que lo haya visto ha puesto
tacha , fnités por é1 me han enviado recaudos de mucha
amistad y aprobacion personas muy senaladas en letras,
como soh €1 Padre Foreiro con un fraile dominico portn-
gués y dendo suyo, que estd en éste monasterio de Santis-
tevan, y olras personas; pero no obstante esto & algunos
amigos mios, y @ otros, les ha parecido tener inconvi—
niente por andar en lengua vulgar; y 4 mi, por la misma
razon, me ha pesado que ande , vy silo pudiéra estorbar, lo
hubiera estorbado. ¥ para remedio dello, el afio pasado
comencé 4 ponello en latin, para siendo examinado y apro-
bado , imprimillo , dando por cosa agena y no mia todo lo
que anduviese en vulgar y escrito de mano. Y por la fal-
ta de salud que he tenido como es notorio, no lo he podi-
do acabar. Y asi digo que estoy presto & hacer esta 6 otra
cualquier diligencia que por V. m. me fuere mandada, y
que me pesa de cualquier culpa que haya cometido, 6 en
componer en vulgar' el dicho libro, 6 en haber dado oca-
sion directa ¢ indirectamente 4 que se divulgase. Y estoy
aparejado & hacer en ello la enmienda que por V. m. me
fuere impuesta: y digo que subjecto humilde y verdadera-
mente & V. m. y 4 este Sancto Oficio y tribunal, ansi este
dicho libro, como cualquier otra obra y doctrina que o
por escrito 6 por palabra, leyendo 6 disputando , 6 en otra
cualquier manera haya afirmado 6 ensefiado, para en to-
do ser enmendado y corregido. Y aunque es verdad que
ni se me acuerda, ni mi conciencia me acusa de haber en-
sefiado en mis leturas, ni de otra manera, cosa ninguna
que yo entendiese ser en alguna manera agena de la do-
trina sana y verdadera que nos ensefia la sancta iglesia
Romana ; y aunque sé de mi certisimamente que ninguna
cosa ha sido ni es, ni con el favor de Dios serd poderosa,
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para que entendiéndolo yo , me aparte de su sancta doc—
trina y creencia , ni en un solo tilde ; no obstante esto digo
(ue si por caso, 6 por inadvertencia, 6 por ignorancia , y
por no alcanzar mas, en cualquier forma y manera, 6 leyen-
do 6 desputando, 6 en otra forma, yo he dicho y afirmado
alguna cosa que por cualquier via sea agena de la dotrina
de nuestra saneta fe que nos ensena la iglesia de Roma,
que desde luego la revoco y retracto, y luego que sea acu-
sado dello, la revocaré y retractaré en la forma y manera
que por V. m. me fuere mandada. Y me subjecto y sub-
jectaré en todo lo susodicho al parecer y juicio de cual-
quier hombre docto y desapasionado. Solamente suplico a
V. m. que si para el exdmen , ansi de la sobredicha cues-
tion y proposiciones, como de otra cualquier cosa mia,
V. m. consultare algunos teélogos, no sean frailes de la
érden de Santo Domingo, porque por razon de las compe-
tencias y prelendencias que yo y este mi monasterio habe-
mos tenido y tenemos con ellos, no estarin tan desapasio-
vados como conviene para juzgar: ni menos sean [railes
de la érden de San Hierénimo , porque por haber yo sido
parte los aiios pasados que en esta universidad no hubiese
un partido que pretendia fray Hettor Pinto, fraile de su
orden, y por habelle sido contrario en una catreda que
pretendio y perdié aqui, estan sentidos de mi, y no me
son amigos, y han dado muestra dello. Ni menos con el
maestro Leon de Castro, porque en ciertas juntas que ha-
bemos tenido sobre un libro suyo que & mi parecer enfla~
quecia mucho la autoridad de la edicion Vulgata, venimos
una vez & palabras muy asperas, y de alli queds no amigo
conmigo: ni menos con el maestro Rodriguez, porque ha
sido mi competidor en dos catredas que son las de Santo
Tomés y la de Durando & que me he opuesto, y el estudio
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siempre me ha antepuesto 4 ¢l en las dichas oposiciones ; y
por esta causa ha dado muestras de no estar bien conmigo
pi con mi monasterio. Y por cuanto yo no sé bien el es—
tilo deste sancto tribunal, y mi deseo y voluntad es hacer
con toda la humildad y llaneza , y subjeccion posible, esta
mi confesion y protestacion, digo: que sien este papel
hay alguna cosa 6 palabra que deshaga, 6 en alguna ma-
pera danie & esta humildad y sujecion que debo y preten-
do; que la doy por no dicha, y no quiero que me valga. Y
juro por Dios eterno y verdadero, y por esta seial de la
eruz ¥, que todo lo que en este papel he afirmado es ver-
dad sin doblez ni disimulacion alguna, y todo lo que en el
mismo he protestado, lo he protestado con 4nimo sencillo
y verdadero; y que las personas que he senalado por apa-
sionadas contra mi, las he senalado porque las tengo por
tales por las causas que he dicho, y no por otro fin ni res-
peto alguno. Y asi lo firmé de mi nombre en Salamanca &
seis de marzo de 1572—Fray Luis de Leon.

Demas desto tengo por apasionado contra mi al doctor
Muiioz colegial del Colegio Viejo, porque piiblicamente le
fui contrario en una oposicion que hizo con el maestro Oje-
da, colegial del colegio de Cuenca. Y so cargo del jura-
mento hecho, digo que le senialo por este respecto de pa-
sion, y no por otro alguno—Fray Luis de Leon.

A la vuelta se lee lo siguiente.

‘“ En la dicha ciudad de Salamanca & seis dias del mes
de marzo de mill ¢ quinientos é setenta y dos afios, es—
tando el Sefior Inquisidor licenciado Diego Gonzalez en la
audiencia de la tarde, entré 4 ella el P. fray Luis de Leon,
maestro en sancta theulugia en esta universidad, é pre-
sento esta confision, ¢ junto con ella dos cnadernos que en
ella hace mencion. E juré en forma de derecho que lo que
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aqui dice es la verdad ¢ lo que sabe & pasa. Encargosele
el secreto ¢ prometiolo—Ante mi—Celedon Gustin secre~

tario—Hay una ribrica.

“* Proposiciones que se han de cualificar. Escribidlas y ense~
nolas un tedlogo.”
1.® prorosiTIO.

Ad hoc ut aliqua scriptura sit sacra, non est necessa-
rium ut omnia que in illa continentur, habeantur ex Dei
revelatione.

2." PROPOSITIO.

In sacra Seriptura non solum queeritur ut scriptor,
cum scribit, foveatur presentia Spiritus Sancti; sed etiam
requiritur ut moveatur et impellatur ad seribendum per
Spiritum Sanctum, id est, ut ea quee scribit, seribat non
quia ipse elegit, sed quod Spiritus Sanctus ea scribi vult.
Probatur ex illo 2.* Petri 1.° Non enim voluntate humana
allata fuit aliguando prophetia: sed Spiritu Sancto inspirati,
loguty sunt sancti Dei homines. Nam quod latinus interpres
vertit inspirati, potits vertisset permoti et impulsi, id enim
proprié significat vox grieca. Et in eadem epistola pauld
superis inquit Petrus : Hoe primam intelligentes quod om-
nis prophetia Scripture propria interpretatione non fit. In
(uo etiam loco, ubi interpres posuit interpretatione, melius
posuisset impulsw alque impetu , nam graeca vox utrumque
significat, et hoe secundum magis quadrat cum iis que
sequuntur. Ergo scriptores sacri aguntur et impelluntur ab
Spiritu Sancto, et s1 sacra Scriptura non fit proprio impul-
su, sequiter manifesté vernm esse id quod diximus nostra
conclusione.

3.% proposiTIO.

Et ith magis consentaneum esset dicere quod Septua-=
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ginta interpretes, sicut et latinus interpres, lapsi sunt in
vertendo illo loco Michew ().

&.r

Primiim quantum attinet ad veritatem hebraicam, cer-
tum est et ab omnibus concessum, quod si isti codices he-
braici quos nunc habemus, respondent per omnia hebrai-
cis eodicibus antiquis et originalibus, habent sine dubio
summam et sacrosanctam auathoritatem, quod continent
eamdem scripturam et easdem voces quas Spiritus Sanctus
dictavit, et quod omnes alize editiones ad istos eodices he-
braicos corrigenda et revocand sunt, et omnes quastiones
fidei per eosdem codices sunt definiendee.

B.n

Ante Christi adventum codices saeri hebraeorum nun-
quam de industria fuerunt corrupti.

6 a
A Christi nativitate usque ad tempora Hieronimi, sa—
cri codices nunquam fuerunt de industria & judéis corrup-
ti; sed in eadem integritate semper permanserunt.
7 a

Post tempora Hieronimi, usque ad hanc nostram zta-
tem, codices hebr@rum non sunt de industria corrupti.

S‘a

Ad primim respondetur quod illi versus, scilicet se-
pulchrum patens, et aliqui sequentes, apud hebrzos in

(*) Al margen dice: “Ex praecedentibus supponitur hune lo-
cum esse Et tu Bethleem terra Juda ete.”
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illo psalmo 13, el cum infertur: ** Ergo illorum codices
sunt corrupli;” negatur consequentia. Ratio est, nam illi
versus non pertinent ad illum psalmum. Ad probationem
deinde, quod in editione Septuaginta illi versus sunt in
illo psalmo , negatur quod ita sit, quod probatur primé ex
codice Complutensi, tum etiam ex eo quod Chrisostomus
et Euthimius enarrantes illum psalmum secundum editio-
nem Septuaginta qua utebantur, nullam de illis versibus
mentionem faciunt.
9‘1

Non est certum utrum Septuaginta traduxerunt tolum
Vetus Testamentum ; quin valdé est probabile quod se-
lum traduxerunt legem, id est quinque libros Moysi.

10.

Sive exiet nunc, sive secus, Septuaginta Interpretum
editio; tamen nulle modo est neque vernm nec probabile
quod illorum editio facta sit prophetico spiritu.

11.

Probatar unico potissimim argumento ex indicio eé
facto latine ecclesizz. Nam cum ecclesia esset usa per mul-
tos annos editione Septuaginta Interpretum, et postea illa
paulatim rejecta, alias admisisset, vel hanc quam voca—
mus Vulgatam, que mirum in modum differt & Septuagin-
ta editione; hoc ipse facto indicavit ecclesia quod illi Sep-
tuaginta seniores verterunt litteras, non ut prophetz afflatu
et instinctu divino, sed ut homines docti solent suo marte.

12.

Dico secundd, quod quamvis concedamus quod Seplua-
ginta usi fuerint prophetico spiritu in interpretanda ali-
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qua parle sanctarum litterarum , non sequitur ex hoc quod
omnia alia interpretali sunt eodem spiritu,

13,

Non potest negari, tam in his codicibus hebraicis, quos
nunc habemus, quam in antiquioribus et antiquissimis co-
dicibus, esse quosdam certos et notatos locos in quibus est
duplex lectio, neque salis constat utra illarum lectionum
sit yera el germana.

14.

Et similiter Proverbiorum 7.°, quo loco interpres Vul-
gate vertit: Veni, inebriemur uberibus, aptilis fecisset si
sequutus aliam significationem, vertisset Veni et inebrie—
mur amoribus. Sunt enim verba meretricis juvenem ad se
vocantis, proposita, ingenti spe gaudii et voluptatis future,
quam explicat amoris et ebrietatis nomine. Item Prover—
biorum ¢. 10. v, 9. Vulgata habet: Qui autem depravat
vias suas, manifestus erit, ubi pro manifestus vox hebrai-
ca significat duo, scilicet: manifestus erit et conteretur, et
hoe secundum melius quadrat cum superioribus,

15.

Item Canticorum 7.° Vulgata habet: Come capitis tui
sicut purpura Regis vinela (1) canalibus. Hee autem est
ratio hebraicorum verborum, ut non solum possit verti
sicut vertit Vulgata, sed sicuti vertunt recentiores, scili-
cet: Come capitis tui sicut purpura: Rex ligatus in canali-
bus. Que versio elegantiorem et faciliorem sententiam
continet. Nam in illa priori versione est difficile ad expli-
candum quidnam sit purpura Regis juncta canalibus. Hee

(1) El ms, dice juncta.
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autem posterior versio nihil habet difficile : nam in priori-
bus verbis Sponsus commendat comam spons® & colore,
cum dicit : Capilli capitis tui sicut purpura. Nam sicut in
occidentalibus regionibus capilli flavi habentur pulchri, sie
in orientalibus regionibus habentur pulchri capilli nigri,
aut colore purpureo. In eo autem quod sequitur: Rex liga-
tus in canalibus, figura poetica est, ut solet fieri in amato-
ribus carnis, vehementissimé exaggerat capillorum pul-
chritudinem. Adeo, inquit, pulchra sunt et speciosa, ut
Rex, id est sponsus, illis capillis implicatus amore sit. Vo-
cat autem capillos canales, similitudine ducta ab aqua, qua
cum per canales decurrit, crispatur quemadmodum capilli
copiosi atque longi per humeros effussi alque undantes,
erispantur; et haec iuxta historie sensum ; nam iuxta mis-
ticum et altiorem ete,
16,

Dicimus ergo quod etiam adhue in isto tempore est du-
bium utra harum dictionum sit verior. Et quamvis Vul-
gata editio habeat priorem lectionem, tamen adhuec est
libernm viro catholico sequi quam maluerit.

17:

Item in psalmo (1) habet Vulgata Ecce nunc benedicite
Dominum, etenvm non potuerunt mihi (*), clarilis atque me—
lius vertisset : etenim non prevaluerunt mihi , vel non supe-
raverunt me. Et psalmo 77 Non est creditus cum Deo Spi—
ritus ejus positum est, et in eodem psalmo appellavit Sane-
tificium perperam et obscurs.

(1) No dice cual.

(*) Las palabras Ecee nune benedicite Dominum son del salmo
133, y Etenim non potuerunt mihi del salmo 128 ; pero las dos fra-
ses unidas como estan 2qui, no se hallan en el salterio.
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Item psalmo 91: Bené palientes erunt wt anuntient,
obseurd et perperam positum est pro ‘‘ corpore sani et va-
lentes erunt ut anuntient.” Nam exponunt authores et sanc-
ti doctores ibi felicitatem ommium istorum qui inter alia
bona quibus afficiuntur, etiam in ipsa senectute, cum cete-
ri homines morbis atque senectute confecti contabescunt,
ipsi sunt sani, et valenti corpore, adéo ut aliis praedicare
possint Dei justitiam et @quitatem. Item psalmo 138-v. 9
habet Vulgata : St sumpsero peanas meas diluculd, et ha—-
bitavero in exiyemis maris , quod obscurd et inconeinné po-
situm est, pro Si ab oriente in occidentem volavero. Et
psalmo 109 Vulgata habet: Tecum principium in die ete.
ubi obscure positum est et minus significanter , pro eo
quod grecd est princtpatus et imperium, ut constat ex
hebraica veritate, et ex ipsa serie sententiarum, et ex doc-
trina divi Hieronimi.

Ttem Psalmo 38-v. 6. in eo quod Vulgata habet: Ecce
mensurabiles posuisti dies meos, non satis expressé illis ver-
bis indicavit vim voeis greece et hebraice , qua significat
mensuram ompium brevissimam , scilicet, quatuor digito—
rum , undé vertere debuissel: Ecce dies meos difinivisti
palmares , id est, brevissimos, id est minima omnium men-
sura comprehensos.

tem psalmo 33-v. 8. Vulgata habet: Hittet angelus Do-
mini in circuitu timentium eum , in quo interpres Vulgate
parlm expressit vim vocis grece , que significat castra-
melari, et ith polits vertere debuisset, Angelus Domini
castra sue collocavit cireum timentes Deum, quod scilicet
ecs defenderet omnibus viribus et ope.

Item ad Romanos cap. 3-v. 25. Vulgata habet: prop-
ler vemissionem precedentiwn delictorum, et * ‘peccatorum’
sicut docuerunt Chrisostomus et Theophilactus : nan vox
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greca paresis qua Paulus illo loco utitur, significat qui-
dem remissionem et relaxationem ; ceeterum non illam qua
diximus peccala esse remissa el condonata, talis enim pec-
catorum remissio et condonatio appellatur in Scriptura
aphesis; sed illa vox significat remissionem quam intelligi-
mus cum dicimus membra corporis el vires languere et
dissolvi: qua huius vocis significatio valdé quadrat cum
sententia quam intendebat Paulus illo in loco; nam erat
illi propositum probare omnes homines peccavisse, et
egere ob id gratia Dei, eam autem gratiam conferri per
Iesum Christum; et ex consequenti quod omnes erant pec-
catores, omnibus esse necessarium in Christo credere, ut
copulati cum illo per fidem vivam, fierent participes me-
ritorum illius et justitizz. Quae cum exposuisset, statim
subjecit: Tustificati gratis pey gratiam ipsius, per redemp-
tionem que est in Christo Tesu, quem proposuit Deus propi-
tiatorem () in sanguine ipsius propter remissionem , id est,
propter languorem et tabem, quam in mundum duxerant
peccata praeterita, Hoc est: ided proposuit illum propitia-
torem, quod peccatis preeteritorum temporum humanum
genus languens et dissolutum.

Item 1.* Cor. 10-v. 17. Vulgata vertit: Unus panis,
unum corpus swmus (*°) omnes qui de uno pane participa-
mus ; in quo (ut fatetur ipse Cano) interpres Vulgata non
bené expressit, neque mentem, neque vim argumenti, quo
illo loco utitur Divus Paulus. Erat enim isto modo verten-
dum juxta fidem graeci codicis: Igitur quum unus panis,
unum corpus multi esse debemus, nam omnes de uno pane
participamus. Divus enim Paulus adhortatur fideles ad uni-
tatem animorum et concordiam , ad quod probandum assu-

(*) Propitiationem per fidem dice la Vulgata.
(**) La Vulgata dice : multi sumus. 2
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mit omnes fideles conficere unum corpus, et rerum natu—
ram non perniittere quod unius corporis membra inter se
dissideant. Probat autem nos esse unum corpus isto argu-
mento, scilicet, cum edimus panem ccelestem de mensa
Domini, efficimur participes corporis Christi. Panis, inquit,
quem edimus ;nonné est participatio corporis Christi? Et
subjungit statim: sed ille est unus panis, ergo sumus
unum corpus. Probat autem consequentiam: nam omnes
de uno pane participamus.,

18.

Itemn Esai@ cap. 19. Vulgata habet: Caput et caudam
incurvantem et refrenantem. Debuit autem poni non refre—
nantem , sed perversam et lascivientem, ad hoe ut constaret
el propheta ratio, et vocis hebraice significatio, quod et
admonet Divus Hieronimus, se in illo loco vertendo decep-
tum fuisse , cum celeritate seribendi non satis advertit ad
vim hebraice vocis. Et Canus ex eodem Hieronimo super
Zachariam cap. 11 fatetur in Vulgata editione male posi-
tum esse agrum statudrii () cum vertendum esset agrum
figuli ete.

19.

Author Vulgate editionis non est usus prophetico spi-
ritu cum vertisset sacras Scripturas , neque omnes et sin—
gule voces lating huius editionis habendé sunt perinde at-
que ab Spiritu Sancto essent dictate. Neque concilium Tri-
dentinum, cum eam pro authentica haberi voluit, aliquod
hujusmodi intendit aut voluit definire.

(") En el cap. 11 del profeta Zacarias no se lee en la Vulgata
agrum statuarii. La leccion que hay en el v. 13 de dicho capitulo
es **Dixit Dominus ad me : projice illud ad statuarium™ etc.
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20.

Cum vero slatuit concilium quod hee Vulgata editio
est habenda pro authentica, illa voce (ria comprehendit,
Primum: in hae editione nullum errorem perniciosum con-
tineri. Secundum : in nulla parte aliquam sententiam con-
tinere falsam. Tertium et ultimum quod in universum ex-
primit sensum Spiritus Saneti veritis et proprits quam
aligna alia translatio. In eo verd quod prohibuit concilium
ne quis eam rejicere auderet, voluit ut hwe sola editio in
usu ecclesilistico versaretur, scilicet, caneretur in ecelesiis,
citaretur in disputationibus , in concionibus approbaretur;
idque feeit propter ea quod nonnulli, ut locum facerent
suis interpretationibus ; conabantur hanc Vulgatam exter-
minare ab ecclesia.

21.

Hanc esse mentem concilii véram, neque propter quid-
gquam aliud esse definitum , probatur primo testimonio eo-
rum qui interfuerunt ipsi decreto condendo. Nam Vega
lib. 15 commentariorum in concilium Tridentinum cap 7,
qui fuit in ipso concilio, cum illud decretum factum est,
inquit: ** Approbavit concilium Vulgatam editionem, sed
nen eam tamquam de ceelo elapsam adorari voluit. Sciebat
enim interpretem illivs , quisquis ille fuit, non fuisse pro-
phetam; ac proindé neque cohibuit, neque voluit cohibere
studiosorum industriam ; qui aliquando docent aliqua po-
tnisse aliquando melilss verti, et de uno eodemgque verho
plures esse sensus, vel certd alics commodiores quam ex
Vulgata possunt.” Et post paucum: ** eaterus eam pro av-
thentica haberi voluit, ut certum omnibus esset nullo eam

defwdatam errore, ex quo perniciosum aliquod dogma in
fide aut in moribus colligi possit.”
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QUALIFICACION A LA PRIMERA PROPOSICION,

«Recibida en 29 de hebrero 1576.»

Esta proposicion juntada con lo que en la segunda di-
ce, es verdadera, porque en la segunda concede que el es-
criptor de la sagrada Escriptura fovebatur prasentia Spiri
(us Saneti et movebatur ab illo; mas no tenia necesidad de
nueva, expresa y particular revelacion para cada cosa, tal
gue se haya de Hamar propia revelacion. Que San Lucas,
como se colige de la prefacion que hizo 4 su Evangelio, re-
cibio de los que habian visto y conversado cen Criste, la
historia que escribid. Y muchos Santos y doctores afirman
que San Marcos eseribié lo que habia oido predicar 4 San
Pedro abreviando el Evangelio de San Mateo. Y asi aun-
que el Espiritu Santo asistia & estos escritores sagrados,
pero no de necesidad con nueva revelacion,

A LA SEGUNDA PROPOSICION.

Lo que de principal intento afirma, es verdad: que a
los escriptores sagrados no solo asistia el Espiritn Santo,
sino que los movia y impelia & escribir ; que esta es la dife-
rencia de la santa Escriptura 4 las demas. Asistia el Espi-
ritu Santo 4 San Gregorio, y vidse visiblemente en figura
de paloma sobre su cabeza ; y lo mismo haria invisiblemen-
te & San Agustin y San Gerdnimo ; mas no 4 todas las co-
sas ni palabras para que tuviesen fuerza de hacer fe divina
y infalible, ni para que fuese Sagrada Escriptura la que
ellos escribiesen. Asiste el Espiritu Santo 4 los padres con-
gregados en el concilio para que determinen cosas de fe,
y al Sumo Pontifice cuando asi determina; pero usan de
estudio, discurso y eleccion revolviendo los Santos y santa
Escriptara con industria humana , ayudada de la gracia
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divina ; y asi lo que determinan es de fe; mas no es sa—
grada Escriptura, Pero 4 los escriptores sagrados, cuando
escribian los libros sagrados, allende que asistia el Espiritu
Santo, aunque vian y entendian lo que escribian, y no
eran arreptios y fuera de juicio, como Montano y Priscilla
herejes dijeron de los profetas; mas no con estudio y elec-
cion 4 la manera arriba dichia, sino movidos de Dios. Asi
s¢ entiende 1o del salmo 44 : Lingua mea calamus scribe
velociter scribentis. Y San Mateo 10 : Nolite cogitare quo-
modd, aut quid loquimini: dabitur enim vobis in illa hora
quid loquamini. Non enim vos estis qui loquimini, sed Spi-
ritus Patris vestri, qui loguitur in tobis. Asi podemos de-
cir : non estis qui seribitis, sed spiritus patris vestri ele., sci-
licet, principaliter. Y la autoridad de San Pedro que ahi
trae , prueba esto mismo.

Lo segundo que incidentalmente dice, potits vertis=
set ete., y quiere enmendar la Vulgata; y abajo dice me-
lits posuisset ; tolerar se puede 4 condicion que conceda
que la Vulgata trasladé bien, de quo dicam latiits in propo-
sitione decima septima.,

A LA TERCERA PROPOSICION.

Si el autor por aquellas palabras lapsi sunt, entiende
que los Setenta y el intérprete de la Vulgata erraron di-
ciendo alguna cosa falsa, es gran temeridad, y parece pro=
posicion errénea por la parte que toca 4 la Vulgata. To-
dos los Santos antiguos y modernos alaban estrapamente
4 los Setenta, yla iglesia us6 muchos afios de su trasla-
cion. Decir lapsi sunt en el sentido dicho, es temerario. El
councilio aprobé la Vulgata : decir que el intérprete della
lapsus est en el sentido dicho, serd erréneo , especialmen-
te que el autor deslas proposiciones en la proposicion 20,
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afirma que el concilio determiné Vulgatam editionem in
wulla parte aliquam sententiam conlinere falsam. Mas si
por aquellas palabras quiso decir lapsi sunt, id est, mi-
nas bené interpretati sunt, **tolerari potest,” como en la
segunda se dijo. Preghntesele lo que quiso decir.

A LA CUARTA PROPOSICION,

Verdadera es : que si agora tuviésemos los mismos ori-
ginales hebreos que Moisen y David y los profetas escri-
bieron por sus manos, ¢ hicieron escribir, y los libros
hebreos que agora hay, estuviesen en todo y por todo con-
cordes con aquelios originales; cierto esti que tendrian
summany authoritatem ete. Mas aunque esta proposicion
sea verdadera, parece usa mal della el autor para inferir
della la 6. y 7.” como en ellas se dira.

A LA QUINTA Y SEXTA PROPOSICIONES,

Que los libros sagrados hebreos, ni antes de Cristo ni
despues hasta el tiempo de San Gerdénimo, no fueron cor—
rompidos de industria, puede caer debajo de opinion; lo
primero porque es cosa que consiste en el hecho, y pende
de historias y dichos de aulores que en esto son varios por
ambas partes. Lo segundo porque dice de industria; y
ya que fuesen corrompidos, si lo fueron de industria y
malicia , 6 no, no se puede averiguar tan facilmente quia
ccelesia et homines non judicant de occultis. Lo lercero y
principal , porque sigue opinion probable de San Gerénimo
Lsaie 6, de Origenes lib. 8.° in Esaiam, de Tertuliano in
Apoleg. cap 8.°, de San Agustin 15 de civit. Dei cap. 13,
et lih. 33 contra Faustum cap. 6.°, y de otros. Verdad
sea que Justinus contra Triphoniwm y otros, tienen lo con-

Towxo X. 8
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trario: que los judios, especialmente despues que Cristo
muri6, falsaron las Escripturas, como en aquellas pala-
bras Dicite in nationibus quia Dominus regnavit a ligno,
quitaron @ ligno , porque no se probase el misterio de Cris-
to crucificado en madero. Y Jeremie 17 Peccatum Iuda
seriptum est, quitaron el fuda que era contra ellos, y asi
en oftras partes, lo cual es muy verisimil, pues hicieron
otros mayores pecados. Mas como sea cosa que cae en dis-
puta, no se puede condenar lo contrario.

A LA SEPTIMA PROPOSICION.

Esta proposicion , & mi juicio, es falsa ¢ improbable , y
muchos Santos y doctores tienen lo contrario. Ya dije de
Justino martir en la proposicion 6.*, Eusebio 4.° Hist. ec-
clesiast. cap. 18, Chrisostomus homilia 5 super Mattheum,
y otros muchos que el doctor Leon juntéo muy doctamente
en un tratado que anda al principio de lo que escribié sobre
Isaias: et quidquid sit de industria, tamen modo reperire
codices hebreos incorruptos, pienso que es imposible & ca—
bo de tantos afios que ni tienen fe, ni Rey, ni sacerdotes,
ni templo ni repiblica, ete. Y esto se prueba mas con la
variedad de traslaciones del hebreo que ha habido, con los
puntos que ellos ponen, y que nunca concuerdan entre si,
y con que los griegos falsaron su texto y sagrada Scrip-
tura, como dice Tertuliano 5.° adversus Marcionem ; Eu-
sebius 5.° Hist. ecclesiast. cap. ult.; Irenens 1.° contra ha—
reses cap. 29 ; Basilius 2.° contra Eunomium ; Ambrosius
prohemio ad Romanos ; Hieronimus epist. ad Philemonem.
Et prefatione in Paralipomenon dicit: Si Sepluaginta trans-
latio pura, et ut ab eis in grecum versa est, editio perma-
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neret 7) ete.—Item que es cosa muy usada de los herejes
falsar las Escripturas, pues asi ereo lo han hecho los ju-
dios yjndaizantes , pues han hecho otros pecados y imbus-
tes y falsedades. Y aunque estas cuatro proposiciones to-
madas cada una por si no se hayan de cualificar con mas
rigor del que he dicho; mas todas juntas y eslabonadas
hacen una mala cadena y se pueden tener por sospecho-
sas, porque van & inferir, y dellas se sigue evidentemen—
te, que agora se ha de acudir & los libros hebreos para
corregir los latinos. Y aunque el autor no pone la con-
clusion aqui; mas pone las premisas de donde se sigue.
Y esto es abrir una puerta perniciosisima, y casi afirmar
que ni ha tenido desde San Geroénimo aca la iglesia latina,
ni agora tiene sagrada Escriptura, pues los que esto afir-
man, dicen juntamente que la edicion Vulgata en muchas
partes difiere de la hebrea: antes los doctores catolicos
afirman que agora la hebrea y griega se ha de enmendar
por la latina Vulgata como mas pura y verdadera. Asilo
dice Titilman collatione super epistolam ad Roman. Joan—
nes Cocleus libro de authoritate sacre Scripture et ecclesie
catholice ; Cano 2.° lib. de locis theologicis. Porque aun—
que la hebrea y griega sean las fuentes del Viejo y Nuevo
Testamento donde mano la traslacion latina Vulgata; pero
estd ya recibida tantos aios por la iglesia, y aprobada por
el concilio, et satiits est ex limpidissimo rivulo purissimam
aquam haurire, quam ex turbato fonte turbidam bibere.
Si por estas conjecturas se hayan de llamar estas proposi~
ciones suspectas de heeresi vel sapientes heresim, no lo pue-

(*) Lo que dice literamente San Gersnimo en el lugar citado,
es: St Sepluaginta tnlerpretum pura, et ut ab eis in grazcum versa
est, editio permaneret ele.



116

de determinar sino quien conosciere la persona y circuns-
tancias del autor, lo cual yo no sé.

A LA OCTAVA PROPOSICION,

Aqui se toca aquesta duda: si los ocho versos del
salmo 13 tultimos sean de aquel salmo , la cual Eustochio
propuso & San Gerénimo, y responde lib. 16. Super
Esaiam que no son de aquel salmo , ni se hallan en el he-
breo, ni en los Setenta , sino que se tomaron de una tras-
lacion griega; mas que son de San Pablo ad Rom. 3. y ¢l
los coligié de varios lugares de los salmos, y de Isaias que
alli pone. Algunos Santos griegos que exponen los salmos,
no ponen estos versos; y algunos modernos siguen esta
opinion. Otros la contraria, como Cocleo lib. de canonice
Seripturee authoritate do reprueba la sentencia de San Ge-
rénimo, y dice que salva ejus gratia et honore, non satis—
fecit hwie questioni. Lo que es de fe es que son de Sant
Pablo, y que son sagrada Escriptura; mas decir que no
son de aquel salmo no es contra la fe, ni temerario; mas
es opinion menos probable y menos segura, porque en fo-
das las Biblias latinas se hallan en aquel salmo, y todos
los doctores y Santos latinos los explican; y en las obras
de San Gerdnimo se hallan ansi en la traslacion suya, como
en la latina de los Setenta, y en la hebrea y caldeay
griega que el cardenal D. fray Francisco Jimenez hizo im-
primir. Y & no estar en contrario San Geréaimo y Crisos-
tomo, dijéramos que era mas que femerario quitallos de
aquel salmo.

A LA NONA PROPOSICION.

Esta proposicion es falsa, porque agora ni es proba-

ble, cuanto mas valdé probabile que los Setenta no tradu-



117

jesen mas de los cinco libros de la ley. Los hebreos anti-
guos tuvieron eso; mas todos los Santos latinos y griegos
lo contrario. San Gerdénimo muchas veces afirma que no
solo tradujeron los cinco libros, sino los profetas; y asi se
halla en sus tomos la traslacion de los Setenta sobre los
profetas todos. Eusebio 8.° Evang. praparat. cap. 1.°
Epiphanius lib. de ponderibus et mensuris dice que todo el
Viejo Testamento trasladaron. Lo mismo Origenes y Fi-
lon, Ireneo y Tertuliano, que San Gerénimo cita. Y si al-
guna vez dice lo contrario, es como suele, refiriendola sen-
tencia de los hebreos, mas no aprobandola. Sixto Senense
in Bibliotheca Sancta Wb, 8. horesi wltima , dicit hoc tenere
omnes Sanctos latinos et greecos. Y Leon en el tratado de
translatione sacree Scripture. Y asi consta que es temeraria
esta proposicion, y que fué error de los judios, que en
cuanto pudieron deshicieron a los Setenta.

A LA DECIMA Y UNDECIMA PROPOSICIONES.

En estas dos proposiciones, el autor dellas confunde
eslas dos cosas: que los Setenta fuesen profetas, y que
tradujesen afflatw et instintu Dei, siendo diversas. Y asi
concederia yo con San Gerénimo prefatione in Paralipome-
non, que no fueron profetas. Y asi es verdadera la déci-
ma proposicion, hablando propiamente de profecia; mas
juntamente se ha de conceder, como alli dice, que tuvie-
ron espiritu divino. Y negar esto, y decir, como aqui di-
ce, enla undécima proposicion , (ue trasladaron ut homi-
nes docti solent suo marte , es temerario. San Hilario sal-
mo 112 pone muchas y grandes alabanzas de los Setenta.
Eusebius 5.° Hist. Ecclesiast. cap. 8. San Agustin 15 de Ci-
vitate cap. 23. dice: ** Dei spiriton aceeperunt ut si quid
mularent, divinitus factum non dubitem.” Lo mismo siente
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18 de Cwitate cap. 42 y 43; y en el salmo 87: et quod se-
parati concorditer traduxerunt, lo cual no podia ser sin mj-
lagro; y que ninguno se les ha de preferir (entiéndese ep
aquel tiempo). Eusebius 6.° Iist. ecclesiast. cap. 27, refie-
re de Origenes omne illud quod apud Septuaginta non ha~
betur , rejiciendum esse, quod illorum editio apostilica au-
thoritate confirmata est. Chrisostomus homilia 5 in Mat-
theeum prefert illos omnibus interpretibus usque ad sua
tempora; y asi otros muchos Santos—Item la iglesia grie-
ga mucho tiempo no tuvo otra traslacion sino la que los
Setenta hicieron de hebreo en griego; y la iglesia latina
no tuvo otra que fuese auténtica hasta San Gerdénimo ; y
aun en tiempo de San Gregorio duraba su autoridad. Y la
de Simaco, Aquila y Theodocion nunca hicieron fee en la
iolesia, de lo cual se sigue ser lemeraria esta undécima
proposicion, Y el argumento que hace, ninguna [uerza
tiene, y San Gerénimo responde & él muchas veces que la
traslacion de los Setenta estaba corrompida, 6 de indus-
tria 6 por negligencia 6 por descuido de los escribientes; y
por esta causa y otras muchas le mando el Papa San Dama-
so que la tradujese del hebreo.

A LA DUODECIMA PROPOSICION.

Si habla de espirilu profético propio y en rigor, ya
hemos dicho en la décima que los Setenta no le tuvieron.
Mas si entiende de instinto y asistencia de Dios, ya estd
dicho que le tuvieron. Si en algunos Iugares les falto, es-

tard en duda, y antes se ha de juzgar en su favor que en
contrario,

A LA DECIMA TERCERA PROPOSICION.
De los libros escritos en hebreo no puedo decir, por—
que nunca lo estudié, aunque se me han ofrecido hartas ¥
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buenas ocasiones , pareciendo habia mucho que estudiar y
saber en latin, segun la vida y salud es corta. Asi debe
ser como aqui dice, porque en nuestra Vulgata latina hay
algunos lugares que tienen una lectura en el texto, y otra
en la margen ; pero no en cosas graves.

A LA DECIMA CUARTA Y DECIMA QUINTA PROPOSICIONES.

Aqui pone tres lugares de la edicion Vulgata, diciendo
aptius fecissel, y otra vez melius ete. si aliter traduxisset.
** Utrumque tolerari potest” como en la segunda se dijo.

A LA DECIMA SEXTA PROPOSICION.

Si entiende de las dicciones inmediatamente preceden-
tes, y concede que nuestra Vulgata es verdadera en este
paso, aunque la otra mas 6 menos propia, puédese tole—
rar. Mas lo que anade: ** El quamvis Vulgata editio ete.
es temerario, y por venlura erréneo, y dicho con poca re-
verencia del concilio, porque en €l se determiné que in
publicis lectionibus, disputationibus, predicationibus et ex—
positionibus, pro awthentica habeatur, et nemo illam reji-
cerve quovis pretextu audeat.” Jamque non erit libernm viro
catholico sequi quam maluerit etc.”

A LA DECIMA SEPTIMA PROPOSICION.

En tedos los lugares de sagrada Eseriptura que aqui
pone, cuando dice que en las otras traslaciones que no son
la Vulgata clariis atque melits vertisset etc. , se puede to-
lerar, licet non semper sit melius quod clarius est. Y el Es-
piritu Santo de proposito pudo pretender, ansf en el pri-
mer texto como en las traslaciones, obscuridad, por las
razones y congruencias que los Santos traen. Tambien se
puede sufrir lo que dice que en la Vulgata aliquid obscuré
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el mindis significanter posilum est, el aliter vortere debnsset,
Pero lo que dice que interpres Vulgalw inconcinne et pey-
peram , quod bis repelit, el iteriim non satis expressit, y
al fin dice : non bené expressit neque menten, neque cim ar-
gumenti quo ulitur Paulus; estas proposiciones todas son
temerarias por lo menos, y dichas con poca reverencia del
intérprete de la Vulgata, y del concilio que la aprobo.

A LA DECIMA OCTAVA PROPOSICION.

Esta proposicion es temeraria, porque todas las im—
presiones de la Vulgata edicion leen incurvantem et refre-
nantem, y asilo esplican todos cuantos escribieron sobre
Esaias. Y parece que el autor se contradice, porque en la
proposicion 20 afirma que lo segundo que en el concilio se
delinio fue que nuestra edicion Vulgata in nulla parte ali-
quid falsum eontinet : pues si ha de decir non refrenanten,
y le falta el non, “¢ jam continet aliquid falsum” porque
dos contraditorias es imposible que sean verdaderas. Ale-
ga & San Gerénimo, no dice donde, sobre Esaias. Yo no
lo hallo en aquel lugar, aunque en la glosa ordinaria se
pone Haymon que lo refiere de San Gerénimo; mas no dice
donde.

Tambien es temerario y peor lo que dice: in Vulyata
editione malé positum esse agrum statuarii, cum verten—
dum esset agrum figuli. Y esta bien puesto agrum statuarii
porque San Gerénimo Zacharie 11 dice : quod verbi am-
biguitate compulsus , posuit statuarium, quod vox grca
statuarium fictoremque uno sermene signilicat,

A LA DECIMA NONA PROPOSICION,

Que el intérprete de la Vulgata no haya sido propia—
mente profeta, ni los Setenta, arriba se dijo. Mas como i
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ellos asistio Dios con su espiritu, como arriba probé de los
Santos en la proposicion undécima; con mucha mas razon
asistio al intérprete de la Vulgata; pues la iglesia nuestra
no es de menos sino de mas autoridad que la griega. Y
Ja edicion Vulgata estd mas recebida, y mas expresamen—
te aprobada por el concilio, que la de los Setenta estuvo.
Pero si esta asistencia del Espiritu Santo se extendio a
todas las palabras y & todas las partes, esto no esta defi-
nido. Mas pio y mas seguro es decir que si; mas el que lo
negase como este autor, no se puede convencer, ni lo que
dice que el concilio no lo quiso definir.

A LA VIGESIMA PROPOSICION.

Interpretar el concilio no es oficio de ningun particu-
lar, sino en una cosa gravisima habiase de consultar Su
Santidad, ad quem majores ecelesie cause deferende sunt,
y entretanto escoger lo que es mas en favor de la Vulgata,
recibida por la iglesia, y lo que es mas contra los herejes
y judios que la quieren deshacer, y seguir los hombres
mas doctos y mas pics. Las tres cosas que aqui afirma que
quiso el concilio, no hay duda siro que las quiso difinir.
La duda es si quiso mas que lo que en ellas se dice,

A LA VIGESIMA PRIMERA PROPOSICION,

Prueba la proposicion precedente de los que estuvie—
ron presentes en el concilio, y no (rae mas que 4 uno.
Lo que dice neque propter quidquam aliud esse definitum,
¥ abajo eatendts eam approbavit ete. ; harto poeo di6 el de-
crefo & la Vulgata edicion, sino le dit mas de lo que aqui
dice nullo eam defeedatam errore ex quo periculosum aliquod
dogma in fide et moribus colligi possit. Yo creo (ue quiso
mucho mas, y sacarnos de las dudas que antes habia, y
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poner silencio perpetuo, para no andar diciendo aliter hq-
betur in hebreo, aliter in graco para enflaquecer y desha-
cer la Vulgata edicion y su autoridad, de lo cual se si-
guen grandisimos inconvenientes, como otra vez dije, y
agora digo. Y esto es lo que mas mal me parece en todas
eslas proposiciones , que parecc van encaminadas 4 esto,
Aunque es verdad que aprovecharse del hebreo y griego,
y de otras traslaciones para entender y explicar la Vulga-
ta, es muy santo y bueno; mas no para menosprecialla y
desechalla. Esto es lo que me parece sub correctione ecele-
sie catholice, et aliorum meliis sentientivm. En San Pablo
de Valladolid & 27 de hebrero de 1576 —Antonio de Ar-

ce—Ilay una rubrica.
‘¢ COMIENZAN AQUi LAS CALIFICACIONES,”

(Censura del doctor Cancer)
Al mirgen : Prima propositio vera.

Ad hoc ut aliqua scriptura sit sacra non est necessa—
rium ut omnia que in illa continentur ex Dei revelatione
habeantur.

Supponendum quod omnia que scripserunt sacri serip-
tores sunt in duplici differentia: quedam qua solum re-
velatione supernaturali cognoscebant: alia qua naturali
cognitione tenebant, qua, scilicet, aut oculis viderant,
aut manibus altractaverant. De his que sunt primi gene-
ris , concors est sententia theologorum , quod solummodd
Dei revelatione scriptores sacri illa cognoverunt, et quod
propria et expressa revelatione divina indigiierunt ut ea
scriberent. Sed de his que sunt secundi generis, que,
scilicet, naturali cognitione tenebant , est dissensio maxi-
me notanda in proposito. Multi et feré omnes , quos legi,
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ex sacris doctoribus, asserunt duo: primim quod non in-
digebant sacri doctores expressa Dei revelatione ut seri-
berent omnes et singulas particulas sacre Scripture. Se-
cundd asserunt quod illi egebant Spiritus Sancti prasentia
et directione , ut licet illa essent humana et naturali ra-
tione cognila, divinitis tamem sine ullo errore seribe—
renlur.

Postrema pars hujus assertionis nota est: nam ex eo
quod Aristoteles, Plato et coeteri naturales auctores, at-
que sapientissimi, afflatu et instinctu et directione Spiri-
tus Saneli caruerunt, non potuerunt in seriptis suis non
relinquere multos errores ; erant enim illa spiritu humano
excogitala , et manu tremulenta et defectuosa seripta. Pri-
ma ver6 et principalis pars est Divi Hieronimi, Basilii,
Origenis, et Ambrosii et aliorum doctorum. Hieronimus in
preemio supra epistolam ad Philemonem, et in commenta—
riis super cap. 5 Michea, eam tenet et probat hac ratio-
ne: proprium fuit Christo Domino habere Spiritum Sanc—
tam in se manentem semper, et in se loquentem semper,
iuxta illad super quem videris Spivitun descendenten et ma-
nentem super eum ete. Itaque per hanc peculiarem assisten-
tiam et permanentiam Spiritus Sancti, innoteseit nobis
Christus, sicut homo per suam propriam affectionem, qua
est visibilitas. Ergo scriptores sacri non habuerunt Spiri-
tum Sanctum semper in se manentem, et semper in se
loquentem, licet habuerint semper talem Spiritum dirigen-
tem linguam et calamum illorum. Confirmatur hoc exem-—
plis variis.

Aqui cita varios pasajes de la Biblia y Santos Padres, y prosigue:

Omnes enim hi gravissimi Patres docent quod aliqua
prophete et auctores sacri scripserunt et loquuli sunt qua
sua erant, aliqua qua Dei erant, et quod aliqua qua re-
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velatione cognoverunt, aliqua quie ratione naturali et suis
viribus: et quod ad hwec scribenda et manifestanda nobis
non egiierunt expressa Dei revelatione, licet egerent vera
assistentia et directione divina ad hoc ut ea scriberent ey
traderent sine vitiis et erroribus ; alids non potuissent ali-
quando non delicere, Et ith assistentia Spiritus Saneti
effectum est ut nee fallerentur nec fallerent nos seriptores
sacri,

Contra hos doctores gravissimos tenuit Erasmus in an-
notationibus in cap. 2 et 27 Matthei, et in cap. 1.° Mar-
ci, singulas particulas librorum canonicorum non esse
scriplas ab authoribus sacris, Spirita Sancto assistente,
neque Spiritu Sancto dirigente: cujus sententia, inter alios
errores quos habuit Erasmus, continetur, ut constat ex
doctrina et assertione sanctorum Patrum quam modo ex-
plicavimus. Et ex divo Augustino epistola 8 et 19 ad Hie-
ronimum habetar 19. Dist. cap. Si ad Sacras dicente: “* Si
in sacro (uovis libro una quevis falsitas reperiatar, totius
libri certitudo interiit.” Et ratio est quod si solum in re-
bus gravibus et pertinentibus ad nostram salutem Spiritus
Sanclus assistat scriptoribus sacris, facile erit cuivis pro
suo ingenio existimare hic non habuisse scriptores Deum
assistentem et dirigentem, et ita liberé poterit hoe conce-
dere et illud pegare iuxta suum institutum, quod ad arcem
provehit hereses. Hoe rescindere volumus coneilii triden—
tini sessione 4. § primo. Definivit libros Scripture Vul-
~ galx editionis quos speciatim nominat , integros in omni-
bus suis particulis pro sacris habendos sub anathematis
pena. Ergo ex nulla parte sunt mendosi, sed ex omni-
bus sunt sacri, et ita seripti Spiritu Sancto calamum atem-
perante et dirigeule. Quare jam non modd erronea, sed
hieretica in 2.° gradu est sententia Erasmi, cum adverse-
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tur determinationi coneilii Tridentini. Et si hoc voluisset
superiore propositione examinanda, ejusdem qualitatis es-
set. Veruntamen potius videtur declinare in sententiam
divi IHieronimi et eorum quos supra retulimus, asseren—
finm non omnes Scripture partes indigiisse revelatione
divina, sed aliquas partes solum indigiiisse directione di-
vina, quie sané sufficiet ut seriberent ea quae nobis tra—
debant, sine errore et falsitate. Quare quie viderant
scriptores sacri, bené poterant seribere sine errore , Deo
dirigente; et ita non est necessarinm ad hoe quod Deus
revelet omnia, Unde etiam sequitur quod ad hoc ut Scrip-
fura sit sacra, non est necessarium ut omnia que in illa
continentur, ex Dei revelatione habeantur. Siquidem non
omnia egent revelatione, licet omnia egeant directione di-
vina, ut perfect, et ut desiderari poterat, ad nos deve-
niantur, _

Vulgata editio habet: Mittet angelus Domini in circui-
tu timentivm eum. In quo interpres Vulgate pariim ex-
pressit vim voecis griece que significat castrametari , et
ita potins veriere debuisset: Angelus Domini castra sua
collocavil circiom témentes Deum.

Hwe propositio est irrisoria, iujuriosa, temeraria et
scandalosa et haretica in 2.° gradu, quatenus reprehendit
debili fundamento, nempe suo infirmo interpretandi judi-
cio, Vulgatam editionem approbatam i concilio Tridentino
ut authenticam, seilicet, veridicam et conformem suo ori—
ginali: quare etiam videtur haeretica in 2.° gradu, qua-
tenus itd emendans Vulgatam , non videtur illam recipere
ul authenticam , ut eam tradit concilium habendam et le-
gendam ete,

Exemplaria numquam de indusiria fuerunl corrupta.
Hae propositio est scandalosa, erronea, suspecta in fide,
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et juvans ecclesie hosles qui codices originales hebrxos et
fideles translationes, tan graecas quam latinas, pro virili
corruperunt , detrahendo que displicent, et addendo que
eis placent ut suam insaniam confirment, et verd saery
Scriptura non convincantur. Et horum omnium primi aue-
tores fuerunt judei, ut auctor esl Eusebius lib 5.9 ecele-
siastice Historie , cap. ultimo. Coeperunt autem judwi de
industria corrumpere exemplaria et translationem primam,
que fuit Septuaginta interpretum post adventum Salvato-
ris tempore Iustini martiris, qui natus fuit post Christi cru-
cem anno octogesstmo, ut idem Tustinus refert 2.* apolo-
gia pro Christianis ad Antoninum Pium. Et primus qui de
industria corrupit textum hebrzum et coepit oppugnare
septuaginta viros et arridere illorum versionem, fuit Aqui-
la mathematicis disciplinis deditissimus, duodecimo anno
Adriani Imperatoris, factus christianus. Is ad judaismum
conversus, ut refert Epiphanius , instituit vaticinia de
Christo subdola interpretatione pervertere, et itd pellere &
Sinagoga Septuaginta interpretationem , qua multis annis
in ea celebrata fuerat. Post hunc depravatorem sacre
Scriptura fuerunt et sunt multi, quotquot habuit et habet
hostes ecclesia.

Ex his facilé erit concludere praefatam propositionem
esse suspectam in fide, et prolatam in favorem judeorum
et infidelinm omnivm, et in odium fidelium , qui conque-
runtur de diabolica diligentia hostium ecclesiz in pertur-
batione veritatis sacre Scripture. Nunc de facto conclu-
simus, et latilis potuissemus probare ab aliquibus de in-
dustria fuisse corrupta, et ratio apertissima colligitur ex
dictis. Nam constat quanto odio persequuti fuerint judai
Septuaginta versionem, et quanta diligentia corruperint
illam, potissimim post Christi adventum , quod ad oculum
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ostendebat illorum perfidiam. Ergo cum illa boni fide
fuerit traducta ex originali, eadem ratione corrumperent
textum originalem, originaliter ostendentem eamdem suam
perfidiam , et ita effectum est. Quare suspecta est in fide,
falsa, erronea et scandalosa—Sub correctione et censura
sanctae matrisecclesie hae dicta sunt—El Doctor Cancer—

Ilay una ribrica.

< Calificacion de los cuadernos que dio y presento con su
confision el maestro fray Luis de Leon , agustino, y ca-
treddatico, los cuales cuadernos van cosidos con su con-
fision.”

Esta censura es del maestro Francisco Sancho, Comisario del
Santo Oficio en Salamanca.

Legi diligenter quam disputat quastionem de auctori-
tate editionis Vulgate frater Ludovicus de Leon, magis-
ter. De qua quastione omnibus pensatis et consideratis,
h®c mihi veniunt dicenda.

Principio opinio illa 3.* quam refert, defendi nulla
ratione potest. Nam si in editione Vulgata sunt aliqua non
bené reddita, et sunt loca quie ita dissident ab hebriwis et
greeis codicibus, ut non sit illis standum; licet ergo edi-
tionem Vulgatam quoad loca illa rejicere , et eodem pre-
textu licebit quoad alia contra concilium Tridentinum. Qua
in re illud me offendit, quod videtur illam tanquam opi-
nionem referre , quam tamen certum est esse falsam et
contra coneilium.

Deindé non mihi probat quod in 3.% propositione dici-
tur, scilicet, sententiam editionis Vulgatz non semper ita
certam, ut relique sint negligendie : videtur enim innuere
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quod Vulzata editio non sit certa infallibiliter, quod est L.
reticum, cum sit vere sacra Seriptura.

Ad hxe summopere displicet quod in 5.* propositione
dicitur, videlicet, quod non semper tenemur recipere pro
catholica et certa lectionem editionis Vulgate. Forte in-
tellexit ille quantam ad translationem in proprietate idip-
matis : cceterum verborum sensus pro catholico et certo ha-
bendus. Unde Vulgata editio est vere sacra Seriptura, non
solum pro majori parte, sed quoad omnes etiam et sin-
gulas partes, el sensus verborum est & Spiritu Sancto in-
tentus, et pro catholico et certo habendus. Quare loca om-
nia Vulgate editionis, etsi illoram Concilia non memine-
rint, certa sunt, imd potits dubitandum de hebraicorum
codicum et graecorum lectione , quam de autoritate editio-
nis Vulgatz, et hoe videtur concilium illi tribuere. Iee
sententia est cujusdam viri doctissimi, et in litteris et doc-
trinis sacris maxime versati (*),

Disputatio hic contenta et definitio de auctoritate edi-
tionis latine Vulgate sacrorum librorum, si esset decla-
randa quoad singula qua in opinionibus adductis, et in
conclusionibus, et in prolusionibus argumentorum traditis;
longo opus esset progressu, quilius in prasentia non dater
locus. 1ded his reservatis ad opportunum tempus, quoad
doctrinam hujus disputationis, in communi videtur non pa-
rum detrahere auctoritali editionis latine Vulgate, nullo
fundamento et contra omnes rationes , non sine magno in-
commodo fidei et religionis christian®, et fundamento-
rum atque radicis certe et infallibilis unde pendent catho-
lica dogmata, et ratio hereticos confutandi, praebeturque

- e S » £t K . 7 i
(*) Este varon doctisimo mencionado aqui_per el maestro Fran

cisco Saucho, parece ser el maesiro Leon de Casltro, adversario
acerrimo de Fr. Luis de Leon.
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in his quae asseruntur, occasio vacillandi in rebus fidei,
atque libertas um(‘uuluc declinandi qud magis voluerit,
alque vocandi in jus editionem latinam communem , an
vera et certa sit in hoc et illo loco, et proinde in quo-
camque : quo fiet ut in incertum progrediamur in rebus
fidei, neque quidquam sit constans et stabile. Tandem
dispulatio hiee tendere videtur ad inducendum homines pios
ut parum fidant Vulgata interpretatione atque Sanctorum
exposilione,, qui eam sequuli sunt, ac proinde refugium
habeant ad hebreos codices, praeferendo eos in omnibus,
atque hebraos expositores, quales sunt Rabini et alii—
El maestro Francisco Sancho—Iay una ribrica.

“« Proposicion que s¢ ha de cualificar, que la dijo un tedlogo.”
Cénsura del doctor Fréchilla.

Que preguntindole cierta persona si era verdad lo que
otra persona decia, es & saber, que la Vulgata edicion
tiene muchos lugares mal traducidos ; la dicha persona dijo
que era verdad lo que las dichas personas decian, y que
no es contra el sancto concilio.

Esta proposicion estd cualificada por verdadera en ¢l
sentido que dice que algun vocablo no esta bien traducido
del hebreo 6 griego; mas lo que estd traducido no es error
ni pernicioso 4 la fe ; y esto no contradice al sancto conci-
lio ut dictum est: et hoc sub censura ecclesie. Pincie 3 de
noviembre 1573—El doctor Frechilla—Hay una ribrica.

Toxmo X. 9
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Carta de fray Luis de Leon al P. [ray Hernando de Peral-
ta, prior de agustinos e Granadu.

MUY REVERENDO PADRE

Recibi la de V. R. que trujo el ordinario, y holgara
infinito que trujera la firma y parecer del Sehor arzobis-
po (1) porque venia & la mejor coyuntura del mundo; por-
que en esta universidad debe haber alguna pasion, y no=
solros como tenemos competencias con estos padres de
Santisteban (2), conviene (ue en todo andemos muy aper-
cebidos. Ha sucedido de nuevo que al maestro Grajal la In-
quisicion le ha detenido, y esta aqui un Inquisidor hacien-
do la visita ordinaria. Y cierto este suceso del maestro ha
puesto en todos escindalo y justo temor para recelarse de
todo. Cuando yo lei esa cuestion, dende & un mes se sus-
tentd en las escuelas en un acto mayor; y & toda la facul-
tad y maestros de theulugia, parecié cosa llana. Agora no
sé si alguno no bien aficionado, querra tomar della algun
asidero para danarme. Y con el parecer del Senor arzo-
bispo y el de otros hombres doctos que han dicho y firmado
lo mismo, quedara el negocio llano, y ataparémos las bocas
& quien quisiere maliciar, aunque hasta agora no sé que

(") Esta carta de fray Luis de Leon es autégrafa. En el en-
cabezamiento se halla escrito de otra letra lo sicuiente: En Valla-
d_oh'at' d 30 clg julio de 1572 afios, la presenti u-n?e. los Seiiores Ingui=
stdores licenciados Diego Gonzales é Francisco Realiego, en la au.:?im-
cla _tf(e la i{m‘de. el padre prior de Granada [ray Hernando de Peralla,
y dijo habérsela escripto el ;Eadm fray Luis de Leon—Ante mi Osorios

De otra letra se lee mas abajo: Carta que eseribic fray Luis al prior
de Granada de su drden, que le enviase el cuaderno sobre lo de la Vil
gata.

(1) Era D. Pedro Guerrero arzobispo de Granada.

(2) Los dominicos.
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lo haya hecho ninguno. Pero sé que los padres sobredichos,
vy olros, 1o me quieren muy bien, v cuanto erece la aficion
i;.ﬁh!ica de la escuela para conmigo, lanto debe ser mayor
su mala aficion. Suplico & V. R. trate con el Sefior arzo-
bispo, y le suplique nos haga esta merced de firmar en ese
papel lo que su Seiioria sintiere, porque importa lo que he
dicho , y serd servicio de Dios sosegar los pechos de algu-
nos, y atajar intentos maliciosos, lo cual hard su parecer
mas que el de ninguno otro, por su mucha autoridad y
reputacion en doctrina y en virtud. Este hombre no va &
otra cosa sino & esto. Y pues V. R. ve lo que puede impor-
tar, hien sé que no tengo necesidad de ponelle en ello mas
espuelas. En ninguna manera venga sin este recaudo.

Enlo que V. R. me escribe de los dineros que habia de
enviar el Sehor dotor Peralla, ya estan en mi poder. Son
diez ducados: guardalloshé como V. R. manda hasta la
buena venida de V. R.

Enlo de la estada de Madrid V. R. se movera por cau-
sas muy justas. Lo que es de mi parte, que es si yo puedo
6 pudiese algo en ello servir como debo, V. R. esta tan
cierto de mi como de si, en esto y en todo lo que yo pu-
diere. Nuestro Seifior la muy Reverenda persona de V. R.
guarde en su santo servicio, Son en Salamanca 13 de mar-
z0 de 1572.

En lo de mis gentes no sé que decirme sino encomen—
dallo 4 Dios; y habré de ir por alld y tomar algun medio
con ellos.

V. R. me escriba cuando llegue este mensajero, y ni
mas ni menos cuando sale de alla. El esperara todo lo que
V. R. le mandare para traer la respuesta.

Envio dos traslados de la cuestion. Suplico 4 V. R.
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que la firma y parecer del arzobispo se traiga en el uno y
en el otro. Hijo de V. R—Fr. Luis de Leon.

El sobre dice. ‘¢ Al muy reverendo padre el prior fray
Hernando de Peralta prior de S. Agustin de Granada.”

Carta y parecer de [ray Mancius Hernandes.
Pecibida en 3 de mayo 1572.

Leida la relacion de fray Luis de Leon de ratione, au=
thoritate et interpretatione sacree Seriplure , y notados los
lugares della, en especial en la cuestion de la traslacion
de los Setenla intérpretes, y en la siguiente de la trasla-
cion latina Vulgata, que estan en los cuadernos tercero y
cnarto, habla con demasiada libertad de palabras, que pa-
rece diminuir la autoridad que 4 la Vulgata edicion se da
en el santo concilio, usando frecuentisimamente destas pa-
labras: malé, perperam, inconcinné, obscuré vertit, et me~
lins, propris, clarivs, significantivis vertisset, y otras ta-
les palabras muy ordinarias & los judios y herejes, demés
que muchos delos argumentos (ue contra la Vulgata hace
son tambien & los herejes comunes, y parece pretender dar
solucion a los argumentos con que los catolicos defienden
la autoridad de la edicion Vulgata.

Los lugares que trae en la proposicion segunda, ale-
gados por el concilio Milevitano y por el Africano, no son
como ¢l dice, de la Vulgata, sino de la traslacion latina
de los Setenta, como parece en los mérgenes de los mes-
mos concilios, y por el texto de la mesma traslacion. Item
que los lugares que enmienda por el griego y hebreo, te-
niendo la signilicacion comun que le da la Vulgata, y la
que ¢l pone, es mucho atrevimiento poner por mejor la
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suya, que la que da la Vulgata que aprueba la iglesia.

La proposicion tercera en la segunda hoja del cuarto
cuaderno , suena mal, que dice: Cum in hebraica veritate
verba aut senfentie equivoce sinl, ila utin varias interpre-
tationes possint adduci, el ex illis significationibus variis
Vulgata editio unam elegerit ; illa mon est it certa ut veli-
qua sint negligende ; imo interdum significatio atque senten-
tia quam Vulgata editio non expressit sed prelermissit, est
aptior atque convenientior ea quam expressit. Y los lugares
con que la prueba no tienen fuerza pava ello, por hacer
verisimo y elegantisimo sentido en la Vulgata, y mejor
que los que él da segun la verdad hebraica que ¢l dice y
traduce siguiendo los rabinos judios.

La quinta proposicion se debe moderar, como Ja mo-
dera el mesmo Cano, que dice que siendo varia la leccion,
se siga la que mas y mas doctos sanctos siguen.

La sexta es atrevida y temeraria, y sus probaciones,
donde se repiten aquellas palabras significantivs, proprius,
clarius, melius, perperam , obscuré, inconcinné , minus sig—-
nificanter, parum expressit elc.

La séptima parece lo mesmo, y errénea, y la primera
probacion falsa ; y la segunda mas que falsa: cuya conse-
cuencia no solo no vale, empero se podria de alli inferir
que lo mesmo seria de los libros y partes de libros y capi-
tulos, de quien se dudé en los tiempos antignos si eran
candnicos 6 no, que los debiera desde el prineipio de re—
cibir la iglesia, lo cual no hizo hasta que en los concilios,
sucediendo los tiempos, los fué por canénicos declarando.

La octava parece no declarar bien la determinacion
del concilio, y dejar abierto camino para las varias trasla-
ciones segun las cuales dice que studiosi docent aliqua po—
tuisse melivs verti, et uno eodemque verbo plures esse sensus
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vel certé alios commodiores, quam ex Vulgala possint habe-
ri. Y asi es una determinacion, a lo que parece, libre y
atrevida demasiadamente , aunque no hay en ella proposi-
cion que notoriamente sea herética ; pero tiene comunica—
cion en el lenguaje y en el intento que parece pretender
quitar la autoridad & la Vulgata, que es lo que los here-
jes pretenden, y darla 4 los libros griegos y hebreos, sien-
do cosa averiguada estar en muchas partes corruptos, y
que es peligroso querer por ellos emendar los latinos, por
tantos centenarios de anos usados en la iglesia, y ultima-
mente tan autorizados por el sancto concilio—Fr. Alfon-
sus Carrillo magister prior—1Hay una ribrica—Fy¢. V. Man-
tius Hernandez, Prasentatus—Hay una ribrica.

‘¢ PROPOSICION QUE SE HA DE CALIFICAR, QUE LA DIJO UN
TEOLoGO ™ (*).

Que preguntandole ciertas personas si era verdad lo
que ofra persona decia, es & saber, que la Vulgata edi-
cion tiene muchos lugares mal traducidos ; la dicha per—
sona dijo que era verdad lo que las dichas personas de-
cian, y que no es contra el santo concilio.

Esta proposicion , si no quiere decir mas de que hay
algunos vocablos 6 lugares no bien ni gramaticalmente
traducidos, no guardando ¢l ornato 6 propiedad de los vo-
cablos ; poco se nos daria, porque no importa mucho para
la verdadera sentencia 6 sentido que pretende el Espiritu
Santo. Y es tanta verdad no haber en la dicha edicion
Vulgata falta; que aun esto negamos. Pero porque hace
tanto fundamento y estribo en esto; debe querer decir que

(") Al margén dice: ““Cualificacion de lo que resulto del dicho

de fray Augustin de L_uou. premostratense, {estizo sobrevenido,
que de todos es el testigo 20,” "
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en ello hay falta; lo cual es herejia, porque seria eslar
enganada la iglesia, y haberla enganado el autor que es el
Espiritu Santo , quod est impossibile imd hereticum , et de-
maun est contra nostrum sanctum  Tridentinum concilium,
quod sufficit ut sit contrarium hereticum—TFray Rodrigo
de Teran—Hay una ribriea.

Carta del maestro Francisco Sancho, Comisario del Santo
Oficio en Salamanca, d los Inquisidores de Valladolid.

MUY ILUSTRES SENORES (7).

Tres cartas tengo & que responder & Vs, Mds. La una
es sobre la catedra del maestro Barrientos, en la cual man-
dan Vs. Mds. que diga al rector de esta universidad, como
esta detenido en ese Santo Oficio, y que en tanto que es-
tuviere ansi detenido, no se provea su catedra, ni se haga
mudanza en ello. ¥ luego que recebi la dicha carta, que
[ué estando con el mesmo rector, se la mostré y dijo que
ansi lo haria y cumpliria de buena voluntad.

La segunda carta es en que mandan Vs. Mds. se co—
bre la respuesta del arzobispo de Granada sobre ciertas
proposiciones que el maestro fray Luis de Leon le envié
los dias pasados para que las firmase ; y Iuego se hizo la
diligencia sobre este articulo; y lo que se hizo va con
esta,

En la tercera carta mandaron Vs. Mds. que se envia-
se el proceso eontra Gaspar Castaio portugués, con la ra-
tificacion de los testigos; y esto se hizo y se envid algu-
nos dias ha, y antes que se escribiese esta tercera carta,
la cual es fecha antes que las otras, salvo que se me di6

i} Arriba se lee de distinta letra: **Recibida en 22 de ma-
Yo 5727
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la postrera, que fuc ayer 19 de este. Y en ella mesma man-
dan Vs. Mds. se envie el octavo tomo de San Hieroni-
mo, y el Hypothiposeon del maestro Martinez , y ansi se
envian con este mensajero. Y juntamente se envian con
los dichos libros, tres despachos que son: la declaracion
de las dichas proposiciones quel maestro fray Luis de Leon
envié al arzobispo de Granada. ltem una declaracion con-
tra Alonso de Morales estudiante, en la prosecucion de la
cual parece que hay dependencia de testigos residentes en
Zamora. El tercero es una declaracion contra Machuea,
beneficiado de la Fuente , didcesis de Ciudad-Rodrigo, que
parece ser fuera de este districto.

De parte de la capilla del Arcediano de Alva, piden el
alquiler de las casas en que vivia el maestro Martinez, que
son de la dicha capilla: y el depositario dice que dandole
vo cédula para que pague el dicho alquiler, le pagara a
cuenta del dicho maestro Martinez; y parcce que tiene ra-
zon , porque es debido & los capellanes que sirven en la ca-
pilla. Yo lo he suspendido hasta agora, y no se me ha
acordado antes de avisar 4 Vs. Mds. de ello. No se ofrece
al presente otra cosa de que avisar &4 Vs, Mds. cuyas muy
ilustres personas nuestro Sefior guarde y acreciente en su
sanlo servicio, como sus servidores deseamos. Fecha en
Salamanca 4 20 de mayo 1572—Muy ilustres Seores—
Capellan y muy cierto servidor de V. m. que sus manos
besa—El maestro Francisco Sancho—IHay una ribrica.

El sobre dice: A Jag muy Hustres Seiiores Inquisidores
apostdlicos contra la herética pravedad Yy aposlasia en . .

e v« o (1) y su destricto, mis Seiores.
A la derecha vy paralelo al sobre se lee: ¢ Lleva este mensa—

(1) Valladolid.
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jero que se llama Pedro Urdriales, el octavo tomo de San
Hierénimo , y el Hypothiposeon del maestro Martinez.”

Carta de fray Hernando de Peralta al maestro fray Luis
de Leon.

MUY REVERENDO PADRE.

Dios dé¢ & V. R. muchas y muy buenas pascuas. El
correo llegé aqui con los despachos, domingo de Pasion,
que fué & 23 deste, estando yo predicando, y parte de
aqui 4 28 del mismo que fué (1) viernes siguiente por la
mainana, y va mal despachado; y pasa asi, que cuando vi-
no, el Sefior arzobispo no estaba en la ciudad, pero llegé
aquella misma tarde ; y luego el dia siguiente le fui 4 dar
la buena venida y juntamente & pedirle viese y firmase es-
tos papeles acordindole la palabra que dello en dias pasa-
dos me habia dado. Y temiendo lo que despues sucedié no
le dije palabra de los sucesos de Salamanca, sino que en-
tendia que V. R. queria imprimir, y por ser esta cues—
tion nueva y que dependia del decreto del concilio, queria
tener en su favor la autoridad de su Seforia, asi por sus
letras como por haberse hallado en el concilio, y saber lo
que alli se pretendié decretar acerca de la Vulgata edi-
cion. El por venir eansado y tener muchas visitas me pi-
dié tiempo, y asi he tenido este mozo en casa todos estos
dias esperando respuesta; y ya que teniamos nuestro ne-
gocio cuasi hecho , me envié 4 llamar y me dijo que ¢l lo
habia tornado & ver, (diré las palabras formales) y que
siempre le parecia lo mismo : que todo lo que aqui V. R.
dice es opinable , y no contiene falsedad ninguna; pero

(1) Debio de decir serd.
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que estaba resoluto no poner en ello su firma, porgue hg.
bia sabido que en Salamanca andaban revueltos con opi-
niones cerca de la edicion Vulgata, y que tenian preso |
catredatico de Biblia, y llevado & Valladolid, y secresta-
dos los bienes, y tomados los libros y papeles , y que esto
lo habia dicho un oidor que se llama el licenciado Lisinia-
na, que fué colegial en San Bartolomé: y que ¢l solia sey
ficil en dar estos pareceres; pero que ya estaba escarmen-
tado, porque se habia visto en algunas pesadumbres por
ello, especialmente despues que firmé el catecismo del ar-
zobispo de Toledo (1). Y que se acuerda que entonces para
prevenirle que no lo firmase, le escribié una carta el arzo-
bispo de Sevilla (2) avisindole que ningun libro que le tra-
jesen para que lo aprobase, diese su firma; y ya cuando es-
ta carta llegé lo tenia firmado; y que de aqui sucedieron
despues hartas pesadumbres, y que por esto no firmaria co-
sa en (ue hobiese diferencia por cosa ninguna. Con todo es-
to me dijo que escribiese 4 V. R. que no tenga pena, por-
que & su parecer no habia en aquellos papeles cosa de
adonde le pueda venir pesadumbre ninguna. Asi que yo he
hecho en esto todo lo posible en el mundo, como en cosa
gravisima y que en ella me fuera la vida. Fué nuestra
suerte que aquel oidor lo desbaratase. V. R. me perdone:
que sabe nuestro Sefor que quedo el mas penado del mun-
do, asi por no haber conseguido lo que pretendia, como
por la pena que V. R. tiene. V. R. se sosiegue y cobre
dnimo , que confio en Dios que ni por esto se verd en tra-
bajo, ni tendra necesidad de firmas de nadie. No podrd
V. R. creer la congoja con que quedo por la que V. R
tendrd , y por no enviar el despacho que deseaba. No pue-

(1) D. fray Bartolomé de Carranza
(2) D. Fernando Valdés Inquisidor general.
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do mas porque trato con hombre poderoso y arrimado en
lo que una vez se determina. Los diez ducados por qué
tave aca necesidad dellos para mi partida, los envio de
misas de cargos, y los cobré del convento. Dirdnse dos—
cientas y veinte misas & medio real. Por una defunta se—
senta; por vivos y defuntos ochenta y tres; por las dnimas
del purgatorio setenta; por un defunto tres; por defuntos
cualro.

Estos Senores estan con salud, y sin acuerdo de pa-
gar. A Dios gracias tengo salud, el cual conserve la muy
Reverenda persona de V. R. De Granada 27 de marza
1572. Suplico 4 V. R. encamine esas cartas a Madrigal—
Hijo de V. R.—Fr. Hernando de Peralta—Hay una rabrica.

El sobre dice: <* Al muy reverendo padre maestro fray
Luis de Leon ele.”

DECLARACION DE DOMINGO RAPUN, ESTUDIANTE Y CRIADO
DE FRAY LUIS DE LEON.

En 13 de mayo de 1572, el muy magnifico y muy
reverendo Sefor maestro Francisco Sancho, Comisario del
Santo Oficio, mandé llamar y parecer ante si & Domingo
Rapun, estudiante, criado del padre maestro fray Luis de
Leon; y ansi llamado pareci6 presente, y el dicho Seior
maestro Francisco Sancho le tomé juramento en forma, y
le hizo de decir verdad de lo que fuere preguntado. Y le
pregunté que diga si sabe que el dicho padre maestro fray
Luis, 1os dias pasados antes que le prendiesen, envié un
mensajero al arzobispo de Granada con ciertas proposicio-
nes, para que el dicho arzobispo las firmase. Y respondi6
que lo que sabe en este caso es, que el dicho maestro fray
Luis envi6 4 Granada un mensajero al prior de Sant Augus-
tin de aquel monasterio, el enal mensajero se llama Juan
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Lopez, que es vecino desta ciudad, y vive en la calle de los
Moros , y al presente estd en Valladolid, el cual es correo,
y gana su vida en este oficio; y con este dicho mensajerg ¢]
dicho fray Luis envié al prior de Granada un enyoltorig
de cartas , y que no sabe si en el dicho envoltorio habia
proposiciones algunas. Empero oy decir al dicho mensa-
jero que se habia detenido dos ¢ tres dias mas en Grana-
da , porque el arzobispo de Granada, dijo, que no estaba
en la ciudad. Y algunos dias despues de preso el padre
maestro fray Luis, el dicho mensajero volvié con la res-
puesta del despacho que llevé , del padre prior-de Grana-
da; y el envoltorio que trajo venia cerrado y sellado, y que
no sabe este declarante lo que venia en el dicho envol-
torio; empero sabe que o dié-al padre fray Alonso Si-
luente compaiiero que solia ser del padre maestro fray
Luis, para que lo diese al prior del monesterio de Sant
Augustin desta ciudad ; y asi entiende este declarante que
se lo did. Y esto es lo que sabe de lo que ¢l ha sido pre-
guntado, y no otra cosa, por el juramento que tiene hecho,
y encargosele el secreto so cargo del dicho juramento , y
firmélo; y que es de edad de 28 4 30 afos, poco mas 6 me-
nos, y ha diez anos que sirve al padre maestro fray Luis
de Leon—El maestro Francisco Sancho—Ilay una ribrica—
Domingo Rapun—Hay una ribrica—Pasé ante mi—Grabiel
Sesé¢ notario—Hay una rabrica.

DECLARACION DE FRAY ALOXNSO SILUENTE , AGUSTINO.

Este dicho dia, siendo llamado el reverendo p:ulre
fray Alonso Siluente de la érden de Sant Augustin, com-
paiiero que solia ser del padre maestro fray Luis de
Leon , parecié presente ante el muy magnifico y muy
reverendo Sefor maestro Francisco Sancho, Comisario
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del Sancto Oficio, el cual le tomd al dicho padre jura-
mento en forma, de decir verdad de lo que fuese pregun=
tado. Y luego se le pregunto si sabe que el padre maes-
tro fray Luis de Leon envié ciertas proposiciones al ar—
zobispo de Granada, para que las firmase , y si el men-
sajero volvié con respuesta, y quien recibié la dicha res-
puesta. Y respondié que lo que sabe en este caso es que
¢l padre maesiro fray Luis es asi que envié un mensa-
jero & Granada, encaminado al prior del monesterio de
la orden de Sant Augustin de aquella ciudad, para que
el dicho prior tratase con el arzobispo que firmase ciertas
proposiciones sobre la Vulgata, las cuales eran escriptas y
firmadas por el padre maestro fray Luis; y que el dicho
fray Luis no escribié al dicho arzobispo, 4 lo que este de-
clarante entiende , sino como dicho tiene , al prior de aquel
monasterio. Y mas dijo: que sabe que el mensajero que fué
& Granada, volvi6 con despacho y respuesta, el cual dis a
este declarante, y ¢l le pago su trabajo del camino. Y pre-
guntosele a este declarante que diga y declare quien desen-
volvié este envoltorio, y qué eslo que venia en él; y respon-
dié que este mesmo declarante desenvolvié el dicho envol-
torio en presencia del padre prior deste monasterio de Sant
Augustin desta cindad de Salamanca, el cual se llama fray
Antonio de Velasco. Y mas dijo: que en el dicho envolto=
rio venia el papel en que estaba escrito la sentencia que te=
nia el padre fray Luis sobre la edicion Vulgata; y mas una
carta del prior de Sant Augustin de Granada para el padre
maestro fray Luis de Leon, y que le parece que venia al-=
guna ofra carta para algun otro padre, y no se acuerda
para quien era. Y preguntado si venia en el dicho envol-
torio el parecer y firma del arzobispo de Granada sobre al-
gunas proposiciones del padre fray Luis de Leon ; dijo que
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firma del dicho arzobispo de Granada no vino, sine que
en la carta del prior de Sant Augustin de Granada (e
envi6 al padre maestro fray Luis, vino referido el parecey
del arzobispo de Granada. Y esto es lo que sabe cerca o
lo que ha sido preguntado, y no otra cosa alguna. Y di-
joser verdad por el juramento que tiene hecho so cargo
del cual se le encomendd el secreto, y firmélo. Y la dicha
carta que escribié el prior de Sant Augustin de Grana-
da, y vino como dicho tiene en el dicho envoltorio que
trajo el mensajero que fué & Granada, este declarante Ja
dio al padre prior del monesterio de Sant Augustin desta
cindad, juntamente con el papel adonde estaban las dichas
proposiciones— El maestro Francisco Sancho—Ilay una ri-
hrice—V¥ray Alonso iSiluente—Iﬁy una ribrica—Paso dnte
imi—Gabriel Sesé notario—Hay una rdbrica.

DECLARACION DE FRAY ANTONIO DE VELASCO, AGUSTINO.

Este dicho dia siendo llamado el padre fray Antonio
de Velasco, prior del monesterio de Sant Augustin desta
cindad, al cual se le tomé juramento en forma, y le hizo
de decir verdad de lo que fuese preguntado. Y luego le
preguntd el muy reverendo y muy magnifico Seiior maes-
tro Francisco Sancho, Comisario del Sancto Oficio ante
(uien parecié, y fué preguntado si sabe que el padre
maestro fray Luis de Leon haya enviado algunas proposi-
ciones al arzobispo de Granada para que las firmase, ¥y i
vino la respuesta del dicho arzobispo, y & cuyas manos
vino, y quien la tiene. ¥ respondié que lo que sabe en
este caso es que antes de la prision del dicho fray Luis.
el dicho fray Luis envié un mensajero 4 Granada con las
proposiciones que tenia el dicho fray Luis sobre la edicion

Vulgata; y 4 lo que entiende este declarante, el mensa-
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jero fué encaminado al prior de Sant Augustin de la ciu=
dad de Granada, para que ¢l consultase las dichas propo-
siciones con el arzobispo de Granada, y el mensajero vol-
vié con despacho, el cual recibié por mano de fray Alon-
so Siluente, y en su presencia se desenvolvié, y en él
habia un cuaderno que contenia las dichas proposiciones,
v mas una cai'ta del prior de Sant Augustin, enviada al
imadre maestro fray Luis, en la cual estaba la relacion del
parecer del arzobispo de Granada. Y esta dicha carta este
declarante la presenté y exhibié al dicho Sehor maestro
Francisco Sancho. Y que no vino en ¢l dicho envoltorio
respuesta ni firma propria del arzobispo de Granada, sino
la relacion que tiene dicha, y que en el dicho envoltorio
no vino otra cosa alguna; y el dicho cuaderno venia du—
plicado. Y el mensajero que trajo este envoltorio, legd
con ¢l & esta ciudad despues que sucedi6 la prision del pa-
dre maestro fray Luis de Leon. Y esto es lo que sabe
acerca de lo que ha sido preguntado; y dijo ser verdad
por el juramento que tiene hecho, so cargo del cual se le
encomendo el secreto, y firmélo—El maestro Francisco
Sancho—Hay una ribrica—Fray Antonio de Velasco—Hay
una riibrica—Pasé ante mi—Gabriel Sesé notario—Hay una
riibrica,

A continuacion se lee: *“ Que se eseriba al maestro San—
cho que cobre del prior de Salamanca y del padre Siluen-
te lo que envi6 fray Luis al arzobispo para que lo firma—
s¢’—Hay una ribrica, que parece del notario Sesé,

; "
‘" FIANZA DEL MATUSTRO FRAY LUIS DE LEON.

En la cindad de Salamanca 4 veinte y cinco dias del
mes de marzo de mill é quinientos y setenta y dos aios.
En presencia v por ante mi el escribano ¢ notario piblico
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¢ apostolico, ¢ lestigos de yuso escriptos, parecio (1) pres
sente Diego de Valladolid; vecino de la dicha ciudad do
Salamanca, ¢ dijo que se obligaba & obligé por su perse-
na ¢ bienes, muebles é raices, habidos ¢ por haber, que
¢l maestro fray Luis de Leon fraile profeso en la casa y
monasterio de Seior Sant Agustin de la dicha ciudad, se
ira seguro, sin hacer fugua (2], con la persona ¢ perso-
nas que ¢l y el Sefor licenciado Diego Gonzalez Inquisidor
de la villa de Valladolid y su distrito le enviare | hasta ser
puesto en la cércel del dicho Sancto Oficio, y entregado
al alcaide de ella, so pena de pagar, ¢ que ¢l pagard, ha-
ciendo , como dijo que ¢l hacia, ¢ hizo, de deuda agena y
fecho ageno, sauyo propio, dos mill ducados aplicados se-
gun por los Senores Inquisidores de la dicha villa de Va-
lladolid fuesen aplicados, en los cuales desde agora para
entonces se dié por condenado. Y para que ansi se lo fa-
gan cumplir, renuncié su propio fuero, derecho y domici-
lio, y todas las demas leyes ¢ ferias y fuerzas que hablan
en favor de los fiadores, en especial la ley Sancimus, co=
mo del rémedio de la enal fué avisado por mi el presente
escribano, ¢ se sonieti6 & la juridicion de los dichos Seio—
res Inquisidores, y otorgé fianza en forma ante mi Garefa
de Malla escribano ¢ notario piblico apostdlico, siendo
testigos Pedro de Parada, y Francisco de Almansa, y An<
tonio Beltran familiar del Santo Oficio. Y yo el dicho es=
cribano que doy fee conozco al otorgante, ¢ lo firmo—
Diego de Valladolid—Hay una rbrica— Pasé ante mi—Gar-
cia de Malla—Ilay una rabrica,

(1) El original dice : parecieron.
(1) Asi el original por fuga.
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Carta del maestro Francisco Sancho , Comisario del Santo
Oficio en Salamanca, d los Inqguisidores de Valladolid.

¢ Recibida en 2 de junio de 1572.”

MUY ILUSTRES SENORES.

Dos cartas he rescebido de V. m. En la una mandan
que se cobre del prior de Sant Agustin lo que envié fray
Luis de Leon al arzobispo de Granada para que lo firma—
se, y luego yo hice la diligencia en presencia de Garcia de
Malla, familiar. Y por la declaracion que hizo el prior
constd que por dos vias se envi6 al arzobispo copia de las
proposiciones que fray Luis de Leon tenia sobre la edicion
Vulgata de la sagrada Escriptura; y el arzobispo no quiso
responder , y ansi el prior de Sant Augustin de Granada
tornd 4 enviar las dichas copias al prior de Sant Augustin
de esta cibdad; y la una dellas me habia dado ya antes a
mi; y por parescerme que era la mesma que aca se vio, y
se dié parescer sobre ella, y la llevo el Seior Inquisidor
licenciado Diego Gonzalez, me descuidé de enviarla; y
agora el dicho prior me dié la otra copia, y la envio con
esta. Los libros que mandan que se envien del maestro
Grajal (1), enviarsehén con el recuero que creo se partira
presto.

En la otra carta mandan V. m. que se notifique & Ma-
tias Gasje, librero, que parezca personalmente en ese
Sancto Oficio dentro de cuatro dias. Luego se le notifico
el mandato, y se asent6 la notificacion 4 las espaldas de
la dicha carta que va con esta. Tambien va una declara-
cion contra el maestro Grajal. El maestro Barrientos vol-

(1) El original dice Grajales, y lo mismo repite una 1 otra vez.

Toxso X. 10
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vi6 acad como libre y aprobado, y temo que no succedan
mayores inconvenientes , por tomar ¢l mas libertad por
esta ocasion, para usar su oficio, aunque viniendo 4 mi,
le he aconsejado que no lo haga. Nuestro Sefior Dios con-
serve y prospere el estado y salud & V. m. en su santo
servicio. De Salamanca 4 28 de mayo de 1!’;7“_).__]\{,,).
Nustres Seiores— Capellan y muy cierto servidor de
V. m.—El maestro Francisco Sancho—IHay una ribrica.

El sobre dice: ‘“ A los muy llustres Seiiores Inquisidores

Apostolicos contra la herética pravedad y apostasia de Valladolid
y su destricto ete. mis Seiiores—En Valladolid.”

Testimonio librado por Pedro Perex de Ullivarri, notario pi-
blico apostdlico y del Secreto del Oficio de la Santa Inqui-
sicion de los obispados de Cuencay Sigiienza, de haberse
hecho proceso contra algunos ascendientes de fray Luis de
Leon , por judaizantes.

Los documentos que siguen , se unieron al proceso con el fin de
probar que Fr. Luis de Leon era descendiente de judios.

Yo Pero Perez de Ullivarri, notario piiblico apostélico
y del Secreto del Oficio de la Santa Inquisicion de los obis-
pados de Cuenca é Sigiienza , y su partido, doy ¢é hago fé
¢ verdadero testimonio 4 todos los Sefores que la presente
vieren como entre los procesos, papeles , libros y regis-
tros que estan en la cimara del dicho Secreto, hay un pro-
ceso criminal fecho ¢ causado contra la memoria ¢ fama de
Fernan Sanchez de Villanueva Avivelo, vecino del Quinta-
nar, del Priorato de Ueclés, sobre el delito y crimen de la
herejia y apostasia; & por él paresce que entre otros testi-
gos que testificaron contra el susodicho sobre el dicho de-
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lito , son un hijo ¢ nuera del dicho Fernan Sanchez , que
dicen en la manera siguiente.

En la villa del Quintanar , sabado 4 treinta de abril del
dicho aiio de noventa é un anos (1491), Pero Rodriguez de
Villanueva, vecino de la dicha villa del Quintanar, tes—
tigo jurado etc. dijo: que estando este tesligo en casa de
Fernan Sanchez de Villanueva (7) su padre ya defunto, ve-
cino que fué de la dicha villa, ¢ siendo este testigo mozo
por casar, viera como el dicho su padre rezaba muchas ve-
ces en un libro que tenia en hebriico é que decia que era
el salterio: é llamabase Daviyuelo el dicho Fernan San-
chez.

En la villa del Quintanar viérnes & ocho dias del mes
de jullio ato de mill y noventa é un anos, Juana de la Ser-
na muger de Gareia de Céspedes, vecina de la dicha villa
del Quintanar, testigo jurada etc. é dijo: que podra ha-
ber fasta treinta anos, poco mas 6 menos, questa testigo
era casada con Gonzalo del Quintanar ya defunto , fijo
que fué¢ de Fernan Sanchez de Villanueva Daviuelo, é
que siendo recincasada estuviera en casa del dicho Fernan
Sanchez por espacio de afio y medio, ¢é que en el dicho
tiempo viera continuamente todos los dias leer en unos
libros de hebraico, especialmente los sibados , al dicho
Fernan Sanchez, haciendo gestos é abtos que los judios
hacen cuando leen, alzando y bajando la cabeza, é viera
como los dichos sabados enviaba por un libro en que le-
yese & la sinagoga, é no comia aquellos dias fasta que
los judios salian de la sinagoga; ¢ viera ansi mesmo como
en los dichos sibados comia carne degollada de mano de

() Al margen se lee: Fernan Sanchez, k.° agiielo de fray Luts
de Leon , preso.
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judios , ¢ la guisaba (1) Elvira Sanchez su muger los
viérnes en las tardes. ... ... (2) faciendo su adafina como
lo hacen los judios, y veia como las comian en los dichog
sabados el dicho Fernan Sanchez é su muger ; ¢ viera ans{
mesmo como si algunos viernes no guisaba las dichag
adafinas su muger, el dicho Fernan Sanchez enviaba por
de comer los dichos sabados & casa de una hermana de su
muger que se llamaba Zagabona, judia ; ¢ que ansi mes-
mo viera en el dicho tiempo como el dicho Fernan San-
chez no comia carne ni ave sino degollada de mano de Pe-
ro Rodriguez (") 6 de Alvar Sanchez , sus hijos, ¢ con un
cuchillo que tenia la dicha Elvira Sanchez, ¢ ella lo cata-
ba antes que hobiesen de degollar las dichas aves en la uiia
por ver si tenia mella ; é ansi mesmo viera como el dicho
Fernan Sanchez guardaba las pascuas ¢ fiestas de los judios
segun que guardaban los sabados, porque veia quel dicho
Fernan Sanchez, aunque estaba de contino en la cama
aquellos dias, mostraba mas placer é ley, é rezaba mas
que los otros dias; é que sabe quel dicho Fernan Sanchez
no comia tocino ni consentia que se guisase en su olla,
ni comia pescado sin escama, é que en todo facia vida de
judio el tiempo que esta testigo en su casa estuvo.

Fué reproducido este testigo é afirmdse en su dicho:
é 4 la defensa de la dicha causa parece sali6 Pedro de Vi-
llanueva, vecino de la dicha villa del Quintanar , nieto del
dicho Fernan Sanchez de Villanueva Abiuelo, y en un es-

[t‘} Por estar roto el papel no se puede leer entera esta pala-
bra. Solo por conjetura inferimos que diria guisaba, pues quedan
todavia las dos silabas finales saba.

(2) Aqui esta roto_enteramente el papel.

(*) Al margen se lee : Este Poro Rodrigues fué testigo contra st
padre como quzda en la pagina precedente.
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crito que el susodicho presenté a catorce dias del mes de
setiembre del dicho afio de mill é cuatrocientos é noventa
. ¢ un afios, en respuesta de la acusacion puesta por el fis-
cal del dicho Santo Oficio contra el dicho Fernan Sanchez
de Villanueva Daviuelo, entre otras cosas alegé lo si-
guiente: A lo que dice el fiscal quel dicho mi agiielo se
glorificaba por se llamar Daviyuelo por ser nombre de ju-
dio, ¢ diz que llamése desdichado, diz que porque se habia
tornado cristiano diciendo que habia llevado sobre si se—
senta almas cuantas metié Jacob en Egipto, y decia como
buen judio que no tenia, diz, que otro bien sino 4 la ley
de Moisen, ¢ diz que por su propia boca confesé y dijo
que era judio; esto todo niego haber dicho el dicho mi
agiielo despues que se torné cristiano, cosa alguna de lo
sobredicho , antes se hallara que por le llamar Davihuelo
despues de ser cristiano, hobo mucho escandalo y muertes
de hombres en la dicha villa; é no tenia otro placer sino lla-
marse cristiano ¢ trabajaba que otros judios se tornasen
eristianos , ¢ ansi 4 su causa su muger (") é otros tres fijos
fizo tornar cristianos porquél y ellos salvasen sus dnimas,
é nunca ¢l tuvo otra ley salvo la de nuestro Sefior ¢ Re-
dentor Jesucristo despues que se torné cristiano. Esto es
lo quél confesaba ¢ decia en publico y en secreto, ¢ ansi
por lo susodicho como porgue se confesaba é comulgaba
cada aiio, é 4 los hijos que nascieron despues que se torné
cristiano los fizo bautizar é confirmar, é darles corona y
enviarlos 4 la iglesia para se doctrinar en las cosas de
nuestra santa fé catolica, ¢ daba limosna 4 cristianos,
hacia bien 4 la iglesia ¢ hermitas de la dicha villa, é ayu—
naba ¢ mandaba ayunar 4 los de su casa las cuarcsmas ¢

(™ Al margen se lee : Que d su causa se tornd cristiana su mu=
Jer 4 tres hijas.
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ayunos que manda la santa madre iglesia, donde es dp
presumir quel dicho mi agiielo no haria ni divia las cosag
contenidas en la dicha acusacion, especialmente porquel
dicho mi agiielo habia cuarenta aios cuando se torné eris-
tistiano (*) y vivié otros cuarenta ¢ mas cristiano, ¢ ha
que fallecié treinta ¢ cinco aiios poco mas 6 menos; é pidié
fuese dada por buena la memoria ¢ fama del dicho Fer-
nan Sanchez su agiielo dandola por libre y quita de todo
lo contra ¢l acusado. Y al cabo del dicho proceso hay una
sentencia definitiva dada ¢ pronunciada en auto piblico
contra el dicho Fernan Sanchez Davihuelo, por la cual el
susodicho fué declarado por hereje apéstata y & ser muerto
como tal, ¢ fué mandado desenterrar y sacar sus huesos
del lugar sagrado donde estuviesen , y en detestacion del
dicho erimen quemarlos publicamente , y sus bienes fue-
ron confiscados & la camara é fisco de Su Majestad. Y la
pronunciacion de la dicha sentencia dice :

““ En la ciudad de Cuenca viérnes veinte ¢ nueve dias
del mes de junio de mil é cuatrocientos ¢ noventa é dos
anos, ”’

Ansi mesmo en la dicha cadmara é Secreto hay otro
proceso criminal, fecho ¢ causado contra Elvira Sanchez,
muger del dicho Fernan Sanchez de Aviuelo , é contra la
memoria é fama de la susodicha , sobre el dicho delito é
crimen de la herejia y apostasia, y la testifica la dicha
Juana de la Serna su nuera segun de suso se contiene , ¥
dice mas como la dicha Elvira Sanchez su suegra, muger
del dicho Hernan Sanchez Villanueva Aviuelo , pasando
por la calle la Tora, que llevaban los judios en procesion
a pedir agua, se habia hincado de rodillas y la habia ado-

(*) Al mérgen se lee : Etas conversionis.
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rado, ¢ mandadole & ella y 4 otras sus criadas que la ado-
rasen , y se humillasen, y que la dicha testigo le habia di-
cho que por qué se habian de humillar, pues era de judios;
y que la dicha Elvira Sanchez respondiera que porque era
mayor que nuestra ley, y della habia salido la nuestra. Y
que ansi mesmo viera como cuando algunas veces renia
el dicho Fernan Sanchez con la dicha su muger Elvira,
decia ella: déjame , que me fecistes tornar cristiana; que
buena ley tenia; y que la dicha su suegra no comier carne
sino degollada de mano de Pero Rodriguez (), é de Alvaro
sus hijos; y ansi mesmo testifican contra la dicha Elvira
Sanchez una hija suya y otras personas sobre haberle visto
hacer ceremonias de judios. Y & la defensa de la susodicha
y de la dicha su memoria é fama parece sali6 el dicho Pero
de Villanueva vecino del Quintanar , su nieto, y enlo por
¢l alegado la da por su agiiela é muger del dicho Fernan
Sanchez Daviuelo , y dice como la dicha su agiela siendo
de edad de cunarenta anos se torné cristiana ¢ hizo que se
tornasen otros hijos suyos. Y al fin del dicho proceso hay
una sentencia difinitiva firmada de dos firmas que dicen:
Sancho Licenciado, Inquisidor—EL bachiller del Castillo,
Inquisidor , la pronunciacion y data della en la dicha ciu-
dad el dicho dia viernes veinte ¢ nueve dias del mes de ju-
nio de mill é cuatrocientos ¢ noventa é dos, haciéndose au-
to publico en ensalzamiento de nuestra santa fé catélica en
la plaza de la iglesia mayor de la dicha ciudad. Por la cual
dicha sentencia parece la dicha Elvira Sanchez (™) fué de-
clarada por hereje apéstata, y haber caido é incurrido en
sentencia de excomunion mayor y en perdimiento de todos

() Al mér%ﬁﬂ se lee: Pero Rodriguez su hijo. Este es tercero
agiielo del fraile como parecerd de lo que se sigue.
(**) Al wargen : La dicha cuarta ayuela condenads,
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sas bienes, y por ella los aplicaron i la cdmara ¢ fisco Real,
y mandaron desenterrar su cuerpo y huesos, y quemarlog
publicamente.

Ansi mesmo en la dicha cimara y Secreto y entre lag
dichas escrituras, hay otro proceso criminal fecho y cau-
sado contra Pero Rodriguez de Villanueva (%), vecino de
la dicha villa del Quintanar, y contra su memoria é fama
sobre el dicho delito y crimen de la herejia y apostasia, y
entre los testigos que parece se examinaron contra el su-
sodicho es uno que dice lo siguiente :

En el Quintanar miércoles veinte ¢ siete de abril de
noventa ¢ un aios Ysaque Aben Xuxen, judio, que se lla-
ma agora Alonso de Solis, vecino de la villa de Alcazar de
Consuegra, lestigo jurado ete. dijo: que de veinte aiios &
esta parte hablando este testigo algunas veces con Pero Ro-
driguez de Villanueva, vecino de la dicha villa del Quinta-
nar, le oyd decir : Viva Adonay en quien tw erees ¢ yo creo:
que esto es verdad. Y que ansi mesmo podra haber fasta
veinte afios que estando este testigo en la Mota, hoido por
la pestelencia, é estando ansi mesmo alli el dicho Pero
Rodriguez, le topara un dia en la calle é le dijera el dicho
Pero Rodriguez que fuese & ver una hermana deste testi-
go; ¢ yendo ansi hablando por la calle le dijera: ; O! per-
ddneselo Dios & mi padre: que bien pareciéramos todos Ju-
dios. E su padre del dicho Pero Rodriguez habia seido
judio é se torné cristiano. Y 4 la defensa de la dicha causa
paresce salié Graviel de Villanueva, vecino del Toboso,
nieto del dicho Pero Rodriguez, hijo de Hernando de Vi-
llanueva, y en lo por él alegado en razon de la dicha de-
fensa dice ¢ niega el dicho Pero Rodriguez su agiielo, des-

(*) Al mirgen selee : Pero Rodrigues 3.° 1 dicho frai-
le, fué abs-uef,-:o.g odriguez 3.° agiielo del dicho fi
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pues de haberse tornado cristiano y confesado sus pecados
en tiempo de gracia, haber hecho ni cometido las herejias
de que de nuevo era acusado por el Santo Oficio y su fis-
cal, ¢ pidi6 el dicho Pero Rodriguez su agiielo ¢ la dicha
su memoria ¢ fama ser dada por libre y restituida en su
buena honra ¢ fama de bueno y catélico cristiano. Y por
una sentencia difinitiva questa al fin del proceso, su pro-
nunciacion en Cuenca , & veinte é tres de marzo de mill y
cuatrocientos ¢ noventa é nueve afos, parece fué absuel-
ta la memoria ¢ fama del dicho Pero Rodriguez de Villa-
nueva.

Otrosi doy fe que en la dicha camara y Secreto hay
otro proceso criminal fecho é causado contra Leonor de
Villanueva (), mager de Lope de Leon, vecina de Bel-
monte, sobre el dicho delito é crimen de la herejia y apos-
tasia, y en principio del dicho proceso esta la genealogia
de la susodicha en la manera siguiente.

En diez é seis de diciembre de mill y cuatrocientos y
diez afios Leonor muger de Lope de Lean, vecina de Bel-
monte , de edad de setenta y siete (t ochenta anos, fué ca-
sada con Lope de Leon, y quella no tuvo otro marido ni
¢l otra muger, y que ha veinte y cinco afios que murié.
No fué reconciliado: ella vino 4 decir lo que habia errado
contra nuestra sancta fee.

HIIOS,

Pero de Leon, licenciado, de edad de cuarenta y ocho
anos, no reconciliado.

Alvar Hernandez de edad de cincuenta afios, de los
veinte y uno de Belmonte , no reconciliado,

Le (*) Al mérgen se lee: Leonor de Villanueva, muger de Lope de
“ony recanciliada, visagiiela del dicho fratle.
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Gomez lernandez de edad de treinta é cinco afios, ng
reconciliado (7).

Juan de Leon clérigo candnigo de Belmonte, de edad
treinta ¢ cuatro aiios, ¢ treinta y cinco ainos, no reconcj-
liado (™).

Mencia de Leon , muger de Morales, de edad de treinta
y tres afios , no reconciliada,

Maria de Leon, muger que fué de Juan de Uelés, de-
funto, de edad de cuarenta anos, no reconciliada,

Gonzalo de Leon, que ha que murié mas de veinte ¢
tres aios, y seria cuando (1) de veinte ¢ dos ahos.

Y dos hijas que se le murieron de cuatro 6 cinco 6 seis
afos, 6 fasta ocho, ha que murieron mas ha de ocho 6
nueve anos.

SU PADRE,

Pero Rodriguez del Quintanar, ha que murié mucho
tiempo, que no se acuerda dello (),
Su madre Mari Rodriguez del Castillo de Garci Muioz,

é que muri6 primero que su marido,

ABUELOS DE PARTE DE SU PADRE.
Dijo que no los conoscid.

ABUELOS DE PARTE DE LA MADRE.

Dijo que no los conoscid, salvo que eran del Castillo.

(*) Al miirgen se lee: Gomes agiielo del frayle preso. ;

(**) Al margen se lee: Juan de Leon, canonigo, tio del oidor
Lope de Leon, padre}delifraile preso.

(1) Quizd cuando murid.

(***) Al margen :?Padre de la dicha Leonor, veconciliada.
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HERMANOS.

Diego Rodriguez, vecino de Belmonte , é veinte ¢ uno,
ha que muri6 veinte afios poco mas.

Hernando de Villanueva que vivié en el Toboso, ha
mucho ques muerto (7).

Alvar Lopez que vivié en Belmonte, y en esta cindad
tenia mucho ganado, no sabe si es muerto 6 vivo porque
se fus.

Alonso Rodriguez , labrador, vecino desta cindad é
murié en Belmonte, que ha que muri siele anos.

HERMANAS,

Juana Rodriguez muger de Alvar Hernandez de Leon,
de edad de . . .. (1).

Inés de Villanueva, muger de Pero Fernandez desta
ciudad, ha que murié cuatro 6 cinco anos.

Elvira de Villanueva , muger de Alonso de Ocaia, ha
que murié, que no se acuerda: no reconciliada.

IERMANOS DE SU PADRE,

Dijo que no conoscié ninguno.
Dijo que conoscié 4 Garcia de Villanueva ques muerto
mucho tiempo ha.

Alvar Sanchez del Quintanar, ques mucho tiempo ha
muerto,

HERMANOS DE SU MADRE.

Que no conoscio,

Y entre los testigos que por el dicho parece se exa-
minaron contra la dicha Leonor de Villanueva sobre el di-

f‘]_ Al margen : Este Fernando fué condenado.
(1) No dice mas.
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cho delito, hay uno que depone en la manera siguiente,

En veinte ¢ siete de abril de noventa é un afos Doiig
Cinha, muger de Yuzal Aben Lupe, vecina de Alcazar dq
Consuegra, tesligo jurado ete. dijo: que podra habey
treinta é cinco aflos 6 cuarenta, poco mas 6 menos, que
estando este testigo moza por casar en casa de su padre
D. Mosé Abranalla en la villa del Quintanar, teniag
por vecino Pero Rodriguez de Villanueva, ¢ Mari Rodri-
guez su muger ya defunta (), vecinos de la dicha villa
del Quintanar, los cuales tenian dos hijas doncellas que
eran ya crecidas, y se llamaban la mayor Leonor (%),
que seria fasta quince afios, ¢ es agora casada con Lope
de Leon en Belmonte, y la otra se llamaba Juana (") que
seria fasta de doce anos 6 trece, y casé en la villa de Bel-
monte con Alvaro de Leon; y como este testigo tenia mu-
cha amistad y conoscimiento con ellos, ellas y la dicha su
madre decian a este testigo que ayunaban el dia mayor é
otros ayunos de judios. E ansi mesmo oy6 decir 4 la dicha
Mari Rodriguez su madre, que enviaban aceite 4 la sina-
goga aquella noche del dia mayor, ¢ ansi mesmo este les-
tigo les llevaba algunas veces en los sabados escudillas de
adafinas 4 casa del dicho Pero Rodriguez, ¢ le decian las
dichas sus hijas quel dicho su padre ayunaba el dia mayor,
¢ que le dijeron las susodichas que serian cinco ¢ seis anos
los que habian ayunado , poco mas ¢ menos.

En veinte é cuatro de abril de noventa y uno, Elvira,
muger de Juan de Mendoza, vecina de la villa del Quinta-

() Al méirgen se lee: Pero Rodrigues y Mari Rodrigues tereeres
agiielos del dicho fraile. N

(*") Al margen: La dicha Leonor reconciliada, bisabuela del 4=
cho f;‘ru'fr'.

in , ; ;s : i 0
(") Al nuirgen : La dicha Juana fué tambien reconciltada_com
parece adelante,
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nar, testigo jurado etc. dijo: que podra haber treinta
afos, poco mas 6 menos, que este testigo vivia con Lope
de Leon ¢ con Leonor su muger, vecinos de la villa de
Belmonte , con los cuales viviera por espacio de tres afios,
poco mas 6 menos, y que en el dicho tiempo viera como
la dicha Leonor su ama, mandaba & este testigo y 4 otra
criada suya que se llamaba Juana, que vive agora en los
Hinojosos , hacer copos destambre y devanar en los do-
mingos, é sacar agua (1) para lavar é fregar 10s cuévanos
para vendimiar.

Item dijo que en el dicho tiempo la dicha Leonor su
ama, viniera un dia 4 la villa del Quintanar 4 casa de su
padre Pero Rodriguez, vecino de la dicha villa del Quin-
tanar, ¢ que a la noche viera como Mari Rodriguez su mu-
ger llamara 4 este testigo ¢ 4 otra moza suya, ¢ fueran
con ella & casa de un judio que se llamaba de los de Aben
Xuxen, ¢ asi viera como la dicha Mari Rodriguez madre
de la dicha Leonor su ama, ¢ otras judias con ella, bana-
ran un hijo del dicho judio questaba muerto.

Y la dicha Leonor de Villanueva (") confesé haber he-
cho ceremonias de judios, y tenidolas por buenas, y pa-
rece que en la dicha ciudad de Cuenca, domingo diez ¢
ocho dias del mes de abril del afio de mill y quinientos y
doce, los Sefores Inquisidores licenciados Antonio del
Corro y Fresneda, que & la sazon eran en el dicho Santo
Oficio, estando haciendo auto publico en ensalzamiento de
nuestra santa fe catélica en unos cadalsos que habia enla
plaza del mercado de la dicha ciudad , dieron ¢ pronuncia-
Ton una sentencia definitiva contra Ja dicha Leonor de Vi-

(1) El original dice claramente alguna, en vez de agua.

i J‘”} Al mirgen se lee: Visagiicla del dicho fraile preso, reconci-
tada,
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llanueva, muger de Lope de Leon que estaba presento,
por la cual declararon la dicha Leonor de Villanueya hy
ber seido hereje apdstata , y la admitieron & reconciliacioy
en forma, con confiscacion y perdimiento de bienes, hj-
bito y carcel perpetuo, conforme & lo mandado por los Se-
fiores del Consejo de Su Majestad de Ja Santa general [y-
quisicion, que parece 4 la sazon residia eén la ciudad de
Burgos. Y la dicha Leonor abjuro los dichos sus errores
conforme 4 la sentencia que esta firmada de los dichos Se-
fiores Inquisidores; y en el dicho proceso, y al fin dél
esta la provision del tenor siguiente.

Nos los Inquisidores generales contra la herética pra-
vedad y apostasia en todos los reinos ¢ seiorios de la Rei-
na nuestra Sefiora por subdelegacion del Reverendisimo
Seiior cardenal de Espaiia ete. ¢ del Consejo de su Alteza,
encargamos y mandamos & vos los Reverendos padres In=
quisidores contra la herética pravedad de la ciudad y obis-
pado de Cuenca, que dentro de seis dias primeros siguien=
tes despues que esta nuestra provision vos fuere presen-
tada, nos invieis con persona cierta ¢ de confianza, é 4
mucho recabdo, la informacion que en ese Santo Oficio
hay contra su madre del licenciado Pedro de Leon, é con-
tra su hermana, vecinas de la villa de Belmonte, é asi de
testigos como de confesiones , ¢ asi de las confesiones an-
tiguas como de lo que agora nuevamente hobieren dicho y
respondido ante vos, para que en este Consejo se vean, ¥
entretanto esten los negocios de las susodichas en el punto
y estado en que estan , fasta que por nos se vos escriba 1o
que debeis facer porque con mayor acuerdo y deliberacion
se hard lo que fuere de justicia en los dichos negocios : la
cual dicha informacion mandamos (ue ros envieis & cosld
de las dichas mugeres, con persona cierta y de confianzt
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segun dicho es. Fecha en la villa de Madrid & diez ¢ siete
dias del mes de diciembre de mill ¢ quinientos ¢ diez
anos—M. Magister et Protonotarius—F. Licenciatus Ma-
zuecos— Pero Doctor—Por mandado de los Sefiores Inqui-
sidores generales—Lope Diaz—Y lo votado y mandado en
la dicha causa ¢ proceso por los dichos Senores del dicho
Consejo en que la dicha Leonor Villanueva fuese admitida
a reconciliacion , parece fué en la ciudad de Burgos 4
quince dias del mes de noviembre de mill é quinientos é
once anos.

Ansf mesmo en la dicha cdmara y Secreto, y entre las
dichas escrituras, libros, procesos y régistros, hay otro
proceso criminal , fecho é causado contra Juana Rodri-
guez (), muger de Alvar Fernandez de Leon, vecina de
Belmonte , sobre el dicho delito y crimen de la herejia y
apostasia; y en su genealogia que declaré en dicho dia
diez ¢ seis de diciembre de mill y quinientos y diez ahos,
con juramento declard ser de edad de setenta aiios y ser
muger de Alvar Fernandez de Leon, no reconciliado, y que
no fué casada con otro, ni ¢! con otra muger, y que ha
que murié el dicho sumarido diez afios.

PADRES.

Pero Rodriguez del Quintanar, no reconciliado, ha
que murié mas ha de veinte é ocho afos.

Mari Rodriguez del Quintanar , no reconciliada, ha
que murié treinta anos y mas.

HERMANOS.

Fernando de Villanueva (**) vecino del Toboso, caba—

(*) Al mirgen se lee: Juana Rodrigues hermana de la dicha
ONG",

(**) Al mirgen: Fué condenado.
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llero no reconciliado , ha que murié treinta anos: de edgg
cuando murié , de cincuenta aios.

Diego Rodriguez vecino de Belmonte, defunto, no re-
conciliado , ha que muri6 veinte ¢ ocho afos : podria ser e
edad cuando murié de sesenta anos.

Alonso Rodriguez del Quintanar, vecino del Quinta-
nar, no reconciliado : ha que murié quince anos. Seria de
edad cuando murio de ¢uarenta anos.

Leonor (*) muger de Lope de Leon, vecina de Belmon-
te y reconciliada , de edad de setenta y cinco afios.

Inés , muger que fué de Pero de Alcaraz, vecina de
Belmonte, de edad cuando murié de veinte é cinco aios;
ha que murié mas ba de doce aiios.

Mencia que murié de edad de seis afos, ha qie mu-
rié cuarenta y cinco anos. Dijo que no habia conoscido a
sus agiielos paternos y maternos. Y conclusa la causay
proceso de la susodicha en ocho dias del mes de jullio de
mill y quinientos é once anos, fué votado que la dicha
Juana Rodriguez se admitiese & reconciliacion con confis-
cacion de bienes y circel perpetua. Y el dicho proceso pa-
rece se llevo ante los Seiores del dicho Consejo de la ge-
neral Inquisicion, y por ellos visto dieron é pronunciaron
el auto siguiente :

En la ciudad de Burgos 4 quince dias del mes de no-
viembre de mill y quinientos y once afos, los Sefiores
maestro D. Martin de Azpetia, protonotario apoestdlico,
é los licenciados Mejia, Aguirre, y Caravajal, ¢ el doc~
tor Manso , todos del Consejo Real é de la Santa Inquisi-
cion , vieron y examinaron este proceso ¢ los autos y mé=
ritos dél, y visto dijeron que les parece ¢ son de vOlo

(") Al margen se lee: Bisabuelg del fraile.
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que los letrados que vieron este proceso votaron en ¢
bien y conforme & derecho : por ende que se debian de con-
formar con sus votos y parecer: lo cual los dichos Seiores
firmaron de sus nombres—M. Magister et Protonotarins—
Licenciatus Mejia—Licenciatus Aguirre—F. Licenciatus
Mazuecos—M. Doctor.

E parcee que en la dicha cindad de Cuenca, domin-
go diez é ocho dias del mes de abril de mill y quinien-
tos ¢ doce ahos, estando los dichos Senores Inquisido-
res licenciados del Corro y Fresneda, haciendo anto pi-
blico en la dicha plaza del mercado de la dicha cindad,
dieron y pronunciaron una sentencia deflinitiva que es—
ta en el dicho proceso, firmada de sus nombres contra
la dicha Juana Rodriguez que estaba presente, por la
cual declararon la susodicha haber seido hereje, fau-
tora y encubridora de tales, ficta ¢ simulada confiten—
te, v fué admitida & reconciliacion en forma, con per—
dimiento de bienes y condenada & careel y habito per—
petuo. Y por los dichos libros y registros consta é parece
como las dichas Leonor é Juana, hermanas, parescieron
en tiempo de gracia y ante los Inquisidores que a la sa-
zon eran, y dieron sus peticiones donde confesaron ha-
ber ayunado ayunos de judios, aunque negaron la in—
teneion.

Ansi mesmo en la dicha cimara y Secreto hay otro
proceso criminal, fecho y causado contra Graviel de Villa-
nueva, vecino de la villa del Toboso del dicho priorato de
Uelés, sobre el dicho delito y erimen de la herejia y apos-
tasia; y en su genealogia que declaré en la primera au-
diencia que con ¢l se tuvo en trece de mayo de mill y qui-
nientos y diez ¢ ocho anos, dice ser hijo de Hernando de

Tomo X. i1
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Villanueva (') el caballero llamado, y que pendia su Pro-
ceso, y de Calalina Alonso exhumada, y que su agiielo (o
parte de padre se llamé Pedro Rodriguez,; vecino del Quin-
fanar , defunto.

Ausi mesmio en la dicha camara y Secreto hay otro pro-
ceso, fecho y causado contra Fernando de Villanueva, ¢]
caballero, vecino que fué de la villa del Toboso, y contra
Ja memoria y fama del susodicho, sobre el dicho delito y
crimen de la herejia y apostasia; y entre los testigos que
deponen contra el susodicho hay uno que dice lo siguiente,

Iin veinte ¢ seis dias del mes de abril de noventa é un
aios Juda Alfandari, judio, vecino de la villa del Quin-
tanar, testigo jurado ete. dijo: que podrd haber fasta diez
anos, poco mas 6 menos, que estando este testigo en la
villa del Toboso, [uera un dia en casa de Fernando de Vi-
llanueva, el caballero ya defunto, vecino que fué de la vi-
lla del Toboso, y estando en ¢l portal de la dicha casa le
llamara el dicho Fernando, el caballero, a este testigo y
le dijera: Ven acd Juda que tw abucela y la mia hermanas
eran, y perdone Dios & mi abuelo Fernan Sanches , que me
dijo que lrujese una carretada de tierra y la echase en la
huesa donde se habia de enterrar porque no se enlerrase en
aquella tierra TEMENA , que quiere decir sucia. E 4 la defensa
de la dicha causa salieron Francisco de Villanueva, hijo de
Graviel de Villanueva, y el bachiller Tristan de Villanueva
por si y en nombre de olros como hijos ¢ mnietos del dicho
Hernando de Villanueva, el caballero, y parece que en la
dicha ciudad de Cuenca, domingo tres dias del mes de he-

- "

(") Al mirgen se lee: Hernando de Villanueva el caballeros
?wrnlmno de la dicha Leonor , bisagiiela del fraile, condenado com?
agui parece.
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brero de mill é quinientos ¢ veinte ¢ un aiios el Seior li-
cenciado Alvarado, Inquisidor apostélico que & la sazon
parece era en el dicho Santo Oficio, estando haciendo auto
ptiblico en unos cadalsos que habia en la plaza junto & la
* jglesia mayor, di6 é pronuncid una sentencia definitiva
que estd en el dicho proceso, firmada de su nombre, con-
tra el dicho Hernando de Villanueva, el caballero, y con-
tra su memoria ¢ fama, por la cual en efeto el susodicho
fué declarado por hereje, y haber caido ¢ incurrido en
sentencia de excomunion mayor, y en perdimiento de to—
dos sus bienes , los cuales por la dicha sentencia se aplica-
ron a la camara é fisco de Sus Altezas, ¢ por el consi-
guiente condenada la memoria é fama del dicho Hernando
de Villanueva, é mandado desenterrar su cuerpo y huesos
del lugar sagrado do estuviese enterrado, ¢ juntamente
con una estatua quemarlos piblicamente en detestacion del
dicho crimen y delito.

Ansi mesmo en la dicha cAmara y Secreto hay olro
proceso criminal, fecho y cauwsado contra Gomez (%) Fer—
nandez de Leon, vecino de la dicha villa de Belmonte,
sobre el dicho delito y erimen de la herejia y apostasia; y
en quince dias del mes de marzo de mill y quinientos y
veinte ¢ nueve aios el susodicho Gomez Hernandez de
Leon, con juramento prometio decir verdad, y dijo ser
de edad de cient afos, y declard su genealogia en la ma—
nera siguniente.

PADRES.

Juan de Leon, natural de Belmonte ¢ vecino de Ocana.
Lecnor Gomez de la CAmara , defuntos.

’ ; : : :
i \',.J Al wirgen se lee: Este Gomes es primo hermano de Gomes
ay--elo paterno del fraile.
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AGUELOS.

Alvar Fernandez de Leon.
Elvira Fernandez, vecinos de Belmonte, difuntos,

AGUELOS DE MADRE.

Alonso Gonzalez de la CAmara, vecino de Ocana.
E que su abuela no sabe como se lamaba.

HERMANOS DE 5U PADRE.

Gomez Fernandez de Leon, vecino de Ocaia, defunto,
(onzalo de Leon, vecino de Belmonte, defunto.
Lope de Leon, vecino de Belmonte, defunto.

Alonso de Leon, defunto, vecino de Belmonte.

HERMANOS DE SU MADRE.

Rui Gareia de la Camara, bachiller , vecino de Qcana.

HIJ0S DESTE.
Juan de Leon, vecino de Belmonte, de edad de se-
lenta anos.

Francisco de Leon, defunto, vecino de Belmonte.

HIJAS.

Leonor Gomez, muger que fué¢ de Rui Gomez, yecina
de Belmonte.

Catalina Fernandez , muger de Alonso de Villanueva,
vecina de Belmonte.

E que Alvar Fernandez de Leon, que oy6 decir que
era hidalgo de la montafia, y que los otros sus aguelos (‘)
¥y padres eran conversos, y que ninguno dellos han seido

() Al m_;irgennse lee: Atestigua que los agiielos paternos deste
fueron tambien agiielos del Gomez de Leon, agitelo del fraile.
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presos, ni penitenciados, ni sentenciados , ni condenados
por este Santo Oficio, ni este confesante tampoco. Y en
Jos abonos y descargos del dicho Gomez de Leon, entre
otros testigos fué examinado el canonigo Juan de Leon (%)
vecino de Belmonte, y en la cabeza del dicho su dicho dice
ansi : El candnigo bachiller Juan de Leon, vecino de Bel-
monte, testigo jurado en forma ete. dijo: que es de edad
de cincuenta afos, poco mas 6 menos, ¢ que tiene alguna
parie de converso de partes de sumadre, ¢ que su madre
deste testigo fué reconciliada en este Santo Oficio, é no
sabe que haya mas en sus ascendientes mas de que ha oido
decir que ciertos hermanos de su madre fueron condena—
dos, ¢ no sabe otra cosa; ¢ que conosce al dicho Gomez
de Leon desde que este testigo se sabe reconoscer porques
su primo hermano. Y al fin del dicho proeeso hay una sen-
tencia definitiva, que la pronunciacion della dice:

* En Cuenca a veinte ¢ siete dias del mes de agosto
de mill y quinientos é veinte é nueve anos,” lirmada de
dos firmas, que dicen—D. Conchensis— El doctor Ruesta.
Por la cual el dicho Gomez Fernandez de Leon, fué con—
denado a que saliese en penilencia a la iglesia colegial de
Belmonte, y en cierta pena pecuniaria por haber dicho
palabras contra el honor y autoridad del Santo Oficio y ofi-
ciales dél. Y en cuanto 4 los delitos de herejia de que fué
acusado, declararon la intencion del fiscal por no pro-
bada,

Ausi mesmo en la dicha cimara y Secreio hay un libro
‘ue estd intitulado y dice: “libro donde se asientan los sam-
benitos gue se venuevan por el distrito desta Inquisicion y

(") Al mirgen: Este canonigo Juan de Leon [ué hermano de GGo—

mnes de Leon, padre del oidor Lope de Leon, hijos de la dicha Leonor

reconciliad.
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en esta ciudad de Cuenca,” en el cual hay una peticion,
que por ella parece se dio en el dicho Consejo de la Sangy
general Inquisicion por los hijos y descendientes de Lope
de Leon v Alvar Hernandez de Leon, vecinos de Belmon-
te,y 1.-3; cartas misivas escritas 4 los Senores Inquisidores
del dicho Santo Oficio, en razon de lo contenido en la dicha
peticion , el tenor de la cual ¥ de las dichas cartas es esie
(ue se sigue.

¢+ Reverendisimo Senor : los hijos v descendientes de
Lope de Leon (') y Alvar Hernandez ¢e Leon ya defuntos,
vecinos (ue fueron de Belmonte, dicen que las mugeres de
los susodichos fueron reconciliadas mucho tiempo ha , y
sus habitos se pusieron en la iglesia catredal de la cindad
de Cuenca donde han estado siempre y estan porque el
Papa Adriano de felice recordacion , siendo Inquisidor ge-
ueral , mando que ansi se hiciese por una su c¢édula. B
agora ha venido & su nolicia (ue vuestra Senoria Reve-
rendisima ha mandado llevar todos lus Libitos por los lu-
gares donde fueron los delincuentes y condenados. Y por-
que las dichas mugeres fueron naturales de la villa del
Quintanar , y cometieron alli el celito por qué fueron re-
conciliadas, por lo cual es justo que sus habitos se pengan
alli ¢ no en Belmonte ; piden y suplican 4 V. S. Reveren-
disima maude al Inquisidor de Cuenca y su partido, que
constandole por los precesos de las dichas mugeres haber
seido naturales del Quintanar , y haber alli cometido los
delitos por qué fueron reconciliadas, haga levar y poner
los hibitos en la dichia villa del Quintanar y no en otra par-
te, cuando se hobieren de mudar de la ciudad de Cuenca
donde estan. En lo cual V. S. Reverendisima administran-

(*) Al margen se lee: El dicho Lope bisay,iiclo del fraile preso:
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do justicia les hara mucho bien y merced—A los Inquisido-
res que hagan justicia.

Reverendos Inquisidores : por parte de los hijos , nie—
tos y descendientes de Lope de Leon y de Alvar Hernan-
dez de Leon , y de sus mugeres, vecinos de la villa de
Belmonte , nos ha sido fecha relacion que en tiempos pa-
sados fueron puestos ciertos sambenitos de las mugeres de
los susodichos, reconciliadas, en la iglesia mayor desa ciu-
dad, y que despues el Papa Adriano de felice recordacion,
siendo Inquisidor general, mando por una su provision que
ante Nos fué presentada, porque le habia sido fecha rela-
cion que & instancia de algunas personas, por pasiones que
para ello diz que habia, los Inquisidores gque & la sazon
eran, los querian mudar a la iglesia de la dicha villa, y
que agora por lo mesmo diz que procuran con vosetros
que se hiciese ansi. Y porque Nos queremos ser informado
como pasa esto; rogamos os (ue luego que la presente
recibiéredes nos informeis dello y de todo lo demas que os
pareciere debemos ser informado, y entre tanto que vues-
tra informacion se ve y se os escribalo que en ello pares-
ciere se debe hacer, no inoveis cosa alguna en el dicho
negocio, y estése en el punto y estado en que estuviese al
tiempo que la presente recibiéredes. Nuestro Seior conser-
ve vuestras R. P. De Toledo & cinco de hebrero de mill ¢
qainientos é veinte ¢ nueve—Ven. A. Hispalensis—A los
Reverendos Inquisidores contra la herética pravedad y
apostasia en la ciudad y obispado de Cuenca y su partido.

Reverendo Inquisidor: vimos lo que nos informastes
acerca de los sambenitos de los vecinos de Belmonte. E
visto todo lo que 4 esto tocaba en el Consejo de la general
Inquisicion, ha parescido que luego debeis hacer poner to-
dos los sambenitos que estan por poner en ese distrito , en
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las iglesias ¢ parroquias de las villas y lugares de dongde
fueron ¢ son vecinos 6 naturales los que ansi fueron conde-
nados y reconciliados, ¢ que se comiencen a ponerlos por
otros lugares dese partido antes que en Belmonte , porque
parezca que se hace todo general ¢ igualmente , y nadie
pueda decir gue recibe agravio y que se hace sin justi-
¢ia. Por ende rogamos os que luego entendais en esto con
toda diligencia de la manera que de suso se contiene sin
embargo de cualquier provision 6 mandamento que en
contrario desto haya. Nuestro Seior conserve V. R. P. De
Toledo 4 siete de marzo de mill é quinientos ¢ veinte é
nueve anos—Ven. A. Hispalensis—Lope Diaz Secrela-
rio—Al Reverendo Doctor Ruesta Inguisidor contra la he-
rética pravedad y apostasia en las ciudades y obispados de
Cuenca é Higiienza.

Reverendo Sefior: ya sabeis lo que pocos dias ha se os
ha eserito cerea del poner los sambenitos gue faltan de po-
ner en las iglesias, Lo mesmo deeimos agora ; mas que por
parte de Jos hijos é descendientes de Lope de Leon y Al-
var Hernandez de Leon ya defuntos, vecinos que fueron
de Belmonte , nos ha seido presentada una peticion cuyo
traslado ird con la presente , la cual por Nos vista se 0s re-
mwilio que la viésedes é hiciésedes justicia como por nuesira
provision que por su parte os seri presentada, veréis. De-
hieis eslar muy advertido de proveer y mandar que los
sambenitos de las mugeres de los susodichos se pongan en
la iglesia donde estos sus hijos y descendientes viven, y en
parte donde eslen pablicos para que se sepa y sea notorio
como las dichas mugeres lueron reconciliadas. Y en eslo
se entienda lnego de la manera que se os ha escrito porqué
las gentes no reciban engafio , no sabiendo quien som.
Nuestro Senor conserve V. R. P. De Toledo a diez ¢ vcho
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de abril de mill y quinientos ¢ veinte ¢ nueve anos—Ad
mandata—P. V. F. de Valdés Licenciatus—H. Episcopus
Mindonensis—El licenciado Herngndo Muiioz—El licen—
¢iado Saldana—Al Reverendo Senor Doctor Ruesta Inqui-
sidor apostolico en la cindad de Cuenca y su partido.”

Y en el mesmo libro & fojas siete estd puesto un testi-
monio signado é firmado de un nombre que dice: Alonso
Severo nolario , por el cual consla que en nueve dias del
mes de noviembre de mill y quinienlos y cuarenta ¢ ocho
aios se pusiercn en la iglesia mayor de Belmonte ciertos
sambenitos, y entrellos estan escrilos y nombrados que
dicen: ** Juana Rodriguez, muger de Alvaro Hernandez
de Leon, reconciliada, vecina de Belmonte; Leonor de
Villanueva muger de Lope de Leon, reconciliada, vecina
de Belmonte ;" segun que todo lo susodicho mas largamen-
te consta é parece per los dichos libros, procesos y regis-
tros 4 que me refiero. E de mandamiento del Senor Ingni-
sidor Doctor de la Madriz, que al presente reside solo en
este Santo Oficio, lo susodicho saqué ¢ eserebi, ¢ por ende
fice aqui este mio signo en testimonio i de verdad—Pero
Perez notario del Secreto—Hay una ribrica.

En la ciudad de Cuenca & veinte ¢ ocho dias del mes
de noviembre de mill ¢ quinientos é setenta y seis afios,
estando el Sefior Inquisidor Doctor de Lamadriz que al
presente reside solo en este Santo Oficio, en la audiencia
¢ sala de la manana, mandé entrar en ella siendo lamado
¢ juré en forma de derecho ¢ prometié decir verdad, Fran-
cisco Ayerve de Ayora, vecino de la dicha cindad y regi-
dor que fué en ella, natural de Belmonte , de edad que di-
J0 ser de mas de sesenta y ocho anos.

Preguntado si conoscio al licenciado Lope de Leon,
oidor que fué de la Real Chancilleria de Granada, v i sus
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hermanos , y como se llamaron, y dijo: que conoscid gy
bien por vista, habla y conversacion al dieho licenciyg,
Lope de Leon, oidor que fué en la dicha Real Chancille-
ria, y al licenciado Antonio de Leon , abogado que fud op
corte de §. M., v @ Luis de Leon que le paresce fug fe-
sorero en la colegial de Belmonte, y que tambien caten-
di6 quel Doctor Francisco de Leon catedratico que fué ey
Salamanea, [ué hermano de los susodichos, y todos ena-
tro hermancs hijos de Gomez de Leon vecino de Ja vi-
lla de Belmonte, al cual conoscio este testigo, y de su le-
gilima muger que ro se acuerda haber conoscido, mas de
parecerle haber oido decir que Ta muger del dicho Gonez
de Leon habia estado presa en este Santo Oficio de Coen-
ca, aunque no se acuerda bien si fué la muger del dicho
Gomez de Leon, 6 madre ¢ suegra del dicho Gomez de
Leon.

Preguntado qué hermainos conoscio este testigo tuviese
el dicho Gomez de Leon, dijo: que conoseié al canonigo
de Leon, candnigo en la iglesia de la dicha villa de Bel-
monte, difunto, hermano que fué del dicko Gomez de Leon,
y & la muger de Antonio de Morales, vecino que fué de
Belmonte, hermana tambien que fué de los dichos Gomez
de Leon y del candnigo de Leon, de cuves nombres pro-
pios no se acuerda, ni haler conoscido otro canénigo en
la dicha colegial que se lamase ol candnigo de Leon, sino
fué al susodicho hermano del dicho Gomez de Leon, padre
de los dichos licenciados Lope de Leon v Antonio de Leons
y ¢l Doetor Francisco de Leon | y Luis de Leon {esorero.

Preguntado si sabe este tes tigo quel dicho licenciado
Lope de Leon, oidor de Granada, fué casado, y con cuien,
y qué hijos tuvo,

Dijo que sabe que fué casado con Dona Inés de Vale-
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ra, hija de Juan de Valera, vecino que fué de la villa de
Belmonte , escudero, que vivia de su hacienda, y conoscio
este testigo por hijos del dicho licenciado Lope de Leon y
de la dicha Dona Inés de Valera, 4 D. Cristoval de Leon
y a D. Miguel de Leon, y que ha cido decir que tuvieron
ofro hijo que se metio fraile agustino, que le parece le lla-
mman fray Luis de Leon, que este testigo no le conosce, y
que ha oido decir que esta preso en la Inquisicion de Va-
jladolid ; y que tambien ha oido decir que tuvieron una hi-
ja yla casaron en Murcia con hijo de Lope de Chinchi-
lla, que no la conoscid ni tampoco sabe como se Hamo. Y
esta es la verdad para el juramento que tiene hecho, ¢ que
no es pariente de ninguno de los susodichos mas que una
hermana deste testigo fué casada con Lijo de Antonio de
Morales y de una hermana de los dichos Gomez de Leon y
del candnigo de Leon, de quicn tiene dicho. Encargéscle
el secreto y lo prometio y se le leyo, y dijo estalia bLien
escrito y lo firmo de su nombre. Y que le parece que Ca-
talina de Alcald vecina desta ciudad, ama que fué del ra-
cionero Cordido, podra dar razon de lo susodicho porque
s¢ ¢ri6 en Belmonte—Pasé ante mi—Pero Perez de Ulli-
varri—Trancisco Ayerve de Ayora.

Esta Catalina de Alcald este mesmo dia fué Hlamada a
la audiencia , ¢ preguntada con juramento, dijo no haber
conoscido ninguno de los susodichos, y que era de edad de
sesenta aios y natural de Villescusa de Haro, ¢ promelio
el secreto—Ante mi—Pero Perez notario.

En Cuenca & veinte ¢ nueve dias del mes de noviem—
bre de mill ¢ quinientos ¢ selenta é seis afios, estando el
Seior Iaquisidor Doctor de Lamadriz en la audiencia de la
tarde, entré en ella siendo Hamado ¢ juré en forma de
dervecho ¢ promelio decir verdad, Pero Ramirez, natural
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de la villa de Belmonte, procurador del fisco de Su Mg
jestad en este Santo Oficio, de edad que dijo ser de myg
de cincuenta anos.

Preguntado si conoscid al licenciado Lope de Leon,
oidor qﬁe fué en la Real Chancillerfa de Granada, y 4 sug
hermanos , y como se llamaron, dijo: que conoscié al di-
cho licenciado Lope de Leon antes que fuese tal cidor en
Ja dicha Chancilleria, y despues siéndolo, porque fué na-
taral de la dicha villa de Belmonte, y conoscié ansi mes-
mo al Doctor Francisco de Leon catredatico de prima en
la universidad de Salamanca, y al licenciado Antonio de
Leon abogado de corte, y a Luis de Leon, clérigo, teso-
rero que fué en la dicha iglesia colegial de Belmonte,
hermanos que fueron de padre y madre del dicho Lope de
Leon, y por tales hermanos fueron baliidos ¢ tenidos é eo-
munpmente repulados en la dicha villa de Belmonte donde
fué su naturaleza.

Preguntado quienes fueron los padres de los dichos li-
cenciados Lope de Leon, y de los demas sus hermanos, ¥
como se Hamaron,

Dijo: quel padre de los susodichos se decia Gomez de
Leon, que era un escudero y vivia de sus vinas y hereda-
des, vecino que fué de la dicha villa de Belmonte donde
le conoscid como que tres 6 cuatro aios, y le vido ir & sus
vibas en un caballo blanco siendo este testigo pequeno; ¥
su muger del dicho Gomez de Leon , madre de los susodi-
chos entiende se decia fulana de Tapia, y & esta conoscio
ansi mesmo algunos afos, aunque no fueron muchos.

Preguntado qué hermanos conoscié este testigo, 6 sabe
tuviese el dicho Gomez de Leon.

Dijo: que este testigo le conoscié tener dos hermanos,
que el uno era el licenciado Juan de Leon, candnigo G
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fué en la dicha iglesia colegial, y despues le conoscié en la
mesma iglesia tesorero, y el otro fué la muger de Anto-
nio de Morales, que no se acuerda de su propio nombre;
y no le conoscié tener mas hermanos al dicho Gomez de
Leon.

Preguntado si sabe quel dicho licenciado Lope de
Leon, oidor, fuese casado, y con quien, y qué hijos
tuvo.

Dijo: que sabe quel dicho licenciado Lope de Leon fué
casado con hija de Juan de Valera, vecino de Belmonte,
que enticnde se llamé Dona Inés de Valera, vecina de
la dicha villa, y que este testigo les conoscié tener hi-
jos que se lamaban D. Cristoval y D. Miguel, y otro que
se metio fraile agustino, y ha oido decir questa preso en
la Inquisicion de Valladolid, y 4 este le conoscié bien por-
que un hermano deste testigo le ensenaba 4 leer y cantar,
y que sabe que por muerte del dicho licenciado Juan de
Leon, tesorero, que dicho es fué hermano del dicho Go-
mez de Leon, sucedio en la dicha tesoreria el dicho Luis
de Leon su sobrino, hermano de los dichos licenciados
Lope y Antonio de Leon. Y esta es la verdad para ¢l ju-
ramento que tiene hecho, é prometio el secreto, y se le
leyo su dicho y se ratificé en ello. Pasé ante mi—Pero Pe-
rez notario—Pedro Ramirez—Item dijo el dicho Pedro Ra-
mirez que ansimesmo conoscié dos hermanas que tuvie-
ron los dichos licenciado Lope de Leon, oidor, e los de-
mas sus hermanos, que la una entiende se llamé Luisa de
Leon, y muger de un licenciado Figueroa, que no sabe
donde era natural, y la otra no sabe como se llamaba mas
de que fué casada con un licenciado Céspedes, que cree era
veeino de Socuellamos 6 de cerca de alli. Y esta es la ver-
dad—Ante mi—Pero Perez notario.
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Concuerda con su original de do fué sacado por mj—
Pero Perez de Ullivarri—Ilay una ribrica,

A continnacion se halla un drbol genealogico de los aseens
dientes de Fr. Luis de Leon, que son los mismos mencionadog ey
el testimonio precedente, con las notas que alli se relieren , dq
condenados , reconeiliados y absueltos por el tribunal de la Im[ui._

sicion.
Mandamiento de prision contra [ray Luis de Leon.

Al principio dice : *“ Con secresto de Dbienes. " Y des
pues sigue :

Nos los Inquisidores apostolicos contra la herética pra-
vedad ¢ apostasia en los reinos de Castilla, Leon y Gali-
cia, con el Principado de Asturias, que residimos en esta
noble villa de Valladolid ete. Por la presente mandamos
4 vos Francisco de Almansa , familiar deste Santo Oficio,
4 quien nombramos por alguacil, que luego que este nom-
hramiento os fuere entregado , vais a la villa de Vallado-
lid, y 4 otras cualesquier partes y lugares que fuere necesa-
rio, y prendais el cuerpo de fray Luis de Leon, de la érden
de Sant Augustin, que os ha seido entregado, donde (uiera
que lo halliredes , aunque sea en iglesia 6 monasterio 0
otro lugar sagrado, fuerte 6 privilegiado, 4 donde estu-
viere. Y preso, le miraréis su persona y vestidos, y no le
dejeis en ella armas ningunas ni dineros , ni joyas de
oro y plata, ni papeles. Y hecha esta diligencia con ¢l 1e
secrestad todos sus bienes, muelles , v raices y semovien-
tes, adonde quiera que los hall:‘trvdes: con asistencia del
receptor deste dicho Sancto Oficio, y por ante el notario
de secrestos, y los poned en poder de personas legas , lla-
nas y abonadas, & conterto del dicho receptor. A las cna-
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les dichas personas en cuyo poder los seerestaredes , man-
damos los tengan en fiel custodia y secresto, y de manifies-
to; y no acudan con cosa ni parte alguna dellos 4 persona
alguna sin nuestra licencia y mandado, so pena que lo pa-
garan por sus personas y bienes, demas de las otras penas
que vos de nuestra parte les pusi¢redes; y para ello otor-
guen obligacion en forma al pie del dicho seeresto, ante
¢l dicho notario de secrestos, al eual dicho notario manda-
mos que deje un traslado del dicho secresto al dicho se—
crestador, {irmado de su nombre, y de vos el dicho algua-
cil, sin Nevarle por ello ningunos derechos. Y sien el di-
cho seeresto hobiere dineros, traerdis con vos para el gasto
y alimentos del susodicho, cnarenta ducados, v cama en
que duerma. Y si no los hobiere, vended de los bienes me-
nos perjudiciales, hasta en la dicha enantidad, en almone-
da piblica, por ante el comisario deste Sancto Oficio, si
lo hobiere, y sino por ante la justicia del dicho lugar, y
por ante el dicho notario de seerestos, ante el cual y en
nuestra presencia los entregad & Bartolomé Ruiz, portero é
despensero de los presos deste Sancto Oficio, para que de
alli lo alimente. Y traeréis los vestidos y ropa blanca que
hubiere menester para su persona, lo cual se entregue al
aleaide deste Sancto Oficio, por ante el nolario de secres-
tos. Y asi preso y 4 buen recado le traed & las circeles deste
Saneto Oficio, y le entregad al aleaide dellas. Al cual man-
damos le reciba de vos, por ante uno de los notarios del
Secreto dél; y antes que le meta en la dicha cireel, le cate
su persona, por ante el dicho secretario conforme 4 la ins-
truccion , y lo tenga preso y & buen recando, y nole dé en
suelto ni en fiado sin nuestra licencia v mandado; y asiente
al pie del dicho mandamiento, como le recibio, y la dili-

gencia que con ¢l hizo, antes de le entrar en la dicha car-
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cel. Y si para cumplir y ejecutar lo contenido en egfe
nuestro mandamiento , tuviere necesidad de nuestro fayop
y ayunda , exhortamos y requerimos, y si es necesario ep
virtud de sancta obediencia, y so pena de excomunion mg.
vor lat@ sententie, trina candnica monitione premissa, yde
:-icn ducados para los gastos extraordinarios del diche
Sancto Oficio, mandamos & todos y cualesquiera jueces ¥
justicias, asi eclesiasticas como seglares, de los reinos y
seiiorios de Su Majestad , que siendo por vos requeridos,
vos den y hagan dar todo el favor y aynda que le pidiére-
des y hobiéredes menester, y los hombres de guarda y
bestias para traer al susodicho, y su cama y ropa y prisio-
nes, y los mantenimientos de que tuviéredes necesidad, 4
los precios que entre ellos valieren, sin los mas encarecer;
y que os den posada para vos y el dicho receptor y no-
tario de secrestos y presos, que no sean mesones, ni ca-
sas sospechosas, con la ropa y camas que hubiéredes me-
nester para vuaesiras personas y criados, sin dineros. Fe-
cho en Salamanca & 26 dias del mes de marzo de mill y
(uinientos y setenta é dos afios.

El licenciado Diego
Gonzalez—Con ribrica.—Por mandado de los Senores In-
quisidores—Celedon Gustin secretario—Con ribrica.

‘“ Al respaldo dice: “*Jueves 4 las seis de la tarde, que se
contaron veinte y siete de marzo de mill y quinientos y se-
tenta y dos aios, trajo preso Francisco de Almansa, fami-
liar, 4 fray Luis de Leon, contenido en este mandamiento
atrds; al cval le hicieron las solenidades acostumbradas
v por ante Esteban Monago. secretario deste Santo Oficio;
y ro se le hal'é cosa ninguna—Dime por entrego del di-

cho, v por ser verdad lo firmé—Francisco de Chaves—
Hav una rubrica.

Siguen seis hojas en blanco.
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Protestacion de fe que hizo [ray Luis de Leon estando en las
carceles del Santo Oficio de Valladolid , temiendo moriy
en la prision.

(Autigrafe)

El encabezamiento dice:

CCPROTESTACION DE FRAY LUIS SOBRE SI LE TOMARE LA
MUERTE SUBITAMENTE,

THS

Porque no sé lo que Dios sera servido ordenar de mi,
ni cuando ni como querrd S. M. llamarme ; para descanso
de mi conciencia quise poner aqui las cosas siguientes.

Lo primero yo protesto delante de la Majestad de Dios
y de mi Redemptor Jesucristo, universal Sefor y juez de
los vivos y los muertos, y en presencia de suos santos dn-
geles, que vivo y muero, viviré y moriré en la fe y creen-
cia que tiene y cree la santa madre iglesia catolica, apos-
télica, romana, 4 cuya santa doctrina, como a doctrina
verdadera y ensefiada por el Espiritu Santo, subjecto todo
mi seso y entendimiento, con dnimo cierto y deseoso de
morir por la confesion y defension della todas las veces
que se ofreciere ocasion.

Lo segundo confieso delante del cielo y de la tierra que
el tiempo de mi vida que recibi de la mano de Dios para
conocelle y amalle , y una multitud de gracias y mercedes
que en el discurso della he recebido del mismo para el mis-
mo proposito; todo lo he perdido y mal empleado, vivien-
do como hombre sin ley, lleno de ingratitud y fealdad, y
de infinitos pecados graves y enormes, por los cuales con-
fieso que merezeo debidamente muchos infiernos, sin haber

Towo X. 12
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de mi parte cosa que me valga ni me disculpe. Los cuales
asi como los tengo confesados & mis confesores , Jos cop-
fieso agora en esle papel con entranable dnlor; \ si me
faltare lengua para pedillo, por este papel pido & cualquier
de mis confesores que se hallare presente al tiempo de m;
muerte,, que me absuelva de todos ellos, porque desde
agora para entonces digo que yo les confieso todo lo (que
a cualquiera dellos tengo en diversas veces confesado; y
me acuso gravemente de todo, agora por entonces, y en-
tonces por agora: y como reo que conoce su culpa, y
puesto delante del tribunal de Cristo Sefior y juez su-
premo se acusa della, postrade por el suelo pido y suplico
4 la majestad de su Grandeza, que como es juez para juz-
garme , se acuerde que es lambien hermano mio duleisi-
mo y blandisimo para haber misericordia de mi y perdo-
narme. Ante el cual, asi como conozco y confieso Ja mul-
titud y gravedad de mis culpas, asi para descargo dellas
ofrezco y presento el tesoro y valor infinito de su sangre,
de su bendita pasion, de sus divinos y riquisimos méritos,
los cuales quicro por su divino don, que sean mios; y creo
en €l y espero en ¢l, y le amo sobre todas las cosas, en
quien solo mi corazon, aunque mas pecador que ninguno
otro hombre, confia y descansa—Fray Luis de Leon.
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Cosas que pidio fray Luis de Leon @ los Inquisidores en
31 de marzo 1572, hallindose preso en las cdreeles
del Santo Ofieio de Valladolid.

Ll encabezamicnts dice :

<t gN vALLADOLID A 31 pE MARzO 1572 AS0s. ANTE LOS SE -
RORES INQUISIDORES DOCTOR GUIIANO DE MERCADO , Y Li-
CENCIADO FRANCISCO REALIEGO , EN LA AUDIENCIA DE LA
MANANA , EL DICHO FRAY LUIS PIDIO LO CONTENIBO EN ES-
TA MEMORTA.

Una imdgen de nuestra Seiiora 6 un crueifijo de pin-
cel—Las Quinquajenas de Sant Agustin—El tomo de sus
obras donde estan los libros de doctrina eristiana—Un San
Bernardo—Un fray Luis de Granada, de oracion—Unas
diseiplinas—Todo esto mandara luego proveer el padre
prior de Sant Agustin fray Gabriel Pinelo, siendo servidos
estos Seniores dello. Y suplico &4 sus mercedes sean servi—
dos dar licencia para que se le diga al dicho padre prior
que avise & Ana de Espinosa, monja en el monasterio de
Madrigal, que envie una caja de unos polvos que ella so-
lia hacer y enviarme para mis melancolias y pasiones de
corazon, que ella sola los sabe hacer, y nunca tuve dellos
mas necesidad que agora; y sobre todo que me encomiende
a Dios sin cansarse. Tambien proveera el dicho padre prior
si se le pide, un candelero de azéfar, y unas tijeras de
despavilar. Tambicn si sus mercedes fuesen servidos, tor-
10 4 suplicar se me dé un cuchillo para cortar lo que co-
803 que por la misericordia de Dios, seguramente se me
puede dar ; que jamds deseé la vida y las fuerzas tanto
¢omo agora , para pasar hasta el fin con esta merced gue
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Dios me ha hecho por la cual yo le alabo y hendigo—
Fray Luis de Leon (7).

Mas abajo se lee

 Que se le dé esto que pide; y atento que es hombre
enfermo y delicado, dijeron que mandaban y mandarey
que el alcaide le dé un cachillo sin punta. Lo cual se
mandé al alcaide luego en su presencia—Ante mi—Osorig
—Ilay una ribrica.
PRIMERA AUDIENCITA.

En la noble villa de Valladolid, & quince dias del mes
de abril de mill ¢ quinientos ¢ setenta é dos anos, estando
el Senor Inquisidor doctor Guijano de Mercado en la au-
diencia de la manana , mandé traer & ella, é juré en for-
ma ¢ prometié de decir verdad el maestro fray Luis de
Leon , de la 6rden de Sant Agustin, catredatico en sacra
theulugia en la ciudad de Salamanca , preso en las cérce-
les deste Santo Oficio, y de edad de cuarenta ¢ cuatro
anos, poco mas 6 menos tiempo, ¢ que es fraile profeso de
la 6rden de Sant Agustin, y ques la catreda de Durando,
y que es natural de la villa de Belmonte en la Mancha de
Aragon, y declaré su genealogia en la forma siguiente:

PADRES.

El licenciado Lope de Leon, oidor que fué de la Chan-
cilleria de Granada, defunto, y Doia Inés de Alarcon su
muger, que agora vive en Granada.

AGUELOS DE PADRE.

Gomez de Leon natural de la villa de Belmonte, que

(*) Desde las palabras Una imdgen de nuestra Seiiora, hastd el
fin, todo es de mano de fray Luis'de Lcon.
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vivia de su hacienda, y Leonor de Tapia su muger , de-
funtos.

AGUELOS DE MADRE.

Juan de Valera, contino que fué de S. M., natural de
Belmonte , y Mencia Alvarez Osorio su muger, defuntos.

TIOS HERMANOS DE PADRE,

El dotor Francisco de Leon , catredatico de prima de
canones de Salamanca , defunto.

El licenciado Antonio de Leon , abogado en corte.

Luis de Leon, clérigo, tesorero en la iglesia colegial
de Belmonte.

Luisa de Leon , muger que al presente es de Garcia
Romero, vecina de Belmonte , que primero fué muger del
licenciado Figueroa.

Leonor de Tapia, muger que fué de el licenciado Cés-
pedes , vecino que fué de Belmonte.

TI0S HEEMANOS DE MADRE.
Francisco de Valera , camarero que fué del duque de
Maqueda, defunto.
Bernardino de Valera , alcaide de Palos, criado del
Conde de Miranda, defunto.

Cristébal de Alarcon, capitan que fué en Halia, de-
funto,

Juan Evangelista de Valera, canénigo en laiglesia de
Belmonte.

HERMANOS DESTE.

Don Cristobal de Leon, Veinte é cuatro de Granada.

Don Miguel de Leon, Veinte ¢ cuatro de Granada.
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Antonio de Leon defunto, que fué clérigo,

Doia Mencia de Tapia , muger de Francisco Dévalos,
vecino de la villa de Hellin,

Doita Maria de Alarcon, defunta , muger que fué de]
doctor Jaramilla, abogado que fué en Granada.

Preguntado dijo: Que como este confesante se metjg
{raile de catorce anos, no tiene entera noticia de qué casta
vienen los dichos sus padres v agiielos, mas de haber oido
decir que ciertos contrarios que fuve su padre, le pusieron
en su hidalguia que venia de casta de conversos,

E preguntado si sabe que alguno de los de su deseen-
dencia ¢ trasversalia haya seido preso 6 peniado (1) 6 con-
denado por este Santo Oficio ; dijo que no lo sabe,

RISCURSO.

Dijo que nascio este declarante en la villa de Belnion-
te & donde se crio hasta edad de cinco 6 seis anos, y des-
ta edad le llevaron 4 Madrid donde estaba la edrte ; y en
ella se erid en casa de su padre que era entonces aboga-
do de corte, y en esta villa, cvando la corte se pasé &
ella, hasta que tuvo edad de catorce anos. Y desta edad,
su padre le envi6 desta villa 4 estudiar 4 Salamanca céno-
nes ;3 y dende & cuatro 6 cinco meses como llegé alli, tomé
el kibito de Sant Agustin en el monesterio desta érden de
la dicha ciudad , donde ha residido siempre, salvo medio
abo que hizo de ausencia en San Agustin de Soria, y en Al-
cald estuyo aio v medio, en diferentes veces , oyendo ¢
leyendo. Y que habia once ainos poco mas 6 menos Gue s
gradud de maesiro en theulugia en la dicha universidad de
Salamanca , v le dieron la catreda de Santo Tomés dende 2

(1) Asiel original por penado.
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an aio, y despues le dieron la de Durando, ¢ que habra
tres semanas que fué preso ¢ traido 4 estas earceles.

LA CAUSA.

Preguntado sisabe 6 presume la causa por qué ha sei-
do preso por este Santo Oficio, dijo que ¢l dio en Ja ciu-
dad de Salamanca, ante el Senor Inquisidor licenciado
Diego Gonzalez , cierta confision por escripto en que de-
caré algunas cosas de que sospechaba que algunas per-
sonas habian formado escrupulo dellas, y que otras mu-
chas cosas se le han ofreseido & la imaginacion despues
questa preso, que por ser largas y difusas, las quiere dar
por escrito si le dan papel para ello (1).

E luego le fueron dados cuatro pliegos de papel que
pidic; ¢ con tanto fué vuelto a su circel— Ante mi—Cele-
don Gustin secretario—1lay una ribrica.

Fuéle dicho que en este Santo Oficio naide se prende
sin causa de culpa que fenga en cosas que sean conlra
nuestra santa fe catdlica; por tanto que se le amonesta por
reverencia de nuestro Senor Jesucristo y su bendita ma-
dre, que diga enteramente la verdad ; y haciéndolo ansi
de lo que sabe de su persona y de otros, se usara con ¢l
de mucha misericordia: donde no, que se hara justicia.
Dijo que ansi lo hara, y que Dios es testigo que no desea
otra cosa, y que ansi lo dara por escripto. E con tanto lle-
voel papel, y fué Hevado & su circel—Ante mi—~Celedon
Gustin—Hay una rabrica.

SEGUNDA AUDIENCIA.
En Valladolid 4 diez y siete dias del mes de abril de

(1) Al mirgen se lee : “Pidio cuntro pliegos de papel para
responder sobre la causa de su prision.”



184

mill y quinientos y setenta y dos ais, estando los Sejig.
res Inquisidores licenciados Diego Gonzalez ¢ Francigey
Realiego en la audiencia de la tarde, mandaron traer 4 ell,
al dicho fray Luis de Leon preso, y presente se le dijo g
se le ha acordado qué decir mas en este su negocio,
Dijo: que ¢l trae por escripto lo que ha pensado, ¥ que
suplica 4 sus mercedes lo manden ver. Los dichos Sefiores
Inquisidores lo hobieron por presentado, y se mandé po-
per aqui en esle proceso, que es lo que aqui se sigue.
Fucle dicho que en este Santo Olicio no se prende &
nadie sino por cosas que haya dicho y heeho, 6 visto facer
é decir 4 otras personas, (ue sean contra nuestra santa fe
catolica; por tanto que se le encarga diga enteramente
la verdad ; porque haciéndolo, se usard con él de miseri-
cordia; donde no se oira al fiscal, y se hara justicia.
Dijo que no tiene mas que decir, y con tanto fué vuelto
4 su carcel—Ante mi—Osorio secretarioc—IUay una ribrica,
E luego los dichos Senores Inquisidores dijeron que
mandaban y mandaron que el fiscal le ponga la acusacion.

Escrito que presentd fray Luis de Leon de su puiio y lelra,
al tribunal de la Inquisicion de Valladolid, contestando d lo
que se le preguntd en la primera audiencia.

EN VALLADOLID A 18 pE aABriL 1572 A0S, ANTE LOS SENO-
RES INQUISIDORES LICENCIADOS DIEGO GONZALEZ B REALIEGO
EN LA AUDIENCIA DE LA TARDE,

‘Lo doce hojus de papel.”

lustres Senores—Yo el maestro fray Luis de Leon,
fraile profeso de la orden del olorioso padre SanC Auguss
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tin, y conventual en el monasterio de Sant Augustin de
Salamanca, de la misma érden, respondiendo & lo que
en la primera audiencia por vuesiras mercedes me fué
preguntado, si sabia 6 entendia la causa por qué estoy
preso, digo: que en cinco del mes de marzo pasado deste
presente aio de mill y quinientos y setenta y dos, yo hice
de palabra una confesion delante del Hustre Senor Inqui-
sidor Diego Gonzalez, y presenté¢ unas ciertas proposicio—
nes que yo habia leido acerca de la edicion Vulgata; y
otro dia que fué 4 seis de marzo 4 la una despues de me-
dio dia, torné & hacer la misma confesion y presentacion
por escrito , porque asi me fué¢ mandado: & las cuales con-
fesiones y presentaciones me refiero. Y despues & veinte
tres, 6 veinte cuatro del dicho mes , el dicho Sefior Inqui-
sidlor me mandé prender, y despues acd yo he pensado
muchas veces y muchos ratos sobre la causa desta mi pri-
sion, y se me han ofrecido muchas cosas que sospechar,
(ue son las siguientes.

Primeramente he sospechado que por ventura aquella
mi confesion y presentacion no fué hecha en tiempo; y es
verdad que un poco antes de las vacaciones pasadas, yo
comencé 4 entender que fray Bartolomé de Medina, fraile
dominico, trataba de poner algun esertipulo enlas dichas
proposiciones, y en los Cantares que declaré en romance;
Y aquellas vacaciones quise venir aqui & presentarme ante
vuestras mercedes, y todas ellas estuye muy enfermo. Y
despues de San Lucas vo v el maestro Grajal hablamos al
maestro Francisco Sancho, Comisario de vuesas merce—
des, y le dijimos el escandalo que nos decian que andaba
haciendo el dicho fray Bartolomé , y le pedimos que pues
¢l sabia todo lo que nosolros deciamos , y nos juntibamos
todos los maestros tedlogos con ¢l ordinariomente , que
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hiciese con el dicho (ray Bartolomeé, que dijese en yy,
congregacion qué era lo que le ofendia, y que nosotrog yj
teniamos , ni queriamos tener olro parecer mas de Jo que
aél y a aquellos Senores parcciese. Eslo nunca se higp
porque el fray Bartolomé estaba enfermo entonces, Y po-
co despues se vino aqui & Valladolid , y yo torné 4 enfer-
mar, la cual enfermedad me durd hasta que el dicho Se-
fior Inquisidor fué & Salamanca.

Lo segundo he sospechado que el maestro Leon de Cas-
tro, el cual me quiere mal por Jas causas que diré cuando
por Vs. Mds. me fuere mandado , denuncié algo contra mi
el mismo dia que yo hice la dicha confesion por escripto,
¥y poco antes que yo la hiciese; porque enando fui & hace-
lla, estaba el dicho maestro con el dicho Sefior Inquisi-
dor, y entendi que procuré que yo no supiese que estaba
alli. Y si esto es, yo el dia de antes habia hecho la dicha
mi confesion de palabra, y presentado las dichas propo-
siciones , y dejadolas en poder del secretario.

Item en aquella mi confesion declaré que habia decla-
rado en romance los Cantares de Salomon, y no declaré
que habia tambien hecho en romance una declaracion breve
sobre el salmo Quamadmodwm desiderat eevvus, y otra so-
bre el salmo Usquequd, Domine, oblivisceris me in finenm.
Ife sospechado si mi prision ha sido por no haber decla-
rado esto. Y no lo declaré porque nunca entendi que en
ello habia escripulo, por esta razon , y es que los dichos
dos salmos andan en romance en las horas de nuestra Se-
nora, y la parte de la sagrada Eseritura que anda ent0-
mance, nunca se entendio que estaba prohibido declara-
lla en romance, siendo la declaracion buena y catolica.
Y sien esto hay culpa, yo confieso que tenia el texto del
libro de Job en vomance , v que he tenido intento de ha-
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cer sobre él en romance una declaracion: verdad es que
si la hiciera, tenia propésito de presentalla 4 los Comisarios
deste Santo Oficio, para que vista dieran licencia conforme
4 lo que se manda en las reglas del catilogo Romano.

Item en aquella mi confesion yo presenté las proposi—
ciones que lei acerca de la Vulgata, y las que presenté son
las mismas que lei, a todo lo que entiendo: solo hay dife—
rencia que cuando las lei, las probé con muchos ejemplos;
v en aquel papel, para probanza dellas, no puse sino po—
cos ejemplos; y de los argumentos contrarios puse solos
aquellos en cuya solucion habia alguna dificuitad. Ie sos-
pechado si por no estar aguello que presenté al pie de la
letra como lo lei, he sido preso. Yo lo puse asi, porque
como lo enviaba & personas doctas y ocupadas, no quise
ofendellos con prolijidad; pero no dejé de poner ninguna
cosa que fuese de substancia & lo que yo entiendo. Entre
mis papeles estd puntualmente como yo lo lei, y porque
digo puntualmente, pocos dias despues que lo lei, tornan-
do & ver aquellos papeles, en algunas partes donde decia
que algunas cosas se pudieran trasladar elegantiis, apertiis,
aptins, puse non minds eleganter, non minds aperté, non mi-
niis apté, y otras cosas asi: y uma solucion de un argu-
mento puisela mas declarada.

Item he pensado si se han ofendido Vs. Mds. de que
Y¥o hubiese enviado estas dichas proposiciones & personas
doctas | para que me dijesen su parecer, y consultidolas
sobre ello. Y si en esto hay culpa, yo confieso que he con-
sultado sobre ellas al Sefor arzobispo de Granada, por
medio del prior de Sant Agustin de Granada, y que pocos
dias antes que me prendiesen, recebi una carta del dicho
prior en que me decia que el arzobispo lo aprobaba todo,
Y ue no podia ser la intencion del concilio otra de la que
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yo declaraba alli, y que siendo necesario daria su parecoy
firmado; y yole torné & escribir con mensajero propio (que
era necesario su parecer, y entiendo que la respuesta es4
ya en Salamanca (*). Tambien confieso que escrebi & Flan-
des al maestro Benito Arias Montano sobre lo mismo, pi-
diéndole que las mostrase & los maestros de Lovaina, y
hiciese que diesen su parecer. No he tenido respuesta, y
el maestro Grajal ereo que me dijo que las habia ¢l tam-
bien enviado & Roma & no sé que personas doclas, amigos
suyos, creo que & Pedro Chacon, para consultar el pare-
cer de los teclogos de aquella corte. Y a Sevilla las enyié
tambien & un fraile, para que hiciese la misma diligencia
con los tedlogos de aquella ciudad, y me envié dos 6 tres
firmas de aprobacion. Creo que estan entre mis papeles.

Item cuando me gradué, pregunté en un quolibeto si
el pan y vino que trujo Melchisedech & Abrahan, si fué
para hacer sacrificio, 6 para que comiese Abrahan y su
gente. Tuve la sentencia de San Criséstomo y de San Ge-
ronimo en algunos lugares, que [ué para que comiese
Abrahan y su gente, aunque aquel hecho fué figura del
santo sacrificio del altar. Presidia fray Domingo de Soto:
pareciole bien 4 él y 4 todos los maestros que estaban pre-
senfes: no sé si despues aca se ha ofendido alguno. Y le-
vendo de Eucharistia , no me puedo acordar si torné & tra-
tar la- misma cuestion , ni si tuve la opinion primera 6 la
contraria, 6 las dejé entramas por probables.

ltem leyendo de libero arbitrio, en la primera letura,
porque lo he leido dos veces, despues de haber puesto

(*) Al mérgen pone de su misma letra: ¢ Creo que estara en
p}h_h‘r' d«._:l padee prior d: Sant Awzastin, Del mensajero podra de-
eir Domingo Rapon criado mio, yue esta en Salamanca. Acude @
Sant Augustin,”
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la conclusion calolica contra Lulero, que tenemos liber—
tad de alvedrio, y probadola con muchos testimonios de
Eseritura, y de santos y concilios, dije: algunos doctores
{raen tambien , para probar esta verdad, aquello del sal-
mo Anima mea in manibus meis semper, et legem twam ele.;
pero esto no lo pruecba tanto; porque traer ¢l alma en las
manos, dicen que es manera de hablar hebrea, y vale lo
mismo que (raer la vida en peligro, como dicen en espa-
fiol: traigo la vida jugada a los dados. No sé si desto se
ha ofendido alguno. Yo en solo fray Alonso de Castro
he visto traer aquellas palabras para probar la libertad del
alvedrio.

Item leyendo la materia de Angelis, tratando de las di-
versas maneras en que se tomaba esta palabira Angelus en
la Santa Escritura, entre ofras dije: que se llamaban al-
gunas veees asi Jos elementos del aive y del fuego de que
Dios usaba como de ministros para casligo de Jos malos, v
defensa de los buenos; y entre otros lugares de la Eseritura
que truje para prucba desto, me parece que truje aquello
del salmo: Qui [acit angelos suos spivitus et ministros suos
ignem urentem. Y no me acuerdo si en la citreda 6 des-
pues & la puerta, oponiéndoseme que el Senor San Pablo
en la epistola ad Hebraos, trae aquellas palabras del sal-
o, entendiéndolas de los dngeles que son substancias es-
pirituales ; respondi que se podian declarar en el un sen-
lido y en el otro, y que el uno no danaba al otro, antes
ayudaba. No sé si desto se ha ofendido alguno. La razon
que yo entiendo en esto que he dicho, dallahé cuando por
Vs. Mds. me fuere mandado.

Item leyendo la materia de eleemosina muchos aiios ha,
tratando de aquellas palabras del Evangelio Quod superest
date eleemosinam ele., jas cuales se declaran de dos mane-
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ras: la upa asi como suena: la otra, v ereo que es degla.
rocion de Theophilacto, que estan dichas como por irum’a,
como diciendo: *“robais lo ageno, y pensaréis despues que
con dar algo de lo que os sobra, de limosna, todo queda
limpio.” No me acuerdo Lien si segui o preferi esta segun-
da declaracion, v podria ser que se lubiese ofendido al-
auno dello.

Item leyendo la materia de preedestinatione,, 'y tratando
de la causa della, y de una opinion de Enrique de Ganda-
vo, que es opinion de todos los sanctos que precedieron 4
Sant Angustin, puse una conclusion que decia asi: Opinio
Henrici, si vecté intelligatur, non est omnind improbabilis;
y protesté enella la correccion de la iglesia. Y luego eon-
siguientemente puse ofra en que decia que la sentencia
verdadera y la que se habia de seguir, era la de Sant Au-
gustin y de Santo Tomds , y asi la fundé y segui, y quedé
con ella. No sé si alguno se ha ofendido de haber dicho
yo que la opinion de Enrico no era del todo improbable,

Item leyendo la materia de Eucharistia, traté si el sa-
cramento en los que le reciben dignamente, demis de la
gracia que infunde en el alma , produce en el cuerpo al-
guna buena cualidad y inclinacion & lo bueno. Y protes—
tando la censura de laiglesia, tuve que si, porque es sen—
tencia clara de San Cirillo y Criséstomo y otros santos, ¥
entre ellos creo que es San Leon Papa; y enciende mas &
la devocion de este Santo Sacramento; y el maestro Man-
cio tiene la misma opinion. No sé si 4 alguno le ha pare-
cido novedad.

Item leyendo en la materia de fide de la sagrada Es—=
eritura . y tratando de la traslacion que hicieron los Se~
tenta intérpretes, tuve que los dichos intérpretes, en I
interpretacion que hicieron no fueron profetas, sino intér=
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pretes. En esto segui al Senor San Geronimo que lo tiene
asi espresamente , aunque Sant Agustin y otros parecen
tener lo conlrario ; pero al parecer de San Gerdnimo se
llegd el juicio y el hecho de la iglesia que desecho del uso
eclesiastico & la traduccion de los Setenta, y admitio y re-
cibio en su lugar la traduceion de San Geronimo que ago-
ra Hamamos Vuolgata , y le da mas auntoridad que 4 otra
ninguna ; lo cual no hiciera la iglesia si la de los Setenta
fuera hecha por el Espirvita Santo. Yo por esta antoridad
y juicio de la iglesia, me movi & poner la dicha proposi-
cion; y bien s¢ que el maestro Leon de Castro es de dife-
renie parecer ; pero no s¢ gue & nadie otro haya desa-
gradado,

Item leyendo de Angelis, y tratando del pecado dellos,
tuve que la soberbia de Lucifer estuvo en que siéndole re-
velada por Dios la encarnacion de Cristo, y como su sane-
tisima humanidad habia de ser cabeza de los hombres y de
los dngeles , ¢l fundado en su perfeccion ; soberbiamente
se desdené desto , y apetecié para si aquella dignidad;
¥ concordé con esia sentencia las demas opiniones gue
parecen diferentes. Este es parecer del Senor San Bernar-
do y de otros muchos doctores antiguos y modernos , y
nunca vi 4 quien le pareciese mal sino muy bien. Agora
todo se me hace temeroso.

Hem leyendo la materia dé legibus , tratando de qué
manera es verdad lo que dicen los sanctos, que 4 los de la
ley vieja promelio. Dios premios terrenales, y & los del
Evangelio espirituales y eternos. puse tres ¢ cuatro pro-
posiciones en declaracion desto, como parecerd por el pa—
pel de mi Jectura , al cual me refiero. Las cuales proposi-

clones, & lo que yo alcanzo, son conformes al Sefior San
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Pablo y & los santos, y las contrarias tiene Calvino herejo,;
y los que escriben contra ¢l dicen lo que yo alli dije. Ng
sé si 4 alguno', por no entendello bien | le ha parecido
nuevo.

Item leyendo la misma maleria, y tratando de la ley
Evangélica, v de su gran excelencia, dije que en la ley
Fvangélica habia leyes y preceptos que mandaban y pro-
hibian, como son los de los sacramentos y otros; pero
que halia otra cosa mas que esto, que era solo de la ley
Evangélica, y lo principal della en esta razon, y era que
infundia gracia en el dnima por la cual daba fuerzas para
lo que mandaba, y inclinaba & ello, y que esta ley y in-
clinacion de gracia era propia del Evangelio y no de otra
ley alguna. Y en esla sentencia puse no sé cuantas pro-
posiciones , como parecerd por mi lectura. Es sentencia
expresa de Sant Augustin, y de Santo Tomas y del con-
cilio coloniense, y de fray Pedro de Soto, confesor del
Emperador , en una apologia que eseribié contra cierlos
herejes. Es verdad que es cuestion que no se trata ordi-
nariamente, y asi no sé¢ si 4 alguno le ha parecido cosa
nueya, aunque 4 la verdad es de lo mas cierto y antiguo
que hay en la doctrina eclesiastica, a4 lo que yo en-
tiendo.

Item en la lectura que he dicho que lei de la Sagrada
Escritura y sus interpretaciones , declaré muchos pasos de
la Escritura que se ofrecian, de los cuales YO no lengo ni
puedo tener memoria sino es viendo mis papeles. En co-
mun me acuerdo que siempre iba arrimado 4 doctores ca=
tolicos, cuyos libros y personas estaban recebidos. No 5¢
si entre tantos Jugares hay alguno cuya declaracion haya
ofendido & alguna persona, X
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Item en once afos 6 poco menos que ha que leo en
Salamanca, he asistido 4 muchas disputas y conferencias,
asi en las escuelas como en particulares congregaciones
que ha hecho la facultad de los tedlogos para cosas que se
nos mandaban por los Sefores del Supremo Consejo de la
Santa Inquisicion. Es imposible acordarse memoria de
hombre de todo lo que en las dichas juntas se ha dicho,
mayormente que con la colera de la disputa, algunas ve-
ces salen de todos los términos de razon y modestia los
hombres , y se ciegan de manera que dende & poco ellos
mismos no saben lo que han dicho. Pero lo que yo me
puedo acordar, y que me puede hacer alguna sospecha, si
alguno lo ha querido caluniar, es lo siguiente.

En las escuelas presidiendo yo & un acto se vino & tra-
tar por ocasion de un argumento, de la opinion de Santo
Tomas que dice que ha lugar la correccion fraterna con los
herejes , si se tiene esperanza cierta que aprovechara. Yo
dije que en un caso que yo figuraria, me parecia que po—-
dria tener aquello lugar, y el caso fué este: Si yo tuviese
un amigo con quien hubiese tratado por gran espacio de
anos, y en todos ellos tuviese experiencia que se gobernaba
por mi parecer , y que en cualquier cosa que yo le decia 6
vedaba, me obedecia; si al cabo deste tiempo entendiese
que daba en algun error por no entender mas; que le po-
dria avisar que era engaiio aquello, y que la doctrina ca-
télica no lo sufria. Dijeron los maestros que estaban pre-
sentes: ‘“ en eso no hay duda, porque el tal no es hereje,
pues yerra por ignorancia.” No dije mas desto, sino que
estando diciendo esto, me acuerdo que los estudiantes que
estaban apartados de la catreda, hicieron seial que alzase
la voz, porque estaba ronco y no me oian bien, y yo dije
entonces: Estoy roneo, y mejor es decillo asi paso, porque

Toaro X, 13
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no nos oigan los Seiores Inquisidores. No sé si desto g
ofendié alguno. El caso que puse bien sé que parecié hisp
4 los padres dominicos entonces: agora no lo sé.

Item en una congregacion de las que hicimos sohre Jo
enmienda de la Biblia de Vatablo, que nos cometié el Cop-
sejo de la Sancta Inquisicion, el salmo tercero, Vatablo en-
tiéndelo 4 la letra de la persona de David. El maestro Leon
de Castro porfiaba que no se podia sufrir aquello, porque
todos los santos lo entendian de Cristo nuestro Redemptor,
Yo defendi que podia pasar lo que decia Vatablo por dos
razones , la una porque muchos santos y otros lo entendian
como Vatablo, y alegué & Euthimio, y & San Criséstomo,
y 4 Theodoreto, y &4 Beda y & Nicolao de Lira que lo en-
tienden asi, y al titulo del mismo salmo; y lo segundo
porque segun la sentencia de Sant Augustin y de Santo
Toméas, un mismo paso de la Escritura, y un mismo sal-
mo, puede tener dos y mas sentidos literales, diferentes
unos de otros; y asi parecié 4 aquellos Sefiores maestros,
si no fué al maestro Leon de Castro.

Item otro dia en aquellas mismas congregaciones me
acuerdo que porque el maestro Leon porfiaba que todos
los salmos se entendian 4 la letra de la persona de Cristo,
lo cual & mi parecer no se puede decir; dije que unos sal
mos se entendian de la persona de Cristo y en ningund
manera de la de David , ¥ puse ejemplo en algunos: otros
se entendian de David y no de Cristo, como el salmo de
Miserere: otros se entendian de entramos en cosas en (I'le
David fué figura de nuestro Redemptor Jesucristo: olros il
hablaban de David ni de Cristo, sino eran dotrinales queé
daban preceptos y consejos santos para bien vivir. Todos

los maestros aprobaron esto, sino fué el dicho maestr
Leon.
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[tem me acnerdo que otro dia en las mismas congrega-
ciones , tratando sobre las exposiciones nuevas que daba
Vatablo, y en qué manera se habian de admitir 6 dese-
char, mi parecer fué este: que cuando los sanctos en la
declaracion de un lugar estan diferentes, y la iglesia no ha
escogido mas la una parte que la otra; que el catélico
puede libremente allegarse al parecer de los santos que
mas le agradare; pero que cnando todos convienen en de-
clarar un lugar de una misma manera, que la tal declara-
cion se ha de tener por cierta y catélica, mayormente en
lo que tocare & las doctrinas de la fe y de las costumbres,
Pero que no desechando la tal declaracion, sino tiniéndola
en el grado de veneracion que he dicho; si se diere otro
sentido que no sea contrario, aunque sea diferente, el
cual sentido sea catélico y de sana dotrina, se puede el
tal admitir, pero en grado de muy menor autoridad que el
primero que dan los santos, y probélo por razones y au-
toridades expresas de Sant Augustin. Esto descontenté al
maestro Leon; pero acuerdéme que el maestro Francisco
Sancho lo aprobé y alegd cierto paso de Aristitiles para
confirmacion dello, en que declaraba que no era lo mismo
Ser una cosa contraria, que ser diferente, y asi lo aproba-
ron los demas maestros. Y conforme & aquesta regla, fui-
mos enmendando la dicha Biblia, y donde hallabamos algo
confrario 4 los santos, ¢ de no buena doctrina, lo quitdba—
mos, y lo que no era contrario, aunque fuese diferente, lo
dejibamos. Y advertimos al principio con una censura ge-
neral, que se dejaban aquellas expresiones, no para preju—
dicar en nada 4 las de los sanctos, las cuales han de estar
en grado de suma autoridad, sino como cosas probables y
dichas como por un dotor, y para que cotejandose con los
sanclos se viese cuan mas altamente declararon ellos la
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Escriptura, que no estos nuevos intérpretes. Y yo ordens
la dicha censura, y como la ordené la firmaron los maes_
tros todos, y lo que en ella se dice fué resolutamente todq
mi parecer.

Itemm me acuerdo que en las mismas congregaciones,
diciendo el maestro Leon que de los doctores hebregs
61 no tomaria mas de la declaracion de los vocablos de
su lengua, dijo alli un maestro, y no me acuerdo con
certinidad cual dellos fué, mas de que me parecié bien
lo que dijo, y fué que tambien se podia tomar de los di-
chos doctores cosas que tocasen & declaracion de la tierra
sancta y de sus lugares, 6 de las costumbres de aquella
gente, y tambien cuando diesen algun sentido literal 4 al-
gun paso de la Escritura que fuese de verdadera y sana
doctrina, y no contradijese & los sanctos; que no se habia
de desechar por ser dellos, porque la verdad es buena cual-
quier que sea el que la dice, como lo ensefia Sant Augustin.

Item me acuerdo que en otra de las mismas congrega-
ciones sobre no sé qué diferencia que habfamos tenido, yo
truje escrito en siete 6 ocho proposiciones lo que en aque-
Hlo me parecia, y se las lef alli, y 4 todos parecieron bien.
Solo el maestro Leon parece que se repunté un poco, ¥
acuérdome que le dijo el maestro Gallo: ¢ en esto no hay
que contradecir, que es cosa llana:” y me pidié el dicho
Gallo las conclusiones diciendo que se queria aprovechar
dellas cuando se le ofreciese leer aquel punto. Las conclu=
siones estan entre mis papeles en un pliego de papel suelto-

Item he sospechado si se ha ofendido alguno de una Bi-
blia que tengo entre mis libros, que es una Biblia hebrea ¥
caldea con los comentos de los hebreos en su lengua, ¥ €5
critos de la letra que ellos usan, que llaman provenzal la
cual yo no entiendo ni sé leer: ld cual Biblia yo no sé oi
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he visto que esté prohibida; antes en la libreria de las es-
cuelas de Salamanca hay otra como ella que se ve y lee
publicamente,, y muchos hombres doctos las tienen en el
reino; y esta que yo tengo era del arzobispo de Valencia
hulano (1) de Ayala ya difunto.

Item me acuerdo que estando ¢l maestro Leon y yo con
el maestro fray Juan de Guevara en su celda, sobre un li-
bro que el Consejo Real nos habia cometido que viésemos,
se traté de como se entendia lo que dice San Pablo hablan-
do con los casados: Hoc dico per indulgentiam et non per
preceptum (); y yo dije que aquello se decia no por ser
malo el casamiento, sino por ser menos bien que la casti-
dad. El dicho maestro Leon se azoré y dijo & un criado
suyo que escribiese aquella proposicion. Yo dije que la
escribiese y le dité estas palabras formales: Divus Paulus
concedit nuptias secundum indulgentiam, non quia male
sunt, sed quia sunt minora bona: prastaret enim wt omnes
ceelibes essent, si id aut infirmitas nostra, aut ratio nature
humane pateretur. Asi lo declara Santo Tomas. No sé si
el dicho maestro, como la escribié entonces, agora tam-
bien me la ha achacado.

Item en unos cuadernos en que comenzaba & poner en
latin los Cantares de Salomon, en un prélogo que hago al
principio, digo que en las partes de la Sancta Escritura
donde se habla por metaforas y figuras, como es aquel li-
bro adonde Cristo habla como si fuese un pastor, y la igle-
sia como si fuese una pastora, se han de declarar dos co-
sas: lo uno lo que suenan aquellas palabras si se dijeran

(1) Lo mismo que fulano. .

(") S. Pablo en la epistola 1.* 4 los Corintios cap. 7.° v. 6. dice
segun la Vulgata: Hoc autem dico secundum indulgentiam, non se-
cundum imperium.
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propiamente de un pastor & otro, que es como la sobrehag
y la corteza; y lo otro lo que significan conforme 4 la vep-
dad de las personas que hablan debajo de aquellas figurag,
Y dije que los santos que escribieron sobre aquel libro, que
son Theodoreto y San Bernardo, los que yo he visto desta
segunda significacion, que es la que el Espiritu Santo pre-
tende y la que es verdadera, dijeron grandes cosas; pero
que de la otra significacion primera como de cosa baja, di-
jeron muy poco; que yo diria de la una y de la otra si-
guiendo sus pisadas lo que alcanzase. Desto bien sé que no
se ha ofendido ninguno, porque nadie lo ha visto. Pero yo
lo manifiesto y subjeto a la censura de Vs. Mds., porque
aunque me parece cosa llana, estoy agoratal, que lo cier-
to se me hace sospechoso y dudoso.

Tambien he tenido alguna manera de recelo desto que
diré. El maestro Grajal me dijo los meses pasados que en-
viaba & Flandes por ciertos libros: no me dijo qué libros,
ni me mostré la memoria dellos, ni yo lo supe. Pidiéme
que escribiese al maestro Benito Arias Montano, que es
mi amigo, que se los comprase al mercader que llevaba
el cargo dello, y que si viese tambien algun otro libro bue-
no que ¢l supiese , que se lo comprase. Yo escribi Ja carla
en esta razon. Haseme ofrecido 4 la imaginacion si acaso
entre estos libros se senalé algun libro que no fuese bue-
no: lo cual en ninguna manera puedo creer, porque al
maestro Grajal yo siempre le he tenido por catdlico, ¥ al
maestro Benito Arias por muy catélico; y no creo que ni
el uno pediria, ni el otro enviaria cosa que no fuese fal. Del
Benito Arias yo recebi una carta poco ha, y esta en poder
del secretario, en que dice que hizo lo que le rogué, ¥
que entre los libros del maestro Grajal me envia 4 mi unos
libros que ¢l ha compuesto,
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Tambien declaro que entiendo que el maestro Grajal es
del mismo parecer que yo he sido acerca de la Vulgatay
de los Setenta; y no sé¢ que ninguno de los maestros de Sa-
lamanca sea de contrario parecer, sino es el maestro fray
Bartolomé de Medina, y el maestro Leon de Castro.

Acerca de la diferencia de premios que prometié Dios
por observancia de la ley mosdica, ¢ dela ley Evangélica,
entiendo que el maestro Grajal y yo conformamos en al-
gunas cosas, y en algunas somos diferentes, como se po-
dra ver por mi letura (*).

Demds desto digo que tengo grande sospecha no me
hayan levantado algun falso testimonio , porque sé que de
dos aiios & esta parte se han dicho y dicen algunas cosas
de mi que son mentiras manifiestas, y sé que tengo mu-
chos enemigos. Cuando el maestro Termon tuvo sus quoli-
betos, se dijo y dice de mi que me hallé en ellos y le fa-
voreci mucho , y que & mi instancia tuvo el quolibeto de
los estatutos; y estaba yo en Cordoba cuando él los tuvo,
y todo aquel aio desde once de hebrero hasta fin de setiem-
bre estuve ausente de Salamanca. Y es verdad por el jura-
mento que tengo hecho que ni él ni otro jamas significé
que queria tener aquel quolibeto, ni yo lo supe hasta que
por el mes de julio en Madrid me cont6 el maestro Fran-
cisco Sancho lo que habia acontecido en Salamanca, y po-
cos dias despues me lo conté el mismo Termon alli en Ma-
drid , y me acuerdo que le dije estas palabras: ‘¢ Pésa-
me, Seior, de lo sucedido, y quisiera haber estado en
Salamanca | porque si supiera que queriades tratar esa
cuestion , os rogara que no os metiérades en ella, porque

e (") Al mirgen dice de su misma letra: ¢ No me acuerdo de
“Iai_pmpomgmnes que puse, ni de las que el maestro Grajales
pone. Viendo mi letura, yo las senialaré.”
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estaba claro que 08 habiades de encontrar con muchas gen-
tes.”

Tambicn ¢l Sefior obispo de Zamora dijo & D. Juan de
Almeida , y ¢l al maestro Guevara, y él dmi, y el mismo
D. Juan me lo torné 4 decir, que habra dos anos que por
mandado de Vs. Mds. se veia agui una letura mia de ma-
trimonio; y es evidencia manifiesta que en mi vida ni lej
ni eserebi desta materia cosa ninguna; y asi caando lo of,
no hice diligencia en ello, como en cosa claramente
falsa (*).

Y porque Vs. Mds. me mandan que si sé de algun he-
reje, ¢ quien haya dicho 6 hecho alguna cosa contra nues-
tra santa fé, lo declare; digo lo primero que yo ha mu-
chos aios tuve noticia de un libro escrito de mano, que
me parecié de no buena doctrina: y habra como nueve
ailos que vine aqui y di noticia dél & los Seiiores que en-
tonces administraban este Sancto Oficio, que creo eran el
Seiior Inquisidor Grijelmo , y el Sefior Inquisidor Riego, y
asi se hallara en las escritaras de aquel tiempo un papel
escrito de mi letra y firmado de mi nombre, al cual me
refiero.

Tambien habrd algunos meses que of decir & fray
Juan de Guevara qae el obispo de Salamanca les habia lla-
mado & €l y & Mancio, ¥y que de la platica habia entendido
6 que habia, 6 que se temia hubiese herejes en Salaman-
ca. No declaré mas, niyo he sabido mas. El dicho maes-
tro fray Juan podra dar mas clara noticia. \

Tambien estando escribiendo esto se me ha ofrecido
4 la memoria que habr4 como aiio y medio que en Sala-
manca un estudiante licenciado en canones, que se llama-

(") Aqui siguen veinte y cuatro lineas borradas, al parecer por ol
mismo fray Luis de Leon, que absolutamente no pueden leerse:
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ba el licenciado Poza, que me leia principios de astro-
logia, me dijo un dia que ¢l tenia un cartapacio de cosas
curiosas , y que tenia algun escripulo si le podia tener;
que me rogaba le viese y le dijese si le podia tener, por-
que si podia se holgaria mucho. Era un cartapacio como
de cien hojas, de ochavo de pliego, de letra menuda. Vile
4 ratos , y habia en él algunas cosas curiosas, y otras que
tocaban a sigillos astrolégicos, y otras que claramente
eran de cercos y invocaciones, aunque a la verdad todo
ello me parecia que aun en aquella arte era burleria, Y
actisome que leyendo este libro, para ver la vanidad dél,
probé un sigillo astroligico, y en un poco de plomo que
me di6 el mismo licenciado, con un cuchillo pinté no me
acuerdo qué rayas, y dije unas palabras que eran sanctas,
y protesté que las decia al sentido que en ellas pretendio
el Espiritu Sanclo, acordandome que Cayetano en la Su-
ma cuenta de si haber probado una cosa semejante con la
misma protestacion, para ver y mosirar la vanidad della;
y asi todo aquello parecié vano. Y tambien me acuso que
otro dia de aquellos en que iba mirando lo que habia en
aquel libro, tuve casi deliberada voluntad, estando solo,
de probar otra cosa que parecia facil, aunque de hecho no
la probé, porque mudé la voluntad. Yo quise quemar este
libro en presencia de su duefio, y esperandole un dia que
me habia de venir 4 ver, supe que dos dias antes se habia
ido & Avila, huyendo de la enfermedad de pintas que an-
daba entonces en Salamanca ; y asi le quemé aquella no-
che en mi celda en una chimenea que hay enella. Y & todo
lo que agora me puedo acordar, me parece que estaba
conmigo entonces el padre fray Bartolomé de Carranza,
Y que me preguntd por qué quemaba aquello, y se lo dije.
Este estudiante me escribio pocos dias despues preguntin-
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dome por el libro: yo no le rcspom.li.-vﬂl‘que no hubo ¢op
quien, ni despues acd he sabido .m oido mas dél, porque
no volvi6 mas & Salamanca, ni yo me he ac.c.nrdado dél
hasta este punto. No me acuerd{? bien SIS lef:" un dia
que quien le habia dado aquel hb.ro habia .experlmentado
lo de los conjuros. No me dijo quien era n1 yo se lo pre~
gunté ni lo sé. : .

Tambien al maestro Leon de Castro oi decir un dia
que San Juan Criséstomo judaizaba; y tambien le of que
todos los salmos se entendian de la persona de Cristo, que
es contra todos los santos, y cosa intolerable. Y el libro
que ha escrito sobre Esafas, & mi juicio destruye mas que
ninguno otro la autoridad de la edicion Vulgata; y cuando
Vs. Mds. me lo mandaren, yo daré la razon dello, que
es clara y facil. Con todo esto no le tengo por hereje, sino
por hombre de poco juicio.

Tambien me acuerdo que el maestro Grajal me dijo
que unos estudiantes le habian dicho que el maestro Man-
cio habia dicho que no era de fé que en Cristo habia dos
voluntades, lo cual se determiné en el concilio Caleedo-
nense. No tengo 4 Mancio por hereje, sino por hombre
docto , y asi creo que no advirtié lo que decia, ¢ no le en-
tendieron. El maestro Grajal podra dar desto noticia mas
clara.

Tambien supe que el maestro fray Domingo Ibanez
leyé en Santistevan de Salamanca que las obras que hace
un hombre justo, por buenas que sean no son meritorias
de nuevo grado de gloria, sino son de mayor intension
que el hibito de caridad que tiene el que las obra; y YO
Io vi esto en unos papeles de su letura : y un fraile vicen-
tino quiso sustentar esto; y al maestro Sancho, y Gueva~
ra, y fray Garcia del Castillo ¥y 4 mi nos parecié peligrose
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y erréneo. Y asi se quité de las conclusiones. Con todo
esto no tengo al dicho fray Domingo por hereje , sino por
buen religioso: creo se engaiid por no alcanzar mas.
Finalmente , porque como he dicho, es imposible acor-
darme de todo lo que he leido y dicho en tantos afios,
digo que aunque yo esloy cierto de mi, que entendiéndolo
jaméas me he apartado de Ja dotrina catélica, ni he dicho
cosa sin tener autores catdlicos della; pero en cualquier
manera que, ¢ en lo que he declarado, 6 en alguna otra
cosa de cuantas he dicho, leido, eserito, disputado en to-
da mi vida, de las cuales no se me acuerda, y si se me
acordaran las dijera, y cada y cuando que se me acorda-
ren las diré ; asl que de cualquier manera que por igno-
rancia, inadvertencia y poco saber yo me haya apartado
en algo de la dotrina sana y catélica, 4 la cual siempre
amé mas que & mi propia vida; digo que desde luego lo
revoco, y me pesa dello entrafiablemente , y pido perdon
4 Dios y 4 Vs. Mds. & los cuales suplico humilmente por la
sangre de Jesucristo, nuestro Redemplor, que no miren
4 mi que soy la misma miseria y bajeza, sino al habito
santo que tengo, y 4 que mi deseo ha sido desde mi niiiez
servir segun mi talento 4 la santa iglesia, y en esto he
gastado la salud y la vida, y & que estoy cercado de ene-
migos, y que todo mi amparo, despues de Dios, esta en

la piedad y bondad y misericordia de Vs, Mds.—Fray
Luis de Leon,



204
Adicion presentada @ los Inquisidores por [ray Luis de Leo,
En el encabezamiento dice :

(¢ PRESENTOLA FRAY LUIS DE LEON, PRESO EN ESTAS CARCELTS,
EN VALLADOLID A DIEZ E NUEVE DIAS DEL MES DE ABRIL pg
1872 AS0s, ESTANDO EL SENOR INQUISIDOR GUIJANO DR
MIRCADO EN LA AUDIENCIA DE LA TARDE.”

Lo que sigue es de mano de fray Luis de Leon.

Ilustres Sefiores—Acerca de lo que ayer declaré de los
recaudos y firmas que esperaba del Senor arzobispo de
Granada , acerca de las proposiciones que lei de la edicion
Vulgata, suplico & Vs. Mds. sean servidos de que con bre-
vedad se sepa en Salamanca lo que hay en ello; porque el
prior de Sant Augustin no supo & qué iba el mensajero
que , como dije envié 4 Granada, y podra ser que no en-
tendiendo que es cosa que toca & estos negocios , no cure
de las cartas, mayormente que el mensajero no las da-
ria sino pagindole lo que yo concerté con él, y asi se-
ra facil cosa perderse. A el P. fray Bartolomé Carranza
le dije como enviaba aquel mensajero , y 4 qué le envia-
ba: podra ser que ¢l haya tenido cuidado dello. Y Do-
mingo Rapon criado mio, que acude 4 Sant Augustin, €0-
noce al mensajero, como declaré ayer. La carta que en
esto me escribi6 el prior de Sant Augustin de Granada,
esta en poder del secretario que me prendio.

Tambien un papel de ciertas proposiciones queé dije
habia llevado 4 una junta que hicimos los teélogos, €s pa-
pel que importa para entendimiento de algunas cosas de
las que ayer declaré; y podra ser que como es un pliege
solo de papel, entre otros papeles no se haya echado de
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ver. Estaba en mi estudio en los cajones de la mesa gran-
de, en el cajon postrero , comenzando desde la ventana,
Suplico & Vs. Mds. que sino vino con los demas, se torne
a mirar en la parte que digo. Son siete 6 ocho proposicio-
nes escritas de mi mano en un pliego de papel.

Tambien en lo que declaré ayer que me parecia, aun-
que no me acordaba bien, que el licenciado Poza me ha-
bia dicho que quien le dié el cartapacio de que alli hago
mencion , le habia dicho que ¢l habia probado lo de las
invocaciones ; habiendo mirado mas en ello , me acuerdo
que lo que me dijo habia probado el que le comunicé aquel
librillo , no era cosa de cercos y invocaciones, sino una de
las otras cosas que habia en el dicho libro.

Tambien cuando en la sobredicha mi declaracion y con-
fesion digo que entiendo que el maestro Grajal es de mi
parecer en lo de la Vulgata, y de los Setenta intérpretes,
entiendo que el dicho maestro aprueba las proposiciones
que yo puse acerca desto. Pero si demds de lo que yo alli
digo, ha dicho 6 escrito el dicho maestro alguna otra cosa
6 proposicion, lo cual yo no sé, no entiendo que en las ta-
les cosas y proposiciones ni ¢l es de mi parecer, ni yo del
suyo. Mi parecer en estas cosas es el que estd en los pa—
peles que tengo presentados—Fray Luis de Leon.

E ansi presentada, el dicho Sefior Inquisidor la mando
poner en su proceso— Ante mi— Lorenzo Velazquez—
Hay una ribrica.

AUDIENCIA.

En Valladolid 4 cinco dias del mes de mayo de mill y
quinientos y setenta y dos anos, estando los Seiores In-
quisidor (1) licenciado Diego Gonzalez en la audiencia de

(1) Asi el original. Dehia decir el Sefior Inquisidor.
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la maiiana, mando traer a ella al dicho fray Luis de Leon,
porque el aleaide ha dicho que pide audiencia. Y presep
te, se le pregunto qué es lo que quiere , porque el alcaide
ha dicho que pide audiencia: y diga verdad so cargo del
dicho juramento. Dijo que le den un pliego de papel para
escribir algunas cosas que tiene que decir. El dicho Sefior
Inquisidor se lo mand¢ dar, ¢ se le dio.

Fuéle dicho que el fiscal le quiere poner la acusacion;
por tanto que antes qué esto se haga, le estard bien decir
enteramente verdad. Por tanto que se le encarga por re-
verencia de nuestro Seior lo haga, porque haciéndolo se
usard de misericordia: donde no, se oird al fiscal y se
har4 justicia.

Dijo que no tiene que decir. E luego parescid presente
el fiscal, y presenté contra el susodicho una acusacion por
capitalos , y juré en forma que no la ponia de malicia,
sino por alcanzar justicia : la cual es la siguiente.

ACUSACION TISCAL.

Ilustres Sefiores—El licenciado Diego de Haedo, fiseal
en este Santo Oficio, como mejor ha lugar de derecho, pa-
rezco ante Vs. Mds. y acuso eriminalmente 4 el maestro
fray Luis de Leon de la érden de Sant Agustin, catedratico
de teologia en la universidad de Salamanca, descendiente
de generacion de judios, preso en las carceles de este
Santo Oficio, que esta presente. Y contando el caso, pre-
misas las solemnidades del derecho, digo que siendo el
susodicho tal maestro sacerdote religioso, y por tanlo mas
obligado & ensenar sancta y catdlica doctrina, ha dicho,
afirmado y sustentado muchas proposiciones heréticas ¥

escandalosas, mal sonantes, v en cspepial le acuso los ca—
pitulos v delitos signientes:
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1.° Primeramente que el susodicho, con 4nimo danado
de quitar la verdad y autoridad & la Sancta Escritura , ha
dicho v afirmado que la edicion Vulgata tiene muchas fal-
sedade.s , ¥ que se puede hacer otra mejor.

9.o Item que estando en cierta junta de tedlogos , sus-
tentando ciertas personas que los lugares de profetas que
nuestro Sefor y sus Evangelistas habian declarado en los
Evangelios, se habian de entender de otra manera confor-
nie & lo que leen los judios y rabinos; el dicho fray Luis
de Leon, dandoles favor, dijo que aunque fuese verdadero
el sentido y declaracion de los Evangelistas, tambien po-
dia ser verdadera la interpretacion de los judios y rabinos,
aunque fuese el sentido diferente, afirmando que se podian
traer explicaciones de Escriptura nuevas, de lo cual di6
grande escandalo.

3.° Item que habiendo leido publicamente cierta per—
sona que en el Viejo Testamento no habia promision de
vida eterna; el dicho maestro fray Luis de Leon disputé y
sustent6 Jo mismo contra los que tenian lo contrario, y la
verdad.

4.° Ttem que el susodicho, juntamente con otras ciertas
personas, en las declaraciones de la Sancta Escriptura, ha
preferido 4 Vatablo y 4 Pagnino, y & los rabies y judios,
d la edicion Vulgata y al sentido de los santos, especial-
mente en la declaracion de los salmos y lecciones de Job.

5.° Item que el susodicho ha hablado mal de los Seten-
la intérpretes, diciendo que no habian entendido la len—
gua hebrea, y que tradujeron mal el hebreo en griego,
de que resulto escandalo. Y ha afirmado que el concilio
Tridentino no difiné (1) como de fee la edicion Vulga-

(1) Asi el original.
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ta de la Biblia, sino que tan solamente la habia aprobady.

6.° Item que el dicho fray Luis de Leon confirmand,
los dichos errores, ha dicho y afirmado que los Cantares de
Salomon eran Carmen amatorivm ad suam wxorem, y pro-
fanando los dichos Cantares los tradujo en lengua vulgar,
y estan y andan en poder de muchas personas & quien (f)
¢l los di6, y de otras, en la dicha lengua de romance,

7.° Item que el susodicho hablando con una persona,
le dijo en cierto propdsito cierta dotrina, de la enal nece-
sariamente se seguia que sola la fe justificaba, y que por
solo el pecado mortal se perdia la fe. Y diciéndole cierta
persona que no dijese aquello porque se seguia cosa pe-
ligrosa, callé.

8.2 Item que el susodicho y otras personas, las cuales
alternatim se siguian y ayudaban, han mofado de las de-
claraciones de los santos en la Sancta Escriptura, diciendo
que no la habian sabido, sehalando & Sant Agustin entre
los demas.

9.° Item que el susodicho sabe que otras personas han
dicho y afirmado y ensefiado muchas proposiciones heré-
ticas, escandalosas, mal sonantes, contra lo que tiene,
predica y ensefia nuestra sancta madre iglesia catdlica ro-
mana, y los niega y encubre, y se perjura.

10. Item que el susodicho ha dicho y afirmado otros
errores que prolesto declarar enla prosecucion de Ja cau-
sa, de los cuales generalmente le acuso. Por lo cual y por
lo susodicho ha caido y incurrido en grandes y graves pé-
nas por derecho y sacros canones, y coneilios, leyes y pre-
maticas destos reinos, ¢ instrucciones del Santo Oficio, €5
tatuidas contra los semejantes delincuentes, y en sentencia

(1) El original dice de quien.
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de excomunion mayor, y esta ligado della. A Vs. Mds.
pido y suplico que declarando al susodicho por perpetrador
de los dichos delitos le condenen en las dichas penas, v
Jas manden ejecular en su persona, libros y papeles, para
que al susodicho sea castigo, y 4 otros ejemplo. Y aceto sus
confisiones en lo que contra el susodicho fueren, y no en
mas; y enlo que pareciere estar diminuto pido sea puesto
4 quistion de tormento hasta que enferamente diga ver-
dad ete, Para lo cual y en lo necesario el sancto oficio de
Vs. Mds. imploro—El licenciado Diego de Haedo—Hay
una rithrica.

Y asi presentada, el dicho Sefior Inquisidor recibié ju-
ramento en forma del susodicho fray Luis, el cual habien-
do jurado, prometié de decir verdad; y respondiendo a la
dicha acusacion , dijo lo siguiente.

Carrrvro 1.° Al primero capitulo dijo quelo quél ha di-
choes lo que esta en sus escriptos que presenté en Sala-
manca, en los cuales este nunca ha dicho que tiene falseda-
des (1); antes expresamente dice que no hay en ella false-
dad ninguna, ni que pueda engendrar error, sino que toda
ella es verdadera, y que solamente dijo que el intérprete no
fué profeta , ni tradujo cada palabra por instintu del Espi-
ritu Santo; y que asi hay algunas palabras que se pudieran
traducir mas clara y mas significante, y mas eémodamen-
te; y que en los lugares adonde el original hebreo hace
muchos sentidos, el sentido que tradujo el intérprete la—
tino es verdadero y catdlico; pero no de manera que el
otro sentido 6 sentidos que dej6, se hayan de desechar,
Sino que algunas veces son muy buenos y convenientes con
lo que antecedis y se sigue; en lo cual siguié el parescer

(1) Habla de la Vulgata.
Towmo X. 14
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de muchos hombres doctos y catdlicos. Tambien dijo en )
mismo, soltando un argumento, despues de haber dady
otras respuestas , que no era imposible que se pudiese ha-
cer otra edicion que fuese mejor y mas perfecta que la
Vulgata; y que luego alli declar6, como paresce de su es—
cripto, que la razon desto era porque si juntisemos 4 todo
lo bueno que hay traducido en la Vulgata, que es muy
mucho, los pasos que estan oscuros y no tan significan-
temente traducidos, de manera que estuviesen claramente
y bien traducidos; la edicion que desto resultase seria
mas perfecta que la Vulgata, porque caresceria de lo que
en ella hay oscuro, y demés desto porque Dios podria
dar espiritu profético 4 una persona para que tradujese
toda la sagrada Escriptura con tanta autoridad como es-
taba en su primero original; pero que dijo juntamente
que sin autoridad del Sumo Pontifice y de la iglesia, nin-
guno se habia de atrever &4 hacer otra edicion, ni aunque
se hiciese se habia de recebir. Y en todo se refiere & lo que
tiene dicho en sus papeles, y que esto es lo que responde.

Car. 2.° Al segundo capitulo dijo que en esto quel ca-
pitulo dice como declaré los dias pasados en la primera
audiencia , 1o que se le acuerda es que en las juntas que
se hicieron para la enmienda de la Biblia de Vatablo, se
altercé muchas veces sobre si los sentidos que daba alli
Vatablo, los cuales el maestro Leon de Castro decia que
eran de judios; este declarante no los sabe porque jamds
ley6 ningun rabino, si se habian de admitir por ser nue-
vos y diferentes; y sefialadamente tratando del salmo ter-
cero y sexto, este declarante dijo que el sentido que daba
Vatablo del salmo tercero era de santos, y que cuando n0
fuese, presupuesto que era doctrina catdlica y recebida
que una escriptura podia tener muchos sentidos Jiterales;
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que no siendo contrarios los que daba Vatablo 4 los sanc—
t0s, y siendo de buena y catdlica doctrina, aunque fuesen
diferentes de los de los sanctos, se podian admitir no pre-
judicando & los sanctos ; y asi pareci6 4 todos los maestros,
digo 4 los mas dellos: é conforme 4 ello se aprobé ¢ emen-
d6 aquella Biblia. Y en lo que se dice que defendiendo uno
que los lugares que citan los apéstoles en la sagrada Es-
criptura en un sentido, se podian entender tambien en otro
no excluyendo el que daban los apdstoles, el cual es de
fee; dice que no se acuerda haber visto disputar esto ni
quien lo desputase ; pero que le parece (ue este confesante
como declaré en la primera visita, ha dicho hablando con
algunos estudiantes, que el sentido en que los apéstoles
traen algun paso de la Escriptura es cierto y de fee; pero
que presupuesto que un mesmo paso de la Escriptura tiene
muchos sentidos literales, puede haber tambien otro sen—
tido del mismo paso que citan los apdstoles , como no pre-
judique ni excluya el sentido que los apdstoles dieron, lo
enal dijo leyendo la materia de Angelis; y particularmente
se acuerda que dijo esto tratando de aquel verso del salmo
qui facit angelos suos spiritus etc. que Sant Pablo trae en
la epistola ad Hebrwos, como lo tiene declarado en la pri-
mera audiencia. Y por ser tarde, y dada la hora, cesé la
audiencia, y fué vuelto & su circel—Ante mi—Osorio—
Hay una ribrica.
AUDIENCIA.

Este dicho dia por la tarde, ante el dicho Seiior Inqni-
sidor, se mand6 entrar en la aundiencia , digo traer a ella,
al dicho fray Luis preso. Y presente se le dijo que pro—
siga la audiencia respondiendo 4 la acusacion que se le ha
dado, y en todo diga verdad so cargo del dicho juramento.

Dijo que lo hara asi.
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que hizo este declarante en la primera andiencia, declarg
como habia leido esta cuestion de los premios que habia
prometido Dios en la ley vieja y en el Evangelio; y que en
ella habia puesto ciertas proposiciones conforme 4 Sant
Pablo y & los sanctos, las cuales este declarante no espe-
cificé por no acordarse dellas sin ver el papel; y que lo
que cerca desto dijo, esta alli como lo ley6 y oyeron sus
oyentes, y lo sujeta & la censura de los Sefiores Inquisido-
res; pero que bien se acuerda que no dijo ni ley6 que en el
Viejo Testamento no habia promesa de la vida eterna, an-
les se acuerda que puso una proposicion que decia que
todos los justos en el Viejo Testamento tuvieron fee y espe-
peranza, y noticia revelada de la vida eterna, y la mere-
cieron por la guarda de la ley vieja en cnanto procedia de
la fee y esperanza y amor de Cristo, el cual tuvieron todos
los justos en la ley vieja y en la ley de naturaleza; y tam-
bien puso otra proposicion que en los libros del Testamento
Viejo se hace expresa y clara mencion en sentido literal
de la vida eterna, como parescera por su lectura 4 la que
se refiere.

Cap. 4.° Al cuarto capitulo dijo que en las juntas que
se hicieron sobre la Biblia de Vatablo, como tiene decla-
rado en la primera audiencia , se altercé muchas veces so-
bre las exposiciones que da Vatablo, acerca de las cuales
tuvo el parescer que tiene declarado, en el cual no prefirié
133' exposiciones de Vatablo ni Panino , sino dijo que se po-
drian sufrir cuando no eran contrarias , aunque fuesen di-
ferentes ; y que particularmente se acuerda que sobre aquel
paso de Job et in novissimo die etc. hubo deferencia (1) sobre

(1) Diferencia.
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Ja exposicion que daba alli Vatablo, y la interpretacion del
Testamento nuevo. Y diciendo el maestro Leon de Castro
que no se podia sufrir, este confesante, y cree que el
maestro Grajal y el maestro Bravo defunto, mostraron
como Titilman y otros catélicos ponian tambien aquella de-
claracion é interpretacion, y asi se admiti6 de parecer del
colegio de los maestros; y que 4 todo cuanto se puede
acordar, todas las interpretaciones nuevas que defendié
que se podrian sufrir, las admitié el collegio de los maes-
tros, y se dejaron en la Biblia de Vatablo, de la cual, como
dicho tiene , este declarante hizo la censura que firmé toda
el collegio.

Car. 5.° Al quinto capitulo, dijo que como declaré en
la primera audiencia, traté, leyendo de la auctoridad de
la Escriptura, de la traduccion que hicieron los Setenta
intérpretes, y dijo que habia puesto en ello ciertas propo-
siciones , y se refirié al papel de su lectura, y declaré una
dellas que se le acordé; y que agora dice que es verdad
que se le acuerda que en aquella lectura, respondiendo &
un argumento que preguntaba por qué dejaron los Setenta
intérpretes de traducir muchas cosas muy importantes para
probar la divinidad de Cristo, y ctros misterios de nuestra
fee , como lo ensena Sanct Hierénimo, y se vee claramente;
di6 dos respuestas: la primera no se acuerda bien: cree
que fué que no habian traducido aguellos lugares porque
aun no eniendian la divinidad de Cristo, porque el Espi—
rita Sancto lo habia asi ordenado. La segunda respuesta
fué, de la cual se ha acordado por ocasion desta pregunta,
que algunos hombres doctos decian que como los Setenta
intérpretes fueron en tiempo de los Macabeos, cuando la
gente de los judios, las cosas de la religion estaban muy
destrozadas y perturbadas; por ventura por esta causa
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aquellos Setenta no {uyieron lan entera nolicia, ni de I
lengua hebrea, nide laley como fuera menester para hq.
cer aquella traducion, como parescerd por su lectura 4 |y
cual se refiere; y acuérdase que en todo se subjects 4 la
censura del Oficio.

AUDIENCIA.

En Valladolid 4 seis dias del mes de mayo de mill qui-
nientos y setenta y dos anos, estando los Seiiores Inquisi-
dores licenciado Diego Gonzalez ¢ Realiego en la audiencia
de la manana, mandd traer & ella al dicho fray Luis, y
presente se le preguntd, si se le ha acordado mas que de-
cir en este su negocio; y que diga verdad so cargo del ju-
ramento que tiene hecho, y que prosiga en la acusacion. Y
respondiendo 4 ella dijo lo siguiente,

Al capitulo quinto dijo que respondiendo mas al dicho
quinto capitulo, dice que ¢l dijo en ello lo que esta en los
papeles que ¢l present6 en Salamanca, y es que el conci-
lio no difinia que era de fe que todas las palabras latinas
que puso el intérprete estaban puestas como dictadas por
el Espiritu Santo; pero que determiné que en la Vulgata
no habia error ni cosa falsa nenguna, y que era mas con-
forme al primer original que ninguna otra traslacion; y
(que ella sola se habia de tener en el uso eclesiastico, por-
que asi declara el concilio fray Alonso de Vega que se ha-
ll6 en ¢l cuando se hizo este decreto , y lo consulté conlos
legados que presidian en el concilio.

Car. 6.2 Al sexto capitulo dijo que ¢l en Salamanca
confesé delante el Seiior Inquisidor licenciado Diego Gonza-
lez,, como habia puesto en romance los Cantares 4 instan=
cia de una monja religiosa del monesterio de Santa Cruz,
que se dice doha Isabel Osorio, que entonces residia en
Salamanca , y agora reside en el monasterio de Santa Cruz
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desta villa, y le di¢ un treslado, y despues se lo torné 4
tomar, pero que no sabe si agora tiene alguno; y que el
dicho libro se divulgé despues contra su voluntad por la
ocasion que declaré en Ja confesion que hizo en Salaman-
ca, en la cual sujectd el libro 4 la censura deste Santo Ofi-
cio, y confeso la culpa que en ello habia tenido; y que es
verdad que en el dicho libro en el prélogo dél dice que el
Espiritu Sancto debajo de las personas de Salomon y su
esposa introduce a4 Cristo nuestro Redentor y 4 la iglesia,
lo cual siempre este tuvo por cosa llana y probable, por-
que es de fee que Salomon fué figura de nuestro Redemp-
tor Jesucristo : y que si laman Carmen amatorium adonde
se trata de solos amores humanos, este aunca tal dijo;
pero si llaman adonde en figura de amores humanos se
tralan amores divinos y espiriluales, que esto si dijo, como
estd en el mismo libro.

Cae. 7.2 Al capitulo séptimo dijo que esle declarante
nunca en su vida dijo ni sintié que sola la fee justifica
ni que se perdia por cualquier pecado; antes ha enseiiado
lo contrario, como se parescera por su lectura en la ma-
teria de gracia y justificacion , y en un quolibeto que tuvo,
Y esta entre sus quolibetos, adonde trata de la satisfac—
cion que es menester hacer de los pecados confesados; y
que no se acuerda haber dicho doctrina de donde se si-
guiese con verdad, ninguna cosa destas, sino que lo debié
de inferir la ignorancia ¢ la malicia del oyente; 6 si acaso
de lo que este decia parecia colegirse algo desto, seria co-
Sas que se suelen decir en disputa, dudando é inquiriendo,
en las cuales luego que se vee el inconveniente que dellas
se puede seguir, se resuelve el entendimiento de que son
falsas Y que como se le declare la doctrisa, podra res—
ponder con mas claridad,
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Car. 8.2 Al octavo capitulo dijo que lo niega; anfeg
ha tenido lo contrario, como parescera por unas siete ¢
ocho conclusiones que este presentd en una junta de maes-
tros, como lo tiene declarado en la primera audiencia,
adonde dice que el entendimiento de la Escriptura se ha
de tomar de los santos.

Car. 9. Al nono capitulo dijo que ya él tiene declarado
en la primera audiencia que el maestro Grajal ha sido de
su parescer deste acerca de la Vulgata, y en algunas pro-
posiciones acerca de los premios de la ley vieja y nueva,
como lo declard en la primera audiencia , aunque no se
acuerda puntualmente en lo que convinieron, si no viese
sus papeles y los de Grajal; y que se acuerda bien que en
un papel suyo del dicho Grajal vié este confesante , el cunal
papel leyé el dicho Grajal ante los maestros del colegio de
telogos sobre la Biblia de Vatablo, que en el Testamento
Viejo no se hacia mencion de la vida eterna en sentido li-
teral , sino en sentido espiritual, y este tuvo en su lectu-
ra, como por ella se paresceré, que se hizo mencion en el
Testamento Viejo, en sentido literal, de la vida eterna.
Tambien dice este declarante que por la observancia de la
ley mosiica sola ¢ definida sin tener respecto 4 la fé y amor
de Cristo, no se prometieron bienes eternos, lo cual esie
tuvo contra Calvino hereje. Y en esta proposicion le pa-
resce que es tambien el maesiro Grajal del parescer deste
declarante. Y 4 lo que enliende, en lo que toca & lo que
este tuvo de la Vulgata y tiene declarado en este Sancto
Oficio, ninguno de los maestros teélogos que estaban en las
dichas juntas de la Biblia de Vatablo , v cuando se susten-
taron en las escuelas las dichas propo;icionus, los cuales
eran el maestro Francisco Sancho, y el maestro Leon de
Castro, y Juan de Guevara , Grajales , Martinez, Bravo'¥
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maestro Gallo, ninguno dellos fué de parescer contrario 4
lo que este pudo entender, sino el maestro Leon de Cas-
tro ; y el maestro Gallo, le paresce & este que contradijo
algo mas que otros , aunque no de manera que paresciese
descontentalle del todo y tenerlo por peligroso ; y que las
demas cosas que este ha oido y entendido de no buena doc-
trina de otros , ya las tiene declaradas en la primera au-
diencia.

Car. 10. Al lliB(‘an capitulo general dijo que en su vida
erré contra la fee entendiéndolo, y que ha confesado todo
aquello que despues de mucho cuidado ha ocurrido 4 su
memoria en que alguna persona se pudiese ofender de lo
que ¢l hubiese dicho 6 hecho ¢ enseiado ; y que si se le
acordara mas, que mas dijera , y lo dird cada y cuando
que se le acordare, sin ser preguntado ni acusado. Y por
el mismo juramento jura que si en esta confesion ha decla-
rado alguna cosa que no hubiese declarado en las confe—
siones pasadas, ha sido solo por no haberse acordado an-
tes de agora, y no por haberlo querido encubrir, lo cual
se ve claramente, porque en la confesion de la primera
andiencia dijo y declaré sin ser acusado muchas cosas de
mas importancia y mas ocultas que puede ser lo que agora
ha declarado ; y que esta es la verdad so cargo del dicho
juramento. Fuéle mandado leer todo lo que ha dicho, res-
pondiendo 4 la dicha acusacion , desde la primera audien-
cia de cinco deste presente mes de mayo hasta agora; y
habiendo dicho que lo habia oido todo y entendido , dijo
que estaba bien escripto y asentado, v es verdad so ecargo
del dicho juramento. Y con tanto fué mandado volver a su
circel—Ante mi—Osorio—Hay una rabrica.

Fuéle mandado dar traslado , y nombrésele por letrado
al Doctor Ortiz de F unes, al cual se mandé Hlamar para
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la primera audiencia—Ante mi—Osorio—Hay una ribrig,
Llevo el reo la acusacion y cuatro pliegos de papel.

PAPEL QUE PRESENTO FRAY LUIS DE LEON, ESCRITO DE sp
MANC , A LOS IKQUISIDORES , EN RESPUESTA A LA
ACUSACION DEL FISCAL.

Dice al principio de distinta letra:

<« Presentado ante el Seitor licenciado Diego Gonzalez en
en audiencia de la tarde @ 10 de diciembre de 1572
aiios.” Y despues lo que sigue.

ILUSTRES SENORES (').

El maestro fray Luis de Leon preso en las cérceles de
este Sancto Oficio , digo: que en la confesion que hice de-
lante de Vs. Mds. por el mes de abril pasado deste pre-
sente aio de setenta y dos, en la primera audiencia dije
que en ciertas proposiciones que yo habia leido acerca de
las promesas del Viejo y Nuevo Testamento, en algunas,de
ellas convenia con el maestro Grajal , y en otras diferen-
ciaba. Y despues respondiendo 4 la acusacion que por parte
del fiscal me fué puesta, dije lo mismo. Y siendo repre=
guntado por el Hlustre Sefior Inquisidor Diego Gonzalez,
para que declarase en cuales proposiciones convenia, Y en
cuales diferenciaba, dije que sin ver mis papeles y los del
maestro Grajal, no lo podria decir puntualmente ; pero qué
yo afirmaba que en el Testamento Viejo, en sentido llano
y literal , se hacia mencion y promesa de premio aspiritufﬁ
y eterno, y que el maestro Grajal tenia que no se hacia
la tal promesa en el Testamento Viejo en sentido literal,

(*) Al wargen eseribe de su letra el mismo fray Luis: Este pa-
pel se ponga junlo d la respuesta que di ¢ la acusacion del fiscal-
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sino en sentido espiritual y figurativo, debajo de cosas cor-
porales. Agora digo que yo afirmé la proposicion que di-
cho tengo como parecerd en mi letura, asi por mis pa-
peles como por los de rais oyentes, conforme & como ten-
go declarado en mis confesiones, 4 las cuales en todo
me refiero. Pero cuanto toca 4 lo que dijo el dicho maes—
tro Grajal, digo que recorriendo mi memoria, me parece
que dijo la proposicion que he dicho; pero no me puedo
afirmar en ello del todo por enanto yo no sela of leer, ni
&l la comunico conmigo, mas de que en una junta de maes-
tros tedlogos, mas habra de tres afios, me dijo asi en con-
fuso que habia dicho ciertas cosas acerca desta cuestion,
y que estudiantes no entendiéndolas bien, las habian co-
municado con el maestro Gallo, y que ¢l, sin saber lo que
Grajal decia, ni como lo decia, las habia condenado por
malas. Yo me acuerdo que recebi enojo desto, y en vinien-
do el maestro Francisco Sancho que le estabamos esperan-
do, dije & todos los maestros que ya sabian que todos vi-
viamos como en guerra por razon de las pretensiones y
competencias, y por la misma causa todos teniamos enemi-
gos, y juntamente con esto sabian que los oyentes muchas
veces entendian una cosa por otra; que en ley de cristian-
dad y de prudencia y de hermandad estabamos obligados,
cuando algun oyente nos dijese de algun maestro que ha-
bia dicho algo mal sonante, no le dar luego crédito, sino
hablar con el maestro que lo habia dicho, y enterar—
nos de la verdad, y entonces juzgar conforme & ella.
Respondiéronme todos que tenia mucha razon. Y en aque~
lla junta me acuerdo que el maestro Grajal dijo que ¢l
queria traer por escrito lo que habia dicho y los funda-
mentos dello, para que aquellos maestros lo viesen y juz-
=4sen. Y en ofra junta siguiente me acnerdo que frujo
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escritos tres 6 cuatro pliegos de papel en que veniay las
proposiciones que acerca desto habia dicho, con las razo-
nes dellas, y las leyo delante de todos, y entonces fué
la primera vez que yo oi y entendi en particular lo que ¢l
maestro Grajal afirmaba en esta cuestion, que & lo que me
parece es lo que he declarado; pero como ha tantos dias,
y yo tengo flaca memoria, y despues que estoy en la cfr—
cel he perdido gran parte della, no me atrevo del todo 4
afirmarme en ello. Bien me acuerdo que en aquellos pape-
les confesaba el maestro Grajal que los padres de la ley
vieja tuvieron noticia y fe y esperanza de premio eterno;
y me acuerdo que los testimonios de los santos que alegaba
en confirmacion de lo que decia, trujeron allilos libros y
mirdbamos en ellos si estaban asi como él los alegaba, y
en uno ¢ dos testimonios hubo diferencia si decian lo que
¢l pretendia 6 no; y paréceme que en el uno de ellos, no
sé si era de San Criséstomo, yo favoreci la parte de Gra-
jal mostrando que el original decia lo mismo que citaba y
pretendia el maestro Grajal. Y tambien me acuerdo que
despues de haber leido el dicho maestro Grajal el dicho
papel, & ninguno de los maestros parecio que habia en ello
cosa de peligro, sino que era probable lo que Grajal de-
cia, y seialadamente el maestro Francisco Sancho hablé
sobre ello largamente mostrando que era cosa proba]ﬂe
Yy sin ningun peligro lo que el maestro Grajal decia; y con
su parecer se acabo la junta, y nos levantamos todos ; ¥
nunca despues oi hablar dello al maestro Sancho ni & otro
maestro , sino como de cosa muy probable, y en qué el
maestro Grajal habia bastantemente dado razon de si. Est0
digo y declaro por descargo de mi conciencia , ¥ suplico a
Vs. Mds. que en la respuesta que di a4 la acusacion del
fiscal , & donde trato desto, en la mérgen se haga memo=
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ria desta mi declaracion, para que caando aquello se viere
por Vs. Mds. , tambien se vea este papel juntamente. En
11 de diciembre de 1572 —Fray Luis de Leon.

Otro papel presentado a los Inquisidores, tambien escrito de
mano de fray Luis de Leon, conlinuando sus respuestas
& la acusacion del fiscal.

«« En Valladolid 4 10 de mayo de 1572 anos ante los
Sefiores Inquisidores licenciado Diego Gonzalez é Realiego,
en la audiencia de la manana.”

ILUSTRES SENORES,

El maestro fray Luis de Leon de la érden de S. Au-
gustin, para mayor declaracion de lo que he respondido 4
la acusacion que por el fiscal me ha sido puesta, digo lo
siguiente,

Cuanto al primer capitulo digo que yo en Salamanca,
sin estar preso ni llamado por este Sancto Oficio, declaré
y confesé delante del Hustre Sefor Inquisidor Diego Gon-
zalez, la lectura y cuestion que habia hecho sobre la au-
toridad de la Vulgata, y le presenté los papeles della, y
los subjeté 4 la censura deste Sancto Oficio como en la mi
dicha confesion se contiene, & la cual me refiero. Y digo
que en los dichos papeles estd lo que me acusa el fiscal; y
dije que era posible darse otra edicion mas perfecta que la
Vulgata, con la declaracion y razon dello. Y lo otro que
en este capitulo se dice haber yo afirmado que en la Vul-
gata hay muchas falsedades ; si llama falsedades pasos que
l'l?l}' en ella corrompidos por culpa de los escribientes é
lupresores, y palabras quitadas y otras ahadidas; y que
por culpa de los mismos hay lugares en ella 4 do por leer-
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e de diversas maneras en diversas Biblias, no estamog
ciertos de cual sea la que verdaderamente puso el intép
prete latino; destas falsedades y corruptelas de los egepie
bientes, en los mismos papeles que presenté, digo que
hay muchas, y asf lo dicen todos los homb res doctos ¥ ca-
t6licos que han escrito. Si entiende por falsedades que ¢
intérprete puso en ella cosas falsas, de los papeles de m;
letura y de los de mis oyentes constara claro que dije que
en la Vulgata no habia ninguna sentencia falsa, ni que
pudiese causar error, sino que estaba en ella muy bien
trasladado todo lo que era mecesario para la fe y las cos-
tumbres, Si llama falsedades decir que el intérprete algu-
nos lugares no los tradujo tan clara, ni tan cémodamente,
ni tan del todo conforme al original; esto en aquella letu-
ra, que como he dicho tengo presentada y confesada an-
tes que me prendiesen, lo digo.

Al segundo capitulo, como dicho tengo , no me acuer-
do en junta de maestros haber oido tratar de lo que alli
se dice; pero como confesé¢ y declaré en la primera au-
diencia, cuando se me pregunté por qué estaba preso, le-
yendo de Angelis, y tratando de aquel verso del salmo qui
facit angelos suos spiritus, el cual yo declaré en un sentido,
y San Pablo en la epistola ad Hebreos le declara en otro,
dije que podria tener ambos sentidos, el que daba SanPa-
blo, el cual era de fe, y tambien el otro, porque no se
contradecian, y por otras razones que me proferi & dar.
Y bien es posible que yo en alguna junla de maestros di-
jese lo mismo. Y en lo demas que dice que afirmé que se
podian traer exposiciones nuevas; ya yo declaré y confesé
en la primera andiencia que lo dije como no fuesen con-
trarias al sentido comun de los santos, y fuesen de ]Jllt‘:ﬂa
doctrina; y no sé yo que nadie se escandalizase dello sino
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ol maestro Leon, porque como he dicho, conforme & aque-
lla regla se enmendo la Biblia de Vatablo. Y refiérome 4
lo que en esto dije en la primera audiencia,

Al tercer capitulo digo que ya yo declaré y confesé en
Ja primera audiencia que habia leido y tratado la cuestion
de la diferencia de los premios de la ley vieja y nueva, y
en ella no dije absolutamente que en el Testamento Viejo
no habia promesa de vida eterna, sino dije que por la ob-
servancia de la ley mosdica , tomada & solas sin respecto 4
la fe y amor de Cristo, no se prometi6é premio eterno en el
Viejo Testamento, como se parecerd por la dicha letura,
que como dije declaré y confesé haber leido, y me referi
aella. Y & lo que dice este capitulo que otra persona ha-
bia leido lo mismo; lo que yo sé es que yendo 4 una junta
de maestros,, me conto el maestro Grajal que ¢l habia di-
cho cierta cosa tocante 4 esto, y que unos estudiantes no
le entendieron bien, y que se lo dijeron al maestro Gallo,
¥ que lo condené por mal dicho. Y en aquella junta dije
yo 4 los maestros que era razon que cunando algun estu—
diante iba & algun maestro 4 decille lo que otro habia di-
cho, antes que condenasen al tal maestro, se habia de en-
terar si lo habia dicho, por escusar alborotos de estudian-
tes. Y el maestro Grajal dijo que ¢l queria poner por es-
erito lo que habia dicho, y los fundamentos dello, y
traello alli, y asi lo trujo 4 otra junta y lo leyé, & donde,
dlo que me acuerdo, confesaba que los padres de la ley
Vieja tuvieron fe y promesa de la vida eterna; y acuérdo-
me que se satisfizo el maestro Francisco Sancho de lo que
decia el maestro Grajal. Y en aquella junta y en otras en-
tendi que estaba satisfecho dello. Y bien entiendo que en
aquella junta defenderia yo las proposiciones en que el



224

maestro Grajal convenia conmigo e esta cuestion, los ayg.
les yo confesé haber leido y afirmado en la primera ane
diencia.

Al cuarto capitulo digo lo que dicho tengo: que no
preferia las interpretaciones y declaraciones de Vatablo ¥
de Pagnino 4 los sanctos ni 4 la Vulgata, sino defendialas
en los lugares que no contradecian al comun dé los sanetos
en la forma y como declaré y confesé en la primera ay-
diencia. Y juntamente conmigo las defendia en la forma
que he dicho el maestro Francisco Sancho, Grajal, Mar-
tinez, Bravo y algunos de los otros ; pero estos cuatro eran
los mas ordinarios, y nadie de los demas contradecia sino
el maestro Leon de Castro.

Al quinto capitulo digo lo que dicho tengo, y confieso
todo lo que dije en aquella cuestion de los Setenta que con-
fes¢ haber leido, en la primera audiencia.

Al sexto capitulo digo lo que dicho tengo.

Al séptimo, lo que dicko tengo.

Al octavo lo que dicho tengo, que nunca mofé sino es-
timé en mucho las declaraciones del comun de los sanctes,
ni dije que no sabian Escritura ; antes ensefié que dellos se
habia de tomar el verdadero entendimiento della. Y no sé
qué hombre puede testificar esto de mi sino es algun de-
monio que testifica lo que ¢l sospecha. Es verdad que de
los sanctos, yo estoy mejor con las exposiciones de los
unos que de los otros, y en muchos pasos de la Escritura
me contenla mas S. Gerénimo y S. Criséstomo y S. Basi-
lio, que S. Augustin, y he dicho que supo mas Escritura
S. Gerénimo que S. Augustin, como el mismo sanclo lo
confiesa. Y en la primera audiencia declaré y confesé 108
lugares de la Escritura que yo me acuerdo en mis leturds
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haber declarado no conforme & lo ordinario; y si mas se
me acordaren declararé mas.

Al noveno y décimo capitulos, lo que dicho tengo—
Fray Luis de Leon.

Otro papel presentado d los Inquisidores por fray Luis de
Leon, eserito de su mano, respondiendo d la acusacion fiscal,

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon de la 6rden de Sant Au-
gustin digo: que pensando mas en lo que me acusa el fiscal
en el primer eapitulo, haber yo afirmado que en la Vul-
gata habia falsedades; he imaginado si el fiscal 6 los tes-
ligos entienden por esto haber dicho yo en mi letura y pa-
peles, cuando traté esta cuestion, que la Vulgata en al-
gunas palabras y lugares non concordat satis cum originali,
0 que non satis veré exprimit in nonnullis verbis originalem
codicem. Si este desdecir en algunas cosas del original he—
breo, llaman falsedades ; en los papeles de mi letura que
en la primera audiencia confesé y declaré, digo aquellas
palabras y otras semejantes & lo que me acuerdo, y final-
mente en aquellos papeles esta al pie de la letra todo cuan-
to lei y afirmé de la Vulgata en la forma y manera que
en la primera audiencia declaré; y todo lo que en ellos hay
confesé entonces haber dicho, y eso mismo confieso agora
Y confesaré siempre. Bien sé que dije que en la Vulgata
no habia sentencia falsa ni cosa de que se pudiese sacar
érror, como podra parecer por mis papelesy por los de
mis oyentes. Tambien he pensado si el estudiante que fu-
Y0 unas conclusiones desto, como he declarado, en sus
conclusiones puso alguna palabra que diese ocasion & esto
1€ me acusa el fiscal ; y por el juramento que he hecho,

Tomo X, 15



que con haber pensado mucho en ello, no me puedo a0grs
dar. Esto sé: que en aquel acto dije muchas veces lo que
he dicho, esto es que en la Vulgata no habia sentencia fa).
sa, ni cosa que pudiese ser causa de error; y el maestrg
fray Juan de Guevara que es hombre de gran memoria, se
acordara habérmelo oido decir entonces.

Item acerca del cuarto capitulo que dice que he prefe-
rido las exposiciones de Vatablo al sentido de los sanctos;
si por caso el fiscal llama preferir haber yo declarado en
mis leturas algunos pasos de la Escritura como los intér-
pretes nuevos; ya yo he declarado y confesado en la pri-
mera audiencia todos los lugares de Escritura que me ha
ocurrido 4 la memoria haber expuesto semejantemente. Y
paréceme que en un cartapacio mio ha de haber otro lugar
de la Escritura declarado como lo declara Isidoro Clario,
la cual declaracion vi la primera vez en un cartapacio del
maestro fray Alonso de la Barrera, de mi 6rden, ya difun-
to; y de alli la saqué porque me parecid bien. El lugar es
aquello del Evangelio : Noli me tangere, nondum enim as=
cendi ad Patrem.

Item en la primera respuesta que di 4 la acusacion del
fiscal, dije que en el acto que se sustent6 en las escuelas, de
la Vulgata edicion, el maestro Leon de Castro se habia
mostrado contrario 4 lo de la Vulgata. Acordindome me-
jor, digo que no contradijo 4 lo que se sustentaba de la
Vulgata, sino 4 cierta cosa que tocaba 4 la traslacion de los
Setenta intérpretes. '

Item acerca del octavo capitulo, en cuanto dice que Yo
Y otros que alternatim nos ayudabamos, deciamos qué los
sanclos no supieron Escritura, y poniamos entre ellos a
Sant Augustin; en lo que toca a mi, digo lo que dicho ten-
go. En lo que toca 4 los otros, si es alguno dellos el maes:
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tro Grajal, él me dijo un dia que le achacaban que habia
dicho que se sabia agora mejor la Escritura que en tiempo
de S. Augustin; y por el juramento que tengo hecho, que
4 todo lo que me acuerdo me parece me dijo que era men-
tira, y que no le habian bien entendido. Y entonces me dijo
que Medina le hacia guerra, y que le achacaban no sé qué
proposiciones que traia en un papel, de las cuales las mas
decia que no las habia dicho, y otras declaraba como las
entendia. Y me dijo que triataban tambien de los Cantares
en romance; y yo le dije que los queria volver en la-
tin, para que los demas se hundiesen. Del maestro Marti-
nez, ansi en confuso a personas del escuela he oido decir
que en sus lecciones declarando algunas cosas decia : mira,
esto es y no hay mas que esto; pero & quienlo of, no lo de-
cian como escandalizados, sino antes decian que era llaneza
suya. A ¢l jamés le oi cosa en desprecio de los sanctos que
yo me acuerde, y si dijese otra cosa, le levantaria falso tes-
timonio. Ni yo tenia con ¢l trato ni conversacion ordina—
ria ; antes se pasaba un afio y dos afios que no le veia ni
hablaba, y cuando le hablaba era encontrindonos en los
actos de las escuelas, y la platica ordinaria era decirme de
algun libro de sancto, 6 griego 6 latino, que habia venido
de nuevo para que le comprase. Y siempre le tuve y tengo
por el hombre mas leido en los sanctos de cuantos hay en
aquella universidad.

Demis desto digo que podra ser haber yo dicho que
algun sancto particular no entendié bien algun lugar par-
ticular de la Escritura, uno este y otro aquel, lo cual pienso
que es de fe. Y tambien que hay algunos lugares en la Es-
critura que no los declararon los sanctos, porque no eseri-
bieron sobre ellos, aunque por el juramento que he hecho,
que no me acuerdo certificadamente habello dicho, sino
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digo que podré ser , porque son cOsas que las tengo por
llanas y ciertas; y como cada dia estudiantes y otrag per—
sonas me preguntaban un millar de cosas, sera posible , 4
proposito de alguna, haber dicho algo desto. Y si alguno
por oirme decir esto quiso sospechar y decir que yo mofaha
de los sanctos, 6 decia que no sabian Escritura, ya Vues-
tras Mds. ven la poca razon que tuvo.

Tambien me acuerdo que vino un estudiante & mi,
y toméandome palabra de secreto, me dijo que fray Barto-
lomé de Medina andaba haciendo pesquisa de Grajal y
Martinez , aunque no me los nombrd, pero entendilo de
las senas que di6; y que & ¢l le habia preguntado, y él
le habia dicho cinco ¢ seis cosas que les habia oido, y
acuérdome de dos dellas, porque me parecié que me toca=
ba & mi tambien. La una éra de la Vulgata que se po-
dria hacer otra mejor, y yvo le dije riendo : pues quieren
atar las manos @ Dios que no pueda hacer un profela en su
tglesia. Y la otra era que los Cantares eran Carmen ama-
torium, y le dije : Carmen amatorium ni dice bien ni mal. Si
dice Carmen amatorium carnale, eso es mal; pero si dice
Carmen amatorium spirituale, eso verdad es. Y alo demas
que me dijo, me encogi, como cosa que oia entonces, y 10
entendia bien lo que queria decir, 4 todo cuanto me acuer-
do; y no sé si una de las cosas que me refirig , fué que sé
sabia mejor la Escritura agora que en tiempo de S. Au=
gustin ; y no sé si 4 este 6 4 otro refiricndome esto mis—
mo, le dije estas palabras en sentencia: ** si quieren decir
que agora algun particular sabe mejor la Escritura que en
aquel tiempo, dice muy mal ; pero si quieren decir que
estd agora mas declarada en la iglesia, porque tiene loque
:lec]z?ré S. Augustin, y lo que despues ac4 declararon los
concilios , pontifices y doctores que han sucedido, parece
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cosa decidera.” Si desto quiso sospechar que yo tengo en
poco los sanctos, Vs. Mds. lo juzguen.

AUDIENCIA.

En Valladolid & diez dias del mes de mayo de mill y
quinientos ¢ setenta y dos afios, estando los Sefiores In-
quisidores licenciados Diego Gonzalez é Francisco Realiego
en la audiencia de la manana, mandaron traer a ella al
dicho fray Luis de Leon, y presente se le dijo que si (enia
mas que decir en este su negocio: dijo que si, y que ¢l
trae por escripto en dos pliegos de papel lo que se le ofre-
ce que decir, respondiendo mas copiosamente 4 la acusa—
cion que se le di6.

E luego se manld entrar en la audiencia al doctor Fu-
nes que se le seial6 por letrado; y estando en ella se re—
cibié dél juramento en forma: el cual habiendo jurade,
prometié de bien y derechamente defender al dicho fray
Luis con todas sus fuerzas, y hacer lo que buen y fiel abo-
gado es obligado 4 hacer; ylo que fuere su mal y daio se
lo apartard, y su bien y provecho se lo allegara.

E luego por mandado de los dichos Senores Inquisido-
res s¢ le leyeron las confesiones y andiencias que con este
reo se han tenido hasta hoy, y desde la confesion que di6
por escripto en Salamanca 4 seis dias del mes de marzo
deste presente afio, ante el Senor Inquisidor licenciado
Diego Gonzalez, y la confesion de su mano que present6
en este Sancto Oficio en diez y siete de abril, y diez y
nueve del mismo, y acusacion y respuesta, y la confesion
de diez deste, todo ello de verbo ad verbum. Y habiendo
dicho que Jo habia oido y entendido, dijo que estaba bien
escripto y asentado, y es verdad, E con acuerdo del dicho
su letrado ¢ con su parescer , el dicho fray Luis dijo que
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con lo que dijere concluia é concluyd. Los dichos Sefigpeg
Inquizidores mandaron dar traslado al fiscal que preseptq
estaba, al cual se le notificé; y dijo que afirmandose en ],
dicha su acusacion, negando lo prejudicial, concluia é cop-
cluyo.

Los dichos Senores Inquisidores dijeron que habian ¢
hobieron esta causa por conclusa, ¢ que debian de recehip
é recebian 4 ambas partes & la prueba de lo por ellos di-
cho y alegado, salvo jure impertinentium et non admitten-
dorum , conforme al estilo deste Santo Oficio. Lo cual se
notificé luego & ambas partes.

E luego el fiscal dijo que hacia ¢ hizo reproduccion
de los libros ¢ registros deste Sancto Oficio, y de los tes-
tigos que deponen contra el susodicho, é pidi6 se ratifica-
sen en juicio plenario, ¢ se hiciesen las demas diligencias
que & su derecho convengan; y hechas pidi6 publicacion.

Los dichos Sefiores Inquisidores las mandaron hacer,
y kechas mandaron hacer la dicha publicacion. Y en tanto
fué mandado yolver & su circel—Ante mi— Osorio secre-
tario—Xay una riibrica.

‘“ Llevo este reo tres pliegos de papel en 10 de mayo

de 1572—Llev6 mas en 17 de mayo, aiio dicho, tres plie=
gos senalados.”

Escrito del fiscal.

En el encabezamiento 4 mano izquierda se lee: ** En Va=
lladolid & 13 de junio de 1572 afios , ante los Seiiores In-
quisidores licenciado Diego Gonzalez, dotor Guijano é
licenciado Santos, la presento el dicho fiseal.”

A mano derecha: Toca 4 Fr. Luis de Leon que pide el

fiscal se (rayan tedlogos & calificar, canénigos de Zamord,
Palencia y Burgos.
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JLUSTRES SENORES.

El licenciado Diego de Haedo, fiscal en este Sancto
Oficio, en las causas y pleitos que trato con los maestros
fray Luis de Leon, y Grajal, y Martin Martinez, catedra-
ticos en la universidad de Salamanca, presos en las carce-
les de este Sancto Oficio, digo: que en las respuestas que
han dado & sus acusaciones, van calificando y aprobando
y defendiendo las proposiciones heréticas y escandalosas
de que estan testificados y acusados; y para calificar las
dichas sus evasiones y defensas que dan, con muchas ale-
gaciones, son necesarias personas de mucho estudio y fun-
damento. Y atento que por los dichos reos estan recusa-
dos los frailes letrados de las érdenes de Sancto Domingo
y de Sant Hierénimo; por lo cual conviene & mi justicia
que vengan algunas personas doctas de fuera de esta villa,
las cuales pido y suplico & Vs. Mds. sean el doctor Ochoa,
candnigo de la canongia de lectura de la iglesia de Zamo-
ra, y el doctor Liermo, candnigo de la canongia de lectu-
ra de la iglesia de Burgos, y el doctor Vadillo de la igle-
sia de Palencia, los cuales son muy letrados y antiguos, y
de quien se debe tener gran crédito en letras y religion.
Lo cual pido por descargo de mi conciencia, y porque en-
tiendo que asi conviene al servicio de Dios, y 4 la admi-
nistracion de su justicia y guarda de ella, para lo cual etc.
—El licenciado Diego de Haedo—Hay una rubrica.

Vista por sus mercedes, dijeron que sus mercedes
nombraran las personas que paresciese convienen; y (que
no es menester hacer gasto al oficio con traer personas de
fuera, habiéndolas como las hay en esta villa. E los nom-

braron—Pasé ante mi—Celedon Gustin secretario—Hay
una ribrica.



232

A la vuelta del escrito del fiscal, se lee: ““ En cinco de
julio de 1572 anos se le envié & este reo tres pliegos de
papel con el alcaide , senialados del seior dotor Guijane.”

AUDIENCIA .

En Valladolid & cuatro dias de agosto de mill y qui-
nientos ¢ setenta y dos anos, estando los Senores Inquisi-
dores licenciados Diego Gonzalez ¢ Realiego en la audiep-
cia de la manana, mandaron traer a ella al dicho fray Luis
de Leon, preso; y presente se le preguntd si se le ha acor-
dado mas en este su negocio: dijo que no.

Fuéle dicho que en la confesion que di6 en diez y siete
de abril deste presente afo, de su mano, declara que so-
bre la edicton Vulgata envié & Sevilla un traslado della &
un fraile de su érden: que diga y declare como se llamaba
el dicho fraile,

Dijo que se llamaba el dicho fraile fray Franciseo de
Arboleda , lector de Sant Augustin de Sevilla.

Fuéle dicho si recibié alguna carta suya del dicho fray
Francisco de Arboleda, y que es lo que contenia.

Dijo que si recibié, y que la carta contenia que ¢l ha-
bia comunicado aquello con personas doctas, y que dellos
lo habian firmado , que eran tres dellos, y que otros no ha-
bian querido firmar; y que la carta se hallara entre sus pa-
peles, y las firmas y el parecer.

Fuéle dicho si sabe que esto lo haya comunicado este
declarante con olra persona alguna.

Dijo que fuera de Salamanca no lo ha comunicado con
nadie, pero que en Salamanca lo comunicé con el maestro
fray Juan de Guevara, y le di¢ el papel, y le dijo su pares-
cer de palabra, y que no hallaba en ¢l cosa ninguna peli-
grosa. Y tambien lo comunicé con fray Bartolomé de Car=
ranza , y le leyo el papel , Yy le respondié lo mismo que {ray
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Juan de Guevara. Y el maestro fray Pedro de Uceda 4 quien
este envid los mismos papeles para que lo comunicase con
¢l doctor Balvas, como lo tiene declarado; y que el dicho
fray Pedro de Uceda que es fraile de la érden deste, escri-
bi6 & este declarante que parescia cosa llana sin peligro.
Fuéle encargado que lo piense hien y descargue su con-
ciencia—Ante mi Osorio secrelario —Ilay una ribrica.
AUDIENCIA.

En Valladolid cuatro dias de agosta de mill y quinien-
tos sctenta y dos anos, estando los Senares Inquisidores
licenciados Diego Gonzalez é Francisco Realiego en la au-
diencia de la tarde , mandaron traer & ella al dicho fray
Luis de Leon, porque el alcaide ha dicho que pide audien-
cia; y presente se le preguntoé qué es lo que quiere.

Dijo que esta manana dijo que las tres firmas que le
enviaron de Sevilla, aprobaban lo que este habia leido
sobre la Vulgata. Dice que es asi, y que todos tres apro—
baban todas las ocho conclusiones que ¢l puso en la letura,
sin excepcion ninguna, salvo que acerca de los argumen-
tos, advertian los que firmaron que se habia de declarar
mas cierta cosa que este no se acuerda; pero que se acuer-
da que cuando ley6 aquellos pareceres, le parescio  esle
que en substancia decian lo mismo que dice el doctor Ve-
lazquez canénigo de Toledo, cuyo parecer tiene presentado.

Item dijo que se acuerda que habra mas de dos anos
que un colegial del colegio de Cuenca, tedlogo catedritico
de artes, vizcaino, que no le sabe el nombre , dijo a este
que habia visto la dicha lectura y que le habia parescido
muy bien, y la lo6 mucho. Y otro colegial del colegio de
Oviedo, catedratico de artes, tambien vizcaino, cuyo
nombre este no sabe, pequeio, dijo 4 este lo mismo, y
aun cree este que le dijo que la habia ¢l trasladado de su
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mano; pero que este no comunicé ni consulté la dicha lec-
tura con ellos, sino que ellos la hobieron de estudiantes ge
este declarante,

Item dijo que tambien se acuerda que fray Franciseo
de Arboleda, habrad poco mas de tres afios, viniendo 4 up
capitulo que se hizo en Duenas, le dijo que habia visto Iy
dicha lectura de la edicion Vulgata, y que le habia pares-
cido muy bien, y le dio las gracias por el trabajo que ha-
bia tomado este en ello. Y que esto es verdad so car-
go del dicho juramento; y fué vuelto & su carcel—Ante
mi—Osorio secretario—IHay una ribrica.

Escrito de fray Luis de Leon, de su puiio y letra, ampliando
sus declaraciones.

En el encabezamiento se lee: ‘“En Valladolid 4 13 de
agosto de 1572 anos, ante el Sefior Inquisidor dotor
Guijano.”

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon preso en las cérceles de
este Sancto Oficio, digo: que el lunes pasado que se con-
taron cuatro de agosto deste presente aiio de setenta y dos,
Vs. Mds. me mandaron que declarase si habia consultado
lo que lei de la Vulgata con otra persona mas de con el
arzobispo de Granada. A lo cual respondi que en la con=
fesion que hice & diez y siete de abril deste presente ano,
habia yo declarado todas las personas con quien fuera de
Salamanca, habia consultado la dicha letura; y asise leyd
la dicha confesion, y en ella se hallé que habia consultado
esta letara por medio de diversas personas con el arzobispP
sobredicho, y con los teslogos de la universidad de Lové"
na, y con los tedlogos de Roma, y con los tedlogos de Se-
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yilla, como en la dicha confesion se contliene: de las cua—
les cuatro cosas el secretario, por descunido, en la dicha
audiencia que se me di6 & cuatro de agosto, no asento
mas de la consulta con los tedlogos de Sevilla, por donde
podria parecer que las dichas dos declaraciones que sobre
este punto he hecho, la una en 17 de abril, y la otra en
cuatro de agosto, hayan sido diferentes y no conformes,
como en realidad de verdad ambas contengan lo mismo.
Por lo cual digo que declaro haber comunicado y consul-
tado los dichos papeles y letura mia acerca de la Vulgata,
con todas aquellas personas que declaradas tengo en las
dichas dos declaraciones que he hecho, por la manera y
forma que alli tengo declaradas, a las cuales en todo me
refiero—I'ray Luis de Leon.

Y asi presentada, el dicho Sefior Inquisidor dijo que
mandaba é mandé que se ponga en el proceso—Ante
mi—Osorio—Hay una rabrica.

Otro eserito de fray Luis de Leon, de su puno y letra.

El encabezamiento dice : ‘¢ Presentada en Valladolid & 27
de agosto de 1572 aiios, estando los Sefiores Inquisidores
licenciados Diego Gonzalez ¢ Francisco Realiego en la au-
diencia de la tarde.”

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon, preso en las carceles
deste Sancto Oficio, digo: que el mes de marzo préximo
pPasado cuando estando en Salamanca me presenté delante
(‘1&1 ilustre Seiior Inquisidor Diego Gonzalez, dije que sub-
Jelaba 4 la censura y enmienda deste Sancto Oficio & mi
¥ & todo cuanto habia dicho en mi vida leyendo 6 dispu—
tando, 6 de otra cualquier manera, para sien cllo hubiese
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alguna cosa que en cualquier manera fuese agena de |y
doctrina verdadera y catélica que ensena la santa iglesia
de Roma , lo cual yo no sabia ni entendia, revocallo y ep—
mendallo , como desde luego lo revocaba, subjectandome
en ello al parecer de cualquier hombre docto y desapasio-
nado. Y despues aca por diversas veces, y sehaladamente
en la confesion que hice en la primera audiencia, que fué
4 tantos de abril deste presente aio, afirmandome en esto
que he dicho, declaré en particular todas aquellas cosas
que en mis leturas ¢ disputas yo me acordaba haber di-
cho , y de las cuales podia sospechar que alguno, 6 por
poco saber 6 por otra causa, se podia haber ofendido. ¥
porque no era posible acordarme de todo ni declarallo todo
en particular , referime en lo demas & los papeles de las
dichas mis leturas, los cuales estan en poder de Vds. Mds.
Agora afirmandome en todo lo que acerca desto dicho ten-
go, digo : que si se me acordara alguna otra cosa parli-
cular, la declarara; pero porque no se me acuerda, ni
es posible decir en particular todo lo que hay en los di-
chos papeles por mi compuestos; digo que me refiero &
ellos; y como si palabra por palabra aqui fueran por mi
expresados, ansi confieso haber dicho todo lo que en ellos
se contiene, y si menester es, los subjecto de nuevo al jui-
cio de Vs. Mds. asi como los tengo subjectados, porque
mi voluntad ni es ni fu¢ jamas de apartarme en nada de la
doctrina sana y catolica.

Demas desto digo que, ansi en Salamanca como des=
pues aca por muchas veces, he declarado que entre mis pa-
peles habia muchos otros que no eran mios ni compuestos
por mi, como eran leturas del maestro Victoria, y Gano
y Vega, y fray Pedro de Sotomayor, y fray Juan de la Pe-
na, v el maestro Gallo, y el maestro -Guevara, y el maes=
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tro Cipriano, y el maestro Villalobos, y otros muchos de
que no me acuerdo; y sin esto habia otros cartapacios y
papeles que frailes y otras personas me habian prestado. Y
he suplicado por diversas veces & Vs. Mds. fuesen servi-
dos de dar érden como pudiese yo senalar cuyo era, y por
quien habia sido compuesto cada uno de los dichos pape-
les y cartapacios, y las personas de quien y como se po—
dria saber la verdad de lo que yo acerca desto dijese, para
que con tiempo Vs. Mds. lo mandasen averiguar mientras
las dichas personas estaban vivas y presentes: lo cual
hasta agora nunca sé lia hecho. Y aunque es verdad que
yo ni sé ni ereo que en los dichos papeles haya cosa al-
guna de mala doctrina, de lo cual pongo & Dios por tes-
tigo, porque de muchos dellos no he leido nada, y del
que mas he visto no han sido treinta hojas; pero porque
podria ser haber en alguno dellos algun inconveniente, 6
por menos saber dé quien los compuso , 6 por descunido del
que los escribi6 ; y habiéndolo, podria ser que se me hi-
ciese & mi cargo dello & tiempo que por faltarme los testi-
gos no pudiese probar yo los dichos papeles ser agenos y
no mios, ni compuestos por mi ; por tanto digo que yo es-
toy presto y aparejado & declarar y probar de todos los
papeles que se hallaron en mi celda, y de cada uno dellos,
cual sea mio y cual no, siendo Vs. Mds. servidos dello, y
dando érden como se pueda hacer. Donde no, protesto que
si en algun tiempo pareciere haber en ellos alguna cosa
menos bien dicha, la cual como dicho tengo, yo no sé ni
creo que la hay; pero si la hubiere y de ella se me hicie-
Te cargo & tiempo que yo no pueda probar no ser mio el
Papel donde estuviere ; protesto que no es & mi cargo, y
que dello no se me puede poner culpa, pues yo con tiempo
¥ lantas veces me he proferido & declarar lo que es cada
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uno de los dichos papeles en manera que Vs. Mds. pudio.
sen facilmente entender que trato llaneza y verdad-_.pm‘.
Luis de Leon.

Visto por los dichos Sefiores Inquisidores , 1o manda-
ron poner en el proceso—Ante mi—Lorenzo Velazque;
secretario—Hay una ribrica.

Al pie de este eserito se lee @ ¢ Pidié cuatro p]iegos de
papel. Mandaronsele dar, sefialados de mi el presente se-
cretario—Iay una ribrica del secretario Lorenzo Velazquez,

Nota de mano de [ray Luis de Leon para que se buscasen
unas conclusiones suyas.

De letra, al parecer del secretario, se lee en el encahezamiento:
“ Que se busquen en los papeles de fray Luis estas con-
clusiones—DPresenté este papel en 26 de noviembre de
1572.”

** Tis un pliego de papel solo en el cual estan siete 6
ocho conclusiones de letra mia, grande, algo mayor que
esta, Tratan de la Sagrada Escritura, y de donde se ha de
tomar su verdadero sentido. Paréceme que la primera con-
clusion comienza : Sacre litlere divinitus inspirate etc.,
y acaba la dicha primera conclusion : sacrosanctam habent
auctoritatem et infallibilem veritatem.”

Olro escrito de fray Luis de Leon, de su pufio y letra.

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon, preso en las carceles
deste Sancto Oficio, digo : que en veinte y siete del méS
pasado de agosto deste presente afio , dije por escrito que
de los escritos agenos que habia entre mis escritos, 10 ha-
bia leido del que mas treinta ¢ cuarenta hojas; y de pala-
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pra dije que ninguno de los dichos escritos agenos estaba
escrito de mi mano. Agora digo que es asi aquello como lo
dije, excepto que siendo oyente de theulugia, y oyendo al
maestro Cano que fué mi maestro, le escribi en el gene-
ral las liciones que le oia como es costumbre en Salaman-
ca,y de aquellos papeles que entonces le escrebi, ha de
haber agora entre mis escritos, algunos cuadernos pocos
y mal concertados, porque los mas despues aca se han per-
dido. Tambien en un cartapacio mio han de estar algunos
sermones en suma, escritos de mi letra, que son de fray
Alonso Gutierrez , dominico, los cuales yo le oi en Sala-
manca, y despues, como he dicho sumaba lo que habia
dicho, y escribialo en el dicho cartapacio. Y no sé si ha de
haber algun otro papel escrito de mi mano, y no compues-
to por mi; pero si lo hay es cosa poca.

Demés desto, digo que yo tengo muchas veces presen—
tado delante de Vs. Mds. y confesado todo lo que yo he
leido y dicho en mi vida, y escrito, asi como estd en mis
papeles, los cuales he subjectado & Vds Mds. en general,
asf como si palabra por palabra expresara todo lo que hay
en ellos, y en particular declarando y expresando todo
aquello que me ha ocurrido & la memoria y parecido dig—
10 de ser declarado. En todo lo cual de nuevo afirmande-
me, digo que demds de lo particular que he dicho, se me
acuerda tambien que siendo de edad de diez y ocho, 6 diez
¥ Dueve afios, 4 un amigo mio que me pidi6 le declarase
aquello del profeta Ezechiel Signa tan super frontes viro-
rum gementium, le respondi por escrito en latin, y la res-
Puesta creo ha de estar entre mis papeles, aunque ha mas
de veinte aios que no la he visto ; donde me parece que
Puse dos declaraciones : una la comun que es de S. Hieré-
nimo, y otra conforme 4 la traduccion de los Setenta in—
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térpretes. Creo que en ninguna de ellas hay Mconvinien_
te; pero como otras veces he dicho, agora todo se me haeq
dudoso, y asi lo declaro.

Item en un quolibeto de los mios, que es el Primerg
de todos, tratando de la diferencia de la ley vieja y del
Evangelio, cuanto & la mayor abundancia de gracia que
hay agora, puse y confirmé con muichos testimonios y ra-
zones una opinion que acerca desto tuvo S. Tomés en los
primeros escritos. Y aunque yo 4 la fin no quedé con ella,
sino resolvi la cuestion siguiendo la sentencia comun; pe-
ro como digo y dije en ¢l dicho quolibeto, aquella opinion
de S. Tomas antes de aquel tiempo algunas veces me ha-
bia parecido probable. Y acerca de ello me acuerdo que
escrebi una carta en latin al maestro Cipriano, siendo yo
su oyente, pidiéndole que me dijese su parecer; la cual
carta es el dicho quolibeto, que no le falta mas de Jas sa-
lutaciones del principio v la conclusion del fin. Esta opi-
nion que digo, me pareci6 algunas veces probable siguien-
do en ello la autoridad de S. Tomés, que como he dicho,
la tuvo, y tambien la vi en otro libro de mano de un au-
tor italiano, donde habia algunas cosas que me parecieron
buenas y otras peligrosas , 4 lo que entonces pude enten-
der, porque ha muchos afios que me le mostraron; del
cual libro y desta opinion que vi en ¢él, y de lo demas que
me parecié dél, ha mas de diez anos que di noticia por s-
crito en este lugar 4 los que administraban entonces este
Sancto Oficio, como declaré en la primera audiencia , 4 1a
cual declaracion y escrito me refiero.

Item en otro quolibeto me parece que tratando de 1a
causa que ha de haber para conceder indulgencias, de oS
opiniones las mas senaladas que hay acerca dello, Ja und
de 5. Tomis y la otra de Alberto Magno v Alejandro de
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Ales, ylos demas tedlogos antiguos, me parece que me fui
allegando algo mas & la opinion de los tedlogos antiguos
que 4 la de Santo Tomas. No sé si en ello hay algo de que
alguno se querra ofender. No me acuerdo bien cual fué
del todo mi resolucion en esto que digo; pero acuérdome
muy bien que asi este quolibeto como los demas parecie—
ron muy bien al maestro fray Domingo de Soto y al maes-
tro Sancho que me presidieron, y a los demas maestros
teélogos que se hallaron presentes.

Demis desto yo he suplicado & Vs, Mds. sean servidos
de que un pliego de conclusiones escritas de mi mano, que
estan entre mis papeles, se pongan en esle proceso, y se
verifique que son mias. Lo mismo suplico agora porque
conviene 4 mi justicia. Tambien suplico &4 Vs. Mds. sean
servidos mandar al maestro Francisco Sancho que envie ¢l
original de la censura y enmienda que los tedlogos de Sa-
lamanca hicimos en la Biblia de Vatablo por mandamiento
de los Senores del Consejo deste Sancto Oficio, la cual di-
cha censura original Vs. Mds. sean servidos mandar que
se ponga en este mi proceso, porque importa para la ver-
dad de mi defensa—Fray Luis de Leon.

AUDIENCIA.

En Valladolid 4 veinte y un dias de julio de mill y qui-
nientos y setenta y dos anos, estando los Seiores Inqui-
sidores licenciados Diego Gonzalez ¢ Francisco Realiego
en la audiencia de la tarde, mandaron traer & ella al di-
cho fray Luis de Leon, y presente se le dijo qué es lo que
quiere, porquel aleaide ha dicho que pide audiencia; y
presente se le pregunt6 qué es lo que quiere.

Dijo que trae ciertos papeles para su descargo , que su-

Plica & sus Mds. se den & su letrado, al cual se mandd
Toxo X, 16
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entrar en la audiencia, y se le dievon y llevé para hacer
la diligencia—Ante mi Osorio secretario—Hay una rihpigy,

AUDIENCIA.

En Valladolid & veinte y cuatro dias de julio de mi]] y
(uinientos y setenla y dos afios, estando los Sefiores In-
quisidores licenciados Diego Gonzalez ¢ Realiego en la ay-
diencia de la tarde, mandaron traer & ella al dicho fray
Luis, y presente su letrado, con su acuerdo y parescer
di6 un interrogatorio de defensas, y pidi6 & sus mercedes
las mandasen hacer.

Los dichos Sefiores Inquisidores mandaron que se pon-
ga en el proceso, que son las siguientes—Ante mi—Qso-
rio secretario—Iay una ribrica.

A continuacion se lee esta advertencia: Sacdronse de aqui es:
tas defensas y pusiéronse al fin del proceso, porque aqui no
estaban bien ; y hizose ansi por mandado de los Seiiores In-
quisidores.

Pedimento de fray Luis de Leon, de su pufio y letra, pre=
sentado, sequn una nota que hay al principio de mano de
uno de los secretarios, ** ante el Senor licenciado Diego
Gonzalez Inquisidor, en la audiencia de la tarde, & 10
de diciembre de 1572 anos.”

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon, preso en las chreeles
deste Sancto Oficio, con el acatamiento que debo, dig0*
que en principio del mes de octubre pasado deste pl"E?fm_lt-e
afio de setenta y dos, presenté delante de Vs. Mds. un -
terrogatorio de ciertas preguntas en que habian de ser exd
minados los testigos que en ¢l nombré para la claridad ¥



243

defensa de mi justicia, y supliqué & Vs. Mds. faesen ser-
yidos mandar se enviase luego 4 Salamanca, y se hiciese
con brevedad la probanza antes que los nombrados testigos
6 algunos dellos se ausentasen ¢ faltasen. Y despues des-
{o, por el fin de noviembre deste dicho aiio, entendi que el
dicho interrogatorio no se habia enviado, ni hecho la dicha
probanza, ni ofra ﬂiligencia alguna acerca dello. Por lo
cual digo, y en la mejor forma que de derecho haya lugar
protesto que si por no haberse hecho la dicha probanza al
tiempo que yo presenté el interrogatorio, y supliqué se
hiciese , aconteciere despues no hacerse tan enteramente
como & mi justicia conviene y como es la verdad que pre-
tendo, por haberse en este medio tiempo muerto 6 ausen-
tado algun testigo 6 testigos; protesto como dicho tengo,
que no es culpa mia, ni es por causa de faltarme ver-
dad ni justicia ; y pido que no me pare perjuicio como de
derecho ni puede ni debe perjudicarme ; pues como he di-
cho, yo declaré con tiempo la verdad , y seialé las per-
sonas de quien se podria saber; y lo demas todo no esta a
mi cargo, sino al de Vs, Mds. & cuyo oficio toca mandar
hacer con tiempo y diligencia todo lo que perteneciere pa-
ra el conocimiento y defensa de la verdad y justicia, 6 sea
por mi parte ¢ sea por la del fiscal.

Demas desto digo que desde la primera audiencia que
fué por principio de abril deste presente afio hasta en fin
del mes de noviembre, por muchas veces, por palabra y
por escripto, como parecera por el proceso, he suplicado
4 Vs. Mds. manden buscar unas conclusiones mias que es—
tan entre mis papeles, y comprobar que son mias con las
Personas que para ello tengo seialadas, porque de las di-
chas conclusiones consta (que en ciertos articulos que me
opone el fiscal, soy acusado falsamente. Y con ser esto
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asi, por el fin del dicho mes de noviembre , las dichas ¢op.
clusiones, como Vs. Mds. saben, ni se habian buseado n
comprobado, por lo cual protesto y pido lo mismo que ar-
riba protestado y pedido tengo, que si por no haberse he-
cho con tiempo las dichas diligencias , despues no se hicie-
ren bien, no me dane ni empezea, pues no es por culpa
mia; y en el cuidado que he puesto y en la instancia e
he hecho suplicando & Vs. Mds. que con tiempo se haga,
se vee claramente que trato llaneza y verdad.

Demas desto digo que como es notorio, yo ha que es-
toy preso en estas carceles ocho meses, y va para nueve,
y en todo este tiempo no se ha hecho publicacion de testi-
gos, ni se me ha dado lugar para mi entera defensa, sien-
do verdad que si el dia que fui preso, Vs, Mds. me hicie-
ran cargo de lo que despues el fiscal me opuso, dentro de
nueve horas mostrara clara y abiertamente mi inocencia 'y
la malicia de mis acusadores. Y habiendo despues acd por
diversas veces suplicado & Vs, Mds. fuesen servidos man+
dar se hiciese publicacion de testigos, y dicho que estoy
presto y aparejado para mostrar que en mi no hay culpa
contra la fe, nirazonable sospecha della, no se ha hecho
nada: en lo cual mi justicia ha recibido, y cada dia reci-
be notable agravio, porque como es claro, cuanto mas sé
dilata la dicha publicacion, tanto con mas dificultad y pe-
ligro de imposibilidad podré yo probar la verdad que pre:
tendo por los casos inciertos de ausencias y muerte que
pueden de cada dia ofrecerse 4 los testigos. Por lo cual
torno a suplicar & Vs. Mds. acerca desto lo mismo que ten-
go suplicado y dicho tantas veces , pues el dafio que yo ré=
cibo en no haber publicacion de testigos es notorio, ¥ pard
la dilacion della no parece haber causa razonable por las
razones siguientes. Lo uno porque si se dilata por haber
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sobrevenido de nuevo alguna nueva sospecha, en cuya ave-
riguacion se entiende, esto no es causa para que no se pu-
bliquen los testigos acerca de lo que al principio estaba con-
ra mi articulado ; porque en no haber publicacion acerca
destos dichos articulos, mi justicia recibe el agravio que
dicho tengo, y en haber publicacion no se prejudica nada 4
la parte del fiscal, nia la dicha nueva pretension 6 sospe-
cha, que puede 6 quiere pretender, pues como es claro
yo estoy preso y no me puedo ausentar, y el dicho fiscal
puede en cualquier estado de mi causa oponerme de nuevo
lo que quisiere.

Lo oftro porque si la publicacion se dilata, porque
Vs. Mds. quieren que se vean primero mis papeles y lectu-
ras, esto no lo debe estorbar, por ser lo uno de lo otro
muy diferente,, por cuanto todo lo que hay en los mis di-
chos papeles, yo lo tengo confesado y sujectado & este
sancto juicio desde antes que me prendiesen; y asi acerca
dello no hay que averiguar silo dije 6 no, sino solamente
averiguar si es bien 6 mal dicho. Pero el pleito que yo
trato con el fiscal es sobre cosas de que me acusa, las cua-
les yo no he dicho, y me incumbe probar que no las he
dicho, lo cual si Vs. Mds. hubieran sido servidos de reci-
bir y hacer probar mis descargos, tuviera ya probado. Y
cuando la parte del dicho fiscal pretenda alguna otra cosa,
cualquiera que ella sea, en que se vean mis escritos, por
la tal vista no se debe dilatar la publicacion, pues como
dicho tengo, yo no me ausento, ni los escritos se mueren;
¥ en cualquier estado que esté el pleito, puede hacer pre-
sentacion de lo que en mis escritos hallase que pareciere
favorecer 4 su parte.

Lo otro porque si se dilata la dicha publicacion, por-
que haciéndose, podria yo venir en noticia de alguna cosa
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que Vs. Mds. no quieren que sepa; lo uno este inconye
niente es perpetuo, y por la misma razon la dicha publi-
cacion nunca se hard; lo otro para la defensa de mi justi-
cia ninguna cosa hay en el mundo que me importe sabella
6 no sabella. Solamente he menester que Dios sea seryidg
sustentar & los testigos y alumbrallos para que digan Ia
verdad, y 4 los calificadores guiallos para que sin pasion,
y con razon pongan cada cosa ensu grado. Y ansi por
todo lo sobredicho, y por todas las demas razones que
conforme & derecho hacen por mi, suplico & Vs. Mds., y
si es menester les requiero en la mejor forma que de de-
recho puedo, y les encargo las conciencias que manden
hacer la dicha publicacion, para que con ella pueda con
tiempo y enteramente descargarme; protestando que si
por no haberse hecho hasta agora desde que lo pido y su-
plico, 6 por dilatarse mas desde hoy adelante, mi pro-
banza y el descargo de mi inocencia no se pudieren hacer
tan enteramente como se hiciera al tiempo que fué pedi-
do por mi; no me debe danar ni perjudicar como dicho
tengo. A once de diciembre de mill y quinientos y seten=
ta y dos—Fray Luis de Leon.

Proposiciones de Fr. Luis de Leon , escritas de su mano.

*“ En Valladolid 4 21 de diciembre de 1572 afios.”

1.* provosITIO.

““ Sacra litter & veris prophetis, Spiritu Sancto dic-
tante, comscripte, ot ad hominum utilitatem divinitds

inspirate, el sacrosanctam habent authoritatem, et infal-
libilem veritatem.
2.% PROPOSITIO.

Hee sacre littere, Deo sic dispensante, ea ratione
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conscriple sunt, ut ingeniosorum hominum interpreta-
tionibus in varios sensus trahi possint, partim veros,
partim falsos , meque ex ipsis solis salis constat qui sit
yerus sensus.

3.* PROPOSITIO.

Ex solis sacris litteris, scilicet, ex solo verbo serip—
to, non adjuncto verbo non scripto, neque res fidei certd
satis stabiliri, neque heretici satis suficienter refutari pos-
sunt.

%.* propPoSITIO.

Vera sacrarum litterarum , id est, verbi scripti intel-
ligentia, ex verbo non scripto, id est ex apostolorum
traditione et interpretatione sumenda est: qua traditio ex
eonciliorum diffinitionibus et summorum pontificam de—
crelis, et communi sanctorum sensu et inlerpretatione
colligitur.

5." PROPOSITIO.

Cum aut sacra concilia, aut sacri doctores ad res fidei
probandas, (estimoniis sacrarum litterarum utuntur, iis
utuntur non ob id potissimim ut hereticos ipsos apud eos
ipsos convincant, quippé quos sciunt sacras litteras suo
sensu interpretari et patrum sensus (1) contemnere; sed
ut apud catholicos qui patrum sensus et interpretationes
venerantur, constet verd illos & nobis refutatos esse, el
nostra dogmata vera esse, illorum autem falsa.

6.® prorosiTIO.

Nonnulla sunt in iis qua ad fidem et ad mores perti-
nent , quorum in sacris litteris ant nulla sunt, aut perexi-
gua et obscura vestigia.

(1) El original sensa.
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7.% PROPOSITION

Ecclesia et concilia ad diffiniendam aliquam rem fidei,
non semper egenl sacra Seriptura.

Pedimento de Fr. Luis de Leon, escrilo de su mano, pre-
sentado sequn nota de uno de los secrelarios **en Valla-
dolid 4 20 de diciembre de 1572 anos ante los Sefiores
Inquisidores licenciados Diego Gonzalez ¢ licenciado
Santos.” g

ILUSTRES SESORES.

** Yo entiendo que con la mudanza de los priares esta-
ra trastornada toda mi celda, y en poco tiempo faltara lo
mas della, porque conozco en esto la condicion de mi
gente; y podra ser tener yo necesidad para mi negocio de
algunas cosas della; y tambien hay cosas agenas y que es-
tan & mi cargo dar cuenta dellas si Dios fuere servido dar-
me libertad algen dia. Suplico & V. md. por amor de
Dios sea servido de enviar 4 mandar al maestro Francisco
Sancho, 6 a Francisco de Almansa, el familiar que vino
conmigo, que la cierre y tome tadas las llaves y las guar-
de. Y este Almansa lo hard muy bien, porque es hom-
bre de mucha verdad y recaudo. Y suplico a V. md. no
lo ponga en olvido.”

Vista la dicha declaracion por los dichos Seiiores In=
quisidores, dijeron que atento lo pedido por el dicho
fray Luis de Leon, les parece que se encargue desta cel-
da Pedro de Almansa , familiar deste Sancto Oficio en la
cindad de Salamanca, ¥y tome por inventario todo Jo con=
tenido en la dicha cehla, b le ponga sus llaves y cand&'-'
dos, para que naide pueda entrar en ella, sino ¢l solos é
lo firmara: los cuales tome por el inyentario questd he=
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cho, que va con la presente. —Ante mi—Celedon Gustin
secrelario—Hay una rabrica,

Capitulo sacado de una carta de los Seiiores del Con-
sejo de la Sancta y general Inquisicion, su recibo en Va-
Hadolid 4 13 de enero de 1573 anos.

““ Item en el proceso de fray Luis de Leon estan co-
menzadas & recebir las defensas, sin estar hecha publica-
cion, ques contra toda dérden y estilo; lo cual no se de—
biera hacer sin embargo de lo pedido por el dicho fray
Luis. De Madrid 10 de enero de mill é quinientos é se—
tenta y (res afos.”

Sacado del original y comprobado con ¢l por mi Lo-
renzo Velazquez secretario—IHay una rubrica.

Pedimento de fray Luis de Eeon , escrito de su mano, presen-
tado sequn nota de uno de los secretarios ** ante el Seior
doctor Guijano de Mercado, Inquisidor, en la audien-
cia de la tarde 4 21 de enero de 1573 anos.”

JILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon , preso en las carceles
deste Sancto Oficio, pareciendo delante de Vs. Mds. con
el acatamiento que debo, digo : que en tantos del mes de
diciembre del afio pasado de setenta y dos, presenté de-
lante de Vs. Mds. una peticion que en suma contenia tres
¢osas. La una que yo en principios del mes de octubre del
‘“j“’ pasado habia presentado un interrogatorio por do ha-
bian de ser examinadas las personas que en ¢l senalé para
defensa y claridad de mi justicia; y sabia que en fin del
mes de diciembre, el dicho interrogatorio no se habia en-
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viado & Salamanca, donde estaban las personas que poy d
se habian de examinar. La otra que desde ¢l principio
deste mi pleito hasta aquel dia, que era espacio de ochg ¢
nueye meses, habia por diversas veces, por palabra ¥ por
escrito, suplicado & Vs. Mds. mandasen buscar un cierfq
papel de conclusiones mio , y comprobar que era mio ¢op
las personas que para ello senalé, y ponello en el Proceso
como cosa que me importaba; y que sabia que en todo el
dicho espacio de tiempo, las dichas conclusiones no se ha-
bian buscado ni comprobado. La tercera y iiltima, que en
todo el liempo que ha que estoy preso, que son ya poco
menos de diez meses, no se habia hecho en este mi pleito
publicacion de testigos, ni se me habia dado lugar de en-
tera defensa, no pareciendo haber para la tal dilacion cau-
sa ninguna juridica ni necesaria, por cuanto el fiscal aun-
que estuyviese hecha la dicha publicacion y en cualquier es-
tado que la causa estuviese, podia oponerme cualquier cosa
que de nuevo contra mi pretendiese, y yo, dilatandose Ja
publicacion y el tiempo de mi defensa, corria riesgo deno
poder probar mi inocencia por los casos ordinarios de
muerte y ausencia que podrian suceder 4 mis testigos ; ¥
por tanto decia que si por haberse dilatado el exdmen de
los testigos que nembré en el sobredicho interrogatorio, 0
por no haberse buscado ni comprobado las dichas mis
conclusiones, 6 por dilatarse tanto como se dilatala Pﬂhﬁ"
cacion de los tesligos sucediese que habiéndose muerto 6
ausentado alguna de las personas por cuyo {estimonio ha
de constar & Vs. Mds. de mi inocencia, la probanza ¢t
pretendo 6 no se hiciese ¢ no fuese tan entera como ““
descargo conviene ; protestaba que no era por culpa Wi
ui por faltarme justicia ; y pedia en la mejor manera o€
de derecho habia lugar, que no me parase perjuicio; como
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mas largo se contiene en la mi dicha peticion, & la cual
refiriéndome agora en todo, digo: que torno otra vez de
nuevo 4 suplicar 4 Vs. Mds. lo mismo que en aquella su-
pliqué , haciendo la mesma protestacion y pedimiento que
en aquella hice por las causas que alli espresé¢, y por to-
das las demas que conforme a derecho me favorecen.

Demas desto digo : que como dicho tengo, yo estoy
presto , dandoseme con tiempo lugar para ello, y ponién-
dose por mandado de Vs. Mds. la diligencia y brevedad
que es razon, para descargarme conforme & verdad y dere-
cho, de todo lo que por parte del fiscal me es 6 fuere
opuesto, mostrando que en mi jaméas ha habido culpa con-
tra la fe, ni razonable sospecha della. Y por tanto suplico
4 Vs. Mds. manden al dicho fiscal que si tiene contra mi
alguna otra cosa de que hacerme cargo de nuevo, que la
reclame y oponga, porque yo estoy aparejado, asi desto
si algo es, como de lo demas que me acusa, con sola la no-
ticia que de su acusacion puedo collegir, sin aguardar 4
que se haga publicacion de testigos, de mostrar que ansi
en lo uno como en lo otro no tengo culpa; protestando
como tengo prolestado, que si por la dilacion que en esto
ha habido y hay, y de aqui adelante hubiere, no se pu-
diere hacer bien mi descargo, no me pare perjuicio, pues
ha tanto tiempo que suplico 4 Vs. Mds. que me reciban 4
prueba y manden hacer mis descargos con la diligencia y
brevedad que yo los hiciera si por Vs. Mds. no me fuera
quitado, y no se ha hecho ni hace.

Demis desto digo: que para mi justicia conviene pre-
sentat delante de Vs. Mds. y pouner en el proceso algunos
de mis papeles y escritos; por lo cual como otras veces lo
he suplicado de palabra, suplico 4 Vs. Mds. sean servidos
mandar que se me muestren mis papeles, y que se pou-
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gan en el proceso los que dellos yo sefalare y preseng.
ve. Y en todo pido justicia y el oficio de V3. Mds. implo.
ro. En..... (1) de enero de 1573—Fray Luis de Leop—
El doctor Ortiz de Funes—Hay una ribrica.

E visto por su merced, dijo que lo habia por presen-
tado y se ponga en el proceso, ¢ se proveerd ¢ harilo que
fuere justicia. E conesto cesé la audiencia, ¢ fué vuelto 4
su carcel y pidio un pliego de papel : manddsele dar é dig-
sele seialado del secretario Velazquez—Ante mi—Mona-
go secrelario,—Hay una rabrica.

AUTO,

En Valladolid 4 29 dias de enero de 1573 anos, es-
tando los Sefiores Inquisidores doctor Guijano de Mercado,
¢ licenciado Sanctos en la audiencia de la tarde, habiendo
visto esta peticion , y tratado sobre lo. que en ella se debe
proveer; dijeron que se vera ¢ proveerd justicia: y en
cuanto & los papeles que pide, que se vean los dichos pa-
peles por tedlogos, y vista su relacion se proveerd lo que
convenga—Ante mi—Qsorio—Hay una ribrica.

Pedimento de fray Luis de Leon, escrito de sw puito y letrd,
y presentado ** en Valladolid 4 26 de enero de 1573
anios ante el Seior Inquisidor doctor Guijano de Mer=
cado en la audiencia de la tarde.”

ILUSTRES SENORES.

El maestro f!‘{ly Luis de Leon , preso en las Cﬁrcelﬁs
deste Sancto Oficio, pareciendo delante de Vs. Mds. digo

(1) Esta en blanco el dia de la fecha.
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que en fin del mes de hebrero que viene, deste presente
aiio de setenta y tres, 6 por principio de marzo, se cum-
ple el cuadrienio por el cual me esta proveida la cilreda de
Durando que tengo en la universidad de Salamanca, el
cual cumplido como es notorio se vacard, y no oponién-
dome yo a ella otra vez, se proveera en el que se opusiere
y los estudiantes eligieren. Y aunque es verdad que yo no
;engo deseo ni intento de tratar mas de escuelas, habien-
do trabajado en ellas tan bien como mis concurrentes, y
habiendo sacado por ocasion dellas y de sus compelencias
el trabajo en que estoy ; pero entendiendo qué si en esta
coyuntura se vacase la dicha cétreda y se proveyese en
otra persona , mucho nimero de gentes que en el reino y
fuera dél tienen noticia de mi prision, y presumen por
ella mal de mi, sabiendo la dicha vacatura de calreda y
provision en otra persona, no entendiendo como no entien-
den, nisaben la ley y estilo de la dicha universidad, me
tendrian del todo por culpado y condenado, y quedaria
siempre en pie esla mala opinion contra mi, aunque
Vs. Mds. conociendo en la prosecucion deste pleito mi
inocencia, me den por libre y me restituyan en mi honra
como espero en Dios que sucedera ; porque las sobredichas
personas que no saben el estilo de la dicha universidad,
viéndome fuera destas carceles, y fuera de las escuelas,
siempre entenderian que fué 6rden de Vs. Mds. y pena de
mi culpa, siendo como son los hombres ficiles & creer lo
peor, en lo cual mi 6rden y mis dendos, y lo que es prin-
cipal, la opinion de mi fé y doctrina recibiria notable
agravio y detrimento ; por (anto en la mejor manera y con-
forme 4 derecho haya lugar, pido y suplico 4 Vs. Mds.
sean servidos de 6 mandar & la dicha universidad que no
innove cosa alguna acerca de la dicha catreda, ni de otra
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cosa que me toque hasta que Vs. Mds. habiendo conggi_
do los mérilos deste pleito juzguen y manden lo que fue-
ren seryidos conforme & justicia, 6 me den licenciy para
delante del secretario que estd presente, dar poder 4 dog
6 las demas personas que me pareciere en Salamanca, por-
que por mi y en mi nombre, al tiempo que se vacare 1y
dicha catreda; se puedan oponer y opongan della, y ha-
gan por mi las demas diligencias que conforme 4 las leyes
y estatutos de aquella universidad fueren necesarias, Por-
que con esta diligencia yo espero que se tornard & proveer
en mi ¢ se reparara gran parte del daio que de no hacerse
se me podria seguir como dicho tengo: lo cual en cual-
quier suceso es cosa justa y convinienfe. Porque en caso
que yo probare la verdad que trato y siempre he tratado
como confio en Dios que ha de ser ; habiéndose hecho esta
diligencia, podran Vs. Mds. restituirme en mi estado mas
enteramenle como €s razon : que auonque yo como he di-
cho no tengo intento de seguir escuelas; pero es diferente
dejallas cuando todos entendieren que estoy libre, y las
dejo de mi voluntad, ¢ dejallas agora cuando todos pre-
sumen que soy culpado. Y tambien en caso, lo que Dios
no permifa, que yo no probase mi descargo, y pareciese
tener culpa; el haberse hecho esta diligencia podria‘ sef-
vir para pareciéndoles 4 Vs. Mds. ser justo, ser castigado
asi en la privacion de la citreda como en lo demas que la
justicia pidiere, aunque como he dicho yo confio en la
gran piedad de Dios que aunque mi vida no lo merez
ca, volverd por la verdad de mi fe, en la cual sabe qi¢
no tengo culpa. En 26 de enero 1573 — Fray Luis de
Leaon.

Y asi presentada, el dicho Sefior Inquisidor dijo 9%

mandaba ¢ mandé que se ponga en el proceso, ¥ vista s¢
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proveerd lo que convenga a justicia—Ante mi—OQsorio—
Hay una rabrica.

PROVIDENCIA DEL TRIBUNAL SOBRE EL PEDIMENTO ANTERIOR.

En Valladelid 4 29 dias del mes de enero de mill y
_quinientos ¢é selenla y (res anos, estando los Senores In—
quisidores doctor Guijano de Mercado é licenciado Sanc-—
tos en la audiencia de la tarde, habiendo visto esta peti-
cion, y tratado sobre lo que se debia proveer i ella, di-
jeron que se oye—Ante mi—Osorio—Hay una ribrica.

AUDIENCIA.

En Valladolid & diez é ocho dias del mes de hebrero
de mill é quinientos é setenta é tres afios (1), estando el
Sefior Inquisidor Guijano de Mercado en la audiencia de
la manana, mandé traer 4 ella al dicho fray Luis de Leon,
porque el alcaide ha dicho que pide audiencia. E presen—
te, le fué dicho que el alcaide ha dicho que pide audien-
cia, ¢ pues estd en ella, que vea para qué la quiere.

Dijo que para pedir & su merced le manden dar cualro
pliegos de papel para escrebir cosas de sus defensas.

El Senor Inquisidor se los mandd dar é se le dieron,
sefialados del presente secretario—Ante mi— Lorenzo Ve-
lazquez—llay una ribrica.

Pedimento de Fray Luis de Leon, escrito de su mano, y pre-
Sentado ‘¢ en Valladolid 4 7 de marzo 1573 afios, ante
el Seiior Inquisidor licenciado Diego Gonzalez.”

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon, preso en las carceles des-

(1) El original dice equivocadamente setenta é dos afios.
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te Sancto Oficio, con el acatamiento que debo, digo: que
hace ya un ano que estoy en esla carcel, en todo e] cual
tiempo Vs. Mds. no han sido servidos hacer publicacion de
testigos en mi negocio, ni darme lugar de entera defensy,
con manifiesto daiio de mi persona y justicia, y sin parecer
(que para ello hay causa ninguna juriﬂica ni razonable,
porque 6 yo estoy descargado de lo que soy acusado por
parte del fiscal, y asi no hay razon para que detenerme
preso, 6 no estoy descargado, y ansi es justo que se me
hubiera dado en todo éste tiempo copia de las deposiciones
de los (que me acusan para hacer entero descargo, y no con
la dilacion poner en condicion la defensa de mi justicia por
los casos de muerte y ausencias que es posible acontecer,
y es de creer que han acontecido con tan larga dilacion &
muchos de los testigos que para mi descargo han sido de
mi y pueden ser presentados. Y no impide ni obsta 4 esto
lo que se puede decir, y es que yo estoy denunciado delan-
te de Vs. Mds. en este sancto juicio y acusado por el di-
cho fiscal , ¥ que por el misnio caso soy tenido por sospe-
choso y no debo ser suelto hasta ver si de la conelusion de
ofras prisiones y negocios resulta algo contra mi. Lsto
como he dicho, no obsta por la misma razon sobredicha;
porque si estoy descargado de lo en que por el fiscal soy
acusado, no soy sospechoso, ni debo ser detenido por tal;
y si no estoy descargado, de ninguna cosa se habia de
tratar primero que de darme la claridad que es nece=
saria para mi descargo con la brevedad y diligencia qué
“1 negocio pide , mayormente habiéndolo yo mxplwaéo i

s. Mds. desde que el fiscal me acusé, y dicho y protestd
tlo que estoy presto & descargarme conforme 4 derecho,
de cualquier culpa, y purgar cualquier sospecha della.
Demis de que siendo notorio y constando 6 pudiendo cons=
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tar a4 Vs. Mds. dello, que los maestros Leon de Castro y
fray Bartolomé de Medina que denunciaron de mi, son ca-
pitales enemigos mios, y que interesan de mi dafio en mu-
chas maneras ; no parece razonable que valga mas su di-
cho para poner sospecha en mi, que la voz publica de gran
numero de personas doctas y desapasionadas y que me han
tratado ¢n particular, que publican lo contrario. Y jin-
tase 4 esto que todo el discurso de mi vida y estudios esta
remotisimo de toda mala sospecha ; porque como es publi-
co, y 4 Vs. Mds. debe constar ya dello, desde el afio ca-
torce de mi edad queé es desde que tengo entendimiento y
razon , soy fraile, y todo el tiempo que hay desde entonces
hasta agora, he residido en Sant Augustin de Salamanca
donde tomé el habito sin salir del reino, ni hacer ausencia
de aquel lugar sino fué el espacio de dos afos que en ve—
ces diferentes estuve en Sant Augustin de Soria y en Sant
Augustin de Alcala de Henares; v los maestros de mis es—
tudios faeron hombres muy catélicos, y yo no he tenido ni
amistad ni trato 6 conocimiento alguno con ninguno de los
herejes que en el reino ha habido, ni con otra persona algu-
na que se entendiese ni sospechase ser sospechosa, y todo lo
que he enseiado y tratado acerca de la doctrina de la fe
ha sido en piiblico. Y lo que sobre todo es mas claro indi-
¢io y mas cierto argumento de la entereza de mi fé y sani-
dad de mi doctrina, que habiendo leido theulugia en las es-
cuelas de Salamanca , por espacio de trece 6 catorce anos
continos, y tiniendo siempre sobre mi los ojos de los frai-
les de la 6rden de Sancto Domingo por las competencias y
diferencias que entre nosotros ha habido ; el dicho fray
Bartolomé de Medina, deseando danarme y haciendo exa-
men de mis leturas y papeles por muchos dias en su casa,

de todo cuanto he leido , ninguna cosa hall que oponerme
Toxo X, 17
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pudiese con verdad, sino haber dicho de la Vulgata gy
no era imposible hacer otra traslacion que fuese mejor, que
es cosa que conceden todos los hombres doctos que dos
pues del concilio de Trento acerca desto han eserito, Por
todo lo cual y por todo lo demas que por mi hace, Y con
derecho alegar puedo, pido y suplico & Vs. Mds. sean sep
vidos de 6 entendiendo que en mino hay culpa ni s0spe-
cha della, declarar mi inocencia, 6 darme claridad y lngar
para que yo con brevedad haga mas entero descargo, por-
que yo sé que no tengo culpa, y estoy muy cierto de la
verdad y justicia de Dios que ayudard & mi defensa, y s¢
que estuviera (1) ya claro y entendido muchos meses ha
si Vs. Mds. hubieran sido servidos que se tratara dello.
Demés desto digo que el cuadrienio de mi citreda se
cumple agora, y de la vacatura della y provision en otra
persona , redunda daio irreparable en mi honor y en la
buena opinion de mi doctrina y fe; porque estando yo pre-
$0 , y proveyéndose mi catreda en otro, infinitas gentes
que en el reino y fuera dél saben de mi prision, y no sa=
ben laley del cuadrienio, me tendran por claramente cul-
pado y condenado ; y los mismos que estan en Salamanca
creeran que se ha dilatado la conclusion de mi negocio por
Vs. Mds. por este fin. Y siendo asi que yo estoy sin culpa,
y que espero en Dios que constara dello en la conclusion
deste pleito & Vs. Mds., y que constando debo ser por
Vs. Mds. restituido enteramente en todo mi estado prime=
ro; como otra vez he suplicado, torno 4 suplicar agOFa‘f
Vs. Mds. sean servidos de ¢ darme lugar para que con m!
poder algunas personas en Salamanca en la dicha vacatura
se opongan por mi, 6 mandar al rector de la dicha univer-

(1) EI original estuviere,
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sidad que acerca desto no innove nada hasta la conelusion
deste proceso, porque quede entero & Vs. Mds. 6 el resti—
tuirme, 6 el castigarme conforme & justicia. Y no debe im-
pedir este dicho mandamiento parecer que en ello se que-
branta alguno de los estatutos de la dicha universidad, por-
que 4 la universidad es & quien principalmente importa que
se haga asi, porque haciéndose, y con ello siendo entera—
mente restituidos en su estado los que de su gremio habe-
mos sido presos, constando 4 Vs. Mds. de nuestra inocen-
cia, se reparara la nota y mal nombre que por razon de
las dichas prisiones ha redundado en la dicha universidad,
que es luz de Espana y de la cristiandad (; Dios perdone &
los que por sus pasiones particulares han hecho tan gene-
ral dafio y tan sin causa!) y quitarseha juntamente el fa—
vor que destas nuevas habrin tomado en sus errores las
naciones herejes adonde no se dira que un maestro 6 otro
estan presos por cosas de disputas y porfias, sino que toda
la facultad de theulugia de aquella (1) escuela es luterana,
Y tambien serd remediado el encogimiento y escandalo que
desto mismo habran tomado muchos catélicos: las cuales
cosas son todas tan importantes al bien publico de aquelia
universidad y de todos, que cualquier diligencia y no-
vedad que se haga para el entero reparo y enmienda de—
llas , se les debe por mas extraordinaria que sea. Y lo que
por mi particular no se Liciera, es justo y muy digno de la
mucha prudencia y huena gobernacion de Vs. Mds. y de los
demas ministros deste Sancto Oficio, que se haga por un
respecto tan grande y tan general—Fray Luis de Leon.

Aqui sigue una diligencia de haberse entregado las Decretales
al maestro Martinez Cantalapiedra, de érden de los Inquisidores. Y

(1) El original dice aquel.
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como esto no pertenece al proceso de fray Luis de Leon | 1o omi.

timos.
AUDIENCIA.

En Valladolid 4 tres dias del mes de marzo de mill y
quinientos y setenta y (res aos, estando el Senor Inqui-
sidor licenciado Diego Gonzalez en la audiencia de la ma-
fiana , mand¢ traer alli al dicho fray Luis de Leon, y pre-
sente se recibié dél juramento en forma y so cargo del
cual prometio de decir verdad, y le fué preguntado si se
le ha acordado mas que decir en este su negocio.

Dijo que no.

Fuéle dicho que el fiscal tiene pedida publicacion de la
probanza que contra ¢l hay: que vea si quiere que se ha-
ga, y que antes que se hiciese le estaria muy bien para
el buen despacho de su negocio decir verdad enteramente:
que se le encarga lo haga, porque haciéndolo se usara con
¢l de toda misericordia.

Dijo que no tiene que decir.

E luego se mandé hacer la dicha publicacion, callados
los nombres y las demas circunstancias conforme al es-
tilo deste Sancto Oficio: la cual es la siguiente :

PUBLICACION DE TESTIGOS

que deponen contra el maestro fray Luis de Leon de la drden
de Seiior Sant Augustin, catreddtico de teologia en Sala—
manca, preso en las cdrceles deste Sancto Oficio.

TESTIGO 1.° FR. BARTOLOME DE MEDINA ().

Un testigo jurado y ratificado, que depuso por el mes

(*) Los nombres de los testigos, segun estilo de la Inquisicion 19

se comunicaron al acusado. Aqui los ponemos para mejor inteligen=
cia de este proceso.
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de diciembre de el ano pasado de mill y quinientos y se-
tenta y uno, dijo que sabe que anda en lengua vulgar el
libro de los Cantares de Salomon, compuesto por el maes—
tro fray Luis de Leon, porque los ha leido este testigo.

Cap. 2—Item dijo que en la universidad de Salaman-
eca hay algunas personas, sehaladamente ciertas personas
que nombrd , y el maestro fray Luis de Leon, que en sus
paresceres y disputas, quitan alguna autoridad 4 la edi-
cion Vulgata, diciendo que se puede hacer otra mejor, y
que tiene hartas falsedades. Esto de la edicion Vulgata es
publico y notorio, y dijo que entiende que otras proposi-
ciones debe haber oido ; pero que no se acuerda.

Cae. 3—Item este mismo testigo en cierta declara~
cion que hizo por el mes de hebrero de el aio de mill y
quinientos y setenta y dos, dijo que en la universidad de
Salamanca hay mucho afecto & cosas nuevas, y poco 4 la
antigiiedad de la religion y fe nuestra; y que al dicho
maestro fray Luis de Leon y a ciertas otras personas que
nombré, ha visto este testigo afectos siempre a novedades
y dignas de remedio; y entiende este testigo que si este
verano pasado el dicho maestro fray Luis y las dichas per-
sonas no entendieran que parescian mal estas novedades &
personas de cierta cualidad que declard, pasaran mas ade-
lante; y ansi como entendieron se les hacia rostro, se han
ido deteniendo un poco.

Car. 4—TItem dijo que demas desto, cuando se ofre-
cen disputas, por la mayor parte el dicho maestro fray
Luis de Leon y ciertas personas, prefieren 4 Vatablo, Pag-
Nigo y sus judios 4 la translacion Vulgata y 4 el sentido de
los sanctos, lo cual sabe este testigo que & cierta persona
que declaré, ofendia mucho.

Car. 5—Ttem este mismo testigo en cierta declaracion
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que hizo en este Sancto Oficio por el mes de diciembye de
el afo proximo pasado de 1572, dijo que demiés delo que
tiene dicho, se acuerda que por el mes de julio Pasado
hizo un aiio, que cierta persona que declard , dié un Papel
de proposiciones en latin & cierta otra persona, en que sg
contienen algunas proposiciones que parecen reducirse 4
lo que este testigo ha depuesto en sus dichos,

Cap 6—Item dijo que aunque esle testigo entendia que
estas proposiciones eran mala doctrina; pero que los auto-
res de ellas por entonces no los tenia por herejes,

Cap. 7—Item dijo que este testigo ha leido los Canta-
res en romance , traducidos por el maestro fray Luis de
Leon, y le descontentan mucho, porque allende de que
andan en romance y parescen amores profanos, & la edi-
cion Vulgata no le da el dicho fray Luis mas autoridad que
a Sant Hierdnimo , y ansi la deja ficilmente como deja al-
guna opinion de algun doctor, y ansi paresce por algunos
lugares cel dicho libro.

Car. 8—Item dijo que las proposiciones que alli estan
en aquel papel , se lag dijeron diversas personas que ve-
nian ofendidas de la novedad de ellas, de las cuales liene
declaradas en su deposicion lo que se ha acordado; y que
las dichas personas dijeron que las dichas proposicioneslas
decian el maestro fray Luis de Leon y ciertas olras perso-
nas que nombrd, unas unos, y otras otros : y cuales dijesé
cada uno estan senialadas en cierta deposicion. Y que no sé
acuerda de mas en particular, y que algunas de las dichas
proposiciones es cosa piblica que las ensefaron pubh"a‘
mente el dicho maestro fray Luis y las dichas personas, en

especial que la edicion V ulgata no es infalible, y que tien®
muchas mentiras , que lo sustentd fray Luis y cierld otra
persona que nombrd ; y que ol libro de fray Luis anduvie-
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se en romance , tambien es cosa publica. Y que esta es la
verdad so cargo del juramento que hizo.

SEGUNDO TESTIGO FRANCISCO CEJALBO ().

Otro testigo jurado que depuso por el mes de diciem—
bre de el aio pasado de setenta y uno, dijo que ha oido
decir que el maesiro fray Luis de Leon augustino trasladé
en romance los Cantares de Salomon, que algunos tienen
copias de ellos ; ¢ que esta es la verdad so cargo del dicho
juramento.

TESTIGO TERCERO EL MAESTRO LECN DE CASTRO.

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes-
mo tiempo, dijo que el maestro fray Luis de Leon, fraile
augustino, residente en Salamanca, y catedratico de la
universidad, vuelve por ciertas personas que nombrd, sus-
tentdndolo con gran pasion, y ansi lo ha visto este decla—
rante, porque en disputas de lugares de profetas que los
Evangelistas y el mismo Dios declara en los Evangelios,
ha vuelto con gran porfia que aunque sea en si verdadera
aquella interpretacion, que tambien puede ser verdadera la
de los judios, y que lo uno y lo otro pudo significar el pro-
feta. Y si esto es ansi, que la profecia pudo significarlo uno
ylootro, y lo que dice el Apéstol y lo que dice el judio;
paresce 4 este testigo que no podian concluir nada ni pro-
bar nada los Apéstoles con las profecias que citaban, por-
que responderia el judio: <“tan bien querra decir esta pro-
fecia esto como esolro, ymno-me concluis.” Y Sant Augus-
tin que dice que un lugar de la Escriptura puede tener
muchos sentidos, paresce que dice que uno determina-

(*) Este es el mismo & quien mas arriba en la lista de testigos
e le ha llamado Cerralvo.
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do y cierto, y que lo dice de aigunos lugares y ng de
todos, y que por esto este testigo tiene esto por pcligmsc}.
duro, y principalmente le paresce muy aspero favoreseep
con tanta vehemencia las interpretaciones de judios, Esto
es lo que sabe.

Cap. 2—Item dijo que en cuanto & que tienen pocgy
respecto 4 los sanctos Padres, sino 4 estas interpretaciones
de rabies; que este testigo siempre lo ha entendido ansi
de ciertas personas que nombrd, ansi en disputas como en
platicas, y en disputas del maestro fray Luis de Leon,
aunque no tan claramente.

Car. 3—Item dijo que al dicho fray Luis de Leon y &
ciertas personas que nombré, le parece & este testigo ha-
berles oido porfiar y decir y defender que se pueden traer
explicaciones de Escriptura, nuevas, no contra la explica-
cion de los sanctos, sino prater; pero que aquel prater le
paresce sofisticado ; y que esto muchas veces lo han dispo-
tado con cierta persona que declaro.

Cap. 4—Ilem dijo haber oido & algunas personas que
no se acuerda quien son, que ciertas personas que nombro,
burlan de interpretaciones de sanctos, y de algunos que 1o
han oido al dicho fray Luis de. Leon y 4 otras ciertas per=
sonas; ¢ que este testigo dice la verdad de todo, y esto es
ansi como lo tiene dicho. Y que tambien ha oido decir &
algunas personas que no se acuerda, quel dicho maestro
fray Luis y las dichas otras personas, dicen que cuando
alegan la interpretacion de los sanctos , tiene cierta per
sona de las susodichas especialmente por comun refran e
la lengua : el sabio alegorin, aludiendo 4 lo que dice Ja di-
cha persona, & parescer de (odos, que cuando los sanclos
no entienden, se acogen 4 ineptas allegorias.

Cap. b—Item dijo que este testigo 0y0 deeir al dicho
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maestro fray Luis de Leon y & cierlas olras personas que
nombrd , que muchas cosas de la translacion Vulgata estan
mal trasladadas.

Cap. 6—Item dijo que cierta persona que nombré, leyé
piblicamente, y porfié, segun oy6 decir, piblicamente, y
se disputé delante de este testigo, lo cual disputé cierta
persona que nombré, y fray Luis de Leon y cierta otra
persona, que en el Viejo Testamento no habia promesa
de la vida eterna; pero habiéndolo leido publicamente
cierta persona de las susodichas que nombrd, primero que
se argumentase, segun ha dicho.

Cap. T—Item dijo que cierta persona de la cibdad de
Salamanca que declard, aprobando el dicho fray Luis y
eiertas otras personas que nombré, & Vatablo; vio este tes—
tigo que cierta persona que declaré, dijo que era judio,
y que ciertas personas dijeron 4 la dicha persona, que pues
condenaba , comenzase 4 decir; y que la dicha persona
escogia los lugares de los salmos, por donde comenzi que
los sanctos Apéstoles y Evangelistas declaraban para mos-
trar que aquel era judio, porque declaraba los dichos lu—
gares como judio; y ansilo mostré por todos los lugares
que de los salmos citan los Apdstoles. Y veniendo i aquel
tugar ex ore infantium et lactentium que declara ¢ cita el
mesmo Cristo ; y mostrando por tos libros que fué uno de
los mayores milagros que Dios hizo en este suelo, que los
nidos mamantes en brazos de sus madres en el templo, y
los nifios que no sabian pronunciar claramente, decian
Osana filio David clara v perfectamente, y que Cristo con
este dicho tapé la boca & los escribas y fariseos que como
Inquisidores le querian ir 4 la mano, de que se dejaba lla-
mar Dios , diciéndoles : *“ ;no veis lo que pasa, que los
Mamantes y ninos hablan lo que vosotros no entendeis?”™ ¥
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que esto quieren decir aquellas palabras : ut destruas jy;
micum et ullorem que en hebreo estd mas claro, para ata-
jar & sus encmigos y & qpien le queria ir 4 la mano ; por-
fi6 de tal manera el dicho fray Luis que no era el sentidy
este de este lugar. Y despues de visto por los sanctos que
esto era ansi , que para esto llevaba cierta persona los di-
chos libros que eran Sant Hierénimo y Sant Aungustin ¥y
San Crisostomo y Cirilo, y otros sanctos, porfié el dicho
fray Luis que tambien podia ser verdadero el sentido de
los judios. Y diciéndole cierta persona que lo que alli po-
nia Vatable, era el sentido de los judios que él defendia;
dijo la dicha persona que aunque viniesen todos los letra-
dos del mundo no podrian hacer que aquel sentido de los
judios pudiese venir ni cuadrar con la letra griega, ni he-
brea ni latina. !

Cap. 8—Item dijo que sobre otros muchos lngares hu-
bo discordia sobre que el dicho fray Luis defendia las in-
terpretaciones de los judios en Vatablo, ansi en los salmos
como en las leciones de Job que reza la iglesia en los ofi=
cios de defunctos, y en otros que los judios declaraban los
lugares dichos de otra manera, y hacian interpretaciones
diferentes que la Vulgata que tiene la iglesia y sigue.

Car. 9—Item dijo que se determing por el collegio de
teologia de Salamanca, que se podia dar licencia que se
imprimiesen los comentos de Vatablo como comentos de
judios para que se viese la bajeza de entendimiento de ju-
dios ; y que las dichas ciertas personas y fray Luis de Leon
no quisieron declarar esto, 4 lo menos porfiaron mucho;
¥ que cree este testigo que fué por permision de Dios qué
falté el dicho fray Luis de Leon un dia ¢ dos, y entonces
se hizo la dicha determinacion ; y que por medio de cier=
tas personas que declaré, le paresce 4 este testigo que Dios



267

hizo se hiciese aquel decreto, porque estos volyvian mucho
por la iglesia, y aun encargaron & cierta persona que
nombro (segun & este testigo le dijeron) que hiciese que
se oyese & cierta persona, porque como eran los contrarios
tantos , no le dejaban hablar, y le encargaron la con-
giencia.

Car. 10. Item dijo que cierta persona que nombrd, sa-
Ji6 una 6 dos veces afuera & buscar pluma y tintero para
eserebir las proposiciones que decian el dicho maestro fray
Luis y ciertas otras personas que nombro, y luego se tor-
naban porque son astutos; y que de las proposiciones que
decian no se acuerda por ser tantas, mas de que le ofen-
dian,

Car. 11—Item dijo que esto sintié este testigo & su pa-
rescer en ciertas disputas que han tenido ciertas personas
que declaré , en ciertas partes de la ciudad de Salamanca,
tractando de ciertas cosas; y que en estos casos no se osan
los hombres de mostrar 4 la clara, sino que hablan con re-
calo y dicen sus intenciones y columbrean. Y que no sola-
mente & cierta persona que declaré, fué sospechoso mu—
chas yeces en sus juntas; pero que sinti6 que lo fueron
ciertas otras personas. Porque hablando estas personas con
cierta persona que declaré, mostraban no estar satisfechos
del dicho maestro fray Luis de Leon y de las dichas otras
ciertas personas, de aquello que decian y defendian; y
que sobre esto este testigo tiene dicho que cierta persona
salié por tintero y pluma para escrebir las cosas que sobre
esta materia le escandalizaban; y que esto habra pasado
de cuatro afios 4 esta parte , poco mas 6 menos.

Car. 12—Ttem dijo que de cinco 6 seis afios 4 esta par-
te y dende arriba, el dicho maestro fray Luis de Leon tuve
i acto por la manana y por la tarde sobre defender la le-
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tra hebrea sobre ciertos lugares de la Escriptura que no
tiene memoria; y que como cierta persona le arguyese la
manana toda, y & la tarde tambien, el dicho fray Luis ge
puso contra la dicha persona que le arguia y contra ciera
obra, diciendo que corrompia la letra hebrea, y (ue si no
se enmendaba , que habia de dar queja & el Sancto Oficio,
y que el lugar era deleamus Justum quia inutilis est nobis,
porque la dicha persona que arguia decia que era cosa eo-
mun en hebreo haber dos leciones con mudanza de una le-
tra, y que ansi estaba buena la dicha letra dileaimus jus-
tum ete. que tiene la iglesia, y tambien la letra de Sant
Hierénimo. Y fué la dicha disputa de tal cualidad que sa-
lidos de alli dijeron & este testigo muchas personas, que
los nombres dellos no se acuerda, mas de que era el uno de-
llos cierta persona que nombré, que ;por qué la dicha per-
sona que habia arguido contra el dicho maestro fray Luis
no le habia armado 4 ¢é1, pues era del bando de Jesucristo?
y que otra vez le armase si semejantes conclusiones se pu-
siesen: que ¢l tractaria al dicho maestro fray Luis y a
ciertas otras personas efc.

Car. 13—Item dijo que una de las cosas que sustenta-
ron cierta persona que nombrd, y fray Luis de Leon, fué
que muchas cosas estan mal trasladadas en la edicion Vul-
gala; y que no se acuerda qué lugares eran, y los defen-
dio cierta persona que nombro.

Car. 1h—Item dijo que oy6 decir este testigo & perso-
nas de cuyos nombres no se acuerda , que cierta persond
habia leido en cierta leccion, que en el Testamento Viejo
no habia promesa de la vida eterna ; y que cierta otrd ])ﬁl:‘
sona lo habia reprobado; y que la persona que lo habia IFI*
do como lo supo, torné 4 decir que debia tener crédito
de él por cierta causa que declar6, y que ya que lo pre—
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guntasen, lo preguntasen a quien sabia Escriptura, que
eran el maestro fray Luis de Leon y cierta otra persona
que nombré, como hombre que queria persuadir que en-
tre ellos estaba el entendimiento de la Escriptura, y no
entre otros. Y de esto hubo disputa para averiguarse en
cierta junta de personas de letras, en cierta parte de Sala-
manca que declaré; y que alli por Sanct Augustin y Sanct
Hierénimo de quien ellos se ayudaban, cierta persona mos-
tro lo contrario, y olras personas, por lugares de Escrip-
tura: y ansi se allanaron. Y que esta es la verdad so car-
go de el dicho juramento, y que no lo dice por odio ni ma-
la voluntad.

TESTIGO CUARTO EL BACHILLER RODRIGUEZ, ALIAS DOCTOR
SUTIL.

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de deciembre de el ano pasado de 1572 anos , dijo que oy6
decir este testigo al maestro fray Luis de Leon, fraile de
Sanct Augustin de esta cibdad, que Canticum canticorum
ad litteram intelligitur proprié de Salomone ad suam uxo—
rem.

Cap. 2—Item dijo que le paresce que ha oido decir &
oOlras personas cuyos nombres no se acuerda, que el dicho
fray Luis ha escripto el mismo texto 6 los comentos del
Cantico de Salomon, en romance.

Car. 3—Item dijo que una vez le oy6 distinctamente
esle testigo decir al dicho maestro fray Luis de Leon, vi-
niendo de cierta parte & cierta otra parte de Salamanca que
declaré, que el Cantica canticorum se entiende de la mu—
ger de Salomon 4 la letra. Y habra como tres afios que pa-
0. Y que otras veces le paresce haberlo entendido vulgar-
fente de muchas personas cuyos nombres no se acuerda.
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Car. A—Item dijo que tambien se acuerda que hahyy
como cuatro anos, poco mas 6 menos , que estando q]
maestro fray Luis de Leon en cierta parte de Salamanea
que declaré, con cierta persona, & la cual le estaba gj-
ciendo una doctrina , de la cual le parecié & este testigo
que se seguia que sola la fe justificaba, 6 por cualquier
pecado mortal se perdia la fe, 6 otro error; empero que
este lestigo mas se afirma que era uno de los prﬁneros. Y
cierta persona le fué & la mano al dicho maestro, yle di-
jo: no diga V. P.eso, porque se sigue cosa peligrosa, di-
ciéndoselo porque era herejia, y entonces ¢l call6 y se
entro a cierta parte que declard.

Car. B—Item dijo que por el tiempo que estuvo en Sa-
lamanca el concilio provincial, cierta persona que nom-
broé hizo un acto menor y sustentd (4 lo que & este testigo
le paresce) que el concilio Tridentino no habia difinido
como de fe que la edicion Vulgata de la Biblia era la me-
jor, sino que solamente la habia aprobado comon & mejor
entre todas; y que le paresce & esle testigo quel maestro
fray Luis de Leon en el mismo acto lo defendio.

Car. 6—Item dijo que demés de lo que dicho tiene, de-
clara que oy6 decir al maestro fray Luis de Leon, habra
cuatro afnos, poco mas 6 menos tiempo, leyendo por cier-
ta persona en cierta parte de Salamanca que declard, qué
no era de fe que nuestra Sefora la Virgen Maria nunca
pecd venialmente ; y habiendo acabado de leer, arguyén-
dole cierta persona que nomhré, sobre ello, lo defendio ¥

torné & decir. Y que esta es la verdad so cargo del jura®
mento que tiene hecho.

TESTIGO QUINTO EL DACHILLER SALAZAR.

Otro testigo jurado v ratificado que depuso por el mes
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de deciembre, principio del afo pasado de mill y quinientos
y setenta y dos, dijo que ha oido decir anda una exposi-
cion de los Cantares en romance, muy tenida y estimada,
en nombre del maestro fray Luis de Leon del monasterio
de Sanct Augustin de la cibdad de Salamanca, la cual este
testigo no ha visto; y que cierta persona que nombroé dijo
que la habia trasladado, y que era muy buena, y que de-
claraba todos aquellos requiebros en espanol ; y de uno se
acuerda que le dijo que literalmente era de Salomon 4 una
hija de un rey, lo cual & este testigo no contentd.

Cap. 2—Item dijo que ansi mismo este testigo ha visto
unos papeles del dicho fray Luis de Leon sobre traslacio-
nes de la Escriptura, ¢ lugares de la Escriptura, que pa—
resce se contradicen. Y que esta es la verdad, é lo que
sabe so cargo del dicho juramento.

Cae. 3—Item dijo que los lugares son algunos de los ac-
tos de los Apdstoles que paresce que se contradicen unos
dotros, dela Escriptura, y el dicho maestro fray Luis los
reconciliaba ; y que lo que ofendié & este testigo fué que
tractaba mal de la interpretacion de los Setenta intérpre-
tes, diciendo que muchas cosas tradujeron mal los Seten-
ta intérpretes de hebreo en griego ; ¢ si no se engaia, que
decia que no habian entendido bien la lengua hebrea. Y
que esta es la verdad so cargo del juramento que hizo.

TESTIGO SEXTO DON ALONSO DE FONSECA.

Otro testigo jurado que depuso por el mes de marzo de
el aflo préximo pasado de mill y quinientos y setenta y
dos, dijo que habra afio y medio, poco mas 6 menos, cier-
la persona que nombré dijo 4 este testigo quel maestro
r‘:a.\' Luis de Leon y cierta otra persona que nombro , ha—
bian defendido y porfiado contra ciertas otras personas que
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nombrao, ciertas opiniones que estaban en cierto libro; y
ijue no se acuerda qué opiniones eran, mas de que un dj,
por el dicho tiempo dijo & este testigo cierta persona que
nombré, que en cierto acto en Salamanca habia habide
grande porfia entre cierta persona y fray Luis de Leon
con ciertas otras personas, sobre cual de las traducciones
de la Escriptura se habia de seguir; y que la dicha perso-
na y el dicho fray Luis tenian la de Sanct Hierénimo, y
ciertas otras personas la Vulgata.

Car. 2.—Item dijo que le dijo mas la dicha persona:
que las dichas personas con quien ansi habia porfiado el di-
cho fray Luis de Leon le alegaban el concilio diciendo que
aprobaba la Vulgata traducion (1); y cierta persona le dijo
que qué respondian & el concilio ; y la dicha persona le res-
pondi6 que sobre la exposicion y declaracion de el conei=
lio habian seido las voces. Y cierta persona dijo: ** pues
trayanme el concilio,” y se lo trajeron; y la dicha perso-
na vi6 el dicho concilio. ¥ & este testigo le parescié que
tenia la parte de las personas que habian porfiado contra
el maestro fray Luis de Leon ; y lo dijo 4 la dicha persona,
y la dicha persona le di6 ciertas evasiones de que no se
acuerda; y que esto paso en cierta parte de Salamanca

que declaré. Y que esta es la verdad so cargo del dicho
juramento.

TESTIGO SEPTIMO FRAY JUAN GALLO.

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de marzo de el ano pasado de setenta y dos, dijo que s6
acuerda que de tres aiios 4 esta parte en algunas cOngre=
gaciones que se han tenido de ciertas personas para ciertd

(1) El original dice tradicion.
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efecto que declaro este testigo, ha oido decir y alirmar al
maestro fray Luis de Leon, y & ciertas otras personas que
nombro, que aunque sea verdad el sentido en que traen
Jos Apdstoles y Evangelistas los lugares que alegan de el
Viejo Testamento , que tambien puede ser verdadero y
propio el sentido que dan los judios, aunque sea diferente;
y que es verdad que cierta persona que declard, se hallé
presente y quiso escribir algunas cosas que alli se decian
por el dicho maestro fray Luis y las dichas personas, por
no parescelle bien; pero que como vieron que la dicha
persona se alboroté contra ellos, y lo queria escrebir, se

retiraron de lo que decian. ¥ que no se acuerda sobre esto
de otra cosa.

TESTIGO OCTAVO FRAY GASPAR DE UCEDA.

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de marzo de el afio pasado de mill y quinientos y setenta y
dos, dijo que en el afio de mill y quinientos y setenta y
uno por mayo, cieria persona que nombrd, di6 & cierta
otra persona un memorial de las siguientes proposiciones,
las cuales defendia ¢l maestro fray Luis de Leon y ciertas
ofras personas. La primera que en ningun lugar del Testa-
mento Viejo habia mencion de la gloria. La segunda que
los Cantares de Salomon era carmen amatorium. Y la ter-
cera que Sanct Augustin no habia sabido Escriptura. Y
que la persona 4 quien se di6 el dicho memorial, dijo en-
tonces que de la manera que las dichas personas declara-
ban la Escriptura, bastaba sola gramética para entenderla,
¥ que no seria necesario teologia. Y que & esto respondié
la dicha persona que dié el memorial, que ansi lo afirma-

ban el dicho maestro fray Luis de Leon y las dichas per-
Touo X. i8
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sonas. Y que esta es la verdad so cargo de el juramento
que hizo.

TESTIGO NONO FRAY VICENTE HERNANDEZ.

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de abril del aiio pasado de setenta y dos, dijo que cierta per-
sona que nombrd, dijo 4 cierta otra persona que si hubie-
se 4 su mano una exposicion literal de fray Luis de Leon
catedratico de Durando en la universidad de Salamanca,
fraile de Sanct Augustin, la trajese y exhibiese al Sancto
Oficio ; y que la exposicion esld escripta en cinco cuader-
nos, 4 dos pliegos cada uno, y el quinto 4 tres pliegos,
y todos ellos son de cuarto de pliego, y en el primero em-
pieza diciendo: Ninguna cosa es mas propia ¢ Dios que el
amor, y acaban los dichos cuadernos: A quien propiamente
y solamente se debe toda glovia por todos los siglos de los si-
glos amen. Laus Deo amen Jesus. Y que le paresce & este
testigo que toda la exposicion es una carta de amores sin
ningun espiritu, y casi nada difiere de los amores de Ovi-
dio y otros poetas, y finalmente indigna de llamarse ex-
posicion de Sagrada Escriptura, demas de los atrevimien-
tos en reprender la traduccion y el intérprete de la Vulga-
ta, diciendo haber trasladado en algunas partes lo que &
¢l le parescié y no lo que hallaba en el hebreo segun la
propiedad de aquella lengua, como paresce en el cuaderno
primero en el fin de la cuarta hoja, y principio dela quin-
ta donde comienza: ‘‘En este lugar hay diferencia entre
los que escriben etc.”

Car. 2—Y en el cuarto cuaderno al fin de la tercerd
hoja, y principio de la cuarta: desde aquel lugar que €0~
mienza donde dice que me hacen fuerza ¢ me vencieron etc-
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en esta exposicion paresce que pretende seguir por senti-
do literal la anotacion primera de Francisco de Vatablo en
]a Biblia de Roberto Estéphano, en este lugar donde dice
que la historia y letra de los Cantares son amores de Salo-
mon con su esposa, hija de Faraon rey de Egiplo, y que
en estos amores pretendié el Espiritu Sancto declarar los
amores de Cristo con su iglesia en sentido espiritual, ¢l
no pretende seguir por estar (1) del eseripto mucho: solo
quiere declarar la corteza de la letra, como paresce en la
primera hoja en el prélogo. Y que le paresce no se debia
permilir que este anduviese en romance, especialmente en
manos de mugeres, para quien paresce escripta esta expo-
sicion. Y que esto tiene que decir y sabe, y es la verdad.

TESTIGO DECIMO FRAY GABRIEL DE MONTOYA.

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de agosto de el afio pasado de mill y quinientos y setenta
y dos, dijo que fray Luis de Leon envié & cierta parte
que declaré, 4 cierta persona que nombré, que consultase
la opinion que tiene sobre la Vulgata, que es que algunas
cosas de la Vulgata podrian estar mejor trasladadas ¢ tra-
ducidas como se contiene en su lectura ; y que cierta per-
sona dijo 4 este testigo que lo habia consultado en cierto
lugar con ciertas personas que nombré, y que algunas
habian firmado limitandolo, que fueron ciertas personas
que nombr6, y que este testigo no se acuerda de la li-
mitacion, y que los demas no quisieron venir en su opinion;
¥ que & este testigo le parescié muy mal que tratase el di-
cho fray Luis lo sobredicho porque si se da licencia & de—
¢ir que en la sagrada Escriptura esté algan vocablo tradu-

(1) Quiza distar.



276
cido, (ue eslaria mejor de otra manera, es abrir la puerta
para mayores dafios.

Cap. 2—Item dijo que este testigo ha oido decir, no
se acuerda & qué persomas, que ¢l padre del dicho fray
Luis de Leon le dejé muy encargado que foese muy ole-
diente 4 sus prelados y que siguiese la opinion comun en
las letras.

Car. 3—Item dijo que estando cierta persona en cierta
parte que declard, vino & ¢él cierto religicso y le manifests
un agnus Dei que le habia dado otro religioso del mismo
convento, y la dicha persona le dijo que ;como habia re~
cibido ¢l aquel agnus Dei de el dicho fraile sin haber pe-
dido licencia & cierto prelado el otro para dirsele? Y quel
dicho religioso respondié que en aquel caso la persona que
esto le preguntaba, era muy estrecho, porque fray Luvis
de Leon en su lectura se alargaba en esto entre los frai-
les, que como era toda una hacienda, que podian entre
los frailes alargarse & mas de lo que comunmente se de-
cia; y que la dicha persona le dijo que no queria seguir
aquella doctrina. Y que esto es la verdad so cargo del di-
cho juramento.

TESTIGO UNDECIMO FRAY FRANCISCO DE ARBOLEDA.

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de julio de el aito pasado de mill y quinientos y setenta ¥
dos, dijo que antes de la navidad préxima pasada, estan-
do cierta persona que declar6, en cierto lugar que nom=
bré, recibié de el maestro fray Luis de Leon upa car=
fa con un cuaderno que contenia la lectura de la aucto
ridad de la edicion Vulgata, y en ella decia & la dicha
persona y le rogaba que mostrase aquella lectura & perse”
nas doctas de aquel lugar que entendiese que sabian de
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aquello, conviene & saber, de griego y hebreo y teologia,
y particularmcnte que lo mostrase & cierta persona que
nombré. Y ansi la dicha persona lo mostrd & ciertas per—
sonas que nombrd, y que ciertas personas estuvieron de—
terminadas de no dar crédito al hebreo ni griego, en poco
ni en mucho, en comparacion de la Vulgata; y que cierta
persona no era del mismo parecer que pedia fray Luis,
aunque no entendié este testigo que fuese con tanto rigor
y estrechura como las otras personas, porque decia que en
ptblico no habia para qué decir ‘“mejor pudiera traducir-
se de esta manera;” y que los sanctos habian sido cerca-
nos & los Apostoles, y ellos habian entendido la Escriptu-
ra, y que los hebreos habia presuncion que habian corrom-
pido el texto hebreo. Y que cierta persona dijo: ** por cier-
to yo no hallo aqui cosa que ofenda ; pero no me pidais mi
parescer ni que firme” por ciertas causas que declaré.

Cap. 2—Item dijo que vié este testigo que mostrando
cierta persona el dicho parescer & cierta persona que nom-
bré, la dicha persona dijo que siempre le habia parescido
aquello asi, que lo que decia el coneilio auténtica era con-
forme 4 lo que decia el dicho fray Luis de Leon, salvo que
despues de haber visto el dicho enaderno, la dicha perso-
na envij 4 cierta persona su parecer, diciendo que le pa—
rescia aquel ingenioso escripto, y que no habia sido muy
apartado ni diferente de el sentido de el concilio, y que
juntamente con esto envié 4 la dicha persona una carta
en que decia que no se podia persuadir otra cosa sino quel
sancto coneilio debajo de aquella palabra auténtica preten-
dia decir otra cosa mas de lo que el padre fray Luis de—
¢ia; pero que bastaba para ser probable que el padre fray
Luis 1o dijese.

Cir. 3—ltem dijo que cierta persona de las que tiene
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nombradas, cuando cierta otra persona le mostr el pa-
rescer de fray Luis de Leon, no le content6 nada, ¥ dijo:
“¢ no quisiera que vos hubiérades dicho esto, porque sojs
mi amigo, que aunque no quitan cétedra ni pualpito, qui-
tan sueiio; que yo no quisiera saber mas de lo de sancto
Tomas y los sanctos, y Soto y Cano, y no novedades;” y
quel padre fray Luis tenia émulos, y dié & entender que
tenia raza de judios el dicho fray Luis. Y que visto el pa-
rescer de cierta persona que simplemente habia favorescido
el parescer de el dicho fray Luis sin la declaracion de arri-
ba (que es que habia de declarar como el sancto concilio
debajo de aquella palabra auténtica pretendia determinar
principalmente la edicion Vulgata ser ella regla y texto
cierto para determinar cosas de fe y costumbres) la dicha
persona dijo: *‘ por cierto presto se determiné el sefior
fulano,” (dici¢éndolo por quien habia dado el dicho pares-
cer) ‘‘;qué mas pudiera decir en confirmacion de un pa-
rescer de Sanct Augustin?” Y ansi ¢l no quiso firmar. ¥
que tambien le paresce & este testigo que le quiso tocar de
marrano.

Car. h—Item dijo que despues mostrando cierta per-
sona que declaré, esle parescer y los demas & cierfa otra
persona que nombrd, a la dicha persona no le cuadraba
nunca este parescer de fray Luis de Leon, porque decia
que una vez admitiendo esta entrada en cosas livianas, da-
bamos entrada para desautorizalla en cosas grandes, por=
que el que una vez miente en una cosa, da lugar & que
no le crean en olras.

Car. 5—Item dijo que habiendo visto este testigo la
lectura de fide que son los cartapacios de cierta persond
que habia oido la dicha materia del dicho fray Luis, en 1
cual despues de haber tractado y ayeriguado el dicho fiay
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Luis de Leon no estar agora el texto hebreo corrupto y
falsado como algunos han dicho ; viniendo & tractar de la
edicion Vulgata, tractaba lo mesmo que en el cuaderno
que consulté donde este testigo tiene dicho. Le paresce a
este testigo que se extendia algo mas en la lectura, y que
lo de el cuaderno estaba mas limado y menos en deroga—
eion de la auctoridad de la edicion Vulgata, y mas en dero-
gacion en la lectura.

Car. 6—Item dijo que en cierta parte que declard, es-
tando alli ciertas personas que nombré, y hablando dijo
cierta persona que nombré6, que fray Luis de Leon habia
enviado el dicho cunaderno & cierta persona, y que la dicha
persona le habia mostrado & ciertas personas que nombro,
y a otra persona que nose acuerda, y que estos habian fir-
mado el dicho cuaderno en favor del dicho fray Luis de
Leon.

Cap. 7—Item dijo que alli luego cierta persona que
nombré, dijo que tambien cierta persona habia firmado el
dicho cuaderno, y que le parescia que no habria ninguno
que no le firmase; y que la dicha persona le habia firmado
en cierto lugar que declaré, y que era sobre la Vulgata;
¥ que no le consta 4 este testigo si los traslados eran con-
formes 4 el que este testigo habia visto en cierto lugar que
declaré : y que cierta persona contradijo 4 la dicha perso-
na, y de ahi 4 poco calld.

Car. 8—Item dijo que en una lectura sobre la Secunda
secunde de Sancto Tomas, tratando de statibus, daba mu—
cha licencia mas de lo que paresce 4 este testigo que era
razon, 4 los frailes, acerca de el voto de la pobreza, como
era dar y gastar sin licencia del prelado hasta cuantidad
de dos reales ¢ cosa semejante 4 esta, lo cual parescié mal
tambien & cier(a persona que nombré. Y que tambien vien-
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do este testigo otra lectura de cierta otra persona (fue
nombré , sobre lo mismo, paresce haber hablado mas reli.
giosamente.

Car. 9—Item dijo que ha oido decir este testigo 4 cier-
tas personas que no se acuerda, y le paresce que lo oy6
decir 4 cierla persona que nombré, que al dicho fray Luis
le haria dafio para este negocio de su prision, no haber vi-
vido con tanta perfeccion en su religion como debiera, Y
que esto es lo que sabe y es verdad so cargo de el dicho
juramento.

TESTIGO DUODECIMO FRAY JOSEFIE DE HERRERA.

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de agosto de el ano pasado de setenta y dos, dijo que cier-
ta persona firmé en cierta parte que declaré, un ciérlo
tractado que le di6 cierta otra persona que nombré, cerca
de la traslacion Vulgata de la Sagrada Escriptura; y la di-
cha persona dio su parescer conforme al de otras dos per-
sonas. Y fu¢ el parescer que Ja translacion Vulgata en las
cosas de fee y costumbres era de autoridad infalible, y
que ansi estaba determinado por el sancto concilio de
Trento; y quel dicho tractado estaba falto en esto, que no
declaraba esta verdad clara y bastantemente; y que sila
declarara, fuera la determinacion y resolucion de aquel
tractado conforme al sancto concilio.

Car. 2—Item dijo que cierta persona dijo quel padre
fray Luis de Leon de Salamanea habia enviado aquel trac=

1?‘10,13*“"1 que lo firmasen personas en eierto lugar que de
claro.

TESTIGO DECIMO TERCERO EL MAESTRO REJON-

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de junio de el aiio pasado de setenta y dos, dijo que se le
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acuerda que en cierta parte de Salamanca que declaro,
presa ya cierta persona que nombré, llegd 4 cierta persona
que declaré, el maestro fray Luis de Leon viniendo de cier-
ta parte, y dijo & la dicha persona que habian levado &
cierta persona a Valladolid, y quejindose de algunas per-
sonas de cierta cualidad que declaré, y particularmente de
cierta persona que nombré , que admilian dichos de per—
sonas, los cuales les decian algunas cosas diferentemente
de lo que las habian leido ciertas personas, y trajo por
ejemplo que decian haber oido cierta persona que en el
Testamento Viejo no habia promesa de la bienaventuran-
za sobrenatural , y que no habia seido ansi, porque ultra
de haber el dicho fray Luis hablado 4 la dicha persona so-
bre esta“proposicion, dijo haberse juntado ciertas personas;
Y por una parle le paresce a este testigo que dicho fray
Luis de Leon dijo haber entendido de la dicha persona que
lo que decia era que no habia lugar en el Testamento Vie-
jo que dijese la bienaventuranza sobrenatural estar en la
vision de Dios; y de lo que estd mas cierto es haber dicho
que por la observancia de la ley de Moysen se prometian
cosas temporales , y le parescié excluir por la tal obser-
vancia (aunque de esto no estd muy cierto) la bienaven—
turanza sobrenatural , 4 la cual opinion le parescié a este
testigo allegarse el maestro fray Luis y tenerla por proba-
ble; y ansi dijo ser de Sancto Tomas.

TESTIGO DECIMO CUARTO FAY HERNANDO DE PERALTA.

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de julio de el aio pasado de setenta y dos , dijo que ha-
bré seis meses, poco mas 6 menos, que estando cierta per-
S0na que nombré en cierto lugar que nombré, le escribié
fray Luis de Leon una carta, yle envio un traslado de las



282

Jecciones que habia leido cerca de la edicion Vulgata de 5
Biblia, y le pidi6 que la mostrase a cierta persona, ysile
pareciese bien la aprobase y firmase. Y ansi la dicha per-
sona que habia recibido la carta se la llevé 4 la dicha per-
sona 4 quien ella decia que la mostrase ; y despues de ha-
ber tenido la persona & quien los llevd los dichos papeles
en su poder como doce 6 quince dias, y volviendo la per-
sona que se los habia llevado por la respuesta, la dicha
persona le dijo que le parescia muy bien aquella obra | y
que todo lo que en ella habia era opinable y probable,
pero que no lo firmaba por cierta causa que declaré, ¥
haciéndole la dicha persona instancia para que lo firmase,
pues le parescia bien, Ja dicha persona dijo que si fuese
menester que ¢l lo firmaria, y ansi correspondié la dicha
persona al dicho fray Luis de Leon; y en respuesta desto,
el dicho fray Luis respondi6 4 la dicha persona cierta car-
ta, pidiéndole que todavia procurase que la dicha persona
lo firmase. Y ya entonces diciéndolo cierta persona 4 la
dicha persona 4 quien se habian llevado los papeles, la di-
cha persona dijo que lo veria; y de ahi 4 cierto niimero de
dias que declaré, la dicha persona 1lamé & la dicha perso-
na y le dijo que no lo firmaba por cierta causa que decla-
ré ; pero que la dicha persona escribiese al dicho maestro
Leon que aquello era probable y opinable, Y que esta e
la verdad so cargo de el juramento que hizo.

TESTIGO DECIMO QUINTO FRAY DIEGO DE ZUNIGA.

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de noviembre de el afio pasado de setenta y dos, dijo que
habra cuatro aiios, que era por el mes de octubre, qUé "
cierta parte de Madrigal que declars, no se acuerda put~
tualmente en que iban hablando cierta persona que decls-
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16, y el maestro fray Luis de Leon ; pero que le paresce
que la dicha persona decia al dicho fray Luis de Leon que
cierta persona le habia dicho de no sé qué alborotos que
habia habido en cierta parte de Salamanca que declaré, en-
{re ciertas personas, acerca del intérprete Vulgato de la
Biblia; y quel dicho fra)' Luis de Leon le habia dicho:
Hémosles hecho sufrir, 6 hémosles hecho pasar esta pro—
posicion : INTERPRES VULGATUS ALIQUANDO NON ATTINGIT
MENTEM SPiRITUS SANCTI. Lo cual aunque 4 la dicha perso-
na le parescié duro, no se atrevié é decirle nada, como
dijo que lo habia hecho pasar por la escuela toda de Sala—
manca; y que & esto le paresce que estaba presente otra
cierta persona que nombrd.

Cae. 2—Item dijo que habra tres afios que en cierta
parte de Salamanca dijo & cierta persona el dicho fray Luis
de Leon, que habia venido a sus manos un libro estrana-
mente curioso, el cual le habia dado cierta persona, el cual
le habia dado luz y quitado muchas maranas; y quel li-
bro era de un auctor de cierta nacion extrangera que de-
claré, y que le paresce que dijo que era hombre de gran-
disima vida ; y que en el principio del libro contaba una
revelacion que habia tenido el que lo compuso, estando de
noche orando, que vié en la obscuridad una luz, y que de
ella 0y6 que salia una voz que dijo: ; quomodd obscuratum
est aurum , mutatus est color optimus? Y que la persona &
quien el dicho fray Luis decia eslo, temiéndose no fuese
algun mal libro , le hacia mucha instancia que le dijese si
habia en ¢l alguna herejia, y quel dicho fray Luis respon-
di6 4 la dicha persona que en lo de confesion le parescia
o0 decia una herejia ; y que entonces la dicha persona le
dijo que quitase alla tal libro y tal revelacion como decia.

Car. 3—Item dijo que cier(a persona pregunto al dicho
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fray Luis de Leon por cierfa persona que le habia dadg ol
dicho libro que si era buen cristiano ; y que el dicho fra
Luis se alter6 con esta pregunta, y dijo 4 la dicha persona
muy encarescidamente que era muy buen cristiano, y ey
prueba dello, le mostré una carta que le habia escripto la
dicha persona, en que le daba muy buenos consejos.

Cae. 4—Item dijo que despues el dicho fray Luis de
Leon rogé y conjuré muy encarescidamente & cierta per-
sona que declar6, que le dijese si habia formado escripu-
lo cierta persona de aquello que dias pasados el dicho fray
Luis habia dicho, que es lo tocante al libro que tiene de-
clarado, y le respondio la dicha persona que si, y muy
grande; y que a la dicha persona habia aconsejado perso-
na de ciencia y consciencia, que lo denunciase: de lo cual
se alter6 mucho el dicho fray Luis de Leon, y hizo 4 la
dicha persona muchas satisfaciones en propdsito de que no
estaba obligada la dicha persona & denunciarlo.

Car. 5—Item dijo que sabiendo cierta persona que
declar6, que andaba escripta de mano una exposicion de
Cantares de fray Luis de Leon, catedratico en Salamanca,
¥ no pareciéndole bien la dicha exposicion, hablaba mal
de ella porque lo aplicaba 4 los amores carnales de Salo-
mon y la hija de Faraon; y rogando cierta otra persond
que nombro 4 la dicha persona, que los leyese; la dicha
persona ley6 hasta media plana pequeiia, ¢ dijo que 10
podia sufrir & leer una cosa como aquella, porque docto=
ves catdlicos como era Titelman y Nicolas de Lira decian
que era cosa escandalosa que se interpretasen de los amo=
res de Salomon y la hija de Faraon, y que los mismos ju-
dios lo abominaban; y otros argumentos en confirmacion
desto: y esto mismo dijo la dicha persona & cierta persond
otra que nombro,
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TESTIGO DECIMO SEXTO MARTIN OTIN.

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de marzo de el aio pasado de mill y quinientos y setenta
y dos, dijo que cierta persona (ue nombrd , leyendo el pro-
feta Hieremias en el capitulo oclavo sobre aquellas pala—
bras que dicen: Veré operatus est mendacium stylus men—-
dax seribarum , donde dijo que algunos collegian de este
lugar que la Biblia hebrea estaba corrupta, y que faltaban
letras en ella, lo cual dijo ser falso, sino que estaba ente-
ra como el primer dia que la escribié Moysen en hebreo,
con Ja cual Biblia hebraica nuestra Vulgata edicion con-
viene, salvo que hay algunos lugares en la Vulgata edicion,
los cuales tienen mas que no hay en el hebreo, los cuales
dijo que no podia creer que el intérprete latino vertiese de
aquella manera, sino que alguno pensando ser muy agudo
los puso de aquella manera: los cuales dijo que segun el
hebreo se podian vertir mejor, y uno de ellos es este
Hieremie 8.° Veré mendacium operatus est mendax stylus
seribarum , como consta de sus cartapacios de cierta per—
sona sobre este lugar donde dice ansi: Ego verd aliter
verto ex hebreeo , seilicet, Ecce frustra fecit stylum : [rusira
sunt seribee. Y tambien otro lugar de el salmo 93 cuyo
verso comienza: Nisi quia Dominus adjuvit me elc., cuya
explicacion este testigo no se acuerda ; solamente sabe que
la vierte de otra manera que esta en la Vulgata edicion.
Y dijo que de la misma opinion , es & saber, que la Biblia
hebrea no estaba corrupta, era el padre fray Luis de Leon,
¥ que hay lugares en la Vulgata edicion nuestra que se
pueden vertir mejor de lo que estan vertidos.

Car. 2—Jtem este mismo testigo en cierta declaracion
que hizo por el mes de junio de el ano pasado de setenta
¥ dos, dijo que donde dice esle testigo que fray Luis de
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Leon tenia que hay lugares en la Vulgata edicion nuegfy,
que se pueden vertir mejor de lo que estan vertidos, dijo
que este entendia que se podian vertir mejor segun el he-
breo; y que esta opinion la ha visto y leido este testigo en
los escriptos de el maestro fray Luis de sensibus Seriptu-
re hécia el fin. Y que esto es lo que sabe para el juramen-
to que tiene hecho.

Las proposiciones de que hace mencion el testigo primero que
se dié en publicacion al maestro fray Luis de Leon de la
orden de Seitor Sanct Augustin, caledrdlico en la universi-
dad de Salamanca , son las siguientes.

1 —Canticum canticorum est carmen amatorium Salo-
monis ad filiam Pharaonis, et contrarium docere est futile.

2—Canticum canticorum potest legi et explicari sermo-
ne vulgari.

3—~Communiter et ordinarié explicantur Sancte Serip-
turie secundum explicationem Rabbinorum, rejectis vel ne-
glectis Sanctorum explicationibus.

4—Non est respectus neque affectus ad antiquitatem,
sed ad nova dogmata et particulares sententias.

5—Non est inconveniens asserere quod patres antiqui
qui linguam hebream non calluerunt, veram inteligentiam
Sanctarum Scripturarum non habuerunt.

6—Non est inconveniens adducere explicationes Serip-
turarum contra explicationes onnium Sanctorum.

7— Affirmant quidam cum juramento nonnulla loca
Scriptur® Sacre non esse adhuc in ecclesia intellecta, €t
gloriantur solos ea intelligere.,

8—Irridentur explicationes Sanctorum: verbi gratia ir-
ridetur explicatio illius loci Genesis 1.7 : In principio ereavil
Deus celum et terram, ad probandum misterium Trinitalis:
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Et illud: Verbo Domini celi firmati sunt, et spiritu etc. Et
illud : Benedicat nos Deus, Deus noster. Item illud: Signa—
tum est super nos ad ostendendum lumen rationis naturalis.
Et illud: In lumine tuo videbimus lumen ad ostendendum
Jumen gloriee. Etillud: Anima mea in manibus meis semper
ad ostendendum liberum arbitrium. Et illud: Gratiam et
gloriam dabit Dominus ad ostendendum Deum esse autho-
rem gratie supernaturalis.

9—Quotiescumque adducuntur explicationes Sanctorum
contra ea que legunt, habentur pro nihilo et referuntur ad
allegorias. Et quidam author more habet hoc proverbium:
el sabio alegorin, quando adducuntur sententiz patrum.

10—Quando explicantur Sacrz Scripture secundum
esplicationem Rabbinorum, dicunt alia esse superzdifican-
da el superadificata ad arbitrium cujusque, et pertinere
ad ignaros preedicatores.

11—Non est sensus allegoricus in Seripturis.

12—Doctrina scholastica nocet ad intelligentiam Sanc—
larum Scripturarum.

13—Melior translatio potest haberi Scripturae Sanctae
ea qua nunc est in ecclesia.

14—H:ec translatio quam habet ecclesia, continet multa
falsa, sed non in iis qua pertinent ad fidem neque ad mores.

15—In Veteri Testamento non est promissio vite eternz.

16—Sancti patres communiter explicant Scripturas in
sensu allegorico: ided veritas fidei ex sententiis Sancto—-
rum probari non potest.

17—Sensus litteralis est perfacilis, et ideo sancti patres
in eo non inmorantur.

Y asi hecha la dicha publicacion en la manera que dicha
es, el dicho Seiior Inquisidor recibié juramento en forma
del dicho fray Luis de Leon, el cual habiendo jurado, pro-
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meti6 de decir verdad , y respondiendo & la dicha pubjeg_
cion dijo lo siguiente.
restico 1.°

(Fr. Bartolomé de Medina)

Al primero testigo dijo que es verdad, como lo tiepe
confesado, que este declarante los hizo y tradujo en ro-
mance (1), & instancia de una religiosa; y que un fraile
que servia  esle confesante los trasladd, y de alli de aquel
traslado los publicé sin saberlo este declarante.

Car. 2—Al segundo capitulo dijo que lo que pasa es
que es verdad que leyendo este confesante, dijo que ne
era imposible hacerse otra translacion mas perfecta y me-
jor que la Vulgata, como lo tiene confesado; y que nunca
dijo que en ella hubiese falsedades, si por falsedades se en-
tienden falsas sentencias ; antes dijo y enseié lo contrario,
como parescerd por los papeles de su lectura y de sus
oyentes.

Car. 3—Al tercero capitulo dijo que este testigo depo-
ne sus ruines sospechas y ruines entraias. Que de este
confesante ¢l sabe decir que jamas tuvo afecto & cosa nue-
va ni falsa tocante 4 la religion y 4 la fee, sino que sienm-
pre deseé enseiar la verdad della y morir por ella. Y que
en lo que dice que por micdo de cierta persona principal se
detuvo ; dice que no lo entiende ni sabe lo que se es: que
si acaso es, lo dicen por el maestro Francisco Sancho que
este confesante sabe que en todas las diferencias de pare=
ceres que tuvo en ciertas disputas con el maestro Leon de
Castro, siempre el dicho maestro Francisco Sancho, fué
del parescer de este confesante.

(1) Alude 4 los Cantares de Salomon.
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Cap. %—Al cuarto capitulo dijo que como tiene confe-
sado y declarado, nunca ha preferido 4 Panino & la Vul-
gata, ni los sentidos de Vatablo a los de los sanctos; an-
tes en lo uno y en lo otro ha ensefiado lo contrario como
podré constar 4 estos Seiores de lo que ha alegado por su
parte : que lo que acerca desto hubo cuando se examiné la
Biblia de Vatablo, fué que este confesante fué de parescer
que algunos sentidos que daba Vatablo de que se altercd,
podian ser recebidos siendo de sana doctrina, aunque fue-
sen diferentes, de los que daban los sanctos, atento 4 que
segun la doctrina de Sant Augustin comunmente recebida,
un mesmo lugar de la Escriptura puede tener muchos sen-
tidos diferentes, todos verdaderos y pretendidos por el Es-
piritu Sancto, y ansi se admitieron las dichas exposicio-
nes de Vatablo, no como mejores ni iguales 4 las de los
sancios , sino como de un doctor particular, como pares—
cera por la censura que se hizo sobre la dicha Biblia, la
cual este confesante ordené y firmé como mas largamente
tiene dicho en sus confesiones 4 que se remite.

Cap. 5—Al quinto capitulo dijo que no entiende lo que
el capitulo dice , ni sabe en qué ni cémo le toca.

Car. 6—Al sexto capitulo dijo que no entiende que le
toca lo que el capitulo dice.

Care, 7—Al séptimo capitulo dijo que si al dicho testi-
g0 no contentd el dicho libro, ha contentado 4 muchos
hombres doctos y catélicos, y uno de ellos es el padre
maestro Foreiro, portugués, fraile dominico, y otras mu-
chas personas en el reino que con cuidado lo han trasla-
dado y tenido. ¥ 4 lo que dice que en ellos no da este
confesante mas auctoridad 4 la Vulgata que 4 Sant Hierd-
nimo, dice este confesante que en todos ellos no hace me-
moria de la Vulgata para comparalla con nadie, antes la

Toxo X. 19
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sigue y declara, salvo que en uno 6 dos lugares, 4 lo e
se acuerda, adonde la palabra hebrea es de muchos sep.
tidos , dice la diferencia de sentidos que hay alli y 1o (que
movio 4 Sant Hierénimo & seguir el uno de ellos, Y comg
tambien los otros hacen buena sentencia y razon; pero ey
ninguno de los dichos lugares no se hace mudanza de sep-
tencia que importe , antes lo que se dice es para mayor
declarvacion de la Vulgata. Y todo lo que en el dicho libro
hay , este confesante lo tiene presentado y subjectado mu-
chos dias ha 4 la censura deste juicio.

Cap. 8—Al capitulo octavo dijo que lo del papel de
las proposiciones que dice ; que este confesante no lo en-
tiende: y que & la proposicion que declara acerca de la
Vulgata, dijo que nunca este dijo ni ensen6 que la Vul-
gata tuviese mentiras puestas por el intérprete ; antes en=
send lo contrario, como dicho tiene y parescera por sus
lecturas. Pero mentiras por culpa de los escribientes que
anliguamente trasladaban los libros, las cuales se conocen
cotejando unos ejemplares con otros; destas tales dijo hay
muchas , y asi lo confiesan todos cuantos hombres doctos
hay y han escripto, yes cosa evidente. Y 4 lo que dice
que no era infalible , este testigo enseiié y declard el con-
cilio de la misma manera que le declara el maestro fray
Andrés de Vega, el cual se hallg en el concilio cuando sé
hizo el decreto de la Vulgata, y comunicé el entendimien-
to dél con los cardenales legados del concilio que votaron
en ello, y el dicho maestro voté tambien en ¢, ¥ aun ¢
te confesante da mas autoridad 4 la Vulgata que el dicho
fray Andrés de Ve ega, maesiro; y asi este confesante dice
que en la Vulgata no hay ninguna sentencia falsa ¥
esta en ella muy bien traducido todo lo que toca d la ins-
tracion de la fe Y costumbres , y que se ha de anleponera
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todas las demas traduciones, y que mno es licito desecha—
lla por ninguna via. Solamente dijo este confesante que no
determinG el concilio que todas las palabras latinas que
puso el intérprete, estan puestas por movimiento del Es—
pirita Sancto, sino que en algunas partes pudiera tradu—
cir mas clara y mias significantemente y mas conforme al

original, como se parescera de sus papeles 4 los cuales se
refiere.
TESTIGO 2.°

(Francisco Cejalva )

Al segundo testigo dijo que se remite & lo (ue tiene
dicho: que ha hecho los Cantares, pero que no en coplas.

TESTIGO 3.°
(El maestro Leon de Castro )

Al tercero testigo dijo que, como tiene confesado, este
se acuerda haber dicho que aunque los Apdstoles y Evan-
gelistas citen y declaren algun lugar del Testamento Viejo
en algun sentido, no por eso los demas sentidos que aquel
lugar puede tener, sanos y catolicos, quedan excluidos; sino
que hay esta diferencia: que ¢l sentido que da el Apdstol
al lugar del Viejo Testamento que cita, es sentido cierto y
de fee ; pero los demas sentidos que puede tener ¢l mismo
ugar no tienen esa certidumbre : la cual proposicion es
fierta y manifiesta , presupuesta la doctrina de Sanct Au-
gustin, de los muchos sentidos que puede tener un lugar
de la Escriptura , la cual no entendié el dicho testigo, por-
fue expresamente dice Sanct Augustin que un mismo lu—
#4r puede tener juntamente muchos sentidos, todos ver-
daderos y todos pretendidos por el Espiritu Sancto.

Cae. 2] segundo capitulo dijo que se refiere 4 lo
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que tiene confesado , que siempre estimd 4 log sanctos y 4
sus cosas como la razon lo pide; y que en unas conclusig.
nes que tiene presentadas en este Sancto Oficio , que leys
para declarar su parescer cuando se tractaban las dighgs
disputas , dice en la cuarta proposicion dellas que ] verda-
dero entendimiento de la Escriptura es el que da la ¢o-
mun de los sanctos.

Cap. 3—Al tercero capitulo dijo que como tiene ¢op.
fesado, en las dichas disputas dijo algunas veces que sen-
tidos nuevos 6 exposiciones nuevas, como fuesen de buena
doctrina y no contradijesen al sentido de los sanctos de ma-
nera que le excluyesen, aunque fuesen diferentes, se po-
dian admitir no como iguales & las de los sanctos, sino en
grado muy menor, y que esto dijo fundado en la doctrina
de Sanct Augustin sobredicha, y en el juicio de la Inqui-
sicion de Espana que ha admitido la Biblia de Vatablo,
donde hay algunos sentidos desta manera, y fundado en
el hecho de todos cuantos hombres catélicos han eseripto
desde Sanct Augustin acd, que todos traen algunos senti-
dos nuevos en la manera sobredicha, como mas largamen-
te consta de sus confesiones 4 las cuales se remite.

Carp. &4—Al cuarto capitulo dijo que & lo que toca &
las interpretaciones de los sanctos, dice lo que tiene dicho;
y & lo que dice del sabio Alegorin, y de las alegorias inep-
tas, dice este confesante que nunca tal dijo 4 este propd-
sito, ni & ninguno, ni traté de los sanctos sino como era
razon.

Cae. 5—Al quinto capitulo dijo que lo que este con=
fesante ha dicho cerca desto es lo que tiene dichoy decla-
rado, y es que hay algunas palabras en la Vulgata que st
pudieran traducir mas cémodamente y signiﬁcantemeni’f
como paresce de sus papeles. Y que esta es la verdad so0
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cargo de sa juramento. Y con tanto fué vuelto & su car—
cel.—Ante mi—Osorio—Iay una ribrica.

AUDIENCIA.

Continuacion de la respuesta de fray Luis de Leon d las de-
claraciones de los testigos.

En Valladolid & siete dias del mes de marzo de mill
y quinientos y setenta y tres anos, estando el Sefior In—-
quisidor licenciado Diego Gonzalez en la audiencia de la
maiana, mandé traer & ella al dicho fray Luis de Leon, y
presente se le dijo que prosiga lo que tiene comenzado &
decir 4 la publicacion.

Dijo que si hara.

Car. 6—Al capitulo sexto de la dicha publicacion, di-
jo que a lo primero este {estigo no le hace cargo ni pone
culpa ninguna porque no dice que este afirmé que en el
Testamento Viejo no habia promesa de vida eterna, sino
solamente dice que delante deste confesante otras personas,
6 este confesante con otras personas, disputaron la dicha
proposicion , por ocasion que la habia leido otra persona,
¥ cierto es que desputar una cosa no es afirmalla, y los
tedlogos eada dia, asi los que leen como los que escri-
ben, disputan proposiciones falsas y heréticas para ver la
falsedad 6 verdad que hay en la una 6 otra parte.

Lo segundo dice este confesante que no solamente no
alirmé la dicha proposicion, sino antes ley6 y enseiié la
confraria delante de mas de doscientos oyentes, como pa-
rescerd de los papeles de su lectura, asi suyos como de los
dichos oyentes, como lo tiene declarado va en sus confe-
siones & las cuales se remite.

Car. 7—Al capitulo séptimo dijo que & lo primero de
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cir que Vatablo era judio, este confesante nupca 0¥6 i
entendi6 que fuese judio, sino hombre catélico que viyig
y murié en la comunion de la iglesia romana; PEro que e
verdad que el maestro Leon de Castro llama judio ¥ ju-
daizante & aquel y & lodos los que son diferentes e g
parescer , y entre ellos pone & Sant Hierénimo y 4 Sap
Grisostomo y 4 Utimio (1), como este confesante tiene
declarado. Y que & lo que dice del salmo se acuerda esle
que se disputd en el hospital de las escuelas en una junta
de maestros tedlogos que se hizo sobre la Biblia de Vata-
blo, y que el parescer que este tuvoen ella, 4lo que se
puede acordar, aunque no se acuerda bien, es conforme 4
lo que ya muchas veces tiene declarado, que teniendo mu-
chos sentidos la Escriptura Sagrada en un mismo lugar, y
alegdndola los Apdstoles y Evangelistas en un sentido, que-
daba cierto y de fee que aquel paso alegado tenia aquel
sentido que el Evangelista decia; pero no quedaban ex-
cluidos los demas sentidos que admitia el tal lugar, siendo
de catdlica doctrina. Y tambien le paresce que se dijo en-
tonces una regla que cree que es de Sancto Hierénimo: que
algunas veces los Apostoles, las sentencias de la Escriptu-
ra, generales, las aplican & casos particulares , como aque-
llo del profeta: mi casa es casa de oracion, y vosotros la he-
cistes cueva de ladrones, que se dice generalmente contra
todos los que profanan el templo de Dios con negocios se-
glares. Nuestro Redemptor lo aplico 4 aquel caso particu-
lav de los que vendian y compraban en el templo, de la
cual aplicacion queda cierto que el profeta lo dijo por aque-
llos; pero no se quita que lo dijese juntamente por aques
llos y por cualquier otro género de gentes que profanasen

(1) Eutimio.
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el templo con negocios semejantes. Esto es lo que se acuer-
da haber pasado.

Cap. 8—Al capitulo octavo dijo que este nunca defen—
di¢ interpretaciones de judios por ser de judios, ni en su
vida ha leido comentario de judios, ni los ha alegado ni
citado sino ha sido de lo que ha leido en ofros autores para
repmbarlos cuando en algo les contradecian. Que es ver-
dad, como ya tiene declarado y confesado, que exami—
nando la facultad de teologia la Biblia de Vatablo por
mandado de los Senores del Consejo de la general Inqui-
sicion, hubo diferencia entre los dichos maestros en cier—
tos lugares, y pocos, sobre si se habia de admitiv Ja
exposicion gue daba Vatablo; y en ellos este confesante
fué de parecer que presupuesto que era de sana y catdlica
doctrina , y la letra la admitia, se podia recebir en la for-
ma y manera que en sus confesiones tiene declarado. Y
en algunos de dichos lugares este confesante mostro que la
exposicion que daba Vatablo, la daban algunos de los doc-
tores sanctos. Y 4 lo que este confesante se acuerda, los
lngares donde hubo esta diferencia, fueron, el uno, el
tercero salmo que Vatablo declara en la persona de Da-
vid, y el maestro Leon porfiaba que todos los sanctos lo
declaraban en la persona de Cristo, en la cual este confe-
sante mostré que San Grisostomo y Theodoreto y Euti-
mio y ofros doctores catdlicos lo declaraban en la persona
de David ; y dijo que su parescer era que se podia decla—
rar juntamente de entrambos, de David y de Cristo, con-
forme & la doctrina de Sanct Augustin sobredicha. Y este
parescer siguié la mayor parte. El otro lugar fué el salmo
sexto que Vatablo dice haberle compuesto David por oca—
sion de una grave enfermedad que tuvo. Y haciendo hurla
desto el maestro Leon; este confesante dijo que no era
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nuevo i ajeno de la Eseriptura, por vcasion de enferp_
dades corporales hacer salmos, como se paresce en el G4y
tico de Ezechias; y asi se pasé con ello. El otro lugay fyg
el salmo octavo: Domini est terra, adonde este confesan(e
dijo lo que tiene arriba declarado. Otro lugar fué de Joh
adonde la interpretacion nueva que estd en la Bibliy de
Vatablo, interpreta aquellas palabras ** en sus dngeles g
116 maldad,” de la manera que lo interpretaron la Biblia
de los Setenta intérpretes. Y este confesante dijo que pre-
supuesto que el texto hebreo recibia el uno y el otro sep
tido, los Setenta habian seguido aquel, y no habia por qué
desechalle. El ultimo lugar fué aquello de Job: Creo (jue
mi Redemptor vive, adonde la disputa fué no en cosa que to-
case & teologia ni 4 fee, sino cosa que tocaba en grami-
tica hebrea sobre la declaracion de un vocablo. Y en este
paso se acuerda este confesante que el maestro Franeisco
Sancho (cuyo parescer este confesante siempre seguia)
trujo & Titilman y & olros dos doctores catdlicos, no se
acuerda cuales eran, para mosirar que los dichos auctores
declaraban aquel paso conforme & lo hebreo, de la misma
manera que Vatablo. Y que esta es la verdad so cargo de
el dicho juramento que hecho tiene. Y con tanto fué vuelfo
4 su carcel—Ante mi—Qsorio—Hay una ribrica,

AUDIENCIA.

Prosigue la respuesta de fray Luis de Leon d las declaracio=
nes de los testigos.

En Valladolid 4 doce dias del mes de marzo de milly
quinientos y setenta y tres aiios, estando el Senor Inqui-
sidor licenciado Diego Gonzalez en la audiencia de la ma=
Lana , mando traer 4 ella al dicho fray Luis, y como fué
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venido le dijo que prosiga lo que tiene que decir en res—
puesta de la publicacion—Dijo que lo hara.

Car. 9—Al capitulo nona dijo que es burla y falso
testimonio ; porque como tiene declarado en sus confesio-
nes, no solamente no contradijo la dicha censura; pero
este la ordené por comision de la facultad de los teélogos,
y la firmo de su nombre en el Testamento Nuevo y Vie-
jo, como podra parescer por el registro que quedé en po-
der del maestro Francisco Sancho.

Car. 10—Al décimo capitulo dijo que no sabe lo que
el capitulo dice , mas de que entiende que el que depone es
el maestro Leon de Castro, el cual metido en disputa no
entiende lo que dice ni lo que hace , y ansi se le debe de
antojar eso; y que si fuera como dice, no tenia necesidad
de buscar pluma, porque siempre en las dichas juntas es—
taba uno como secretario con pluma y papel.

Car. 11—Al capitulo once dijo que en esto el testigo
declara su mal &dnimo y sus sospechas, asi acerca deste
confesante como de las personas que dice.

Cae. 12—Al capitulo doce dijo que como tiene confe-
sado, en las escuelas de Salamanca se sustenté un acto de
lo que este confesante habia leido cerca de la Vulgata, al
cual presidio este confesante, y 4 todos los maestros pa—
rescié bien y sin peligro lo que en él se sustentaba; y que
o que el testigo dice de la porfia que este declarante tuvo
con el maestro Leon de Castro , fué que el dicho maestro
por defender & su libro, corrompe en muchos lugares la
Vulgata, y uno de ellos es aquel que declara en su di-
cho, porque decia que el texto hebreo de que usaron los
Setenta intérpretes cuando tradujeron la Biblia en griego,
f:staha de otra manera de como agora se halla; y que los
Judios corrompieron el dicho texto, y lo pusieron como
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agora estd ; y la Vulgata edicion estd conforme ep aque-
Hlos lugares al texto hebreo que agora tenemos, de donde
se sigue que si el texto hebreo estd corrompido , 1o esth
tambien la Vulgata, y esto es lo que este confesante dijo y
voceé con el dicho maestro Leon diciéndole 4§ voces que
por decir mal del texto hebreo, corrompia la Vulgata Py
dice este confesante que en ningun hombre catdlico ha vis.
to que disimuladamente daie tanto & la auctoridad de la
Vulgata como es el dicho maestro Leon; y que de vyolyey
este confesante por la Vulgata contra el dicho maestro hap
" nacido estas diferencias.

Car. 13—Al capitulo trece dijo que como tiene decls-
rado, lo que este leyd y sustento fué que algunos lugares
se podian traducir mas clara y comodamente , como lo tie-
pe dicho y parescera por su lectura.

Carp. 14—Al capitulo catorce dijo que ya cerca desto
tiene declarado lo que acerca desto habia pasado en una
junta de teclogos, en la cual el maestro Grajal di6 razon
de lo que habia leido, por eseripto; y que como tiene de-
clarado, al maestro Sancho le parescié, y asi lo dijo, que
no habia peligro en ello, y ninguno de los otros maestros
lo contradijo, como mas ldrgamente tiene declarado, & que
se remite.

TESTIGO 4.°

(El bachiller Rodriguez, alias el Doctor sutil)

Al cuarto testigo dijo que como tiene declarado en sus
confesiones, en el prélogo de los dichos Cantares dice que
en figura de Salomon y de su esposa habla Cristo ¥ la
iglesia.

Car. 2—Al capitulo segundo dijo que ya tiene respon-
dido & esto.
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Gar. 3—Al capitulo tercero dijo que ya tiene respon-
dido a esto.

Car. 4—Al cuarto capitulo dijo que como tiene decla—
rado en sus confesiones, no hay cosa mas ajena en su doc-
trina que los dichos errores. Y & lo que el testigo dice,
dijo este confesante que muchas veces los estudiantes ig—
norantes infieren sin propdsito desatinos de lo que oyen a
sus maestros , y que asi debio de ser lo que el testigo di-
ce; y que si declararala doctrina cual era, se viera clara-
mente que della no se inferia cosa semejante ; y que este
confesante la declarara si se acordase haber pasado con él
cosa semejante ; pero que para el juramento que tiene he
cho, que no se acuerda dello.

Car. 5—Al capitulo quinto dijo que no se acuerda que
en aquel tiempo hubiese tal acto ; y que lo mas de aquel
dicho tiempo este estuvo enfermo en la cama; y que lo
que ha ensenado cerca de la Vulgata, ya lo tiene declara-
do en sus confesiones.

Car. 6—Al sexto capitulo dijo que no se acuerda ha-
ber pasado lo que el capitulo dice ; pero que 4 lo que ago-
ra puede juzgar, aunque seria cosa lemeraria y desver-
gonzada decir que en algun tiempo pecé venialmente
nuestra Sefiora ; pero que hasta agora ningun teélogo lo
ha condenado por herejia, ni dicho que es de fee lo con-
trario,

TESTIGO 5.°

(El bachiller Salazar)

Al testigo quinto dijo que ya tiene declarado lo que
cerca desto tiene que decir.

Car. 2—Al segundo capitulo dijo que no sabe lo que
el capitulo dice,
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Car. 3—Al tercero capitulo dijo que como tiene do-
clarado en sus confesiones, leyo en la dicha lectura que ey
la interpretacion (1) que anda agora en nombre de Jog ol
tenta, hay faltas, lo cual dice Sanct Hierénimo , Y en tods
sigue su parescer.

rEsTIGO 6.7

(D. Alonso de Fonseca)

Al testigo sexto dijo que como se vee claramente, ¢
testigo no entiende lo que dice , porque la translacion Vyl-
gata y la de Sanct Hierénimo, todo es uno; y que acerca
desto no tiene que declarar mas de lo dicho.

Cap. 2—Al segundo capitulo dijo que se remite 4 Io
que cerca desto tiene dicho.

TESTIGO 7.°

(El maestro Fr. Juan Gallo)
Al séptimo testigo dijo que dice lo que dicho tiene.

TESTIGO S.°

(Fr. Gaspar de Uceda)

Al octavo testigo dijo qne ninguna de las dichas pro-
posiciones que el testigo dice, es deste confesante. Que en
lo que toca & decir Carmen amatorium, ya este tiene de-
clarado que la tal proposicion ni dice bien ni mal.

TRSTIGO 9.°

(Fr. Vicente Hernandez)
Al testigo nono dijo que se remite 4 lo que tiene
dicho.

(1) El original dice : que lu intérpretes que anda agord etos
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Cap. 2.°—Al segundo capitulo dijo que este testigo no
entiende bien lo que dice, porque Vatablo expresamente
dice que aquel libro es razonamiento de Cristo y la iglesia,
v acerca lo demas dice lo que dicho tiene.

tEsTIGo 10,

(Fr. Gabriel de Montoya)

Al décimo testigo dijo que es verdad, como este con-
fesante tiene declarado en sus confesiones, que ha comu-
picado con muchas personas doctas la dicha lectura con
fin de saber la verdad en ella, y seguir el juicio de los
hombres doctos y caldlicos; y entre otras partes la envid
este confesante & Sevilla; y que no se espanta que algunos
no la quisiesen firmar ; pero que otros muchos la firma—
ron,

Car. 2.°—Al segundo capitulo dijo que es verdad que
este confesante siempre recebié muy buenos consejos de
su padre , y tal es ese.

Cap. 3.°—Al capitulo tercero dijo que este confesante
signié la opinion de fray Francisco de Victoria, que es
cosa clara y llana. Y que esta es la verdad so cargo del
dicho juramento. Y por ser tarde cesé esta audiencia, y
fué vuelto 4 su carcel —Ante mi—Osorio—Hay una ribrica.

AUDIENCIA,

Prosigue la respuesta de Fr. Luis de Leon @ las declaracio-
nes de los testigos.

En Valladolid 4 primero dia del mes de abril de mill y
(uinientos y setenta y tres aios, estando el Seiior Inquisi-
dor licenciado Diego Gonzalez en la audiencia de la tarde,
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mand6 traer & ella al dicho fray Luis de Leon, y Presente
se le dijo que prosiga & la publicacion, y siempre diga 1
verdad so cargo del juramento que tiene hecho—Dijg que
si hara.

resTico 11.

(Fr. Francisco de .f\rlmlctfu)

Al testigo once que le fué leido y dado 4 entender,
dijo que ¢l ya tiene confesado que envi6 & Sevilla y 4 Grg-
nada y & Alcald & comunicar aquello con hombres doctos,
con deseo de acertar. Y en lo que el testigo depone que
dijeron en Sevilla unos hombres doctos , dijo que este con-
fesante no sabe nada dello, mas de que de Sevilla le ep—
viaron tres firmas que sin excepcion ninguna aprobaban
las ocho proposiciones que hay en aquella lectura: sola=
mente advertian que no se habia de conceder que enla
Vulgata habia proposicion falsa, y lo mismo advertia este
confesante en la dicha lectura; sino que los dichos hom-
bres doctos quisieron advertirlo para mas seguridad de sus
firmas.

Car 2—Al segundo capitulo dijo que es verdad lo que
el capitulo dice, y lo confiesa.

Car. 3—Al tercer capitulo dijo que no tiene en esfo
que decir,

Car. 4—Al cuarto capitulo dijo que no tiene que de-
cir mas de lo que dicho tiene,

Car. 5—Al quinto capitulo dijo que ya tiene este eon-
fesante declarado en la primera audiencia, que el cuader-
no que envié & comunicar fué en sustancia lo que esta en
la lectura, ecepto que acorté de ejemplos en la forma ¥
manera que tiene declarado. V 4 lo que dice que este con-
fesante dijo que el texto hebreo no estaba corrompido di-
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ce (ue como parescera por su lectura lo que dijo fué que
Je industria no le habian corrompido los judios, enlo cual
siguio la sentencia de Sanct Augustin y de Sanct Hieré—
pimo; pero que claranente confesé que estaba corrompido
en algunos lugares por ¢l antigiiedad del tiempo y culpa
de los escribientes. ;

Car. 6—Al sexto capitulo dijo que lo acepta.

Gar. T—Al séptimo capitulo dijo que lo acepta en lo
{ue es en su favor.

Cap. 8—Al octavo capitulo dijo que se remite 4 lo
que tiene confesado.

Car. 9—Al nono capitulo dijo que este ha vivido en
su religion sin mal ejemplo, aunque es muy gran peca-
dor, de lo cual es claro argumento el caso que siempre
hizo deste confesante su 6rden, y el grado en que le tie—
ne, el cual no diera una érden tan religiosa & hombre que
fuera destraido.

TESTIGO 12,

(Fr. Josef de Terrera)

Al testigo doce dijo que abiertamente en aquel tratado
v en la lectura dijo que todo lo que toca & fee y costum-
bres estd muy bien traducido en la Vulgata, y muy confor-
me dlo que el Espiritu Sancto dijo en el original, sino que
por ventura quien dijo esto no debié de leer el dicho cua-
derno tan atentamente como era razon.

Car. 2—Al segundo capitulo dijo que ya tiene respon-
dido 4 esto lo que tiene que decir.

TESTIGO 13.
(El maestro Rejon)
Al testigo trece dijo que despues de la prision del
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maestro Grajal, este confesante hablaria en ella copyg has
bl6 toda Salamanca; y que siempre tuvo este por cierto
como lo ha visto por la obra, que los testigos deporniay
maliciosamente y con calumnia, afiadiendo y quitando 4
la verdad ; y que én este particular de las promesas e la
ley vieja es verdad que este confesante nunca 0y6 ni ep
tendié que el dicho maestro Grajal dijese absolutamente
que no hubiese promesa de vida eterna en la ley vieja,
sino decir que no se prometia con palabras claras, sino de-
bajo de figuras y sombras de cosas corporales, lo cual ex-
presamente dice Sanct Augustin y otros sanctos. Y con
todo esto este confesante no fué de la dicha opinion, sine
antes leyé publicamente que se prometia claramente y en
sentido literal, con otras proposiciones que tiene ya decla-
radas ; como constara de su lectura 4 la cual se refiere.

TESTIGO 14.
(Fr. Hernando de Peralla)

Al testigo catorce dijo que lo confiesa haber enviado
4 la dicha persona el dicho cuaderno para que lo comuni-
case con el arzobispo de Granada, como lo tiene confe-
sado. Y que este confesante ha suplicado 4 estos Sefores
Inquisidores lo envien al dicho arzobispo para que dé en
ello su parescer como hombre muy docto ¥ desapasionado,-
y lo mismo pide agora.

TESTIGO 15,
(Fr. Diego de Zufiiga)

Al lestigo quiuce dijo que no se acuerda de lo que el
testigo dice; pero si con este testigo 6 con otro, hablando
cerca desto de Salamanca, diria que se habian recebido
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on Salandnca por los maestros della las proposiciones que
gste leyo acerca de Ja Vulgata, entre las cuales no hay
ninguna que diga que el intérprete en alguna sentencia se
apartd del sentido verdadero, aunque como tiene declara-
do en sus confesiones, en aquella lectura se dice que en
algunas palabras no se conforma del todo con el original,
pero no de manera que haga sentencia falsa ; y que esto se-
tia lo que este diria si dijo algo.

Cae. 2—Al segundo capitulo dijo que como tiene de-
clarado en sus confesiones , ha once 6 dode afios que desde
Salamanca vino este confesante no 4 otra cosa, sino a dar
cuenta & los Senores Inquisidores de aquel libro en vida de
los Sefiores Inquisidores Guigelmo y Riego, y lo di6 por
escripto, porque & éste le parescié que aunque tenia el di-
cho libro muchas cosas catélicas, tenia otras que le pares-
¢ian & este peligrosas que no las entendia este bien, por-
que era en lengua toscana, la cual este no sabia entonces.
Y este no lo leia sino que se lo leian & ¢l, comolo declaré
por el dicho escripto al cual se remite.

Car. 3—Al capitulo tercero dijo que nadie le dio el di-
cho libro , sino solameénté se le mostré Renito Arias Mon-
tano, al cual siempre este le ha tenido por buen cristia—
1o, y catolico y religioso. Y acerca del dicho libro se
acuerda este confesante , 6 que se lo dijo 6 se lo escribi6
el dicho Benito Arias Montano, que habia quemado el di-
tho libro; y asi lo declaré este declarante en este Sancto
Oficio, y Jo tuvo por verdad, porque no le habia tomado
nunca en mentira.

Cap. 4—Al cuarto capitulo dijo que un fraile 4 quien
este di6 cuenta del dicho libro en la manera sobredicha,
¢ra mancebo y melancélico, y le pareseié 4 este que habia
ido muy adelante en imaginar mal del dicho Benito Arias;

Tomo X. 20
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y que este confesante & este proposilo para sosegalle con
verdad, le dijo lo que sentia del dicho Benito Arias; Y que
no tenia porque hacer escripulos dello, porque Ya este sq-
bia que estaba quemado el dicho libro; y que para mas gy
neamiento este lo vino & decir & este Sancto Oficio, para
que estos Sefiores hiciesen las diligencias que fuesen sop—
vidos para saber quien era el auctor del dicho libro,

Car. 5—Al capitulo quinto dijo que dice lo que dicho
tiene. :

TESTIGO 16.

(Martin Otin)

Al testigo diez y seis dijo que se remite & lo que tiene
dicho en lo que 4 él toca.

Cap. 2—Al segundo capitulo dijo que dice lo que di-
cho tiene; y esto es verdad so cargo del juramento que
tiene hecho.

Diosele luego traslado, y que venga su letrado para
que lo comunique con él. Y con tanto, amonestado que lo
piense - bien, fué mandado volver & su cércel—Ante mi
Osorio—Hay una ribrica.

Item dijo que se ha de advertir lo primero que todo lo
que tiene declarado en esta respuesta en que puede haber
duda si es bien dicho 6 no, lo tiene ya declarado en las
confesiones que hizo antes que le prendiesen, y en la pri-
mera audiencia despues de preso. Lo segundo que lo que
declara haber dicho en las juntas de tedlogos que se hi=
cieron sobre la Biblia de Vatablo , no se decia como ultima
resolucion sino inquiriendo y remitiéndose al parescer de
los demas, y en efecto conformandose siempre con aquello
en que se resolvia el maestro Francisco Sancho con la ma-
yor parle, como lo tiene articulado, y consta porque fir-
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mé aquello en que se resolvieron—Ante mi—Osorio—
Hay una ribrica.
Diéronsele al reo cuatro pliegos de papel por manda-

do del dicho Seior Inquisidor, rubricados de mi mano—
Hay una ribrica del secretario Osorio:

SEGUNDA PUBLICACION SOBREVENIDA DE OTROS TRES TESTIGOS.

En la dicha villa de Valladolid & tres dias del mes de
abril de mill é quinientos ¢ setenta y tres afios, estando el
Senor Inquisidor licenciado Diego Gonzalez en la audien-
cia de ]a maiiana, mandé traer 4 ella al dicho fray Luis de
Leon, ¢ como fué presente, le fué dicho si tiene alguna
otra cosa que se le acordase de su negocio: dijo que no.

Fuéle dicho que el fiscal deste Sancto Oficio ha pedido
publicacion de cierfos testigos que le han sobrevenido; y
que antes que se le dé, le estara bien si tiene alguna cosa
en que descargar su conciencia, donde no se hara la dicha
publicacion.

Dijo que no tiene mas que decir : que pide se le dé lo
sobrevenido.

E luego el dicho Sefor Inquisidor hizo la dicha publi-
cacion de testigos, ¢ se la di6 en la forma siguiente.

Publicacion de testigos sobrevenidos que deponen contra el
maestro fray Luis de Leon de la érden de Seitor Sanct

Augustin , catedrdtico , preso en las cdrceles de este Sancto
Oficio.

TESTIGO 17 ¥ 1.° DE LOS SOBREVENIDOS.
(Fr. Juan Ciguelo)
Otro testigo jurado . . . . (1) que depuso por el mes de

(1) Hay un claro.
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hebrero de ¢l aiio presente de selenta y tres, dijo que clerta
persona que nombrd, dijo 4 este testigo que habia Yisto
muchas veces decir misa 4 el dicho fray Luis de Leop en
cierta parte de Salamanca que declard , y que siempre Jo
ov6 decir de Requiem aunque fuese fiesta, y que nunca Jo
entendia lo que decia, porque hablaba entre tu tu tu, de
manera que no lo entendia, y acababa muy presto.

Cap. 2—Item dijo que por el mes de enero proxime
pasado cierta persona que nombré, dijo & este testigo que
ha oido decir que estando un dia en un convite el dicho
fray Luis de Leon, y otras personas, habia una de las di-
(‘1!3‘3 pEl‘SOﬂc'lS l]iG]IO 'l!'f'.l!O - } l!l (lit‘-ll() rl'ﬂ}' L[IiS hahia Tes—
pondido: Cuando viniere, obligados somos d creerle, aun—
que se dubda, 6 hay dubda st es venido, y que todos ha-
bian entendido que lo habia dicho por el advenimiento de
Cristo; y que este ftestigo como lo o0y6, se escandalizé
dello.

Car. 3—Item dijo que tambien dijo a este testigo lo
de el vino cierfa persona que nombrd, y que esto es la
verdad.

TESTIGO 18, ¥ 2.° DE LOS SOBREVENIDOS.

(Fr. Luis Enriquez)

Otro testigo jurado...... (1) que depuso por el mes de
hebrero de el aio presente de setenta y tres, dijo que en
tiempo de seis meses 6 ocho 4 esta parté, no se acuerda
que tanto ha, este testigo oy6 decir 4 cierta persona que
nombré, que en un convite que habo en Salamanca de
ciertas personas que no le nombro, fray Luis de Leon ca-
tedritico de Salamanca , preso que esta en Ja Inquisicion

(1) Hay un espacio en hlanco,
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de Valladolid , habia dicho , trayendo un buen vino, buen
vino es este, y habia respondido otra persona: ¢ Pues si
vino g por qué no le rescibieron? y el dicho fray Luis de Leon
dijo: que sca venido, forzadamente lo hemos de creer 1 nos
compellen @ ello, aunque harta dubda hay.Y esto ha refe-
rido cierta persona & cierfa otra persona que nombrd, y &
olros que no se acuerda, y que no se acuerda de las per-
sonas que se hallaron al convite, aunque se las nombro; y
que esto es la verdad.

Cap. 2—Item dijo que este testigo entendio que lo que
dicen dijo el dicho fray Luis de Leon, lo dijo por la veni-
da de Jesucristo; y que esto es la verdad.

TESTIGO 19 ¥ 3.° DE LOS SOBRE VENIDOS.
( Fr. Diego de Leon )

Otro testigo jurado . . .. (1) que depuso por el mismo
tiempo , dijo que cierta persona dijo 4 cierta otra persona
que declard, ** Hanme dicho que han prendido por la Inqui-
sicion 4 fray Luis catedratico de Salamanca,” y la dicha
cierta persona le pregunté jpor qué? Y le dijo: *¢ cierta
persona me ha dicho que porque estando en un convite
habia dicho pidiendo uno vino, diciendo jya! ;no es ve-
uido?” Y el dicho fray Luis de Leon habia respondido:
que es venido, necesariamente lo habemos de confesar, aunque
podia haber alguna dubda en ello ; y por esto sospechaban.
Y que no se acuerda el nombre de la persona que lo dijo &
la dicha persona que declaré, ni otra cosa; y que esto ha
dicho la dicha persona & quien se dijo, en muchas partes,
por 1o haber oido.

Y hecha la dicha publicacion, el dicho Senor Inquisi-

(1) Hay un espacio pequeilo en blanco.
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dor recibié juramento en forma debida de derecho de) g;_
cho fray Luis de Leon so cargo del cual prometi6 de degjy
verdad , ¢ respondio lo siguiente.

Al primero testigo de los sobrevenidos, é diez Y sie-
te en nimero de la primera publicacion, dijo que egta
confesante ha dicho siempre misa haciendo de sy parte
todo lo que debia como cristiano catdlico para decilla, y
que & lo que dice que decia de Requiem muchas veces,
dice que de Requiem y de otras fiestas ha dicho misa my-
chas, y que la misa de Requiem es tan misa como las de—
mas. Y que bien podria ser que hubiese dicho misa de Re-
quiem algunas veces, porque se las encomendaria e] sa—
cristan, el cual siempre encomienda las misas que se han
de decir, y de quien se han de decir, como es costumbre
en la 6rden. Y que antes se acuerda particularmente algu-
nas veces encomendarle misa de Requiem, é decirla este de
la fiesta por ser dia solene. Y se acuerda mas haberle pre-
guntado fraile si encomendandoles de Requiem el sacristan,
si podian decir de la de fiesta 6 de su devocion; y que le
respondia que muy bien podian poniendo coleta y ofres-
ciendo la misa por la intencion del sacristan. E se acuerda
este confesante que muchas veces por tener devecion con
la misa de la cruz, encomendandole el sacristan de Requiem,
decia de la cruz algunas veces. Y 4 lo que dice que habla-
ba paso, que este confesante tiene poca voz y habla paso
ordinariamente ; que aun en el general adonde se hablaba
d voces, los estudiantes se quejaban deste que no le oian;
pero que no hablaba tan paso que si tuviera huenos oides
el testigo y estaba cerca, no le pudiera entender, como s
podran informar de los frailes de su casa que le ayuda-
ban, é otras muchas personas que le oian, que si fuere
menester, los nombrara,
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Al segundo capitulo del dicho testigo dijo por el jura-
mento que tiene hecho, que nila dijo en su vida ni la 0y6
Jdecir, ni por gracia ni por veras; y que suplica 4 sus mer-
cedes sean servidos de hacer que el testigo declare las

ersonas & quien lo 0y6, y los examinen y se sepa mas de
raiz la verdad de ello.

Al tercero capitulo dijo que dice lo que dicho tiene.

Al segundo testigo sobrevenido dijo que dice lo que di-
cho liene.

Al segundo capitulo dijo que dice lo que dicho tiene.

Al tercero testigo sobrevenido dijo que dice lo que di-
cho tiene; y que es cosa ordinaria en viendo preso & uno
por este Sancto Oficio decir el vulgo mill cosas sin pies ni
cabeza como es esta, é que ansi oyl este confesante decir
cuando se prendié al maestro Grajal por el Sancto Oficio
en Salamanca, que le habian preso porque decia que no
habia infierno. Y que esta es la verdad é lo que pasa so
cargo del dicho juramento. E didsele el traslado desta pu-
blicacion y llevéla & su carcel. E en tanto fué llevado 4
ella—Ante mi—Celedon Gustin secretario—MHay una ri-
brica.

AUDIENCIA.

En Valladolid & cuatro dias de abril de mill y quinientos
¢ selenta y tres afios, estando el Sefior Inquisidor licencia-
do Diego Gonzalez en la audiencia de la tarde, mando traer
4 ella al dicho fray Luis, y presente se le pregunté qué es
lo que quiere porque el alcaide ha dicho que pide audiencia.

Dijo que suplica & sus mercedes se le den cuatro plie-
gos de papel.

El dicho Seiior Inquisidor se los mando dar, y se le die-
ron. Y con tanto fué vuelto 4 su cércel=Ante mi—Osorio

—Hay una ribrica.
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Pedimento de Fr. Luis de Leon, eserito de su mano, y pre-
sentado segun nola que hay al principio de uno de [o Se=
eretarios ** en Valladolid @ 5 de abril 1573 ailos ange ¢
Seiior Inquisidor licenciado Dicgo Gonzales.”

ILUSTRES SENORES.

Los libros que he menester manden Vs, Mds. que se
fraigan de mi celda para mi defensa, son los siguientes,

Una Biblia de Vatablo: esta en los repartimientos de
libros pequefios que estan sobre el escritorio mayor, en~
cuadernada en tablas y negro, y dorado el corte—Una Bi-
blia pequeia de cuarto de pliego, impresion de Plantino,
encuadernada en papelon y cuero negro, con unas cintas de
seda negras—Una Biblia hebrea pequena de ochavo en
cuatro cuerpos, impresa por Plantino, encuadernada en per-
gamino y cintas de seda: el un cuerpo estaba sobre la mesa,
y los tres envucltos en un papel en los cajones altos de la
mesa grande en el primer cajon eomenzando de la venta-
na—Unas Concordancias : son de pliego entero, encuader-
nadas en tablas y becerro: estan en los estantes de sobre
la mesa grande en la parte alta al principio, comenzando
de la ventana—Las obras de Sanct Hilario: estan enla
misma parte : es un libro de pliego en tablas y pie de moro
d lo que creo—El libro que se intitula Biblioteca Sancta:
esta en los mismos estantes de la otra parte del espejo. Es
de pliego en tablas y becerro—Lindano, de optimo genere
interpretandi. Ha de haber dos: el uno andaba sobre la me-
sa: el otro ha de estar sobre los repartimientos, pequeiios
del escritorio mayor : son de cuarto en pergamino, y este
que estd en los dichos repartimientos est4 encuadernado
junto con otra obra de otro autor, y el Lindano 4 la postre
—Titelman sobre Job y sobre los Cantares: son dos cuer=
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pecillos de ochavo en pergamino y cintas de seda: andaban
sobre las mesas—Un Testamento Nuevo en griego, impre-
sion de Roberto, de ochavo, en papelon y cuero negro: es-
taba sobre la mesa—Una tercera parte de Sancto Tomis.

AUTO.

—Que se le den. El dicho fray Luis dijo que lo queria
para su defensa—Ante mi—Qsorio—Ilay una ribrica.

Pedimento de fray Luis de Leon, eserito de su mano, presen-
tado ** ante los Senores licenciado Diego Gonzalez, ¢ do-
tor Guijano de Mercado ¢ licenciado Santos, Inquisidores,
en la audiencia de la manana a 15 de abril 1573 asios.”

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon preso en las cérceles
deste Sancto Oficio, digo: que en la copia de las deposi-
ciones de los testigos que dicen contra mi, que Vs. Mds.
me mandaron dar, hay algunas cosas que no conforman
con lo que & mi se leyd, y otras que parecen estar erradas
y faltas, por lo cual suplico & Vs. Mds. manden que se con-
fieran con las deposiciones originales, y se enmienden 6 su-
plan, porque para la claridad de mi defensa y justicia es
necesario. Y los lugares que estan faltos son los siguientes:

El primer testigo en el capitulo % no declara como
sabe que yo preferia las exposiciones de Vatablo 4 las de
los sanctos; y parece habello declarado en su deposicion,
porque en esta copia que yo tengo hay algunas palabras
tonfusas. Dello suplico &4 Vs. Mds. se mire.

ltem el mesmo en cl capitulo 8 dice de ciertas pro-
posiciones que le dieron, y que dellas eran mias algunas.
No pone las proposiciones ni declara cuales sean las mias.
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Manden Vs. Mds. que se vea en el original si las declary
y déseme copia dellas. Y este capitulo esta diferente d;
como & mi se leyd.

Item el testigo quince que depene de un libyg que
yo dije haber visto, supo 6 0y6 decir que yo habia dag,
cuenta dél en este lugar. Y tengo por cierto que lo decla-
ré ansi en su dicho. Suplico & Vs. Mds. se vea el origina]
y se me dé copia dello, porque es necesario para mi de-
fensa y respuesta esta declaracion suya.

Item en los testigos sobrevenidos, el testigo 2.0 ¢p
el capitulo 1.°, en la copia que yo tengo, se contradice en
cierto articulo. Suplico & Vs. Mds. que se vea el original
para ver si estd ansi 6 de otra manera.

Demas desto, por cuanto lo que estos testigos sobreve-
nides deponen contra mi es una gran falsedad y maldad,
y entiendo que ha sido negocio hechizo por algunes de mis
enemigos, para poner 4 mi prision peor nombre del que
ella tiene , y para quitar de sobre si la sospecha que mu-
chas gentes tendrin de que ellos han sido causa deste al-
boroto ; suplico @ Vs. Mds. que para que la verdad se ave-
rigiie y yo me defienda, se me dé entera claridad dela
casa y convite , y personas que se hallaron presentes.

Y juntamente con esto, por cuanto el tercero destos
testigos que segun parece es la origen desta maldad, ¢l en
su dicho hace contra si vehemente sospecha que la levania
de su cabeza, por cuanto no da persona que se lo haya di-
cho, sino dice que no se acuerda della, no siendo creible
que de cosa tan pesada y repetida por ¢l en muchas par=
tes como confiesa, y oida, como ¢l dice, de pocos meses &
esta parte, no se acuerde quien fué el que se la dijo; ansi
que atento & que ¢l mismo se hace vehementemente 505~
pechoso de falso testigo; suplico 4 V. Mds., y sies B¢
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pester les requiero en cunanto conforme & derecho puedo y
debo, que manden prender & la dicha persona, y apretalla
para que 6 dé autor de su dicho , 6 se declare por inventor
dél, porque cuanto Vs. Mds. por lo que toca al favor de
Ja fé, proveen mas 4 la indenidad de los que en este juicio
testifican, cubriendo sus nombres y las cualidades de sus
personas, tanto son mas obligados todas las veces que sin-
tieren ¢ presumieren que alguno testifica falsamente, &
proceder contra ¢l con todo rigor, porque nadie se atreva
4 usar mal de oficio tan sancto, ni ose hacer 4 Vs. Mds.
que son ministros de verdad y justicia, ejecutores y ver-
dugos de sus pasiones y malas intenciones.

Demas desto para la claridad de mi respuesta y d eensa
de mi justicia , yo tengo necesidad que Vs. Mds. me man-
den dar una copia delos Cantares de Salomon que yo com-
puse, y la letura que lei de las interpretaciones de la sa-
grada Escritura, y otro cuaderno donde traté de las pro-
mesas de la ley vieja, y unos cuadernillos que hay entre
mis papeles que son de fray Diego de Zudiga, y escriptos
de su letra. Suplico & yuestras mercedes sean servidos que
se me den.

Demés desto, por cuanto de unas palabras que en la
audiencia pasada me dijo el ilustre Seior Inquisidor Diego
Gonzalez, entiend o que esta publicacion de testigos que se
me ha dado, 6 no es publicacion ¢ no es entera publica-
cion; suplico 4 Vs. Mds. sean servidos que se me dé entera
noticia de todo lo que hay contra mi, por que despues de
tantos meses parece justo que yo sepa por qué fui preso,
lo cual no aleanzo hasta agora por las deposiciones que he
Visto; y que pueda responder por mi y defenderme ente-
famente, lo cual no puedo hacer no se haciendo publica-
‘lon entera—Fray Luis de Leon.
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E visto por sus Mds. mandaron se ponga en el Proce.
so—Ante mi—Monago secretario—IHay una ribrica,

En la villa de Valladolid 4 quince dias del mes de abril
del dicho aiio de quinientos y setenta y tres, estando |
Sefior licenciado, digo dotor, Guijano de Mercado , Iy
quisidor , en la audiencia de la tarde, mandd traep an-
te si a fray Luis de Leon preso en estas circeles; ¢ siend,
venido le dijo que en la audiencia de la manana , hoy, por
una peticion que presento, dijo que algunas cosas de Jag
contenidas en la copia de la publicacion que se le dig es-
taba diferente del original de la publicacion que se le ha-
bia leido, é que agora se le leerd la dicha publicacion ori-
ginal, para que ¢l vaya mirando la copia que tiene para
que si algo faltase, anada.

Y ansi yo el dicho secretario fui liendo (1) la publica~
cion oreginal , y el dicho {ray Luis el traslado que tenia, asi
de la publicacion principal como la sobrevenida; ¢ habién-
dosele leido, estaba bien trasladada eceto dos 6 tres letras
que faltaban en partes diferentes, de poca sustancia.

E luego se le dio al dicho fray Luis una copia de las
conclusiones que se le dieron con la primera publicacion se-
naladas.

E luego el dicho fray Luis pidio seis pliegos de papel,
ése le dieron senalados de mi seiial , y con esto ceso el au-
diencia ¢ fué vuelto & su carcel—Ante mi—Monago secre-
tario—Hay una ribrica.

En 27 de abril se le dieron 4 este reo nueve pliegos de
papel rubricados de mi mano—1ay una rubrica.

En seis de mayo 1573 anos, estando el Sefior Inquisi-
dor licenciado Diego Gonzalez en la audiencia de la tarde,

(1) Asi el original.
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Francisco de Pedrosa aleaide dijo que fray Luis de Leon

odia audiencia. Como fué venido & ella, dijo que tenia ne-
cesidad de otros nueve pliegos de papel para sus defensas,
y el dicho Seior Inquisidor se los mando dar luego, y se
le dieron rubricados de mi Celedon Gustin secretario—Hay
ana ritbrica—E con tanlo volvio & su carcel—Hay otra ribri-
ca del mismo secretario.

Amplia defensa de fray Lwis de Leon, escrita de su mano,
despues de la publicacion de testigos, <“ presentada ante el
Seitor licenciado Diego Gonzalez Inquisidor en 4% de mayo
de 1573 anos en la audiencia de la maiana.”

ILUSTRES SENORES.

Para mayor declaracion de lo que tengo respondido 4
las deposiciones de los testigos que contra mi ha presen-—
tado el fiscal ; y para que Vs, Mds. mas claramente entien-
dan la malicia y falsedad de algunos dellos, siguiendo la
6rden de sus dichos que son en si desvariados y discordan-
tes y confusos, respondo lo siguiente :

tEsTIGO 1.°
(Fr. Bartolomé de Medina , dominico)

A lo que dice el testigo primero en el primer capitu-
lo, demas de lo que diclio tengo, digo: que entiendo que
este testigo es el maestro fray Bartolomé de Medina, frai-
le dominico, el cual es mi enemigo declaradamente por
las causas que lengo articuladas: el cual con el maesiro
Leon de Castro, muchos meses antes desta su deposicion,
trataron eon odio y mala voluntad que me tenian y tienen
de danarme ; y no hallando en mi doctrina , despues de ha-
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ber buscado papeles mios y vistolos , cosa de que podey
asir con color, ordenaron de denunciar del macstro Gra-
jal y del maestro Martinez, de los cuales, 6 por no decla-
rarse ellos bien, 6 por no entendellos bien los estudiantes,
se decia haber dicho algunas cosas que ofendian ; haciendq
cuenta que si hacian snspcchosas la doctrina Y Persona
destos dos, por ser yo amigo dellos, y senaladamente del
maestro Grajal, pondrian sospecha en mi, con la cual y cop
calumniar falsa y confusamente algunas cosas mias, mo-
verian 4 Vs. Mds. 4 que procediesen & prenderme como se
ha hecho. Y para este efecto hicieron junta de estudiantes,
y el dicho Medina llamé & su celda & muchos dellos, y in-
quirié dellos si habian oido ¢ sabian algo , poniéndolos en
escindalo, y tomandoles firmas y juramentindolos para
que no le descubriesen. Y con el dicho maestro Leon, y
ciertos frailes hierénimos y ofras personas enemigas, se
concerté lo que habian de hacer, y repartieron entre si
como en caso de guerra las partes por donde habian de
acometer cada uno y lo que habia de decir, como vuestras
mercedes podran ser informados de fulano de Alarcon, co-
legial de Sanct Millan en Salamanca , que fué uno de los
llamados, y €l dira de otros; y fray Gaspar de Uceda frai-
le y lector en Sanct Francisco de Salamanca sabe tambien
mucho desto. Todas las cuales cosas hicieron 4 fin de eje-
cutar su pasion engafiando & Vs. Mds. por no estar adver-
tidos de su mal 4nimo secreto, el cual procuraron encu-
brir hasta haber hecho el dafio, como se puede enlem_iel' de
las mismas deposiciones deste testigo y del proceso dellas,
y yo lo iré advirtiendo en sus lugares. Y en este advierto
a'Vs. Mds. que consideren en esta primera deposicion que
hizo por el mes de diciembre de 71, cuan blanda y templa-
damente habla por no dar luego en el principio olor de st
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intencion daiada ; porque de los Cantares de Salomon que
yo declaré, no dice mas de que andaban - vulgar 'y aun-
que confiesa en este capitulo que los ha 161(1(.3,.1:10 dice mal
dellos como despues dijo en la tercera depusicion que hizo
por diciembre del aiio de 72; y lo de la Vulgata no dice
sino que le quito alguna autoridad.

Car. 2—En el segundo capitulo, demas de lo que di-
cho tengo, suplico & Vs. Mds. adviertan & esto que diré.
Este testigo antes que viniese & deponer, tuvo en su po-
der los papeles de mi lectura acerca de lo de la Vulgata,
que los hubo de algun estudiante oyente mio, lo cual sabe
ser asi el sobredicho fray Gaspar de Uceda, porque los
mismos estudiantes le dieron cuenta dello. En los dichos
papeles este testigo no hallé que yo hubiese dicho ni ense-
fiado que la Vulgata tenia falsedades 6 sentencias falsas,
puestas por el intérprete, sino hallé que decia lo contra-
rio; pero porque tenia mala voluntad, no quiso desenga-
farse con la verdad, sino depone, no lo que yo decia y ¢l
habia visto, sino lo que deseaba que dijese , 6 habia soha-
do haber yo dicho. Y ansi porque no se descubriese su
mentira, no dice que ¢l me lo oy6, porque no podia seia-
lar adonde ni cuindo, porque jaméas me oyé tratar dello,
ni sefialo cierta persona que se lo hubiese dicho, porque se
pudiera saber della que mentia ; ni dijo que estaba en mi
lectura, porque en viéndose el papel, se viera su falsedad,
sino echolo 4 lo que no se podia averiguar, y dijo que era
publico. Y porque la verdad vence siempre, el decir esto
no le valio, porque lo que es publico, muchos lo dicen, y
habiendo depuesto contra mi tanto nimero de testigos re-
sidentes en Salamanca, y hombres de la escuela, y muchos
dellos enemigos mios, y tratando de lo que yo dije de la
Vulgata,, ninguno dice haber dicho yo que en ella habia
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falsedades 6 mentiras; como esle testigo eén este capitulg
y en el capitulo 8 dice ser publico, sino el lestigo que mas
dice que es el tevcero, y es el maestro Leon que ge hallg
en el acto donde se traté, con ser enemigo dice halep yo
dicho que habia en la Vulgata cosas mal trasladadas ; Yes
cosa muy diferente como consta, decir que una cosa esta
falsa, 6 decir que esta mal trasladada, porqie mal trag),-
dado se puede decir lo que estd obscuro 6 menos signifi-
cantemente trasladado, y puede alguna palabra no esgy
puesta conforme al original, sin hacer mudanza que im-
porte en la sentencia; y aunque se diga que la tal palabra
no responde al original, no por eso se dice que la senten-
cia esta falsa. De lo cual se vee claramente que no es pi-
blico lo que este testigo llama ptblico; y no lo siendo, ni
diciendo ¢l haber oido lo que depone de algun particular ¢
de mi mismo, consla que es falso y perjuro en lo que acer-
ca desto dice.

Car. 3—Acerca del capitulo tercero, demas de lo que
dicho tengo, adviertan Vs. Mds. que por fin del mes de
enero del afio 1571 se graduaron maestros en teulugia por
aquella universidad el maestro . . .. (1) Gil y un fraile de
la Merced; y en los gallos de aquellos grados D. Juan de
Almeida traté algo pesadamente deste testigo, que es el
maestro Medina , que estaba ausente , respondiendo & otras
pesadumbres y frialdades que el Medina habia dicho en
otros gallos contra el dicho D. Juan en su ausencia. Los
dominicos se sintieron desto mucho ; y porque yo soy par-
ticular servidor del dicho D). Juan, entendieron que era
cosa comunicada, y acusaron al dicho Medina, el cual
movido con el sanctisimo celo que le pudo poner esta nues

(1) Hay un claro.
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ya, parescio delante de Vs. Mds. en tantos de hebrero del
Jicho afio & hacer esta segunda declaracion, donde co-
menz6 & descubrir mas la piedad de su buen animo ; y ansi
como no tenia de nuevo cosa particular que decir de mi,
por satisfacer & su enojo y por poner mas recelo en vues-
tras Mds. dice confusamente que me sintio inclinado & no-
vedades agenas de la antigiiedad de nuestra fe y religion,
en lo cual si este tesligo tuviese conciencia ¢ tratara de
decir verdad, deponiendo de una cosa tan pesada y en un
tribunal tan grave, habia de seialar en particular algu-
nas novedades que hobiese visto en mi doctrina, ¢ oido
en mis disputas; que estas cosas si son, son muy senala—
das y conocidas, y que se echan muy de ver, y que que-
dan muy ¢n la memoria de los que las oyen, mayormente
si son hombres de letras; y ansi el no senalar ninguna es
argumento claro que el mal inclinado es su dnimo, y no
mi ingenio. Demds desto si es verdad que sintié de mi lo
que dice ;por qué en la depusicion primera que hizo por
el diciembre no lo declar6? Pues ninguna cosa de las que
entonces declaré es tan pesada como es esto si fuera ver—
dad. Y porla misma causa no es creible que lo dejé por
olvido habiéndose acordado de cosas muy menores, y
siendo verdad como he dicho, que anduvo muchos dias
tratando y ordenando esta buena obra. Y ansi no decir
esto en la primera depusicion es cierta senal que lo inven-
16 en la segunda & fin de poner mas miedo y sospecha en
los animos de Vs. Mds. para que se moviesen a lo que
despues sucedi6, pareciéndole que hasta entonces no se
habian Vs. Mds. movido. Ultimamente véanse mis leiuras;
y si en ellas se hallare rastro de novedades, sino antes in-
clinacion 4 todo lo antiguo y lo sancto, yo seré mentiro-
S0, si no es que este testigo llama novedad todo lo que no
Toxo X. 21
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halla en sus papeles. ¥ como ¢l ha visto poco y Moderng,
a quien desvuelve lo antiguo, y 1o que esta en los sanefos
y en los concilios, y lo trae d luz, llimale amigo de nove-
dad. Y porque Vs. Mds. vean que esto es ansi como digo,
que la novedad estd en su poco saber y no en mi doctring
ni inclinacion, pondré aqui un ejemplo sacado de las cosas
que este tesligo sefiala como nuevas. En el memorial ge
conclusiones que presenté en la tercera depusicion que hizo
por el diciembre de 72, diciendo ser mias algunas dellas,
y olras de otras personas, en la conclusion 6 proposicion
octava nota de novedad contraria 4 lo antiguo decir (ue
en aquellas palabras del salmo 118 Anima mea in manibus
meis semper , et legem tuam non sum oblitus, en aquella
primera parle anima mea etc. no quiere decir David que
tiene libre alvedrio, sino que anda cada dia en peligro de
muerte , siendo al revés, porque foda la antigiiedad de los
sanctos las declara en esta segunda manera, como lo en-
sefia Sanct Hierénimo en la epistola ad Suniam et Fretel-
lam por estas palabras: *“ Omnes ecclesiastici interpretes
apud graecos hune locum sic edisserunt, et est breviter hie
sensus : quotidie periclitor, el quasi in manibus meis san-
guinem meum porto, et tamen legem fuam non sum obli-
tus.” Y Sanct Augustin esta tan lejos de entender que en
aquellas palabras el profeta declara el libre alvedrio, que
dice que no se ha de leer anima mea in manibus meis sem-
per, sino in manibus (uis, esto es, en las de Dios con
quien va hablando; y que quiere decir: ** Guirdasme , Se-
fior, con tu mano y ampéarasme, y por eso no me olvido de
in ley ni peco;” y alirma que esta es la verdadera letra.
Y por el mismo camino va Sant Teodoreto. Las palabras
de Sanct Augustin en el comento deste mismo salmo son
estas: ““ Nownnulli codices habent in manibus meis; sed plu-
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res in tuis, ¢t hoc quidem planius est, justorum enim ani-
me in manu Dei sunt, et non tanget illos etc.” ¥ un poco
mas abajo: ‘¢ Anima mea in manibus meis, quomodd intel-
ligatur ignoro.” Y las palabras de Teodoreto sobre el mis-
mo salmo son las siguientes : *“ Anima mea in manibus tuis
gemper etc., id est, & tua enim providentia custoditus,
tuarum legum oblivionem deposui.” He dicho este particu-
lar, para que Vs. Mds. vean por ¢1 como lo que este tes—
tigo llama nuevo y ageno de la antigiiedad de nuestra re-
ligion, es lo antiguo della, y que lo que tiene por anti-
guo es lo que halla en Adam Godam y en Dormi Securen,
y en otros semejantes frapacistas en que lee.

Car. 4—Acerca del capitulo cuarto, demas de lo que
dicho tengo, digo que este testigo no dice que me oy6 él
ami preferir & Vatablo 6 4 los judios como ¢l dice, a los
sanctos , sino da & entender que lo oy6 & otra persona que
decia estar escandalizada dello. Y es verdad que ¢l no
puede decir sino es perjurandose, que me lo oyé, porque
én las juntas donde se tratd de Vatablo, no se hallé é1
porque no era maestro, porque la vista de aquella Biblia
se acabd antes del fin del ano de 69, y él se gradué en
el hebrero del aiio de 70. Pero en lo que dice que otra per-
sona escandalizada dello se lo dijo, tambien anade y se
perjura ; porque la que dice habérselo dicho es el testigo
tercero, que es el maestro Leon, el cual en su deposicion,
ton ser enemigo, no depone contra mi de cosa semejante,
porque en el capitulo octavo donde trata dello, dice sola-
mente que defendia yo las interpretaciones de Vatablo en
ciertos lugares de los salmos y Job, y claro es que de de-
fender 4 preferir hay grandisima diferencia. Y juntamente
con esto como dije en el capitulo de arriba, no es verisi-
mil ni creedero que si é]1 hubiera oido lo que aqui dice, y
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no lo hubiera fingido de su cabeza, lo dejara de decp enla
primera su depusicion, siendo la cosa mas pesada de cuan-
tas depone contra mi.

Car. B y 6—En el capitulo quinto y sexto, demgs de
lo que dicho tengo, suplico & Vs. Mds. adviertan que s
este testigo se moviera con buen celo, y tratara de verdag
y no de engaiar, en su primera depusicion que hizo por
el diciembre de 71, lo primero que habia de decir era egyy
que agora dice destos estudiantes y proposiciones si hubje-
ra pasado ansi como ¢l dice. Pero callélo entonces, porque
entendié que siendo por Vs. Mds. preguntados los dichos
estudiantes de como habia pasado esto, vendrian en cong-
cimiento de como esle tesligo movio y alizé & muchos de-
los , y usurpé el oficio de Vs. Mds. haciéndose Inquisidor
en la forma que tengo dicho; y sabido esto, conocieran
Vs. Mds. que era pasion y enojo, y no verdad el autor de
todo este movimiento , lo cual conociendo al principio, no
procedieran Vs. Mds. con el rigor que procedieron. Ansi
que al principio lo callé por encubrir su artificio, y agora
que vi6 hecho el mal, lo dice, 6 porque debié de ser pre-
guntado sobrello por Vs. Mds., 6 porque entendid que se
descubria.

Cap. 7—Acerca del capitulo séptimo, demas de lo di-
cho, digo que este testigo maliciosamente no senala los lu-
gares de los Cantares do dice que dejo facilmente & la Yul-
gata, porque si los seialara viérase claramente el deseo
que tiene de calumniar, porque no son sino cual 6 cual pa-
labra como tengo dicho que Llienen diversas interpretacio-
nes y significaciones en el hebreo, y de cualquier maner
que se tomen, vienen 4 hacer en substancia la misma sei-
tencia que pretende la Vulgata como mostraré en st lu-
gar. Y en esto suplico & Vs. Mds. adviertan para mi de-
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fensa que esle (estigo en este capitulo confiesa haber visto
aquel libro mio, y dice lo que en ¢l le parece mal, en el
cual libro estd lo que otros me oponen que digo de Salo—
mon y su muger, que representan allf las personas de Cristo
v laiglesia; y que con ser este testigo enemigo y tener de-
seo de danarme, no lo condena, ni pone alguna mala nota
en ello.

Car. 8—Acerca del capitulo octavo, digo lo primero
que estd diferente en este traslado que se me di6é de como
se me ley6 cuando fui examinado acerca dél por Vs. Mds.,
porque alli no se decia ser mia alguna de las proposiciones
de que este capitulo habla, y aqui se dice que algunas de-
llas eran mias. Lo segundo digo que este testigo dice aqui
que algunas de las proposiciones del dicho memorial eran
mias, y que sefialo cuales eran; pero este capitulo no las
senala ni menos parecen en el memorial que con ¢l se me
dié, y ansi no puedo responder & ellas. Lo tercero es de
advertir que dice aqui este testigo que hizo memoria y es-
cribio estas dichas proposiciones ansi como se las venian
diciendo los estudiantes, y no se dice aqui haber nombra-
do este testigo los estudiantes que se las dijeron, y cuales
cada wno, clara y distintamente, lo cual es claro argu—
mento de su mal 4nimo y de que no trata verdad. Porque
cierto es y Vs. Mds. entienden que es ansi, que el hom-
bre temeroso de Dios, y que no quiere levantar testimonio
 nadie | ni anadir 4 la verdad , cuando le vienen algunos
con cosas semejantes y hace memoria dellas para avisar a
fos que han de poner remedio, lo primero que senala y es-
cribe es quien se 1o dijo, y cuando y adonde, y las pala—
bras, y como se lo dijo. Y por tanto decir las proposicio-
nes que le decian, y no dar las personas que se las decian,
s senal manifiesta de que este testigo anade y quila,
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y muda y finge en ellas lo que le parece para dap Mae
yor fuerza & su calumnia, mayormente siendo verdag lo
que arriba dije, como lo es, que este testigo llamabg 4
los estudiantes por su autoridad, y los escandalizaba exa;
minandolos ¥ jur{ll’l'lﬂl]lfll'l(l(llos en la forma que he diﬂho.

TESTIGO 2.°
(qucisco C-ejalvuj

Acerca del segundo testigo lo que dicho tengo.

TESTIGO 3.°

(Maestro Leon de Castro)

Acerca del primer capitulo, demas de lo que dicho ten-
go, digo que este testigo es el maestro Leon de Castro,
Liombre notoriamente enemigo mio, y de juicio turbado,
y de mas turbada conciencia, como se parece por esle su
dicho. Dice que he vuelto con pasion por ciertas personas,
y debe ser por el maestro Grajal; y para que esto fuese
culpa en mi, y no senal de dnimo danado en ¢él, habia de
mostrar primero que el dicho maestro Grajal fuese mal
hombre, 6 que yo hubiese yvuelto por ¢l defendiéndole en
cosas malas y no debidas. Es verdad que el maestro Gra-
jal ha sido y es mi amigo, y querelle j'o bien comenzo de
que habiendo sido primero competidores en la cétreda de
Biblia que ¢l llevo, en las demas oposiciones que yo hice,
sin sabello yo, traté en mi favor con tanto cuidado y con
tan gran encarecimiento de huenas palabras, que cuando
lo supe quedé obligado 4 tratalle, y del trato resulté cono-
cer en ¢l uno de los hombres de mas sanas y limpias en-
tranas y mas sin doblez que yo he tratado; y ansi nuestrd
amistad fué siempre, no como de hombres de letras pard
comunicar y conferir nuestros estudios, sino como de dos
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hombres que trataban ambos de ser hombres de bien, y
por conocer esto el uno del otro se querian bien. Y en tan-
to es esto verdad que juro por Dios verdadero que en mu-
chos ainos que nos tratamos, fuera de Jo que yole oia 4 él,
6 ¢l me oia & mi decir en los actos publicos arguyendo
¢ sustentando como los demas maestros, no tralé conmi-
go, ni yo con ¢l, cosas de letras tres veces; y si fueron
tres no fueron cuatro: y puedo decir cuiles fueron y de
qué, porque la una fué sobre una doetrina de Sant Au-
gustin que ¢l habia dicho en loor de la ley evangélica, la
cual se les hizo nueva 4 algunos, y vista se allanaron en
ello; y la segunda fué sobre lo de las promesas de la ley
vieja, en la manera y forma que tengo en este proceso de-
clarado; y la tercera cuando me dijo la junta que habia
hecho Medina, y las proposiciones que le calumniaban,
como (ambien tengo dicho. Es verdad que en los actos y
juntas algunas veces diciendo su parescer no se declaraba
tan bien porque tiene falta de lengua, y yo como le oia
sin pasion, cuando le entendia decia & los maestros que le
arguian: ‘‘ El Sehor maestro me parece que quiere decir
esto, y si dice esto es cosa llana; y era ello ansi que ¢l de-
eia aquello y que era cosa sin cuestion: y con esto quedaba
en paz la diferencia.” Y viniendo & este particular que se-
fiala aqui Leon, digo que cierto como dije desde el primer
dia, yo no me acuerdo haber tratado de la dicha proposi-
cion en las juntas que hicimos sobre Vatablo donde este tes-
tigo dice; pero sé que 6 leyendo 6 hablando con estudian-
les, dije alguna vez como confesé en la primera audiencia,
‘[ue no tenia por inconveniente que el paso del Testamento
Viejo que cita el Apostol 6 Evangelista, tenga demés del
sentido que le da el Apdstol, el cual es verdadero y de
fé, otro sentido juntamente que sea de sana y catolica doc-
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trina. Y ansi seria posible que en las dichas juntag hubiese
dicho lo mismo , ofreciéndose disputa semejante, Y g,
dije fué tratando del salmo 8 y de aquellas palabras Eg o,
infantium efc., como este testigo da & entender en ] chpi-
tulo séptimo. Y suplico & Vs. Mds. adviertan en este lugay
de como este testigo, calumpiosamente, de lo que dije de
un lugar particular que se trataba, de aquello hace regly
general para todos los lugares; y lo que se dijo en defen-
sa de una interpretacion de Vatablo, llama ¢l defender 4
todas las interpretaciones de los judios, las cuales comg
otras veces he dicho yo no he visto ni leido, ni jamas en
aquellas juntas se mostré que las de Vatablo de que dis-
putabamos eran de judios, demds de que no lodas las ex—
posiciones que dan los judios en la sagrada Escriptura,
son malas. Muchas son de sana y catdlica doetrina, mayor-
mente en los pasos de la Escriptura adonde no tenemeos
pleito con ellos; y ansi el glorioso Sant Hierénimo en mu-
chas partes de sus obras, muchas exposiciones dellos las
cita, y aprueba y sigue, como cosa bien y catdlicamente
dicha. Porque ansi como los catdlicos y los judios estamos
encontrados en algunos articulos, como son en el articalo
de la Trinidad, en el haber cesado la ley vieja, en el haber
venido ya el Mesfas, en la manera de su venida si habia de
ser pobre y humilde , y para muerte ignominosa, 6 glorio-
sa y honrada; en si su reino habia de ser temporal 6 espi-
ritual; ansi ni mas ni menos en otros muchos articulos
convenimos ellos y nosotros como es en el de la resur-
reccion, en que hay otra vida eterna y premio eterno e
ella, en que & la fin Dios ha de reducir 4 su gracia y favor
al pueblo judiico que agora tiene tan desechado; en que
ha de haber otro advenimiento de Cristo, aunque en €sto
se diferencian, porque ellos le Tlaman el primer adveni=
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\uiento porque no conocen mas de uno, y los catélicos le
Jlamamos el segundo porque confesamos haber ya venido
Ja primera vez. Y en todo lo que toca & la doetrina moral
y preceptos della los catélicos convenimos con los judios;
por donde en los lugares de la Escriptura donde se tratare
desto que los unos y los otros confesamos, pueden acertar
los judios exponiéndolos, y aciertan muchas veces como
Jos sanctos lo confiesan y los siguen. Y tornando 4 Vata-
blo y 4 sus exposiciones, puede ser que algunas dellas
sean sacadas de los comentos de los judios ; pero en aque-
llas juntas no se mostré por ninguno cuales fuesen aque—
llas, ni se trataba de cuyas fuesen sino de lo que decian, si
era cosa agena de nuestra fe 6 conforme 4 ella, y tal que
se podia admitir. Y es esto verdad en tanto grado que al-
gunas de las exposiciones de Vatablo sobre que se voced,
es imposible que sean de judios porque eran del todo con-
trarias & los errores dellos. Ansi que la proposicion que yo
he dicho, no es que en todos los lugares que citan los
Apdstoles, hay con el sentido que da el Apdstol otro sen-
tido junto, sino que lo puede haber en algunos, y ni trato
de judios ni de herejes, sino de sentidos catélicos y de sana
doctrina sean cuyos fueren. Y & lo que dice este testigo
que le parece & él que si con el sentido que da el Apostol
& algun lugar del Testamento Viejo, fuese juntamente ver-
dadero el sentido que da el judio, no se podria probar nada
contra ellos ; aunque como he dicho yo jamas traté de ju-
dios ni de sus exposiciones, pero con todo eso no concluye
bien, porque se ha de entender que hay algunos lugares
“I cuya exposicion los judios y nosotros andamos encon—
trados, desta manera que ellos los entienden de uno y
nosotros de otro diferente, como aquello del Génesis Non
auferetur sceptrum de Juda ele., los judios, porque con este



330

lugar los convencemos de la venida de Cristo, dicen que ng
habla de Cristo sino de Nabucodonosor, el cual dicen i
fué el primero que derrocé el sceptro de la tribu de Judg,
Nosotros lo entendemos de Cristo, y no de Ndhucodonusm
y probamoselo con muy claras razones. En es(e lugar
en los semejantes & esle, admitir la exposicion de Jog ju-
dios es desechar la catdlica, porque entrambas juntag ng
se compadecen. Otros lugares hay los cuales los judios log
entienden de uno solamente, y los catélicos los entendemos
de aquel y de otro, como aquello de los Reyes: Ego ero iili
in patrem, et ipse erit mihi in filium , los judios lo entiendeq
solamente de Salomon, y San Pable en la epistola ad He-
braeos lo cita y declara de Cristo, y los sanctos confie-
san que se entiende juntamente del unoy delotro, y que
de entrambos se dijeron aquellas palabras, ¢ literalmente
de ambos, 6 del uno en historia y del otro en espiritu y
verdad. Y ni mas ni menos lo que el Evangelista cita y en-
tiende de Cristo Ex Egipto vocavi filium mewm, los judios
lo entienden solamente del pueblo judaico que saco Dios de
Egipto: los sanctos todos lo entienden del pueblo judiica
y de Cristo en la forma susodicha. En estos lugares y en
otros ansi, admitir la exposicion de los judios no admitién-
dola exclusiva, sino juntando con el sentido dellos el sen-
tido que da el Apostol y Evangelista, no solo es licito,
pero como he dicho hicenlo todos los sanctos. Y & lo
que dice Leon que no se concluye nada contra el judio si
decimos verbi gracia que aquello Ex Egipto voeavt efe.
se entiende de Crista y tambien del pueblo juddico, digo
que se concluye ni mas ni menos que si dijésemos que s
entiende solo de Cristo. Y porque se vea claramente que €8
ansi, imaginen Vs, Mds. que disputo con un judioy le quie-
ro probar que Cristo estuvo en Egipto , y de alli por aviso
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del angel sus padres le tornaron & Judea, y quiérolo pro-
par con el testimonio del profeta Oseas sobredicho Ex
Egipto elc., lo cual entiendo haberse dicho de Cristo y tam-
bien del pueblo judaico. Dice el judio: no probais nada,
porque ese testimonio se entiende del pueblo judaico. Digo
es verdad que se entiende de ese pueblo; pero tambien se
dijo de Cristo cuya figura fué ese pueblo. Dice que lo nie -
ga, y prutboselo porque el Evangelista inspirado por el
Espiritu Sancto entiende de Cristo aquellas palabras. Res-
péndeme que no cree en el Evangelista, y pdra aqui la
disputa. Venga agora esle testigo, que es el maestro Leon,
que entiende aquellas palabras ser dichas de Cristo sola—
mente, y dispute con el mismo judio, y veran Vs. Mds.
como no hace mas que yo. Dice: Cristo vino de Egipto:
pruébolo porque Oseas hablando dél en persona de Dios,
dice ex Egipto vocavi elc. Responde el judio que Oseas ha-
bl6 alli del pueblo juddico, y aun probarseloha con la au-
toridad de los Setenta Intérpretes a quien Leon cree un
poco menos que & Dios, los cuales en aquel lugar de Oseas
no leen ex Egipto vocavi filium meum, sino Ex Egipto vo-
cavi filios meos. Responde Leon: no; que el Evangelista
lo lee desta otra manera y lo declara de Cristo, y aquel
solo es el sentido verdadero. Dice el judio que para con ¢l
el Evangelista no tiene auctoridad, y acibase aqui la por-
fia, y ansi ambas disputas vienen & tener un mismo fin, y
no queda el judio mas convencido con la una que con la
otra; y con cualquiera dellas queda convencido en la ma-
nera que los tales lo pueden ser, porque esto que es con-
vencer & los judios 6 & los herejes se puede entender de
dos maneras : la una es convencellos al juicio y parecer de-
llos, y esto no es posible hacerse en disputa si Dios parti-
cularmente no les vuelye el corazon , porque aunque todos
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admitimos la sagrada Escriptura; pero tenemos diferenciy
sobre el sentido della, y no tenemos un juez comuy admi-
tido por todos & cuyo parecer nos subjetamos cuandg es.

tamos en esta diferencia. Porque llegados & este pungo go
si se ha de entender desta manera 6 (Ie otra algun paso de
la Escriptura, los catdlicos probamos dltimamente nuestyg
parecer con el juicio de la iglesia y de los sanetos y de los
concilios , las cuales cosas para con los judios y herejes no
tienen auctoridad. Y ansi en llegando aqui es forzoso que
pare la disputa entre ellos y nosotros. En otra manera se
convencen los judios y los herejes, no al juicio dellos, sino
al juicio de la verdad y de la iglesia que es columna y fir-
mamento della, y desta manera los catélicos los convence-
mos cada dia con testimonios de la Escriptura, entendi-
dos conforme & como los entienden los sanctos y los con-
cilios y el sentido de los fieles. Y desta manera el que
concede que aquel testimonio Ex Egiplo efc. se entien-
de de Cristo y del pueblo judiico, tambien puede muy
bien convencer al judio con el de que Cristo fué y vino
de Egipto, porque aunque se dijo del pueblo judaico, tam-
bien se dijo de Cristo, y de ambos hablo alli el Espiritu
Santo, y ansi ambas cosas son verdad; y se prueba efi-
cazmente por aquellas palabras, al juicio de la iglesia, no
solo que el pueblo de Israel vino de Egipto, sino que Cris-
to tambien fué llamado de alli. Esto he dicho sin tener
obligacion a ello, porque como declaré yo nunca he tra-
tado de interpretaciones de judios ni de sus sentidos. Y
lo que afade este testigo que Sant Auguslin no afirma que
el Espiritu Sancto en un mismo paso de la Escriptura ¥
por unas mismas palabras dice juntamente muchos senti-
dos y sentencias diferentes , sino que sola la una es la ver-
dadera y la pretendida por el Espiritu Sancto; Jevanla
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falso testimonio a Sanct Aungustin por llevar adelante su
costumbre de no decir verdad: porque Sant Augustin en
el libro 12 de las confesiones en el capitulo 27 dice estas
palabras formales: ** Spiritus Sanctus ad culmem authori-
(atis divinum sermonem componens , plernmque eundem
sermonem ita aptavit, ul intelligentes plures veras possent
accipere sententias, maluitque Scripturam sic pro nostra
atilitate esse pluribus seénsibus fecundam, quam ejusdem
Scriptura sic aplare sermonem , ut unam solam veritatem
resonaret , c@terasque veras sententias excluderet.”” Y ansi
trae el mismo sancto en aquel lugar el principio del Gé-
nesis: In principio ereavit Deus ete. 'Y porque aquella pa—
labra principio en la Escritura significa dos cosas , el prin-
cipio del tiempo y la segunda persona de la Trinidad que
es el Verbo, aflirma que en aquellas palabras In principio
ereavit etc., el Espiritu Santo dice junlamente dos verdades
diferentes : la wna que Dios cri6 el mundo en el principio
del tiempo; la otra que lo cri6 en el Verbo y por el Ver—
bo. Y este mismo parecer suyo repite en otros muchos lu-
gares de su doctrina; y senaladamente en el libro 3 de
doctrina christiana cap, 27 despues de una larga razen en
este proposito ; anade : *‘; Nam quid in divinis eloquiis po-
tuit largius, uberins, divinitus provideri, quam ut ea—
dem verba pluribus intelligantur modis? ete.” Este parecer
de Sant Augustin sigue Santo Tomas en la primera parte,
en la cuestion 1., y con Santo Tomés va la comun de los
telogos, de manera que decir lo contrario muchos lo tie-
nen por temerario, y si yo lo hubiese de calificar le daria
Peor mota por las razones que daré en otro lugar.

Y i lo que dice concluyendo que le parece aspero fa—
Vorecer con tanta vehemencia interpretaciones de judios,
harto mas aspero es que este testigo se ame & si y & sus
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cosas con fanta demasia que & todo lo que desdice dél 1g
dé nombre de herejes y de judios. Y si este testigo gy
este articulo tratara de decir verdad y no de calumniay es.
candalosamente , habia de senalar en particular qué intep-
pretaciones eran las que yo defendia, y cuales Y c6mo,
porque ansi se viera si era cosa que meret:ia ser defendida
de un hombre catdlico 6 no. Pero no hace esto, porque si lo
hiciera quedara averiguada su malicia y mi inocencia, sing
siendo ansi que si yo dije la sobredicha proposicioit en las
dichas juntas, la dije una vez sobre un lugar que este mis-
mo testigo abajo confiesa, que fué el salmo 8, cuya inter-
pretacion, la que da Vatablo como mostraré en su lugar,
va por el mismo camino por donde van los sanctos, y dice
en ello lo que dicen otros muchos catélicos; de haber yuel-
to yo por aquella interpretacion, y con palabras muy tem-
pladas, y siguiendo la sentencia de Sanct Augustin, en
ello hace todo este ruido, y 4 una interpretacion llama to-
das las interpretaciones. Y 4 lo que dice Vatablo, hom-
bre catélico, pénele nombre de rabies y de judios, todo &
fin de mover escandalo y de engendrar en los pechos de
Vs. Mds. otro pecho tan sospechoso y tan malo como el
suyo.

Car. 2—Acerca del 2.° capitulo, demas de lo dicho
digo que lo que este testigo dice aqui, es testimonio de abo-
no en mi favor y muy grande por ser de enemigo; por
cuanto en el fin deste capitulo confiesa que el poco respec=
to & los sanctos que dice, no lo entendi en mi tan clara=
mente como en otros; y decir esto es decir que no vio €M
mi ni rastro ni sospecha dello., Porque si la viera siendo
mi enemigo como es, y habiendo leyantado todo este €=
candalo, principalmente por daiarme 4 mi, ¥ siendo -d*’
su ingenio el mas sospechoso hombre y mas espantadizo
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que jamés se vig: la sospec':ha se le llim:era evidencia , y
ana sombra escura le pareciera ser la misma claridad. Y
J]a razon porque se templé en este articulo contra mi, le—
vantindome en otros mil testimonios, fué porque se acor—
dé que un parecer mio que yo llevé por escrito en aquel
mismo tiempo, decia que el verdadero entendimiento de la
Escritura era el que dan los sanctos, y no 0sé deeir des—
vergonzadamenle en cosa que fan presto y tan & la clara
se podia echar de ver. Este papel, que digo que va or-
denado por conclusiones, ya yo le tengo presentado y su-
plicado & Vs. Mds. que le manden comprobar; y solo aquel
basta para mostrar que cuanto Leon dice en este su dicho
es maldad y calumnia.

Cap. 3—Acerca del capitulo tercero, demas de lo di-
cho digo que este testigo no afirma haber yo dicho que se
podian traer interpretaciones nuevas, sino dice que le pa-
rece. Y es ansi que formalmente por aquellas palabras ni
yo lo dije ni él lo oy6, sino es cosa que ¢l collige del pare—
cer que yo tenia y defendia en aquellas juntas; y collige-
se en una cierta manera y en otra no. Porque se ha de
entender que lo que yo he declarado haber dicho acerca
de las interpretaciones nuevas y exposiciones de Vatablo,
no fué haciendo reglas generales, ni diciendo proposicio-
nes confusas y mal declaradas, y entendidas como Leon
depone y calumnia, sino aplicando 4 casos y interpreta—
ciones particulares de Vatablo la sentencia de Sanct Au-
gustin que he dicho, de los muchos sentidos, en esta ma-
nera: cuando se dudaba de alguna exposicion de Vatablo
si se habia de admitir 6 no, yo trataba lo primero de ave-
riguar si la sentencia y doctrina que se decia en la tal
exposicion era sana y catdlica, y averiguado que era,
trataba lo segundo si las palabras de aquel lugar de Es-
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critura de que se trataba podian con propiedad signifiog,
la sentencia que decia Vatablo; y constandy que podiay
miraba si Vatablo desechaba 6 reprehendia la inlerpreiﬁi
cion que en el mismo lugar daban los sanctos; Y Visto que
no la desechaba ni reprehendia, era mi parecer que atentq
4 que la exposicion de Vatablo era de doctrina catélica,
y que aquel paso de la Escritura y las palabras d¢] po-
dian significar aquella sentencia, y que no desechaba 4 los
sanctos; se podia recebir de manera que el tal lugar de
Escritura juntamente tuviese ambos sentidos, el de Jos
sanctos y el de Vatablo, en la manera que Sanct Augus-
tin lo concede , y ansi se recebian: lo cual todo se enten-
dera mas claro por este ejemplo. Vatablo, aquello de
Esafas Generationem ejus quis enarrabil, dice que quiere
decir ;quien contard la maldad de la gente de aquel siglo
cuando anduvo Cristo en el mando, pues no le conocié y
le crucific6? y que ansi apade luego el profeta la razon de
la maldad de aquella gente diciendo: Quoniam abscissus
est de terra viventium. Duddse si se habia de admitir esta
exposicion. Dije yo ansi: decir que la gente de aquel si-
glo fu¢ mala gente, es verdad catdlica. La palabra gene-
racion de que usa alli Esafas, en la Sagrada Escritura
significa no solo el nacimiento de uno, sino tambien la
gente que concurre en una misma edad y siglo, conforme
a aquello: Non praferibit generatio hae donec ele. Luego
pues es cierto segun la doctrina de Sanct Augastin, que
en un mismo paso y por unas mismas palabras el Espiritt
Sancto dice dos y tres y mas sentencias diferentes, muy
bien podemos conceder y admitir (ue en este paso dijo por
boca de Esaias dos cosas: la una que el nacimiento d‘?
Cristo es admirable; la otra que la gente de su siglo fué
malvada. Lo primero dicen los sanctos, v es lo que s¢ ha



337

de tener per cierto; lo segundo es dicho de un dotor par-
ticular y es probable. Y ansi como la una y la otra sen-
tencia es verdadera, ansi es de creer que el Espiritu Sanc-
to las dijo ambas por aquellas mismas palabras, y que
por eso usé de aquella palabra generacion que es palabra
equivoca y indiferente 4 entrambas significaciones. Y des-
tos pareceres , dichos ansi en particular como este, Leon
calumniosamente collige dos proposiciones: la una que se
pueden admilir nuevos sentidos en la Escritura; la otra
que aprobaba yo las interpretaciones de los judios; y no
depuso i denunci6 lo que yo formalmente decia, porque
era cosa llana, sino lo que ¢l confusa y maliciosamente co-
lligia, para con la confusion hacer escandalo. Por lo cual
digo que se ha de advertic que la primera proposicion,
esto es, que se pueden (raer nuevas interpretaciones de la
Escritura, puede hacer dos sentidos: el uno que las inter-
pretaciones sean nuevas por ser de nueva doetrina, no oida
hasta entonces en la iglesia ; y desta manera ni yo lo decia
ni se puede decir, ni menos se colligia de lo que decia,
porque nueva doctrina en la iglesia fuera de la antigua, 6
la que de ella se collige, no se puede ni debe admitir. En
otra manera se pueden llamar nuevas interprefaciones,
porque dado que la sentencia y doctrina dellas sea antigna
y catolica, la aplicacion della & aquel paso de la Escritura
de que se trata, es nueva. Y ansi por aplicarse nueva—
mente & algun paso de la Escritura se llama nueva inter-
pretacion en la forma arriba declarada, adonde el decir que
la gente de la edad de Cristo fué mala, es doctrina antigna
v catdlica. El decir que Esaias diciendo generationem ejus
quis enarrabit, lo dice, es nuevo y moderno. Y desta mane-
ra, aunque yo no lo afirmaba formalmente , pero colligiase
la dicha proposicion de la sentencia de S. Augustin que yo
Toxmo X, 22
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defendia en la manera y con las limitaciones que aqui y
en otras muchas partes deste proceso tengo declaradag,

La segunda proposicion de que aprobaba las interpre.
taciones de los judios, aunque es pura c:lumnia decip in-
terpretaciones de judios solo & fin de engendrar escinda—
lo, no tratando nosotros sino de solo Vatablo; digo no
obstante esto que la dicha proposicion puede entenderse
de dos maneras: la una que se entienda de las inlerpreq_a.
ciones que los judios dan contrarias & nuestra fe en Jog
lugares con que les probamos la venida del Mesfas, y los
demas articulos en que nos contradicen , Y en éesta manera
ninguna interpretacion dellos se ha de admitir, ni yo la
admiti jamas ni afirmé, ni se collige haberla afirmado de
lo que yo en aquellas juntas votaba y defendia. Y si este
testigo particularizara senaladamente los lugares y expo-
siciones que yo alli defendi, vieran Vs. Mds. evidentemen-
te ser verdad esto que digo; pero calldlo, porque si lo di-
jera, no tuviera fuerza su calumnia, ni viniera al efecto
su mala intencion.

En otra manera por interpretaciones de judios se pue-
den entender exposiciones que ellos dan de buena y catdli-
ca doctrina en pasos de Escritura adonde entre ellos y no-
sotros no hay diferencia; y recebir las tales exposicio-
nes no desechando las de los nuestros, sino recibiéndolas
todas juntamente, y puniendo las nuestras en el mas pre-
eminente lugar, aunque yo no lo decia, ni jamas hablé
como he dicho, de rabies ni de sus interpretaciones, por-
que nunca las vi; pero colligese de la sentencia de San
Augustin que yo seguia y sigo. Y colligese por secuela ne-
cesaria, porque la sentencia de S. Augustin es que toda
sentencia verdadera y catdlica que venga bien con las pa-
labras de algun paso de la Escritura, el Espiritu Santo lo
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significé por aquel paso, déla quien la diere, 6 sea una
¢ sean muchas sentencias como arriba he dicho y declara-
do. De lo cual todo se concluye que yo en aquellas juntas,
ni en forma ni en efeto, no afirmé ni defendi sino sola la
sentencia de S. Aungustin, y que el maestro Leon no depo-
ne lo que 0y6 formalmente sino lo que ¢l quiso collegir de
mis dichos; y no lo depone puramente como se collegia,
sino con las palabras que ¢] hallé mas aparejadas para en-
gendrar mal sentido y escindalo en los que las oyesen.

Y 4 lo que dice este lestigo que le parece cosa sofisti-
cada decir que una exposicion puede ser prater de la que
dan los sanclos, y no confra; digo que no tiene razon y que
halla escuridad en una cosa muy clara; y de lo mal que
esto entiende se conoce lo poco que se puede fiar de su en-
tendimiento y juicio, porque el contradecir 4 los sanctos
en alguna interpretacion , es cosa clara y puede acontecer
en dos maneras : la una dando alguna exposicion en algun
lugar de la Escritura de contraria sentencia de la que los
sanctos dan, de manera que no se compadezca haber dicho
el Espiritu Sancto ambas cosas juntamente por aquellas pa-
labras : la otra desechando la exposicion que los sanctos
dan diciendo claramente que no viene & aquel lugar, y
dando otra diferente, aunque no contraria. Ni lo uno ni
lo otro es licito. No es licito declarar la Escritura en con-
traria sentencia de lo que dice el comun de los sanctos, ni
es tampoco Jicito declaralla en diferente sentido, aunque
no sea contrario , desechando lo que los sanctos dicen. Pe-
ro el declaralla preter , siempre es y fué licito, y cuantos
han escrito y escriben lo hacen; y el mismo Leon en el li-
bro que escribio, luego en el primer capitulo hace lo mis-
mo. Y el preter es desta manera, admitiendo y honrando y
puniendo en el mejor lugar la interpretacion que dan los
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santos, mostrar que en aquel mismo lugar que inlerprela“,
juntamente con el sentido que dan ellos, puede habep por
la equivocacion de las palabras otro y otros sentidos que
todos sean de doctrina catdlica, y todos pretendidos deciy
por el Espiritu Sancto con unas solas y mismas palabras,
como se ve claro en el ejemplo sobredicho de Esaias adoy-
de porque la palabra generacion en la Escritura significy
{res cosas , nacimiento, los descendientes de uno, Jos que
concurren en una edad, tiene aquel lugar tres sentidos:
que el nacimiento de Cristo es admirable, y este es e] co-
mun y el mas cierto; que los descendientes de Cristo, esto
es, los que creen en él, son sin nimero; que la gente de
su edad fué muy mala: de los cuales tres sentidos los dos
postreros son praler del primero, pero no son conlra, por-
que todos ellos son verdades catdlicas, y una verdad no se
contradice & otra, y la palabra generacion lo abraza todo;
y el Espiritu Sancto por decillo de una vez todo y con una
misma palabra, usé de aquella como dice S. Augustin; y
si quisiera decir solo lo primero, usara desta palabra naci-
miento y dijera natitivitatem ejus quis explicabit, y no de
la que usé que abraza tantas cosas como he dicho.

Car. 4—Lo que dicho tengo.

Cav. 5—Al capitulo quinto lo que tengo dicho, que es
lo que parecerd por mi lectura. Y nunca el maestro Leon
me oy6 tratar de la Vulgata sino en el acto que se susten-
t6 dello donde dije lo que yo lei, y no otra cosa. Y es caso
estraiio que me acuse el maestro Leon de que algunas pa-
labras de la Vulgata no estén comodamente trasladadas, el
cual como diré en su lugar, muchos lugares della no tiene
por sagrada Escritura, sino por cosas falseadas por los ju-
dios.

Car. 6—Acerca del capitulo sexto lo que dicho tengo-



34

Y demis desto hay que advertir tres cosas : la una que cla-
ramente levanta falso testimonio al maestro Grajal, del
cual dice haber dicho la proposicion de las promesas de la
ley vieja; porque lo que el dicho maestro traté y llevo 4
una junta por escrito, no fué que no habia promesa de
vida eterna en el Testamento Viejo, sino que no la habia
con palabras claras, sino debajo de figuras y promesas de
cosas temporales. Y de la una proposicion 4 la otra va lo
que hay del cielo & la tierra. Lo segundo se ha de adver—
tir que lo que yo disputé alli, no fué de la proposicion,
sino como declaré en el escrito que presenté por el mes de
noviembre ¢ diciembre pasado, fué que porque en algunos
de los testimonios de sanctos que citaba en su favor el
maestro Grajal, hubo dificultad si le favorecian 6 no, y
miramos sobre ello los mismos libros que se trujeron alli;
enuno 6 dos dellos porfié yo y mostré que el maesiro
Grajal alegaba bien y fielmente. Lo tercero juntando con
esle capitulo lo que este mismo testigo dice en el capitulo
catorce, véese la mala voluntad y consciencia dél, porque
en este capitulo no dice que se afirmé la dicha proposicion,
sino que se disput6 en aquella junta. Y en el capitulo ca-
torce dice que al fin de la disputa se allanaron los dispu-
tantes. Y aunque en ninguna cosa dice lo cierto; pero
presupuesto que sea ansi como ¢l lo dice, si fué disputar y
no afirmar, y al fin de la disputa se resolvieron en que
habia la tal promesa; agenos estan de culpa los que dis—
putaban, y este testigo que depone, jamis lo estard de
cargar maliciosamente como culpa lo que de su mismo di-
cho consta no sello.

Cae. T—Acerca del capitulo séptimo, demis de lo di-
cho, digo que mirando mas en ello me he acordado que lo
ue entre mi y este (estigo que es el maestro Leon, huba
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en el paso que alega del salmo 8 fué puntualmente esto : Jg
primero que diciendo el maestro Leon que los sanctos ge.
cian que en el dia de Ramos no solo los muchachosg pe-
(queios, sino los que mamaban y no sabian hablar, dijerey
milagrosamente aquellas palabras de loor osaxa bendity ¢
que viene efc., dije yo que se me hacia cosa nueva oir aque-
llo, y que no lo habia visto en ninguno, ni me parecia Veri-
simil que los Evangelistas haciendo memoria de aquel dia
y de aquel hecho callasen un milagro tan sehalado comg
aquel si pasara ansi. Leon porfié que si, y en otra junta
me parece que trujo de S. Cirillo que lo decia; pero otros
muchos sanctos no lo dicen, ni es cosa que toca 4 la fe
creer que hubo el dicho milagro 6 no. Lo segundo fué que
Vatablo declarando el dicho paso, dice que David en arue-
llas palabras quiere decir que Dios, de los nifios y de las
cosas mas flacas y mas bajas de la naturaleza, por razon de
la maravillosa providencia con que las gobierna y susten-
ta, saca testimonio claro de su saber y bondad, y que las
mismas cosas bajas por esta causa son como unas voces
que estan siempre alabando & Dios; y anade que Cristo
nuestro Redemptor cuando usé deste paso del salmo con-
tra los fariseos, esta sentencia general, que es decir que
Dios aun de las cosas mas bajas y mudas saca loor para sf,
la aplicé a aquel caso particular en el cual los nifios y ig-
norantes le alababan como cosa que se habia dicho por el
Espirita Sancto, ansi por aquel caso como por todos los
semejantes. Leon decia que esto no se podia sufrir: yo di-
ciendo mi voto, dije refiriéndome siempre al parecer de
los que estabamos alli, y no afirmando sino inquiriendo.
porque siempre se volaba desta manera; ansi que dije
que no me parecia habia en aquello tanto inconveniente
como Leon hacia, porque no era regla nueva ni inventada
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por Vatablo decir que algunas veces los Apostoles en los
testimonios que citan del Testamento Viejo, sentencias
genera]es las aplican a casos parliculares que se encierran
en aquella generalidad, en la manera que en la primera
respuesta tengo declarada, anadiendo que San Augustin,
este mismo paso del salmo 8 lo entiende no solo de los ni-
fios que el dia de Ramos loaron a Cristo, y a quien Cristo
lo aplicd, sino tambien de todos los que creyeron en él de
la gentilidad, que por la ignorancia en que estaban antes
son llamados ninos, los cuales convertidos 4 la fe alabaron
mas & Cristo que el pueblo judaico que conocia & Dios y te-
piasu ley. Y S. Teodoreto ni mas ni menos entiende ha-
ber sido dicho no solo por los ninos del dia de Ramos, sino
generalmente por los Apéstoles y los demas que creyeron
en Cristo y le alabaron, que por ser gente baja y idiota
los llama David ninos. Esto es lo que pasé entonces pun-
tualmente, y si me acuerdo bien, aquellos maestros se lle-
garon a mi parecer, y quedo en Vatablo aquella declara-
cion. Y si Leon tuviera cuenta con decir verdad y con su
conciencia, ansi en particular habia de hacer sus deposi-
ciones para que se entendiera la verdad y no encubrilla con
generalidades confusas y llenas de engafio. Y lo que mas
dice que mostré por todos los pasos que los Apdstoles ale—~
gan de los salmos, que Vatablo seguia interpretaciones de
judios , es como todo lo demas que afirma este testigo, lo
uno porque mno pasé del salmo 8, y el maestro Francisco
Sancho por ver los desatinos de Leon, que es furioso pues-
to en disputa, no quiso que pasase adelante, sino que pro-
siguiésemos en la enmienda de la dicha Biblia; y lo otro
porque levanta manifiesto falso testimonio 4 Vatablo, como
se puede ver por muchos pasos que alegan los Apostoles de
los salmos, en los cunales sigue Vatablo las mismas inter-



354

pretaciones. Y yo los pusiera aqui (odos si se me hubieray
dado los libros que supligqué a Vs. Mds. se mandaseq lraer
de mi celda. i

Cae. 8—Lo que dicho tengo; y que si este hombre {q.
viera conciencia y no pretendiera como pretendio engagiar
4 Vs. Mds., habia de seialar los lugares y las interpreta~
ciones dellos, y la manera en que yo las defendia; y des-
ta forma se pudiera entender si yo delendia en ellas algu-
na cosa mala y digna de reprehension. Pero no quiso decip
esto, porque silo dijera, entendic¢rase que en mi no habia
culpa, y ¢l no consiguiera su intento; sino dice 4 bulte
que defendia interpretaciones de judios, para que quien
lo oye piense que queria inducir algun judaismo. Y fui yo
tan desgraciado, y mis pecados son tantos, que para que
viniese yo & la calamidad en que estoy, no quiso Dies que
Vs. Mds. al priacipio cuando este testigo depuso, le hicie-
sen que depusiese en particular sefialando en qué y eémo;
sino con esta confusion general de defender rabies y ju-
dios, dicha de mill maneras, porque en todo su dicho este
testigo en substancia no dice mas desto, hizo sospechar &
Vs. Mds. que en mi habia algun gran mal secrete, y que
estas dispulas eran dél como unas muestras obscuras, y
procedieron 4 lo que se hizo; que bien entiendo que solo
este testigo y sus generalidades, con ser mi enemigo, fué
el todo de mi prision: porque lo que deponen los demas,
todo se resume en la Vulgata y en los Cantares , lo cual yo
antes de mi prision manifesté a4 Vs. Mds. y lo sujecté con
todo lo demas que yo hubiese escrito, leido 6 dicho, al
juicio deste Sancto Oficio. Y yo alabo & Dios por todo.

Car. 9—Esta es gran falsedad como he dicho; y lo que
pas6 puntualmente acerca desto, porque recorriendo mi
memoria he venido 4 acordarme de todo ello, es lo siguien-



345

te. Al principio del examen de la Biblia de Vatablo, fué
recibido de comun consentimiento de aquellos maestros que
< hallaron en ella, mi parecer, 6 por mejor decir el de
San Auguslin, que [ué que las exposiciones de aguella Bi-
plia donde hubiese alguna mala doctrina ¢ sospecha della,
Jas quitdsemos 6 enmendasemos, y las que fuesen de doc-
trina catolica, y viniesen bien con la letra del texto, aun-
que fuesen diferentes de lo ordinario, que las dejisemos,
atento & que lo uno y lo otro juntamente quiso decir el Es-
piritu Sancto por una misma letra confarme 4 la sentencia
de San Augustin. Puso acerca desto uno de aquellos maes-
tros , no me acuerdo bien si fu¢ Sancho 6 Guevara, esta
dificultad : que los lectores viendo aprobada aquella Biblia
por la facultad de teulugia de Salamanca , y que dejaba-
mos en ella aquellas glosas y exposiciones, se podrian en-
gaiar pensando que 6 desechiabamos las de los sanctos, ¢
igualibamos las de aquella Biblia & las dellos. A esto dije
yo que me parecia bien lo propuesto, y que se remediaria
aquel inconveniente con hacer una censura general que se
impriraiese al principio de la Biblia, la cual avisase al letor
(ue nosotros ni por dejar la traducion nueva que hay en
aquella Biblia, queriamos prejudicar & la Vulgata, ni por
admitir aquellas exposiciones de Vatablo queriamos ante-
ponellas ni igualallas 4 las de los sanctos, sino que la in-
terpretacion y translacion nueva se admitia en cuanto ser-
Via para mayor declaracion de la Vulgata, y a las glosas
de Vatablo no les dibamos mas autoridad que & los dichos
de un particular dotor. Parecié & todos esto muy bien, y
diciéndolo yo, me acuerdo que anadio el maestro Gallo di-
ciendo: “* Y aun digase mas en la censura, que se dejan
las dichas glosas para que colejadas con las de los sanctos,
¢ vea cuanto es mejor el espiritu vivo que la letra muer-
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ta, y cuan mas altamente anduvieron los doctores e aquel
tiempo que los modernos de agora.” Dije que me Parecia
muy bien, y quedé decretado en aquella junta, la cual g
hizo en el hospital de las escuelas, que se hiciese la dichy
censura en la forma susodicha, cuando hubiésemos acabado
de ver la Biblia. Acabdse de ver el Testamento Viejo to-
do, y acuérdome como de lo que agora escribo, que nog
juntamos un dia en casa del maestro Sancho para ordenar
la sobredicha censura conforme 4 lo decretado ; y tratando
dello dijo el maestro Leon que se ahadiese mas y se dijese
que aquellas interpretaciones que dejabamos, eran de ju-
dios; acerca de lo cual yo me acuerdo que dije que no
me parecia que se les diese aquel nombre ansi generalmen-
te: lo uno porque si eran malas no habia para que deja-
llas ni diciendo que eran de judios, porque lo malo , ni de-
clarando el autor ni callindolo, no se ha de permitir que
ande ; y si eran buenas y catdlicas no habia para que po-
nellas mal nombre sambenitandolas : lo otro porque no era
razon que afirmasemos lo que no sabiamos, porque nin-
guno de los que estidbamos alli leiamos comentos de ju-
dios, ni sabiamos que aquellas glosas fuesen dellos, ni el
maestro Leon lo habia mostrado: lo tercero y principal
porque algunas dellas era imposible ser de judios, como
aquella de generationem ejus quis enarrabit, porque cierto
es que los judios no dicen mal ni condenan 4 sus anteceso-
res , los que crucificaron 4 Cristo, como aquella glosa los
condena, y otras muchas que hay desta manera; y tambien
porque muchas de aquellas glosas que daba Vatablo, y @
Leon le parecian nuevas, habia mostrado yo que las da-
ban los sanctos. En esto dimos y tomamos un poco, ¥ ¢
solvimos, & lo que me acuerdo, en que se dijese que parte
de aquellas glosas parecian sacadas de los comentos de los
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judios. ¥ acuérdome claramenle. que con esta resolucion
me aparté con papel y tinta al asiento de una ventana que
coge ambas las paredes de una esquina que estd en una
sala de la casa del maestro Sancho, donde estibamos como
he dicho, y ordené la dicha censura, porque me lo come-
fieron & mi entonces, y de ordinario todos los decretos que
se hacian era & mi cargo el ordenallos. Y acuérdome que
ordenandole , puse en derogacion de las dichas glosas de
Vatablo, una 6 dos palabras, mas agraviadas de aquello en
que nos habiamos resuelto, Y hecha la censura, y leyéndo-
la yo a los sobredichos maestros que me estaban esperan—
do, me acuerdo que llegando 4 aquellas palabras anadidas
dije : *“ Estas puse mas de lo que Vs. Mds. ordenaron por
contentar al Senor maestro Leon;” y volvime & ¢l riyen—
do, y dijele: ¢“ alomenos hoy no podra decir sino que le
tengo bien contento;” y ansi con risa y muy en paz y
amistad nos levantamos todos, y quedé ordenada y firmada
la dicha censura. Esta es la misma verdad ; y si hay memo-
ria en el maestro Sancho y en un criado suyo que se llama
el bachiller Martinez, que estaba presente como secretario,
confesardn que es ansi. Vean Vs. Mds. cuan ciega es la pa-
sion , que habiendo sido yo el primero que di en que se hi-
ciese censura general, y el que 4 la postre , cuando se hizo,
la ordené y firmé ; dice este hombre y jura que se hizo en
mi ausencia porque yo lo contradecia.

Car. 10—Lo que dicho tengo.

Car. 11 —Al capitulo once, demas de lo dicho, digo que
¢ vee en ¢l cuan grande es la fuerza de la verdad, que
con ser este testigo enemigo y deseoso de danar, y con
haber en los capitulos pasados afirmado, sin hacer signifi-
cacion de duda, contra milo que le parecid, agora se re-
tira y hace dudoso lo que ha dicho, y dice que pasd aque-
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llo a4 su parecer, y confiesa que no depone lo que vig p;
oyé sino lo que sospechd, porque dice hablando de mi,
que en estos casos no se osan los hombres declarar sino
que hablan con recato y dicen sus intenciones, y eolyy,—
brean, que es vocablo suyo dél, y merece sello; y que 6]
fué muchas veces sospechoso. Pregunto: si yo decia que
en la ley vieja no hubo promesa de vida eterna; sj despre-
ciaba 4 los sanctos y & sus sentidos; si anteponia 4 Vata-
blo 4 ellos, y & Pagnino 4 la Vulgata; si defendia 4 espada
y capa 4 los judios y & sus glosas contra las que dan los
Apéstoles y el mismo Dios ; si finalmente afirmaba todo o
que este testigo hasta aqui contra mi ha depuesto ;como
es verdad decir que hablaba con recato y que no me decla-
raba? ;Qué menos recato podia tener, 6 en qué manera
podia hablar mas declaradamente, si yo fuera muy abier-
tamente malo, que diciendo lo que este en los capitulos pa-
sados depone haber yo dicho? De donde se vee clara y evi-
dentemente que pues este (estigo dice de mi que hablaba
con recato y que no me declaraba, y que él iba sospechoso;
que en los capitulos pasados no depone lo que yo decia, si-
no lo que él con animo danado y malicioso sospechaba. ¥
ello es ansi en realidad de verdad, porque todo lo que yo
dije en aquellas juntas fué lo que he dicho, y todas fueron
cosas muy sanas y muy catolicas; y ansi siempre fué de
mi parecer la mayor parte, con el maestro Francisco San-
cho. Y 4 lo que dice que otras personas fueron sospecho-
sas, vease claramente que engaia; porque ninguno de los
maestros que se hallaron en aquellas juntas, que eran de
mejor entendimiento y letras y consciencia que él, ni de-
ponen lo que ¢l ni contestan en nada con ¢l. Y si hubierd
en mi el mal 6 la significacion de mal que este testigo di-
ce, no es de creer que el maestro Francisco Sancho, que ¢

,
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hallé en todas aquellas juntas desde el principio hasta el
fin, sin faltar & ninguna dellas , porque sin ¢l no se hacia
pinguna, y los demas maesiros, no trataran del remedio
antés que este testigo; 6 & lo menos despues que este los
nombré y fueron por Vs. Mds. examinados, no es de creer
que si fuera verdad lo que este dice , no conteslaran con
¢l; y veese que no contestaron pues no parecen en este
proceso sus dichos. Demés de que como yo tengo articula-
do dias ha, todas eslas juntas pasaron antes que el ilustre
Seior Inquisidor Guijano en fin del aiio 69 visitase aquella
cindad; y si en ellas hubiera habido el mal que este tes—
tigo dice, no es de creer que estando el negocio tan re-
ciente, aquellos maestros no avisasen dello, mayormente
habiendo pretendencias contrarias entre nosotros. Y este
festigo no tiene disculpa ni color ninguno de no haber en-
tonces avisado, sino es decir la verdad que entonces no
era enemigo mio, y no quiso mentir de valde, y despues
lo fué porque llevaron su libro 4 la cérte, & lo que él cree,
por mi causa, y quiso por vengarse de mi, danarse a si
con el dafio que agora se echa de ver poco, y despues se
vera y sentird mucho.

Car. 12—En el capitulo doce , demas de lo dicho, di-
£0 que permitié Dios que esle testigo depusiese esto para
fue Vs. Mds. entiendan que lo que movié 4 este hombre &
pretender con calumnias y mentiras enganar 4 Vs. Mds.
para que me pusiesen en este estado; fué el defender
yo la edicion Vulgata del agravio que disimulada y ma-
liciosamente este testigo le hace en un libro que com-
puso sobre Esaias. Y para que Vs. Mds. lo entiendan de
raiz, pasa esto. Los Setenta intérpretes, el texto que
la sagrada Escritura que por Moisen y los profetas se es-
cribié en lengua hebrea, de su primera origen lo pasaren
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en lengua griega. Despues S. Hierénimo & instancia &
Damaso Papa y de otros catdlicos, por cuanto log judiog
decian que aquel texto que habian hecho en griego log §,.
tenta no estaba fielmente sacado del original hebreo, puso
en latin la sagrada Escritura ansi como la hallg en e] tey,
hebreo, que es esta translacion que llamamos Vulgata,
excepto en los salmos los cuales no estan conformes 3 |,
que S. Hierénimo traslado del texto hebreo, sino confor—
me 4 la traslacion griega que hicieron los Setenta. Y J,
causa de haber quedado en el uso de la iglesia los salmos
conforme & los Setenta, y no conforme al original he-
breo, fué¢ que como antes de S. Hierdnimo se leian ¥ can-
taban en la iglesia conforme & los Setenta, y el vulgo de
los fieles que entendia entonces latin estaba hecho & oi-
llos, no quisieron hacer en ellos mudanza los Papas por
no causar en el vulgo algun escindalo; y ansi quedo enel
uso eclesiastico el salterio conforme & los Setenta, ylo
demas del Testamento Viejo conforme al original hebreo
en la manera que lo trasladé S. Hierénimo. Y de los salmos
en esta forma que he dicho, y de lo demas del Testamento
Viejo en la otra forma, se compone esta edicion latina
que llamamos Vulgata. Demds desto presupongan Vs. Mds.
que en el profeta Esaias el texto griego que hicieron los
Selenta, estd muy diferente del texto y original hebreo
que agora hay; y la Vulgata latina que hizo S. Hierd6ni-
mo estd conforme del todo en este profeta con el dicho
original hebreo que agora leemos y tenemos. Esto presu=
puesto, el maestro Leon de Castro hizo un comento sobré
Esaias donde pone el texto de la Vulgata que hizo S. Hie-
rénimo conforme al hebreo, y pone tambien el traslado
que hicieron en griego los Setenta. Y porque su intento
principal es declarar y defender el texto de los Setenta, en
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todos los lugares que le halla diferente del original hebreo,
dice que el original hebreo de que usaron los Setenta cuan-
Jo hicieron su traslado griego , estaba de otra manera de
la que estd el que agora hay, y que este que agora tene-
mos esta falseado por los judios; y ansi quita y pone le-
tras, y muda las palabras hebreas deste original que ago-
ra hay , para hacer que venga con el texto griego de los
Setenta. Yo desde que entendi este intento suyo, que fué
antes que imprimiese el dicho libro, y despues que lo co-
menz6 & imprimir , que fué en viendo el primero y segun-
do cuaderno dél, le dije & Leon primero familiarmente, y
despues en el acto que aqui dice, y despues con mas ¢6-
lera en una de las juntas sobredichas, que me parecia se
engaiaba mucho en lo que alli pretendia: lo uno porque
decir que los judios de comun consentimiento habian fal-
seado todos sus originales, era contra S. Augustin en los
libros de la Ciudad de Dios, y contra S. Hierénimo. San
Augustin dice que decillo est impudentissimum mendacium,
y S. Hierénimo prueba que es falso con razones conclu-
yentes : Jo otro porque en ningun libro de la Escritura era
menos verisimil haber habido esta falsedad que en el libro
de Esaias, por cuanto si los judios le hubieran falseado fue-
ra para quitar dél 6 mudar los testimonios de que nos
ayudamos nosotros contra ellos para probar la divinidad y
la venida y pasion de Cristo. Y en los tales testimonios
en el texto hebreo de Esaias, que agora hay , no solo no
hay mudanza, pero hay muchos que no hay en el texto de
los Setenta , ¥ otros muy mas claros y mas eficaces en el
hebreo. que no en los Setenta: lo tercero y principal que
It? decia, era que ya via que la Vulgata latina que usa y
liene tan aprobada la iglesia, en todos aquellos lugares del
original hebreo que es tan diferente de los Setenta, la dicha
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Vulgata esta conforme al hebreo; por donde si o] hebreg
estaba alli falseado se seguia evidentemente que la Vulga(a
en los mismos lugares decia no lo que dijo el Espirity Sane-
to por Esaias, sino lo que falsed despues el judio; Y que se
seguia que la iglesia aprobando la Vulgata, habia aprobado
por sagrada Escritura lo que no era sagrada Escritura, siy,
mentira y falsedad juddica. A esto no (enia respuesta, y el
tedlogo 4 quien el Consejo general dela Inquisicion cometig
Ja vista de aquel libro, no lo advirtié. Y si yo hubiera tra-
tado como Leon cree de que la Inquisicion vedara su libro,
vo hiciera que se advirtiera. Y aunque el doctor Valbas en
Alcala & quien fué cometido por el Consejo Real, al prinei -
pio le quité grandes pedazos adonde trataba & San Hieréni-
mo como me (rata & mi agora, no le pudo quitar esto que yo
digo, porque era quitalle todo el libro , Y porque como he
dicho es ponzofia disimulada que sin mentar la Vulgata la
destruye, y no la advierten todos: ansi que & eslo nunca
tuvo respuesta Leon hasta que andando el tiempo confesé
(que el original hebreo que agora tenemos, no estaba falsea-
do, pero dijo que habia en ¢l diversas liciones, y que los
Setenta siguieron la una , y San Hierénimo en la Vulgata
la otra. Yo le mostré que decir esto, en efecto era Jo mis-
mo; porque cierto es que haber diferentes liciones en un
mismo texto tiene principio del error de los escribientes
fque copian los libros, y ansi donde quiera que un mismo
lugar de un libro se lee en diferentes maneras, es cierto
que la una sola dellas es la verdadera y la que puso el au-
tor del libro, y que la otra nacié ¢ de error 6 de ignoran-
cia de alguno que copi6 el original no fielmente, aunque
determinadamente no se puede conocer cual de las dos €s la
verdadera. Y asi en los dichos pasos de Esafas hay di.fe-
rentes liciones en el texto helreo, lo cual nadie dice smo
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Leon; pero si las hay , la verdadera y la que puso Esaias
es una sola de ellas, y esa ya sabemos cual es, porque ha
de ser por fuerza la que agora hallamos en el original he-
preo, porque la iglesia la ha aprobado por verdadera apro-
pando la Vulgata, la cual como he dicho esta en estos lu-
gares conforme al hebreo ; y por el mismo caso queda cla-
ro que la licion que leyeron y siguieron los Setenta era la
licion falsa y introducida por error del mal escribiente , y
que ya en comparacion de la Vulgata no es licito defende-
lla ni decir que es verdadera, porque por el mismo caso
quedaria la Vulgata por falsa, y la iglesia que la aprobé
habria aprobado por sagrada Escritura lo que habia puesto
el error y ignorancia humana. Ansi que quedé tambien con-
denada esta segunda evasion, por lo cual usé de la terce-
ra defensa que le ha sucedido mejor. Y porque no podia de-
fender su libro con razones, y via que nadie le compraba,
y yo le habia dicho claramente delante del maestro Sancho
y Medina y otros, por el fin del ano de 71, que entre los
libros que habiamos de mirar para el catilogo de que en-
tonces tratabamos, se habia de tornar a ver el suyo, y que
Yo mostraria & aquellos maestros que esto que he dicho
no se podia sufrir en ¢l ; ansi que cemo no lo pudo defen-
der con razon, y temié que si yo lo tomaba & pechos haria
claridad de su engaio disimulado; determiné defendelle
por armas. Y porque no quedase por malo su libro, de-
terminG de quitarme delante de si, y de poner en mi y en
todos los que sentian lo mismo que yo, nota de herejes.
Y desde aquel dia se confeders con Medina, y comenzaron
ambos & mover escandalo en la escuela, y 4 inventar lo que
han hecho ; porque para hacer mal cualquiera es podero-
$0. Pues lo que dice agora en este capitulo de la disputa
delacto entre mi y ¢1, fué sobre este punto que he dicho;
Towmo X. 23
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y no le decia yo que corrompia el texto hebreo, aunque 4
nadie es licito corrompelle; sino que corrompiendo el tey.
to hebreo nos corrompia y ponia mala nota en la Vulgata:
y particularmente por via de ejemplo le truje el lugar de
isaias que ¢l dice que esen el capitulo tercero adonde Jos
Setenta trasladaron alligemus justum quia inulilis est nobis,
y la Vulgata traslada : Dicite justo quoniam bené ; y el ori-
ginal hebreo que agora tenemos esld ni mas ni menos ue
la Vulgata. Y Leon para hacer venir el texto hebreo con
lo que trasladaron los Setenta, muda las palabras hebreag
en aquel lugar y ponelas de manera que no pueden venir
con la Vulgata; de manera que si el original hebreo de
que usaron los Setenta estaba como dice Leon, y si aque-
lla licion es la verdadera; el original hebreo que agora te-
nemos , estd falseado en aquel logar, yla Vulgata que le
sigue esta falsa. Y porque Vs. Mds. vean que esto es an-
si, y que este testigo lo que halla en los Setenta lo tiene
por cierto y catolico, y lo que estd en el hebreo y en la
Vulgata diferente dellos, lo tiene por falseado; y que todo
su intento en aquel libro es introducir los Setenta y dese-
char la Vulgata; adviertan como en este capitulo sin pode-
llo disimular, porque Dios lo ordené ansi para que vues-
tras mercedes viniesen en conocimiento de quien este es,
lo que trasladaron los Setenta alligemus justum elc. dice
que es lo que tiene la iglesia; y 4 lo que trasladé la Vulga-
ta Dicite justo etc. llama solamente de San Hierénimo,
siendo al revés: que lo que en aquel lugar esta en el he-
breo y traduce la Vulgata es la verdadera licion de Esaias
que lee la iglesia, y la que determiné por auténtica el con-
cilio de Trento. Y lo demas que dice del estudiante queé le
pidio que le armase como ¢l dice , diciendo que ¢l era del
bando de Cristo, como si yo fuera del bando de Mahoma:
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alguno dél, porque ni yo he vivido de manera en aquel
Jugar que ninguno por loco que fuese pudiese decir de mi
que hacia bando contra Cristo; ni en mi doctrina hay cosa
que mas claramente se descubra que es una inclinacion y
aficion grandisima que siempre he tenido y tengo 4 en to-
das mis opiniones y sentencias engrandecer la sanctisima
humanidad de nuestro Redemplor Jesucristo , escogiendo
siempre en lo que hay opiniones, la parte que hace 4 este
proposito como diré en otro lugar.

Cae. 13—Al capitulo trece lo dicho; y es que dije lo
que esta en mi lectura y otras veces he declarado, esto es,
que en la Vulgata no todas las palabras del intérprete es-
tan puestas por instincto del Espiritu Sancto, y que algu-
nas se pudieran trasladar mas comoda y claramente, y con
mas propiedad , en la forma que he dicho y en la que de
mi letura se entiende.

Cae. 14—Demés de lo que dicho tengo, en cuanto
dice que en la junta donde el maestro Grajal llevé por es-
crito su sentencia acerca de las promesas del Viejo Testa-
mento, por San Augustin y San Hierénimo mosiré este
testigo lo contrario ; aunque esta sentencia no me toca,
porque como he dicho yo fui de la contraria como pare-
cerd en mi letura ; pero porque Vs. Mds. vean que en nin-
guna cosa este testigo sabe decir la verdad ni lo cierto,
pondré aqui algunos de los lugares de San Augustin que
Grajales allegaba por sf, y dicen lo que ¢l decia; y serdn
pocos porque me faltan los libros y la memoria dellos. San
Augustin en la epistola 120 de gratia Novi Testamenti, po-
co despues del principio dice ansi. ‘* Volens Deus osten—
dere etiam terrenam felicitatem suum donum esse ; priori-
bus seculi temporibus dispensandum judicavit Testamen—
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tum vetus quod pertineret ad hominem veterem 4 quo ista
vita necesse est incipiat. Hla quippe terrena munera in gy
nifesto promittebantur et tribuebantur, in oceulty autem
illis omnibus rebus Novum Testamentum figuraté pranyy.
tiabatur, et capiebatur intelligentia paucorum quos eadem
gratia prophetico munere dignos fecerat,”

Y en el libro de spiritu et littera cap. 21 : < Non quia
Veteris Testamenti promissa terrena sunt.” Y puesto un
largo paréntesis, torna A su sentencia diciendo: ““Quia
in eo sicut dixi, promissa terrena et temporalia recitantur
que bona sunt hujus corruptibilis carnis, quamvis eis sem-
piterna atque ccelestia, ad Novum, scilicet, Testamentum,
pertinentia figurarentur. Nune, id est in Evangelio, ipsis
bonum cordis promittitur, mentis bonum, spiritus bonum,
hoc est, intelligibile bonum, cum dicitur : dabo leges meas
in mente eorum ele.”

Y en el capitulo 2% del mismo libro: ** Sicut ergo lex
factorum, scripta in tabulis lapideis, mercesque eis terra
illa promissionis, quam carnalis domus Israel cum ex Egip-
to liberata esset accepit, pertinet ad Testamentus Vetus;
ita lex fidei scripta in cordibus, mercesque eis species con-
templationis quam spiritualis domus Israel ab hoc mundo
liberata, pereipiet, pertinet ad Testamentum Novum.”

Y San Hierénimo en el didlogo primero contra los Pela-
gianos, acusa 4 Pelagio de que en un articulo de su libro
afirmé que en la ley vieja habia promesa del reino del cie-
lo; y afirma que solo en el Evangelio se hizo la tal prome-
sa. Las palabras formales son estas: ‘¢ Addis preterea
regnum ceelorum etiam in Testamento Veteri repromitti,
ponisque testimonium de apoeryphis, cum perspicuum sit
regnum corlorum primim in Evangelio predicari per Joan-
nem Baptistam et Dominum Salvatorem. ” Y pone las pa-
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labras del Baptista y de Cristo, y concluye diciendo: ** Tu
autem nos manicheos vocas quia legi Evangelium prefe—
rentes, in illa umbram , in hoc veritatem esse dicimus.” Y
San Criséstomo dice lo mismo clarisimamente en muchos
lugares, y senialadamente en estos dos. En la homelia 2 *
sobre San Marco dice : ** Ita et lex videbatur quasi quidem
ab idolatrize errore paululim recedere, sed ad ceelum volare
non polerat; regnum enim ceelorum nunquam legimus in
lege. ; Vultis scire quia regnum ceelorum in Evangelio tan-
tum predicatur? Penitentiam , inquit, agite, quia appro-
pinquavit regnum ceelornm.” Y en la homelia 4 : ** Quan-
tum in meo corde est legens legem, legens prophetas, le-
gens psalterium , nunquam regnum ceelorum andivi nisi in
Evangelio.” De todo lo cual se concluye que este testigo
que es el maestro Leon, en ninguna cosa sabe decir ver-
dad. Y con tanto paso al cuarto.

TESTIGO 4.°
(El bachiller Rodriguez)

Al cuarto testigo, en el capitulo 1.° y 2.°y 3.7 lo que
dicho tengo.

Cap. 4—Acerca del capitulo cuarto, demas de lo dicho
digo que creo que este testigo es un bachiller Rodriguez,
Y por otro nombre el doctor Sutil que en Salamanca lla-
man por burla; y sospécholo de que dice en este capitulo
que le dejé sin respuesta, porque jaméas dejé de respon-
der & ninguna persona de aquella universidad que me pre-
guntase algo, sino 4 este que digo, con el cual por ser
falto de juicio y preguntar algunas veces cosas desatina—
das, y colligir disparates de lo (ue oia y no entendia, me
enojaba y le decia que era tonto. Y otras veces por no



358

enojarme ni desconcertarme con ¢l no le respondia nada,
sino huia dél, Y es tan sin seso y tan imporluno, que
es verdad que me acuerdo haber ido huyendo dé] algunag
veces en mi casa y fuera de casa, en las escuelas y en Jog
calles, gran espacio de tierra, y yendo ¢l en mi seguimien.
to preguntandome desatinos, y yo callando y apresurando
el paso hasta venir & que los compaiieros que iban conmj-
go, 6 otros estudiantes, le apartaban de mi por fuerza, y
le detenian y renian. Desta manera podria ser que de algo
que yo dijese bien dicho y él no entendiese, colligiese algu-
nos de los desatinos que dice, y yo no le respondiese por
no decille malas palabras, aunque verdaderamente en par-
ticular yo no me acuerdo. Y si este testigo declarala doc-
trina que dice haberme oido, viérase que era como digo,
desatino suyo y mo error mio. Y si por los disparates que
los discipulos colligen cada dia de las doctrinas sanas de
sus maestros, por razon de su poco saber y entender, hacen
Vs. Mds. sospechosos & los maestros, desde luego pueden
prender & cuantos ensefian theulugia en el reino, porque
yo oso afirmar y jurar que no hay ninguno de cuyas doc-
trinas , al parecer de alguno de sus oyentes, no se collijan
cuantos errores dijo Arrio y Lutero y todos los demas he-
rejes. Y del error que este desalmado da 4 entender que
colligié , mi doctrina esta apartadisima como declaré en la
respuesta que di & la acusacion del fiscal.

Car. 5 y 6—Acerca de los capitulos quinto y sexto, lo
que he dicho.

TESTIGO 5.°

(Bachiller Salazar)

Al testigo quinto, en el capitulo primero ¥ segundo, 10
dicho.
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Car. 3—En el capitulo tercero, en declaracion de lo
que dije en la publicacion, y tambien al tiempo que el fis-
cal me acusé acerca de los Setenta intérpretes; digo que
todo lo que lei acerca dellos yo lo tengo confesado en la
primera audiencia refiriendome 4 mi leclura que esta en
poder de Vs. Mds. Y lo que toca & decir que no supieron
bien la lengua hebrea; en la dicha letura respondiendo &
un argumento, despues de haber dado otras respueslas, 4
la fin refiero que algunos hombres doctos fueron de aquel
parecer. Y en lo que toca a decir que tradujeron mal mu-
chas cosas; en la proposicion en que traté dello, como por
el dicho papel se parecera, no hablo absolutamente de los
Setenta intérpretes, sino de la traslacion que hoy dia anda
por suya, la cual aunque tiene nombre de los Setenta, yo
en la misma letura muestro con la autoridad de San Hie—
rénimo que en muchos lugares no es la verdadera trasla—
cion que hicieron los Setenta, sino que esta corrompida y
mezclada con otras traslaciones griegas de la Escritura,
que hicieron Aquila y Simmacho y Teodocion, las cuales
antignamente antes de San Hierénimo , andaban en la
iglesia juntamente con la traslacion de los Setenta.

TESTIGO 6.%
(D. Alonso de Fonseca)

Al sexto testigo lo dicho.
TESTIGO 7.°
(El maestro fray Juan Gallo)
Al testigo séptimo lo dicho.
TESTIGO 8.°
(Fray Gaspar de Uceda)
A lo que depone este testigo, demas de lo dicho, digo
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que en esta copia que por Vs. Mds. me fué dada, ng g,
declara, ni della se puede entender, sieste que depone fye
el que di6 & otro las conclusiones que dice, 6 si fué aque|
4 quien se dieron, 0 si fué otro tercero que estaba delante
cuando otros dos, el uno al otro, dié las conclusiones que
refiere. Y estando ansi confuso esto, no se puede entender
si depone como testigo que me oyé & mi afirmar las di-
chas conclusiones, ¢ como testigo que no me las oyé 4 mi,
sino que oy6 de otros que me las cargaban. Y como quie-
ra que sea ello, es gran mentira en la forma que tengo
declarado, y en ninguna manera puedo creer que este tes-
tigo depone como quien me las 0y6, sino que es & aquella
persona & quien se dieron; y debe ser alguno de los frai-
les dominicos, 6 de las otras personas (ue yo tengo seia—
ladas por enemigas; y como tal, habiéndole dicho por ven-
tura quien se las di6, que las afirmaban Grajal 6 Martinez,
anadié mi nombre al dellos, haciendo verosimil su mentira
por tener yo nombre de amigo suyo. Y si acaso el que de-
pone es el mismo que di6 el papel, es menester que de-
clare cuando y cémo y adénde me las oy alirmar ; que yo
estoy bien cierto que no lo hara porque jamas nadie me
las 0y6 decir. Y veese claramente que el que dice es el que
las recibid, y que es enemigo en lo que ahade haber
oido que yo decia que no era menester theulugia escolas-
tica para entender la Escritura. Porque para conocer que
esto es falso testimonio, basta conocer la naturaleza y la
coslumbre ordinaria de todos los hombres en los cuales
ninguno hay que trate de quitar autoridad y crédito 4
aquello que sabe y de que es honrado, antes lo precia ¥
estima por todas las vias que puede. Y notorio es que yo
leo escolastica catorce aiios ha en aquella universidad con
tanta acepcion y nombre como cualquiera de mis concur=
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rentes, y que si alguna cosa s¢ medianamente es aquello
solo. Y pluguiera & Dios que yo 6 supiera menos dello, 6 la
escuela me tuviera en posesion de hombre que no lo sa-
bia; que si fuera asi nunca los dominicos me pusieran
aqui. Demds desto toda la escuela es testigo que el S. Lu-
cas del aiio de 71 dije pablicamente en la catreda, en la
primera licion de aquel aio, respondiendo 4 wna cédula,
porque vino & propdsito dije que para el entero entendi-
miento de la Escritura era menester sabello todo, y prin—
cipalmente tres cosas: la theulugia escolastica: lo que es-
cribieron los sanctos : las lenguas griega y hebrea ; y que
aunque & mi me faltaba mucho de todo esto, pero que si
en mi mano fuese el tenello, yo lo escogiera para mi para
el efecto sobredicho; y que los que se contentaban con
menos eran hombres de mejor contento que yo. Y jamis
traté ni en publico ni en secreto del abismo de saber que
Dios encerré en los libros de la Sancta Escritura, que no
dijese que pedia en el que trataba de entendella, que su-
piese todas las ciencias y las historias y las artes mecani-
cas, cuanto mas la theulugia escolastica, que esla verda—
dera introducion para ella. Y 4 lo que dice que basta sola
gramatica para declarar la Escritura como yo y otras per—
sonas la declaramos; yo nunca he profesado declaralla,
porque siempre he leido escoldstica, sin leer de sagrada
Eseritura licion ninguna sino una de oposicion cuando me
opuse con Grajal. Pero véanse mis leturas y los lugares en
ellas adonde declaro pasos de Escritura que se ofrecen, y
Juzguen los hombres doctos y desapasionados si los declaro
fomo gramatico 6 como tedlogo. El libro de los Cantares
declaré y profesé al principio dél, que declaraba sola la cer-
t*za dela letra y el sonido della, porque sin entender pri-
fiero aquella corteza, no se atina bien con el sentido que
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alli pretende el Espiritu Sancto como declararé en otyq o
gar. Y con todo esto yo s¢ que los hombres sin Pasion juz-
gan que lo que se dice alli, presupone mediana noticja de
muchas olras cosas mayores que gramética : lo cual sj e,
testigo no cree, haga prueba y saque & luz su teulugia ; y
si no sabe gramatica yo le prestaré la mia para que la jun.
te con ella, y veamos lo que hace en la declaracion de ale
gunos de los libros sagrados. Pero siempre fué muy fcil
el reprender lo ageno, y muy dificultoso el hacer lo que no
merezca ser reprendido. Y ansi estos hombres hablan de
lejos y como gente segura y libre; y yo como preso y cie-
go, aun no puedo ver bien & quien respondo. Y crean
Vs. Mds. que si & mi y & estos nos partieran igualmente el
sol; que en los oidos y en el juicio de personas doctas y sin
pasion que mnos entendieran, yo les mostrara claramente
que eran como agora cien anos solian decir en Castilla:
““En poco scientes y en mucho arrogantes.”

TESTIGO 9.°
( Fray Vicente Hernandez)

Al nono testigo, deméas de lo dicho, en cuanto dice
que la declaracion mia de los Cantares de Salomon le pa-
rece toda una carta de amores sin ningun espiritu, y in-
digna de llamarse declaracion de la sagrada Escritura; lo
primero digo que este testigo si 6 tuviera juicio ¢ no tu-
viera pasion se pudiera responder & si mismo y satisfacer
de su escandalo con lo que al fin de su dicho confiesa ha-
ber leido en el prologo de los dichos Cantares, y €s queé e&
aquel libro yo no pretendi estenderme en declarar el sen=
tido principal y espiritual, sino en declarar el sonido ¥
corteza de aquella letra, porque por no entendella algunos
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en su propriedad , venidos & declarar la metafora y & apli-
car aquellas semejanzas corporales & la verdad espiritual,
erraban en la tal aplicacion muchas veces, como diré en
otro lugar mas largamente. Y siendo esto ansi que yo no
tomé por oficio en aquel libro sino decir el sonido de aque-
llas palabras y declarar lo que significaran si fueran dichas
de un hombre & una muger que se quisieran bien; y sien-
do ansi que esta declaracion sirve y es necesaria para la
otra; no tiene razon este testigo en decir que es indigna de
Ja sagrada Escritura. Porque si no es indigno del Espiritu
Sancto poner en lugar de la iglesia una muger aficionada,
y en el suyo un mancebo enamorado della, y que se digan
el uno al otro todas las palabras blandas y amorosas y en-
carecidas que ordinariamente los tales se suelen decir; y si
no es indigno del Espiritu Sancto en persona de dos per—
sonas , hombre y muger carnales , y en palabras de amo-
res carnales y usados cubrir las personas suyas y de su
iglesia, y el espiritu tierno y amoroso con que ¢l la go—
bierna, y ella agradecidamente le responde; ;por qué
serd indigno de mi ni del que declara aquella Escritu-
ra, decir en ella las mismas palabras que el Espiritu
Sancto dice? Que pues ¢l con palabras proprias de amo-
res carnales y con semejanzas dellos significa sus amo-
res divinos ; necesario es para la declaracion dellos , y no
indigno dellos, decir y declarar lo que significan aquellas
palabras ansi carnalmente para entender & lo que se han
de aplicar espiritualmente. Porque eierto es que cuando
por una semejanza descubierta se quiere declarar alguna
Otra cosa encubierta, mientras no se entendiere la razon y
Propiedad de la semejanza, no se podra entender lo seme-
jante que por ella se pretende declarar; sino que & este
testigo el oir besos y abrazos, y pechos y ojos claros, y
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otras palabras destas de que esta lleno el texto ¥ la glosa
de aquel libro, le escandalizd los sentidos; y lo que no
echaba de ver cuando lo leia en latin, si alguna vez 1o jo_
y6, le hirié el oido por oillo en romance. Y porque oye
alli besos, y en Ovidio tambien besos , juzga que es carla
de amores como las de Ovidio, siendo verdad y confesip-
dolo ¢] mismo que en el principio y en el fin y en cien par-
tes del medio, digo y repito que todos aquellos son amoreg
espirituales, y que los besos no son besos, ni los pechos
pechos, sino 6 regalos hechos al alma por Dios, § partes
y virtudes della que agradan & Dios, significadas por aque-
llas palabras; y que porque se entienda qué virtud del
alma 6 qué afecto della responde & los miembros corpora-
les y hermosos que alli se nombran, y & los regalos amo-
rosos que alli se dicen, declaro la propia razon y signifi-
cacion de aquello carnal para que sin error se aplique 4
lo espiritual cada cosa con su semejante; y yo mismo en
muchas partes del dicho libro lo aplico, como mostrara
aqui refiriendo los mismos lugares si Vs. Mds. hubieran
sido servidos darme los dichos Cantares para este efecto,
como lo he suplicado, en los cuales se viera que aquel li-
brillo tiene harto mas espiritu que sentido este testigo, del
cual yo no sé que me entienda sino es juzgar que nunca
entendid ni ley6 los Cantares de Salomon en latin, pues
tanto le ofenden en romance; porque lo que tiene en
aquel mi librillo mas sonido de amores carnales es el mis-
mo texto, el cual al parecer no suena otra cosa; que la
glosa que los declara en mill lugares los aplica & la verdad
del espiritu que alli se pretende : ansi que 4 este el texto
le ofende, y yo ya que le puse en romance , NO pude es-
cusar de ofendelle , porque no tenia otros vocablos con qu¢
romanzar oscula, ubera, amica mea, formosa mea ¥ lo semie-
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jante, sino diciendo besos, y pechos, y mi amada, y mi
hermosa y otras cosas asi, porque no sé otro romance del
que me ensefiaron mis amas , que es el que ordinariamen-
te hablamos; que & saber el lengunaje secreto y artificioso
con que este mi testigo y sus consortes suelen declarar sus
conceptos, usara de otros vocablos mas espirituales. Y yo
sé bien en este articulo lo que me callo, y porque lo ca-
llo; que aunque el intolerable agravio que padezco me
abre la boca y me desenvuelve lalengua, dtamela y detié-
neme el temor de Dios y el respecto que debo 4 la grave-
dad deste tribunal con quien hablo.

Concluyo ultimamente con decir que si 4 este espiri-
tual le parece carnal aquel libro, podré yo nombrar siendo
necesario mas de dos y mas de tres pares de hombres, no
solo de los doctos del reino, sino de los mas espirituales
que hay en ¢l, que me confesaron que en aquella corteza,
ansi ruda y mal declarada, hallaban el camino derecho para
entender el verdadero espiritu que alli se encierra, y me
rogaron que si tenia alguna otra cosa de aquel género es-
erita, se la comunicase. Y me pidieron y encargaron que
volviese todo mi cuidado y estudio & declarar algunos li-
bros de la sagrada Escritura, afirmando que Dios me co-
municaba para ello favor particular, el cual aunque vo
no conozco en mi, ni cosa alguna buena; aquellas gentes,
aunque no tan espirituales como este espiritualisimo, lo
juzgaban ansi.

Y alo que dice de los atrevimientos en reprender la
Vulgata, si pusiera los lugares y mis palabras, viérase que
ni eran reprensiones ni atrevimientos. Pero yo lo trataré y
mostraré¢ todo en particular cuando tratare de la defensa
deste libro.
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TEsTIGO 10,

(Fr. Gabriel de Montoya)

Al décimo testigo, demds de lo que dicho tengo, digo
que este es fraile de mi érden y enemigo mio , » aunque no
le nombro, como lo probaré, aunque es verdad que al prin-
cipio deste pleito no quise poner nofa en las personas de
mi habito por el respecto que le debo, y porque es de mi
condicion no creer mal de nadie hasta que lo veo, nj
querer hablar mal de nadie hasta que la necesidad me
compele : la cual condicion mia me tiene en el estado en
que estoy. Pues acerca deste testigo, digo que si Vs. Mds.
son servidos de mirar en ello su dicho contra mi, es el ma-
yor teslimonio de abono que yo puedo traer por mi parte;
para conocimiento de lo cual presupongo lo primero que
este es mi enemigo como despues lo probaré: lo segundo
que vino & deponer contra mi con animo danado, porque
los que vienen & deponer en este juicio, sino los trae la
conciencia, cosa cierta es que los trae la pasion; y 4 este
no le trujo la consciencia, porque lo que depone de mi no
es cosa que callada podia engendrar eseripulo: porque lo
primero que dice que consulté en Sevilla mi letura acerca
de la Vulgata, fué virtud mia; y lo segundo que mi padre
me daba buenos consejos, fué¢ bondad suya; y lo tercero del
gastar de los frailes es opinion comun enseiiada por el maes-
tro Victoria. Y presupongo lo tercero que este es fraile de
mi 6rden y muy antiguo en ella, y que me conoce y ha
tratado desde mi niiiez, y lo bueno 6 malo que hay en mi Io
sabe todo particularmente. Siendo esto ansi, que como ene-
migo desed y procuré danarme , y como familiar mio sa=
bra toda mi vida, es claro argumento de mi inoeencia, qu¢
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pmcurandn decir mal de mi y puniendo cuidado en ello,
no dijo cosa que 6 fuese culpa, 6 no fuese virtud. Y ansi
4 lo primero que dice que consulté con hombres doctos mi
lectura en Sevilla, es verdad: y los hombres que tienen
humildad y deseo de acertar, lo hacen ansi siempre. Y en
lo que anade que & ¢l le parecié muy mal lo que yo alli
determino, no me dana a mi, y descibrese 4 si. ;Porque
quien le pidio 6 obligd & que viniese en este juicio 4 decir
su parecer? ; Habianse acabado por dicha los letrados de
Espaiia? Y si él no nos alumbrara con su parecer creo que
quedaran & oscuras Vs. Mds. A él no le parece bien; y
importa poco porque no es de los hombres &4 quien yo an-
tes deste juicio y en este juicio tengo subjecto el mio, que
son solo los doctos y desapasionados. Faltale 4 este mu-
cha doctrina, y sobrale mucha pasion: y lo primero los
que le conocemos lo sabemos; y lo segundo él se lo dice,
6 por mejor decir él en su dicho confiesa lo uno y lo otro;
porque si tuviera saber supiera que decir que en la Vul-
gata hay algunas palabras mal trasladadas en la forma que
yo lo digo, lo dice S. Augustin y S. Hierénimo y S. Hi-
lario ; y despues del concilio de Trento lo dice el cardenal
Sadoleto que fué legado en ¢l cuando el decreto se hizo; y
Driedon lo dice, y Vega y Tiletano y Lindano y el autor
de la Biblioteca Sancta, y el maestro Cano, y finalmente
cuantos catélicos hasta hoy han escrito. Y si tuviera este
lestigo el fundamento del saber, que es la humildad, co—
nociera que el juicio de tantos hombres doctos muertos, y
el parecer de otros muy grandes letrados que estan vivos,
s mas sano que el suyo. Y si no estuviera ciego de pa-
sion, viera que el venir ¢l no 4 mas de a dar su senten-
cia en este mi pleito sin ser llamado ni rogado, era pura
pasion. Y la razon con que prueba su parecer, es cual el
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parecer. Dice que quien miente en lo poco, mentirg en |,
mucho ; y-débelo de sacar por si, porque entre nosotrgs es
este conocido por hombre que sino es por descuido, jamas
dice verdad. Pero lo primero, no es lo mismo no trasladapy
muy bien alguna palabra y mentir. Si yo digo que pudie-
ra el intérprete algunos pasos trasladallos mejor, mas ¢l
ra y comodamente, no por eso digo que mintié en la tras-
lac:ron de aquellos pasos. Lo segundo cuando concediéra—
mos que el trasladar alguna palabra no conforme al origi-
nal, sin dafio de la sentencia, fuera mentira , no por eso es-
tabamos inciertos ni dudosos de si mentia en las cosas de
mas importancia, porque de esa duda nos sacé el sancto
concilio diciendo que aquella traslacion era auténtica, que
fué decir que en las cosas y pasos de importancia, tocan—
tes 4 la instruccion de la fe y costumbres, nos podiamos
fiar della seguramente, lo cual yo dije y afirmé muy claro
en la dicha mi letura, como en ella se parece; y este pues
la vid, si la entendid ; lo pudo ver. Y esto cuanto al ca-
pitulo primero.

Carp. 2—~Cuanto al capitulo segundo, aunque no me
acuerdo deste particular, pero acuérdome muy bien que
mi padre que esti en gloria, siempre me aconsejé como
debia aconsejar un padre al hijo que mas amaba, y como
convenia 4 un hombre tan bueno y tan sabio como ¢l era.
Pero tambien sé que sus consejos nacian mas del amor que
me tenia, que no de que conociese en mi alguna siniestra
inclinacion. Y los que & este fraile le dieron noticia des=
to, si conocieron & mi padre tanto como muestran, cono—
cieron dél tambien que hablo siempre y sinti6 de mi con
tanto encarecimiento de bien , que si no perdleran autori-
dad por ser de padre, eran sus dichos el mayor testimonio
(que podia yo alegar en mi favor por ser de un hombre de
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(anta bondad y juicio como conocié todo el reino. Y este
testigo ya que dijo esto, habia de mostrar que yo no obe-
deci @ los consejos de mi padre contando algunos parti-
culares. Porque si mi padre me aconsej6 que fuese obe-
diente & mis prelados y yo lo he sido, mi padre hizo bien
en aconsejallo y yo no menos en cumplillo. Si no lo he si-
do, habia de decir en qué y como, y juntamente dar ra-
zon como he sido siempre dellos tan aventajado 4 otros si
no les he sido obediente. Pero crean Vs. Mds. que nadie
puede disimular lo que le duele. Habra cuatro aios 6 po-
co mas que por insistir yo en ello, en un capitulo provin-
cial de mi 6rden se voté secreto en la eleccion conforme al
concilio, y se atajaron los pasos 4 la ambicion de muchos,
y resulté que este que se tenia ya por provincial por la
violencia de un su amigo, que si se votara piblico como
solia, era muy poderoso, quedé en vacio. Y estas son to-
das sus lagrimas y mis desobediencias. Y ni mas ni menos
si mi padre me aconsejé que siguiese las opiniones comu-
nes, habia este de senalar qué doctrinas particulares he
sustentado; que lo que toca a4 la Vulgata es tan comun
opinion lo que acerca della me acusan, que como es ver-
dad lo dicen todos cuantos doctores han escrito sin haber
alguno que diga lo contrario.

Cae. 3—Y cuanto toca al capitulo tercero, si yo no
temiera aquella sentencia Malédici regnum Dei non possi—
debunt, y aquella Invicem mordentes, invicem consumemi-
ni, yo pudiera relatar mas de dos cosas, algo mas pesa—
das que es dar un agnus Dei un fraile & otro sin pedir al
perlado licencia, de las cuales este hombre religioso no
hace escrupulo. Y esta fuera su merecida respuesta; pero
aunque ¢] hable lo que ni sabe ni debe, yo miraré lo que
debo 4 mi habito y 4 mi persona. '

Tomo X. 2%
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rrsTiGo 11.

(Fr. Francisco de Arholeda)

Al testigo once, demés de lo dicho, digo que es frajle
de mi érden, que se llama fray Francisco de Arboleda,
grande amigo del que depone antes dél, al cual Arboleda
yo escrebi que comunicase en Sevilla aquella letura, comg
desde la primera audiencia tengo declarado. Y es verdad
que le escrebi la comunicase con tedlogos que supiesen de
Escritura y de lenguas; porque los que no saben esto no
pueden juzgar bien de lo que alli se dice: porque Yo co-
nozco muchos que tienen nombre de tedlogos y que pien-
san de si que saben de lo escolastico mas que mediana—
mente , y en toda su vida no leyeron el texto de la Biblia;
ni aun el libro della le tienen en sus libros. Y siles dicen
que hay en ella alguna letra errada por el impresor, se
admiran y no lo creen. Pero acerca de todo este dicho
suplico &4 Vs. Mds. adviertan dos cosas: la una la mala vo-
luntad desle testigo, que se muestra en mil partes, en de-
nunciar sin tener qué ni por qué en mil impertinencias
que refiere, solo 4 fin de hablar mal de mi linaje ; en de-
cir que oy & no sé quien, que no habia vivido yo con tan-
ta perfecion en mi drden; y siendo él della y conociéndo-
me muchos dias ha, no saber sefialar en qué ni eémo; ¥
finalmente en acusarme que lei que un fraile sin pecar
en ello mortalmente podia gastar uno ¢ dos reales sin pe=
dir expresa licencia. Lo otro que suplico 4 Vs. Mds. ad-
viertan es lo mismo que dije en el testigo pasado, que con
ser fraile de mi 6rden ¥ conocerme en particular, y te-
ner todas mis leturas porque fué mi discipulo, y venir @
denunciar de mi con deseo y voluntad de danarme, no ha-
116 cosa mas pesada de toda mi doctrina que la opinion de
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Jos dos reales, lo cual es testimonio de abono para toda
ella. Y porque mas claramente conozcan Vs. Bds. la mala
intencion deste que depone, es verdad por el juramento
que he hecho, que habra cuatro anos que viniendo este 4
un capitulo de mi érden, y pasando por Salamanca, me
dijo que tenia los papeles de aquella lectura de la Vulga-
ta, y que era la mejor cosa del mundo, y que habia de-
clarado la verdad que estaba obscura, con otras palabras
tan encarecidas que no me estan 4 mi bien decillas.

Car. 2—Al capitulo segundo lo dicho.

Car. 3—Al capitulo tercero, demas de lo dicho, 4 lo
que refiere habelle dicho en Sevilla un hombre docto 4
quien mostré mi parecer acerca de la Vulgata para que él
diese el suyo, y dice que le dijo que ¢1 no queria saber
mas de & Sancto Tomds y los sanctos y Soto y Cano,
y no novedades; digo que esta manera de hablar es ordi-
naria en todos los que saben poco y se quieren persuadir
que saben mucho , y se lisongean & si mismos y les parece
que con tener diez pares de libros llenos de polvo en su
aposento, y con llamarse maestros han satisfecho al nom-
bre de letrados, y en el resto pueden alargar la rienda al
sueio y 4 la buena vida seguramente. Y pluguiera & Dios
que este y los tales como este supiesen bien esos libros con
que dicen que se contentan, y aun algunos menos, por-
que saber solos los sanctos era saber muy mucho. Pero es
asi que dicen que se contentan con esto, no porque lo sa-
ben, sino porque tienen los libros y les parece que con le-
nellos y ver de aio en aiio en ellos cualquier renglon, acaso
saben ya 4 Sancto Tomés y 4 los sanctos; y los demas li-
bros que tocan 4 las lenguas y ayudan al conocimiento de la
Escritura, como no los entienden ni pueden hacer creer &
otros que los entienden, no los tienen y menosprécianlos;
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que es el ultimo consuelo de los que no tienen alguna cosy
ni la esperan tener, mostrar que no hacen caso della. Mas
como digo si este supiera los sanctos con los cuales dice que
se contenta, supiera que S. Augustin y 5. Hierénimo v San
Hilario dicen de la Vulgata lo mismo que yo digo, y g
hubiera leido 4 Cano con quien iiltimamente se ciiie | g
le parecieran novedades decir que en la Vulgata habia a]-
gunas faltas y algunos lugares no bien trasladados, ep Ja
forma que yo lo digo, porque hubiera visto que el dicho
Cano en el libro 2 en el capitulo 18 dice estas palabras for-
males: ‘¢ Nostram editionem ab omni falsitate defendi-
mus, sed non ab omni imperfectione vindicamnus.” Y en
el mismo capitulo poco mas abajo: ‘“Nec verd quis trage-
dias nobis excitare debet quod editionem nostram imper-
fectam esse in quibusdam locis diximus ; possunt enim ver-
ba hebraica nonnulla in medium adduci que Hieroni-
mus ipse in commentariis fatelur significantius et melius
potuisse transferri.” Lo cual es todo lo que yo digo de
la Vulgata.

Car. k—Al cuarto capitulo y & los demas todos, lo que
dicho tengo.

TESTIGO 12,
(Fray Josef de Herrera)

Al testigo doce, demas de lo dicho, digo que este es
fray Josephe de Herrera que fué uno de los que en Se-
villa firmaron aquel tratado mio, y vino & decir esto por
sacar en salvo su firma; y en ello no me prejudica, antes
me favorece como ya tengo declarado.

TESTIGO 13.
(El maestro Rejon)

Al trece, lo que tengo dicho. Y acerca de lo que dice
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haber dicho yo que Grajal decia que por la observancia de
la ley mosdica se prometian bienes temporales; si Yo &
este testigo dije algo, de lo cual no me acuerdo, no seria
que Grajal lo decia, sino que yo habia leido que por la
observancia de la ley mosaica precisamente, sin tener res-
pecto 4 la fe y amor de Cristo, no se prometian bienes
eternos , en la forma que desde la primera audiencia lo
tengo declarado refiriéndome & mi lectura que esta en po-
der de Vs. Mds., la cual proposicion es & mi juicio de fe,
y la contraria herética,

TESTIGO 14.
(Fray Hernando de Peralta)

Al testigo catorce, lo que dicho tengo.

TESTIGO 15.
(Fray Diego de Zuniga)

Al testigo quince, demas de lo dicho, digo lo primero
que este es un fraile de mi é6rden que se llama fray Diego
de Zaniga, 6 por otro nombre Rodriguez, el cual me quiere
mal porlas causas que articularé ensu tiempo y lugar; y en
esta deposicion lo muestra no obscuramente, porque de-
mas de no referir verdad en muchas cosas, ninguna cosa
dice en ella forzado por la consciencia, sino movido por su
libre y mala voluntad. Porque en lo primero de la Vul-
gala ya sabia que Vs. Mds. tenian noticia dello y lo tra-
taban. Lo postrero de los Cantares tambien le era notorio
que Vs. Mds. los habian mandado recoger. Y en lo se-
gundo que es lo del libro, tenian entera certidumbre que
Yo muchos ainos ha di noticia dél & Vs, Mds. Y ansi vinien-
do al primer capitulo, digo que habiendo recorrido mi
memoria he venido 4 acordarme enteramente de lo que en-
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tre este y mi pasé en Madrigal , que es lo sigujente, Di
jome un dia ansi por estas palabras que el Papa tenia gran
noticia de su persona y le estimaba en mucho; y trag des—
to refiriéme un largo cuento de un mercader y de up ¢qp..
denal por cuyos medios florecia su nombre en la cope
romana, lleno todo de su vanidad; y anadié que habia
enviado al Papa un tratadillo que habia compuesto por-
que Su Santidad tenia deseo como ¢l decia, de ver alguna
cosa suya; y mosirémele para que vo le viese. Era un
cuaderno de seis 6 ocho pliegos de papel, y el titulo era
¢« Manera para aprender todas las ciencias;” y en la se-
gunda parte dél trataba de como se habia de aprender Iy
sagrada Escritura. Y en esta parte decia lo primero, como
el original hebreo no estaba corrupto, y traia algunos lu-
gares a este propdsito, y daba & la Vulgata la autoridad que
le da Vega, y 4 lo que me parece algo menos. Visto, per-
que me pidié mi parecer y yo soy claro, dijele que quisiera
que una cosa que enviaba & lugar tan senalado por mues-
tra de su ingenio, fuera de mas substancia, 6 que & lo me-
nos aquel argumento lo tratara mas copiosamente, porque
traia pocos lugares, y esos ordinarios, aunque como le dije
yo creia que aquellos lugares que alegaba los habia él sa-
cado de su estudio y no de los libros ordinarios. Respon-
diéme que era gran verdad que él con su trabajo los ha-
bia notado en la Biblia sin ayudarse de otro libro; ¥ ceréolo
porque no se precia de leer ni aun 4 los sanctos, y promete
que de improviso dird una hora y mas sobre cualdquier
paso de la Biblia que le abrieren ; y si le dicen que lea los
sanctos dice que no los lee porque no le sirven de nada.
Dijele mas que no debiera , porque para su condicion fué
palabra dura. Asi que le dije: ¢ Yo los dias pasados Je-
yendo traté de ese mismo argumento, y truje gran numero
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de lugares en lo uno y en lo otro, y despues se tuvo un
acto de lo que en esto lei; y aunque yo y Leon dimos vo-
ces sobre sus Setenta, parecié bien a todos aquellos maes-
tros. Y en esto de la Vulgata tuve la sentencia de Ve-
ga, aunque mas templadamente que ¢él, porque Vega y
Tiletano dicen abiertamente que aliquando interpres non
attingit sensum Spiritus Sancti, y yo no lo dije ni lei, aun-
que llevé los libros del uno y del otro al acto, y lei
4 los maestros lo que decian aquellos doctores, y pasa—
ron por ello sin parecelles mal.” Esto puntualmente pa-
sé con el Ziniga en Madrigal; y en el acto pasé lo que
digo aqui, y yo ni afirmé que el intérprete en algunos
lugares no atinaba con el sentido del Espiritu Sancto, ni
este testigo depone haberlo yo dicho, sino que aquella
proposicion se habia pasado por los maestros de Salaman-
ca; y pasése no afirmandola yo, sino mostrandoles los
libros de los que la decian, y no contradicié¢ndola ellos. Y
no le dije yo & este testigo de la dicha proposicion como
de cosa mia, sino como de cosa agena, en la forma suso-
dicha. Y siendo verdad como es que yo no la lei ni ense-
06 ni defendi en el dicho acto, no tenia para que decir
que la habia hecho pasar como cosa mia, ni este testigo
lo dice , aunqne bien entiendo que se acuerda de como yo
se lo dije; sino que por la mala voluntad que me tiene,
templé las palabras de manera que sin decir él que yo ha-
bia afirmado la dicha proposicion, lo pudiesen sospechar
dellas los que las oyen y leen. Y enlo que dice que le pa-
recié duro esto de Vega, si Vs. Mds. me hubieran man-
dado dar unos cuadernillos suyos que estan entre mis pa—
peles y yo los he pedido, yo mostrara que este testigo era
perjuro, y no le es cosa nueva sello en juicio.

Car. 2. 3. 4—Cuanto al segundo, tercero y cuarto
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capitulos, demas de lo que dicho tengo, en declaracion {e.
llo digo que este testigo refiere este cuento muy por gy
orden de lo que paso. No sé qué fin tuvo en ello. Lo que
pasé con ¢l fué lo que diré. En el tiempo que yo escrebia
los quolibetos que hice para graduarme, entré un dia este
fraile en mi celda como entraban otros, y halléme que fe-
nia en las manos el primero de mis quolibetos, y pregun-
téme lo que era y dijeselo. Y tomé el papel y leys gran
parte dél; y hablando de una opinion de Sancto Tomas
acerca de la mayor gracia que se da agora en el Evange-
lio de la que se daba en la ley vieja, de la cual opinion
trataba yo en aquel quolibeto, en la forma que en otra
parte tengo declarado, acuérdome que le dije: ““Esa opi-
nion se me hizo en un tiempo muy probable; y demés de
Sancto Tomas que la explica brevemente, la vi declarada
y confirmada mas copiosamente en un libro que me mos-
tré el maestro Benito Arias Montano, que decia ser com-
puesto por un monje italiano de muy sancta vida; y aun
decia el autor del libro que habia tenido una revelacion
donde oy6 aquello de Hieremias ; Quomodo obscuratum est
aurum? y despues dello oy6 que la misma voz le dijo: Ego
non reputo homines justos, sed justifico. Y ansi el argu-
mento de todo aquel libro era probar esta verdad catdli-
ca contra Lutero, que la justificacion no consistia en solo
el perdon exterior como dicen los herejes, sino prineipal-
mente en la renovacion y limpieza interior que Dios en-
gendra en el 4nima del justo, infundiendo en ¢l la gracia
y los demas dones celestiales. Y 4 este propdsito de mos=
trar cuanta verdad es decir que Dios cuando hace justo a
alguno le renueva y sanctifica interiormente, trataba esa
sentencia que est4 en ese quolibeto, mostrando la abundan-
cia y eficacia de la gracia que Dios infunde enlos justos des-
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pues de la venida de Cristo , y cuanto mayor es que la que
daba antiguamente & los justos que vivieron en la ley vieja.
y dije, y verdaderamente, que aquel libro declaraba bien
en este proposito algunos lugares obscuros de la Escritura.
Es verdad que al fin dél me parecieron mal una ¢ dos co-
sas: no sé si las entendi bien, porque el libro no le lei ni
tuve , sino oile leyéndole Montano; pero & lo que entendi,
aquello postrero no me contentd; y anadi que era tan bue-
no lo bueno del libro, que como estaba escrito de mano ha-
bia tenido sospecha si algun hombre de fe daiada, copian-
dole, habia injerido en él aquello malo. Y diciendo yo
esto, dijome el dicho Zaniga: | Mas si por dicha lo enjiri6
el Montano! Yo oyendo esto, es verdad que me ofendi de
un juicio tan arrojado, y le respondi que jamas, eomo era
verdad , me habia pasado por el pensamiento tal cosa, ni
4 ¢l le pasase ; y por si queria conocer el dnimo y ingenio
y bondad del Montano, que leyese aquella carta, y sefialé
una que acaso estaba sobre la mesa, y era del Montano
para mi, la cual pocos dias antes yo habia recebido. Y
aun le dije: ‘“ Antes sé yo que despues Montano quemo
aquel libro: mira cuan ajeno esta de lo que vos sospechas-
tes;” y no se hablé mas en ello por entonces. Dende &
dos 6 tres dias hablando con el mismo Zuniga, de no sé
que palabras que dijo, me di6 el aire que no estaba libre
de su sospecha; y conociendo dél que tenia ingenio melan-
cdlico y inclinado 4 echar las cosas siempre & lo peor, di-
jele riyendo: ¢¢ Gran melancélico sois : todavia parece que
pensais mal de aquel hombre” Dijo: ‘¢ del hombre no
pienso mal ; pero hame dado eserupulo si soy obligado a
denunciar del libro.” Respondile estas palabras ‘¢ Yo en
30 no he tenido escriipulo, porque del Montano he juzga—
do siempre bien , y el libro no es ya en el mundo como ¢l
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me lo certificé, y yo os lo dije; pero haced lo que os pa-
reciere,” Y desde aquel dia en adelante nunca jamas ef
dicho Zuiiga, aunque hablé conmigo muchas veces | pj
por palabra ni por carta me dijo mas del libro ni de cosa
dél, ni mostrdé habelle quedado escripulo, porque verda-
deramente yo le dije con grandisima llaneza la verdad de
lo que sentia , que es en substancia lo que he dicho, y 6l
en mis palabras vi6 que era ansi. Es verdad que mas de
dos afios despues que pasé esto que he dicho con el Zinj-
ga, me cargé 4 mi tambien un poco de melancolia, y vien-
do los herejes que se habian descubierto y se descubrian
de cada dia en Espana, y que parecia no haber cosa se-
gura ; aunque yo juzgaba bien del Montano, y creia que
me habia dicho verdad en lo del libro, no quise dejallo en
mi crédito solo, sino dar noticia & Vs. Mds. para que si
les pareciese ser necesario hacer otra diligencia alguna,
la hiciesen. Y ansi unas vacaciones por el mes de setiem-
bre, creo que fué el ano de 62 6 63, habiendo de ir 4
Granada & ver & mi madre que estaba recien viuda, vine
por este lugar y hablé una tarde en su casa con el Seiior
Inquisidor Riego que residia aqui entonces, y le di cuenta
del libro y de las cualidades dél, y de quien me lo habia
mostrado, y de lo que 4 mi me parecié acerca dél, con
todo lo que acerca dello me acordaba entonces. Y dijele
que yo habia rodeado solo por dalle cuenta de aquello;
que no sabia si bastaba habérselo dicho 4 é] 6 si era me-
nesler hacer alguna otra diligencia: que me mandase lo
que debia hacer, Respondiome qne lo pusiese todo por es=
crito, y que otro dia despues de la una de mediodia vi-
niese a esta casa y lo presentase delante de Vs. Mds. Y
preguntéme cuando me habia de partir, y diciéndole yoO
que otro dia, dijome: ¢ Pues partios despues de comer, ¥
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de camino os podreis venir por la Inquisicion, y alli nos
hallareis 4 la hora dicha.” Hicelo ansi, y aquella noche
puse por escrito todo lo que tocaba & aquel libro y yo sa-
bia, que entonces como de cosa mas recienle me acor-
daba bien dello, y agora como de cosa tan aneja, de mu-
chas cosas no me acuerdo ; y entrando aquella noche 4 ver-
me 4 mi celda el dicho Zaniga y preguntandome la causa
de mi venida aqui, le di el papel que tenia en la mano di-
ciéndole “* Ahilo vereis,” y ¢11o leyd, y yo le dije la causa
que me habia movido &4 hacello, que es la que he dicho.
Otro dia 4 la hora asentada vine & esta casa 4 mula, des-
pedido ya de mi monasterio, y presenté mi papel en este
lugar ante los Sefiores Inquisidores Grijelmo y Riego que
estaban juntos, y el secretario le registré asentando en ¢l
lo que es costumbre; y de aqui sali. Y porque hacia mu-
cho calor para caminar aquella hora, y no podia volver al
monasterio porque me habia despedido ya, estuve pasando
la siesta en un meson fuera de la villa. Y el mozo que iba
conmigo se llama Domingo Rapon, el cual quedé en Sala-
manca cuando & mi me prendieron, y se acordara de como
vine & esta casa al tiempo que he dicho, y me apeé y es-
tuve en la audiencia mas de media hora.

Y & lo que dice este testigo que le dije que & mi pare-~
cer tenia aquel libro una herejia en lo de confesion, paré-
ceme que no era sino en lo de Eucaristia; y que ansi se
lo dije, aunque no me determino bien en lo que era, por-
que estoy muy olvidado dello. En la declaracion que hice
del libro cuando he dicho, declaré lo cierto porque me
acordaba dello entonces. A ello me refiero.

Item mas digo que respondiendo & estos capitulos, dije
que aquel libro estaba en lengua toscana. Digo que me pa-
rece que es asi , aunque como ha tanto tiempo no me de-
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termino bien en ello, pero paréceme cierto que ¢ todo ¢
parte dél estaba en toscano. Refiérome & la declaracion
que hice.

Item mas digo que por cuanto respondiendo 4 uno des.
tos capitulos y diciendo que el Montano me habia dich,
habia quemado aquel libro, y siendo repreguntado que
por qué le crei, dije que porque no le habia hallado ep
mentira, y porque se habia metido freile despues ue me
lo dijo, y esto segundo creo que no se asenld ; digo agora
que es verdad que me lo certificé 6 de palabra 6 por car-
ta, que no estoy bien acordado como fué; Y que yo le eref
porque es de mi condicion creer & cualquier hombre de bien
lo que me certifica mientras no le he hallado en mentira,
y principalmente porque vi que se melié [reile en San Mar-
cos de Leon poco despues, y esto me asegurd mucho, Pero
con todo esto porque la Escritura dice Solus Deus veraz,
et omnis homo mendax, y porque el estado en que estoy me
hace receloso aun de mi mismo ; digo que ni santifico ni
verifico al dicho Montano: posible seria que me hubiese
engaiado en lo que me dijo de haber quemado el libro,
aunque ni yo lo pensé entonces ni lo pienso agora, aunque
en duda denuncié del libro en la forma y manera que he
dicho. Esto es verdad por Dios trino y uno, que el libro
yo no le tuve, sino que el Montano viniéndome a ver le
leyé oyéndole yo, y que ni trasladé ni hice trasladar ni
todo ni parte alguna dél, ni quedé en mi dél mas dela
memoria de habello oido, y de algunas cosas de las que
habia en ¢l que son las que tengo declaradas once aios ha:
de las cuales unas me parecieron buenas, y otras proba-
bles, y otras malas en la forma que tengo dicho; y pudo
ser que no hubiere en ello el peligro que &4 mi por enton-
ces me parecid, 6 hubiere menos, y que yo imaginase mas
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de lo que era por oillo de paso y no entendello bien, y
por saber yo entonces poca teulugia, porque habia poco
que habia dejado de ser oyente. Aquella opinion de Sancto
Tomas que vi en aquel libro me parecié probable, en la
forma que la entendi, como tengo declarado antes de ago-
ra en cste proceso, y traté della en el primer quolibeto
que tuve, donde digo que me habia parecido probable. Y
el quolibeto esta en poder de Vs. Mds. y yo le tengo desde
el principio deste pleito confesado en general y en parti-
cular. Y en el dicho quolibeto, despues de haber tratado
Ja dicha opinion, me resolvi en otra sentencia, porque
como habia crecido en estudio y en juicio, me parecié no
tan probable como primero. De manera que si en esto el
fiscal me hace ecargo por no haber dado noticia del dicho
libro , y de quien me le mostré, 4 Vs. Mds. yo la tengo
dada muchos afnos ha. Busquese , que hallarseha ser como
digo. Si pretende decir que 6 me contenté el libro 6 quise
que contentase al dicho Zuniga; el mismo confiesa en su
dicho que le dije que & mi parecer habia en ¢l una herejia,
lo cual yo no dijera si 6 estuviera satisfecho del libro 6
pretendiera que otro se satisfaciera. Y ansi la verdad ella
misma se dice.

Car. 5—Acerca del capitulo quinto, demas de lo dicho,
digo que en él este testigo por sus palabras muestra su pa-
sion contra mi, y su mal juicio ; porque al principio con—
fiesa que hablaba mal del libro de los Cantares sin habelle
leido , 1o cual no hacen de ningun libro los que se mueven
por razon y no por pasion; y lo segundo anade que 4 ruego
de otro ley6 como media plana dél, y que luego le conde—
16, en lo cual condena tambien su pasion, porque de otra
manera leyérale todo y viera que lo que dice de Salomon
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y su esposa se (rala alli muy diferentemente de como ¢] B
entendi6, y viera que se dice que las personas que aJ
principalmente hablan y & quien derechamente se endepe.
za todo lo que alli se dice, son las de Cristo y la iglesia; y
viera que aunque no profesé al principio declarar sino soly
la corleza de la letra, casi no dejé lugar que no declarase
tambien segun el sentido verdadero y principal que pre-
tende alli el Espiritu Sancto, diciendo siempre cuando paso
a tratar dél, estas palabras: sequn la verdad: sequn el sen-
tido principal : sequn lo que pretende el Espiritw Sancto: se-
gun la verdad del Espiritu, esto y esto.

TEsTIiGO 16.

(Martin Otin )

A lo que dice el 16 testigo en el primero y segundo
capitulos, lo que dicho tengo. Y digo mas que este testigo
confiesa que lo que dice haber dicho yo de la Vulgata, lo
vi6 enmi letura della. Yo me refiero & ella como antes de
ser preso y despues lo he hecho muchas veces; que lo que
en ella hay esla pura verdad de todo lo que yo acerca
desto he ensenado y afirmado.

TESTIGO 17, ¥ 1.° DE LOS SOBREVENIDOS,
(Fray Juan Ciguelo)

A lo que dice el 17 testigo, y primero de los sobreve-
nidos , digo lo que dicho tengo ; y mas que muestra en st
dicho ser enemigo y haber depuesto con mal &nimo ; por=
que habiéndole dicho como se entiende del segundo testi-
80, que yo estaba preso porlo que dice del convite, calla
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ol haber oido que yo estaba preso por ello, y dice el cuento
Jesnudo porque pareciese que habia tenido ocasion y cau-
sa para denunciar dél, Porque si declarara que le habian
dicho que estaba preso por ello, podianle decir que pues
¢l no me habia oido decir aquellas palabras, ni las habia
oido de quien me las oyd, y los que se las dijeron, le di-
jeron tambien que estaba preso por ellas; no tenia para
que denunciar de mi por esta causa.

TESTIGO 18 ¥ EL 2.° DE LOS SOBREVENIDOS.
(Fray Luis Enriquez)

A lo que dice el segundo, lo que dicho tengo; y mas
que este testigo en su deposicion se contradice y perjura
porque al principio dice que no le nombraron las personas
que se hallaron en el convite, y mas bajo dice que se las
nombraron, y que no las declara porque no se acuerda, lo
cual es contradicion manifiesta; y hace grande indicio de
(ue este testigo sabe que este cuento es falso, y conoce el
autor dél; y porque no se entienda, no osa senalar, fingien-
dola casa y las personas del convite.

TESTIGO 19 ¥ TERCERO DE LOS SOBREVENIDOS.

(Fray Diego de Leon)

A lo que dice el tercero testigo, lo dicho; y mas que
como se vee claramente este testigo tercero es el principio
de donde naci6 esta fabula, porque este lo dijo al segundo
Y el segundo al primero. Y este tercero que como principio
habia de decir que me lo 0y6 €1, 6 sefialar persona cierta
que lo hobiese oido , dice que lo oy6 decir & otra persona,
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y (que no se acuerda quien era, que es el fin ordinariq que
tienen todas las cosas que son sin fundamento de verdag.
Y ansi es argumento claro que miente, y que éllo levanta,
porque una cosa fan pesada y que él como couﬁesa, oy
de un aio 4 esta parte, y que no la olvidé | sino anle.s,
como ¢l dice, lo refiri6 en muchas partes; no se puede
presumir en ninguna manera que no se acuerda de quien
se lo dijo, si alguno se lo hubiera dicho.

Y cerca de todo lo que estos (res tiltimos testigos de-
ponen, digo lo primero que es terrible falsedad y mentira,
Lo segundo que segun derecho y verdad las deposiciones
destos no hacen prueba alguna, ni indicio probable, ni aun
ocasion de sospecha: lo uno porque deponen de oidas y in-
ciertamente sin declarar tiempo ni lugar ni personas, y
son diferentes en sus dichos, porque el uno dice haber di-
cho yo que se habia de creer la venida de Cristo, aunque
habia alguna duda; el otro dice que habia mucha duda: el
otro que cuando vipiere le habiamos de creer. Lo otro
porque el primero se muestra enemigo en su dicho, y el
segundo se contradice y perjura; y contra el tercero hay
presuncion vehemente de lo mismo como dicho tengo. Lo
otro porque no son mas de un testigo, que es el tercero,
el cual lo dijo al segundo, y el segundo al primero, y este
tercero depone habello oido & otro que lo oyé & otro, ¥
inciertamente , sin declarar 4 quien lo oy6 ni cuando ni
adonde , y mostrindose en ello perjuro.

Demés desto véese claro que lo que depone es mentira,
porque si nolo fuera, era imposible no haber denunciado
dello en este Oficio algunos de los presentes, ¢ antes de
mi prision 6 despues della, habiendo sido como finge 0S4
dicha en publico y oida de muchos.
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Iiem ello en si no liene ninguna verosimilitud ni apa—
riencia de verdad porque jen qué seso cabe que un hom-
bre que no es hablador ni le tienen por tonto, habia de de-
cir un desatino semejante, y en un lugar tan piblico como
¢s un convite? Porque si lo echan a donaire , demds de ser
muy necio donaire, y muy sin érden, no era donaire que
pingun hombre de juicio lo habia de decir en los oidos de
tan diferentes gentes como son las que se juntan en un
banquete donde unos son necios, v otros escrupulosos, y
otros enemigos y naturalmente malsines, y amigos de
echallo todo & la peor parte. Y si quieren decir que se dijo
de veras, lleva mucho menos camino que yo lo dijese,
porque cosa cierta es que los que tratan de semejantes ma-
les, no los dicen & voces, ni en publico, sino muy en par-
ticular y muy en secreto, v muy despues de haber cono-
cido y tratado 4 los que los dicen, y fidndose mucho de-
llos, y a fin de persoadir y no de reir. Y cuando en esto
hubiera testimonios contra mi mas claros y mas ciertos
que el sol , antes de creeflo habian Vs. Mds. informarse
de si aquel dia habia yo perdido el seso 6 si estaba borra-
cho, porque si no era asi no era creible cosa semejante
Porque demés de que yo no soy tenido comunmente por
hombre tan desatinado, no s¢ yo qué cualidades hay ni
¢n mi persona, ni en mi vida, ni en mi doctrina para que
se pueda creer ni sospechar tanto mal de mi. Porque mi
padre fué un hombre muy catélico y muy principal como
conoci6 todo el reino, y su padre que se lamé Gomez de
Leon lo fué no menos que ¢l en su lugar, y este tuvo un
hermano de padre y madre que se llamo el licenciado Pe-
dro de Leon , que fué collegial en el collegio del Cardenal
desta villa cemo se puede luego saber; v el padre de am-
bos , visagiielo mio, se llamé Lope de Leon muy catdlico

Towo X. 25
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y de los mas honrados y pl‘ill"-i[’flle“ de sun lugar; y el pa-
dre de este y visagiielo mio, se Hlamd Pero Fernandey de
Leon que le trujo el primer Senor de Belmonte consigo 4
aquel lugar, y fué alcaide en la fortaleza dél todo e) tien-
po que vivid, y el mas principal y mas limpio que habiy
en é1, desto que el mundo llama limpieza, como siendo
necesario probaré bastantemente. Y no se hallara en me.
moria de hombres ni de escrituras ciertas, que nombrady
y sehaladamente alguno de todos mis antecesores se haya
;:onvm'lidﬁ 4 la fe de nuevo. Y en lo que toca a4 mi vid.a,
aunque estoy lleno de faltas y pecados mas que otro algu-
no; pero esto es verdad que yo tomé el habito de religion
que tengo , de 14 aios de mi edad, y dejé cuatro mill du-
cados de renta que mi padre tenia vinculados en mi cahe-
za como en el mayor de sus hijos, y los treinta afios que
soy fraile perseverando siempre en mi religion, y en es-
tudios y ejercicios loables, y que ninguno de cuantos hay
en ella tan ocupados y trabajados como yo en estudios, y
tan delicado y lleno de enfermedades, ha vivido mas re-
gularmente que yo he vivido. Y porque el que duda de la
venida del Mesias, no es posible que tenga devocion con
la sanctisima humanidad de nuestro Redemptor Jesucristo;
inférmense Vs. Mds. y hallarén ser verdad que de cien
afios 4 esta parte, en la universidad de Salamanca, no ha
habido lector tedlogo que en todas sus sentencias y opi-
niones haya procurado ensalzar mas que yo esta sancti-
sima homanidad. Y desto seran grandes testigos los padres
de la Compania de Jesus de aquel lugar, porque la opinion
de Escoto que dice que fuera la humanidad de nuestro
Sefior Jesueristo, y que el Verbo encarnara, aunque 20
pecara Adan; porque es opinion muy en honor desta sanc-
tisima humanldad ¥ 10 se susientaha en las escuelas §ino
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por los franciscos ; yo en mi lectura mostré con pasos de
Escritura y con razones, las cuales ningun tedlogo habia
descubierto, que era opinion probabilisima y verdadera;
v desde entonces se sustenta en Salamanca por todos los
;I“e ponen conclusiones de aquella materia, que es una
de las causas que encendié 4 los dominicos contra mi, por-
que publicamente se quejaron dello y de que habia dejado
en esto & Sancto Tomds siendo su opinion probable. Ni
mas ni menos decir que nuestro Redemptor Jesucristo-nos
mereci6 no solo la primera gracia sino tambien las dispo-
siciones della que le anteceden, lo cual niegan Driedon y
Soto y otros doctores; vyo fui el primero que en aquella
escuela lo sustenté y ensené y mostré que se enganaban,
y que su opinion era peligrosa, y ansi se sustenté de alli
adelante siempre lo que yo decia. Tambien decir que nues-
tro Redemptor Jesucristo merecié no solo la gracia que se
da 4 los hombres, sino tambien la que se dié 4 los ange—
les , y que es justificador de todos, lo cnal tuvo Cayeta-
no, y no se trataba dello en la escuela; yo mostré que se
habia de decir ansi necesariamente. Y lo mismo de que
Cristo fue causa meritoria de nuestra predestinacion, y
por cuyo respecto Dios hizo los hombres y los angeles v
los elementos y los cielos, y finalmente todo lo que hay
en el universo; yo lo truje & luz y lo ensené y mostré ser
verdadero, y ansi se ha sustentado siempre en aquella
escuela despues acd, con otras muchas cosas a este pro—
pésito que son largas de contar, y se pueden ver en mis
escritos y se pueden probar con los padres que he dicho,
¥ con otras muchas personas de aquella universidad. Tam-
bien el sacristan de San Augustin de Salamanca, que se
llama hulano de Valdéras, podra ser testigo que yo le
daba por aio gran suma de limosna para que me hiciese
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decir misas del nombre de Jesus, porque en todos g
cuidados y trabajos y deseos tuve siempre y tengo por ap,.
paro & este santisimo nombre, y en ¢l confio que me Jj-
hraré deste trabajo y volvera por mi inocencia, y se agop-
dara que en medio de todos mis males siempre mi corazoy
se volvio 4 ¢1, y no consentird jamis que prevalezcan mis
enemigos por muchos que sean, & poner nota en mi fe, ni
acerca de su venida, ni de otro algun articulo de la doe—
trina catdlica, sabiendo como sabe cuan encendidamente
he siempre deseado morir por su confesion, el cual vive
con el Padre digno de infinito loor, en elerna gloria
amen.— Factus sum insipiens. Vos me coegistis—Fray Luis
de Leon—Doctor Ortiz de Funes—1MHay una ribrica.

A la vuelta selee: < En catorce dias de mayo 1573
aitos Ilevé el maestro fray Luis de Leon cuatro pliegos
de papel, senalados de mi sefhal—Ante mi—Monago secre-
tario—Hay una ‘ribrica.

Los libros que se han de inviar d este Santo Oficio de la
libreria del macstro fray Luis de Leon.

Una Biblia de Vatablo encuadernada en tablas y ne-
gro, y dorado el corte. Esta esta en los repartimientos
de los libros pequeios que estan sobre el escritorio grande.

Otra Biblia pequefia de cuarto de pliego , impresion de
Plantino, encuadernada en papelon y cuero megro, con
unas cintas de seda negras.

Una Biblia hebrea de octavo en cuatro cuerpos, im-
presa por Plantino , encuadernada en pergamino y cintas
de seda. El un cuerpo esta sobre la mesa, y los tres en=
vaeltos en un papel en los cajones altos de la mesa gran—
de, en el primer cajon comenzando de la ventana.

Unas Coneordancias de pliego entero, encuadernadas



389

en lablas y becerro. Estan en los cajones de sobre la mesa
grande , en la parte alta, al principio, comenzando de la
venlana.

Las obras de S. Hilario. Estan en la mesma parte que
Jas dichas Concordancias. Es un libro de pliego en tablas
y pie de-moro.

Otro libro que se intitula Biblioteca Sancta. Esta en
los mesmos estantes de la otra parte del espejo. Es de plie-
go en tabla y ¢n becerro.

Lindano de optimo genere interpretandi. Uno de ellos,
que ha de haber dos, esth sobre la mesa: otro sobre los
repartimientos pequenos del escriplorio mayor. Son de
cuarto de pliego en pergamino; y el que esti en pergami-
no esta encuadernado con otro autor, y el Lindano esta a
la postre.

Titilman sobre Job y sobre los Cantares. Son dos cuer-
pecillos de octavo en pergamino y en cintas de seda: es-
tan sobre las mesas. :

Un Testamento Nuevo en griego, impresion de Ro-
berto, de octavo, en papelon y cuero negro. Esta sobre
la mesa.

Una tercera parte de Sancto Tomas.

Al fin de esta memoria se halla de letra de feay Luis de Leon
lo siguiente.

““En 8 de mayo de 1573 recebi los libros contenidos
en esta otra parte, y mas & la Panoplia de Lindano, y &
la Phrasis de Escritura, y & unarte hebrea—Fr. Luis de
Leon,”

Las obras Phrasis de Eseritura, v arte hebrea, estan tachadas;
¥ 4 continuacion de la firma de Fr.Luis de Leon, se lee de mano
del secretario: Estos dos libros borrados volvié el Padre Fray Luts

IJO!‘I‘}IHE no eran suyas.
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“Llevo el letrado los 16 pliegos de papel que dig frq
Luis en 20 de mayo 1573, y llevo el treslado de la publis
cacion y olros cinco pliegos de papel de borrador, Trajo el
letrado los dichos cinco pliegos de papel eseritos en horps-
dor, y diéronse al padre fray Luis, y olros cinco pliegos
mas escriptos en borrador que trajo el letrado.”

Carta del licenciado Benito Rodriguez a los Inquisidores de Valla-
dolid, su fecha en Salamanea & 26 de mavo de 1573,

Hustres Seiores—Recebi la de Vs. Mds. de 15 del pre-
sente, con lo demas que con clla venia. Y en cumpli-
miento de lo que Vs. Mds. me mandan, envio los libros
de la libreria del maestro fray Luis de Leon, contenidos
en la memoria que con esta va.

En los negocios gue quedan en mi poder, porné toda
diligencia para que con brevedad se despachen, y luego
los envie a4 Vs. Mds. Por otra engo eserito & Vs. Mds. co-
mo el provisor desta ciudad no me ha entregado los pro-
cesos , aunque con Garcia de Malla se los he enviado & pe-
dir, diciendo pertenecer el conocimiento dellos 4 ese Sanc-
to Oficio, de lo cual enviaré testimonio con el primero
que vaya 4 esa villa,

A los mercaderes de libros desta ciudad han venido y
vienen cada dia algunas balas de libros de Francia y otras
partes. No se alreven a desatarlas para venderlas sin pe-
dirme licencia. Suplico 4 Vs. Mds. me avisen de lo que
en esto deba hacer para que en ello acierte como es ra-
zon, y no se haga mala obra a los libreros en hacerles di-
latar la venta de sus libros tantos dias. Nuestro Senor 1as
ilustres personas de Vs. Mds. guarde con el acrecenta—
miento que los servidores de Vs. Mds. deseamos. De Sa-
lamanca y deste collegio de Sant Bartolomé 26 de mayo de
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1573=1lustres Senores—Besa las tlusires manos de vues-
tgas mercedes su muy cierto servidor—El licenciado Be-
nito Rodriguez—Iay una ribrica.

Nota de las obras de la libreria de Fr. Luis de Leon, que
sequn la carta antecedente se remilian @ los Inquisido-

res de Valladolid.

Titilman sobre los Cantares. Es de octavo en perga-
mino y con cintas de seda: andan sobre las mesas.

De la glosa ordinaria, la parte que declara los Can-
tares.

Eutimio sobre los salmos: es de cuarto en pergami-
no. Esta en los repartimientos de los libros pequenos.

Un comento sobre los salmos que se dice ser de Vata-
blo, impreso por Roberto Stéplhiano, de cuarto en perga-
mino. Esta en un cajon en la alcoba donde dormia el
maestro fray Luis, a la cabecera de la cama.

Unas opusculas (1) de Sant Agustin en tres cuerpos:
son de cuarto en becerro y papelon. Estan en los reparti-
mientos de los libros pequenos que estan sobre el escrip—
torio grande.

Una artecilla hebrea, impresa en Enveres por Plantino,
de cuarto, en pergamino, y otra mas pequena de Martinez.

Las annotaciones de Augustin Eugubino sobre el Pen-
tathéutico : son de cuarto, encuadernadas en becerro y pa-
pelon : estan en los repartimientos de libros pequeiios que
estan en los estantes de la mano izquierda entrando en el
estudio,

_Entrega de eslos libros & fray Luis de Leon.

En Valladolid 4 13 de junio de 1573 aiios, estando el

(1) Asi el original.
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Seitor Inquisidor licenciado Diego Gonzalez en la andjey.
cia de la manana, mando traer & ella al dicho fray Luis,
y se le entregaron los libros en este memorial contepi
dos, y los recibié en diez cuerpos y los llevé & su carcee],
v lo firmé de su nombre—Fray Luis de Leon—Pasé apge
mi—Celedon Gustin secrelario—Ilay una rabrica,

Pedimento de fray Luis de Leon, eserito de su mano, y pre-
sentado sequn nota de uno de los secretarios, ““en Vallg-
dolid @ 20 de mayo de 1573 afios, ante los Seiores
Inquisidores licenciado Diego Gonzalez, y doter Guijano

de Mercado.”
ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon, digo: que en la copia
qae por Vs. Mds. me fué dada, de las deposiciones de los
testigos que deponen contra mi, en el testigo octavo, en
¢l primer capitulo, estd ansi confusamente puesto, que no
se entiende ni declara si depone como quien me oy6 & mi
lo que en su dicho dice, 6 como quien oyd de otro lo que
refiere. Suplico & Vs. Mds. manden que se vea la depo-
sicion original , y que por ella se me dé claridad en esto
que pregunto , porque conviene para mi defensa como es
notorio.

Demis desto yo supliqué 4 Vs. Mds. los dias pasados
me mandasen dar de mis papeles ciertos que sefalé , unos
dellos para presentallos en este proceso, y otros para dar
razon de lo que digo en ellos, de manera que por lo uno y
por lo otro conste a Vs. Mds. de mi justicia en los articu-
los de que soy acusado, por los que presentaré en los arti-
culos que falsamente me oponen, y por los que defendiere
en lo que me acusan con verdad : los cuales papeles hasta
agora no se me han dado, y parece no haber causa para
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que s¢ me nieguen , habiendo yo respondido ya por pala-
pra y por escripto 4 todo lo que contra mi ha presentado
¢l fiscal. Por lo cual torno & suplicar & Vs. Mds. manden
que se me den los dichos papeles para el efecto sobre-
dicho, pues como consla es cosa necesaria para mi defen—
sa, si es asi que tengo de tratar della—Fray Luis de Leon.

Vista por los dichos Senores Inquisidores la mandaron
poner en el proceso, ¢ que se verd é proveera justicia—
Ante mi—~Celedon Gustin secretario—1lay una rabrica.

Este dia 4 la dicha audiencia los dichos Sefiores le
mandaron dar siete pliegos de papel ¢ se le dieron rubri-
cados de mi el infraescripto secretario—Ilay una ribrica.

En 30 de mayo se le dieron a este reo ocho pliegos de
papekrubricados de mi mano por mandado de el Sefior In-
quisidor licenciado Diego Gonzalez—Hay una rubrica del se-
cretario Osorio.

AUDIENCIA.

En Valladolid &4 cuatro de junio de mill y quinientos
¢ setenta y tres anos estando el Senor Inquisidor licencia-
do Sanctos en la audiencia de la tarde, mandé traer 4 ella
al dicho fray Luis de Leon, preso, porque el alcaide ha di-
cho que pide audiencia; y presente se le pregunté qué es
lo que quiere, porque el alcaide ha dicho que pide an—
diencia.

Dijo que la quiere para presentar ante su merced las
peticiones que trae escriptas de su mano, las cuales supli-
ca & su merced se pongan en su proceso y se haga lo que
por ellas pide. El dicho Seiior Inquisidor las mando poner
en su proceso— Ante mi{—Osorio—IHay una ribrica.
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Pedimento de fray Luis de Leon , eserito de sw may, |

5 B Y
presentado en & de junio de 1573,

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon, preso en las carceles
deste Sancto Oficio, digo: que los dias pasados respon—
diendo 4 las deposiciones de los testigos que contra mi pre-
sento el fiscal, y respondiendo & lo que depone e} lestigo
quince acerca de un libro que le dije yo haber visto, de]
cual dije que quien me le mos(rd, que fué el maestro Mop-
tano, me cerlificé despues que le habia quemado, fui repre-
guntado por Vs. Mds. por qué causa crei al dicho Montano
cuando me dijo que habia quemado el dicho libro: & lo cual
respondi que lo crei porque hasta entonces no le habia ha-
llado en mentira, y es mi condicion a los hombres de bien
creellos mientras no he visto que me mienten ; y lo se-
gundo y principal porque poco despues que me lo certifi-
¢6, vi que se melio freile en San Marcos de Leon, lo cual
me aseguré mucho. Y entiendo que destas dos cosas que
dije, el secretario solamente asentd la primera, y & mi jus-
ticia importa que se asienten ambas, porque Vs. Mds. en-
tiendan que tuve bastantes fundamentos para dar erédito
al dicho Montano en lo que dicho tengo. Por lo cual supli-
co & Vs. Mds. manden que se vea aquel lugar de mi con-
fesion ; y silo que digo no esta asentado, se asiente en ¢l
6 se haga en la margen dél memoria desta mi peticion,
para que cuando aquello se viere, se vea esto tambien.

Demis desto yo ha muchos dias y meses que de pala-
bra y por escrito diversas veces he suplicado & Vs. Mds.
sean servidos mandar que se traiga la Biblia de Vatablo
que originalmente enmendamos los maestros teglogos de
Salamanca, y la censura general y original que se hizo s0-
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pre ella, la cual queds en poder del maestro Sancho, por-
que para mi justicia conviene presentar algunas partes de-
lla en este proceso. Y cuando aquella censura por acaso
no pareciese , Gaspar de Portonariis, librero de Salaman-
ca, 4 quien el Consejo general de la Inquisicion cometio
que hiciese imprimir la dicha Biblia, llevd otra censura sa-
cada de la original y firmada tambien de nuestros nom-
bres, manden Vs. Mds. que se le pida y traiga; y si ha
impreso la dicha Biblia, manden Vs. Mds. que se (raiga
algun cuerpo della impreso, porque la presentacion de
todo ello importa para mi justicia.

Item demés desto lie suplicado & Vs. Mds. por diversas
yeces sean servidos de que de mis papeles se me muestren
algunos que he senalado para presentar en este proceso,
por ser necesarios para mi defensa, Suplico a Vs. Mds.
manden que aqui delante de Vs. Mds. se me muestren los
que seialé, para que yo los conozca y senale en ellos las
partes y palabras en que los presento, y sefialadas los
presente con efecto. Y los papeles son eslos.

Una platica en romance que hice cuando me opuse a
la catreda de Sancto Tomas, que llevé,

De mis cuolibetos el primero, y otro que trata de la
venida del Mesias; y otro que trata de la satisfaccion a
que esta obligado el hombre despues de haber confesado
su pecado.

La lectura que hice acerca de las promesas de la ley
\'lt“la.

Mi lectura de gratia y justificatione.

Mi lectura de las traslaciones de la sagrada Eseritura.

Los Cantares de Salomon que yo declaré en romance.

Unos prélogos en latin sobre los dichos Cantares.

Una carta misiva de fray Hernando de Peralta para
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mi, que di al secretario Celedon entre otros Papeles cug.
do me prendid.

Demas desto en la copia de las deposiciones de Jog {es-
tigos que Vs. Mds. me mandaron dar, en el testigo octayy
esta ansi confuso que no se entiende bien si depone comg
quien me oy6 & mi lo que dice, 6 si se lo dijo otro, Suplico
4 Vs. Mds. se vea la deposicion original y se me declare
eslo, pues como es notorio conviene para mi defensa.

Demés desto los tres testigos que sobrevinieron 4 I,
postre, en la copia que se me di6 no declaran la causa del
banquete que dicen, ni las personas convidadas. Suplico 4
Vs. Mds. que si en el original las declaran , se me dé co-
pia dellas, porque estoy haciendo interrogatorios para mj
defensa; y el saber esto importa para ello, porque no va-
yan remendados y confusos.

Demis desto yo he suplicado 4 Vs. Mds. me manden
dar unos cuadernillos que estan entre mis papeles, que son
de fray Diego de Zumniga y escritos de su letra, los cuales
pido porque pienso poder probar por ello que en cierfa
parte de su deposicion contra mi es conocidamente perju-
ro. Suplico & Vs. Mds. manden se me den para este efec-
to—Fray Luis de Leon,

Otro pedimento de fray Luis de Leon, eserito de su mdno,
y presentado en %4 de junio de 1573.

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon, preso en las carceles
deste Sancto Oficio, digo: que los testigos que deponen
contra mi, en muchas partes de sus dichos y deposicion®s
son falsos y perjuros, lo cual pienso mostrar con el favor
de Dios, de sus mismas respuestas en las cosas que a pe
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Jdimento mio por Vs. Mds. fueren repreguntados. Y para
este efecto conviene & mi justicia que antes que yo'pre-
sente las cosas en que han de ser repreguntados, y antes
que Vs. Mds. los examinen en ellas , el maestro fray Bar-
tolomé de Medina sea examinado por Vs. Mds. en la pre-
gunta que aqui pondré. Suplico a4 Vs. Mds. , pues el dicho
Medina reside aqui, y se puede hacer con brevedad y fa-
cilidad, sean servidos de mandalle llamar luego y exami-
nalle en esto que pido. Y siendo Vs. Mds. servidos, cuan-
do estuyiere hecho, decirme que esta hecho ansi en gene-
ral para que yo proceda & lo demas de mi defensa , la cual
presupone esto. Y la pregunta en que suplico & Vs, Mds.
que de su oficic manden examinar al dicho Medina, es la
siguiente.

Si saben, oyeron decir ele. que en una junta de maes-
tros tedlogos el ano de setenta y uno, estando presentes
¢l maestro Francisco Sancho, y el maestro Grajal, y el
maestro Leon de Castro y el maestro fray Bartolomé de
Medina, tratando de cosas tocantes al catalogo cuya or-
den estaba cometida & los maestros de Salamanca por el
Consejo general de la Inquisicion, el maestro fray Luis de
Leon diciendo su parecer sobre cierlo punto, dijo estas
palabras: que en el texto hebreo como era notorio, habia
muchas palabras y elausulas que por la cualidad de aque-
lla lengua hacian que podian hacer muchos y diferentes
sentidos; v que destos muchos sentidos ¢l autor de la Vul-
gala puso en el latin uno, el que le parecié mejor, y los
intérpretes modernos pusieron los demas cada uno el suyo.
Pero que habia esta diferencia: que el sentido que ponia
¢l autor de la Vulgata era cierto y tenia autoridad catdli-
a, y los sentidos que ponian los demas intérpretes tenian
10 mas de la autoridad del autor que los ponia, y que en
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aquel grado se podian dejar; y que diciendo esto ¢] et
maestro, el maestro Leon de Castro dijo: “mucho e
contenta esa distincion;” y el maestro fray Bartolomg de
Medina anadié diciendo: ‘“Mas que eso habemos de ha-
cer, y es que cuando el sentido y palabras que pusicre al-
guno destos intérpretes modernos fuere tan diferente dela
Vulgata que exclaya del todo la declaracion que-en ¢| tal
lngar da la comun de los sanctos, habemos de mudar ¢
quitar aquel lugar de la tal interpretacion. Y Puso ejem—
plo como aquello que leemos en la Vulgata: Verbum abbye-
viatum fecit Dominus etc., algunos destos intérpretes mo-
dernos trasladan econsummationem conswmmantem ete, , con
Ja cual letra no puede cuadrar la declaracion que dan co-
munmente los sanctos en aquel lugar. Y el dicho maestro
fray Luis respondié entonces que le parecia aquello muy
bien; y que cuando se examinasen las tales traslaciones , s
quitasen dellas todos los lugares semejantes—Fray Luis
de Leon.

Otro pedimento de [ray Luis de Leon, escrito de sw mano,
y presentado en 10 de junio de 1573,

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon en el pleito que trato
con el fiscal deste Sancto Oficio, digo: que los testigos
que deponen contra mi, de cuyas deposiciones se me ha
dado traslado, en algunas partes de sus dichos deponen ge-
neral y confusamente sin declarar lo particular, ni como
lo saben, con las demas circunstancias de tiempo y lugar
que suelen y deben senalar los que tratan decir \'t‘-rdﬂld'
Por lo cual yo en las dichas partes no puedo responder dis-
tinctamente, ni mostrar la falsedad y malicia que s¢ enci=
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bre debajo de las depusiciones semejantes. Y ansi porque
es cosa mnecesaria para mi defensa, y para que Vs. Mds.
conozean el engano de los que contra mi deponen, que los
dichos tesligos sean repreguntados en algunas cosas que
YO senialaré ; suplico 4 Vs. Mds. sean servidos mandar que
ansi se haga y con brevedad, porque sin su respuesta 4 las
dichas repreguntas ; yo no me puedo legitimamente defen-
der, ¢ mi justicia podria padecer detrimento. Y las cosas
v partes donde han de ser repreguntados son las sigunientes.

Cap. 1—El primer testigo en el capitulo 2 en lo que
declara de la Vulgata, en cuanto dice ser publico y noto-
rio ; pido que declare qué cosa es nolorio, y qué cosa es
pablico, y cuantos son menester para ser publico, y cuan-
tos para ser notorio; y silo 0y6 4 tantas personas que hi-
ciesen puablico y notorio, y como se dicen las personas,
para que se entienda ser de los que tengo nombrados y
tachados por enemigos.

2. El mismo testigo en cuanto en el capitulo 3 dice
que sintié en el maestro fray Luis de Leon mucho afecto
d cosas nuevas y poco & la antiguedad de nuestra fe; pido
que declare que nuevas doctrinas le oy6 defender 6 sus—
tentar , y cuando y adonde y delante de quien.

3. El mismo testigo en el capitulo 4 en cnanto dice
que el maestro fray Luis de Leon preferia en sus disputas
& Vatablo y & Panino y 4 los judios 4 la Vulgata y & los
sanctos; pido que declare como lo sabe: si lo oy6 ¢l al di-
cho maestro, 6 si se lo dijo otro: y si otro se lo dijo como
se llama el que se lo dijo. Y si dice que lo vi6 ¢l, que de-
clare en qué disputas, y en qué tiempo, y en qué lugar, y
con qué palabras preferi 4 Vatablo & los sanctos, y en qué
pasos de la Escritura, y en cuales interpretaciones.

i. El mismo testigo en el capitulo 8 en cuanto dice
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que es piblico que el dicho maestro fray Luis leyo que la
Vulgata tenia muchas mentiras y falsedades puestas por o
intérprete, pido que declare si ha leido la lectura que hj-
zo sobre ello el dicho maestro; y si la hubiere leido decla-
re (quien se la dio, y si hallé en ella esto que dice ser P~
blico, y se le mande que la exhiba y se ponga en ese
III'OCESO.

5. El testigo tercero en el capitulo 3 en cuanto dice
que le parece que aquel preeter es sofisticado, pido declare
qué quiere decir sofisticado.

6. Item el mismo testigo en el capitulo 4, pido que de-
clare de qué interpretaciones de sanctos ha burlado el
maestro fray Luis, y con qué palabras, y en qué lugar, y
ante quien, y & qué propdsito. Y siendo cosa tan grave y
escandalosa burlar de los sanctos y sus inlerpretaciones,
como se pudo olvidar de quien se lo dijo, siendo hombre
d2 tan gran memoria.

7.° Item el mismo testigo en el capitulo 6 y en el capi-
tulo 14, en cuanto dice que el maestro fray Luis de Leon
y otras personas disputaron y argumentaron que en la ley
vieja no habia promesa de vida eterna, pido que declare
si el maestro Grajal que fué el que traté dello, y llevé por
escrito 4 una junta su parecer, decia desnuda y absoluta-
mente que en la ley vieja no habia promesa de vida eler-
na, 6 si decia que en la ley vieja no se prometia la vida
eterna con palabras claras y en sentido literal, sino debajo
de alegorias y figuras de hienes temporales; y si decia
tambien que los padres de la vieja ley entendian aquellas
figuras, y tenian noticia y fe y esperanza de bienes eler-
nos; declare si estuvo presente 4 aquella junta el maestro
Francisco Sancho, y en las demas.

. : . 0
8. Ttem el mismo testigo en el capitulo 8, en cuanl
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dice que el maestro fray Luis defendia las interpretacio—
nes de judios en Vatablo en los salmos y Job, pido que
declare si los lugares en que el dicho maestro defendié 4
Vatablo fué el salmo 3 Domine quid multiplicati ete., y el
salmo 6, y en el salmo 8 Domine Dominus noster; y de
Job, en el capitulo % sobre aquellas palabras: Etin ange-
lis suis reperit pravitatem ; y en el cap. 19 sobre aquellas
palabras: Et rursum circundabor pelle mea ; y en Esaias so-
bre aquellas palabras generationem ejus quis enarrabit : que
declare si fueron estos los lugares de la discordia; y si fue-
ron algunos mas que estos, que declare cuiles son, y e6mo
se declararon, y si estuvo presente el maestro Sancho a
las dichas disputas.

9. Item el mismo testigo, por cuanto én su deposi-
cion dice muchas veces que el dicho maestro fray Luis de-
fendia interpretaciones de judios, pido que declare silas
interpretaciones que llama de judios son las que da Vata-
blo en la Biblia de Roberto, ¢ si se traian algunos libros
de rabies 6 de otros judios cuyas interpretaciones defen-
diese el dicho maestro fray Luis.

10. Item el mismo testigo en el 13 capitalo, en cuan-
to dice que el dicho maestro fray Luis suslentd en un ac-
to que habia muchas cosas mal trasladadas en la Vul-
gata, pido sea compelido que declare este testigo qué co-
sas dijo el dicho maestro que estaban mal trasladadas; y
no declarindolas es incierto y general, y no prejudica.

11. Item el (estigo cuarto en el capitulo 1.2y 3.7,
en cuanto dice que oyé al dicho maestro fray Luis quod
Canticum canticorum intelligitur propri¢ de Salomone ad
suam wxorem ; pido que declare si 0y6 decir al dicho maes-
tro que los que hablan alli principalmente eran Cristo
¥ la iglesia, sino que hablaban debajo de las personas

Towo X. 26
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de Salomon y su esposa; y que el hablar Salomon y gy o5
posa era la corteza y el sonido de laletra; y e hablap
Cristo y la iglesia era el sentido pr mcipa]mouto plelend:-
do por el Espiritu Sancto.

12. ltem el mismo testigo en el capitulo 4, que de-
clare qué doctrina era la que oy6 al dicho maestro, de la
cnal dice que 4 su parecer se seguia algun error, Y si Jo
declarare, pido se me dé traslado dello.

13. Item el testigo 6 en el capitulo 1.°, pido que de-
clare cual es la traslacion de S. Hierénimo y cual es |a
Vulgata si lo sabe.

14. Item el testigo octavo, en cuanto dice que el
maestro fray Luis defendia las proposiciones del memorial
que dice, pido que declare como lo sabe: si se lo dijo otro
6 si Jas oy6 ¢l defender; y si las oy6 él defender, declare
como y cuando y adénde y delante de quien.

15. Item el testigo quince en el 1.° capitulo, en
cuanto dice que estaba presente cierta persona que nom-
bré, pido que se tome el dicho 4 aquella persona que dice
estaba presente.

16. Item el mismo en el capitulo 2.°, en cuanto dice
que el maestro fray Luis le dijo de un libro de una cierta
revelacion, que declare si supo despues que el dicho maes-
tro vino 4 este lugar y dié noticia del dicho libro y de
quien se lo habia mostrado, & los Sefiores que administra-
han este Sancto Oficio, y vi6 el mismo papel que sohre
esto presenté el dicho maestro.

17. Cuanto 4 los tres postreros testigos, digo que
atento que el primero dellos declara la persona que le dijo
lo del vino etc. , pido y suplico &4 Vs. Mds. que & mi costa
manden traer ante si 4la dicha persona, y sea pri‘“““'ado
como lo sabe, si lo vi6 6 si lo ovo a otro. E habiéndolo 01-
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do, declare & quien, y tambien venga & mi costa hasta que
se sepa la origen desta fibula.

18. Cuanto al segundo testigo de los tres sobredi-
chos , atento & que nombra cierta persona a quien lo oy6;
pido y suplico & Vs. Mds. que & mi costa sea traida delan-
te de Vs. Mds. la dicha persona para que declare como lo
sabe ; si se hallé presente al convite ; y déclare las demas
personas que estaban en el dicho conyite: y todos 4 mi
costa vengan & decir sus dichos: é ansi mismo si aquella
persona dijere habello oido de otro, venga la tal persona;
4 decir su dicho sobre ello ante Vs. Mds.

19. Cuanto al tercero testigo destos tres, atento que
el dicho testigo declara otras personas que uno lo habia di-
cho & otro, pido y suplico & Vs. Mds. que las dichas per—
sonas vengan 4 mi costa ante Vs. Mds. 4 decir sus dichos
y declarar la verdad si sé hallaron presentes al convite 6
si lo oyeron & otros y & quien. Y ansi mismo las otras &
quien dijeren habello oido, vengan ante Vs. Mds. hasta
llegar al principio de quien invento esta fabula, para que
sabida la verdad, el que tuviere culpa sea castigado con—
forme & su delicto.

20. Otrosi pido y suplico 4 Vs. Mds. que para decla—
racion de lo que tengo dicho acerca del testigo 15, man-
den buscar en este Sancto Oficio una denunciacion y de-
claracion mia que esta escrita y firmada de mi nombre,
hecha en el mes de setiembre del aiio pasado de 62 6 de
63 ante los Senores Inquisidores Riego y Guijelmo, acerca
del libro de que depone el dicho testigo quince.

21. Otrosi pido y suplico 4 Vs. Mds. que de lo que los
sobredichos testigos respondieren & las dichas repregun-
las, me manden dar copia clara y enteramente, por cuan-
to ellos son falsos y perjuros y han depuesto con dolo y
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malicia, y enganado & Vs. Mds. para daharme Y vengarse
de mi con e! ministerio deste Sancto Oficio, 1o eyal pre—
tendo mostrar clara y abierlamente de sus mismag respues-
tas, las que dieren & las repreguntas sobredichas ¥ mos—
trandolo, pedir que sean castigados de Vs. Mds. por ello
conforme 4 derecho y & lo que su maldad merece, Y
cosa justa y debida que Vs. Mds. den favor 4 esta averj-
guacion, y la procuren con deseo y cuidado por la ofensa
que los sobredichos con su maldad y mentira y engaiio han
hecho 4 Vs. Mds. y 4 la sanctidad deste Oficio, Yila
honra del reino y bien piiblico de la iglesia, enla cual por
su particular pasion han puesto tan grande escindalo como
es nolorio, y Dios los castigard como merecen si ya no los
ha castigado—Fray Luis de Leon—EIl doctor Ortiz de

Funez— Hay una rubrica.

Nueva respuesta de fray Luis de Leon, escrita de su mano,
@ los lestigos 1.°y 3.°, y presentada en 23 de junio de
1873 ““ ante los Seiores Inquisidores licenciados Diego
Gonzales ¢ Sanctos.”

ILUSTRES SENORES,

El maestro fray Luis de Leon en el pleito que traigo
con el fiscal deste Sancto Oficio, para mayor declaracion
de mi justicia, y de la maldad de los testigos que confra
mi han depuesto, suplico 4 Vs. Mds. adviertan & lo si-
guiente :

Car. 1.°—Acerca de lo que el testigo primero depone
contra mi en el capitulo 2.°, demas de lo que tengo res=
pondido, digo que juntando con este capitulo 2.°1o que ol
mismo depone en el capitulo 5.° y en el capitulo 8.0, ylas
conclusiones que entonces presentd, se conoce claramente
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que el dicho testigo es hombre sin consciencia, y falso y
engaioso y perjuro, y condeese en esta manera. En el di-
cho capitulo 2.° dice que yo quito autoridad 4 la Vulgata
diciendo que hay en ella hartas falsedades, y que lo sabe
porque es publico habello yo ensenado; y depone esto en
el diciembre de 71. En el capitulo 8.° y 8.° dice que en un
papel que presenta estan las proposiciones queyo y otros
deciamos , & las cuales se reduce lo que antes habia de-
puesto de nosotros: las cuales supo de diversos estu-—
diantes que se las dijeron ofendidos de la novedad de-
llas ete. ; y esto depone el diciembre del afio de 72, un ano
despues de lo depuesto en el capitulo 2.°, y nueve meses
despues de mi prision; y dice que le dijeron las dichas
proposiciones los dichos estudiantes el julio pasado hacia
un aio, que fué el julio de 71, que fué nueve meses antes
de mi prision, y seis meses antes de su primera depo-
sicion.

El papel de las proposiciones que presentd, en la pro-
posicion 1% dice desta manera: Hwe translatio quam habet
ecclesia, continet multa falsa, sed non in iis que pertinent ad
fidem neque ad mores. Desto se collige manifiestamente que
lo que & este testigo le dijeron haber dicho yo de la Vul-
gata (si se lo dijo alguno, y no lo inventé de su cabeza) es
lo que dice la dicha proposicion 14, y que él maliciosa
y falsamente en la primera deposicion que hizo con—
tra mi en el diciembre de 71, habiendo oido la dicha pro-
posicion por el julio del mismo aio, callo della lo que
la podia sanear, que son aquellas palabras sed non in iis
que pertinent ad fidem neque ad mores, y dijo solo lo que
podia hacer escandalo, diciendo en el capitulo 2.° que
decia yo que tenia hartas falsedades. Y aunque es verdad
que yo nunca dije nilei que la Vulgata tiene sentencia
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falsa, antes lei lo contrario como (engo dicho; ; Pero cagg
negado que fuera ansi como los estudiantes dme esle feg-
tigo que se lo dijeron, hay tanta diferencia de lo que 4 ¢
le dijeron y parece en la dicha proposicion, i lo que ¢l do
puso contra mi en el dicho rapitulo 2.°, como la hay del
cielo 4 la tierra. Porque quien dice que la Vulgata tiepe
falsedades , pero no en lo que toca & la fe (1) ¥ costum-
bres ; manifiestamente confiesa que es cierta y infalible op
todo lo que toca & la instruccion de la fe y costumbres
muestra por consiguiente que las falsedades que dice llal
ber en ella son en cosas de poca importancia, y en cosas
en que ni 4 la fe ni 4 las costumbres no va nada en que se
lean, ¢ ansi 6 de otra manera, como es verbi gracia, po-
ner un nombre de un animal por otro, 6 de una yerba, ¢
de una piedra 6 ofras cosas semejantes. Pero quien dice
absolutamente que tiene muchas falsedades, hacela sospe-
chosa en todas las cosas, ansi las que importan como las
que no importan. Y como si diciendo yo agora que Dios
no promete el cielo 4 los hombres malos, viniese uno y me
acusase ante Vs. Mds., y dijese que decia yo que Dios no
prometia el cielo 4 los hombres, y callase los malos, este (al
me levantaria falso testimonio y seria perjuro ; ansi ni mas
ni menos lo es este testigo en este articulo, pues habién-
dole dicho de mi lo de la proposicion 1%, corté por medio
la dicha proposicion, y call lo bueno della , y dijo solo lo
primero, y lo que dicho 4 solas habia de sonar y parecer
mal : lo cual es justo que Vs. Mds. adviertan y castiguen
seyeramente , porque si semejantes maldades y calumnias
pasan sin caslwo no estara segura la misma mocenm—
Car. —Item mas acerca del testigo 3.°, en el capi-

(1) Hemos suplido Ja palabra fo que no esta en el original.
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tulo 7.° y 8.°, en cuanto dice que cnando se examiné la
Biblia de Vatablo, le defendi en ciertas inlerpretaciones;
demas de lo dicho digo: que este testigo en deponer esto
contra mi muestra claramente la enemistad que me tience
y su mala consciencia, y como en todo pretendié oscure-
cer la verdad ; y la razon es manifiesta, porque las inter-
pretaciones que dice defendia yo, 6 las pasaron y aproba—
ron los demas maestros que se hallaron en aquellas juntas,
6 las enmendaron 6 borraron. Si las aprobaron, gran mal-
dad es la de este testigo en ponerme por culpa, lo que &
todos los demas y 4 este testigo con ellos, en la resolucion
de la disputa parecié bien. Si las enmendaron en algo,
siendo verdad , como esta probado, que yo y todos en el
fin de las juntas nos resolvimos en una misma cosa que era
aquella que al maestro Sancho con la mayor parte pare—
cia; y siendo verdad que yo firmé toda la censura y jui-
¢io y enmienda que se hizo sobre aquella Biblia como pare-
cera en ella; manifiesta cosa es que en ultima resolucion
mi parecer fué que se enmendasen los dichos lugares si se
enmendaron, y que ansi lo firmé de mi nombre. Y cosa
sabida es que aquello en que dltimamente se resuelve el
que disputa, aquel es su verdadero parecer. Y ansi por
ambas partes consta que yo no senti en aquellas juntas
sino lo que todos los demas sintieron, y que este testigo
estd tan ciego de enemistad y tan danado en la conciencia,
que 6 me acusa de lo que él mismo aprobé, 6 resolvién—
dome en lo que ¢, me achaca lo que disputé antes que me
resolviese. Y suplico & Vs. Mds. que en la margen de mi
respuesta, la que presenté el mayo pasado, se haga memo-
ria destos dos capitulos, de cada uno en su lugar, para
que cuando aquella se viere, se vea esto tambien—Fray
Luis de Leon.
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Pedimento de fray Luis de Leon , escrito de su mano |  pies
sentado en Valladolid a 23 de junio de 1573 « qyyq o
Seiores Inquisidores licenciados Diego Gonzales ¢ Supe
tos , en la audiencia de la manana.

ILUSTRES SENORES,

El maestro fray Luis de Leon, digo: que muchas ye-
ces antes de agora, y seiialadamente en cuatro deste mes
presente , por una peticion he suplicado & Vs. Mds, lo si-
guiente.

Lo uno que Vs. Mds. sean servidos mandar que se
traiga la Biblia de Vatablo que originalmente enmenda-
mos los maestros de Salamanca, para presentar algunas
partes della que convienen & mi defensa.

Lo 2.° que se me muestren mis papeles para presentar
dellos en este proceso los que en la dicha peticion sefialé,
y senalar en ellos las partes y palabras en que los pre-
senfo.

Lo 3.° que acerca del tesiigo 8.° de los que deponen
contra mi, se me declare si depone como de oidas 6 como
de vista; porque en la copia que me fué dada, no esta de-
clarado.

.Lo 4.° que acerca de los tres testigos que sobrevinie-
ron se me declare qué banquete fué donde dicen que yo
dije lo del vino, y qué personas las convidadas, lo cual no
se me debe de negar por cnanto estos sobredichos testigos
que deponen contra mi, ni los que les dijeron a ellos lo
que deponen, no se hallaron en el dicho banquete. Y ansi
aunque se me declare la casa y las personas que se halla-
ron en él, no es en perjuicio de los dichos testigos, ni es
darme noticia dellos directa ni indirectamente como es B0~
torio. Y cuando esto no hubiese lugar, tengo pedido, ¥
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ansi Jo torno & pedir y suplicar agora, que Vs. Mds. me
manden dar noticia del aio y mes y dia en que deponen
haber sido el dicho convite: lo cual no se me puede ni
debe negar.

Lo 5.° que se me manden dar unos cuadernillos de
fray Diego de Zuhiga, que estan entre mis papeles, por
los coales pretendo mostrar que es falso en cierta cosa
de las que depone contra mi. Todo lo cual hasta agora
no se ha proveido por Vs. Mds., en lo cual padece mi jus-
licia, porque sin la copia y nolicia destas cosas sobredi-
chas no me puedo defender enteramente como es noto-
vio, y en la dilacion puede haber peligro, y mi inocen-
cia recebir dano. Por lo cual suplico 4 Vs. Mds. de nuevo
lo manden proveer; 6 si no ha lugar, me la digan para
(jue yo no sea mas importuno, y pueda hacer lo que 4 mi
justicia conviene—Fray Luis de Leon.

Este dicho dia ante los dichos Sefnores Inquisidores el
dicho fray Luis pidio seis pliegos, los cuales se le manda-
ron dar y se le dieron rubricados de mi mano en la mis-
ma audiencia—Ante mi—Osorio—Ilay una ribrica.

Providencia del tribunal sobre lo contenido en el pedimento
anlertor.

En Valladolid, postrero dia del mes de junio de mill
¥ quinientos y setenta y tres afios, estando los Sefiores In-
quisidores licenciado Diego Gonzalez en la audiencia de la
mafiana, mandaron traer & ella al dicho fray Luis, preso;
¥ presente se le dijo que acerca de lo que tiene pedido se
le declare en la depusicion de el octavo testigo; se le hace
saber que no es de vista como paresce por su depusicion.

Item cuanto 4 lo que pide de los testigos sobreveni-
dos, no hay otra claridad que se le pueda dar mas de lo
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que el segundo dice que oyd decir, que fué en un convife
que hobo en Salamanca de ciertas personas. Y digsele un
papelillo de ochavo de pliego en que iba escripto Jo suso-
dicho. Y con tanto fué mandado volver & sn cdreel — Ange
mi—QOsorio—Ilay una ribrica.

E luego incontinenti antes de volver & la ciircel pre—
sent6 dos pliegos de papel eseritos de su mano y firmados
do su nombre, que eslo que aqui se sigue—Ante mi_
Osorio—Iay una rubrica.

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon en el pleito que traigo
con el fiscal deste Sancto Oficio, digo: que el testigo 3.°
de los que el dicho fiscal presenté contra mi, en el capi-
tulo 7.° dice que en las juntas que se hicieron sobre la Bi-
blia de Vatablo, dijo ¢l que Vatablo era judio, y que para
prueba dello discurriendo por todos los lngares de los sal-
mos que los Apdstoles y Evangelistas alegan y declaran en
el Nuevo Testamento, mostré que el dicho Vatablo no los
declaraba como ellos sino como los declaran los judios, pre-
tendiendo por esto dar & entender que yo de quien ¢l dice
que defendia al dicho Vatablo, debia ser del mismo error y
falsedad que debajo deste nombre de judios se significa. En
lo cual todo el dicho testigo no dice verdad y engaia mani-
fiestamente & Vs, Mds., y es perjuro y calumniador como
hombre no cristiano, sino enemigo y sin ley. Y que estosed
ansi, conocellohin Vs. Mds, abiertamente en esta manera.

Si yo mostrare que Vatablo en los dichos salmos ¥ sus
inlerpretaciones, todos los pasos dellos que los Apdsloles y
Evangelistas alegan en el Nuevo Testamento, los declara
y entiende como ellos, de Cristo y de su pasion ¥ resurrec=
cion y divinidad y obras maravillosas, sin dejar ningun pA-
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so ni lugar; evidentemente se sigue que lo que este tes-—
tigo afirma de Vatablo que es judio, es falso testimonio
que le Jevanta. Y lo que dice que mostré ¢l por todos los
pasos de los salmos que alegan los Apdstoles, que los de-
claraba Vatablo como judio, es mentira manifiesta; y el
querer por medio destas mentiras poner sospecha en mi, es
maldad y calumnia diabdlica. Pues mostrallohé claramen-
te poniendo todos los salmos y lugares dellos que los Apos-
toles declaran en el Nuevo Testamento, y refiriendo jun-
tamente las palabras que el dicho Vatablo dice sobre los
mismos salmos y lugares sin anadir ni quitar cosa ningu-
na, de las cuales constard que en todos ellos sigue Vata~
blo el sentido de los Apéstoles, Y comenzaré del salmo 109
Dixzit Dominus Domino elc. , que es el mas senalado y don-
de mas nos contradicen los judios.

1.° Este salmo 109 lo alega y declara Cristo de si en
el cap. 22 de S. Mateo, y en el capitulo 12 de S. Juany
en otros lugares—Vatablo en el principio del comento del
mismo salmo dice ansi: ¢ Falso judi hune psalmum fuisse
seriptum a quodam cantore existimant, vertentes psalmum
de Davide , nam de Christo est scriptus; et de ortu reg-
ni ejus, potentia et mirabili successu priorem versum de
se interpretatur Christus Matthwei 22, et Paulus ad He-
braos 1.°” Y prosigue declarando todo el salmo de Cristo,
palabra por palabra, como se ve en el sobredicho lugar.

2.° El salmo 2.° Quare fremuerunt gentes, lo alega y
declara de Cristo y de la conjuracion que hicieron contra él
Pilato y los pontifices de los judios S. Pedro en el capi-
tulo 4.° de los Actos, y S. Pablo en el capitulo 15 del
mismo libro , y en el capitulo 1 y 5 de la epistoia ad He-
breeos.

Vatablo sobre el mismo salmo, luego al principio, dice
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ansi: ‘‘ Continet enim psalmus prophetiam conjurationis
judeorum et gentium adversus Christum; ut ex Actornm
cap. 4. videmus.” Y prosigue declarandolo todo de Cristo,
y de su reino y resurreccion, como en ¢l se parece,

3.° El salmo 8.° Domine Deus noster, que es el salyg
solo que trujo 4 examen , y de que hizo muestra este {og-
tigo para acusar & Vatablo de que se apartaba de Jlas de-
claraciones de los Apdstoles. Pues deste salmo el versg 3,0
Ex ore infantium elc. , Cristo en el capitulo 21 de S, Ma-
teo lo aplica & los nifios que le alababan. Y el verso 6.
Minuisti ewm pauld mints elc. S. Pablo en el 1 capitulo qd
Hebraos lo aplica a Cristo.

Vatablo en este salmo, con ser adonde parece que se
allega menos al sentido de los Apdstoles, dice ansi sobre
el verso 3.° despues de haber dado un sentido, aiiade:
¢ Christus hunc locum Davidis ad rem suam accommodavit
dum ei acclamarent infantes in templo Jerosolymitano
Matth. 21, ut ostenderet pueros laudem Dei et Servatoris
depradicare. Non est autem absurdum eumdem locum
Scriptur@ ad duo accommodari: Christus et Apostoli sen-
tentiam Scripturarum generalem speciatim interdim trac-
tant et interpretantur, quod illud Matth. 2.° ex Egiplo vo-
cavi filium meum satis ostendit.

Sobre el verso 6.° dice: ¢“ Hic locus citatur in epistola
ad Hebraxos accommodaturque Christo, accomodatur autem
et ad hominem et ad Christum filium hominis. Sic plura
loca sunt quae duplicem habent sensum propheticum, sci-
licet, et propheti® expertem, id est, nudum et simpli~
cem, Quidquid pradicat Scriptura de hominis dignitate,
Christo primiim ut generis nostri capiti et instauratori con-
gruit: unde hic versus et sequentes jure in ea epistola d.e
eo exponuntur.” En lo cual Vatablo sigue la regla de s
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conio, y San Augustin pone y aprueba en el 3.° libro de
doctrina christiana que es regla comunmente recibida,

Deste mismo parecer de que se habla aqui de la dig-
nidad del hombre en comun, que es propia de Cristo co—
mo de cabeza de los hombres, es, como se ve por sus ex-
posiciones, S. Criséstomo sobre este salmo y sobre el
salmo 48, y en la homilia 5 De incomprehensibili Dei na—
tura; y Teodoreto y Eutimio sobre este lugar, y San Au-
gustin aqui parece decir lo mismo.

4.° Del salmo 16 Conserva me Domine, el versn 10.
Quoniam non derelinques animam meam in inferno, nec da-
bis sanctum tuum videre corruptionem, S. Pedro en el ca-
pitulo 2 y 13 del libro de los Actos, las alega y declara
de Cristo y de su resurreccion.

Vatablo sobre el mesmo salmo y verso dice ansi:
“ Corruptionem vel foveam, id est, non permittes ut is
quem sanclificasti, sive sanctum esse vis et corruptionis
expertem dit commoretur in fovea et sepulchro, et sentiat
corruptionem, sitque expers resurrectionis et vite eler-
ne, sed mox resurgere facies, repetitio est, nam derelin—
qui in inferno et videre corruptionem idem significant. Vi-
dere foveam est condi in foveam ad corruptionem. Hic lo-
cas implicitus est in Salvatore nostro, ut Actuum 2 et 13
citatur ab Apostolis.”

5.° El salmo 17 Diligam te Domine, fortitudo mea;
como consta del titulo dél, y de lo que se escribe en el ca-
pitulo 22 del 2 de los Reyes, David lo compuso de si
cuando acab¢ de alcanzar victoria de todos sus enemigos.
Pero porque en esto David representaba la persona de
Cristo, y sus victorias fueron sombra 6 imigen de las que
Cristo alcanz6 en la cruz, del pecado y de la muerte, y de
la grandeza del poderio y reino que el Padre le dié por su
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obediencia ; por esto S. Pablo en la epistola qq Romays
alega de aquellas palabras constitues me in caput gentiup,
para probar la vocacion de las gentes al cristianismg,

Vatablo en las annotaciones de la margen sobre o] mis-
mo salmo, dice ansi: ‘‘Psalmus Christo et membris ejus
conveniens.” Y sobre el verso que cita S. Pablo, dice gen-
tium vocatio. Y poco despues dice: ‘‘Gratias agit Chrisfys
Patri, quod rejectis adversariis, constituat eum in caput
gentium.”

6.° El salmo 18 Celi enarrant, S. Criséstomo en la
homilia 9 ad populum antiochenum, y Teodoreto y Eutimio
sobre el mismo salmo, y otros doctores sanctos y catdli-
cos le declaran & la letra de los cielos materiales y de la
hermosura y 6rden dellos, que son como voces que de con-
tino estan alabando & Dios, y que S. Pablo en el capi-
tulo 10 ad Romanos en sentido allegoérico aplica 4 los Apds-
toles aquel verso In omnem terram elc. , y los llama cielos,
porque los Apdstoles son en la iglesia como los cielos en
el mundo.

Vatablo sobre el mismo salmo siguiendo el mismo ca-
mino de los sanctos citados, dice ansi: ** Quod hic dicitur
de ceelis, Paulus ad Rom. 10 accommodat Apostolis per
allegoriam, qui non alitér in universo orbe potentiam et
majestatem Dei celebraverunt et praedicaverunt, quam illas
accuratissima celorum structura eloquitur et denuntiat
hominibus ubivis {errarum habitantibus.”

7.° El salmo 21 Deus meus, Deus meus, S. Mateo en
el capitulo 27, y S. Juan en el capitulo 19 lo aplican a
Cristo y 4 su pasion.

Vatablo al principio d¢l dice ansi: ¢ David sustinel
hic personam Christi.”” Y poco despues: ¢« David in mag-
na a]iqua calamitate positl]s dum snam angusliam am=
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plificat , preedicit magnos illos cruciatus et graves igno-
minias quibus olim afficiendus erat Christus.” Y en las
glosillas de la margen dice otras muchas cosas en esta
senlencla.

8. El salmo 30 In te Domine speravi , Cristo en el ca-
pitulo 23 de S. Licas dijo dél en su nombre el verso 6:
In manus twas Domine commendo spiritum meum.

Vatablo al principio dél en la glosa de la margen dice
ansi: ** Christo ut capiti competit hic psalmus, deinde
membris.” Y en el (exto sobre el verso 6 dice: ‘“ Chris—
tum hwec verba dixisse in cruce refert Lucas 23, quo ma-
nifestam fit Davidem typum Christi fuisse.” Por el mismo
camino que se entiende de David en figura de Cristo, Teo-
doreto, Eutimio, Lirano y su defensor. De Cristo y sus
miembros , S. Agustin.

9. El salmo 39 Expectans expeclavi Dominum. Deste
salmo S. Pablo ad Hebreos 10 alega y aplica & Cristo
aquel verso: Sacrificium et oblationem noluisti , corpus au-
tem aplasti mihi.

Vatablo al principio del mismo salmo en la glosa de
la margen dice ansi: ‘¢ Christi gratiaram actio pro sui li-
beratione.” Y sobre el mismo verso, en el texto dice ad
Hebreeos 10: ¢ haee verba Christo accommodantur cujus ty-
pus fuit David.” Que David representa aqui Cristo y & la
iglesia , Teodoreto y Criséstomo sobre este salmo.

10. El salmo 40 Beatus vir qui intelligit elc. Deste
salmo en el capitulo 28 de S. Mateo, se aplican 4 Judas y &
su traicion aquellas palabras: qui edebat panes meos, mag-
nificavit super me supplaniationem.

Vatablo sobre el mismo verso en la glosa de la mar-
gen dice ansi: **Iuda proditoris perfidia.” Y en la glosa
del texto dice: *“ Joan. 13. Christus de proditore suo Iuda
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hune versum interpretatur: Da'vid enim ipsius erat figura

11. El salmo 44 Eructavit cor meum etc. Deste salmo
ad Hebreos 1. S. Pablo entiende de Cristo aquellas pala-
bras: Sedes tua Deus in seculum elc.

Vatablo al principio dél en la glosa del texto, dice an-
si: *“Quae hic dicuntur de Salomone et conjuge ejus, om-
nino interpretanda sunt de Christo et ecclesia.” En lo ¢ug)
sigue 4 San Hierénimo que sobre el 1.° capitulo del Ecle.
siastes dice lo mismo, esto es, que en este salmo, en Iy
persona y figura d¢ Salomon se habla de Cristo. Y anade
el mismo Vatablo sobre el verso 6: ** Ilic locus in primis
al Messiam pertinet.” Y sobre el verso que cita 8. Pa-
blo dice: *“Ut intelligamus que in hoc psalmo dicuntur,
tantum compelere in Salomonem , ut in typum Messiz ve-
ri Dei.”

12. El salmo 68 Salvum me fac Deus, S. Mateo en el
capitulo 27 alega y declara de Cristo aquellas palabras
que en ¢l se dicen: Dederunt in escam meam fel, et in siti
mea potaverunt me acelo.

Vatablo en la glosa de la mérgen dice ansi: ** Chris-
tus in angustia morlis invocat Deum.” Y en el texto so-
bre el mismo verso dice : ** Hune locum adducit Matthwus
cap. 27.”

13. Elsalmo 96, S. Pablo en el capitulo 1.° de la epis-
tola ad Hebreeos, alega dél y declara de Cristo aquel ver-
so: Adorent eum omnes angeli Dei.

Vatablo al principio dél en la glosa del texto dice ansi:
“* Ejusdem pent argumenti est hic psalmus cum pr:eueden-
ti; vaticinium est de regno Christi cujus potentia terrifica
impiis, et grata piis dicitur.” Y prosigue por todo el co-
mento declarandolo palabra por palabra de Cristo. .

1%. El salmo 108. S. Pedro en los Actos de los ApOS”
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toles , alega dél aquel verso: Et episcopatum ejus accipia
alter, y lo declara de Judas.

Vatablo en la glosa de la margen del mismo salmo dice
ansi: ¢« Christi oralio contra blasphemalores gratie sua.”
Y sobre el mismo verso dice: “* De Juda proditore."”

15—El salmo 117, S. Mateo en el capitulo 21 alega
y declara de Cristo aquel verso dél, Lapidem quem repro-
baverunt edificantes, hic factus est in capul anguli.

Vatablo sobre el mismo verso dice ansi : **Que hic tra-
duntur, propri¢ de Christo intelligi debent, ut ipse Chris-
tus Matth. 21 interpretatur, qui a seribis et pharisais, qui
populi principes erant; repudiatus, tandem & Deo consti-
tutus est princeps et Rex.” Vide Act. 4,

Estos son los salmos y lugares dellos que en el Nue-
vo Testamentlo se alegan y declaran de Cristo y de sus
obras, en los ecunales como consta evidentemente de lo ale-
gado, Vatablo como eristiano y calélico sigue en todos
ellos el sentido en que los Apdstoles los alegan.

Y para mayor prueba de que las interpretaciones del
dicho Vatablo son de hombre catdlico, v de que el sobre-
dicho testigo 3.° en decir lo contrario le levanta 4 él falso
testimonio, y 4 mi me calumnia maliciosamente ; digo que
no solo en los lugares de los salmos que alegan los Apos-
toles sigue sus sentidos y declaraciones como he probado,
sino demas de aquellos otros muchos salmos que los Apos-
toles no alegan ni aplican a Cristo, el dicho Vatablo como
catélico y aficionado 4 la verdad del Evangelio los entien-
de y declara de Cristo y de la iglesia, y de los misterios de
nuestra fe, muy diferentemente de como los declaran los
judios. Y alegaré aqui los salmos en que hace esto para
que se pueda ver que digo verdad.

Declara Vatablo de Cristo y de los misterios del Evan-

Tomo X. 27
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gelio, demas de lo dicho, el salmo 46 por toda la glosa de]
texto; el salmo 47 en la glosa del texto y de la mirgen;
el salmo 48 en la miargen; el salmo 49 en el texto Yy en l:;
margen, el salmo 54 en la mirgen; el salmo 66 en e] fey.
to; el salmo 70 en la mirgen: el salmo 71 en la glosa del
texto por todo él; el salmo 8% en las glosas del texto v
margen, por todo ¢l ; el salmo 83 en la mirgen ; el salmg
86 en la margen; el salmo 88 en el texto por todo él; el
salmo 92 en la méargen; el salmo 94 en la glosa del tex—
to; el salmo 95 en el texto y en la mirgen; el salmo 97
por toda la glosa del texto; el salmo 98 en el texto y mar-
gen por todo é1; el salmo 101 en la mérgen y en el texto
desde el verso Tu exurgens Domine misereberis Sions el
salmo 64 en el texto; los salmos 132 y 148 y 149 en la
margen ; los salmos 107 y 116 en las glosas del texto y
de la mirgen.

Y digo mas: que se vean sus glosas sobre los profetas
mayores y menores; y hallarseha con verdad que ninguno
de los sanctos declara de Cristo y de la iglesia y de los
misterios de nuestra fe, mas pasos y lugares de profetas
que declara Vatablo. Y si no fuera prolijidad grande, yo
alegara aqui todos los lugares; pero en ¢l se puede ver
facilmente,

De todo lo cual se collige manifiestamente lo queal
principio propuse, y es que esle testigo tercero como en
lo demas, ansi en lo que acerca desto depuso en el dicho
capitulo 7.°, no dijo verdad, y traté de enganar malicio-
samenle & Vs. Mds. , para que concibiendo mala opinion
de mi, me pusiesen en el estado en que estoy. Y siendo
ansi en esto como en olras cosas que en niis respﬂestﬂs
tengo sanaladas, este testigo falso y eugaﬁador conocida-
‘mente; deben Vs. Mds. proceder contra ¢l como contrd
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1al, ansi por el agravio particular de mi persona, como
por el general y mas principal que ha hecho 4 la autori-
dad y sanctidad deste Oficio, y 4 la opinion del reino, y
al bien piblico de la iglesia. Y ansi lo suplico 4 Vs. Mds.,
v si necesario es con el acatamiento que debo lo requie-

ro—Fray Luis de Leon.

Pedimento de fray Luis de Leon, escrito de su mano, y
presentado ** en Valladolid @ 4 dias de julio de 1573

anios, anle el Seior Inquisidor licenciado Diego Gonzalez,
en la audiencia de la tarde.”

ILUSTRES SERORES.

El maestro fray Luis de Leon, preso en las circeles
deste Sancto Oficio, en el pleito que trato con el fiscal,
digo: que el miércoles pasado que fué 1.° de julio deste
presente ano, Vs. Mds. & pedimento mio declararon que
los tres testigos que sobrevinieron por el mes de hebrero
pasado, en lo que deponian contra mi no sefialaban tiem-
po cierto; solo el 2.° testigo decia que habia oido que fué
en Salamanca en un banquete de cierfas personas. Y aun-
que ansi en esto como en las demas cosas que contra los
dichos testigos yo tengo en otra parte alegadas, y he aqui
por referidas, muestran manifiestamente que es fabula y
maldad lo que dicen, y invencion, 6 suya dellos, ¢ de al-
guno de mis enemigos; pero para que en un negocio tan
pesado como este conste claro de la verdad sin que pueda
quedar brizna ni rastro de sospecha alguna; demas de lo
que acerca desto tengo suplicado & Vs. Mds. antes de ago-
ra, lo cual si es menester torno & suplicar de nuevo; pido
¥ suplico & Vs. Mds. que & mi costa manden parecer aqui
personalmente & los dichios testigos, v les tornen & tomar
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sus dichos sin mostralles ni leelles sus primeras deposicig-
nes, y les apremien y compellan & que sefialen ¢] tiempg
cierto, y la casa y banquete y personas que se hallaron ey
¢l; y de lo que en en esto declaren Vs. Mds. me map.
den dar copia para mi defensa. Porque siendo como es
lo que dicen, grandisima falsedad y mentira; no es po-
sible sino que siendo por Vs. Mds. compellidos 4 de-
clarar lo que pido, desatinaran de manera que su fal-
sedad y mi inocencia queden mas claras que la luz de}
mediodia.

Demas desto por cuanto en la primera audiencia vues-
tras mercedes me tomaron juramento, y so cargo dél me
mandaron que declarase cualesquier personas de cuyas he-
rejias 6 errores tuviese noticia, y yo declaré entonces lo
que sabia y me acordaba; digo que de pocos dias acé, por
razon de haber hecho mas particular memoria de lo que
pas6 en las juntas que tuvimos en Salamanca los maestros
tedlogos, para responder & lo que deponen contra mi los
testigos presentados por el fiscal, me he acordado de al-
gunas cosas que en ellas oi afirmar, las cuales son teme-
rarias y erréneas, y declarallashé aqui solo 4 fin de cum-
plir con el juramento que hice y con mi conciencia.

Lo primero: en una de las juntas que se hizo sobre la
Biblia de Vatablo en la capilla del hospital de las escue-
las, estando el maestro Sancho y Grajal y otros maestros
presentes, me acuerdo que diciendo yo al maestro Leon de
Castro, a propdsito de cierta cosa que se disputaba, y no
me acuerdo en particular (ué cosa era; ansi que diciendo
que la sagrada Escritura tenia sentido literal y tenia tam-
bien sentido espiritual y allegérico, el dicho maestro Leon
meneando muy apriesa la cabeza, como hacen los que nie-
gan alguna cosa de cuya falsedad estan muy ciertos, mé
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dijo clara y distinctamente que no habia mas de un senti-
do: la cual proposicion es no solo temeraria, porque es
contra el parecer de todos los doctores, ansi antiguos co-
mo modernos, pero es claramente errénea por cuanto el
Apodstol S. Pablo manifiestamente en la epistola ad Gala-
tas conoce en un mismo paso dos sentidos, el uno literal y
el otro allegérico.

Lo segundo: en una de las juntas que se hicieron so—
bre el catilogo del ano de setenta y uno despues de S. Lu-
cas, en casa del maestro Sancho donde se hacia la junta,
presentes el dicho maestro Sancho y el maestro fray Bar-
tolome de Medina y el maestro Grajal, y no me acuerdo
sialgun otro maestro, hablando el maestro Grajal con
el maestro Leon sobre no sé qué propdsito; y diciéndole
que cuando la Vulgata esta diferente 6 encontrada con la
traslacion de los Seteata, que se atendria antes a la Vul-
gata que no a los Setenta; el dicho maestro Leon de Cas-
trolo negé. Y replicandole yo que el concilio declaraba
por auténtica a la Vulgata, me respondié que el concilio
no anteponia la Vulgata sino & solas las demas traslaciones
latinas. Estas fueron las palabras formales que dijo. Lo
que de ellas se entiende y se collige por secuela necesa-
ria, es que no se ha de anteponer la Vulgata & los Setenta
en los lngares en que estuvieren diferentes y encontradas
estas traducciones, y por consiguiente que en los tales lu-
gares no es auléntica la edicion Vulgata. Los hombres
doctos juzgaran la cualidad que esto tiene. Esto pasé ansi
como he dicho so cargo del juramento que tengo hecho;
y debajo del mismo juramento digo que aunque tengo cau-
sa para querer mal al dicho Leon mas que a otro hombre,
porque con mentira y maldad me ha hecho el mayor mal
que en esta vida me pudo hacer; el fin que pretendo en
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esto es cumplir con el juramento que he hecho; que en lp
demas Dios sabe que le he suplicado y suplico que al dj-
cho Leon y & los demas autores deste mi trabajo les dé gy
gracia para que vengan en conocimiento deste mal que
han hecho, y le pidan perdon en esta vida porque descan-
sen en la otra.

Lo tercero: me acnerdo que el maestro fray Bartolo-
mé de Medina en una de las juntas que se hacian sobre el
catalogo hablando de un libro que anda del doctor Siman-
cas, obispo de Badajoz, me dijo que le habia leido, Yy que
tenia notadas en él seis 6 siete proposiciones erréneas y
heréticas. Estas palabras formales me dijo. Yo no he visto
el dicho libro: digo lo que le oi: él si quisiere podra dar
razon dello—Fray Luis de Leon—El doctor Ortiz de Fu-
nes—Hay una rubrica,

Papel de fray Luis de Leon, escrifo de su mano, y presenta-
do ““ en Valladolid ¢ %4 de julio de 1573 afios, ante el

Seitor Inquisidor licenciado Diego Gonzalez, enla audien-
cia de la tarde.”

Al mérgen dice: Escripto de bien probado.
ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon en el pleito que trato
con el fiscal deste Sancto Oficio, alegando mas cumplida-
mente de mi justicia, y para mas claridad y averiguacion
della; suplico 4 Vs. Mds. manden advertir & lo siguiente
que son las cosas que resultan contra mi de los dichos de
los testigos. Y antes que venga 4 lo particular dellos, su—
plico & Vs. Mds. presupongan esto que se sigue.

Primeramente que la origen y causa total desta de-
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punciacion que se hizo contra mi, no fué celo de fe ni de
verdad, sino pasion y odio y deseo de destruirme con men-
tiras y calumnias. Constard esto si constare que los pri-
meros autores de todo este movimiento fueron enemigos
mios y interesados en mi daino, y concertados y conjura-
dos para ¢l; lo cual consta deste proceso, presupuesto que
se hayan hecho en ¢l las diligencias por mi pedidas; y
consta desta manera.

Los primeros autores desto que se ha hecho, y los
testigos principales son fray Bartolomé de Medina y el
maestro Leon de Castro. Diré primero de Medina y des-
pues de Leon.

El mal dnimo y poca verdad de Medina esta claro; lo
primero por ser enemigo mio por todas las causas de ene-
mistad, ansi comunes por ser fraile dominico, como par-
ticulares suyas que articulé en mi interrogatorio, y pre-
senlé en fin de julio de 72. Lo segundo porque por su au-
toridad hizo inquisicion de mi doectrinay de la de otros
haciendo llamamiento de estudiantes a su celda y ponién-
dolos en escandalo y toméandoles firmas y juramentos, y
confederandose con olros enemigos mios, los cuales se
conjuraron todos para este efecto, como parecera de lo
probado en la pregunta 18 de un interrogatorio que pre-
senté en el junio deste afio de 73. Lo tercero porque ca-
lumniosamente me acusa de algunas cosas en sus dichos,
habiendo ¢l visto en mis leturas lo contrario dellas: esto
se prueba de su misma respuesta dél al capitulo 4 de las
repreguntas que presenté el junio deste presente ano. Lo
cuarto porque depone contra mi que preferia la interpre-
tacion de Pagnino 4 la Vulgata, habiéndome oido decir en
una junta que el sentido que pone el intérprete Vulgato
tiene autoridad catdlica, y los otros intérpretes no la tie-
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nen, Esto parecerd ser asi de su respuesta del dicho Megi.
na 4 una pregunta singular que presenté en el junio deste
presente ano. Lo quinto porgue en lo que depone conlra
mi acerca de las falsedades 6 mentiras de la Vulgata | cae
lla lo que podia declarar y sanear la dicha proposicion ; y
habiéndolo oido de una manera, deponela en otra muy di:_
ferente con intencion danada, como se collige de su di-
cho en el capitulo 2.” y 8.°, y yo lo adverti en el capitu-
lo 1.°de una peticion que presenté en 23 de junio deste
ano de 73, la cual suplico & Vs. Mds. tornen & ver acerca
deste articulo. Lo ultimo porque en la forma y palabras
de sus mismas deposiciones muestra claramente que ha
tratado este negocio con [rande y engafio, v gran deseo de
danar en la manera que yo lo advierto en la respuesta 4
sus deposiciones que presenté en el mayvo deste ano de 73,
en los capitulos 1.° y 2.° y 3.9, v hasta el 8. del testigo
primero. Vs. Mds. sean servidos de tornallos a ver.

El mal animo y poca verdad del maestro Leon de Cas-
tro, se vee tambien en esta manera, Lo primero por ser
mi notorio enemigo por las causas que articulé en el in-
terrogatorio que presenté en el julio de 72, que estarin
probadas; demis de que el mismo Leon que es el testi-
go tercero, confiesa en el capitulo 12 de su dicho que le
amenacé publicamente que habia de denunciar de un li-
bro suyo y hacelle vedar; 4 la cual amenaza se siguié
con efecto el exdmen que hizo del dicho libro el Consejo
general de la Inquisicion, como es notorio, y el no ven-
derse el libro habiéndole costado la impresion dél mu-
chos dineros. Lo segundo porque se confederd para este
fin en la forma sobredicha con el maestro Medina , como
estard probado en la pregunta 18 de mi interrogatorio qué
presenté en el junio deste afio de 73. Y su plico & Vs. Mds.
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yean en este punto el capitulo 12 de la respuesta que di
al testigo tercero, porque alli se descubre (oda la origen
del mal dnimo deste hombre. Lo tercero porque todo lo
que depone en sus dichos son cosas que si fueran, habian
pasado anles de la visita que este Sancto Oficio hizo en
Salamanca por el [in del ano de 69; y como es nolorio no
denuncié entonces de alguna cosa dellas: lo cual es argu-
mento claro que no habia de qué denunciar, y que despues
se movié & ello solo por la enemistad que sucedié. Y que
todo lo que contra mi depone hubiese precedido 4 la dicha
visita ; consta de lo probado en la primera pregunta de un
interrogatorio que presenté en el mes de noviembre del
ailo de 72, y en la pregunta 21 de otro interrogatorio
presentado en el junio de 73, y del dicho del mismo Leon
parece claro ser ansi en el capitulo 11 y 12 adonde dice
que todo lo que depone pasé cunatro 6 cinco aios habia, y
¢l depone por el diciembre de 71. Lo cuarto porque en
muchas partes de su dicho se perjura manifiestamente, la
cual es clara senal de su danada intencion. Es perjuro ma-
nifiesto, lo uno en decir que yo no vine en la censura que
se hizo sobre la Biblia de Vatablo, la cual estd firmada
por mi como parecera de la misma censura original, v
de lo probado en la pregunta 7.* del interrogatorio pre-
sentado en el octubre de 72, y en la pregunta 5.* del
interrogatorio para el maesiro Sancho que presenté en el
junio deste ano de 73. Lo otro en todas las cosas que de-
pone haber oido & otros, dice que no se acuerda quien se
lo dijo, siendo hombre de buena memoria; y hicelo por—
que no se descubra su mentira. Esto parece en los capitu—
los 4.2, v 12y 14 de su dicho. Lo otro en que todas las
cosas de que me acusa, porque las defendia, las llama de
Judios y rabies, por hacer sospecha y escindalo en el nom-
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bre , siendo verdad que nunca en aquellas juntas se trato
sino solo de Vatablo, que fué hombre catélico, sin traerse
a ellas ni referirse en ellas libros 6 interpretaciones de ju-
dios, como parecera de la respuesta del mismo Leon a] cq.
pitulo 9.° de las repreguntas que presenté por el junio des.
te aio de 73, y de lo probado en la pregunta 22 de un iy
terrogatorio que presenté por el mismo tiempo, y en la
pregunta 3.* de otro interrogatorio presentado por el mis-
mo tiempo.

Lo otro porque para hacerme mas sospechoso, porque
en algunos pasos defendia & Vatablo, en el capitulo 7.° de
su dicho, jura que mostré en las dichas juntas que era ju-
dio el dicho Vatablo mostrando que todos los pasos de los
salmos que alegan y declaran los Apdstoles en el Nuevo
Testamento, Vatablo los declaraba no como los Apéstoles
sino como los judios : en lo cual se perjura manifiestamen-
te, porque ni pasé del salmo 8.° adelante, ni era posible
mostrar por verdad lo que dice, como consta claramente
de una peticion y escrito mio que presenté por el princi-
pio de julio deste ano de 73.

Lo otro porque constando de su mismo dicho, juntan-
do el capitulo 6.° con el capitulo 14, que los que disputa-
ron de las promesas de la ley vieja de que en ellos se hace
mencion, se resolvieron en que habia promesa de vida
eterna, los acusa como si1 afirmaran lo contrario.

Lo otro de que me acusa en el capitulo 8.° de su di-
cho porque defendi & Vatablo en algunos lugares, siendo
cosa notoria que su parecer y el mio y el de todos los que
se hallaron en aquellas juntas, en fin de las dispulas,
en aquellos lugares y en todos los demas fué un mismo
parecer ¢ aprobandolos 6 enmendandolos, como parecei‘fl
de lo probado en la pregunta dltima 6 penultima del inter-
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rogatorio que presenté en el julio de 72, y de la censura
de la dicha Biblia que esta firmada por mi y por el dicho
Leon y por todos los demas maestros, y como yo lo ad-
yerti en una pelicion que presenté en 23 de junio deste
aiio de 73. Y la misma pasion y dahado dnimo suyo se co-
llije de otras muchas cosas que hay en su dicho, las cua-
les yo adverti en la respuesta & él que presenté en el mayo
deste afio de 73. De todo lo cual se conoce que estos dos
que fueron la origen deste negocio, se movieron con pa-
sion y enojo, y con intencion de mentir y calumniar como
lo han hecho, y que por consiguiente la fuente primera
desta denunciacion ha sido y es maldad y no verdad, y
enemistad mortal y no celo de fe ni de religion: y esto es
lo primero que Vs. Mds. han de adverlir y presuponer.
Lo segundo suplico a4 V. Mds. adviertan y presu-
pongan que en aquellas juntas de maestros tedlogos de
que estos testigos hacen mencion, no se dijo ni afir-
mé cosa que mereciese ser ftraida & este juicio, ni que
puliese engendrar escindalo ni mala sospecha en nin-
gun hombre catélico que no fuese loco. Esto parece cla-
ro, lo uno de que todolo que en ellas se decia y vo-
taba, siempre se decia y votaba inquiriendo y no afir-
mando; y al fin del votar nos resolviamos todos en lo
que & la mayor parte parecia, como parecera de lo pro-
bado en Ja pendltima pregunta del interrogatorio presen-
tado por el julio de 72, y en la pregunta 2.* del interro-
gatorio para el maestro Sancho, que presenté en el junio
deste aio de 73. Lo otro porque en todas ellas desde el
principio hasta el fin se hallo presente el maestro Sancho,
como parecera de lo respondido & los capitulos 7.°y 8.°
de las repreguntas que presenté en el junio deste afio de
73,y de lo probado en la pregunta 1.* del dicho interro-
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gatorio para el maestro Sancho, el cual maestro Franciseo
Sancho siendo hombre tan docto y caldlico, y anciang y
comisario de Vs. Mds., si en aquellas juntas se dijera algo
menos bueno, no lo consintiera y avisara dello, Lo otro
porque si en mi hubiera alguna raiz de mala doctrina co-
mo el maestro Leon pretende decir, mas verisimil muchg
es que diera muestras della en mis leturas ordinarias doy,.
de trataba con mis oyentes que eran aficionados 4 mi doe-
trina, y que tenian por oraculo cualquier cosa que les
decia, que no en las dichas juntas donde hablaba con gen-
te docta, y alguna della por las competencias que tenia-
mos, no bien aficionada. Y pues que en las mis dichas le-
turas no hay mal ni rastro dello como por ellas se parece,
cosa cierta es (ue menos lo hubo en las disputas de las
dichas juntas. Lo otro porque sucediendo luego & aque-
llas juntas la visita que hizo en aquella ciudad este Sancto
Oficio el ano de 69 como arriba he dicho, si hubiera ha-
bido en ellas alguna cosa mala 6 escandalosa 6 digna de
remedio, no es posible que de tantas personas y tan doc-
tas y religiosas como en ellas se hallaron presentes, al-
guna dellas, 6 4 lo menos el mismo Leon, no denunciara
dello. Y pues entonces no se hizo, es argumento evidente
que no habia de qué ni por qué hacerse. Lo otro porque
no es de creer que sien aquellas juntas se dijo alguna
cosa que mereciese ser notada ¢ advertida, lo advirtio
solo el maestro Leon, y que ninguno de los demas, ni en-

tonces ni agora, ni cuando visité el Seior Inquisidor Gui-
ni

jano, ni cuando el Senor Inquisidor Diego Gonzalez, M
antes de mi prision ni despues della, ni de su volunlad-nl
siendo preguntados por Vs. Mds., se movio & denunciat
della 6 & contestar en algo con el dicho maestro Leon,
como consta deste proceso. Cosa maravillosa, ¢ por mejor
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decir cosa increible es, que entre tantos maestros solo el
maestro Leon, el cual es falto de entendimiento como lo
conocera cualquiera que le hablare dos veces, y ciego con
enemistad como parece deste proceso, y sospechoso en la
fe por el libro que compuso, como lo mostraré dandose—
me por Vs. Mds. copia dél, y como se puede ver en mi
respuesta & su dicho en el capitulo 12; ansi que solo este
falto y ciego, y en la fe sospechoso, eché de ver lo que
tantos doctos no vieron , y celd lo que gentes tan religio-
sas no celaron; y lo que no vié ni celé cuando estaba el
negocio en los ojos ecomo presente, y sonaba en los oidos
la voz de la Inquisicion que inquiria y preguntaba dello,
vio y cel6 despues de cuatro afios sin que nadie se lo pre-
guntase ni demandase. Y esto sea lo segundo.

Lo tercero que suplico 4 Vs. Mds. adviertan y presu-
pongan, es que el testigo tercero que es el sobredicho
maestro Leon, allende de las tachas que le tengo puestas
para que su dicho no haga fe contra mi, todo lo que afir-
ma en ¢l, lo hace despues dudoso y incierto en el cap. 11,
diciendo que le parece aquello, y que no me declaraba
bien, y que él iba sospechoso: de manera que demas de
ser enemigo, y singular, y claramente perjuro, y no con-
testar con ¢l los que ¢l nombra por contestes y se hallaron
presentes 4 las dichas juntas, no se afirma en lo que dice.

Lo cuarto y ultimo que se ha de advertir y presupo-
ner, es que ansi mi vida toda y el discurso della, como mi
doctrina y estudios, y todo mi trato y vivienda y ingenio
y condicion, es y fué siempre remotisimo de toda mala
sospecha acerca de todo lo tocante & la verdad de la fe y
religion: lo cual consla en este proceso de lo probado en
la pregunta tltima del interrogatorio presentado en el ju-
lio de 72, y en la pregunta 14 del interrogatorio presen-
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tado por el octubre de 72, y en la pregunta 2.* v yltima
del interrogatorio presentado en el noviembre de 72, y
en las preguntas 10 y 11 y 12 del interrogatorio para el
maestro Sancho, que presenté en el junio deste aiio de 73

Esto presupuesto vengo & lo particular que resylia
contra mi de los dichos de los testigos presentados por el
fiscal, que es lo que se sigue.

Cap. 1.°—Primeramente me achacan algunos testigos
que anda una exposicion mia sobre los Cantares en ro-
mance. Esto depone el testigo 1.° en el capitulo 1.2y 7.0
diciendo que ¢l Ja ha visto, y el testigo 2.° dice que lo ha
oido decir; y el testigo 4.° capitulo 2.° dice que lo ha
oido decir. Testigo 5.° capitulo 1.° dice que lo ha oido
decir. Testigo 9.° capitulo 1.°, y testigo 15 capitulo wlti-
mo, que la han visto. Dejado aparte que contra todos es-
los testigos estan opuestas tachas bastantes confra sus
personas y dichos para que no me hayan de perjudicar en
etras cosas; cuanto a este articulo tengo confesado ser
verdad que hice la dicha expusicion de Cantares, yla
tengo sujeclada 4 este Sancto Oficio antes que me pren-
diesen; y lo que en ello tiene color de culpa que es ha-
berse comunicado 6 publicado, yo tengo articulado y es-
tara probado en la pregunta 10 y {1 y 12y 13 deun
interrogatorio que presenté en el octubre de 72, que la
hice 4 instancia de una persona particular, y que despues
que la vio se la torné & tomar sin dejalle traslado, y que
un fraile que servia en mi celda, sin sabello yo ni que-
rello , la sacé de un escritorio mio y la comunicd, ¥ nin-
guno de los testigos depone habella yo comunicado como
se vera en sus dichos. Y demas desto hay que la prohibi-
cion del catilogo acerca desto nunca se ha entendido bien
y ha tenido diversas interpretaciones, y los comisarios
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deste Sancto Oficio preguntados han dicho que pueden
andar semejantes libros en romance , como constara de lo
probado en la pregunta 13 del interrogatorio presentado
en el octubre de 72.

Car. 2—Item que dije que los dichos Cantares pro-
priamente se entendian de Salomon y su muger: dicelo el
testigo 4.° cap. 1.°y cap. 3.°, y dice que me lo oy6. El
testigo 9.° cap. 2.° dice que le parece que digo que la le-
tra de aquel libro son amores entre Salomon y su muger,
y que en ellos el Espiritu Sancto declara los amores de
entre Cristo y la iglesia, y dice que lo vié en el dicho li-
bro. El testigo 15 cap. dltimo dice que los entiendo de
Salomon y su muger, y que lo vi6 en el dicho libro. Es-
tos dos postreros, pues se refieren al libro, no prueban
mas con sus dichos de lo que en el libro pareciere estar,
el cual todo antes de mi prision fengo conflesado, y de lo
que en ¢l hubiere estoy presto 4 dar bastante razon. El
otro testigo que es el cuarto, para no hacer fé tiene lo
primero que es singular en decir que me lo oyé: lo se~
gundo que es un bachiller Rodriguez & quien yo tengo ta-
chado por loco y enemigo en el interrogatorio que pre—
senté en el julio de 72. Lo tercero que si yo le dije algo
tocante & eslo, lo cual no me acuerdo y tengo por cierto
que nunca le hablé en ello, seria en la forma como lo digo
en el libro, y este testigo maliciosamente corta la mitad de
las palabras, y lo que en esto hace clara y sana mi sen-
tencia: y que se lo haya dicho si se lo dije en la forma
que digo, constara de su respucsta al capitulo 1.° de las
repreguntas que presenté cn el junio deste aio de 73.

Item que la exposicion del dicho libro parecen amores
profanos. Esto dice el testigo primero cap. 7.° porque los
ba leido , y el testigo nono capitulo 1.° por lo mismo. Es-
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tos dos testigos se mefen & dar parecer sobre Jg que yg
son jueces, y no me perjudican : lo uno porque anles que
yo fuese preso y antes que ellos depusiesen esto, subjec(p
el dicho libro 4 este Sancto Oficio. Lo otro porque son mjs
enemigos, y por las demas tachas que tengo puestas .
tardn probadas en el interrogatorio que presenté en e.el ju=
lio de 72; y el primero es fray Bartolomé de Medina , y
el nono es fraile hierénimo. Y aunque & estos no haya pa'-
recido bien la dicha exposicion, & otros tan doctos comg
ellos, y mas, ha parecido muy bien, y es bastante argu-
mento para conocer que es fal el haber diez 6 once afos
que anda por el reino y fuera dél en las manos y ojos de
infinitas personas doctas y religiosas, y que ni antes de
mi prision ni despues nadie vino & decir mal della, sino so-
los dos 6 tres hombres que saben poco y son mis conoci-
dos enemigos.

Car. 4—Que en el dicho libro en algunos lugares me
aparto de la Vulgata. Testigo primero cap. 7.°, tesligo
nono cap. 1.° Los cuales no me perjudican, porque allen-
de de las tachas que contra ellos estan articuladas y esta-
ran probadas en el interrogatorio que presenté en el julio
de 72, no me danan sus dichos por ser inciertos y gene-
rales, mas de aquello que se collige del dicho libro el cual
tengo subjectado 4 este Sancto Oficio antes de mi prision,
y ofreciéndome & dar razon de lo que en ¢l hay.

Cap. 5—Que se puede hacer otra traslacion mejor que
la Vulgata. Testigo primero cap. 2.°, y dice que es pi-
blico habello yo leido. Este testigo demas de ser enemigo,
solo prueba lo que constare de mi lectura acerca desto,
la cual lectura tengo subjectada & este Sancto Oficio antes
(que me prendiesen; y de lo que he leido y se hallare €t
mis leturas, me ofrezco 4 dar razon dello.
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Car. 6—Que hay en la Vulgata muchas falsedades y
mentiras. Testificalo el testigo primero cap. 2.° y cap. 8.°,
diciendo que es publico habello yo leido. Este testigo es
fray Bartolomé de Medina, y dice en ello una gran false-
dad; y para que no haga fe hay lo siguiente. Lo primero
(que es mi enemigo como parecerd de lo probado en el in-
terrogatorio que presenté en el julio de 72. Lo segundo
(ue es singular en esto y depone de oidas. Lo tercero que
depone ser priblico, y ninguno de los testigos que tralan
de la misma materia lo dicen ni contestan con él. Lo cuarto
que dice habello yo leido, y por mis leturas las que pre—-
senté antes que me prendiesen, y las que he pedido y pido
se pongan en este proceso, parece lo contrario, donde di-
go que no tiene sentencia falsa, y que esta en ella muy
bien trasladado todo lo que toca 4 la fe y & las costum-—
bres, y que es mas conforme al original que ninguna de
las otras. Lo quinto es manifiesto que me levanta falso”
testimonio, porque depone en esto habelle dicho de mi lo
que nuneca le dijeron; porque lo que le dijeron que yo ha-
bia leido, es cosa muy diferente como consta del cap. 5.?
y 8.° de su dicho deste testigo, y del papel de las propo-
siciones que presentd, en la proposicion 14, como yo lo
muestro claramente en el cap. 1.° de una peticion que pre-
senté en 23 de junio deste ano de 73. Lo sexto consta ha-
ber dicho yo y enseiado lo contrario, de lo probado en
las preguntas 1.* y 2.*, y 3.* y £.* y 8.* del interrogato-
rio presentado en el octubre de 72 ; y en la pregunta sin-
gular que presenté en 4 de junio deste afio de 73 consta-
ra por confesion deste mismo testigo. Y es gran presun-
cion contra este testigo que habiendo visto los papeles de
mi lectura como constard de su respuesta al cap. 4.° de
las repreguntas que presenté en el junio deste ano, como

Toxo X. 28
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no hallé alli lo que dice , no dice que lo habia visto ep mi
lectura, sino que era publico que yo lo habia leido, siengq
cosa notoria que en aquella universidad todo lo que lee ¢)
maestro, lo escriben los oyentes palabra por palabra, ¢o-
mo me profiero & probar siendo necesario,

Car. 7—Que en la Vulgata hay cosas mal trasladadas,
Testigo tercero cap. 5.9, y cap. 13 que lo ensefi¢ y sus~
tenté. Testigo 10, cap. 1.” que digo en mi lectura que se
podrian trasladar mejor algunas cosas. Testigo ltimo ca-
pitulo iltimo , que digo en mi lectura que se podian tras-
ladar mejor algunas cosas. Estos testigos no prueban mag
de lo que hay en mi lectura, la cual alegan; y lo que en
ella hay yo lo tengo confesado y presentado antes de mi
prision. Daré razon dello.

Cap. 8—CQue en un acto menor dije que el concilio no
difinio de fe que la Vulgata era la mejor, sino que la ha-
bia aprobado por mejor. Testigo cuarto cap. 5.° el cual
no me perjudica ni hace fe porque es singular y por las
tachas de ser mi enemigo, y ser tonto como constara del
interrogatorio que presenté en el julio de 72. No depone
certificadamente, sino dice que le parece, y es hombre de
quien no se debe tomar parecer , especialmente que lo que
dice que le parece, tiene en si repugnancia y contradicion
como de su dicho consta.

Car. 9—Que se habia de seguir la traslacion de San
Hierénimo y no la Vulgata. Testigo 6.°, cap. 1.°, dice
que oy6 decir que yo lo habia sustentado en un acto ma-
yor: el cual testigo no hace fe porque es singular y depo-
ne de oidas, y los que se hallaron en el dicho acto tratando
desto de la Vulgata, no contestan con ¢1; y lo que dice
trae en si contradicion, porque la traslacion de S. Hierd-
nimo es la misma que la Vulgata.
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Cap. 10—Que dije habia hecho pasar 4 los maestros
de Salamanca esta proposicion: Interpres Vulgale aliquan-
do non attingit mentem Spiritus Sancti. Esto dice el testigo
13 cap. 1.°, y no hace fe ninguna, ansi por la enemistad
que contra ¢l tengo articulada en las preguntas 10 yily
12 del interrogatorio que presenté por el junio deste aiio,
como porque es singular y no dice que yo afirmé la dicha
proposicion, sino que dije que la habia hecho pasar en Sa-.
lamanca & los maestros ; y cuando fuere ansi, solo me con-
vencia de vano que dije lo que no habia hecho; y lo que
le dije fué muy diferente como tengo confesado en la res-
puesta que di & este testigo, y como parecera de lo proba-
do en las preguntas 1.* y 2.* y 3.* y 4." del interrogatorio
que presenté¢ en el octubre de 72. En aquel acto yo no sus-
tenté ni defendi cosa que pareciese mal & los maestros ni
que tuviese color dello.

Car. 11—Que en mis disputas y pareceres he preferi-
do las exposiciones de Vatablo & los sanctos, y la trasla—'
cion de Pagnino & la Vulgata. Testigo 1.° cap. 4. Este cs
el maestro Medina, al cual tengo tachado por mi enemigo
capilal, como parecera del interrogatorio sobredicho. ¥
no dice verdad en lo que dice; y no hace fe alguna, y es
singular y depone confusamente sin decir cuando ni adén-
de ni con qué palabras, ni si lo 0y6 él 6 sise lo dijo otro.
Y si declarare en las repreguntas que lo oy6 él, es perju-
ro, porque en las juntas donde se traté dello no se halld
¢l, ni era aun maestro, como constara de lo probado en las
preguntas 19 y 20 y 21 del interrogatorio que presenté cu
el junio deste afio de 73. Y si declarare que se lo dijo el
que nombra en su dicho, que estaba escandalizado dello,
esta clara su falsedad , pues habiendo sido examinado so-
bre cllo el nombrado, no contesté con él, como parece
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deste proceso. Y para mas verificacion de lo susodicl
digo que yo llevé unas conclusiones por escrito 4 aquellas
juntas de maestros que se hicieron en el exéimen de la Bi.
blia del dicho Vatablo, las cuales conclusiones contenian
el parecer que yo tenia; y en la cuarta dellas digo que e}
verdadero entendimiento de la Escrilura es el que dan los
sanctos: las cuales conclusiones tengo presentadas en este
proceso y pedido que se comprueben , y estarin compro-
badas como parecera de lo probado en la pregunta 5.2 de]
interrogatorio que presenté en el octubre de 72. Y sino
se ha hecho, de nuevo torno & suplicar se haga. Y ansi
mismo parece clara mi defensa por la censura que se hizo
sobre la Biblia de Vatablo, la cual ordené y firmé yo, don-
de se pone Vatablo en un grado muy inferior: la cual cen-
sura he pedido y pido se traiga y ponga en este proceso
para mi defensa. :

Item pruébase esta verdad de que yo dije muchas veces
en aquellas juntas que las exposiciones de Vatablo que
fuesen de buena y sana doctrina, se podian admitir como
cosa dicha por un doctor particular , como parecera de lo
probado en la pregunta 6.* del interrogatorio presentado
por el octubre de 72, y enla pregunta 5.* y 6.* del inter-
rogatorio para el maestro Sancho que presenté en el junio
deste afio. Convéncese tambien la mentira deste testigo,
porque en aquellas juntas no se traté de comparar a Vata-
blo con los sanctos, sino de ver si se podian admitir las
interpretaciones de Vatablo, como se vera en lo probado
en la pregunta 9.* del interrogatorio que presenté en el
octubre de 72,

Item pruébase esto mismo porque en mis leturas, en
mas de mill pasos de Escritura que declaro, en todos ellos
pongo y sigo exposiciones de sanctos. Item prueba esla
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verdad mi letura de la Vulgata donde digo que la Vulgata
se ha de anteponer & todas las demas traslaciones , Y que
es mas conforme al original que otra ninguna, la cual le~
tura tengo presentada en este proceso. Item si han sido
examinados, como tengo suplicado & Vs. Mds. que de ofi-
¢io lo manden hacer, el maestro Leon y el maestro Medi-
na, Leon en la pregunta 8.* del interrogatorio que pre—
senté en el octubre de 72, y Medina en una pregunta sin-
gular que presenté en 4 de junio deste afo, no podran
negar que me oyeron decir que lo que ponia el intérprete
de la Vulgata tenia autoridad catclica, y lo que los otros
intérpretes , autoridad de un hombre particular.

Car. 12—Que tenia poco respeto a los sanctos en aque-
llas juntas. Testigo 3.° cap. 2.° dice que de mi no lo en-
tendio tan claramente ; y en el cap. %.° dice que lo ha oido
4 otros de mi, y no sefala & quien ni cuando: el cual tes-
tigo no hace fe por las tachas de enemistad que le tengo
puestas, y porque es singular, y porque nadie contesta con
¢, y depone dudosamenie y de oidas, y de su mismo di-
cho se collige abiertamente lo contrario desto que depo-
ne, porque en el capitulo 3.° dice que decia yo que no se
podian hacer explicaciones de la Escritura contra de los
sanctos, y diciendo yo esto, claro esta que los reverencia-
ba como debia. Y destas mismas palabras que confiesa este
testigo, se convence la falsedad del testigo primero en
cuanto depone que yo preferia Vatablo & los sanctos. Y
demas desto hay por mi en este articulo lo que allegué en
el capitulo antes deste, y mas unos prélogos mies en la-
tin y en romance sobre los Cantares, los cuales tengo pe-
didos se pongan en este proceso, y si es menester lo pido
de nuevo, donde se ve el juicio mio de los sanctos y el res-
pecto que les tengo. Y pruébase esto mismo de lo probado
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en la pregunia 14 del interrogatorio presentado ey e] oc-
tubre de 72, y en la pregunta 4." y 5.* y 7.* del interpg-
gatorio para el maestro Sancho que presenté en el junio
deste ano de 73.

Car. 13—Que defendi las interpretaciones de Vatablo
en ciertos pasos de los salmos y Job. Testigo 3.° cap. 7.0y
8.° Este testigo no me perjudica por ser el maestro Leop
4 quien tengo bastantemente tachado; y de su dicho no
se me puede hacer cargo por ser general y confuso, y no
declarar los pasos y lugares que yo defendia, porque si
los declarara, viérase claramente que eran cosas llanas;
sino dice en confuso que defendia, y no dice de Vatablo
cuyas eran las interpretaciones, sino dice de judios, para
con el vocablo engendrar sospecha. Y es conocida calum-
nia lo que en esto dice, porque los pasos que defendi, este
testigo y los demas maestros los aprobaron & lo que me
acuerdo. Y si en algano hicieron algun género de enmien-
da, yo vine en su parecer y lo aprobé y firmé como se
puede ver en la censura que he dicho, y como lo adverti
en el capitulo 2.° de una peticion que presenté en 23 de
junio deste afio de 73.

Es verdad que yo defendi 4 Vatablo en algunos luga-
res, lo cual tengo confesado desde la primera audiencia; y
en defendellos defendia el juicio de la Inquisicion de Espa-
Ma que tiene censurado y aprobado aquel libro tantos
afios ha; y he pedido que Leon declare qué lugares eran;
¥ yo los tengo declarados en mis confesiones. Y constard
ser los que yo he dicho, de la respuesia del maestro San-
cho 4la pregunta 8.® del inferrogatorio para él, y en la
pregunta 23 de olro interrogatorio que presenté por el ju-
nio deste afio. Y que la manera como los defendia era la
que he declarado en mis respuestas, que era solamente se-
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guir la doctrina de Sant Augustin, que es doctrina comun
acerca de los muchos sentidos verdaderos que juntamente
puede tener un mismo paso de la Escritura, consta lo uno
de la confesion deste mismo lestigo en el cap. 1.° donde re-
fiere la dicha sentencia de Sant Augustin, y la pretende es-
curecer y negar; y lo.otro consta de lo probado en la pre-
gunta 4.* del interrogatorio para el maestro Sancho; y
finalmente , como he dicho , en ellos en ultima resolucion
tuve el mismo parecer que tuvieron todos los demas myes-
{ros.

Car. 14—Que no quise venir en la censura general
que se hizo por los maestros tedlogos de Salamanca sobre
Ja Biblia de Vatablo. Testigo 3.° cap. 9.° Este testigo no
me perjudica por ser el maestro Leon & quien tengo ta—
chado por mi enemigo, y es singular, y es testigo falso, y
como contra tal se debe proceder contra ¢l por ser falso en
cosa tan substancial como esta, y las demas que ha dicho
contra mi, fuera de lo que yo tengo confesado. Y la false-
dad deste testigo se convence manifiestamente porque yo
mismo ordené y firmé la censura general que se hizo so-
bre Vatablo, como parecera de lo probado en la pregunta
7.* del interrogatorio que presenté en el octubre de 72,
y de Ja pregunta 5. del interragatorio para el maestro
Sancho , y tengo pedido que la dicha censura general que
de mi esta firmada, se traiga originalmente, y (raida, cons-
tando &4 Vs. Mds. de la falsedad deste testigo, pido y su-
plico 4 Vs. Mds. se proceda contra él como contra testi-
go falso, porque, pues en una cosa tan clara y llana, y que
no la pudo ignorar, es falso, mucho mejor se ha de enten-
der que lo es en las otras cosas que no se escribieron. Y
si necesario es, de nuevo pide y suplico a4 Vs, Mds. se
traiga Ja dicha censura original, firmada de mi el maestro
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fray Luis de Leon, y del maestro Leon de Castro, 1a cuial
quedé en poder del maestro Sancho; ¥ en poder de Gaspar
de Portonariis ha de haber otra tambien firmada de nyes-
tros mombres, para que se entienda que este dicho teg—
tigo es con dolo y fallacia y malicia, y que necesarja—
mente Vs. Mds. han de proceder contra él, pues ha ofep-
dido la autoridad y santidad deste sancto Olicio, con sy
dicho falso.

Carp. 15—Que Sanct Augustin no supo Escritura. Tes-
tigo 8.° cap. 1.° parece que dice que lo 0y6 4 ofro de mi, y
el otro no parece que contgsta con ¢l. Este testigo no me
perjudica, porque debe ser el maestro fray Domingo Yha-
fiez dominico & quien tengo tachado por mi enemigo, ¢
otro algun fraile dominico; y es singular y de oidas, y no
seiiala tiempo ni lugar, ni contesta con ¢l el que alega
por primer autor. Y el mismo lestigo en su dicho trae
grandisima apariencia y presuncion de derecho de que no
dice verdad, porque ;como puede decir nadie de Sant Au-
gustin que no sabe Escritura, siendo uno de los cunatro
doctores mas principales de la iglesia? y mucho menos se
ha de creer que lo dijese fraile de su 6rden; y en un ser-
mon en latin que hice en las escuelas de Salamanca en su
fiesta, las primeras palabras que digo son estas: De divo
Augustino, incredibili et plané divina sapientia viro, ora-=
tionem habiturus ete. El cual sermon esta con mis quolibe-
tos, y suplico &4 Vs. Mds. manden se ponga en este pro-
ceso para mi defensa. Y hace tambien por mi en este ar-
ticulo todo lo allegado en los capitulos pasados 11 y 12.

Car. 16—Que se pueden admitir interpretaciones nue-
vas de la Escritura no contra sino preeter de los sanctos;
Y que aquel preter le parece sofisticado. Esto dice solo el
testigo 3.° en el cap. 3.° Digo que no me perjudica, por-
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que las nuevas inlerprelaciones que yo decia v defendia
se han de entender conforme & como yo lo lengo decla-
rado en mis confesiones. Y conslard que mis confesiones
son verdaderas de lo probado en la pregunta 6." del inter-
rogatorio presentado por el octubre de 72,y en la pre-
gunta %.* y 5.* del interrogatorio para el maestro Sancho,
presentado en el junio deste aio de 73, y por el dicho
deste mismo testigo en el cap. 1.°, porque toda la defensa
mia en las interpretaciones nuevas era seguir la sentencia
de Sant Augustin que ¢l dice. Y este testigo es el maestro
Leon de Castro mi enemigo, y es singulary incierto; y
claramente de su dicho se collige evidente calumnia y ma-
licia, porque confesando el testigo que yo dije que se pue-
den traer exposiciones de Escriptura nuevas, no conlra la
explicacion de los sanctos sino preeter, en decir que aquel
preter le parece sofisticado, denota su mal dnimo, porque
presintiendo no contra la exposicion de los sanctos, no
puede haber sofistiqueria mala debajo del preter, sino es
la que este testigo con su mal d4nimo quisiere inventar;
cuanto mas que en decir que le parece, no me prejudica
su parecer.

Cap. 17—CQue en los pasos del Testamento Viejo que
alegan los Apdstoles en el Nuevo, el sentido que ellos dan
es verdadero y de fe; pero que juntamente con aquel pue-
den tener otro sentido. Testigo 3.° cap. 1.°, testigo 7.
cap. 1.° Estos testigos no me prejudican por las tachas
que contra ellos tengo puestas, y denotan su mal dnimo
en deponer esto contra mi como cosa mala, siendo cosa
llana y verdadera en la manera que yo lo tengo confesa~
do desde Ja primera audiencia donde dije que leyendo la
materia de angelis, sobre cierto paso que alega San Pa—
blo, en un sentido, dije que juntamente con aquel sentido,
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el cual era de fe, podia tener otro; y daré razon dejjq,

Car. 18—Que en el Viejo Testamento no hay prome.-
sa de vida eterna. Digo que los testigos que en esto depo-
nen no me prejudican,, porque allende de las tachas que
les tengo puestas y estaran probadas, son singulares ¥ no
conlestan, porque el uno, que es el tercero, en el cap. 6.0
o dice que lo afirmé, sino que lo disputé en ciertas jun-
tas de tedlogos; y en el cap. 1% el mismo ni dice que lo
disputé ni que lo afirmé, sino que los que trataban dello
se allanaron, vistos unos lugares de S. Augustin; y el tes-
tigo muesira sn mal animo en deponer por malo lo qﬁe se
disputé , porque siendo la conclusion buena, no habia que
hacer caso de la disputa; cuanto mas que en mis leturas se
hallara haber yo leido y enseiiado lo mismo que este tes-
tigo dice que se concluyé: la cual letura estd presentada
en este proceso para mi defensa. El otro testigo que es el
oclavo, en el cap. 1.° depone de oidas y no conlesta con
¢l aquel a quien dice lo oy6, de donde se vee que es
clara mentira lo que dice. El otro testigo que es el trece,
cap. 1.° dice una cosa muy diferente, porque dice que de-
cia yo que el maestro Grajal no habia dicho aquesta pro-
posicion, sino solamente que por la observancia de la ley
mosaica se prometian bienes temporales; y que le parece
que yo lo tenia por probable: y lo que en esto yo haya
tenido, se vera por la dicha letura gue es mas cierla que
no lo que & este testigo parece; y demas desto aun el
wmaestro Grajal de quien dice el testigo tercero que la dijo,
no la dijo ansi desnuda sine muy diferente, como parecerd
de lo probado en la pregunta 6.* del interrogatorio pard
el maestro Sancho, presentado en el junio deste ano de
73,y en el cap. 7.° de las repreguntas presentadas por
el mismo tiempo.
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Car. 19—Que dije una doctrina de do se seguia que
Ja fe sola justificaba, 6 otro algun error. Testigo 4.° ca—
pitulo %.°. Este (estigo no me perjudica, porque le tengo
tachado por mi enemigo, y por loco y tonto, y porque es
singular y incierto, dudoso y ignorante, y no declara
cual doctrina era, y dice que le parece a él que se seguia
un error della, y no se determina en qué error; y dice
una gran falsedad, porque en mis leturas de gratia y jus-
tificatione, y en un quolibeto mio de satisfactione que he
pedido se ponga en esle proceso, se hallard que ensené
todo lo contrario de lo que este testigo dice; y si es ne~-
cesario lorno & pedir de nuevo que se pongan las dichas
leturas en este proceso.

Cap, 20—Que no es de fe que nuesira Seiora nunca
peco venialmente. Testigo 4.° cap. 6.° Este testigo no me
perjudica por ser mi enemigo y las demas (achas que Je
tengo puestas; y es singular. Y si fuera verdad que yo lo
hubiera leido en la catreda como el testigo dice, hubiera
olros muchos que lo oyeran; y pues dice que fué en le—
tura, en ella parecera lo que yo hubiere dicho acerca des-
to; y daré razon de lo que se hallare en la dicha letura,
la cual si es necesario pido se ponga en este proceso para
mi defensa.

Car. 21—Que hay cosas mal trasladadas en los Se-
tenta intérpretes. Testigo 5.°, cap. 3.°, que lo vié en los
papeles de mi letura. Digo que yo tengo confesada esta le-
tura desde la primera audiencia, y daré razon de lo que
en ella hubiere ; y pido que la dicha lectura se ponga en
este proceso para mi defensa.

Car. 22—Que puede un fraile, sin pedir licencia a su
perlado, y sin pecar mortalmente, gastar uno 6 dos rea-
les. Testigo 10 cap. 3.°, testigo 11 cap. 10 dicen que
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esta en mis lecturas. Es verdad, y es sentencia de Vidtorig
comunmente recebida: y los testigos muestran su mal Ani-
mo en la manera de deponer.

Car. 23—~Cuanto 4 los tres testigos que sobrevinieron
y dicen haber yo puesto duda en la venida del Mesias, v
que por esto estoy preso, digo que no me perjudican po‘r
lo que largamente tengo escrito en la respuesta que pre—
senté en el mayo deste aiio de 73, que he aqui por repe-
tida : lo otro porque todos son de oidas y que no me lo
oyeron & mi sino 4 otros, los cuales tampoco dicen hahér-
melo oido, Y ansi tode ello es falsedad y mentira, y in-
vencion de mis enemigos despues de haberme preso, Y por
ser una cosa tan notable que no es razon que se deje de
hacer toda inquisicion para saber la verdad, y si se ha-
llare haberlo dicho yo, sea castigado con la pena que de
derecho merezco, y si constare ser falsedad y levanta-
miento sean castigados con todo el rigor los que lo han
levantado, porque no es razon que so color del secreto
grande que hay en este Sancto Oficio acerca de los testi-
gos que deponen, se atreva ninguno & decir lo que no es,
pensando no se ha de saber; por tanto pido y suplico 4
Vs. Mds., y si es necesario con el acatamiento que debo
les requiero, que manden hacer todas las diligencias nece-
sarias para saher la verdad, y que 4 mi eosta manden que
personalmente vengan estos tres testigos aqui ante vues-
tras mercedes & volver 4 decir sus dichos, sin que les sean
leidas sus primeras deposiciones. Y atento 4 que en cosas
tan graves, en tan poco tiempo no hay olvido, y se presu-
me que maliciosamente y 4 sabiendas callan el nombre del
inventor desta maldad; pido y suplico a Vs. Mds. sean
apremiados con todo rigor 4 que lo declaren, y todas las
personas & quien lo han oido, discurriendo de uno en otre
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hasta descubrir el principio de tan gran maldad, y sean
castigados todos los que fueren hallados culpantes—Fray
Luis de Leon—Dotor Orliz de Funez—Ilay una ribrica.

pedimento de [ray Luis de Leon, escrito de sumano, y **pre-
sentado en 13 de julio de 1573 afos ante el Senor Inqui-
sior licenciado Diego Gonzales en la audiencia de la
tarde.”
ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon, preso en las carceles
deste Sancto Oficio, en el pleito que trato con el fiscal, di-
go: que de ocho ¢ diez meses & esta parle, por escrito y
de palabra, y seialadamente en % del mes de junio pasado,
he suplicado & Vs. Mds. manden que se traiga la censura
original que se hizo por los maestros de Salamanca sobre
la Biblia de Vatablo que esta en poder del maestro Sancho
una, y otra en poder de Gaspar de Portonariis librero;
que se me muestre ansi la dicha censura, como mis pape-
les y lecturas que estan en poder de Vs. Mds., para sefa-
lar en ella y en ellos las partes que convienen & la defen-
sa de mi justicia, y presentallas en este proceso; lo cual
hasta agora ni se me ha denegado, ni con efecto se ha he-
cho, padeciendo en ello mi justicia como es notorio. Su-
plico & Vs. Mds. sean servidos mandar que se haga, y con
brevedad si ha lugar; y sino se ha de hacer, se me diga
claramente para que yo no sea mas importuno, y proceda
adelante en lo que pareciere convenir 4 mi justicia.

Demas desto, acerca de lo que el testigo tercero en el
cap. 2.° dice que entendié de mi, aunque no tan clara—
mente como de otros, que tenia poco respecto & los Sanc-
tos Padres, sino 4 estas interpretaciones de rabies como ¢l
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dice ; demas de lo que dicho tengo en mis respuestas, digo
que este testigo en este articulo como en otros muchos,
se perjura claramente y me levanta falso testimonio, y
que de su mismo dicho se convence necesariamente que
esto es asi, porque luego en el cap. 3.° siguiente dice y
confiesa que me oy6 decir muchas veces en los mismos
lugares y disputas, que no se podian traer ni admitir ex-
plicaciones de la sagrada Escritura en contra 6 contrarias
de las que dan los sanctos, de lo cual consta claramente
que yo tenia el respecto que debia 4 los sanctos, y que este
testigo no solo no vié en mi cosa agena dello, sino vi¢ y
0y6 todo aquello que bastaba para conocer que yo acataba
& los sanctos como era justo, y por consiguiente que no
tiene conciencia, y que debe ser por Vs. Mds. castigado
como hombre que por su mismo dicho muestra que es
falso y perjuro; porque quien dice y confiesa que no se
pueden traer interpretaciones contra 6 contrarias de las
que dan los sanclos, como este testigo confiesa habello
dicho y repetido yo muchas veces, conocida y abiertamen-
te confiesa todo esto: lo uno que las interpretaciones que
dan los sanctos en la Escritura son las buenas y las ver-
daderas, pues no se ha de admitir lo que les contradijere:
lo otro confiesa que son verdaderas, no asi como quiera,
sino que tienen verdad cierta y de grande autoridad, pues
todo lo que les fuere contrario, por el mismo caso que les
es confrario, se ha de desechar y condenar por malo ¥
falso. Lo olro confesando esto confiesa necesariamente que
ni pueden ser desechadas las dichas interpretaciones, ni
menospreciadas ni comparadas con ofras, para €aso de
tenellas en menos; sino que asi como es mas cierto que
ellas son verdaderas que no las demas, ansi son y debP:ﬂ
ser avenlajadas 4 todas. Y pues yo, por confesion del di-
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cho tercero testigo, confieso todo esto; suplico 4 Vs. Mds.
sean servidos de comenzar & conocer la maldad deste hom-
bre, y el engaiio que les hizo, y el agravio que yo padezco
sin culpa. Y deste mismo dicho y deposicion suya se con-
vence ser falso lo que el mismo testigo en el cap. 4.° dice
haber oido de mi y no sabe & quien, que burlaba de las
interprelaciones de los sanctos: y ni mas ni menos desta
dicha confesion deste testigo se prueba ser falsedad noto-
ria lo que depone contra mi el primero testigo en el capi-
tulo %.° diciendo que preferia yo en las dichas disputas las
interpretaciones de Vatablo & las de los sanctos ; porque el
dicho testigo primero no se hallé en aquellas disputas y
depone de oidas, y este testigo tercero que se hallé en
ellas, con ser mi enemigo, y con deponer contra mi por
danarme , confiesa haber dicho yo muchas veces que no
se podian traer interpretaciones contra de los sanctos. Y
decir esto y preferir las que da Vatablo 4 las que dan los
sanclos , son cosas (ue en ninguna manera se compade—
cen, como consta de lo arriba declarado. Y suplico &
Vs. Mds. que en la margen de mi respuesta al cap. 2.°
del testigo tercero, se haga memoria deste papel, para
que se vea cuando aquello se viere, y tambien se haga
memoria en la margen de la respuesta al testigo prime-
ro en el cap. 4—Fray Luis de Leon—Dotor Ortiz de Fu-
nez—1Ilay una ribrica.

A conlinuacion se lee de letra del secretario: Por presenta—
tada, y que se ponga en el proceso”—Ante mi Osorio—
Hay una ribrica.

Providencia del tribunal de la Inquisicion acerca de algu-
nos papeles que habia pedido fray Luis de Leon.

En Valladolid 4 veinte y un dias del mes de julio de
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mill y quinientos y selentay tres aiios, estando los Seiin=
res Inquisidores licenciados Diego Gonzalez ¢ Andrés Sape
tos en la audiencia de la manana, dijeron que los papeles
que el dicho fray Luis tiene pedidos que se presenten oy
este proceso, se le muestren en la mesa del tribunal v
que alli los vea en presencia de los Sefiores lnqmsldo_reg;
y si le estuviere bien, los pueda presentar. Y lo sefiala-
laron—Ante mi Osoric—TIlay una rabrica.

PRESENTACION DE DICHOS PAPELES.

En Valladolid & veinte ¢ un dias del mes de julio de
rmll é quinientos ¢ setenta ¢ (res afios, eslando el sefior In-
guisidor licenciado Diego Gonzalez en la audiencia de la
maiiana, mandé traer & ella al dicho maestro fray Luis de
Leon; é como fué presente dijo que en un escripto que
presentd en 4 de junio préximo pasado, pidié que se pu-
siesen aqui ciertos papeles, los cuales pidi6 que se le mos-
trasen. Y por el dicho Senor Inquisidor se le mostraron los
papeles de un arca que son del dicho fray Luis, el cnal
busco en ellos y saco

Un cuaderno de Ja exposicion que hizo sobre los Can-
tares , y lo presenta en los lugares que estan rayados. .

Item sac6 un quolibeto de la venida del Mesias que es-
ld en un cartapacio de pliego, y dijo que ‘no lo sacé por-
que estaba fuera ; y que traido se pusiese en el proceso (1.

Itlem presenta otro quolibeto del mismo cartapacio que
trata de la diferencia de la gracia del Nuevo y Viejo Tes=
tamento. Y del mismo cartapacio otro quolibeto que trald
de la satisfacion que estan obligados 4 hacer los hombres

(1) Almirgen se lee: Estd en su arca , encuadernado en perye-
mino de marca de prJn = Hase de ver rtmmfo el proceso.
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despues de la penitencia. Y del mismo cartapacio un ser-
mon en latin de Sant Augustin.

Item presenta un cuaderno adonde se (rata la cuestion
de los premios de la ley vieja.

item otro cuaderno adonde se trata de si nuestra Se—
flora pecé alguna vez venialmente, y qué calidad tiene
aquella proposicion.

Item una carta del maestro Franegisco Sancho, decano
de Salamanca, en respuesta de otra deste declarante, en
la cual le comunico el libro de los Cantares que se habia
publicado contra su voluntad.

Item un parescer que dié en que dijo que era piadosa
y probable opinion que nuestra Senora ella sola tenia mas
gracia que todos los demas sanctos juntos,

Item una carta de fray Hernando de Peralta en que
dice el parescer del arzobispo de Granada acerca de la
cuestion de la Vulgata que este confesante trato y se co-
municé con el dicho arzobispo.

Item dijo que los demas papeles que pidio no estan
aqui ; que hasta que vengan para buscallos, no se pueden
presentar. E con tanto fué llevado a su circel. Lo cual
paso ante mi=Celedon Gustin seeretario—IHay una riibrica.

E luego pidié dos pliegos de papel para eseribir cier
tas peticiones, y el Senor Inquisidor se los mandé dar é

se le dieron—Anle mi—Celedon Gustin secretario—Hay
una ribrica.

Exposicion de los Cantares, escrita de mano de Fr. Luis
de Leon,

IHS
CANTAR DE CANTARES DE SALOMON.

Ninguna cosa es mas propria & Dios que el amor, ni al
Towo X. 29
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amor hay cosa mas natural que volver al que ama ey las
condiciones y ingenio del que es amado. De 1o uno vy delo
otro tenemos clara experiencia. Cierto es que Dios ama, y
cada uno que no esté muy ciego lo puede conocer en s por
los senalados beneficios que de su mano continuamente re-
cibe , el ser, la vida, el gobierno della y el amparo de gy
favor, que en ningun tiempo ni lagar nos dcsampara.
Que Dios se precia mas desto que de otra cosa, vy que le
sea proprio el amor entre todas sus virtudes, véese en sys
obras que todas se ordenan & solo este fin que es hacer
repartimiento y poner en posesion de sus grandes bienes 4
las criaturas, haciendo que su semejanza dél resplandezea
en todas, y midiéndose & si a la medida de cada una de-
llas, para ser gozado dellas, que como dijimos es obra
propria y natural del amor. Senaladamente se descubre
este beneficio y amor de Dios en el hombre, al cual eri6
al principio & su imagen y semejanza como otro Dios, y 4
la postre se hizo Dios 4 la figura y usanza suya, volvién-
dose hombre ultimamente por naturaleza, y mucho antes
por trato y conversacion, como se vee claramente en todo
el discurso y proceso de las sagradas letras, en las cuales
por esta causa es cosa maravillosa el cuidado que pone el
Espiritu Sancto a fin que no nos estraiemos del que nos
ama infinitamente, en conformarse con nuestro estilo, re-
medando nuestro lenguaje ¢ imitando en si toda la varie-
dad de nuestro ingenio y condiciones. Hace del alegre y
del triste; muéstrase airado y muéstrase arrepentido;
amenaza & veces, y &4 veces se vence con mil blanduras:
no hay aficion ni cualidad tan propria 4 nosotros y tan es-
trafia 4 ¢l en que no se transforme; y todo esto & fin de
que no nos estraiemos dél, y que 6 por agradecimiento 6
por aficion ¢ por vergiienza, hagamos lo que nos manda,
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que es aquello en que consiste (oda nuestra felicidad y
buena andanza. De semcjanles argumentos Yy muesiras es-
tan llenas las historias sagradas, los sermones y oracio-
nes proféticas , los versos y canciones del salmista, y asi-
mismo los consejos de la sabiduria, y finalmente toda la
vida y doctrina de Jesueristo, luz y verdad , y todo el bien
y esperanza nuestra. Pues entre las otras obras y trata-
dos divinos uno es la cancion snavisima que Salomon pro-
feta y Rey compuso, enla cual debajo de una égloga pas-
toril, mas que en ninguna otra escriptura se muestra Dios
herido de nuestros amores, con todas aquellas pasiones
y sentimientos que este afecto suele y puede hacer en los
corazones humanos mas blandos y mas tiernos: ruega y
llora y pide zelos; vése como desesperado y vuelve luego,
y variando entre esperanza y temor, alegria y tristeza, ya
canta de contento, ya publica sus quejas, haciendo testi-
gos a los montes y & los arboles dellas, & los animales y
a las fuentes, de la pena grande que padece. Aqui se ven
pintados al vivo los amorosos fuegos de los demas aman-
tes, los encendidos deseos, los perpetuos cuidados, las
recias congojas que la ausencia y el temor en ellos can-
san, juntamente con los zelos y sospechas que entre ellos
se mueven. Aqui se oye el sonido de los ardientes sospiros
mensajeros del corazon, y de las amorosas quejas y dul-
ces razonamientos que upas veces van vestidos de espe—
ranza, olras de temor, otras de tristeza y alegria, yen
breve todos aquellos sentimientos que los apasionados
amantes probar suelen: aqui se ven tanto mas agudos y
delicados, ecnanto mas vivo y acendrado es el diviro (1)
amor que ¢l mundano, dichos con el mayor primor de

(1) Esta palsbra no esta muy clara en el texto. Literalmente
ice . dino.
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palabras, blandura de requiebros, estrafieza deo hellag
comparaciones , que jamas se escribio ni oy, A cuya ean-
sa la licion deste libro es dificultosa & todos, y peligrosa
it los mancebos , y & los que aun no estan muy adelantados
y muy firmes en la virtud , porque en ninguna escritura se
exprimié la pasion del amor con mas fuerza y sentido
que en esla; y asi acerca de los hebreos no tienen licencia
para leer este libro y otros algunos de la ley, log que
fueren menores de cuarenta anos. Del peligro no hay que
tratar. La virtud y valor de V. m. nos hace bien seguros.
La dificultad ‘que es mucha, trabajaré yo de quitar ‘cuan-
to alcanzaren mis [uerzas, que son bien pequeias.

¢+ Cosa sabida y confesada por todos es que en estos
Cantares, como en persona de Salomon y de su esposa la
hija del Rey de Egipto, debajo de amorosos requiebros ex-
plica el Espiritu Sancto la encarnacion de Cristo, y el en-
traiiable amor que siempre tuvo 4 su iglesia, con otros
misterios de gran secreto y de gran peso. En este senli-
do que es espiritual no tengo que tocar, que dél hay es-
critos grandes libros por personas santisimas y muy doc-
tas, que ricos del mesmo espiritu que hablé en este libro,
entendieron gran parte de su secreto, y como lo entendie-
ron lo pusieron en sus escrituras, que estan llenas de es—
piritu y de regalo (1).” Asi que en esta parte no hay que
decir, 6 porque esta ya dicho, 6 porque es negocio prolijo
y de grande espacio. Solamente trabajaré en declarar la
corteza de la letra asi llanamente como si en este libro no
hubiese otro mayor secreto del que muestran aquellas pa-

(1) Hasta aqui esta subrayado en el original, sin duda porque
6 este pasaje era uno de los incriminados, ¢ porque convenia a
fray Luis de Leon para su propia defensa, llamar sobre ¢l la aten-
cion de los Inqusidores.
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labras desnudas, al parecer dichas y respondidas entre Sa-
lomon y su esposa , que serd solamente declarar el sonido
dellas, y aquello en que esta la fuerza de la comparacion y
del requiebro; que aunque es trabajo de menos quilates
que el primero, no carece de grandes dificultades como
luego dirémos. Porque hase de entender que este libro en
su primera origen se escribié en metro, y estodo ¢l una
égloga pastoril adonde con palabras y lenguaje de pasto-
res hablan Salomon y su esposa, y algunas veces sus com-
paneros, como si todos fuesen gente de aldea. Hace difi-
cultoso su entendimiento primeramente lo que suele poner
dificultad en todos los escritos adonde se explican algunas
grandes pasiones 6 afectos, mayormenle de amor, que al
parecer van las razones corladas y desconcertadas, aunque
4 la verdad, entendido una vez el hilo de la pasion que
mueve , responden maravillosamente 4 los afectos que ex—
primen, los cuales nacen unos de olros por natural con-
cierto. Y la causa de parecer asi cortadas, es que en el
animo ensefioreado de alguna vehemente aficion, no al-
canza la lengua al corazon, ni se puede decir tanto como
se siente, y aun eso que se puede, no lo dice todo, sino
4 parles y corladamente, una vez el principio de la razon,
y otras el fin sin el principio: que asi como el que ama sien-
te mucho lo que dice, asi le parece que en apuntandolo,
estd por los demas entendido ; y la pasion con su fuerza y
con increible presteza le arrebata la lengua y corazon de
un afecto en otro, y de aqui son sus razones cortadas y
llenas de obscuridad. Parecen tambien desconcertadas en-
tre si, porque responden al movimiento que hace la pa-
sion en el dnimo del que las dice, la cual quien no la sien-
te 6 vee, juzga mal dellas como juzgaria por cosa de des-
vario y de mal seso los meneos y movimientos de los que
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bailan, el que viéndolos de lejos, no oyese ni entendiese o]
son a quien siguen; lo cual es mucho de advertir ep este
libro y en todos los semejantes. Lo segundo que pone ohs-
curidad, es ser la lengua hebrea en que se escribis, de gy
propiedad y condicion, lengua de pocas palabras y de cop-
tas razones, y esasllenas de diversidad de sentidos ; ¥ jun-
tamente con esto por ser el estilo y juicio de las cosas en
aquel tiempo y en aquella gente tan diferente de lo que se
platica agora ; de do nace parecernos nuevas y estraias y
fuera de todo buen primor las comparaciones de gue usa
este libro, cuando el esposo o la esposa quiere mas loar
la belleza y gentileza de las faciones del otro, como cuando
compara el cuello & una tovre, y los dientes & un rebaio
de ovejas, y asi otras semejantes: como & la verdad cada
lengua y cada gente lenga sus propiedades de hablar,
adonde la costumbre usada y recebida hace que sea pri-
mor y gentileza, lo que en otra lengua y & otras gentes pa-
receria muy tesco. Y asi es de creer que todo esto que
agora por su novedad y por ser ageno de nuestro uso tan-
to nos ofende y desagrada, era todo el buen hablar y toda
la cortesania de aquel tiempo entre aquella gente : que
claro es que Salomon era no solamente muy sabio, sino
Rey y hijo de Rey, y que cuando no lo alcanzara por le-
tras y por doctrina, por la erianza y por el trato de su cor-
le y casa, supiera hablar su lengua mejor y mas corlesa=
namente que otro ninguno.

Lo que yo hago en esto son dos cosas : la una es vol-
ver en nuestra lengua palabra por palabra el texto deste
libro; enla segunda declaro con brevedad , no cada pala-
bra por si, sino los pasos donde se ofrece alguna obscuri-
dad enlaletra, & fin que quede claro su sentido, asi ¥ €0
la corleza y sobrehaz, poniendo al principio el caI‘“ulo

1
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todo entero, y despues dél su declaracion. Acerca de lo
primero procaré conformarme cuanto pude con el origi-
nal hebreo, cotejando juntamente todas las traduciones
griegas y latinas que dél hay, que son muchas, y preten -
di que respondiese esta interpretacion con el original, no
solo en las sentencias y palabras, sino aun en el concierto
y aire dellas, imitando sus figuras y maneras de hablar,
cuanlo es posible & nuestra lengua, que & la verdad res-
ponde con la hebrea en muchas cosas. De donde podra
ser que algunos no se contenten tanto, y les parezca que
en algunas partes la razon queda corta y dicha muy 4 la
vizcaina, y muy a lo viejo, y que no hace correa el hilo
del decir, pudiéndola hacer facilmente con mudar algunas
palabras, y anadir algunas otras: lo cual yo no hice por lo
que he dicho, y porque entiendo ser diferente el oficio del
que traslada, mayormente escrituras de tanto peso, del
que las explica y declara. El que traslada ha de ser fiel
y cabal, y si fuere posible contar las palabras, para dar
otras tantas, y no mas ni menos, de la misma cnalidad y
condicion y variedad de significaciones que son y tienen
las originales, sin limitallas & lo que él solo entiende & su
proprio sentido y parecer, para que los que leyeren la
traslacion, puedan entender toda la variedad de sentidos
a que da ocasion el original, que entenderian si leyesen
el original, y queden libres para escoger dellos el que
mejor les pareciere: que el extenderse diciendo, y el de-
clarar copiosamente la razon que se entiende, y con guar-
dar la sentencia que mas agrada jugar con las palabras,
aiadiendo y quitando & nuestra voluntad ; eso quédese
para el que declara cuyo proprio oficio es, y nosotros
usamos dél despues de puesto cada un capitulo en la de-
claracion que se signe. Bien es verdad que trasladando
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¢l texto no pudimos tan puntualmente ir con el original
y la cualidad de la sentencia y propriedad de nuestra len:
gna nos forzd & que anadiésemos alguna palabrilla , que
sin ella quedara obscurisimo el sentido; pero estas sop
pocas, y las que son van encerradas entre dos rayas desta
manera [ ]. V. m. recibird en esto mi voluntad , que lo
demas 4 mi no me satisface mucho ni curo que salisfaga 4
otros : bastame que yo he cumplido con lo que se me may-
d6, que es lo que en todas las cosas mas pretendo y deseo,

Auntes de empezar ¢l parrafo siguiente pone el P. Luis de Leon
Caprruro 1.°) mas como lo repite inmediatamente despues , lo su-
primimos en este lugar.

Canlar de cantares. Propiedad es de la lengua hebrea
doblar asi una misma palabra, cuando quiere encarecer
alguna cosa 6 en bien 6 en mal. Asi que decir Caniar de
cantares es lo mismo que solemos decir en castellano can~
tar enlre cantares, es hombre entre hombres, eslo es, se-
nalado y eminente entre todos, y mas excelente que olros
muchos. Entendemos desto que mostré la riqueza de su

amor y regalos el Espiritu Sancto, mas en este cantar que
en otro alguno. Pues dice asi.

caritrro 1.°

Béseme de besos de su boca: que buenos [son] tus
amores mas que el vino. Al olor de tus ungiientos bue-
nos: [que es| ungiiento derramado tu nombre: por eso las
doncellas te amaron. Llévame en pus de ti: COrrerémos.
Metiome el Rey en sus retretes. Regocijarnoshemos ¥ ale-
grarnoshemos en ti, acordarnoshemos , membrarsenoshan
tus amores nas que el vino: las dulzuras te aman. More-
na yo, pero amable, hijas de Jerusalem, como las tiendas
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de Cedar, como las cortinas de Salomon. No me mireis
(que soy algo morena , que miréme el sol: los hijos de mi
madre porfiaron y forcejaron contra mi, pusiéronme [por|
guarda de vinas: la mi vina no guardé. Enséname, amado
de mi alma, donde apacientas, donde sesteas al mediodia:
que porque seré yo como descarriada entre los ganados de
fus companeros.

Esposo. Sino te lo sabes, 6 hermosa entre las mu-
geres , salte [y sigue] por las pisadas del ganado, y apa-
cenlards tus cabrilos junto & las cabanas de los pastores.
A la yegua mia en el carro de Faraon te comparo, amiga
mia. Lindas [estan] tas mejillas en las perlas, tu cuello
en los collares; cercillos de oro te harémos esmaltados de
plata.

Esposa. Cuando estaba el Rey en su reposo, mi nardo
di6 su olor. Manojuelo de mirra, mi amado 4 mi, morara
entre mis pechos. Racimo de Copher, mi amado & mi,
de las vinas de Engedon.

Esposo. Ay jcuan hermosa, amiga mia, cuan her-
mosa ! tus ojos de paloma.

Esposa. Ay! cuan hermoso, amado mio. y [ tambien |
dulce ! tambien nuestro lecho florido. Las vigas de nues-
tra casa de cedro : el lecho de ciprés.

Béseme de besos de tu boca. Ya dije que todo este libro
es una égloga pastoril, en que dos enamorados, esposo
y esposa, & manera de pastores, se hablan y responden a
veces. Pues entenderémos que en este primer capitulo co-
mienza & hablar la esposa , que habemos de {ingir que fe-
nia a su amado ausente, y estaba dello tan penada, que
la congoja y deseo la traia muchas veces & desfallecer y
desmayarse, como parece claro por aquello que despues
en el proceso de su razonamiento dice, cuando ruega i
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sus companeras que avisen al esposo de la enfermedad

desmayo en que estd por sus amores, y por el ardiepge
desco que de velle tiene: que es efecto naturalisimo del
amor , y nace de lo que se sucle decir comunmente , que
el anima del amante vive mas en aquel & quien ama, que
en si mismo. Por donde cuanto el amado mas se aparta y
ansenta, ella que vive en ¢l por continuo pensamiento y
aficion, y le va siguiendo, tanto menos comunica con sy
cuerpo, y olvidandose dél, le deja desfallecer y desampa-
ra, y forceja para desatarse dél totalmente si le fuese po-
sible ; y no puede tan poco que ya que no rompa las ata-
duras, no las enflaquezca sensiblemente, de lo cual dan
muestra la amarillez del rostro, y la flaqueza del cuerpo,
y desmayos del corazon que proceden deste enajenamien-
to del alma ; que es tambien todo el fundamento de aque-
llas quejas usadas y encarecidas de que siempre usan los
alicionados, y los poetas las encarecen y suben hasta el
cielo, cuando llaman & lo que aman, alma suya, y publi-
can haberles sido robhado el corazon, tiranizada su liber—
tad, pueslas & sacomano sus entrahas: (ue no es encare-
cimiento 6 manera de bien decir, sino verdad que pasa asi
por la manera que tengo dicha. Y asi la propria medicina
de esta aficion, y lo que mas en ella se pretende y desea,
es cobrar cada uno (ue ama, su alma, que siente serle
robada ; la cual porque parece tener su asiento en el alien-
to que se coge por la boca, de aqui es el descar tanto ¥
deleitarse los que se aman, en juntar las bocas ¥y mezelar
los alientos, como guiados por esta imaginacion y deseo
de restituirse en lo que les falta de su corazon, 0 acabar

de entregarlo del todo. Queda entendido desto con cuan:ﬂ
ue le

dio

razon la esposa para reparo de su alma y corazon §
faltaba por la ausencia de su esposo, pide para reme
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sus besos diciendo: Béseme de besos ete. 'Y no hay que pe-
dille vergiienza en esle caso, que el mirar en esos acha—
ques es de flaqueza de alicion; que el amor grande Yy ver-
dadero rompe con todo, y muéstrase tan razonable y
conforme al entendimiento del que ama, que no le da lu-
gar para imaginar que a nadie le puede parecer otra cosa.
Dice pues béseme de besos de sw boca, que atenta la pro-
priedad de su original se diria bien en castellano béseme
con cualesque besos, en que da & entender lo mucho que
desea la presencia de su esposo y lo mucho en que le pre-
cia, pues para la salud de su desmayo que es tan grande,
no pide besos sin cuenta, sino cualesque besos, que es
decir: vividoh¢ hasta agora y sustentadome con vanas es-
peranzas: vistoh¢ muchas promesas de su venida; mu-
chos mensajes recebido; mas ya el dnimo desfallece y el
deseo vence. Sola su presencia y el regalo de sus dulces
besos es lo que me puede guarecer. Mi alma esta con él,
y yo estoy sin ella hasta que la cobre de su graciosa boca
donde esta recogida.

Que buenos son tus amores mas quel vino. Viene esto
bien & propdsito de su desmayo cuyo remedio suele ser el
vino, como si imaginisemos que sus companeras se lo ofre-
cian y ella lo desecha y responde: el verdadero y mejor
vino para mi remedio, seria ver & mi esposo. Asi que con-
forme & lo que se trata, la comparacion hecha del vino al
amor es buena, deméds de que en cualquier otro caso es
gentil y propria comparacion por los muchos efectos en
que el uno y el otro se conforman. Natural es al vino,
como se dice en los salmos y en los proverbios , el alegrar
el corazon, cl desterrar dél todo enidado penoso, y el
hinchille de ricas y grandes esperanzas. Hace osados, se—
guros, lozanos, descuidados de mirar en muchos puntos y
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respectos 4 aquellos 4 quien manda; que todas ellas gop
tambien propriedades del amor, como se vee por la expe-
riencia de cada dia y se podria probar con muchos ejem-
plos y dichos de hombres sabios si para ello nos diera ]y
gar la brevedad que tenemos prometida. Dice mas adelay.-
te: Al olor de tus ungilentos buenos. Ungiientos buengs
llama lo que en nuestra lengua decimos aguas de olor ¢
confeciones olorosas, que todo viene bien con el dcsmal-u
que habemos dicho; para cuyo remedio se suele usar de
cosas semejantes. Asi que todo es demostracion y encare-
cimiento de lo mucho que ama y puede con ella su espo-
$0; porque es como si dijese: si yo viese & uien amo,
con la fragancia de sus olores tornaria en mi. Declara
cuan grande sea esta y por eso anade: que es ungiiento
derramado tw nombre. Derramado quiere decir segun la
propriedad de la palabra hebrea & quien responde, repar-
tido en vasos, 6 mudado de unas buxetas en otras, porque
entonces se esparce mas su buen olor. Tu nombre no quie-
re decir la fama como algunos entienden y camo se suele
entender en otros lugares, porque eso viene fuera de lo
que se trata. Quiere decir el nombre con que es llamado
cada uno: asi que dice llamaste olor esparcido, que es de-
cir, es tal y trasciende tanto tu buen olor, que podemos
justamente llamarte no oloroso, sino el mismo olor espar-
cido, que es manera usada en la Sagrada Escriptura y en
otras lenguas, en la cosa de que uno es loado 6 vituperado,
ponelle nombre della para mostrar que la posee en sumo
grado, y no asi como quiera, como parece claro acerca de
San Mateo, adonde Cristo & Simon el principal Apdstol,
para demostracion de su firmeza y constancia le puso por
nombre Cephas que quiere decir piedra. Mas porque no pa
rezca que la alicion engaia 4 la esposa, y (ue no es aella
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sola & quien parece esto, anade luego: por tanto las donce-
llicas te aman, las cuales propriamente se pierden por todo
lo que es hermoso , oloroso y gentil.

Llévame en pos de ti: correrémos. Puédese entender es-
to como cosa que estd junta con la razon ya dicha, de arte
que de todo ello resulte esta sentencia de la esposa al es-
poso. Ven, y llévame en pos de ti con el olor de tus olo-
res, que es tan grande , que aficiona 4 todos; que seguir—
tehé corriendo. O decir que es razon por si distineta de
todo lo arriba dicho : en lo cual explica con mucho encare-
cimiento el deseo que tiene de verse con su esposo, pues
estando enferma y sin fuerzas dice que le seguira corrien-
do sila quisiese llevar consigo.

Metiome el Rey en sus retretes. { Quan natural es esto
del amor imaginar que pasa ya lo que se desea, y tratar
como de cosa hecha de lo que pide la aficion! Porque dijo
que si el esposo la llamase & si, se iria corriendo en pos
dél, ya imagina que la lleva y la mete en su casa, donde
le hace grandes regalos. Y asi dice metidme: que segun
el uso de Ja lengua hebrea, aunque muestra tiempo pasa-
do, se pone por lo que esta por venir, para mostrar la cer-
tidumbre y firme esperanza que se tiene de que sera. Asi
que metermeha el Rey, olviddse de la persona de pastora
en que hablaba, y asi llamale por su nombre, que siempre
el amor trae consigo estos descuidos; 6 por ventura es
propriedad de aquella lengua como lo es de la nuestra,
todo lo que se ama con estremado y tierno amor llamarlo
asi: mi Rey, mi bien, y semejantemente. En sus retrefes:
esto es, en todos sus secretos. dindome parte de todas sus
cosas, que es prenda certisima del amor. Declarase esto
en lo que sigue: Regocijarnoshemos, alegrarnoshemos en
ti, esto es, juntamente contigo. Membrarsenoshan tus amo-
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yes mas que el vino: las dulzuras te aman. Muestra por el
efecto el exceso de los regalos y placeres que ha de rece.
bir en el retrete de su esposo, porque dice le quedarip
impresos en la memoria mas que ningun otro placer ni con-
tento. En este lugar hay diferencia entre los que eserj-
ben, asi en la traslacion como en la declaracion dél; ¥ Dace
todo el pleito de la palabra hebrea (1) que yo trasladg
dulzuras, la cual propiamente suena derechezas, que aup-
que suena asi, dicen algunos hombres doctos en aquella
lengua que cuando estd junta con lapalabra (2) quesignifica
el vino, le da titulo de bueno y preciado como si dijésemos
tal, que justamente y con derecho se bebe. Y tienen algu-
nos lugares de laEscripturaque ayudan & este parecer, y de
aqui son diferentes los pareceres. S. Gerénimo sigue el soni-
do de la voz, y asi traslada, las derechezas 6 los derechos,
esto es, los justos y buenos te aman. Siguiendo esta le-
tra, quiere decir: acordaréme de tus amores, esto es, el
que tu me tienes y yo te tengo, de tu trato y conversa-
cion blanda , regalada, amorosa, mas que de ningun otro
placer 6 alegria: que todas ellas se entienden por el vino,
por el alegria y placer grande que pone en los corazones
de los que usan dél. Y da luego la razon que tiene de pre-
ciar en tanto los amores de su esposo, y de acordarse de-
llos diciendo : las dulzuras 6 derechezas te aman, que es
decir, todo lo que es bueno, dulce y apacible te cerca’y fe
abraza: estas cercado de dulzuras, y eres acabado y per=
fecto en todas tus cosas. La traslacion de otros dice asi:
membrasenoshan tus amores mas que el vino: mas que al

(1) Aqui la palabra hebrea: que segun la edicion de 1‘05 Ganl::r-
res hecha por el padre fray Antolin Merino, Madrid 1806, tomo ¥»
pigina 22, es Mesarim.

(2) Aqui otra palabra bebren, que segun el P. Merino citado es
Iatin.
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vino preciado te aman [las doncellicas], de arte que se-
gun esto, en diciendo , membrarsenoshan tus amores , se
hace punto, y lo que se sigue todo es mostrar la esposa
que no es ella sola deste parecer en querer y preciar tanto
& su esposo, pues que aficiona & todas las doncellas gene-
ralmente. Puédese & mi juicio leer aun de otra manera, y
no menos acerfada, que es esta: membrarémonos, y poner
lnego punto, como se vee en su lengua original. Y seguir
luego: tus amores mejores que el vino dulce ¢ preciado te
aman : esto es, te hacen amable; yla causa es porque
son mas dulces y deleitosos que la misma dulzura y delei-
te, que como he dicho, se declara en el vino. Y segun
esta manera, en la primera palabra membrarémonos 6
acordarémonos , que al parecer queda asi desacompaiiada,
se encierra un accidente muy dulce y muy natural en los
que bien se quieren, cuando acontece verse despues de
alguna larga ausencia, que se cuentan el uno al otro con
todo el mayor encarecimiento que saben, la pena y dolor
en que por esta causa han vivido. Asi que la esposa como
habia dicho que se veria en el secreto de su esposo, se
alegraria y regocijaria juntamente con ¢él; afiade conve-
nientemente lo que por drden natural de aficion se sigue
despues del regocijo de la primera vista, acordarnoshe—
mos , esto es, contarémos iu ami, y yo & ti, lo mucho
que en esta ausencia habemos padecido: traerémos 4 la
memoria nueslras arisias, nuestros deseos, naestros rece-
los y temores. Pues quede de aqui, que esta razon por
cualquier manera que se entienda, va llena de ingenio y
de gentileza, y de una aficion blandisima.

Morena yo, pero amable , hijas de Jerusalem, como las
tiendas de Cedar, como las cortinas de Salomon. Bien se
entiende del salmo 4% adonde 4 la letra se celebran las
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bodas de Salomon con la hija del Rey Faraon, que o
como he dicho la que habla aqui en persona de pastora Y
en figura de la iglesia, que era no tan hermosa en ¢l pa—
recer de fuera, cuanto en lo que encubria de dentro
porque alli se dice: la hermosura de la hija del Rey estq
en lo escondido. Pues responde agora & lo que le pudie~
ran oponer los que la vian tan confiada del amor que le
tenia su esposo , siendo al parecer morena, y no tan hep-
mosa ; (que siempre en esto tiene gran recato el amor, Di-
ce pues: yo confieso que soy morena; pero en todo el reg-
to soy hermosa y bella y digna de ser amada, porque de-
bajo deste mi color moreno estd gran belleza escondida.
Lo cual como sea, declaralo luego por dos comparaciones,
Soy , dice, como las tiendas de Cedary como los tendejo-
nes de Salomon. Cedar llama & los alirabes porque des-
cienden de Cedar el hijo segundo de Ismael, que es gente
movediza, que no vive en cindades, sino en el campo, mu-
dindose en cada un aio donde mejor le parece ; y por eso
vive siempre en tiendas hechas de cuero 6 de lienzo que
se pueden mudar lijeramente. Asi que es la esposa en
hermosura muy otra de lo que parece, como las tiendas de
los alarabes que por defuera las tiene negras el aire y el
sol & que estan puestas; mas dentro de si encierran to-
das las alhajas y joyas de sus dueiios, que son muchasy
ricas. Y como los tendejones de que suele usar en la
guerra Salomon, que lo de fuera es de cuero para defen-
sa de las aguas ; mas lo de dentro es de oro y seda y her-
mosas bordaduras, como suelen ser los de los otros Re-
yes. Esto es cuanto 4 la letra: que segun el sentido que
principalmente pretende el Espiritu Sancto, clara esta la
razon, porque la iglesia, esto es, la compania de los jus-
tos y cualquiera dellos, tiene el parecer de fuera moreno
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y feo por el poco caso y poca cuenta, 6 por mejor decir
i)or el grande mal tratamiento que el mundo les hace ; que
al parecer no hay cosa mas desamparada ni mas pobre v
abatida que son los que tratan de bondad y de virtud, co-
mo & la verdad esten queridos y favorecidos de Dios y lle-
nos en el alma de incomparable belleza.

No me desdeneis si soy morena, que mirome el sol. Res-
ponde esto bien al natural de las mugeres que no saben
poner a paciencia todo lo que les toca en esto de la her—
mosura : que segun parece bien pagada quedaba esta pe—
quena falta de color con las demas gracias que de si dice
la esposa, aunque en ello no hablara mas; pero como le
escuece , anade diciendo y muestra que esa falta no le es
asi natural que no tenga remedio, sino venida acaso por
haber andado al sol, y aun eso no por culpa suya, sino
forzada contra su voluntad por la porfia de sus hermanos.
Y asi dice: los hijos de mi madre porfiaron | encendidos]
contra mi , pusiéronme por quarda de vinas; la mi vina no
quardé. Dice que no guardd su vina, porque se olvido de
si y de lo que tocaba a su rostro, por entender en guar-
dar las vinas agenas en que sus hermanos la habian ocu-
pado por fuerza. Y no se ha de entender que esto paso asi
por la hija de Faraon que habla aqui: que siendo hija de
Rey no es cosa verisimil ni de creer; sino presupuesta la
persona que represenla y 4 quien imita hablando, que es
de pastora, es la mas propria y mas gentil disculpa y co-
lor que podia dar 4 su mal color, decir que habia andado
en el campo al sol, forzada de sus hermanos que como
pastores eran gente tosca y de mal aviso. En el sentido
del Espiritu Sancto es grande verdad decir que sus her-
manos le hicieron esta fuerza, porque ningun género de
gente es mas contrario y perseguidor de la verdadera vir-

Tonmo X. 30
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tud, que los que la profesan en solos los titulos Y apa-
riencias de fuera, y los que nos sm'l en mayor deuda y obli-
g-auiun , E508 I.tlS mas veces experlmeulamus por ma}'ﬂres
y mas capitales enemigos.

Enséname amado de mi alma, donde apacientas , dond,
sesteas al medio dia. Disculpada su color, torna & hablar con
su esposo , y no pudiendo sufrir mas dilacion , desca saber
donde esta con su ganado porque se delermina de busca-
lle : que el verdadero amor no mira en puntillos de crianza
ni en pundonores, ni espera & ser convidado primero, an-
tes ¢l se convida y ¢l se ofrece. Y aunque habia llamado
la esposa al esposo para su remedio y no le responde, no
por eso se entibia 6 se desdefia y hace caso de honra; an-
tes crece de naevo mas, y pues ¢l no viene, ella determi-
na de ir en su busca. Y puédese entender esto en dos ma-
neras , 6 que sea un mostrar al esposo lo mucho que qui-
siera saber d¢l para seguirle, y escusarse que si no lo hace
es por no andar vagueando perdida de monte en mon-
te, como si dijese : ojala yo supiera, amor mio, 6 tu me
lo hubieras dicho, donde estas con tu ganado, que fue-
ra luego alld; mas si no lo hago, es por no andar de ca-
bana en cabaia preguntando por ti 4 los pastores. O en-
tendamos , y esto es lo mas natural, que pide al esposo le
haga saber 6 por si 6 por otro alguno, donde ha de ses-
tear al mediodia, que luego se ird alla. Y no estorba 4
esto que estando el esposo, como presuponemos que estd,
ausente , ni podia oir sus ruegos de la esposa, ni satisfa-
cer & su voluntad, porque en el verdadero y vivo amor
pasan siempre mill imposibilidades semejanles, que con la
ardiente aficion se ocupan asi, y se ciegan los sentidos,
que engandindose juzgan por como posible y hacedere
todo lo que se desea. Y asi por una parte habla la esposd
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4 su esposo como si le tuviese presente, y le viese y oye-
se; y por otra no sabe donde estd y ruégale que se lo di-
ga, porque sino ella esta determinada, como quiera que
sea, de buscalle : en lo cual podria haber inconveniente de
perderse y poresoanade: Que ;por qué andaré yo como des-
carriada entre los ganados de tus compaiieros ? Donde des-
carriada ¢ descaminada . . . . (1).

Otro papel de los presentados por fray Luis de Leon
para sw defensa, escrito de su mano.

Que nuestra Sefiora tiene mas gracia que todos los san-
tos juntos. ‘“ In hac quastione, quod ego pro mea parvi-
tate sentio, id est: in primis posse et deberi ab omnibus
concedi quod sanctissima Virgo est gratior Deo quam re-
liqui omnes sancti collective, ad istum sensum quia vult
illi atque confert Deus preemium essentiale ex parte objec
ti, quam reliquis omnibus collectivé sumptis. Quod patet
quia preemium essentiale est essentia divina visa, et bea-
tissima Virgo videt eandem essentiam quam reliqui om—
nes, et in ea easdem numero perfectiones quas reliqui om-
nes, et eas perfectiis quam omnes alii, et praterea plures
alias quas reliqui non vident: ex quo fit et extensive et
intensive ipsam habere majus preemium ex parte objecti
quam reliqui omues collective ; idque tam certum est quam
est certum quod beatissima Virgo est beatior omnibus aliis
sanctis. Si autem queratur de preemio ex parte actus vi-
dendi Deum, id est de ipso actu visionis, utrim is aclus
alque ea visio sit major et prastantior quam esset ea visio

(1) Hasta aqui llega lo de los Cantares. Tal vez no convenia a la

defensa de fray Luis de Leon cilar mas pasajes que losarriba re-
feridos.
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quie ex omni beatorum visionibus in unum collata confla-
retur si in unum conferri possent, ant etiam utrim hahj-
tus gratie in anima sanclissim® Virginis existens, sjt
major quam esset is habitus qui ex omnibus sanctorum ha-
bitibus atque gratiis in unum coeuntibus conficeretur, yi-
detur mihi de ea quastione nihil certi posse in alterutram
partem definiri aut statui, neque ex sacris litteris , neque
ex sanctorum patrum sententiis, neque ex iis opinionibus
(quie recepte sunt a theologis: posse tamen pid et probabi-
liter deffendi, quod in hac quastione fit, habitum gratis et
actum visionis beatissima Virginis superare reliquorum se
infra positorum sanctorum ommes gratias et visiones in
unum collectas. Ita opinor, et fortasse in co fallor—Fray
Luis de Leon.

Carta original del maestro Francisco Sancho, d fray Luis de
Leon, sw fecha en Madrid a 16 de julio de 1571.

Muy Reverendo Padre maestro—Hoy 4 la maiana me
dié un mancebo una carta de V. P. entrando 4 entender
en los negocios de Hacha, y dijome que pasaba & Alcald
Dendres ; que para manana volveria por aca por la res-
puesta: y luego en saliendo lei la dicha carta y dejé es—
crita esta en respuesta, porque el mensajero no se vol-
viese sin ella. Yo me holgué mucho con la carta de V. P.
por conocer en ella los indicios y obras de nuestra amistad
antigua, por razon de la cual 4 mi me pesa de estar tanto
tiempo absente, y dejar de gozar de la buena y dulce con-
versacion y comunicacion de todos esos Seiores y herma-
nos, y especialmente de la de V. P. Yo soy el que pier-
de mucho en estar privado de tanto bien; y porque el
amor verdadero no tiene necesidad de complimientos, ¥0
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no he curado de hacerlos, y ansi he dejado de escribir
hasta agora por no haberse ofrecido en que poder escribir
a V. P. en ello, y he holgado mucho que se haya ofre—
cido al presente esta ocasion. Y ansi en cuanto 4 la es—
criptura que V. P. ha hecho sobre los Canticos, digo que
yo pienso que seran de la erudicion, doctrina y ingenio
que sé que suelen ser y son todas las cosas de V. P. ; em-
pero para publicarse y imprimirse , & mi parecer no con-
viene que esté en lengua vulgar, porque se pornia en des-
crimen de impedirse por ser sobre libros de la sagrada Es-
criptura, y en el catilogo se prohiben semejantes libros,
y en esle hay especial razon por los misterios que en ¢l se
contienen, por los cuales, como V. P. sabe, ya en la ley
vieja no se permilia leer este libro 4 quien quiera, y pien-
so que agora se ha de estrechar mas la licencia para im-
primir libros en romance de cosas de la religion cris-
tiana. Y ansi el calecismo romano despues de arroman—
zado no se ha permitido imprimir , y ansi tambien ha ve-
nido un propio motu del Summo Pontifice en el cual
manda recoger muchas maneras de horas en romance. Y
ansi ternia por mas acertado que V. P. como dice en su
carta, escribiese la dicha obra enlatin, y la perfeccionase
en lo que le paresciese convenir para sabios y doctos, y
tener por mejor contentar & los tales, que no & la turba
multa. Y si para esto 6 para otra cosa yo pudiere algo
servir 4 V. P., harélo con muy buena voluntad y como
soy obligado. Nuestro Senor Dios conserve y prospere sa-
lad y vida 4 V. P. en su sancto servicio. De Madrid en 16
dejulio 1571 —Muy cierto servidor de V. P.—El maes-
tro Francisco Sancho—1Iay una rdbrica.
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Carta autégrafa de fray Hernando de Peralta, prior del oo,

vento de S. Agustin de Granada, a [ray Luis de Leon, sy
fecha en dicha ciudad d 6 de encro de 1572,

Presentola el maestro Leon para su defensa,

Muy Reverendo Padre—Iice lo que V. R. me mandg
en dar estos papeles al Senor arzobispo ; y despues de ha-
berlos visto muy despacio, me respondié que ¢l no estuye
en la primera parte del concilio donde se trat6 de la edi-
cion vulgar; pero que tiene por verdadero todo lo que
V. R. dice y sin que en ello haya cosa que sepa d falsedad;
y que entiende que la intencion del concilio es la que
V. R. interpreta, y que no puede ser otra. Donosa cosa,
dice , seria que diésemos al intérprete la misma auctoridad
que al auctor. Y dice que el concilio no dice que sea de
fe , niniega que se pueda hacer otra mas exacla, sino que
esta se tenga por auténtica y se sigua: y esto se entiende
ut in plurimim como dice la doctrina de S, Augustin y otras
doctrinas auténticas. Loé mucho la obra, y la claridad y
distincion con que V. R. procede. Pedile mny encarecida-
mente pusiese su censura por escrito: respondiéme que
no lo solia hacer ; pero que si adelante fuese necesario, él
lo hara. Y porque esta no es para mas, ceso. Nuestro Se-
for la muy reverenda persona de V. R. etc. De Granada
6 de enero 1572—Hijo de V. R.—Fray Hernando de Pe-
ralta—Hay una ribrica.

El sobre dice: *“ Al M. R. P, maestro fray Luis de
Leon catedritico de teologia en Salamanca. En el mones-
terio de S. Augustin—Salamanca.”
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Pedimento de [ray Luis de Leon , escrito de su mano , y
presentado *‘en Valladolid d 29 de julio de 1573 anos
ante el Senor Inquisidor licenciado Diego G onzalez en la
audiencia de la maiana.”

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon, preso en estas cérceles,
en el pleito que (rato con el fiscal deste Sancto Oficio, di-
go: Que entre los papeles de mis leturas que estan en po-
der de Vs. Mds. hay muchos cartapacios, de los cuales
algunos dellos no son mios, sino de otras personas que
me los prestaron; y otros, aunque son mios, pero lo en
ellos contenido no es cosa compuesta por mi ni de mis le-
turas, sino cosas compuestas por otras personas doctas,
las cuales yo habia hecho trasladar 4 mis escribientes ; de
lo cual todo lo que me pude acordar, declaré por un es—
crito el dia que por mandado de Vs. Mds. fui preso; y
despues aca, creo que por el mes de agosto del ano pa-
sado de setenta y dos, presuponiendo que mis papeles se
vian, supliqué a Vs, Mds., como parecera por este pro—
ceso, fuesen servidos de mandar que se me mostrasen los
dichos cartapacios para senalar en cada uno dellos cuyos
son y de quien los hube, para que Vs. Mds. con tiempo,
y antes que faltase alguna de las personas cuyos son, se
informasen de la verdad, y no hiciesen ver y examinar
como cosa mia lo que es ajeno, con trabajo de los con-
sultores y agravio mio: protestando que si por no hacerse
eon tiempo esta diligencia faltase alguna de las personas
de quien yo he habido los dichos papeles, y por su falta
no pudiese yo probar la verdad de mi pretension; la tal
falta no me parase perjuicio, pues no sacedia por culpa ni
negligencia mia. Y por cuanto la dicha diligencia no se
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ha hecho hasta agora, y porque enticndo que los dighos
mis papeles, los cuales yo crei que se vian desde el
principio de mi prision, se comenzaron A ver un aio des—
pues, y se ven agora actualmente; torno & suplicar 4
Vs. Mds. lo mismo, y & protestar lo que tengo protesta—
do. Porque aunque como otras veces (engo en esle pro-
ceso declarado y jurado, yo ni sé ni tengo por qué sospe-
char que en los dichos papeles ajenos que estan entre Jog
mios haya alguna cosa de mala doctrina, porque a las per-
sonas de quien los hube, los tengo por catdlicos; y porque
como otras veces he dicho, de todos ellos he leido my
pocas hojas ; pero de cualquier manera que sean, no es
conforme & razon ni & derecho que siendo ajenos y pu-
diendo 4 Vs. Mds. constalles dello clara y evidentemente,
se vean como mios los dichos papeles, mayormente es-
tando yo preso mientras se ven. Porque notoria cosa es
que los dichos cartapacios de mano, no siendo compuestos
por mi, no estan mas & mi cargo que los demas libros im-
presos que estan en mi celda, de los cuales es cierto que
no siendo de autores vedados, no se me puede hacer cargo
ninguno , aunque en ellos se hallasen cosas de mala doc-
trina. Y ansi como no seria conforme & derecho que
Vs. Mds. me detuviesen preso, mientras se vian las obras
de Cayetano 6 de otro doctor catdlico que estuviesen en
mi poder, ni seria justicia que se pusiese a4 mi cuenta lo
malo que en las dichas obras se hallase; asi no es justo
que los dichos cartapacios (ue no son mios, se vean como
mios ; sino que primero y ante todas cosas Vs. Mds. man-
den averiguar cuyos son, pues yo estoy presto para dar
razon de ello clara y bastantemente como lo he dicho y su-

plicado y requerido y protestado desde el principio de m
prision por muchas veces.
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Demiés desto digo que de un afio & esta parte he su-
plicado & Vs. Mds. muchas y diferentes veces fuesen ser—
vidos mandar que se trujese la Biblia de Vatablo que ori-
ginalmente se censurd por los macstros de Salamanca, la
cual estd una en poder del maestro Francisco Sancho, y
otra en poder de Gaspar de Portonariis librero, para pre-
sentar en este proceso algunas partes de ella que convie—
nen a la defensa de mi justicia, lo cual hasta agora no se
ha hecho. Torno a suplicar 4 Vs. Mds. manden que se ha-
ga con brevedad.

Demis desto suplico a Vs. Mds. sean servidos mandar
que se me den unos cuadernillos de fray Diego de Zuniga
que estan entre mis papeles, porque pretendo por ellos pro-
bar que es falso en una de las cosas que depone contra mi,
Y puédense contar las hojas de ellos y rubricar cada una
de ellas por el secretario, y donde hubiere algo borrado 6
anadido, senalallo para que Vs. Mds. esten ciertos y se-
guros que por mi no se muda nada en ellos. Y si esto no
hubiere lugar, Vs. Mds. sean servidos de darme tiempo y
eéspacio para que aqui en la audiencia delante de Vs. Mds.
6 de alguno de los secrelarios los vea. Y pido justicia elc,
—Fray Luis de Leon.

Pedimento de fray Luis de Leon, escrilo de swmano, y
presentado ** en Valladolid a 20 de agosto 1573 ailos
anle el Seior Inquisidor licenciado Diego Gonzalez.”

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon en el pleito que trato
con el fiscal deste Sancto Oficio, digo: que en un inter—
rogatorio de tachas que presenté el junio pasado, en la
pregunta 10 que trata de una causa de enemislad que tie-
ne conmigo fray Diego de Zuniga, no me acuerdo si pre-
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senté por testigo a fray Francisco de Cueto. Si no lo pre-
senlé, agora le nombro y presento, y suplico a Vd, Mds,
manden que sea examinado en ella (1).

Demés desto digo que ansi en el dicho interrogatorio
como en los demas que tengo presentados en este Proce—
s0, en algunas preguntas senalo para que sean examina-
dos tres y cuatro y cineo y mas testigos, porque de algu-
nos de ellos tengo duda si se acordaran enteramente de
todo aquello para que son presentados; por lo cual supli-
¢o & Vs, Mds. que si en la examinacion de los dichos tes-
tigos, los que fuesen primero examinados, no probaren
enteramente lo articulado, se proceda al exdmen de todos
los demas por mi sehalados: y si caso fuere que por la di-
lacion que ha habido en la probanza que por mi se hace,
alguno de los dichos testigos se hubiere muerto 6 ausen-
tado; suplico & Vs. Mds. me manden que senale otro u
otros en su lugar en las preguntas adonde su testimonio
hiciere falta.

Demas desto digo que al principio de mi prision y de
este pleito, y por el mes de agosto del ano pasado de 72,
y ni mas ni menos este julio préximo pasado , he suplicado
a Vs. Mds. sean servidos antes que se vean mis papeles
por los tedlogos. consultores deste Santo Oficio , mandar
examinar y averiguar cuales son mios y cuales no. De lo
cual yo estoy presto y aparejado 4 dar bastante razon y
claridad en viéndolos, porque de no hacerse asi mi justi-
cia recibe agravio, lo uno en que se examine per mio lo
que no lo es, mayormente estando yo preso mientras se
examine ; lo otro porque cuanto mas se dilatare la averi-
guacion de cuyos son los dichos papeles, tanto en cosd

(1) Al margen se lee : No serd necesario hacer esta diligencia por=
que en el dicho interrogatorio estd seiialado el dicho Cueto.
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que despues sea necesario hacerse, se hara con mas difi-
cultad por los casos de muerle y ausencia que pueden
acontecer en tanto tiempo 4 las porsonas cuyos son y de
quien yo los hube y con quien lo tengo de probar. Lo cual
hasta agora no se ha hecho. Por tanto torno a suplicar 4
Vs. Mds. lo que acerca de esto tengo suplicado, y & pro-
testar lo protestado. Y pido justicia y el oficio ete.—Fray
Luis de Leon,

Pedimento de [ray Luis de Leon, escrito de su mano, y
presentado ‘¢ en Valladolid a 9 de noviembre 1573 anos
ante el Seitor Inquisidor licenciado Diego Gonzales.”

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon en el pleito que trato
con el fiscal deste Santo Oficio, digo: que los cartapacios
y papeles que estan entre los mios, y no son mios, son los
siguientes.

1.2 El cartapacio nim. 1.° no tiene cosa mia: tiene
al principio una letura sobre Isaias del maestro Villalo-
bos, augustino ya difunto. Conoceran que es letura suya
el maestro fray Alonso Gudiel, el maestro fray Hernando
de Zarate, fray Pedro de Rojas, fray Pedro Arias, au-
gustinos , y otros muchos frailes de mi érden , porque an-
da piblica entre ellos. Tiene mas el dicho cartapacio una
letura del maestro Cipriano que fué catedratico en Alcala
sobre los salmos. Hicela sacar & un escribiente de unos
cartapacios de fray Juan Ruiz de la Mota, augustino, que
escribi6 oyendo al dicho Cipriano: ¢l la conocerd y serd
testigo de lo que digo. Tiene mas un pedazo de la letura
sobre S. Juan del maestro fray Dionisio, augustino. Esta
letura anda publica entre nosotros. Conocerdn que es
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ansi fray Francisco Cueto, y fray Pedro de Rojas, vy fray
Pedro Arias, y otros muchos frailes de mi 6rden; y en la
libreria de S. Augustin de Salamanca esti un original de
la dicha letura, por donde cotejando la deste cartapacio
con aquella, se conocera ser verdad lo que digo. Tiepe
mas un pedazo de exposicion sobre la epistola ad Roma-
nos de un hombre docto difunto que se llamaba el maes—
tro Bernardo Perez: esta me envid desde Aleala con otros
papeles el Doctor Avila canénigo de Belmonte : é] sera
testigo de que es ansi.

2.°—El cartapacio num. 2.° no tiene cosa mia: ticne
al principio una letura del principio de la 3.* parte de Sant
Gerénimo, de la materia de incarnatione. Es letura de
fray Juan de la Pena, y al fin della es letura del maestro
Grajal, que ley6 por el dicho maestro Pena la sustitucion
de aquel ano. Constara esto ser ansi cotejando los pape-
les de la dicha letura de Pena, los cuales tendrin frailes
dominicos, con la letura deste cartapacio que digo. Tiene
mas una repeticion del mismo Pena sobre aquellas pala-
bras del primer capitulo de la epistola ad Ephesios: Bene-
dictus Deus pater Domini nostri Jesu-Christi. Constara ser
del maestro Pena por la manera sobredicha. Tiene mas el
dicho cartapacio una letura del maestro Guevara sobre el
3.° de Durando. Constard ser suya cotejandola con los
papeles de su letura, los cunales se hallarin en poder del
dicho Guevara y de otras personas,

3.—En el cartapacio nim. 3.° no hay cosa mia: lie-
ne pedazos de letura como son de scientia Dei, de pmdes-
tinatione, de trinitate , de dnima, de gratia. Son leturas
del maestro fray Pedro de Sotomayor. (Conocerseha eote-
jandolo con sus leturas en estas materias , las cuales se ha-
lardn en poder de frailes dominicos , v de ofras personas.
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4.°—En el cartapacio mim. 4.° no hay cosa mia. Tiene
una exposicion sobre los Cantares en romance del maestro
Benito Arias Montano: prestémela muchos aiios ha pi-
diéndosela yo para ver algunos pasos cuando yo escribi
sobre ellos, y ansi me aproveché della en algunos luga-
res. Prestémela con condicion que se la pusiese en latin,
y yo nunca lo hice por ocupaciones que tuve. Consta ser
suya por la letra que es dé¢l, y porque ¢l preguntado si
fuese menester, no lo negara.

5.°—En el cartapacio nim. 5.° no hay cosa mia. Tie-
ne cosas tocanles & phrasis y otras anotaciones de la Sa-
grada Escritura. Prestomele fray Francisco de Castrover-
de, augustino, habra cinco 6 seis aios, porque pensé
leer una licion extraordinaria de las phrasis de la Eseri-
tura. El sera (estigo dello, que visto el carlapacio cono—
cera la verdad, y sin vello la dird tambien; y al fin de
este carlapacio estan ciertos cuadernos escritos de la le-
tra del mismo Castroverde, que liene al prineipio por ti-
tolo Misceldnea. Conoceran la letra de Castroverde fray
Pedro de Rojas, fray Pedro Arias, fray Hierénimo de la
Cruz,

6.°—En el cartapacio num. 6.° no hay cosa mia. Al
principio tiene un tratado de musice et instrumentorum usu
apud veteres hebraos. Es del maestro Cipriano catedritico
que fué en Alcala. Diomele el Doctor Avila, canénigo de
Belmonte, con otros papeles. Como he dicho é] serd tes—
ligo. Tiene mas otros cuadernos de anotaciones diversas
de Escritura, los cuales hube de fray Gabriel de Goldaraz
muchos afos ha, que queriéndome yo oponer & la citedra
de Biblia cuando la llevé Grajal, y estando falto de pape-
les tocantes 4 la Escritura, se los pedi y me los di6: ¢l
sera lestigo de ello, demés de que la mayor parfe dellos



478

son de su letra, la cual conocen fray Hierénimo de ],
Cruz, fray Pedro de Rojas, fray Francisco Cueto, fray
Pedro Arias, angustinos. Tiene mas uno 6 dos cuatlet‘nors
de mi letra, y son de la letura de Cipriano sobre la epis-
tola ad Hebreos, los cuales escribi oyéndole; y otro ecua-
derno de letura del mismo sobre el Apocalipsi de letra de
fray Martin de Perea. Conocerd la letra fray Pedro de Ro-
jas y fray Pedro de Uceda, augustinos.

7 .°—NMas unos cuadernos que tienen por sefial nimero
7.° Son letura de fray Domingo Ibaiez , dominico. Prests-
melos un fraile benito oyente en Salamanca, no me acuer-
do del nombre: tuvo un acto mayor poco antes que me
prendiesen: y prestomelos para que viese una opinion que
tuvo el dicho fray Domingo peligrosa en lo del mérito de
las obras, de que yo he dado ya noticia en este proceso.
En S. Vicente de Salamanca conoceran la letra del mon-
ge; vy el fray Domingo, vistos los cnadernos, conocera que
es letura suya.

8.°—Item un cuaderno que tiene nim. 8.° Es de la le~
tara de Cipriano sobre los salmos, de que arriba he dicho,
que por descuido no se encnaderné con los demas. Probar-
sehd de la misma manera como dije del cartapacio ni-
mero 1.°

9.°—Item un cuadernillo que tiene nim. 9.° Es de fray
Pedro de Uceda, augustino, en que concuerda los Evan-
gelistas, que el uno escribié que habian crucificado 4 Cristo
en la hora de tercia, y el otro en la de sexta. La letraes
del mismo: conocellahé fray Hierénimo de la Cruz y fray
Pedro de Rojas, augustinos. Y el mismo Uceda, visto ¢l
papel , conocera ser suyo.

10—Item unos cuadernillos que tienen nim..10. Son
de fray Diego de Ztiniga, angustino. Prestémelos fray Pe-
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dro de Uceda. El Uceda y el Zaniga viéndolos los conoce-
ran por tales.

11—Item un legajo de cuadernos que tiene nim. 11.
Hay en ellos una letura de legibus del maestro Gallo, y una
Jetura de gratia; no sé de quien, y una letura de pradesti-
natione de un padre de la Compania de Jesus que lee en
Alcala. Todos ellos me los presté fray Mateo de Figueroa,
augustino, y todos son de su letra. La letra conoceran
fray Pedro de Rojas, a lo que creo, y fray Juan de Cas-
tro, augustinos. Y el fray Mateo conocera que son suyos,
y que en ellos no hay cosa mia, y que él me los presté.

12—Item un cuadernillo nim. 12. Es un sermon de
difuntos del padre Riano, augustino, ya difunto. La letra
es de fray Pedro de Uceda. El conocera que es ansi.

13—Item un otro cuaderno que tiene nim. 13, donde
se trata Utrum gratia et peccatum tnmediaté opponantur.
Iis cosa tratada por fray Pedro de Uceda y letra suya. La
letra conoceran los que dije en el num. 9.°; y el Uceda,
viéndolo conocera ser suyo.

14—Item un legajo que tiene nuim. 14. Hay en él
cartas misivas y versos en latin y en romance, y otras
cosas que ninguna dellas toca en cosa de teulugia. Son de
diferentes personas, como por ellos mismos se parece.

15.—Item un cuaderno que tiene nim. 15. Es de mi
letra, pero es una cuestion d¢ malo que yo saqué muchos
anos ha de la letura de fray Ambrosio de Salazar, do-
minico. Cotejandose con ella, parecera ser ansi, y habréla
entre frailes dominicos. Y fray Antonio Quevedo, augus-
tino, tiene una letura de la 1.* parte de Santo Tomas del
dicho fray Ambrosio, de donde yo saqué la dicha cuestion.

Demés destos hay algunos otros cartapacios y papeles
entre los mios, los cuales no son mios, y no los seialo
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porque no se me han mostrado, que deben estar en poder
de los que los veen. Su plico a Vs. Mds. manden que se trai-
gan todos y se me muestren, para que senale los que ng sop
mios enleramente, y no se gaste tiempo en ver lo que ni me
toca & mi, ni & este proceso pertenece—Fray Luis de Leoy,

Pedimento de fray Luis de Leon, eserito de s mano | y pre-
sentado *< en Valladolid @ 9 de setiembre 1573 aios ante

el Seior Inquisidor licenciado Gonzalez en la audiencia de

“If’.h y -
la tarc ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon en el pleito que trato con
el fiscal deste Sancto Oficio acerca de lo que el testigo pri-
mero depone en el 2.° capitulo, que es notorio haber leido
yo que en la Vulgata hay muchas falsedades; demas de lo
que dicho tengo, digo: que de las mismas deposiciones de
los testigos que el fiscal ha presentado contra mi, se con-
vence ser falsedad lo que este testigo dice, porque el festi-
go 16 en el capitulo 2.° que dicé haber visto lo que yo lei
acerca de la Vulgata, dice que lo que yo acerca desto lei, es
que habia en la Vulgata algunas cosas que se podian trasla-
dar mejor conforme a lo hehreo ; y el testigo 10 en el ca-
pitulo 1.°, gque dice tambien haber visto mis leturas, dice lo
mismo, que aflirmo yo que algunas cosas se pueden trasla-
dar mejor. Y el testigo 3.° que es el maestro Leon, que se
hallé presente al acto donde yo sustenté lo que habia leido,
en el capitulo 5.° y en el capitulo 13 donde trata dello, no
dice haber dicho yo que habia falsedades, sino que habia
cosas mal trasladadas. De las cuales deposiciones , admi—
tiéndolas en cuanto son por mi parte, se collige abierta—
mente como dicho tengo, que lo que el dicho primer testigo

depone ser notorio acerca de mi letura de la Vulgata, es
notoria mentira.
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Item acerca de lo que el mismo primero testigo depone
en el capitulo 3.°, que me ha visto afecto siempre 4 no-
vedades dignas de remedio; digo demas de lo que dicho
tengo, que de toda la deposicion deste mismo testigo se
conoce abierlamente que se movié a4 deponer esto contra
mi solo por su malicia y danado 4nimo, y no por haber en
ello fundamento de verdad. Porque cierto es que para que
este testigo pudiera con razon, y no con pasion y temeri-
dad juzgar esto de mi, era necesario haberme oido susten-
tar 6 defender 6 aprobar en ofra alguna manera algunas
opiniones 6 sentencias de novedad escandalosa. Y como se
vé claro por todo el discurso de su dicho, en todo ¢l no
depone haberme oido ninguna cosa ni nueva ni vieja; an-
tes todas aquellas cosas de que me acusa dice habellas
oido de otros que se las dijeron de mi. De lo cual colijo
que si este testigo no pudo decir de mi que me ha visto
afecto & novedades dignas de remedio, sino habiéndome
oido defender algunas de ellas; constando de su dicho y
propia confesion que no me ha oido ninguna cosa de cuan-
tas me acusa, abiertamente s¢ sigue que el decir que me
vio afecto & novedades es maldad suya y no culpa mia. Y
no puede decir que se le ha olvidado, porque pues tuvo
memoria de lo que le dijeron otros de mi, muy mejor se
pudiera acordar de lo que me oy6- & mi contra mi si hu-
biera qué. Y es manifiesto argumento de mi inocencia en
esta parte y de la malicia de este testigo, que siendo maes-
tro como es y hallindose conmigo por esta causa en los
actos y disputas ordinarias que hay en aquella universi-
dad, adonde el calor de la disputa alguna vez desordena
las palabras y el juicio de los hombres, eon todo eso y con
tener deseo de danarme, no hallé cosa mala ni sospechosa

Toxo X. 31
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ni de novedad que con verdad pudiese decir que ¢l me 14
habia oido afirmar ¢ aprobar.

Demas desto digo que el dia pasado aqui en la andien-
cia entendi que algunos de mis papeles , los cuales se veen
por mandado de Vs. Mds. se han dado & ver y examinar
4 fray Juan Gulierrez fraile dominico, y ansi entiendo que
se habran dado & otros de la misma drden : y siendo noto-
rio como es que todos los frailes de la dicha 6rden son sos-
pechosos contra mi por las competencias que mi érden, y
yo senaladamente he tenido con ellos, y por la citreda
que les hemos quitado, y por las demas causas que yo en
este proceso teago alegadas y probadas, por las cuales
Jos tengo tachados por enemigos ; es notorio el dafio que
recibo en que ninguno de los tales sea admitido al juicio
¢ exdmen de mis cosas: lo uno porque en mis papeles hay
sefales manifiestas de que yo y mi doctrina esta apartada
de todos los errores que la iglesia y hombres doctos han
condenado hasta el dia de hoy ; y por esta causa yo deseé
desde el primer dia que mis papeles se viesen, lo cual
siendo el examinador que los vee desapasionado y temero-
so de Dios, advertirloha mucho, y advertira dello & vues-
tras mercedes, y servira de deshacer con la verdad la mala
sospecha que Vs. Mds. han sido servidos de fundar con-
tra mi por la maldad de dos mis enemigos ; pero siendo el
examinador hombre apasionado y enemigo callara ansi
esto como todo lo demas bueno que hubiere en los dichos
mis papeles. Lo segundo porque el examinador desapasio-
nado, con lo bueno que esta claro, entendera algun paso
si acaso paveciere estar dudoso , y no calumniara las cosas
sencillas, ni haré dificultad en las llanas , y al revés el ene-
migo y apasionado buscara todas las entradas posibles y no
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posibles para torcer mis palabras. Y aunque yo estoy cier-
to y confiado en la verdad y en el favor de Dios que sabe
que la trato, que en mi vida le ofendi contra su fe, que de
todo cuanto hay en mis papeles y de todo cuanto en ellos
me quisiere calumniar la misma calumnia, daré razon llana
y bastante ; pero con todo eso recibo dafio porque es ha-
cerme pleito en lo que no hay pleito. Lo tltimo porque
cuando no me puedan danar en ofra cosa, es de presumir
que siendo los padres dominicos como son mis enemigos,
cstando & su cargo la vista de mis papeles, me danaran
en la dilacion alargando la vista dellos, con ocasion y sin
ella, todo cuanto pudieren. Por las cuales causas pido y
suplico 4 Vs. Mds., y si es necesario con el acatamiento
debido les requiero, que no permitan que los dichos frai-
les, ni ningunos otros de los por mi tachados , sean admi-
tidos a la vista 6 examen de los dichos papeles 6 de alguna
otra cosa mia. Y enlo hecho hasta agora por los dichos,
todo aquello que fuese en mi dano, protesto que no me
puede ni debe perjudicar, y asi lo pido y el oficio de vues-
tras mercedes imploro—Fray Luis de Leon—Dotor Orliz
de Funes—Ilay una ribrica.

Pedimento de fray Luis de Leon, escrito de sw mano, y pre=
sentado ‘¢ anle el Seior licenciado Diego Gonzalez Inqui-
sidor en la audiencia de la manana a@ 20 de otubre 1573
anns.”

JLUSTRES SERORYS.

El maestro fray Luis de Leon, preso en estas carce-
les, en el pleito que trato con el fiscal de este Santo Ofi-
cio, digo: que en siete dias del mes pasado, de setiembre,
por una peticion supliqué & Vs. Mds. fuesen servidos que
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4 la visla y examen de mis leturas y papeles no fuesen aqd-
mitidos los frailes de la érden de Santo Domingo , ni nip-
gun otro de aquellos & quienes lengo tachados en este pro-
ceso, por ser noloria la enemistad y la causa della que los
dichos frailes tienen conmigo y con mi hibito, y por ser
manifiesto que siendo ellos examinadores de mis papeles,
mi justicia é inocencia padecerian gran detrimento por las
causas y razones que alli dije , las cuales he aqui por re-
fcridas.'. Lo mismo suplico agora por cuanto su oficio y de-
seo de Vs. Mds. es saber la verdad , la cual jamis se sabe
por medio de personas apasionadas y torcidas, y porque
hacer lo contrario sirve solamente de hacer pleito donde
no lo hay, y de alargar el que hay, el cual solo por ha-
berse alargado, es pleito, siendo de suyo muy breve y
muy facil el averiguar mi justicia.

Demis desto digo que los dias pasados supliqué &
Vs. Mds. mandasen informarse de cuales y qué personas
son enemigos de mi tio Antonio de Leon, y de mis her-
manos , para no admitillas al juicio 6 consulta de este mi
pleito, porque 4 las que constase ser tales, yo desde lue-
go las recusaba y tachaba. Agora torno & suplicar & vues-
tras mercedes lo mismo, por cuanto yo tengo gran sospe-
cha que en este mi negocio entienden y tienen mano y pa-
recer personas apasionadas contra mi por esta causa, de
las cuales yo no puedo por estar preso y encerrado, ni
tener noticia ni dalla & Vs. Mds. Y pues es cosa cierta que
el que fuere enemigo de los sobredichos, lo es mio, y se-
fialadamente en este negocio adonde el dafiarme es afren—
tar & ellos; y yo por mi no puedo informarme de quien
sean para tachallos nombradamente , ¢ importa tanto & mi
justicia como es notorio ; al oficio de Vs. Mds. pertenece
mandar hacer esta averiguacion, y ansi lo pido ¥ suplico.
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Demis desto acerca de lo que el testigo primero dice
en el capitulo 2.° de su dicho, que entiende que debe ha-
ber oido otras proposiciones de mi, pero que no se acuer-
da; digo que desto y de lo que depone el mismo en el ca-
pitulo 6.° y 8.° de su dicho, consta claramente que se per-
jura; porque en los dichos 6.° y 8. capitulos, los cuales
depuso un ano despues de lo que depuso en el 2.° capitu-
lo, dice y confiesa que por el julio de 71, que fué cinco
meses antes que depusiese lo que depone en el capitulo 2.°,
diversos estudiantes le dijeron diversas proposiciones que
yo y otras personas habiamos dicho, los cuales venian es-
candalizados de la novedad dellas: las cuales proposicio—
nes él escribié y puso por memoria, y las presenté en este
juicio al tiempo que hizo la tltima deposicion que se con-
tiene en los dichos 6.° y 8.° capitulos como en ellos se
parece. De lo cual se collige manifiestamente que este tes-
tigo, al tiempo que hizo la primera deposicion , la cual se
contiene en el primero y segundo capitulos, habia ya oido
las dichas proposiciones y tenia en su poder la memoria
dellas, y por consiguiente que es perjuro en decir en el
2. capitulo que no se acuerda de otra cosa. Y si dice que
cuando hizo la primera deposicion que se contiene en el
dicho 2.° capitulo, no habia oido las proposiciones que los
estudiantes sobredichos le dijeron, ni puéstolas por memo-
ria, convéncese que miente y se perjura, en cuanto en el
capitulo 6.°y 8.° depone que se las dijeron el julio de 71,
que como he dicho fué cinco meses antes de su primera
deposicion , y ocho meses antes de mi prision; y por con-
siguiente se collige que no se las dijo nadie, ni hubo el es-
cindalo que dice , sino que como pasé en realidad de ver-
dad, ¢l le levant6 y fabricé esas proposiciones de lo que
su mal dnimo le persuadi6 que habia oido.
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Acerca de lo que el testigo 3.° dice en el primer capitu-
lo, demas de lo que dicho tengo, en cuanto dice que no po-
driamos convencer & los judios con los testimonios que ale-
gan los Apostoles, si fuese verdad que aquellos testimo-
nios juntamente con el sentido que les da el Apéstol, (y-
viesen otro sentido ; digo que de las mismas palabras que
este testigo dice, se convence lo contrario, porque dice
que dira el judio: ** tan bien qGuiere decir esta profecia , ¢
testimonio, esto como esto otro, y no me concluis.” §j el
judio confiesa y concede que la profecia dice lo uno y Jo
otro, y que tiene el uno y el otro sentido, que es conce—
der lo que yo decia en la manera que en oiras partes ten-
go declarado; no puede decir que no le concluyen , antes
queda concluido necesariamente ; porque si el Espiritu
Sancto dice por un mismo testimonio y profecia dos cosas
diferentes, entrambas son verdad , y entrambas son de fe,
y ambas se convencen y prueban por aquellas mismas pa-
labras. Y ansi si el judio concede que el testimonio que
alega el Apostol tiene el sentido que el Apdstol le da, y
juntamente otro; no puede negar que es verdad lo que el
Apdéstol pretende probar por el dicho testimonio como se
vé en los ejemplos que puse en la respuesta que di 4 este
testigo, el cual como parece en esto, aun 4 si mismo no
se entiende , ciego con el deseo de danarme.

Acerca de lo que el mismo testigo 3.° dice en el capi-
tulo 6.°, que yo y ciertas personas disputamos que en el
Testamento Viejo no habia promesa de la vida eterna, &
lo cual respondiendo yo delante de Vs, Mds. dije que cuan-
do fuera ansi que yo lo disputara, no era culpa ni se me
podia hacer cargo de ello, porque el disputar no es afir-
mar, y porque es comun costumbre de los tedlogos, ansi
antignos como modernos, aun las cosas mas ciertas que
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hay en nuestra fe, ponellas en disputa y argumentar con-
tra ellas sin por eso poner en si ninguna sospecha de que
las alirman , ni ser visto afirmallas; agora digo lo mismo,
y digo mas que esle testigo en decir que disputé la dicha
proposicion, no quiso ni fué su intencion decir que la afir-
mé , sino que argumenté acerca della. Lo cual consta de
Jas ultimas palabras del dicho capitulo que son estas: ha-
hiéndolo leido publicamente cierta persona de las sobredi-
chas que nombré , primero que se argumentase sequn ha di-
cho : adonde lo que llamé disputar arriba, llama aqui ar-
gumentar : mostrando que la disputa fué no afirmar lo
falso, sino argumentar pro y contra.

Acerca del testigo 15 en el capitulo 1.°, en cuanto
dice que le dije yo que habia hecho pasar & los maestros
de Salamanca en un acto que hubo dello aquesta propo-
sicion : Interpres Vulgate aliquando non atlingit sensum
Spiritus Sancti, demas de lo dicho, digo que del dicho del
maesiro Leon que es el tercero tesligo, el cual se hallo
en el dicho acto y depone de lo que yo dije acerca desto,
consta claramente que yo no afirmé en el dicho acto la
dicha proposicion, porque solo dice que dije que habia co-
sas mal trasladadas. Y aunque yo no lo dije por aquellas
palabras, sino por las que tengo declaradas en otras partes
deste proceso ; pero decir mal trasladado, no es decir que
va diferente del sentido del Espiritu Santo, porque en el
traslado se llame lo trasladado ¢ obscuramente ¢ equivo-
camente, 6 no con fanta significacion y conformidad en
algunas palabras con el original como pudiera. Y si yo no
afirmé la dicha proposicion en el acto; de ereer es que
no dirian 4 este tesligo que la habia afirmado; y cuando lo
dijera, fuera decir lo que no habia hecho. Lo que pasé es
lo que en mi respuesta tengo dicho—Fray Luis de Leon.
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E presentada la dicha peticion , el dicho Senor Inqui-
sidor la mand6 poner en el proceso—Y el dicho fray Luis
de Leon pidi6 cuatro pliegos de papel, ¢ se le mandaron
dar ¢ dicron seialados de mi sebal-—Ante mi—Monago
secretario—Uay una rabrica,

Pedimento de fray Luis de Leon, escrito de su mano, y
presentado ** ante los Seiores, digo el Seior licenciado
Diego Gonzalez, Inquisidor, en la audiencia dela tarde a
7 de noviembre 1573 afos.”

ILUSTRES SENORES.

El maestro fray Luis de Leon en el pleito que trato
con el fiscal deste Sancto Oficio, digo: que yo he supli-
cado & Vds. Mds. sean servidos mandar que se traiga de
Salamanca la Biblia de Vatablo que originalmente enmen-
damos los maestros tedlogos de aquella universidad, para
presentar en este proceso algunas partes della que con-
vienen para la defensa de mi justicia. Y agora digo que
me acuerdo que las censuras y notas y enmiendas que
acerca de la dicha Biblia hicimos, se asentaron en dos Bi-
blias, y la una como original quedé en poder del maestro
Francisco Sancho, y la otra se di6 4 Gaspar de Portona-
riis mercader de libros, para que la hiciese imprimir en la
forma que por nosotros iba enmendada. Y no me acuerdo
bien si pusimos nuestras firmas en ambas las Biblias, 6 si
se pusieron en la una sola; por lo cual suplico 4 Vs. Mds.
manden que se {raigan entrambas, ansi la que quedo en
poder del maestro Sancho, como la que se di6 al dicho
Portonariis librero; y si se ha impreso la dicha Biblia,
tambien suplico 4 Vs. Mds. manden que se traiga un volui-
men de los impresos, porque de todo ello conste con mas
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claridad la verdad que yo trato, y la falsedad del testigo
tercero que acerca desto depone contra mi,

Tambien tengo suplicado & Vs. Mds. me manden un
traslado de los Cantares que yo compuse, quedando en po-
der de Vs. Mds. el original dellos que esta de mi letra y
entre mis papeles. Y la causa porque lo pido es porque yo
eseribo la razon de lo que puse en aquel libro y responde
4 lo que acerca dél me oponen los testigos presentados por
¢l fiscal : lo cual no puedo hacer sin ver el dicho libro, ni
es cosa que 4 mi defensa conviene dilatallo: porque vues-
tras mercedes por los respetos que son servidos alargan
mucho la conclusion deste pleito y la vista de mi descar—
go, y yo traigo poca salud y no sé¢ lo que Dios sera servi-
do disponer de mi. Y para en cualquier suceso tener he-
cha esta diligencia, es cosa que & mi me conviene , y no
dana ni trae inconveniente alguno al oficio de Vs. Mds. el
cual imploro, y pido justicia etc.—Fray Luis de Leon.

En Valladolid & trece dias del mes de noviembre de
mill y quinientos é setenta y tres afnos, estando el Senor
Inquisidor licenciado Diego Gonzalez en la audiencia de la
manana , mand6 traer & ella al dicho fray Luis de Leon,
y presente se le dijo si se le ha acordado mas que decir
en este su negocio. Dijo que no.

Fuéle dicho que el fiscal tiene pedida publicacion de
la probanza que contra él ha sobrevenido: que vea si
quiere que se haga, Y antes de hacerse le estaria bien de-
cir verdad enteramente : que se le encarga lo haga, por-
que haciéndolo se usara con ¢l de todo buen tratamiento.

Dijo que no tiene mas que decir.

E luego se mand6 hacer la dicha publicacion eallados
los nombres y conombres, y las demas circunstancias, con-
forme al estilo del Santo Oficio, la cual es como se sigue.
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Publicacion de probanza sobrevenida eontra el maestro fray
Luis de Leon de la orden de S. Augustin, catedrdtico de
Salamanca , preso en las edreeles deste Santo Oficio,

TEsTIGO 20

(Fray Agustin de Leon)

Otro testigo jurado y ratificado que depuso por el mes
de julio del ano presente de setenta y tres, dijo que ha-
bra unos (res aios, poco mas 6 menos, en cierta parte de la
ciudad de Salamanca que declard, vié y oy6 este testigo
como cierta persona que nombré, pregunté & fray Luis de
Leon si era verdad lo que decian ciertas personas que de-
claro, de la Vulgata, es & saber, que la dicha Vulgata edi-
cion tiene muchos lugares mal traducidos ; y vio y oy6 este
testigo que el dicho fray Luis de Leon respondié que es
verdad lo que las dichas personas decian, y que no es
contra el santo concilio; y no aguardé el dicho fray Luis
de Leon mas razon, porque iba el dicho fray Luis de Leon
de priesa. Y que esta es la verdad so cargo del juramento
que hizo, y no lo dice por odio.

Y asi hecha la dicha publicacion en la forma susodi-
cha, el dicho Senor Inquisidor recibi6 juramento en forma
del dicho fray Luis, el cual habiendo jurado, prometio de-
cir verdad ; y respondiendo 4 la dicha publicacion, dijolo
siguiente,

Al tesligo veinte , dijo que ya tiene respondido acerca
desto, y 4 ello se remite. Fuéle mandado dar traslado, ¥
que venga su letrado para la primera audiencia. Y con
tanto fué vuelto & su circel—Ante mi—Osorig—Hay una
rabrice.



491

E luego el dicho fray Luis pidio al dicho Sr. Inquisidor
le mande dar ocho pliegos de papel, los cuales se le die-
ron rubricados de mi mano—Osorio—Iay una ribrica.

** Declaracion de fray Luis sobre la exposicion de los
Cantares: quien se los dié.”

En la villa de Valladolid & trece dias del mes de no-
viembre de mill é quinientos ¢ selenta é tres aiios, estando
los Senores Inquisidores licenciado Diego Gonzalez ¢ Dotor
Guijano de Mercado en la audiencia de la mabana, manda-
ron traer & ella & fray Luis de Leon, preso; ¢ como fué
presenle , se recibié dél juramento en forma debida de de-
recho, so cargo del cual promelio de decir verdad. Fuéle
mostrado un librito de cuarto de pliego, encnadernado en
pergamino blanco, que comienza Esposicion sobre el Can-
tar de los cantares de Salomon, que parece estaba en los
papeles del dicho padre fray Luis, y al cabo del dicho
librico estan dos renglones escriplos en hebraico, y dos
renglones y medio escriptos en griego, y renglon y medio
en arabigo. Y habiéndolo visto dijo: que el maestro Beni-
to Arias Montano, estremeiio, ¢ andaluz, habra diez 6
once afnos,, poco mas 6 menos, questando este confesante
en Salamanca, y pasando por alli dicho Benito Arias, este
confesante le pidid que le prestase una exposicion en ro-
mance sobre los Cantares, la cual este confesante sabia que
tenia, porque este confesante escribia a la sazon sobre los
mismos Cantares la obra de romance que hizo; y el dicho
Benito Arias le respondié que ¢l se los enviaria en yendo
a su monesterio de San Marcos de Leon adonde los tenia,
con condicion que lomase este trabajo de volvérselos en
latin ; y este dijo que lo haria si tuviese desocupacion. X
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ansi dende algunas semanas se los envié desde San May_
cos de Leon torndndole & escrebir ¢ pedir que se los vl
viese en latin; y por esta causa este confesante los ha de-
tenido siempre en su poder porque deseaba complir la pa-
labra que le habia dado; y por ocupaciones que se o
ofrecian lo dilataba: y questo pasa en este negocio,

Item dijo que la letra del librico de los dichos Canty-
res es del mismo Benito Arias Montano, porque le hLa
visto escrebir muchas veces, y que la reconoscera ¢l so-
cretario Zayas de Corte, y olras muchas personas ; y ques-
ta es la verdad so cargo del dicho juramente. E con tanto
fué llevado a su carcel.

Los dichos Seiiores Inquisidores dijeron que se den 4
califiear los dichos Cantares, para que se entienda si tie—
nen alguna cosa que sea sospechosa en la fee.—Ante mi—
Celedon Gustin secretario—Hay una ribrica.

En Valladolid & veinte y tres dias del mes de noviem-
bre de mill y quinientos y setenta y tres anos, estando el
sefior Inquisidor licenciado Diego Gonzalez en la audiencia
de la mafhana, mandé traer 4 ella al dicho fray Luis por-
que el alcaide ha dicho que pide audiencia; que pues esti
enella, que vealo que quiere.

Dijo que suplica 4 su merced le mande dar ocho plie-
gos de papel para responder 4 los Cantares.

El dicho Seior Inquisidor se los mandé dar, y se le
dieron ocho pliegos de papel rubricados de mi mano; ¥
con tanto fué vuelto 4 su carcel.—Ante mi—Osorio—
Hay una ribrica,

En Valladolid 4 dos dias del mes de deciembre de mill
¥ quinientos y selenta y tres afios, estando el seiior In-
quisidor licenciado Diego Gonzalez en la audiencia de la
tarde, mandé traer 4 ella al dicho fray Luis de Leon,



