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(Continuacion).

MAXIMILIANISTAS. Se dié este nombre & una
parte de los donatistas que se separaron de los demas
el afio 393, condenaron en Cartago & uno de sus obis-
pos Primiano y en su lugar pusieron & Maximiano; pe-
ro la secta no le reconocid. S. Agustin habla mas
de una vez de esle cisma, y hace notar que todos aque-
llos sectarios se perseguion unos & otros con mas vio-
lencia que los caldlicos & todos ellos juntos. Sin embar-
go se reconciliaron y se perdonaron mutuamente los
mismos agravios por los cuales se obstinaban en vivir
separados de los catdlicos.

MAYORISTAS 6 mayoritas: diseipulos de Jor-
ger Mavor, caledritico de la academia luterana de
Wiltemberg en 1556, Este tedlogo habia abandonado
las opiniones de Lutero sobre el libre albedrio y seguia
las de Melanchthon que son mas moderadas; pero las
exageraba mas. No solo sustentaba como este que el
hombre no esta puramente pasivo bajo el impulso de la
gracia, sino pretendia que la previene por medio de la ora-
cion y de los buenos deseos: asi renovaba el error de los
semipelagianos. Para que un infiel se convierta, decia €l,
es menester que oiga la palabra de Dios, la comprenda y
reconozca la verdad de ella; pues lodo eslo es obra de
la voluntad: entonces pide las luces del Espiritu Santo
y las alconza.

Pero es falso que el conocer la verdad de la pala-
bra de Dios é implorar las luces del Espiritu Santo sean
obra de la voluntad sola, la cual necesila para eso ser
prevenida por la gracia. Asi lo ensefa la sagrada escri-
tura y asi lo ha decidido la iglesia contra los semipe-
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lagianos , que alribuyen al hombre solo el principio de
la conversion y de la salvacion,

Mayor defendia tambien la necesidad de las buenas
obras para salvarse en vez que segun Lulero las bue-
nas obras solamente son una prueba y un efecto de la
conversion y no un medio de salvacion. Otros muchos
discipulos de Lulero, no contenlos con abandonar asi-
mismo las opiniones de sa corifeo y maestro, cayeron
como Mayor en el extremo contrario y se hicieron pe-
lagianos ¢ semipelagianos. Lo mismo sucedié 4 los sec-
tarios de Calvino.

MELANCHTHONIANOS 6 LUTERANOS MITIGA-
pos. {Vease luteranos.)

MELECIANOS, partidarios de Melecio, obispo de
Licopolis en Egipto, a quien depuso en un sinodo s
metropolitano. Pedro de Alejondria béacia el afio 306
por haber sacrificado & los idolos durante la persecu-
cion de Diocleciano. Melecio, obstinado en mantenerse
en su silla, busc6 parciales é hizo cisma, durando este
cerca de ciento cincuenta afos. Como ni él, ni los de
gu partido no eran acusados de ningun error contra la
fé, los obispos congregados el afio. 325 en el concilio de
Nicena los exhortaron & que volviesen & la comunion de
la iglesia y consintieron en recibirlos, Muchos y uno
de ellos Melecio dieron sefiales de sumision 4 S. Ale-
jandro, por enlonces patriarca de Alejandria; pero pa-
rece que esta reconcilincion vo fue sincera por purte de
los cismalicos: dicese que Melecio no tardd en volver
al cisma y murié en él. Cuando S. Alanasio ocupé la
silla de Alejandria, los melecianos hasta entonces ene-
migos declorados de los arrianos se unieron & ellos pa-
ra perseguir y calumniar & aquel zeloso defensor de la
fé de Nicea. Avergonzados despues de los atentados que
habian comelido, trataron de reunirse i él, y su corifeo
Arsenio le escribié una carta de sumision el afio 333 y
perseverd constantemente adicto al santo patriarca. Pe-
ro parece que parle de los melecianos continuaron con-
federados con los arrianos, pues aun subsistia su cisma,
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4 lo menos entre algunos monjes, en tiempo de Teodo-
reto, el cual les achaca muchas costumbres supersticio-
a8 y ridiculas.

Conviene no confundir al cismético Melecio con san
Melecio, virtuoso obispo de Sebaste y luego de Antio-
qufa, desterrado tres veces por intrigas de los arrianos
4 causa de su adhesion 4 la doclrina calélica, Con oca-
sion de él, pero no por gu culpa hubo cisma en la igle-
sia de Anlioquia. Parte de su rebafio se rebeld contra
él so pretexto que los arrianos habian tomado parte en
su ordenacion. Lucifero de Galler, enviado para sosegar
log 4nimos, log irrité mas ordenando & Paulina en lugar
de Melecio (vease luciferianos). S. Gerénimo escribia-al
papa S, Damaso hablando de estos dos ltimos persona-
jes: Yo notomo el partido ni de Paulino, ni de Melecio.

MELQUISEDECIANOS: nombre dado & varias
sectas que han aparecido en diferentes tiempos. Los
primeros sectarios llamados asi fueron una rama de
teodocianos en el siglo tercero, que d los errores de log
dos Teodolos apadieron sus propios desvarfos y susten-
taron que Melguisedech no era un hombre, sino la
gran virtud de Dios, y que era superior & Jesucristo
por ser mediador entre Dios y los éngeles, como Jesu-
cristo lo es entre Dios y los hombres. (Vease teodo-
cianos.)

A fines del mismo riglo fue renovada esta herejia
en Egiplo por un tal Hiersx, que supuso que Melqui-
sedech era el Espiritu Santo. Vease lieracitas.

Algunos antiguos acusaron de este error & Orfge-
nes; pero debié cec infundada semejante acusacion, cuan-
do ni Huet, ni los editores de las obras de Origenes no
bacen mencion de ello,

Los escrilores eclesisticos hablan de olra secta mas
moderna de melquisedecianos, que parece fueron una
rama de los maniqueos. Hablando con propiedad no
eran ni judios, ni cristianos, ni paganos; pero miraban
& Melquisedech con la mayor veneracion. Se les di6 el
nombre de atlingant, hombres que no se atreven & to-




8 MEL

car & nadie por no mancharse. Cuando les ofcecian una
cosa, no la lomaban como no se les pusiese en el suelo,
¥ lo mismo hacian cuando ellog querian dar algo & los
demas, Estos visionarios residian en las inmediaciones
de la Frigia.

En fin se puede contar enlre los melquisedecianos
d los que hon suslentado que Melgnisedech era el hijo
de Dios aparecido & Abraham en figura humana; opi-
nion que de cvando en cuando ha tenido algunos defen-
sores, entre ellos Pedro Cuneus en su erudits obra
Republica de los hebreos. Le refutaron Cristoval Schle-
gel y otros probando que Melquisedech era un simple
hombre, uno de los reyes de la Palestina, adorador y
sacerdote del verdudero Dios. Esle es uno de los mu-
chos ejemplos del enorme abuso que puede hacerse de
la sagrada escritura, cuando uno no quiere seguir nin-
guna regla, ni someterse 4 ninguna autoridad,

S. Pablo en el cap, VII de la epistola 4 los hebreos
para mostrar la superioridad del sacerdocio de Jesu-
crislo sobre el de Aaron y sus descendigntes le aplica
eslas palabras del salmo CIX: T eres sacerdole eter-
namenle segun el orden de Melquisedech; y hace ver
que. el sacerdocio de este no se parecia al de los sacer-
dotes judios. En efecto estos habian de ser precisamen-
te de la familia de Aaron ¢ hijos de madre israelita;
Melquisedech por el contrario no tenia padre, ni ma-
dre, ni genealogia. La Escritura no dice que su padre
fuese sacerdole, ni habla de su madre y sus descen-
dientes; luego su dignidad no era anexa & la familia ni
& la cuna. S. Pablo anade que no tuvo principio de dias,
ni fin de vida, es decir que la sagrada escritura guar-
da silencio acerca del nacimiento, muerte y sucesion de
dicho sacerdote, en vez que log sacerdoles judics no
servian al templo y al altar. mas que desde la edad de
treinta afiog & la de sesenta, ni empezaban &' ejercer su
ministerio hasta despues de muertos sus predecesores.
Su sacerdocio pues era muy limitado, al paso que lo es-
critura no pone limites al de Melquisedech. Esto es lo
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que entiende S. Pablo cuando dice que este rey queda
sacerdole para siempre con un sacerdocio perpeluo; de
donde infiere que el caracter de Melquisedech era mag
propio que el de los sacerdoles judios pora figurar el
sacerdocio elerno de Jesueristo, y en este senlido dice
que Melquisedech fue semejante al hijo de Dios. Mas
Melquisedech (contintia S. Publo) era mayor que Abra-
ham y con mas razon mayor que Levi y Aaron sus
descendientes, pues que él bendijo & Abraham y reci-
bi6 de &l el diezmo de sus despojos; luego el tacerdocio
de Jesucristo formado por el modelo del de Melquise-
dech es mas excelenle que el de Aaron y sus suceso-
res. Asi discurre el Apostol. Pero algunos hombres sin
seso tomando 4 la letra y en el senlido mas material
todo lo que dice S. Publo de Melquisedech, forjaron log
desvarios de que hemos hoblado.

MENANDRO, corifeo de una seeta de gnésticos
de las mas antiguas. Fue discipulo de Simon el mago y
nalural de Samaria como él: tambien profesé la magia
¥y siguid las mismas opiniones. Simon hacia que le lla-
maran la gran virtud, y Menandro echd la voz de que
esta gran virlud era desconocida de todos los hombres
y que él era enviado 4 la Lierra por las potestades invi-
sibles para obrar la solvacion del género humano. Asi
Menandro y su maestro Simon deben ser contados en el
niimero de los falsos Mesiag que aparecieron inmedia-
tamente despues de la Ascension de Jesucristo, mas
bien que entre los herejes.

Uno y otro ensefinban que Dios 6 la suprema inle-
ligencia llamada por ellos Enurvia habia dado el ser &
una mullitud de genios que habian formado el mundo
¥ la especie humana: ese era el sistema de los plaldni-
cos. Valentin que vino despues de Menandro, compuso
ln genealogia de estos genios, & quienes llamd cones (vea-
se valentinianos). Parece que estos imposlores suponion
que unos genios.eran buenos y benéficos y otres malos
¥ que eslos lenian mas parte que los primeros en el go-
bierno del mundo, pues Menaudro se vendia por enyiado
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de los genios benéficos para ensefiar & los hombres log
medios de librarse de los males 4 que los genios malé-
ficos habian sujelado el hombre,

Estos medios segun él eran en primer lugar una
especie de bautismo que conferia 4 sus discipulos en
gu propio nombre y que llamaba una verdadera resur-
reccion, mediante la cual les prometia la inmortalidad
y una juventud perpelua; pero bajo el nombre de re-
surreccion se cree que entendia Menandro el conoci-
miento de la verdad y el beneficio de haber salido de
lag linieblas del error, porque casi parece imposible
que hubiese llegado 4 persuadir 4 sus partidarios que
recibiendo su baulismo serian inmortales y se verian
libres de los males de esla vida. Es pues probable que
Menandro prometia & sus discipulos por la inmortali-
dad que despues de la muerte sus cuerpos desprendi-
dos de todas las partes materiales recobrarian una
nueva vida mas dichosa que la que se goza en la lierra.
Por vehementes que sean los deseos del hombre de vivir
siempre, no parece posible persuadir 4 ninguno, como
esté en su sano juicio, que puede gozar de este privi-
legio. El primer discipulo de Menandro que hubiese
muerto, habria desengafindo 4 los demas, Es sabida la
tenacidad de los chinos para buscar la bebida de la
inmortalidad; pero ninguno se ha atrevido aun & jac-
tarse de haberla descubierto, y aun cuando hubiera un
chino tan insensato que lo afirmase, no es verisimil que
le creyera nadie'por sn palobra.

El otro medio de triunfar de los genios crindores y
maléficos era la practica de la teurgia y de la magia,
& cuyo secreto recurrieron lambien con el mismo in-
tento los fildsofos plalénicos del siglo cuarto llamados
ecléclicos,

Menandro tuvo discipulog en Antioquia y los habia
aun ea liempo de S. Justino; pero es muy probable
que se confundieron en breve con los otras sectas de
gnosticos.

Por absurda que fuese su doctrina, pueden sacarse
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de ella algunas consecuencias importantes. 1. Cuando
aparecié Jesucristo en el mundo, era esperado en
Oriente un Mesias, un redentor, un libertador del gé-
nero humano, supuesto que muchos impostores se apro-
vecharon de aquella creencin para venderse por envia-
dos del cielo y hallaron parlidarivs. 2.* Los pretendidos
enviadoes que no querian recibir su mision ni de Jesu-
cristo, ni de log apdstoles, no arguyeron sin embargo
de falsos los milagros obrados en la predicacion del
Evangelio: los antiguos padres no los acusan de eso y
solo les echan en cara que quisieron fingir los milagros
de Jesucristo v de los apdstoles por medio de la magia.
No obstante Menandro y Simon se hallaban en el caso
de saber si los hechos publicades por los evangelislas
eran verdaderos ¢ falsos, pues habian nacido en Sama-
ria y en las cercanfas de Jerusalem. 3.* Tampoco ve-
mos que estos primeros enemigos de los apostoles for-
Jasen falgos milogros: no hubo audacia para eso hasta
el siglo gegundo mucho tiempo despues de haber muer-
to los apdstoles. Mientras vivieron estos lestigos ocula-
res, nadie se alrevid & negar la sutenticidad, ni la ver-
dad de la narracion de los evangelistas, Los herejes se
contentaron al pronlo con alterarla en algunos pasajes
que los perjudicaban, y luego creciendo su osadia com-
pusieron historias y exposiciones de su creencia que
llamaron evangelios. 4.* Estos antiguos corifecs de par-
tido eran filésofos, pues trataban de resolver por me-
dio del sistema de Platon la dificultad nacida del origen
del mal. No es pues cierlo, como suponen los incrédu-
los, que la predicacion del Evangelio solamente causé
efecto en los ignoranles y en el pucblo bajo. Los que
ereyeron y se hicieron eritlianos, tenian que escoger
enltre la doctrina de los apdstoles y la de los impostores
que se arrogaban igual migion. Tampoco es cierto que
el cristianismo hiciese sus primeros progresos en lag
tinieblas sin que nadie se tomase la molestia de exami-
nar los hechos en que se fundaba, porque hubo acalo-
radas disputas entre los discfpules de los apéstoles y
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los de los fulsos doctores; y supuesto que la doclrina

apostélica triunfé de aquellas primeras sectas, eviden-

temente fue por haberse convencido los hombres de la

mision de los primeros y de la impostura de los segun-
" dos. Vease Simon.

MENNONITAS, discipulos del sectario Mennon
que nacié en la Frizia y comenzé 4 propalar sus er-
rores por los afios de 1545. Ensefiaba entre otras cosas
que & un cristiano no le era licito ejercer ningun em-
pleo de magistratura: que no habia otra regla de la
fé que el nuevo testamenlo: que al hablar de Dios 6
de las personas divinas no se debia emplear la palabra
Trinidad: que Jesucristo no habia tomado nada de la
sustancia de Maria, sino que lo habia tomado todo de
Ia del Padre; y que despues de la muerte iban las al-
mas i un lugar ignorado que no era el cielo, ni el in-
fierno. Los mennonitas son llamados en los Paises Ba=
jos anabaptistas.

MESALIANOS. Vease aqui el origen de los erro-
res y extravaganciss de esta secta fandtica. El Evan-
gelio ensenia que si queremos ser perfeclos, debemos ne-
garnos a4 nosotros mismos, vender nuestros bienes y
darlos & los pobres. Un tal Sobas, animado de un de-
seo ardiente de aleanzar la perfeccion evangélica, se
castrdé, vendi6 sus bienes y repartié el precio entre los
pobres.

Jesucristo dijo 4 sus discipulos: No procureis por
el sustento que perece, sino por el que permonece en
la vida eterna. De este pasaje coligié Sabas que el tra-
bajar era un delito y miré como un deber vivir en una
absoluta ociogidad.

Fandado en otros pasajes de la Escritura tomados
4 la letra creia que estabamos rodeados de demonios y
que al nacer un hombre se apoderaba de €l un demo-
nio, le precipitaba en los vicios y le hacia cometer todos
los pecados en que ineurria.

Subas persuadiendose & que el tnico medio de li-
brarse de las tentaciones de impureza (4 que sin duda
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estaba expuesto) era castrarse lo practicé asi por tomar
4 la letra un lugar del Evangelio. Segun €l los sacra-
mentos borraban si los pecados; pero no destruion su
causa, y Subas los miraba como pricticas indiferentes.
Decia que un sacramento era como la pavaja que corla
la barba, pero deja la raiz.

Cuando el hombre se habia librado del demonio,
por medio de la oracion ya no contenia causa de pecado,
y el Espiritu Santo descendia al alma purificada.

Subas que mientras oraba, padecia una conlinua
agitscion y se creia embestido de demonios con quienes
suslentaba un recio combale, no descansaba tampoco &
la hora de dormir: figurabase ver realmente todas las
fantasmas que le ponia delante su imaginacion, y no du-
daba que sus visiones eran revelaciones. Se crey6 pro-
feta y se lo hizo creer 4 una multitud de personas apo-
cadas; con lo cual logré persuodir sus doctrinas, y mu-
chos vendieron sus bienes para llevar una vida ociosa
y de vagaocia entregandose ademas 4 ciertas tor-
pezas.

Estos menguados creian que la atmésfera estaba
llena de demouios y se imaginaban que los respiraban
con el aire: para librarse de ellos se sonaban las narices
y escupian sin cesar. Unas veces se los veia luchar con
los demonios disparandoles flechas, y otras eran arreba-
tados en éxtasis, hacian profecfas y creian ver a la san-
tisima Trinidad.

No se separaron de la comunion de los catélicos, 4
quienes miraban como unos hombres ignorantes y ru-
dos que buscaban equivocadamente en los sacramentos
la fortaleza para resistirse & los asaltos del demonio.

Los mesalianos habian progresado en Edesa, de
donde fueron expulsos por Flaviano, obispo de Anlio-
quia, y se refugiaron en la Panfilia: aqui fueron con-
denados por un concilio y pasaron & Armenia, donde
inficionaron con sus errores muchos monasterios, Leto-
rio, obispo de Melitene, mondé quemarlos en estos
monasterios: los que se escaparon de las llamas se re-
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fugiaron en otra didcesis de Armenia, donde fueron tra-
tades con compasion,

METAMORFISTAS 6 TRANSFORMADORES; secla
de herejes del siglo duodéeimo que pretendian que el
cuerpo de Jesucristo al tiempo de su ascension habia
sido transformado en Dios. Dicese que algunos lulera-
nos renovaron despues este error.

METANGISMONITAS, herejes de quienes habla
S. Agustin (heres. 57). Defendian que en la Trinidad
el Hijo 6 el Verbo estaba en el Padre como un vaso ¢n
olro; comparacion que se expresaba en griego por la
palabra perayiepss; de donde les vino el mombre con
que son counocidos,

METODISTAS. Se llama asi una secta moderna
formada en Ionglaterra y que se parece macho 4 la de
los hernhutas 6 hermanos moraves: su autor fue Wi-
thefield, Su objeto es la reforma de las costumbres y
la restauracion del dogma de la gracia desfigurado por
el arminianismo, que ¢e ha hecho comun euntre los teg-
logos anglicanos, Eslos metodistas ensefian que la fé
sola basta para la justificacion del hombre y Ja salva-
cion eterna, y se esfuerzan & infundir mucho miedo del
inficrno. Hav adoptado la liturgia anglicana y hdn es-
tablecido entre ellos la comunidad de bienes que exis-
tia en Jerusalem en los principios del eristianismo.

En los Estados Unidos los metodistas se dividen en
wesseianos, withefieldianos, kilamitas ele. Los primeros
siguieron los errores de Wessey y los segundos los aban-
dounaron por abrazar los de Calvino ensefiados por Wi-
thefield. Los kilamitas llamados tambien metodistas de
la nueva reunion se separaron en 1797 de los metodis-
tas antiguos que traen su origen desde 1729, pura ins-
tituir una nueva forma de gobierno en que los sim=
ples, individuos de la secta tienen parle con los mi-
uistros.

De lodas las préicticas de los metodistas la mas no-
table es la que se repile todos los afios por el olofio y
se llama junta de campo. En un paraje retirado enme-
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dio del campo se levanta un tablado, donde los minis-
tros hablan al pueblo, especialmente de noche, que se
reputa el liempo mas fayorable para la conversion de
los pecadores. Segun va llamando el ministro se acer-
can los jévenes de uno y ofro sexo & un recinlo reser-
vado, se lienden sobre un monton de paja, y entre los
cénticos, las exhorlaciones y los gritos concluyen por
experimentar convulsiones; lo cual no es extrafio tra-
tandose de espiritus débiles y de imoginaciones vivas.
Semejantes juntas incitan 4 una juventud licenciosa &
comelter los des6rdenes mas escandalosos,

MILENARIOS. Se di6 este nombre 4 los que cre-
yeron que Jesucrislo reinaria en la tierra con sus san-
tos en wna nueva Jerusalem por espacio de mil afos
antes del dia del juicio. Veamos el fundamento de esla
opinion,

Los profetas habian prometido & los judios que Dios
los congregaria de entre lodas las naciones, y que cvan-
do hubiese ejercido sus juicios sobre todos sus enemigos,
gozarian en la tierra de una dicha complela, Dios anun-
cié por Isaias que crigria nuevos cielos y una nueva
lierra.

«Porque he aqui (dice Dios por boca de Isaias) que
yo crio nuevos cielos y nueva tierra, y las cosas pri-
meras no serdn en memoria y no subirdn sobre el co-
razon. Mus os gozareis y o8 regocijareis por siempre en
aquellas cosas que yo crio: porque ved aqui que yo crio
4 Jerusalem por regocijo y 4 su pueblo por gozo. Y me
regocijaré en Jerusulem y me gozaré en mi pueblo, Y
no se oird mas en él voz de lloro, ni voz de lamento.
No habra alli mas nifio de diss, ni anciano que no
cumpla sus dias, porque el muchacho de cien afios mo-
rird y el pecador de cien afios maldito serd. Y labrardn
casas y las habitardn, y plaotavdn vifias y comeran sus
frutos, No edificaran, y otro habitara: no plantardn, Y
olro comerd: porque segun los diss del arbol serén los
dias de mi pueblo, y las obras de las manos de ellos
enyejecerdn. Mis escogides no trabojarén. en vano, mi
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engendraran hijos para turbacion, porque serén eslirpe
de benditos del Sefior y sus nietos con ellos. ¥ acaece-
ra que antes que clamen yo los escucharé: cuando aun
esten hablando yo los oiré. El lobo y el cordero pace-
rin juntos: el leon y el buey comeran paja;. y el pelvo
serd el pan de la serpiente: no dafarén ni matardn en
todo mi sunlo monte, dice el Setor (1).»

No menos magnificas-son las promesas que hace
Ezequiel. «He aqui yo abriré vuestras sepulturas (dice
el Seiior Dios), y os sacaré de vuestros sepuleros, pue-
blo mio, y 0s conduciré & la tierra de Israel. Y sabreis
que yo soy el Sefior cuando abriere vuestros sepuleros
¥ os sacare de vuestras sepulturas, pueblo mio, y pu-
sicre mi esplritu en vosolros y viviereis, y os haré re-
posar sobre vuestra tierra, y sabreis que yo el Sefior
hablé & hice, dice el Senor Dios..... Y les dirdas: Esto
dice el Sefor Dios: He aqui yo tomaré a los hijos de
Israel de enmedio de las naciones & donde fueron, y los
recogeré de todas parles y los conduciré & su tierra, Y
los haré una necion sola en la tierra en log montes de
Israel, y serd solo un rey que los mande 4 todos, y
nunca mas serdn dos pueblos, ni se dividiran en lo ve-
nidero en dos reinos, Ni se contaminarin mas con sus
idolos y con sus abominaciones y con lodns sus malda-
des, y los sacaré galvos de lodas las moradas en que pe-
caron, y los purificaré, y ellos serdn mi pueblo, y vo
les seré su Dios. Y mi siervo David serd rey sobre
ellos, ysuno solo serd el pastor de todos ellos: en mis
juicios andardn, y guardardn y cumplirin mis manda-
mientos. Y morardan sobre la tierra que di 4 mi siervo
Jacob, en la cuel moraron vuestros padres, y morardn
en ella ellos y sus hijos y los hijos de sus hijos por siem=-
pre, y David mi siervo serd principe de ellos perpetua-
meante. Y haré con ellos alianza de paz; slianza eterna
tendran ellos, y los cimentaré y multiplicaré, y pondré
mi santificacion enmedio de ellos por siempre. Y esta-

(1) Isafas, cap. LXYV, v, 17 4 25,
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ri mi tabernéculo entre ellos, y yo seré su Dios, y ellos
gerdn mi pueblo. Y sabrin las gentes que yo soy el Se-
fior, el santificador de Israel, cuando estuviere mi san-
tificacion enmedio de ellos perpetuamente (1).»

Los judios que reconocieron que Jesucristo era el
Mesias, no perdieron de vista estas magnificas prome-
gas, y hubo slgunes que creyeron tendrian cumplido
efecto a lasegunda venida de Jesucristo. Estos hombres
medio judios y medio cristianosse persuadieron & que des-
pues de la venida del Antecristo y la ruina de todas las
naciones que le sigan, se efectuard la primera resurrec-
cion solamenle para los justos; pero los hombres que se
hallen entonces sobre la tierra, sean buenos ¢ malos,
conservarin la vida; los buenos para obedecer a los jus-
tos resucitados como & sus principes, y los malos para
ser vencidos por los justos y estarles sujetos: que Jesu-
cristo bajard entonces del ciclo en gloria y majestad:
que despues serd reedificada de nuevo, ensanchada y
hermoseada la cindad de Jerusalem y que se levantara
otra vez el templo. Los milenarios hasta sefialaban pun-
tualmente el silio en que la una y el otro habian de ser
reedificados y la exlension que se les daria: decian que
los muros de su Jerusalem serian levantados por las
naciones exlrafias con sus priancipes & la cabeza: que los
lugares desierlos se poblarian de cipreses, pinos y ce-
dros: que las puertas de la ciudad estarian siempre
abiertas; y que de dia y de noche se acarrearian toda
suerte de riquezas. Aplicaban & esta Jerusalem lo que
se dice en el capitulo XXI del Apocalipsis, y al tem=
plo lo que esta escrito en Ezequiel. Decian que alli rei-
noria Jesucristo mil afios con un reinado terrenal y que
durante ese tiempo vivirian con él en el mas perfecto
contento los sanlos, los patriarcas y los profetas: alli
esperaban que Jesucristo diese 4 sus santos el eéntuplo
de todo lo que habian dejado por él. Algunos pretendian
que los santos pasarian esos mil afios en banquetes y
que cometerian increibles excesos en la comida y la be-

(1) Ezeq.,cap. XXXVII, v. 12 y sig.
T. 7.
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bida: que en este reino beberia Jesucristo el vino nue-
vo de que hablé en la noche de la cens: que se ca-
sarian 4 lo menos los que se hallosen vivos al tiem-
po de la veoida del Salvador, y que tendrian hijoss
que todas las naciones obedecerian & Israel: que to-
das las cristuras servirian @ los justes con pron-
titud y diligencia; pero que no obstante habria guer-
ras, triunfos, vencedores y vencidos, los cuales sufri-
rian la pena de muerle. En esla nueva Jerusalem se
prometian una abundancia inagotable de oro, plala,
animales y todo género de bienes, y generalmente lo-
do lo que puede discurrirse y desearse para el regalo
del cuerpo; & lo que ahadian que se praclicaria la cir-
cuncision; que habria un sabade perpetuo; que se in-
molarian victimas y todos los hombres irian & Jerusa-
lem & adorar & Dios, los unos Lodos los sabados, los
otros todos los meses, los mas distantes una vez al afio;
que se observaria toda la ley, y en vez de convertirse
los judios en crislianos estos se volverian judios, Por
esta razon 8. Gerénimo llara muchas veces la opinion
de los milenarios una tradicion y una fabula judaica, y
& los cristianos que la creian cristisnos judaizanles y
medio judios.

Contaban maravillas de la fertilidad de la tierra, la
cual segun ellos produciria todas las cosas en lodos los pai-
ses, y asi 1o habria necesidad de traGicar: decian que des-
pues de pasar el reinado de mil afios el diablo congregaria
los pueblos de Scitia sefialados en la Escritura con el nom-
bre de Gog y Magog, los cuales con olras naciones infieles
relenidas hosta entonees en las extremidades de la tierra
irion por instigacion del demonio & insultar & los santos
en la Judea; pero Dios los detendriay los destruiria con
lluvia de fuego y en seguidn resucitarian los malos: que
asi 4 este reinado de wil afios se seguiria la vesurrec-
cion general y eterna y el juicio; y que entonces se com-
pliria la palabra del Sefior de que no habra ya bodas,
pero que seremos iguales @ los dngeles porque seremos
los hijos de la resurreccion.
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Parece que Cerinto acredilé esta opinion, quelison-
jea demasiado 4 la imaginacion para que no Luviese par-
tidarios, y ge creyé ver el fundamento de ella en el
Apocalipsis de S. Juan, el cual dice que los justos rei-
pariu mil afios sobre la tierra con Jesucristo, persua-
diendose a que el evangelista no habia hecho mas que
explicar lo predicho por Ezequiel. Muchos cristianos
quitaron de este reinado temporal el deleite que loscris-
tianos carnales hacian enlrar en la felicidad de los san-
tos: asi explicaba Papias el capitulo XX del Apocalipsis.

Muchos santos padres como S. Justino, 8. Ireneo
elc. abrazaron esta opinion despojada de los ideas grose-
ras con que la habian recargado los cristionos carnales,
La multitud de autores eclesidsticos y de mérlires que
siguieron la opinion de los milenarios, fue causa de que
S. Gerdnimo no se alreviese 4 condenarla absolutamen.
te, prefiriendo mas bien reservar lodas estas cosas al
juicio de Dios y permitir que cada uno siga su parecer;
lo cual no quita para que él la deseche como una falsedad
contraria & la Escritura, como un cuento peligroso y
ridiculo juntamenle y que viene & ser un precipicio pa-
ra los que la creen, S. Filastrio la califica hasla de he-
rejin. Los orientales escribiendo contra 8. Cirilo tratan
de fabula y de locura los mil afios de Apolinar, y S. Ci-
rilo en su respuesla declara que uvo hace ningun ca-
so de lo que creyé Apolinar. Los mag de los sanlos pa-
dres impugnaron esle error, que no tenia ya partida-
rios conocidos en liempo de S. Gerénimo y S. Agustin.
Los pietistas de Alemania han resucitado esta opinion.

MINEOS. Estos herejes formaban una secla parti-
cular antes de la destruccion de Jerusalem: eran uncs
crislianos medio judios que observaban aun la circunci-
gion. A poco tiempo se reunieron con los sectarios de
Bion, cuya herejia empezaba entonces. Bion era del lu-
gar de Cacata en el pais de Bozan. Su nombre significa-
ba pobre, y sus partidarios profesaban la pobreza, Ad-
mitian la pluralidad de mujeres y aun estaban obligados
4 cosarse antes de la edad de la puberlad. Segun ellos




20 MIN

el diablo tenia toda potestad sobre el mundo presente y
Jesucristo sobre el fuluro, Dios habia descuidado en ellog
¢l gobierno, del universo. Jesucristo no era ln misma
persona que Jesus: Jesucristo era un angel, el mayor de
los dngeles, y Jesus un hombre comun, hijo de José y
Maria. Su rara virtud habia hecho que Jesucristo le eg:
cogiera por hijo de Dios bajando sobre €l en figura de
paloma.

MINGRELIANOS; cristianos cisméticos de Levan-
le, cuya cristiandad estd tan desfigurada por la ignoran-
cia y la supersticion, que puede decirse que apenas tie-
nen mas que el nombre de eristianos. Los mas de ellos
no estan baulizados, y muchas veces vi aun sus gacer-
dotes han recibido este sacramento. Muchos de sus obis-
pos 1o saben leer, y para ocultar su vergonzosa igno-
rancia aprenden de memoria algunas misas. Forman
cierta renta con la administracion de las drdenes y las
dispensas que conceden 4 los sacerdoles para que se ca-
sen cuantas veces quieran. El patrinrca de los mingre-
lianos lleva el titulo pomposo de catélico; lo cual no qui-
ta para que trafique con las cosas sagradas como los mi-
nistros subalternos. Su privcipal renta consiste en un
tributo que cobra de los obispos que ordena: este tri-
buto esde quinientosescudos por cada ordenacion. Cuan-
do un sacerdote mingreliano es lamado 4 la cabecera de
un enfermo, no habla & este de Dios ni de su salvacion,
sino que persuadiendose & que todas las enfermedades
son causadas por el enojo de las imagenes busea en un
libro cudl puede ser la imagen que esld enojada con el
enfermo, Hecho este descobrimiento le manda ofrecer 4
la imagen airada cierta suma de dinero 6 algunas ca-
bezas de ganado, y la ofrenda pasa siempre por sus ma-
nos antes de ser presentada & la imagen,

Vease cémo administran el bautismo los mingrelia-
nos. En cuanto nace un nifio el sacerdote le hace la se-
fial de la cruz en la frente. Al eabo de ocho dias le ha-
ce una uncion con el sagrado oleo que se llama mirone.
Asi se deja al uifio por espacio de dos aiios, pasados los
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cuales es conducido a la iglesia. El sacerdole enciende
una vela y lee muchas oraciones: luego el padrino zam-
bulle al nifio desnudo en agua tibia mezclada con acei-
te de nueces. Durante esta ablucion el sacerdote no ha-
ce ni dice nada; pero luego que el nifio estd bien lava-
do, se acerca al padrino y le da el vaso del mirone: El
padrino unge con él al nifio en todss lus parles de su
cuerpo, y volviende 4 meterle en el agna le da un pe-
dazo de pan bendilo y un poco de vivo. Observa si el
ninio manifiesta apetito, porque es sefal de que serd
robusto y bien eonslituido. Concluidas todas estas cere-
monias en que el sacerdote no toma ninguna parte, el
padrino entregs el nifio 4 su madre diciendo: 7% me le
diste judio y yo te le devuelvo cristiano; formula que
repite hasta Lres veces, :

Los sacerdoles mingrelionos no tralan con mas res-
pelo el sacramento de la Eucaristia que el del baulis-
mo. Guardan el cuerpo de Jesucristo en una bolsa de
cuero 0 de lienzo que llevan atada 4 la cintura, y mu-
chas veces se la dan & los seglares para que la ileven;
Y como el pan se pone duro & fuerza de tiempoy le par-
len en pedazos y le mojan. En esta operacion se des-
prenden muchas particulas 6 migajes de que no hacen
pingun caso. Los mingrelianos reciben rara vez la sa-
grada eucaristia ni sun en el articulo de la muerte.
Cuando estan enfermos de peligro, hacen que se la lle-
ven para un uso profano y superslicioso, que consiste en
echar el psn consagrado en una botella de vioo. Si el
pan nada en la superficie del liquide, se juzga que el
enfermo sanaré; pero si se va al fondo, es una senten-
cia de muerte para él.

El modo de celchrar el santo sacrificio e tambien
raro y singular. Figuremonos un hombre que lleva una
vela en uua mano, uea ealabaza llena de vino en la olra
y & la espalda una bolsa de cuero donde van guardados
los ornamentos sacerdotates; pues tal es el equipsje de
un sacerdote mingreliano cuando va 4 decir misa, Al lle-
gar cerca de lo iglesia empieza 4 rezor diferentes ora-
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ciones , da golpes en una tabla para llamar al pueblo y en-
tra en seguida 4 revestiree sin interrumpir sus,oracio-
nes. El mismo compone el altar, cuyo adorno no es muy
decente: la patena es un plato y el culiz un cubilete.
Omilimos lag ceremonias de la misa que no tienen nada
de particular. Cuando unsacerdote no encuentra obierta
la iglesia, no tiene escripulo en decir misa 4 la puerta. Si
concurren tres 4 una iglesia, dicen misa los tres juntos.

Los monjes mingrelianos observan el ayuno con tal
escrupulosidug, que si les acontleciera quebrantarle, se-
ria para ellos razon suficiente de reiterar su-bautismo.
No comen jamas carne y estan muy persuadidos de que
nuestro Sefior Jesucristo no la comi6é jamas y celebré
la cena con pescado,

Los mingrelianos celebran la conmemoracion de los
difuntos el lunes despues de Pascua. La principal cere-
monia de esta fiesta consiste en el sacrificio de un cor-
dero que cada familia hace sobre la sepultura de sus
parientes difuntos. La cabeza y las patas del eordero
son la porcion de los sacerdotes: lo demas sirve para el
banquete con que los parientes concluyen la fiesta, El
dia de S. Pedro llevan & las sepulturas pan, peras y
avellanas, y los sacerdoles bendicen estos donvs fline-
bres. La fiesta de Navidad va tambien acompaiada de
ceremonias mortuorias, y algunes sacrifican aquel dia
pichones sobre la sepullura de sus parientes.

El principal patron del pais es S. Jorge, 4 quien se
sacrifica un buey en su dia propio. Vease cudl es el ori-
gen de este sacrificio. Un incrédulo que se mofaba del
sonto y de sus milagros, dijo un dia: «Si S. Jorge obra
tan grandes maravillas, que haga que me encuenire yo
mafiana en mi casa el buey de falano.» La cosa no era
facil, porque aquel buey pertenecia & un hombre que
vivia & mas de cien leguas del lugar donde hubitaba el
incrédulo. Sin embargo 8. Jorge fue alld, cogid el buey
y le llevé 4 la casa del desereido burlon, quien quedd
grandemente sorprendido de encontrarle alli al din si-
guiente por la mafona. Este prodigio le convirtié y
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desde entonces fue uno de los mas zelosos panegiristas
de los milogros de S. Jorge. Para conservar la memoria
de este suceso se erigié unn iglesin, donde se celebra
todos los afios el sactificio del buey.

- MITISTAS 6 ALEGORISTAS, novatores que quieren
explicar por mitos 6 ficciones alegdricas las sngradas
escrituras. La palabra griega pidos, de donde viene mi-
to, se deriva del primitivo p@, que corresponde & los
verbos latinos musso, mussito. Los clasicos le han dado
varias acepciones muy diferentes. Asi en Homero y los
escritores de su escuela pubeicfar, pbonoyeiv signilican
propiamente hablar, contar, y 14, sinénimo enlonces
de 2iyos, tiene la significacion de discurso, relacion,
palabra , sin que vaya unida & ella ninguos idea de ver-
dad 6 de mentira.

Mas adelante dice Eustatio que se reservé xéyos pa-
ra la expresion de la realidad, y Hides, usado con epi-
teto & sin él, significo una ficcion, una narracion fabu-
tosa, Hug ne admite del todo esta opinion y supone que
los que vntes de Herédoto incluion en sus obras las le-
yendas relativas 4 los dioses y los heroes, eran llama-
dos Acyomer, y que esta denominacion les era comun
con el fabulista Esopo. La palabra pté:c tenia entonces
una significacion propia y diferente. Pero la filosofia
cambid este modo de hablar, y desde entonces aquella
voz se usé para expresar lag fdbulas de los dioses, es
decir, unas composiciones parecidas 4 los de Egopo.

Sea de esto lo que quiera, la palabra milo pasé al
idioma latino y 4 las lenguas europeas modernas, y co-
mo es mas eldslica y se acomoda mejor & los caprichos
€ inlenlos de los exegelas que la voz falula, se han
8poderado de ella como de un buen hallazgo. En efec-
to ellos mismos han confesado que si hubiesen querido
tratar porla fabula nuestras santas eserituras, habrian
indefectiblemente desacreditado su sistema.

Entiendese por mito una tradicion alegérica desli-
nada & transmitir un hecho verdadero y que mas ade-
luute g¢ lomé erradomente por el hecho mismo; y el
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sentido mitico es el que se da 4 los pasajes de la Es-
critura considersdos como simples mitos, Asi la his-
toria de la tentacion y caida de Adam y Eva y la de Ja
torre de Babel, si se tomaran en el senlido mitico, no
serian mas que unas ficciones alegdricas inventadas por
un antiguo filasofo para explicar el mal moral y fisico
6 la diversidad de las lenguas y tomadas mas adelante
por estos mismos hechos. Pero el senlido mitico apli-
cado & la sugrada escritura es una verdadera ilusion y
no se le puede aplicar sin violentarla sacrilegamente.
Asi la cueslion de si la Escritura contiene mitos (cues-
tion ventilada con tanto calor desde el siglo titimo)
debe resolverse negativamente.

En primer lugar no hay mitos en el antiguo tes-
tamento como lo demostré perfectamente Jahn.

1.0 «La razon principal en que se fundan los par-
tidarios de la interpretacion mitica del antiguo testa-
menlo, se halla ya en las ideas de Varron. En efecto
dice este que las edades del mundo pueden dividirse en
tiempos obscuros, tiempos milicos y tiempos histori-
cos. En todos los pueblos la historia es al principio
obscura ¢é incierta, luego mitica 6 alegérica y en fin
positivamente histérica. ;Y por qué (se pregunta) si
este hecho exisle en lodas partes, no ha de haber exis-
tido entre los hebreos?

2 Los testigos que mejor pueden fijar nuestra aten-
cion sobre la legitimidad de la interpretacion mitica
de la Biblia, son sin duda los primeros cristianos que
antes fueron paganos, y entre los cuales habia hombres
doctos y filésofes. Ellos no podian ignorar el principio
de Varren; conocian la mitologfa de los egipcios, de
los griegos, de los romanos y de los persas mejor sin
duda que nosotros hoy. En su juventud estos nedfitos
habian podido habituarse con aquellos inventos de la
imaginacion religiosa; los habian venerado mucho tiem-
po; habion podido estudiar y descubrir todas las suti-
lezas de interpretacion por cuyo medio ge habia pro-
curado sostener el crédito de aquellos monumentos.
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Despues cuando los neéfitos principiaron & leer la Bi-
blia, zno és probable que si hubiera habido milos en
ella, los hubiesen discernido y conocido al punto? Sin
embargo no vieron en la Biblia mas que una historia
lisa y llana. Luego segun la opinion competente de es-
tos jueces antiguos debe de haber una gran diferencia
entre el modo mitico de los pueblos paganos y el gé-
vero de la Biblia,

2.9 »Es verdad que pudo suceder que los mitos de
la Biblia hiciesen poca mella en aquellos primeros cris-
tianos poco versados en la critica sublime, poco capa-
ces tambien de aplicarla y por otra parle acostumbra- -
dos & los mitos paganos. Pero jno es conslanle que
cuanto mas habituado estd uno & una cosa, mas pronlo
la conoce aun en las circunstancias desemejantes res-
pecto de la forma? Si pues las historias hebraicas son
unos mitos, ;eémo no pudieron descubrirlos los pri-
meros cristianos ? Y si no pudieron, gno es una prue-
ba de que eran tan imperceplibles los tales milos, que
se han necesilado diez y ocho siglos para poder sefia-
larlos?

3.2 »Si se quiere aplicar & la Biblia el principio de
Varron, no se hallan esos tiempos obscuros é inciertos
que debieron preceder 4 la aparicion de los mitos: los
anales hebraicos no los suponen jomas. Asi estos se di-
ferencian esencialmente de los de todos los demas pue-
blos bajo el respecto del origen de lvs cosas. Por otro
lado las leyendas mas antiguas de las otras naciones
empiezan por el politeismo. No solo hablan de alianza
entre los dioses y los hombres, sino que nos cuentan las
depravaciones y los adulteriog de los moradores del
cielo, describen guerras entre ellos, divinizan el sol,
la luna y las estrellas, admiten una multitud de se-
midioses, genios y demonios y conceden la apoteosis &
todo inventor de un arle util. Si muestran vna crono-
logia, 0 es nula 6 gigantesca: su geografia presenta un
campo sembrado de ilusiones; pintan todas las coses
como gujetas & las mas singulares transformaciones y
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asi se entregan sin freno ni medida & todos los vuelos
de la imaginacion mas extravagante, Lo contrurio su-
cede e las harraciones biblicos, La Biblia principia de-
clarando que hay un Dios criador, cuyo poder es irre-
sistible: quiere, y al instante son todes las cosas. En log
libros divines ne encentramos ni la idea de ese caos
quimérico de los olros pueblos, ni una materia rebel-
de, ni un Ahriman, genio del mal. Aquf el sol, la lu-
na y lus estrellas lejos de ser dioses existen simplemen-
te para el servicio del hombre, le dan luz y le faci-
litan el computo del tiempo. Todas las grandes in-
venciones son obra de unos hombres que no pasan
nunca de ser hombres. La cronologia procede por se-
ries naturales y la geografia no traspesa ridiculamen-
te los términos de ta tierra. No se ve ni transforma-
cion, ni metamérfosis, nada de lo que en los libros de
los pueblos mas antiguos nos muestra tan claramente
la huella de la imaginacion y lo seiial del mito. Aho-
ra bien este conocimiento del Criador sin mezcla de
supersticion (cosa notabilisima en documentos tan an-
tiguos) no puede provenir sino de una revelacion divi-
na. En efecto toda la historia sagrada y profana con-
tradice ests asercion de tantos libros modernos: que
el conocimiento del verdadero Dios sale al cabo de
enmedio del politeismo. Aun los fil6sofos adelantaron
lan poco la nocion del Dios tnico, que cuando los dis-
cipulos de Jesucristo anunciaron el verdadero Dios,
aquellos defendieron el politeismo contra estos. Pero
sea cualquiera el origen de esta idea de Dios en la Bi-
blia, es cierto que aparece tan sublime y tan pura, que
son muy inferiores & ella las ideas de los fildsofos grie-
gos mas ilustrados que admitisn una naluraleza ge-
neral, una alma del mundo. Es verdad que aquel co-
nocimiento de Dios, aungue exacto, no es cabal y per-
feclo; pero esa misma circunstancia prueba que fue
acomodada admirablemente al estado del hombre en
una época tan remola. Esta imperfeccion y el lengunje
figurado, pero tan claro y sencillo de la Biblia, de-
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muestran que ni Moisés, ni ‘nadie posterior 4 ¢l inven-
t6 este libro para darle una antigiiedad que o lenia
realmente. Este conocimiento tan notable de Dios de-
bié conservarse en su pureza desde la’'mas remota an-
tigiiedad ¢ mas' bien entre algunas familias desde el
origen de las cosos, y el autor del Génesis al escribirle
ge propuso contraponer una cosa cierla y fundamen-
tal 4 las ficciones.y sistemas de los demas pueblos en
tiempos menos antiguos. En efecto yqué nacion ha
conservado un solo rayo de la gran verdad pregonada
en el primer libro de la Biblia?

»En casi todos los puaeblos la mitologfa se manifes-
t6 y tomdincremento en la noche de los tiempos, cuan-
do la imaginacion no temia los "hechos, y se extinguié
asi que empezo Ia historia. Al contrario los antiguos
monumentos de los hebreos abundan menos en cosas
prodigiosas en los tiempos antiguos que en' los moder-
nos. Si el escritor que reunié la tradicion de los hechos,
ge hubiera propuesto por objeto darnos un ciimulo de
leyendas dudosas, de ficciones, de’ mitos; los habria
puesto sobre todo en los tiempos antiguos y no e ha-
bria expuesto & ser contradicho por fijarlos en una
época mas moderna, en que la historia positiva tendria
mil medios de impugnarios y destruirlos. Asi la falta
de prodigios en las primeras narraciones de su historia
y las pocas particularidades que ofrece, solo pueden
provenir del cuidado escrupuloso que puso en desechar
todo lo que le parecié dudoso, exagerado, extravagan-
te é indigno de referirse: conté poce, porque lo que
le pareci6 de todo punto verdadero se reducia & lo que
cuenta. Ya hemos dicho que al contrario de lo que su-
cede en los otros pueblos, entre los hebreos son pocos
los prodigios muy antiguos y abundun los mas moder-
nos. Periodos hay en la Biblia en que no se encuentra
ningun milagro, y otros en que resplandecen & cada
paso. Estos periodos mas particularmente maravillosos,
el siglo de Abraham, de Moisés, de los reyes iddlatras,
de Jesus y de los apéstoles, son siempre aguelios en
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que habia necesidad de que -tal espectdculo de interven-
cion divina confirmase la propagacion de la nueva idea
religiosa. Asi pues los milagros de la Eseritura tienen
constantemente un objeto grande y loable, la mejora
del género humano, y no rebajon en nada la majestad
de Dios. Comparense con los milos y leyendas de los
olros pucblos, y ciertamente no se confundirdn cosss
tan distin{as. .

»Pero jcémo puede concebirse que estos documen-
tos de la historia primitiva hayan pedido conservarse
sin alteracion hasla el liempo en que los reunio Moisés?
(No pudieron ser aumenlados con las adicienes de
la imaginacion poélica? ;No ha sucedido asi con las
Lradiciones de los otros pueblos? La respuesta es facil
Yy consiste en deeir que es muy probable que las Lradi-
ciones biblicas que forman excepcion en cuanto & su
evidente superioridad sobre las demas, la formaron
tambien respecto de su modo de transmision. Su corta
exlension las hacia mas ficiles de conservar; sin duda
se escribieron en una época en que aun no se habian
reunido las tradiciones de los otros pueblos, Su forma
escrita, su lenguaje sencillo, sus nociones precisas y
elementales, todo es Lan sorprendente, que si el histo-
riador que lag reunié hubiera querido hacer interca-
laciones en ellas, indudablemente habria sido conocida
la supercheria por las ideas mas modernas y por el len-
guaje mos profundo y estudisdo.»

Para resumir estos argumentos de Jahn contra la
interpretacion mitica de los monumentos sagrados dire-
mos con Mr, Glaire 1.° que los primeros cristianos, los
jueces mas compelentes en la materia de que tratamos,
lejos de haber recomocido mitos en el antiguo testa-
mento no vieron mag que una historia lisa y llana de
sucesos positivos y resles, 2.° No hubo jamas entre los
antiguos hebreos tiempos obscures 6 incierlos como en
todos los demas pueblos. 3. El conocimienlo de un
Dios tnico y criador de lodas las cosas que se conservé
sicmpre tan puro entre los judios solameute, no pudo
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provenir del politeismo: solo una revelacion verdade-
ra pudo comunicarle & los hombres. 4.° Las historias
del anliguo testamento son las Ginicas que no ofrecen
nada de extravngante, ni que repugne 4 los ojos de un
critico ilustrado que quiera despojarse de toda preven-
cion. 5.° Las tradiciones biblicas pudieron focilmente
conservarse exentas de mitos tanto por su misma indo-
le como por el modo con que se escribieron.

Eo segundo lugar no hay mitos en el nuevo testa-
mento. La razon que alegan en favor de su opinion log
partidarios de los milos, se.reduce en ultimo resultado &
decir que son imposibles los misterios y los milagros. Esta
objecion estd suficientemente refutada ; pero afindiremos
algunas reflexiones tomadas del ya citado Mr. Glaire.

1.2 Demostrado que no hay milos en el anliguo
testamento, jno debe considerarse no solo como inad-
misible, sino como sumamente ridicula la presuncion
de los crilicos que quieren descubrirlos en el nuevo?
Estos eseritos sagrados jno tuvieron por autores unos
tesligos oculares 6 contemporaneos de los hechos que
refieren? Para que un hecho se desfigure y tome un as-
pecto fabuloso, es preciso que pase de boca en boca y
por medio de esta tradicion se adorne de nuevas cir-
cunstancias cada vez mas extraordinarias, hasta que de-
genere en un hecho verdaderamente fabulose. Los ra-
cionalistas no explican de otra manera la formacion del
mito histérico. Mas si esto puede concebirse hasta
cierto punto respecto de unos hechos antiguos, que ha=
biendo pasado durante mucho tiempo por diferentes
bocas pudieron recargarse de circunstancias extrafas y
hacerse fabulosos, no hay un critico tan poco ilustrado
que suponga semejante transformacion con respecto &
unos hechos recientes que los apdstoles vieron con sus
propios ojos 6 pudieron saber de boca de los que los
habian visto.

2.2 Es evidente que no pueden admitirse mitos
en los milagros de que S. Mateo y S. Juau por ejem-
plo habian sido testigos, porque como se conviene en
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que eran hombres muy sinceros y estaban muy distan-
tes de fingir, nos los contaron segun los habian visto; y
como segun su relacion sencilla é ingenua aguellos he-
chos no son paturales, sino de todo punto, milagrosos
los debemos cntender asi. En cuanto & los otros hechos
de que no fueron testigos, pudieron saberlos inmedia-
tamente de boca de los que los habian visto, muchos
de los cuales vivian sin duda en su liempo: asi que es-
los hechos importantes conservades en su memoria
no luvieron liempo de desfigurarse y hacerse fabu-
losos,
iSe objelard que los apdsloles y evangelistas para
dar mas realce 4 su maestro imaginaron los misterios
de su concepcion, de su lentacion, de su transfigura-
cion, de su ascension ete.? Pero en esta hipdtesis gon
aquellos unos impostores, y los racionalislas ne deben
ya ponderarnoslos como modelos de candor y sinceri-
dad sea en sus personas, sea en sus obras, Ademas las
narraciones del nuevo testamenlo son sencillas, nalura-
les y sin afeclacion y no ofrecen ningun indicio del gé-
nero fabuloso. A veces son muy lacénicas y omiten mu.
chas circunstancias que parecen necesarias para satis-
facer una justa curiosidad: lales son las de la infancia
de Jesus. Mas unos historiadores que hubieran que-
rido inventar circunstancias fabulosas para realzar 4
su heroe, no habrian dejado de pintarle obrando una
multitud de milagros ya en Egipto, ya en Nazareth,
como hicieron los autores de los evangelios apocrifos.
3.2 Los primeroscristianos, 8. Lucas, S. Pablo cu-
yos escritos lenemos, cuando hablaron de los hechos
contevidos en ¢l nuevo testamento, siempre los dieron
por hechos reales. Los padres de laiglesia mas anliguos
y sabios no Luvieron jamas ninguna idea de esa forma
mitica bajo que se suponen encubierlos aquellos hechos;
y es innegable que los racionalistas mismos no hubie-
ran pensado nunca en eso, si no hubiesen visto que esla
hipdtesis les proporcionaba un medio mas fucil que lo-
dos los demas de librarse de los misterios y milagros del
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cristianismo, los cuales en efecto son incompatibles con
su nueva y falsa doctrina,

4.2 Las pruebas que se dan en favor de la autenti-
cidad y divinidad del nuevo testamento, hacen resaltar
mas la falsedad del sistema de los racionalistas.

Concluiremos con algunas reflexiones copiadas de
M. Cauvigny.

«Es imposible que el que sigue el curso de lasideas
deje de conocer en la conducta del racionalismo moder-
no, sobre todo en Alemania, una taclico dismelralmen-
te contraria & la del ltimo siglo. Entonces los discipu-
los y sectarios de Voltaire copiaban sus argumentos de
Celso, Porfirio y Juliano: enfonces todos los procedi-
mientos y pasos de la impiedad eran paganos, Su gran
elemento de triunfo consistia, al mismo Liempo que re-
conocian la autenticidad de los libros ganlos, en vili-
pendiar @ los autores de ellos, pintarlos bajo una for-
ma grotesca y prodigarles muchas bufonadas para con-
seguir que los leclores se riyeran 4 costa de los mismos,
La parte maravillosa de las sagradas escrifuras no des-
cubria 4 los impios mas que el fraude de unos y la ce-
guedad de otros: por lodas parles se leian imputacio-
ues de arlificio y de dolo, de impostura y charlata-
nerfa. ;Qui¢o no ha oido hablar de la supersticion cris-
ticola de los doce pillos que con mana y habilidad Y@
manera de jugadores de manos roharon la creencia del
género humano? Pues ese cinico descaro, esa barbara
impiedad que anda con la cabeza erguida, habla sin ro-
deos y se presenta sin disfraz, ya no es de moda: todo
€50 no liene ya boga en nueslro.siglo, Se necesilan, es-
pecialmente para la nebuloga Alemania, sistemas filoso-
ficos de formas mas cultas y agradables, que guarden
mas proporcion con su caracter; sislemas que se funden
en la imaginacion, en la poesia y en la espiritualidad.
La incredulidod del siglo décimoctavo no se ha hecho
para élla, ni se acomoda naluralmente & su fndole.

»8in embargo si el racionalisme moderno no ha segui=
do, particularmente del lado alla del Rin, el rumbo que
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le estaba trazado en la critica de nuestros sagrados li-
bros; no es porque se haya acercado & nuestras creen—
¢ias, ni porque haya reparado las ruinas amontonadas
por la impiedad, como pudieron creerlo al principio al-
gunos, cuando la filosofia de Kant y Goelhe sucedid 4 fa
de Voltaire en el mundo. Lejos de eso la crilica de los
racionalistas suele ser mas morltifera y atrevida. Los in-
térpretes del lado alld del Rin no dejan de decir & quien
oye: Nosotros somos cristianos. Pero ;quién caerd en
el lazo? ;Quién se dejora engofiar de esa reconciliacion
fingida y encubierta? ;Como no se ha de advertir & pri-
mera vista que si el racionalismo acepta nuestras creen-
cias, es para acomodarlas & sus innumerables errores,
asimilarlas 4 sus viciados doctrinas, absorberlas y con-
vertirlas en su propia sustancia? Al ver la audacia con-
que penetra en el terreno de nuestra fé, ;jno es evidente
que la considera como una porcion legitima de su heren-
cia? Es verdad que no se obstina ya en combatirla ni en
negarla; pero hace otra cosa peor, que es tratarla como
provincia conquistada con una afectacion insultante de
bondad y clemencia, y hasta la protege; pero es para
apoderarse de nuestros dogmas 4 fin de transformarlos
en leoremas. Y esta reconciliacion hipdcrita jno es como
la de Neron cuando decia: Si ubrazo & mi compelidor,
es para ahogarle? Por mas que diga y haga la filosofia,
su tendencia siempre es la misma. La verdad es que se
contenta con cambiar las armas emboladas del tltimo
siglo para presentar la batalla en otro terreno; y si pa-
rece que sigue diferentes caminos, es siempre para reu=
nirse 4 aquel sobre las ruinas de la misma creencia.
»Gracias 4 Dios vemos muy bien 4 donde se encami-
nan las fingidas palabras de los eclécticos y panteistas, y los
mismos incrédulos nos lo advierten. «Cristo (dice Quinet)
sufre hoy sobre ¢l Calvariode la teologia una pasion mas
cruel que la pasion del Golgota. Ni los fariseos, nilos es-
cribasde Jerusalem no le presentaron una bebida mas
amarga que la que le propinan en abundantia los docto-
res de nuestros dias. Cada cual le otrae 4 si por la vio-
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lencia; cada cual le quiere encerrar en su sistema como
en unsepulero blanqueado.n..... «La metafisica de Hegel,
cada vez mas enseforeada del siglo, es la que mas se ha
vanagloriado de esa conformidad absoluta de doctrina
con la religion positiva. Si se la cree, no era nada mas
que el calecismo Lransligurado, la identidad de la cien-
cia y de la revelacion 6 mejor la Biblia de lo absoluto.
Como se vendia por la Gltima resolucion de la razon, era
natural que ella considerase al eristianismo como la (|-
tima expresion de la fé. Despues de unas explicaciones
tan francas, tan claras y satisfaclorias ;qué se hallé al
penetrar en el fondo de esa ortodoxia? Una tradicion
sin Evangelio, un dogma sin inmortalidad, un cristia-
nismo sin Cristo (1).»

»En efeclo nuestros libros sagrados son el fundamen-
to de nuestras creencias, la piedra puesla en el dngulo
del edificio para asegurar su solidez: si sela Ilega & mo-
ver, el edificio debera necesariamente venir a lierra.
¢Y no se dirigen 4 ese fin todos los esfuerzos de los ra-
cionalistas alemanes? ;Qué vienen & ser nuestras santas
escriluras para los exegetas? Una serie de alegorias mo-
rales, de fragmentos 6 vapsodias de la eterna epopeya,
simbolos, ficcionessin cuerpo, una coleccion incoheren -
le de poemas libres y de milos. Examinemos la nalu-
raleza de esta teorfa y sus pruebas.

»Notaremos en primer lugar que naci6 en el seno de
lss escuelas panleisticas ¥ que su procedencia es racio-
fialista, En efecto jcémo proceden los simbolistas? Un
dia se les antojo transformar en hecho una de esas mil
hipétesis (que nacen en su celebro como lag setas des-
pues de la Huvia, y lo que es mas, discurrieron ven-
dernoslas formalmente como una ley del entendimien-
to humano. Si se los oye, la primera manifestacion de
la inteligencia en su simplicidad, en su energia nativa
€s esencialmente mitica. Penetrad en el fondo de todas

(1) Articulo de Quinet sobre Strauss en la Revista de
ambos mundos de 1.° de diciembre de 1836.
T T1s 3
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las religiones y de todus las historias mas antiguas, y
descubrireis que los mitos forman su fundamento, 8u
esencia. Y estos mitos no son fibulas, ficciones sin ob-
jeto y sin cuerpo, imposturas premeditadas, sino la re-
produccion de un hecho 6 de un pensamiento que el in-
genio, el lenguaje simbolico 6 la imaginacion de la an-
tigtiedod debieron necesariamente tefiir con sus colo-
res. Penetraron en la jurisdiccion de la historia y la fi-
losofia, y de ahi los mitos histéricos y filos6licos, Los
primeros son una narracion de hechos reales @ propé-
sito para dar 4 conocer la tendencia de la opinion anli-
gua, para confundir lo divino con lo humono y lo natural
con lo sobrenatural: los segundos son la interpretacion
giempre alterada de un pensamicnto, de una especula-
cion, de una idea contemporanea que les habian servi-
do de tema primitivo. Por lo demas sea lo que quicra
de esta alteracion de los hechos histéricos, no es el pro-
ducto de un sistema concebido de antemano, sino obra
del liempo: no liene su origen en ficciones premedita-
das, sino que se ha ingerido furtivamente en la tradi-
cion, y cuando el mito se ha apoderado de esta para fi-
jarla y darle un cuerpo, la ha reproducido fielmente.
En coanto al origen de los mitos filoséficos no hay cosa
mas sencilla. Como 4 los anliguos sabios les faltaban las
ideas y las expresiones abstractas, y como por otro lado
tenian empefio en ser comprendidos de la multitud pa-
ra la cual Gnicamente son inteligibles las ideas sensi-
bles; imaginaron recurrir d una representacion figura-
tiva que hiciese mas claras sus expresiones y sirviese
como de cubierta 4 sus conceptos. Tal es la Leoria ge-
neral de los mitos en cuanto puede determinarse; teo-
rfa que dicen debe darnos la clave de los aconlecimien-
Los consignados por la historia en sus anales.

»Los partiderios de este sistema para explicar la
existencia de los mitos en las religiones € historias an-
tiguas recurren & un incremento espontaneo del espiri-
tu humano. Si queremos saber como pretenden dar &
esta suposicion la certeza de un leorema de geometria,
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fignremonos los primeros hombres echados al mundo no
se snbe bien como, ni por qué, colocados solos en el
mundo material, sin ninguna idea ni nocion inherente
d su naluraleza; pero poseyendo unas facullades mas
menos vastas, que deberdn necesariamente desenvolver-
secon la influencin de las causas exteriores, 4Cudnto
liempo pasaron asi sin llegar a tener la conciencia de su
personalidad? Este es unode los datos que se echan me-
nos en el sistema, 6 si ce ha hallado la solucion del pro-
blema, se ha tenido por conveniente guardarla para los
inicizdos. Lo cierto es que de improviso por una ilumi-
nacion repenling se despertd la inteligencia humana pa-
ra la vida intelectual y moral con las potencias que le
cran propisas. EI hombre que hasta entonces no habia
puesto atencion en el espeeticulo del universo, empezd
& conocerse y distinguirse de lo que no era él, yelyose
hizo paso por entre el no yo. Aun hay mos: al entrar
asi eu posesion de la vida comprendié sin ningun con-
curso de su voluntad, sin ninguna mezcla de reflexion
los grandes elementos que la constituyen, la idea del
infinito, del finito y de sus relaciones: penetrd inmedia-
ta y espontaneamente todas las grandes verdades, todas
las verdades esenciales (I) La razon de su ser, su fin y
§u destino le aparecieron claramente en esta apercep-
cion primitiva, y todas estas percepciones se manifes-
laron en un lenguaje armonioso y puro, espejo vivo de
su alma. Pues esta accion espontanea de la razon en su
mayor energia es la inspiracion, y el primer producto
de lu inspiracion, de la espontaneidad es la religion (2)s
Empieza por himnos y canlicos; ln poesia es su idioma,
¥ el mito la forma necesaria bajo la cual los hombres
privilegiados que poseen esta facultad en su moes alta
potencia, transmiten d la multitud las verdades reve-
ladas por la inspiracion.

»Parecenos que ningun sistema reunié nunca mas

(1) Vease Cousin, Curso de historia de la filosofia.
(2) Vease la misma obra.
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imposibilidades, ni estuvo en mas abierta contradiccion
ton los hechos, la l6gica y la tradicion, En efecto jqué
es la pretendida espontaneidad que le sirve de funda-
mento? Un suefio, una hipdtesis gratuila, una proles-
ta engofiosa contra los documentos de la hisloria, una
loca tentativa para sustituir no sabemos qué vana ilu-
sion al scto divino, & la operacion sobrenstural, 4 la
revelacion exterior que ilumind la cuna de la humani-
dad, Por mas que hagan los simbolistas, no lograran
jamas sofocar la verdad con el cimulo de sus hipdte-
sis: nosotros siguiendo el hilo de las tradiciones anti-
gus llegaremos siempre & una edad en que el hombre
al salir de las manos del Criador recibe inmediatamen=
te de ¢l todas las luces y todas las verdades, & una edad
en que Dios (para valernos de la expresion de los libros
santos) hajando las alturas de los cielos descendia sobre
'a tierra para educar él mismo @ su criatura. Pero
prescindiendo de las tradiciones que comienzan la his-
toria por el Edem y que conservan la memoria de la
antigua caida, basta la razon para demostrar lo absur-
do de esta teorfa, En efecto zno se ha probado hasta la
saciedad que si el hombre hubiera sido abandonado en
el estado en que nos le pintan en su origen, no habria
salido jamas de ¢1? ;No es evidente para lodo el que
sabe comprender el idioma de una sana metafizica, que
el entendimiento humano se halla en la absolula impo-
sibilidad de inventar el pensamiento, las ideas y la pa-
labra, de producir la sociedad y la religion (1) y que
necesita una excitacion exterior para macer & la vida
intelectual como @ la vida fisica? Pues si Dios cri6 al
hombre con las ideas y la palabra, si fecundd su pen-
sumiento, si le revelé una religion; gno debié el hom-
bre, hallandose ya en posesion de estos elementos inte-
grantes de la vida espiritual, desenvolverse naturalmente?
IA qué pues recurrir d la espontaneidad del entendimien-

(1) Bonald, Investigaciones filosoficas: Maret, Ensayo
acerca del panteismo.
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to humano? «Las ideas, las expresiones (dice Maret),
csas son las verdaderas condiciones de sus manifesta-
ciones. «;Como la forma mitica habia de poder ser im-
plicada en estas condiciones necesarias? ;No es una
complicacion absolutamente inutil? Que se pruebe csta
necesidad : hasta shora no sabemos que se haya hecho.

»Hay que convenir por fuerza en que la invencion
de los mitos es una operacion muy complicada; asi que
se conceden a los primeros hombres unes fucultades
extraordinarias, que no las tienen andlogas en el estado
actual de Ia civilizacion. Eo efecto [qué polencin no
hay que suponer en los invenlores de los mitos para
poder concertar y acomodar las ideas y los simbolos y
hucer que los adopten los demas! Acise vuelve & entrar
en lo sobrenatural y maravilloso de gue se quiere huir
por medio de lo teorin de los mites. Y no se crea saliv
del apuro diciendo que los mitos no son la invencion
de un solo hombre, sino de un pueblo, de una socie-
dad, de un siglo. Esta respuests aparta la dificultad
nada mas y hace de lode puvto inexplicable la uridad
que se observa y admira en los libros santos.

«; Y qué diremos de la buena fé de los inventores?
;Se concibe que un hombre en su sano juicio pucda
engafiarse hasta el punto de tener por realidades los
desvarios de su imaginacion? Sin embargo lales son los
fundamentos en que estriba la teoria de los mitos.
Cuando por negar el orden sobrenalural y divino hay
que recurrir & estas ruines aserciones, solo se logra
desacreditar ¢ hacer ridicula la empresa y afivmar lag
verdades que se querian destruir. Pero esto es justo,
porque ¢l hombre no ha de poder combatir impune-
mente In obra de Dios.»

MOJIGATOS. Este nombre se ha dade por mofa
a squellos protestantes, que inconsecuenles a los princi-
pios del libre examen rehusan & los pastores de Ginehra
el derecho de separarse hoy de Calvino, declarando al
mismo tiempo que este heresiarca tuvo antes derecho
de separarse de la iglesia romana.
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Hace muchos afios que andan discordes los pastores
y €l rebafio en la metrépoli del calvinismo. Los unos han
querido caminar con el siglo pretendiendo gue la teo-
logia debia seguir el progreso de las luces y acomodarse
4 la movilidad de las opiniones humanas, Los olros han
creido que no les era licito desviarse de los principios
de los primeros reformadores y han mirado como un
caso de coneiencia dirigir en vsle sentido sus instroceio-
nes y ejercicios. Uno de estos dltimos era el estudiante
de teologia Empuytaz, que presidia ciertas juntas donde
ge insistia parlicularmente sobre los puntos de doctrina
omitidos por los ministros en sus sermones. En 1816
publicé Empaytaz unas Consideraciones sobre la divi-
nidad de Jesucristo, en que acusaba al cuerpo de pas-
tores de Ginebra de haber ubandonado aquel dogma,
Este escrilo causd una viva sensacion, y muchos ins-
turon & los pastores para que respondiesen al cor-
go que se les hacia, Guando se esperaba una decla-
racion lerminatite de los mismos, preseribieron en 3 de
mayo de 1817 el silencio sobre tres 6 cunlro cues-
liones importantes ¢ hicieron prometer 4 los ministros
nuevos que no impugnarian la opinion de uno de los
pastores sobre esta materia. No habiendo querido fir-
mar Empaylaz, Malan y Guero la férmula propues-
ta fueron separados del ministerio. Un abogado conkra-
dijo 4 los pastores en Lres folletos, y los pastores se de-
fendieron en las Cartas @ un amigo, En 1818 la lucha
tomé un caracler mas grave, y los ministros no vien-
do mas que mojigangas en el zelo de sus contradicto-
res por ¢l prolestantismo primitive y parlicularmens
te por el dogma de la divinidad de Jesueristo los bun-
tizaron con el ridiculo apodo de mojigatos. Se di6
una caledra de teologia & un ministro sociniaue, y
4 Mejanel que lo era de la oposicion, se le mandé sa-
liv de Ginebra. Habiendo publicado Malan y Mejuuel
los molivos de su exclusion; quedé por cosa constante
no solo que ¢l cuerpo de pastores no queria loleror en
Ginebia ¢l escandalo de la ensefanza de la divividud
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de Jesucristo, sino que se unia 4 ellos la potestad civil
para reprimir semejante desorden. Mientras se turba-
ban las juntas de los llamados mojigatos con asonadas, vo-
cerfos y amenazas, se profesaba abiertamente ¢l deismo
y el socinianismo en las Consideraciones sobre la con-
ducta de los pastores de Ginebra y el Examen de las
confesiones de fé por Hayer. Malan que no seguia enle-
ramente la misma conducta y opiniones que Empaylaz,
construy6 en 1820 un reducido templo a la puerls de
Ginebra y alli presidié las juntas religiosas sin hacer
cisma, aunque separado del ministerio eclesidstico y de
su catedra: no administraba el bautismo, ni celebraba
la cena, i bendecia los matrimonios, En 1823 hubo
algunas tentativas de reconciliacion entre él y los mi-
nistros; pero no quiso someterse & las condiciones que
se le dictaban, y al cabo se separé enteramente de la
jglesia de Ginebra para declararse ministro de la igle-
sia anglicana, Los mojigatos lun zelosos como infieles al
principio del protestantismo han progresado mucho en
Suiza. Echan lolalmente por lierra el principio del li-
bre examen y de la interprelacion de las doctrinas con-
tenidas en la Biblia por la razon: las méximas que pro-
fesan y ensefian, los obligarian, si fueran consecucnles,
4 volver al gremio de la iglesia catélica. Al contrario
los pastores ginebrinos por manteuner el principio del
protestantismo han debido necesariamente renegar de
Ias opiniones por cuyo abandono los acriminan los mo-
jigatos. Asi se prueba con satfrico gracejo en un folleto
publicado por un catélico andnimo bajo el titulo de De-
fensa del venerable cuerpo de pastores de Ginebra.

»El derecho de examen (dice el sutor) es el funda-
mento de la religion protestante y lo toico que contie-
ne de invariable. En tanto que es reconocido este dere-
cho y se ejercita sin traba ni cortapisa, subsiste aguella
gin alleracion: abolido tal derecho, se acabé el protestan-
tismo. Pero jcudn absurdo noseria ordenar & cada unoque
examinase para formar su fé y negarle despuesla libre fi-
cultad de admitir el resultado de esteexamen, cualquiera
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que sea? ;Se concibe una contradiccion mas manifiests?
Asi pues nuesiros pastores han podido legitimamente
desechar tal 6 cual creencia conservada por los prime-
ros reformadores ;Y qué significa ademas la palabra
reforma entendida en su verdadero sentido si no una
perfeccion progresiva y continua? El intentar detener-
la en un punto fijo es coer en el delirio de los simbo-
los inmutables, que guian en derechura al papismo por
la necesidad de una autoridad infalible que los deter=
mine. Tengamoslo muy presente: la mas leve restric-
cion de la libertad de creencia y del derecho de afirmar
6 negar en materia de religion es mortal para el pro-
testantismo. Nosotros no podemos condenar 4 nadie sin
condenarnos 4 nosolros mismos, y nuestra tolerancia no
Liene mas limites que los de lng opiniones humanas.

»Asi bujo este respecto no puede menos de alabar-
se la sabiduria del venerable cuerpo de pastores, Pro-
vocados por unos hombres que acusandolos de error
minaban la reforma por sus cimientos, se hun curado
poco de las opiniones que saben son esencialmente li-
bres; pero han defendido los principios mismos de esta
libertad echando de su gremio 4 los sectarios que log
quebrantaban. Enhorabuena (les han dicho) creed 6 ne-
gad vosotros personalmente todo lo que querais, con tal
que dejeis & los demas gozar Lranquilamente del mismo
derecho y no pretendais darles por regla vuestras ereen-
cias; porque eso no lo toleraremos jamas. ;Quién no
echa de ver en esle lenguaje y en esta conducta el es-
piritu mas puro del protestantismo?

»Nuestros pastores, no admitiendo la divinidad de
Cristo y mirandole como una simple eriatura, no recla-
man otra autoridad que ls que puede naturalmente
corresponder & todos los hombres sin ninguna mision
extraordinaria ni divina, y en eso son consecuentes, Se
puede creerlos ¢ dejarlos de creer: ese es un derecho de
todos, derecho consagrado por la reforma, la cual per-
severa usi inmoble sobre su basa.

»Los caldlicos son igualmente consecuentes en su
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sistema, porque prueban muy bien que entre ellos se
ha perpetuado el ministerio sin interrupcion desde los
apéstoles, 4 quienes dijo Cristo: Yo os envio. Luego si
Cristo es Dios, los apéstoles y sus sucesores enviados
por ellos son manifiestamente los tnicos ministros legi-
timos, los ministros de Dios, 'y se los debe considerar
como al mismo Dios y creerlos sin examen, porque
zauién tendria la presuncion de examinar despues de
Dios?

» Asi no tiene igual la locura de los adversarios de
los pastores, de los mojigatos, pues es preciso llamar-
los por su nombre. Estos quieren ser reconocidos por
ministros de Dios sin probar su mision divina; quieren
con esla calidad que se crea lo que ellos creen, y no
quieren ser infalibles; quieren que lodos abracen sus
opiniones, se somelan & su enseflanza y conserven el
derecho de examen; lo cual supone por una parte que
ellos pueden equivocarse y por otra que es imposible
que se equivoquen; en una palabra quieren ser protes-
tantes y destruir el protestantismo negando ya el prin-
cipio fundamental de él, ya las rigurosas consecuencias
que inmedialamente se derivan.»

El cuerpo de pastores engafiados al pronto con esta
pretendida defensa conocieron por fin que aquel escrito
era una continuada satira de su doctrina y conducta,
Dandole el parabien por lo que se llamaba su prudencia
y cordura, se probaba que en la realidad habia abando-
nado la revelacion y que hucia cuusa comun con los
deistas,

MOLINOSISMO, sistema de.doctrina sobre la vi-
da mistica inventado por Molinos, sacerdote espanol, y
condenado en 1687 por Inocencio X1, Este poulifice
censura en su bula y condena como herélicas, sospe-
chosas, erroneas, escandalosas, blasfemas, ofensivas de
Jos oidos piadosos, lemerarias, relajativas y eversivas
de la disciplina cristiana y sediciosas respectivamente
las sesenta y ocho proposiciones siguientes sacados de
los escritos de Molinos:
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1. Oportet hominem suags polentias annihilare; et
h®e est via interna.

2. Velle operari activé est Deum offendere, qui
vult esse ipse solus agens; et ideo opus est seipsum in
Deo lotum et totaliter derelinquere et postea perma-
nere velul corpus exanime,

3. Yota de aliquo faciendo sunt perfectionis impe-
diliva,

4. Activitas naturalis est grati® inimica, impedit-
que Dei operationes et veram perfectionem, quia Deus
vull operari in nobis gine nobis,

6. Nihil operando anima se annihilal el ad ipsum
principium redit et ad suam originem, qua est essen-
tia Dei, in qua transformata remanel ac divinizata, et
Deus lunc in seipso remanet, quia Lune von sunt am-
plits du@ res unite, sed una tenlim, et hoe ralione
Deus vivil el regnat in nobis, el anima seipsam an-
nihilat in esse operativo.

6. Via interna est illa qua non cognoscilur nee
lumen, nec amor, nec resignalio, et non oportet Deum
cognoscere, et hoc modo recté proceditur.

7. Now debet anima cogilare nec de praemio, nec
de punitione, nec de paradiso, nee de inferno, nec de
morte, nee de ®ternilute.

8. Non debet velle scire an gradiatur cum voluuta-
te Dei, an cum eadem voluntale resignaln maneat nec-
ne, nec opus est ul velit cognoscere suum slatum, nec
proprium nihil, sed debet ul corpus exanime manere.

9. Non debet anima reminisci nec sui, nee Dei,
nec cujuscumque rei, et in vid internd omunis reflexio
est nociva, elinm reflexio ad suas humauns actiones ct
ad proprios defeclus.

10. Si proprii defectus alios scandalizent, non est
necessarium refleclere, dummodo non adsil voluntas
scandalizandi; et ad proprios defectus non posse re-
flectere gratia Dei est.

11. Ad dubia que ocurrant an recté procedatur
uecne, non opus est reflectere,




MOL 43

12, Qui suum liberum arbitrium Deo donavit, de
pulla re debet curam habere, nec de inferno, nee de
paradiso, nec debet desiderium habere propria per-
feclionig, nec virtutum, nec propri@ sanctilalis, nec
propri@ salutis, cujus spem expurgare debet.

13. Resignate Deo libero arbitrio, eidem Deo re-

linquendn est cogitalio et cura de omni re nostra et
relinquere ul fuciat in mnobis sine nobis suam divinam
voluntiutem.
+ 14, Qui divine voluntali resignolus est, non con-
venil ul @ Deo rem aliyuam petat, quis petere est
imperfectio, clim sit actus propria voluntaltis el electio-
nis, el est velle qudd divina voluntas nostre conforme-
tur el non quodd nostra divine. Et illud Evangelii Pe-
tite et accipietis, von est dictum a Christo pro anima-
bus internis qua nolunt habere voluntatem. Immo hu-
jusmodi anim@ ed perveniunt ul non possint & Deo
rem aliguam petere.

15. Sicut non debent & Deo rem aliquam petere,
ita nec illi ob rem aliquam gratias agere debent, quia
ulromque est actus proprie voluntatis.

16. Non convenil indulgenliss quarere pro pend
propriis pecenlis debild, quia melius est divina justi-
tie satisfacere quam divinam misericordiam quierere,
quoniam illud ex puro Dei amore procedil et istud ab
amore nostri interessato, nec est res Deo grata et me-
ritorin, quia est velle erucem fugare,

17. Tradito Deo libero arbitriv et eidem relictd
curd et cogitatione anima@ nosti@, non est amplitis ha-
benda ralio tentationum, nec eis alia resistenlia fie-
ri debet nisi negativa, nulld adhibild industrid; et si
nalura commovetur, oportel sinere ul commoveatur,
quia est nalura.

18. Qui in oratione utilur imaginibug, figuris,
speciebus et propriis conceptionibus, non adoral Deum
in spiritu et veritate.

19. Qui amat Deum eo modo quo ratioargumentalur
aut intellectus comprehendit, non amat verum Leum,
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20. Asserere quod in oratione opus est sibi per
discursum auxilium ferre et per cogitationes. per quas
Deus animam non alloquilur, ignorantia est. Deus nun-
quam loquitur; ejus locutio est operatio, et semper in
animd operatur quando heae suis discursibus, cogita-
tionibus et operationibus eum non impedit.

21. 1In operalione opus est manere in fide obscurn
et universali cum quiele et oblivivne cujuscumque co-
gitationis particularis ac distinclae sttribulorum Dei ac
Trinitatis, el sicin Dei praesentid manere ad illum ado«
randum et amandum eique inserviendum, sed absque
productione actuum, quia in his Deus sibinon complacet,

22, Cognitio he per fidem non est actus & crea.
turd productus, sed est cognilio & Deo ereatur@ tradi-
ta, quam creatura se habere non cognoscit, sed postea
cognoscit illam se habuisse; et idem dicilur de amore.

23. Myslici cum sancto Bernardo in Scala claus-
tralium distinguunt quatuor gradus, lectionem, medi-
tationem, orationem et conlemplationem infusam. Qui
semper in primo sistit, nungquam ad secnndum pertran-
sit. Qui semper in secundo persistit, nunguam ad tertinm
pervenit, qui est nostra contemplatio adquisila, in qua
per totam vitam persistendum est, dummodo Deus ani-
mam non trahal,absque ed quod ipsa id expectet,ad con-
templationem infusam , et hac cessante anima regredi
debet ad tertium gradum et in ipgso permanere absque
ed qudd amplits redeat ad secundum aut primum.

24. Qualescumque cogitationes in orulione occur-
runt, etiom impura, etiam contra Deum, sanclog, fi-
dem el sacramenla, si voluntarié non nutrianlur, nee
voluntarié expellantur, sed cum indifferentid et resig-
natione tolerentur, non impediunt oralionem fdei, im-
mo eam perfectiorem efficiunt, quia anima tune magis
divin@ voluntati resignata remanet.

25. Eliamsi supervenint somnus et dormiatur, ni-
hilominus fit oratio et contemplatio actuslis, quia
oratio et resignatio idem sunt, el dum resignatio per-
durat, perdurat et oratio.
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26. Tres ille vie, purgativa, illuminativa et uniti-
va, sunt absurdum maximum quod dictum fuerit in
mysticd, cim non sit nisi unica via; scilicet via in=
terna.

97. Qui desiderst et amplectitur devolionem sensi-
bilem, non desiderat nec queerit Deum, sed seipsum,
ot mald agit ciim eam desiderat et eam habere conatur,
qui per viam internam incedit tam in locis sacris quam
in diebus solemnibus.

98. Teedium rerum spiritualium bonum est, siqui=
dem per illud purgatur amor proprius.

29. Dum anima interna fastidit discursus de Deo et
virtutes, et frigida remanet nullum in seipsa senliens
fervorem, bonum signum est.

30. Tolum sensibile quod experimur in vila spiri-
tuali, est abominabile, spureum et immundum.

31. Nullus meditalivus veras virtutes exercet in-
ternas, qua non debent & sensibus coguosci. Opus est
amiltere virlutes.

32. Nec ante, nec post communionem alia requi-
ritur priparatio aut graliarum actio (pro istis anima-
bus internis) quam permanentia in solita resignalione
passiva, quia modo perfectiore supplet omnes sctus vir-
tutum qui possunt et fiunt in Vvid ordinaria. Et si hac
occasione communionis insurgunt motus bumiliationis,
petitionis aut graliarum aclionis, reprimendi sunt
quoties non dignoscalur eos esse eX impulsu speciali
Dei: alias sunt impulsus natur@ vondum mortua.

33, Malé agit anima qua procedit per hanc viam
internam, si in diebus solemnibus vult aliquo conalu
particulari excitare in se devotum aliquem sensum,
quoniam anim® inlern@ omues dies sunt &quales, o-
mnes festivi. Bt idem dicitur de locis sacris, quia hu-
jusmodi animobus omnia loca @qualia sunt.

34. Verbis et lingua gratias agere Deo non est pro
animabus internis, qua in silentio manere debent nul-
jum Deo impedimentum apponendo qudd operetur in
illis, et qud mogis Deo se resignaot, experiuntur se
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tion posse orationem dominicam seu Pater noster re-
cilare,

35.  Non convenit animabus hujus vie interne quod
faciant operationes, etiam virtuosss, ex propria electio-
ne el activitate; alids non essent mortum, nec debent
elicere aclus amoris erga B. Virginem, sauclos aut hu-
manitztem Christi, quia cm ista objecta sensibilia sinl,
talis est amor erga illa,

36.  Nalla creatura, nec B, Yirgo, nec sancti sede-
re debent in nostro eorde, quia solus Deus vult illud
occupare et possidere,

37. I occasione tentationum etiam furiosarum non
debet anima elicere actus explicitos virtutum opposita-
rum, sed debet in supradiclo amore et resiguatione
permanere,

38. Crux volunlaria mortificationum pondus grave
est et iofructuosum, ideoque dimiltenda.

39.  Sauctiora opera et poenitentie quas peregerunt
sancti, non sufficiunt ad removendam ab anima vel
unicam adh@sionem,

40, B. Virgo nullum unquam opus exterius pere-
git, et lamen fuit sanctis omnibuy sanctior. Igitur ad
sanctilatem perveniri potest absque opere exleriori.

41, Deus permitiit et vult ad nos humiliandos et
ad veram transformationem perducendos quod in ali-
quibus animabus perfectis etiam non arreplitiis deemion
violentiam ioferal earum corporibus easque actus car-
nales committere faciat, etinm in vigilid et sine mentis
offuscatione, movendo physice illorum manus et alia
membra contra illorum voluntatem. Et idem dicitur
quoad alios aclus per se peccaminosos, in quo casu non
sunl peceala, quia in iis non adest consensus.

42, Polest dari casus qudd hujusmodi violentie ad
aclus carnoles contlingant eodem Lempore ex parte dua-
rum personarum, scilicet maris et foming, et ex par-
te ulriusque sequatur actus,

43. Deus prieteritis swculis sanctos efficiebat tyran-
norum miuisterio; nunc verd eos efficit sanctos ministe-
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rio deemonum, qui causando in eis preedictas violentiag
facit ut illi seipsos magis despiciant alque annibilent et
se Deo resignent.

&4.  Job blasphemavit, et tamen non peccavit labiis
suis, quia fuit ex demonis violentid.

45. Sanctus Paulus hujusmodi deemonis violentias
in 8uo corpore passus est, unde scripsit: Non quod volo
bonum, hoc ago; sed quod nolo malum, hoc [acio.

46. Hujusmodi violentie sunt medium magis pro-
portionatum ad annihilandam animam et ad eam ad ve-
ram transformationem et unionem perducendam , nec
alia superest viaj et haec est via facilior el tutior.

A7.. Cum hujusmodi violenli® occurrunt, sinere
oportet ut Sataunas operetur, nullam adhibendo indu-
striam nullumque proprium conatum, sed permanere
debet homo in suo nihilo; et etiamsi sequantur pollu-
tiones et aclus obscceni propriis manibus et etiam pe-
jora, non opus est seipsum inquielari, sed foras emit-
tendi sunt serupuli, dubia et timores, quia anima fit
magis illuminala, magis roborata magisque candida, et
adquiritur sancta libertas. Et pr@ omnibus non opus
est haec confiteri, et sanctissimé fit non confitendo, quia
hoc pacto superatur deemon et adquiritur lhesaurus
pacis.

48. Satanas qui hujusmodi violentias infert, suadet
deinde gravia esse delicia, ut anima se inquietet ne in
vid internd ulterits progrediatur; vnde ad ejus vires
enervandas melius est en non confiteri, quia non sunt
peccata, nec eliam venialia.

49. Job ex violentid deemonis se propriis manibus
polluebat, eadem tempore quo mundas habebat ad Deum
preces (sic interpretando locum ex cap. 16 Job).

50, David, Jeremias el multi ex sanclis prophetis
hujusmodi violentias paliebantur harum impurarum
operalionum externarum.

51. In sacri scripturd multa sunt exempla violen-
tiarum ad actus externos peccaminosos, uti illud de
Samsone, qui per violentiam seipsum occidit cum phi-
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listeis, conjugium iniit cum alienigena et cum Dalila
meretrice fornicatus est; qua alids erant prohibita et
peccata fuissent: de Juditha quie Holopherni mentita
fuit: de Elis®o qui pueris maledixil: de Elia qui com-
bussit duces cum turmis regis Achab. An verd fuerit
violentia immediaté & Deo peracta vel deemonum minis-
terio, ul in aliis animabus contingit, in dubio relin-
quilur,

52.  Cum hujusmodi violenti® etiam impura abs-
que menlis offuscatione accidunt, tunc anima Deo po-
test uniri et de facto semper magis unitur,

53.. Ad cognoscendum in praxi an aliqua operalio
in aliis personis fuerit violentia, regula quam de hoc
habeo, nedum sunt protestationes animarum illarum
qua protestantur se diclis violenliis non consensisse
aul jurare non posse qudd in iis consenserint et videre
qudd sint animee quée proficiunt in vid internd; sed re-
gulam sumo & lumine quodam acluali cognitione hu-
mana ac theologicn superiore, quod me cerld cognosce-
re facit cum interna certitudine qudd talis operatio est
violentia, et certus sum qudd hoc lumen & Deo proce-
dit quod ad me pervenit conjunctum evm certitudine,
quod & Deo provenist, el mihi nec umbram dubii relin-
quit in contrarium, eo modo quo interdum contingit
quod Deus aliquid revelando eodem tempore animam
certam reddit quod ipse sit qui revelal, et anima in con-
trarium non potest dubitare,

B4 Spirituales vile ordinari®@ in hora mortis se
delusos invenient et confusos et cum omnibus passioni-
bus in alio mundo purgandis.

85. Per hanc viam internam pervenitur, etsi multa
cum sufferenlid, ad purgandas et extinguendas omues
passiones ita quod nihil amplius sentiant, nihil, nihil,
nec ullam gentiant inquietudinem sicut corpus mortuum
nec anima se amplilis commoveri sinit.

656. Du= leges et du@ cupiditates, apim@e una et
amoris proprii sltera, tamdiu perdurant quamdiu per-
durat amor proprius; unde quando hic purgatus est
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el mortuus, ut fit per viam internam, non adsunt am-
plits ille du@ leges et du® cupiditates, nec ulterius
lapsus aliquis incurritur, nec aliquid sentitur amplius,
nequidem veniale peccatum.

87.  Per contemplationem adquisitam pervenitur ad
statum non faciendi amplius peccata, nec mortalia, nec
venialia.

58, Ad ejusmodi statum pervenitur pon reflecten-
do amplius ad proprias operationes, quia defectus ex
reflexione oriuntur.

59.  Via inlerna sejuncta est a confessione, a con-
fessariis et & casibus conscienti, 2 theologid et philo-
sophid,

60. Animabus provectis, qua reflexionibus mori
incipiunt et ed etiam perveniunt ut sint mortue, Deus
coufessionem sliquando efficit impossibilem et supplet
ipse tanld grotid praservante quantam in sacramento
reciperent, et ideo hujusmodi animabus non est bonum
in tali casa ad sacramentum peeniteutie accedere, quia
id est in illis impossibile,

61.  Anima clim ad mortem myslicam pervenit, non
potest amplius aliud velle quam quod Deus vult, quia
non habet amplitis voluntatem et Deus illi eam abstulit,

62.  Per viam internam pervenitur ad continuum
slatum immobilem in pace imperturbabili,

63. Per viam internam pervenitur eliam ad mor-
tem sensuum; quivimmo signum qudd quis in statu
nihilitatis maneat, id est, mortis myslicae, est si sen-
tus exleriores non representent amplils res sensibiles,
unde sint ac si non essent, quia non perveniunt ad fa-
ciendum qudd intelleclus se ad eas applicet.

64. Theologus minorem dispositionem habet quam
homo rudis ad statum contemplativi, primd quia non
habet fidem adeo puram; secundd quia non est adeo
humilis; tertid quia non adeo curat propriam galutem;
quartd quia capuf reseratum habet phantasmaltibus,
Speciebus, opinionibus et speculationibus, et non po-
test in illum ingredi verum luomen,

7. T1. &
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65. Prepositis obediendum est in exteriore, et la-
titudo voli obedientie religiosorum lantummodo ad ex-
teriug pertingit; in interiore verd aliter res se habet,
quia solus Deus et director intrant.

66. Risu digna est nova quaedam doctrinain ecclesid
Dei qubd anima quoad inlernum gubernari debeat ab
episcopo; qudd si episcopus non sit capax, anima ipsum
cum suo directore adeat. Novam dico doctrinam, quia
nec sacra seriptura, nec concilia, nec canones, nee bulle,
nee sancti, nec auclores eam unquam tradiderunt, nec
tradere possunt, quia ecclesia non judicat de occultis, et
anima jus habet eligendi quemcumque sibi bene visum,

7. Dicere quod internum munifestandum est ex-
teriori tribunali preepositorum et qubd peccatum sit id
pon facere, est manifesta deceptio, quia ecclesia non ju-
diciat de occultis, et propriis animabus preejudicant his
deceptionibus et simulationibus,

68. 1o mundo non est facultas, nec jurisdictio ad
precipiendum ul mavifestentur epistole directoris quond
internum anima, ct ideo opus est animadvertere qubdd
hoe est insultus Satana ete.

E! privcipio fundumental de esta doctrina es que la
perfeccion cristiana consiste en la tranquilidad del al-
ma, en la renuncia de todas las cosas exteriores y lem-
porales, en un amor puro de Dios exento de toda mira
de interés y de premio. Asi una alma que aspira al su-
mo bien, debe renunciar no solamente todos los deleites
de los sentidos, ino todos los objelos corporales y sen-
gibles, acallar todos los impulsos de su entendimiento y
de su voluntad para concentrarse y absorberse en Dios.

Estas maximas en la apariencia sublimes y capoces
de seducir a las imaginacioves vivas pueden llevar 4 con-
secuiencias desastradas. Molinos y algunos discipulos su-
yos fueron acusados de ensenar asi en la teorfa como en
la préctica que puede uno abandonarse gin pecar & in-
fames desordenes, con tal que la parte superior del al-
ma persevere unida & Dios. Las proposiciones 26, 41 y
siguientes contienen evidenlemenle este: €rror abomi-
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nable. Todas los demas tienden & desacreditar las préc-
tices mas santas de la religion socolor de que una alma
no las necesita euando esta perfectamente unida 4 Dios,

Mosheim asegura que con intento de perder & Mo-
linos se le achacaron doctrinas en que no habia pensa-
do jamas. Lo cierto es que aquel sacerdote lenia en Ros
ma amigos respelables y poderosos que le hubieran de-
fendido si hubiese sido posible. A no ser por los hechos
abominables de que fue convicto cuando hizo formal
retraclacion, no hubiera seguido preso hasta su muer-
te ocurrida en 1696. El mismo escritor supone que
los adversarios de Molinos se indignaron principal-
mente porque defendia como los protestantes la in-
ulilidad de las practicas exteriores y de las ceremonias
de la religion. Asi es como los hombres sistematicos en-

cuentran en lodas partes materia que dé pabulo & su
- prevencion. Segun el dictamen de los protestantes todo
hereje que ha sido favorable 4 sus opiniones, mereceria
ser absuelto, cualesquiera que fueran los errores que
engenase. La bula de condenacion de Molinos censura
no solamente las proposiciones que tenian sabor de pro-
testantismo, sino las que contenian la esencia del quie~
lismo y todas las consecuencias que se seguian. El mis-
mo Mosheim no se atrevié & justificarlas,

Conviene tener presente que los quietistas que tan-
to ruido metieron en Francia de alli 4 poco tiempo, no
incurrian en los errores de Molinos; antes hacian pro-
fesion de detestarlos. Vease quietismo.

MONARQUICOS: herejes del siglo segundo, lla-
mados asi porque no admitian mas que un solo princi-
pio. Segun ellos este priacipio era Dios y no habia en él
mmas que una sola persona, porque le confundian con
Jesucristo y no los hacian dos seres distintos entre si. El
mismo Dios, segun decian, habia encarnado, habia pa-
decido y habia muerto por nuestros pecados,

Euo Inglaterra bajo la tiranfa de Cromwel se llamaron
hombres de la quinta monarquia una secta de fandticos,
que creian que Jesucristo iba 4 bajar 4 la tierra para
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fundar an nuevo reino y que en esta persuasion tenian
intento de derribar el gobierno y establecer una abso-
luta anarquia. Este es uno de los muchos ejemplos del
fanatismo que produjo en Inglaterra la leccion de la
sagrada escritura ordenada @ todos y Ja licencia de en-
tenderla y expliearla segun sus ideas particulares con-
cedida igualmente & todos.

MONASTERIANOS, Se di6 este nombre a los dis-
cipulos del heresiarca Juan de Leyden, cabeza de los
anabaplistas, en memoria de las horribles profanaciones
que cometieron en la ciudad de Munster llamada en la-
tin Monasterium, de que se habian apoderndo.

MONOFISISMO; herejin de los monofisitas, que
defendian que la naturaleza humana en Jesucristo ha-
bia sido absorbida por la divina. Este ervor ensefiado
antiguamente por Eutiques subsiste aun entre los jaco-
bitos.

MONOFISITAS; herejes que ensefian la unidad de
paturaleza de Jesucristo por guponer que la divina ab-
sorbid 4 la humana, Vease ewtiquianismo, jacobitas.

MONOTELITAS; herejes que no admitinn mas‘que
una sola voluntad y una sola operacion en Jesueristo:
eran un retoiio de los eutiquianos. Nestorio' para uo
confundir en Jesueristo la natursleza divina y la hu-
mana habia defendido que de tal modo eran distintas
que formuban dos personas, Eutiques por el contrario
por defender la unidad de persona en Jesucristo habia
unido de tal suerte la naturaleza divina y la humana,
que las habia confundido.

La iglesia defendi6 contra Nestorio que no habia
mas que una persona en Jesucristo, y contra Eutiques
que habia dos naturalezas: sin embargo aun habia nes-
torianos y eutiquianos. Eslos pretendian que no se po-
din condenar & Euliques sin renovar' el nestorianismo
y sin admitir dos personas en Jesucristo: lus nestoria-
nios por el contrario sustentaban que no ‘podia ser con-
denado Nestorio sin incurrir en el sabelianismo 'y sin
confundir como Euliques las dos naturalezas divina y
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humana haciendo de ellas una sola sustancia. Se agol6
toda la sutileza del ingenio para decidir esle punto ca-
pital, y se discurrieron los medios de explicar cémo en
efecto estas dos naturalezas componian una sola perso-
na, aunque fuesen wuy distintas. Creyése resolver la
dificultad suponiendo que lo naluraleza humana era
realmente distinta de la divina; pero que eslaba tan
unida 4 ella, que no tenia accion propia: que el Yerbo
era el unico principio en Jesucristo: que la voluntad
humana estaba absolutamente pasiva como uu instru-
mento en manos del artifice.

En eso consisle el monotelismo, que aunque en su
origen no es mas bien una rama del eutiquianismo que
del nestorianismo, concuerda mejor con el primero; pe-
ro no debe de confundirse con él. En efeclo los mono-
Lelilas desechaban el error de los euliquisnos: no riega-
ban que hubiese dos naturalezas en Jesucristo y en
eierto modo dos voluntades, & saber, la voluntad divina
¥ la voluntad humana; pero ensefiaban que la volunted
humana, de Jesueristo no era gino eomo un érgano ¢
un instrumento de que sevalia la divino; de suerle que
la voluntad humana de Jesucristo no queria, ni hacia
nada por si y solamente obraba segun la movia é im-
pelia la divina, asi como cuando un hembre tiene un
martillo en la mano y golpea con €1, no se atribuye el
golpe propiamente al martillo, sino & la mano que le
mueve. No obstante hay esta diferencia: que el hombre
¥ el marlillo no son una sola y misma persona.

Los monotelitas decian tambien que no habia mas
que una sola voluntad personal y una sola operacion en
Jesugristo, porque solo la naturaleza divina como sefio-
ra era la que queria y obraba; pero la naluraleza y vo-
luntad humana no cbrabn propismente ¥y 1o era congi-
derada sino como. puramenle pasiva, de suerte que no
queria por si, ni queria mas que lo que la hacia que-
rer la voluntad diviea: por eso decian que no habia
mas que una sola energfa en Jesucristo,

Para susteatar su error discurrian usi: no puede ha-
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ber en una persona mas que un solo principio que quie-
re y se determina, porque siendo la persona un indivi-
duo que existe en si, que contiene un principio de ac-
cion, que tiene una voluntad y una inteligencia distinta
de la voluntad & inteligencia de cualquier otro princi-
pio; es claro, dicen los monotelitas, que no pueden su-
ponerse muchas inteligencias y voluntades distintas sin
suponer muchas personas; es asi que la iglesia define
que en Jesucristo no hay mas que una persona; luego
no hay en Jesucristo mas que un solo principio de ac-
cion, una sola voluntad, una sola inteligencia; luego la
naturaleza divina y la naluraleza humana esten tan uni-
das en Jesueristo, que no hay dos acciones, dos volun-
tades, porque entonces habria dos principios operantes
y dos personas.

Los catélicos respondian 4 los monotelitas: 1.0 que
habia en Dios tres personas y una sola voluntad, por-
que no habia mas que una sola naturaleza; y que por
consiguiente de la unidad de naturaleza era de donde se
debia colegir la unidad de voluntad y no de la unidad
de la persona, En efecto si esta unidad incluyese la uni-
dad de voluntad, la multiplicidad de personas implica-
ria por el contrario la multiplicidad de volunlades y
habria que admitir en Dios tres voluntades; lo cual es
falso.

2.2 FEsesencial &4 la naturaleza humana ser capaz
de querer, obrar, senlir, conocer y tener concicncia de
gu existencia: si en Jesucristo no hubiese mas que un
solo principio que sintiese, conociese, quisiese y tuvie-
se conciencia de su existencia y de sus actos, el alma
homana estaria anonadada y confundida en la divina
con la cual no haria mas que una suslancia, 6 seria pre-
ciso que la naturaleza humana fuese sola y que por con-
siguiente no hubiera encarnado el Verbo. El monolelis-
mo pues, que no supone mas que unasola voluntad en
Jesucristo, vuelve & caer en el eutiquianitmo 6 niega
la encarnacion.

Asi aunque en Jesucristo no haya mas que una so-
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la persona que obre, sin embargo hay varias opera-
ciones; y las dos naluralezas que componen u pertona
y concurren & un acto, tienen cada unasus operaciones:
por eso se llaman tedudricas 6 divinamente humanas.

Estas no son una sola operacion, sino dos, la una
divina y la etra humana, que concurren & un mismo
efeclo: asi cuando Jesucristo obraba milagros por su
contacto, la humanidad tocaba el cuerpo y la divividad
curnba,

Esta es la verdadera nocion de las acciones tedn-
dricas; sin embargo puede decirse en un sentido mas
general que todes los acles y movimientos de la ha-
manidad de Jesucristo eran ledndricos, es decir, aclos
divinamente humanes, tanto porque eran los aclos de
un Dios que reciben una dignidad infinita de la perso-
na del Verbo que los obraba por su humanidad, cvan-
to porque la humanidad de Jesus no obraba nada gola
y separadamente, sino que siempre era regida y go-
bernada por el Verbo, & quien servia de instrumento.

Si la humanidad de Jesucrislo queria una cosa, el
Verbo queria que ella la quisiese y la impelia 4 que-
rerla segun el decreto de la sabiduria. A la manera
pues que debe concebirse siempre la humanidad de Je-
sucristo como unida 4 su divinidad y formando una sola
y misma persona con ella; asi tambien deben conce-
birse lodas las operaciones de la humanidad como uni-
das 4 las operaciones de la divinidad y mpo formando
por esta union mas que un solo y mismo operante, si
se poede hablar en estos Lérminos.

Asi estas operaciones son adorables del modo que
lo es la humanidad de Jesucristo, es decir, que asi
eomo se adora por una misma adoracion al Yerbo he-
cho carne, se adora tambien por la misma adoracion
al Verbo obrando por sus dos naturalezas divina y hu-
mana.

Veamos cual fue el origen, progresos y extincion
del monotelismo. El emperador Heraclio e quien did
pie para esta herejfa el afio 630. Con intento de redu-
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cir & la iglesia catolica los eutiquianos ¢ monofisitas
discurri6 que se debia tomar un medio entre la doc-
trina de aquellos, que consistia en no admitir mas que
una sola naturaleza en Jesucristo, y la de los catdlicos
que suslentaban que Jesucristo Dios y hombre tiene
dos naturalezss y dos voluntades, y quese los podia re-
conciliar diciendo que en verdad hay dos naturalezas
en Jesucristo; pero una sola voluntad, 4 saber, la divi-
na. Le sugirieron esle arbitrio Atanasio, obispo princi-
pal de los armenios monofisitas, Pablo, uno de sus
doctores, y Sergio, patriarca de Constantinopla y ami-
go de su secta. En consecuencia Heraclio publicé un
edicto en el afio 630 mandando admitir esta doctrina.
El desgraciado éxito de su empresa prucha que en
meteria de fé no se puede tomar ningun temperamen-
to, ni hay medio entre la verdad revelada por Dios y
la herejia.

Atanasio y Ciro, patriarcas de Antioqufa y Ale-
jandrfa, recibieron sin resistencia el edicto de Heraclio;
y el segundo de dichos prelados congregd el afio 633
un concilio en que hizo se admiliese. Pero Sofronio que
antes de ocupar la silla de Jerusalem habia asistido 4
este concilio y se habia opuesto 4 la aceplacion del
edicto, tuvo tambien otro en 634, en el que hizo con-
denar como herélico el dogma de una sola voluntad en
Jesucristo. Se lo escribid al romano pontifice Honorio;
mas desgraciadamente el papa habia sido prevenido y
seducido por una carta artificiosa de Sergio de Cons-
tanlinopla, en la que este sin negar distintamente las
dos voluntades en Jesucristo parecia defender solo que
eran una, es decir, que estaban enteramente confor-
mes y nunca eran contrarias; de donde resultaba la
unidad de operacion. Honorio engafiado aprohd esta
doctrina, Despues examinaremos la conducta de este
pontifice.

Como todos los catélicos aplandian la firmeza con
que Sofronio de Jerusalem condenaba el monotelismo,
el emperador Heraclio para poner término 4 lus dis-
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putas publicé el afio 639 otro edicto llamando ectesis
6 exposicion de la fé, que Sergio habia compuestlo. Por
¢l prohibia ventilar la cuestion de si hay una 6 dos
voluntades en Jesucristo; pero ensefiaba sin embargo
que no hay mas que una, 4 saber, la del Verbo divino.
Esta ley fue recibida por muchos obispos de Oriente
y en particular por Pirrode Constantinopla que acaba-
ba de suceder a Sergio. Pero al afio siguiente el papa
Juan 1V, sucesor de Honorio, congregé un concilio en
Roma, que deseché In ectesis y condend & los monote-
litas. Informado Heraclio de esta condenacion se discul-
6 con el romano pontifice y echéla culpa a Sergio. La
discordia continné como antes.

En el afio 648 el emperador Constante aconsejado
de Pablo de Conslontinopla, monotelila como sus pre-
decesores, di6 otro edicto llamado tipo 6 férmula, por
el cual abolia la ectesis, prohibia ventilar en adelante
la cuestion y ordenaba guardar silencio. Perolos here-
jes que solicitan el silencio no le guardon jamas: ade-
mas la verdad debe ser predicada y no sofocada por ¢l
disimulo. En el afio 649 el papa 5. Martin T tuvo en
Roma un concilio de quinientos obispog, que condent
la ectesis, el tipo y el monotelismo. «No podemos, di-
cen los padres de este concilio, abjurar & un tiempo el
error y la verdad.» El emperador indignado de esta
afrenta la tomé con el papa y maquind muchas veces
contra su vida. Frustradas sos teotativas mandé que
le aprehendieran unossoldados y le llevaran 4 la isla de
Naxos donde le tuvo caulivo un afio: despues le trasla-
do 4 Constantinopla, donde el sucesor de S. Pedro re-
cibi6 nuevos ultrajes, y portltimo fue relegado al Quer-
soneso Taurico (hoy la Crimea): alli murié el santo
poutifice de miseria y trabajos el afio 655. Estos aten-
tados hicieron mas aborrecibles & los monolelitas,

Finalmente el emperador Constantino Pogonato,
hijo de Constante, por dictamen del papa Agalon con-
vord en Coustantinopla el afio 680 el sexlo concilio
ecuménico, en donde fueron condensdos nominatim
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Sergio, Pirro y demas corifeos del monotelismo y fue
proscripta esta herejia. El emperador confirmé por sus
leyes la sentencia del concilio.

En ¢l fue defendida la causa de los monotelitas por
Macario de Antiogquia con toda la sulileza y erudicion
posibles; pero con muy poca buena [é; y no es facil
comprender lo que querian aquellos herejes, ni saber
gi se entendian ellos mismos. Protestaban desechar el
error de los euliquianos 6 monofisitas y admitir en Je-
sucristo la naturaleza divina y la humana sin mez-
cla pi confusion, aunque sustancialmente unidas en
una sola persona. Confesaban que estas dos nalura-
lezas eran cabales y completas una y otra, adornadas
cada una de todos sus atributos y de todas sus facul-
tades esenciales y por consiguiente de una voluntad
propia de cada una 6 de la facullad de querer, y que
esla facultad no era absolutamente pasiva. Mas no por
eso dejaban de susteutar la unidad de voluutad y de
operacion en Jesucristo,

Esta contradiccion demuestra que no todos pensa-
ban del mismo modo y que no se entendian entre si.
Algungs quiza no entendian por unidad de voluntad otra
cosa que una perfecta conformidad entre la voluntad
humana y la divina; lo cual no era un error; pero de-
bieran haberse explicado claramente. Otros parece juz-
garon que por la union sustancial de las dos naturale-
zas de tal modo se reducian & una sola las voluntades,
gue no se podia suponer en ellas mas que una distincion
melafisica 6intelectual. Perola mayor parte decian que
en Jesucristo la voluntad humina no era mas que el
instrumento con que obraba la divina, permaneciendo
la primera absolutamente pasiva. En esla hipitesis la
voluntad humana no era mas que un nombre vano sin
ninguna realidad,

Asi no sabemos con qué fundamento esperaban log
monotelitas poder reunir y alraer 4 su gistema los nes=<
torianos, los eutiquianos y los caldlicos, porque cunl-
quiera que supicse discurrir no podia aprobar la opi-
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pion de aquellos herejes y menos aun conciliarla con la
sagrada escritura, donde se nos ensefia que Jesucristo es
verdadero Dios y verdadero hombre y se nos muestran
en €l todas las calidades divinas y humanas. Asi que
despues de una amplia discusion fueron condenados por
todos los votos en el sexto concilio general : solo se opu-
g0 Macario de Antioquia,

Dicho concilio despues de declarar que recibe lag
definiciones de los cinco primeros generales decide que
en Jesucristo hay dos voluntades y dos operaciones: que
estan reunidas en una sola persona sin division, mezcla
ni alteracion: que no son contrarias, sino que la volun-
tad humana se conforma enteramente con la divina y
estd en un todo sometida 4 ella. Prohibe ensenar lo con-
trario pena de deposicion para los eclesidsticos y de ex-
comunion para los legos.

De alli 4 treinta afios el emperador Filipico lomé de
nuevo la defensa de los monotelitas; pero su reinado fue
breve, En tiempo de Leon el Isdurico con la herejia de
los iconoclastas se olvido la de los monotelitas, y los que
subsistion aun se reuniéron 4 los eutiquianos. No obstan-
te se dice que los maronilas del monte Libano perse-
veraron en el monotelismo hasta el siglo XI.

Lo que pasé con motivo de esta herejfa ha sugerido
4 los protestantes varias observaciones en que debemos
fijar la atencion. Dicen 1.° que cuando Heraclio publicé
su primer edicto, no se acordé del romano pontifice,
porque se creyé que podia pasarse sin su consentimien-
to en un negocio que correspondia solo & las iglesias de
Oriente. 2.2 Tratan & Sofronio, patriarca de Jerusalem,
de monje sedicioso que provoc6 un espantoso tumullo
con motivo del concilio de Alejendria el afio 633.
3.0 Dicen que el papa Honorio en sus carlas 4 Sergio
sostuvo como opinion suya que en Jesueristo no habia
mas que una sola voluntad y una sola operacion. 4.2 Afia-
den que S. Martin I al condenar la ectesis de Heraclio
y el tipo de Constante en el concilio de Roma procedié
con sltivez é impudencia. 5.2 Suponen que los partida-
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rios del concilio caleedonense tendieron un lazo & los
monofisitas proponiendo su doetrina de un modo que ad-
mite dos explicaciones, que moslraron poco respelo a
la verdad y causaron las mas funestas discordias en la
iglesia y en el estado,

Tocante 4 la primera observacion preguntamos cémo
una nueva herejin naciente no podia interesar mas que
& las iglesias de Oriente, y siun error en la fé no inte-
resa & la iglesia universal. Cuando el papa Juan 1V con-
deno la ectesis de Heraclio en el concilio de Roma, no
lo llevé & mal este emperador, supuesto que se excusé y
eché la culpa & Sergio. Ni esle patriarca, ni el de Ale-
Jjandria no creyeron que pudiera pasarse sin el consen-
timiento del papa en este asunto, pues le escribieron
para oblener su aprobacion, asi como el de Jerusalem
que le envié dipulados,

Acerca de la segunda decimos que el monje Sofro-
nio era ya obispo de Damasco cuando gsistié al concilio
de Alejandria, y en vano se eché & los pies del patriar=
ea Ciro suplicandole que no hiciese traicion & la 16 ca-
16lica 8o pretexto de reducir 4 los herejes. Sentado en
la silla de Jerusalem no podia menos de defender aque-
lla misma fé y manifestar los peligros de la falsa poli-
tica de los monotelitas. Demasiado le justificaron los su-
cesos, y su conducta fue plenamente aprobada en el
sexto eoncilio general. Es singular que los censores pro-
testantes vituperen igualmente el proceder poco sincero
de los monolelitas y la franqueza de Sofronio, 4 los que
estoban por el silencio y 4 los que no le querian.

Respecto de la tercera observacion diremos eon el
cardenal Torquemada «que los orientales nio fulminaron
»anatema contra Honorio sino despues de muerlo cste
npontifices que ni durante su vida ni despues de su
»muerte se hallé que alribuyese 4 Jesucristo una sola
»voluntad y una sola operacion: que por esta razon no
»fue juzgado jamas hereje ni por la silla apostolica, ni
»por los padres de Occidente: que al contrario el papa
»Agalon bajo cuyo pontificado se celebré el sexto con-
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seilio, condenando & los que daban 4 Jesucristo una so-
»la voluntad y una gola operacion, 4 saber, Sergio, Pir-
»ro, Pablo y Ciro, no habia hecho ninguna mencion de
wHonorio, & quien acusaban los orientales de haber pro-
»legido estos errores. Lo cual persuade que los orienta-
vles pronunciaron aquella condenacion habiendo sido
wsorprendidos por informes malvs, falsos y siniestros (o-
»eante @ Honorio.n

Asi los acusadores de Honorio son injustos cuando
concluyen 6 que este pontifice fue verdaderamente he-
reje, 6 que los concilios no son infalibles.

Algunos escritores galicanos se han prevalido de las
cartas de Honorio para combalir la doctrina dela infali-
bilidad del romano pontifice; pere es facil demostrar que
sus argumentos son fatiles y no tienen fundamento. En
primer lugar conviene tener presente que las decisio-
nes de los sumos pontifices no se consideran como irre-
fragables sino cuando contienen un juicio dogmatico di-
rigido & toda la iglesia. Ahora por confesion de todos log
criticos las cartas de Honoriofueron unas cartas parti-
culares dirigidas solamente & Sergio, que habia consul-
tado con ¢l sobre la cuestion de las dos voluntades en
Jesueristo. Asi que aun cuando estuvieran inficionadas
de herejia, no podria sacarse ningun partido en favor de
lag doctrinas galicanas.

Mas estamos muy distantes de conceder que las
carlas de Honorio contengan realmente el veneno del
monotelismo. Este pontifice no decide nada sobre la
cuestion en que se pretende encontrar el error. «No
conviene, escribe & Sergio, publicar que nos hemos DE-~
FINIDO una 6 dos operaciones.» El mismo Sergio no
ge habia atrevido & pedir una decision, Eino que se
habia contentado con hacer & Honorio la observacion
de «que por el bien de la paz parecia util guardar si-
lencio sobre la expresion una 6 dos operaciones 4 cousa
del peligro alternativo de destruir el :dogma de las dos
naturalezas suponiendo una sola voluntad, 6 de esta-
blecer dos voluntades contrarias en Jesucristo si se pro-
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fesaban dos voluntades.» No advirtiendo el papa el lazo
Y exagerando tal vez las maximas generales de la san-
la sede que teme las decisiones precipitados, sobre to-
do cuando el error es nacienle, consinti6 en el silencio
tan deseado por Sergio. Temia el poutifice, como apa-
renlaba temer el patriarca constantinopolitane, que em-
pleando los términos una ¢ dos operaciones pareciese
que favorecia el error de los euliquianos 6 nestorianos:
Ne parvuli aut duarum operationum VOCABULO offen-
st sectantes nestorianos nos vesana sapere arbilrentur,
aut certé si rursus unam operationem Domini nostri
Jesu Christi fatendam esse censuerimus, stultam eulty-
chianistarum attonilis auribus dementiam [ateri pute-
mur. ;Y se dird que el papa Honorio enseiia el ersor
obrando de esta suerte? Nunca se tomaré el silencio de
un papa por un juicio, por una decision dogmatica, Con-
vendremos, si se quiere, en que Hooorio no obré confor-
me 4 las reglas de la prudencia y que debia desconfiar
de Sergio y prever las funestas consecuencias de su si-
lencio; pero en esto no se ve ninguna herejia, ningun
error teolégico. Asi pues los que objelan las carlas de
Honorio contra la infalibilidad del romano pontifice, se
salen evidentemente de la cuestion.

Ademas el silencio prescripto por Honorio no recae
sobre el dogma de las dos operaciones, sino sobre el
modo de expresarle, sobre la palabra operaciones que
el papa creia peligrosa: lo cual se ve claramente por la
manera con que se explica en sus carlas. Laudamus,
dice, novitatem vocabuli auferentem, quod posset scan-
dalum simplicibus generare. Ne parvuli duarum ope-
rationum vocabulo offensi. Declara que deja 4 los gra-
miticos la cuestion de si debe usarse el término una ¢
dos operaciones en Jesucristo, y admite equivalentemen-
te la distincion de las dos operaciones: «Utrim propter
Opera DIVINITATIS ET HUMANITATIS Und an gemine
operationes debeant derivatw dici vel intelligi, ad nos
ista pertinere non debent, relinquentes ea grammaticis.
Mediatorem Dei et hominum plené ac perfecté mullisque
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modis et ineffabilibus confiteri nos communione UTRIUS-
QUE NATURZE condecet OPERATUM. Horlantes vos ut
unius vel gemine nove vocis inductum operationis vo-
cabulum aufugientes unum nobiscum Dominum Jesum
Christum filium Dei vici, Deum verissimum IN DUA-
BUS NATURIS OPERATUM DIVINITUS ATQUE RUMANITUS
fide orthodozd et unitate catholicd praedicetis.» Huyen=
do de definir expresamente si hay una ¢ dos operacio=
nes confiesa que las dos naturalezas unidas en Jesucris-
to por una union natural son operantes y operodoras:
que la naturaleza divina obra las cosas que son de la
divinidad, y la naturaleza humana lzs que son de la
humanidad: que en vez de decir que hay una operacion
en Jesucristo se debe decir que hay un solo Sefor que
obra reslmente en las dos naturalezas, 6 mas bien que
estas dos naturalezas obran en una sola persouva las co-
sas que les son propias, es decir, cosas divinas y cosas
humanas. Non unam vel duas operationes in mediatore
Dei et hominum definire, sed UTRASQUE NATURAS in
uno Christo unitate naturali copulatas cum allerius
communione OPERANTES ATQUE OPERATRICES confile~
i debemus; el divinam quidem, que Dei sunt operan=
tem, et humanam que carnis sunt EXEQUENTEM. Non
nos oportet unam vel duas operationes definientes pra-
dicare; sed pro und quam quidam dicunt operalione,
oporlel nos unum OPERATOREM Christum Dominum
IN UTRISQUE NATURIS veridicé confiteri; el pro duabus
operationibus, ablato gemine operationts vocabulo, i-
psas potivs duas naturas, id est, divinitalis et carnis as-
sumpta, tn und persond unigeniti Dei Patris inconfu-
sé, indivisé atque inconvertibiliter nobiscum ‘preedicare
propria operantes. Ne nova vocis, id est, unius vel ge-
mine operalionis vocabulo insistere vel immorart vi-
deantur, sed abrasd hujusmodi nove vocis appellatione,
Christum Dominwm nobiscum in wirisque naturis diving
vel humana pradicent operantem. Quien s¢ expresa asi
ino admite la distincion de las dos operaciones, de las
dos voluntades en Jesucristo? Fuera de la expresion jse
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podia profesar mas claramente el dogma calélico?
Es verdad que Honorio dice en su primera carta
que no confiesa mos que una voluntad en Jesucristo:
unam voluntatem fatemur Domini Jesu Christi: pero
por poco que se fije la atencion, se advertird que el
papa no habla mas que de la voluntad humana sin ex-
cluir la divina. Quiere decir que no hay mas que una
voluntad humana en Jesucristo, voluntad siempre con-
forme & 'la divina, que excluye esa voluntad carnal que
ey efecto del pecado de Adam y que no puede convenir
§ino & nuestra naturaleza degradada y segun estd des-
pues de la prevaricacion. Ese es manifiestamente el sen-
tido del papa Honorio, Unam voluntatem fatemur Do-
miniJesw Christi, quia profectd a divinitale assumpta est
nosira natura, non culpa, tlla profectd que ante pec-
calum crealad est, non que post prevaricalionem vilia-
ta..... Non est ilaque assumpta, sicut prefati sumus, ¢
Salvatore vitiata natura, que repugnaret legimentisejus,
Ademas si sobre el sentido de la carta de Honorio
no basta el testimonio del que la escribié en su nombre,
¢f qué deberemos atenernos? Pues vease lo que este es-
cribia en nombre del papa Juan 1V al emperador Cons-
tantino: «Dijimos una voluntad en el Seior; pero no de
la haluraleza divina y humana, sino tnicamente de la
humana: porque habiendo escrito Sergio que algunos
decian haber en Jesucristo dos voluntades contrarias,
dijimos que Cristo no tuvo dos volunlades contrarias,
la de la carne y la del espiritu, como las tenemos
nosolros despues del pecado, sino tan solamente una,
que nsturalmente indica su humanidad, Unam vo-
luntatem dizimus in Domino, non divinilatis ejus et
humanitatis, sed humanitatis solius. Giem enim Ser-
gtus seripsisset quod quidam duas voluntates in Chri-
sto contrarias dicerent, dizimus Christum non duas
voluntates contrarias habuisse, carnis, inquam, et
spiritus, sicut nos habemus post peccatum; sed unam
tantum que naturaliter humanitatem ejus signat (1).
(1) Dispuatatio S. Maximi cum Pyrro.
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El poutifice Juan 1V en gy carta al emperador
Coostanting dice que Honorio no queria que se admi-
liesen en nucstro Sefior dos voluntades conlrariag, [a
de la carne y la del espiritu, como en el hombre pe-
cador. Es absolutamente fulso que este papa no admij-
liese mas que una sola voluntad tanto para la nalura-
leza divina como para la humana. Decessor meus do-
cens de mysterio incarnationis Christi dicebat non [uis-
¢ in eo sicut in nobis peccatoribus mentis et ¢arnis
Contrarias volunlates: quod quidam ad proprium sen-
Swhiconvertentes divinitalis ejus el humanitatis unam
eum voluntatem docuisse suspicalt sunt; quod verilars
omuimodss est contrarium (1).

A estos testimonios afiadiremog el de S. Miximo,
Este sauto sacerdole estaba persuadido de que el papa
Houorio no deseché 1 distinciva de las dos volunlades
al decir que en Jesucristo o hay mas que una volun=
tad, porque aquel pontifice no excluia Ia voluntad hu-
Mana y natural del Salvador, sino sols la voluutad car-
faly los pensamicntos desordenados, que solamente 800
Propios de nuestra naturaleza corrompida. Hoporium
ehiam romanum papam won difficeri reor naturaliter
in. Christo voluntatum dualitatem in epistold. guam
Scripsit ad Sergium, o quod unam dizeri voluntatem,
sed potiiis confiteri el hane fortassis ‘etiam constabitire.

am hoc non ad reprobationem dizit humanw Salvq.
tores et naturalis voluntatis, sed quod nullatonus con-
ceplionem ejus, que fuit sine semine, vel ineorruptlam
nativitatem pracesserit voluntas carnis vel cogitatio vi.
tiosa, unam voluntatem [atetur Domini nostri Jesy
Christi: quiq profecto, inquit, @ divinilate assumpla
¢St natura nostra, non culpa, absque carnalibus vo~
luntatibus et humanis cogitationibus (2),

Por estos Lestimonios se ve claramente que el papa
Honorio no. coufundis la voluntad de Dios con la yo.

(1) Epist. ad Constantinum imperatorem.
(2) Epfst. de S. Maximo al presbitero: Marino,
T. 77. b
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Juntad del hombre en Jusucristo, y tolamente quiso de-
¢ir que nuestro Sefior en cuanlo hombre no lenia co-
mo nosotros esas dos especies de voluntad, de las cua-
les 1a una aprueba el bien y la otra nos inelina al mal.
Despues de haber justificado de la nola de herejia
lag cartas de Houorio por 8 podemos justificarias tom-
bien por €l testimonio de los autores conlemporaneos
y de algunos pontifices sus SUCESOTCS en la catedra de
S. Pedro.
wod est risw (dice S. Maximo), immo ut magis
oprié dicamus, lamento dignissimuin utpote illorum
demonstrativum audacie, nec adversis ipsam aposlo-
licam sedem menliri temere pigritati sunt, sed quasi
illius effecti consilit el veluti quodam ab ed receplo de-
creto in suis contexlis pro impia ecthesi actionthus se-
cum magnum Honorium acceperunt su® presumplio-
nis ostentalionem ad alios fasientes viki in causa pie-
tatis maxgimamn eminentiam. Quis flaque, 0 famossisi-
me et qualis Sophronius hwe el fam atrociter el per
{antum temports facere suis falsiloquits persuasit? Qua
hos' 1on oGVl ecclesia? Quis pius el orthodoxus non
supplicavit antistes cessare illos @ propria heresi cla-
mando et obtestando? Quid autem et divinus Ho-
noriws (1)?
El papa Josn 1V en su carta al emperador Covs-
tantino dive: Omnes Occidentis partes scandalizale
turbantur fratré nostro Pyrrho patriarcha per litteras
suas huc atque illuc (ransmissas nova quedam el pra-
ter requlam fidei predicante el ad proprium sensum
quast sancl@ memorie Honoriwm papam decessorem
nostrum allrahere festinante; QUOD A MENTE CATHO-
L1C1 PATRIS ERAT PENITUS ALIENUM (2).
El concilio de Letran celebrado bajo el pontificado
de S. Martin condend ln ectesis de Heraclio, el tipo 0
formula de Constante y 4 los autores del monotelismo,

{) Epist. ad Pelrum illustrem.
(2) Epist. 1lad imperat. Constant.
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es: d 'saber, Teodoro de Faran, Ciro de Alejandria,
Sergio de Constantinopla, Pirro, Padro y Pablo, su-
cesores de Sergio; sin embargo no se hizo mencion ul-
guna de Houoorio, ni de sus cartas 4 Sergio; luego no
§e creia que estas estuviesen inficionadas del monolelis.
mo. Tan lejos se estaba de mirar como hereje 4 este
pootifice, que S. Martin no tuvo reparo de senlar en
una enciclica dirigida 4 toda la iglesia.que sus antece-
8ores mo habian cesado de amonestar y reprender a
Sergio y Pirro para que abjuraran su error y abraza-
van la sana doctrina: Anlecessores nosiri non- destite-
runt admonentes eos et contestantes recedere @ sud huy-
Jusmodi heresi et sanam doctrinam amplecti (1).

El papa Agaton decias Apostalica Christi ecelesia
per Dei omnipotentis gratiam a tramite apostolice (raq-
ditionis nunquam errasse probabitur, nec hereticis no-
vitalibus depravata succubuit; sed ul ab exordio fidei
christianee percepit ab auctoribus suis apostolorum
Christi principibus illibata fine tenus permanetl secun-
dim ipsius Domini Salvatoris divinam pollicitationem,
quam suorwm discipulorum principi in sacris Evange
liis' fatus . est elg...., Qui fidem Petri non defecturam
promisit, confirmare eum fratres suos admonuit; quod
apostolicos pontifices mee exiguitalis pradecessores con.
Rdenter fecisse semper cunctis est cognitum..... Aposto-
lici i memorie mee parcitalis pradecessores dominicis
doctrinis instructi, ex quo- novitalem. hereticam in
Christo immaculatam ecclesiam constantinopolitane ec-
clesie pravsules introducere conabaniur, nunquam ne-
lexerunt eos hortari alque obsecrando commonere ut
a pravi dogmalis heretico errore sALTEM TACENDO de-
Ststerent, ne ex hoc exordium dissidii in unitate eccle-
Si@ facerent (2).

Notense estas tiltimas palabras del. papa Agaton

(1)" Carta encfelica del papa Martin 'y del concilio ro-
Mano & todos los fieles,
(2)  Bpist. al emperador.
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 una formal apologfa de Honorio: fuera
o se pudiera haber dicho que la fé de lo
ganta sede permanecio siempre intacla, que los papas
ge dpusieron siempre i las novedades y que confirma-.
ron constantemente en lo {6 & sus hermanos, si Honorio
huhiera ensefiado Tealmente el error en su carla a
Sorgio? No menos formal y terminante es el testimo-
pio que hallamosten 1a carla fque el papa Agaton hizo
escribiese el concilio de Roma compuesto de ciento vein-
ticinco ohispos; carla que sirvia de instruccion 4 los le-
gadog enviados por 61 al sexto ecuménico. Dice Aga-
tons Lumen quod ex vert luminis fonle tanguam de
radio vivifici fulgoris per ministros, beatos Petrum
‘incipes, eorumque discipulos

et Panlum apostolorum pr
ef apostolicos successores gradatim usque ad nostram
atum est, nulla here-

parvitatent Det opitulatione serv
tici erroris tetra caligine {enebratum, nec falsitatis ne-
bulis confedatum, nee intermissis hereticis pravitati-
bus velut caliginosis nebulis perumbratum immune at-
gue sincerum el suis radiis perlustratum. ; Como ze
concilia este testimonio de Agaton y del concilio de
Roma con lo acusacion de herejia dirigida contra Ho-
norin?
Araso ee responderd que si este papa no aprobd
pmilhumem.c ¢l error de los mouotelitas, & lo menos
no se opusy & ¢l como debiera haberlo hecho para cum-
plir la obligacion de confirmar & sus hermanos eu laféy
que por consiguicnte no debe tomarse 4 la letra el tes-
timonio de Agnton. Pero jno nos dice este pontifice que
Hlonorio cumplid dichy ubligacion imponiendo silencio
i low monotelitas ¥ prohibiendolos defender que no hay
mas que una aperacion en Jesucristo? Dice que sus
predecesores procurarot disuadir & los obixpos de Cons-
tantitopla de su error desde el principio, @ lo menos
mandondolos callar. Las palabras desde el principio y &
lo menos callando no pueden referirse mas que & Ho-
norio, porque bajo el poulificado de este es cuando em-
pezaron los monotelitas & publicor su €rror, y porque |

que encierra
de que jcom
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este papa al mismo liempo que prescribe & Sergio que
no use del término operacion, enseii claramente que
hay dos operaciones en Jesueristo. Si los sucesores de
Honorie condenaron mas formalmente & los monotelj-
las, es porque eslos se mostraron con mus evidencia
despues de la muerte de dicho pontifice.

Afadase que cuando el emperador Heraclio tratg
de disculparse cou el papa Juan IV por la parte que
habia tenido en la cuestion del monotelismo publican-
do la eclesis, guardé silencio sobre los carlas de Hong-
rio, asi como el emperador Constinte II e su apolo-
gia dirigida al papa S. Martin con molivo del tipo ¢
f6rmula que ubundaba en el sentido de la ectesis, ;Y ¢6-
mo 8¢ explica este silencio sobre las cartas de Honorio,
que ciertamente hubicran sincerado 4 los dos empera-
dores si se hubiesen escrito en favor del monotelisno?

Pero si Honorio esta realmente libre del cargo de
monotelismo, jcomo se justificara al sexto concilio ecu-
ménico-que condend las carlas de aquel como contya-
tins & laf8 y anatemutizé su persona ? La senlenciy es-
Lti concebida en los siguientes lérminos:

«Secundiim promissionem qua a nobis ad vesiram
gloriam facta est, retractantes dogmuticas epistolas que
a Sergio patriarcha hujus regi@ urbis seriplee sout tam
ad Cyrom qui tum fueral episcopus Phasidis, quam ad

onorium: papam anliqua Rome, similiter autem et
epistolam ab illo, id est, Honorio rescriptam ad eum-
dem Sergium; hasque invenientes omuino alienss exis-
tere ab aposlolicis dogmatibus et & definitionibus sun-
ctorum conciliorum el cunctor um probabilium patrym,
sequi verd falsas doclrings h®relicorum, eas omiting
abjicimus et lanquam anime noxias execramur. Quo-
ram autem, id est, eorumdem impia execramur dogma.
ta, horum et nomina & sanctd Dei ecclesid projici judi-
cavimus, id est, Sergii praesulis hujus urbis qui agressus
est de hujusmodi impio dogmate congeribere, Cyri
Alexandri@, Pyrrhi, Petri et Pauli, prasulum hujug
tliom civitalis, qui et similia eis senserunt. Ad haee et
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Theodori episcopi Pharam, quarum omnium supra-
ecriplarum ‘personarum mentionem feeit Agatho san-
clissimus papa antique Rom® in suggestione quam fe-
¢cit ad piissimum el magnum: imperatorem nostrum,
eosque abjicit utpote contraria recte fideir sentientes.
quos anathemati submitti definivimus. Com  his verd
gimul projici & gancth Dei catholicd ecelesid simulque
anathematizari preevidimus, et Howorivm qui fuerat
papa antique Roma, eb qubd invenimus perseripta
que ab eo facto sunt ad Sergium, quia in omnibus
mentem ejus secutus esl ¢t impia dogmata confirmavit.»

Tal es la sentencia de condenacion fulminada contra
la persona y las carias de Honorio & los cuarenta y dos
afios de su muette.

En primer lugar respondemos siguiendo a Barruel
y otros doctos eriticos que no hay nuda menos cierto
que la condenacion de Honorio y que puede pouerse en
duds 1o autenticidad delas actos del sexto concilio en el
punto de que se trala. En efecto hemos probado que los
pretendidos errores de Honorio son una calumuia nada
mas, manifestada por ol texto mismo de la carts que 86
dice proscripta en un concilio ecuménicoy por el Lesti-
monio mismo del que la habia escrito dictandosela el
papa, por lacorta del sumo pontifice Jusu IV al empe-
rador Constautino, hijo de Heraclio, y por/los escritos
de S. Maximo que llama & Honorio hombre divino. Esté
popa lejos de defender el error ni siquierale habia co-
nocido, porque no se le manifesté claramente, y res-
pondi6 ol artificioso Sergio no confundiendo en Jesu-
cristo la voluntad divina con Ja humana, sino admilien-
do en nuestro Sefior una gola voluntad humana giempre
yeeta y conforme & la divina. Todo esto era demusiado
sibido cn' €l orbe entero y sobre todo en Constanlino-
pla para que lo ignorisen  los obispos reunidos en esla
ciudad. El creer pues que fulminaron anatema contra
Honorio es acusarlos dehaber condenado 4 un papa que
estaba justifieado 4 los ojos del mundo hacia mas de
cuarenta ohos,
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Ademas je6mo se libra esta anntema de la nota de
inconsideradamente precipilada? Por la simple lectura
de la carta todos los padres exclaman: Anatema & Ho-
porio. Ni uno solo, ni aun los legados del papa, tan ze-
losos de la honra de la snnta sede apostolica, no se le-
vantan para recordar 4 lo menos lo que otros wuchos
habion escrito en vindicacion de la memoria de Hortiorio.
Mas zqué probabilidad hay de que los legados de la
sanla sede hubiesen lolerado que se tralase como here-
je & dicho papa sin hablar una sola palabra en su defen-
sa, sin hacer la menor oposicion, sin adverlir por lo
menos que no se exltendian & tanto las facullades reci-
bidas del papa Agalon?

Con que es preciso borrar el anatema de Honorio 0
dejar que el concilio de Constantinopla caiga en las mas
singulares contradiceiones. Los padies de élioyeron las
enrtas del concilio romano y del papa Agaton que con-
denan 4 los monotelitas Teodoro, Sergio, Civo, Pirro,
Pablo y Pedro de Constsulinopla sin hacer' ninguna
mencion de Honorio, Oyeron estas palabras de Agoton:
Apostolici memorie mew parvitalis praedecessores, do-
minicis doclrinis instructi, ex quo novitatem hereticant
in Christi immaculatam ecclesiam constantinopolitanm
ecclesice presules introducere conabantur, nunguamm ne
glexerunt cos hortari atque obsecrando commonere ut a
pravi dogmatis herelico errore, sallem tacendo, desi-
stevent, ne ex hoc exordium dissidit in unitale ecclesim
facerent. Oyeron las palabrag dirigidas por los eiento
treinta obispos del concilio romano: «La fé que profe-
samos (contra Sergio y sus secusces), es la [é que siem-
pre han conservado intacta y sin sombra de error ni de
tinieblas los sucesorés de S. Pedro y 8. Pablo. Oyeron
estos leslimonios y prorumpieron en selamaciones al
papa Agston manifestando adherirse 4 las cartas de es-
te y del concilio romano. Mas jeémo se conciliun estas
aclamaciones con el anatema? Porque no hay medio, 6
ey preciso acusor ol concilio de Conslantinopla de que se
contradijo, 6 admilir con los criticos sensatos v con loy
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versados en la historia eclesidstica que es una impostu-
ra el anntema imputada al sexto concilio ecuménico.
Asi ge expresa Labbe en su Coleccion de los concilios:
Ne mireriscum infra dicemus acta synodalia sexti con-
cilii in #is preesertim que de Honorio romano pontifie
atlestantur, grecorum impostura ubique depravala esse.

En segundo lugar el anatema real 6 sopuesta con-
tra- Honorio no sera jaomas un motive de triunfo para
los enemigos de la sunla sede, porque log obispos de
Oriente que componian el concilio de Constanlinopls, no
representaban o iglesia universal: ademas ni los lega-
dos de la santa sede, ni los del coneilio romano no ha:
bian recibido orden de consentir aquella condenacion. El
papa Agaton se‘habia explicado claramente sohre esle
punlo diciendo quesus enviados no presumiesenaumen-
tar, disminuir ni varisr en nada las fucultades ¥ pode-
resique les habia conferido. Un concilio que no es pre-
sidido por el papa en persoua, siquiera haya enviade
sus legados, no puede (por muy numeroso que Sen) te-
ner olra antoridad que la de wn coneilio particolar, 4
lo menos tocaute 4 las cuesliones no comprendidas en
lag instruceiones que el pontifice hubiese dado 4 sus le-
gados , porque estas decisiones no se fundarian en laau-
toridad dela cabeza de la iglesia, Por eonsiguiente Ho-
norio (suponiendole reo de herejis) no pudo ser juzgado
niaun.despues de su muerte por losobispos de Oriente
sin el consenlimiento y la autoridad de la primera silla
que ¢l habin ocupado. Nee patriarcharum quisquam,
nee aliorum wllus antistitum sententiam pronuntiare
poluerit, nist ejusdem primarvie sedis accedente ad eam
rem aucloritate (1), Ahora bien la santa sede no rati-
ficd la' condenacion de Honorio: Roma no le considerd
jamss como hereje: sug cenizas descansan trangnilas y
honradas en el Valicano: sus relratos continuaron bri-
llando en la iglesia; y su nombresiguié leyendose en log
dipticos entre los pontifices de la f8.

(1) Concil. rony sub Adriano.
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Quizé se replique que el papa Leon IT coulirmi la
condenacion de Honorio, porque respondiendo ol empe-
rador Couslantino Pogonato & quien envia aprobadas las
aclas del convilio, anatematiza @ Honorio por estas pa-
labras: Immaculatam fidem swbvertere conalus est. Pero
es demasiado maunifiesta la impostura que forjo 6 falsi-
fico las cartas de Leon 11, para que pueda engafisr & no-
die. S¢ pone lu fecha de la supuesta carta de Leon en
una épuca en queestoba vacante la silla de Roma. Se ha-
ce decir al papa en su carla 4 los obispos de Espotia que
habia enviado legados para presidir el concilio de Gons-
tantinopla, 'y este concilio estaba terminado anles que
Leon fuese papn: que aquellos legados eran arzobispos
de las provincias romanas, y no hubo olros legados en
Constantinopla que los dos presbiteros Teodoro y Jorge
y el didgcone Juan envindes por el papn Agalon.

En cuanto a los criticos yue defienden la autentici-
dad ¢ integridad de las actas del concilio de Constonti-
nopla y de las cartas de Leon L1, obligados & confesar
que Honotio no pudo ser condensdo como hereje opi-
nan los mas con Bergier que este pontifice no fue con-
denado por haber ensefindo la herejia, gino Unicamenle
por no hiber eniefado formalmente la verdad, por ha-
ber impuesto silencio en la cueslion de una 6 dos ope-
raciones. « No se lé mavea (dice Beranlt Brreastel) con
ls nota de herejiani aun en calidad de doctor particu-
lar; pero el respeto & la verdad, derecho sagrado pira
la historia, no permite digsculparie de negligencin, de
ligereza, de una facilidad 'y de una coutemplacion cie-
gas, que le hicieron Lratar la sana doctrina comoeler-
ror y condenar indistintamente la una y elotro a wnab-
goluto sileneio.s Dichos crilicos se fundan principalmen:
te en las eartas de Leon 11 de que hemos hablado; pero
aun suponiendolas cierlas € integras no carece de difi-
cultad esta opinion, ya perque se podria absolutamen-
te disculpar & Honorio, que engafiado por la arlificiosa
carta de Sergio en los principios del monotelismo podia
tener motivos de temer uin wal mayor decidicuda des-
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de luego Ir cueslion sobre las palabras una 6 dos opera-
ciones, ya porque nos parcce imposible conciliar esta
opinion con la conducla delsexlo coneilio, cuyas aclas,
segun hoy las tenemos, confunden el nombre de Houo-
Tio con los de los aulores del monotelismo y le anale-
malizan §in ningunas consideracion porque siguid y con-
firmd en todo la mente y el dogma de Sergio.

Mucho nos hemos extendido en rebatir la Lercera
observacion de los protestautes; pero cremos que lo me-
rece la importancin de 1o materia. En cuanto a la cuar-
ta observacion sustentamos que ¢l papa S. Martin mos-
tré en su conducla zelo, valor y firmeza; pero no alti-
vez ni impudencia. Se abstuvo por respeto de nombrar
4 los dos emperadores euyos escritos condenabas esla
condenacion fue firmada por cerca de doscientos obis >
pos v este juicio confirmado por el sexto concilio gene-
ral. Con razon venera la iglesia & este sanlo papa como
un martir; y las crueldades que ejercié con él el empe-
rador Constante, han.manchado para siempre la memo-
ria de este principe.

En la quinta observiCion se explican mal los pro-
testantes diciendo que los partidarios del concilio calee-
donense lendieron un lazo & los monofisitas. No fueren
los catélicos sinceramente adictos al concilio quicnes
tendieron el lazo, siuo los monotelilas, y discurrieron
este ardid Atanasio, obispo de los monofisilas, Pablo,
célebre doctor entre ellos, y Sergio de Constantinopla,
8u amigo, sugiriendosele al emperador Heraclio. La
definicion del concilio de Calcedonia no daba margen 4
ninguna falsa explicacion caminando de buaena fé. El
concilio habia decidido que en Jesucristo hay dos na-
turalezas sin estor alteradas, confundidas ni divididass
pues una naturaleza humaina que no ésté madada 6 al-
terada, tieve ciertamente una voluntsd propia. Era me-
nester proceder  de tan mala fé como los monoielitas
para eatender que habia dos naturslezas y uns sola vo-
luntad. :

MONTANISTAS, antiguos herejes [lamados asi dé
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gu corifeo Montano, patural de Frigia. A mediados del
siglo segundo este eunuco, sujelo 4 convulsiones ¢ -
sultos de epilepsia, fingié que recibia el espititu de
Dios 6 la inspiracion divina en los accesos de su enfer-
medad v s vendié por profeta enviado de Dios para dar
un nuevo grado de perfeccion 4 la religion y & la mos al
cristiana. :

Decia Montano que Dios 10 revel desde luego to-
das las verdades @ los hombres, sino que acomodd sus
lecciones al grado de capacidad de estos. Las que habia
dodo & los patriarcas noersh tan amplias como las que
dié luego 4 los jndios, y estas lo fueron menos que las
que di6_a todos los hombres por Jesucristo y 8us apos-
tolcs. El divino maestco dijo muchas veces @ sus disci=
pulos que tenia aun muchas cosas que ensefnarlesy pero
que no se hillaban todavia en estado de entenderlas. Les
habia prometido enviorles ¢l Espiritu Santo y en efecto
le recibieron el dia de Pentecosless pero tambien hubia
prometido un Paréclito, un consolador, que debe ense=
fiar 4 los hombres toda verdad. Pues yo soy ese Para-
clito, anadia Montauo, y el que debo enseiinr {108 Cris-
tiatios lo que aun no saben.

Utios cien aios despues de Moutano anuncié lam-
bien Manes que él era ol Paraclito prometido por Jesu-
cristo, . y en el siglo séplimo el astuto Mahoma se va-
li¢' del mismo artificio para persuadir que era enviado
de Dios & fin de establecer una nneva religion: Peroes-
Los Lres imposlores o0 refulados por los mismos pasa-
jes del Evangelio de que abusaban. Jesucristo prometié
personalmente & log upostoles enviarles: el Paraclito, el
espiritu de verdad, que pe:mnneceriu con ellog para
giempre y debia enseniarles todas: lasicosas (1) «Siyo
no voy, les dijo, no vendra el Paraclito gobre vosolros:
pero si voy, 03 le enviaté.... Guando viniere este dspi-
ritu de verdad, os ensenard tods verdad (2).» Era pues

()" S Juan, 1V,16,26, XV, 26.
(2) Ibid, XVI,7, 13.
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absurdo invenlar un Pardclito diferente del Espirity
Sunto enviado & los apésloles y suponer que Dios que-
ria aun revelar 4 los hombres ofras verdades que las que
habian sido’ ensefiados por los apbstoles,
Montaio y sus primeros discipnlos no alteraron en
nada la fé cantenida en ol simbolo; pero pretendieron que
8u moral era mucho mas perfocta que la de los apésto-
les, avnque mus austera, 1.2 Negaban para siemypre la
penilencia y la comunion 4 todos los peeadores que ha.
bian cometido grandes pecados, y defendian que no te-
nian potestad de absolverlos ni los obispos, nilos pres-
biteros. 2. Prescribian 4 sus sectarios nuevos ayunos y
abstinencias extraordivarias, Lres cuaresmas ¥ dos se-
manas.de jerofugia, duranle las cuales se abstenian ro
solo de carve, sino de todo lo que tiene caldo, y no co-
mian mas que manjares secos, 3,0 Condenaban lay se-
gundns nupeias eomwo un adulterio, las galss de las myu-
jeres como una pompa diabdlica y la filosoffa, la lite-
ratura y las artes como ocu pacioves indignas ‘de un
cristiano. 4.2 Pretendian que no era licito huir por evi-
lar la persecucion, nilibrarse de ella por dinere,
Montano afectando esta auster idad en su moral sedujo
a muchas personas de distinguido. nacimiento Y ealegoria
Yeen particalar & dos sefioras Il madas Briscila y Mo ximi-
la, que adoptaten las visiones de aquel heresiarca, profe.
tizaron comoél y le imitaron en sus fingidos éxtads, Po.
rola falsedad de lag predicciones de estos alumbrados
conlribuyé en breve 4 desacreditarlos, Y ademas fueron
acusados de hipocresia ¥ de una afeetads susteridad con
el fin de oculfar mejor sus costumbres estragadas, Sg
los miré' como verdaderos posesos y fuerpn condenados
¥ excomulgados por el concilio de Hie: apolis con Teodo.
sio el zurrador,
Echados de la iglesia formaron g secla yeslable-
cieron una disciplina 'y uma gerarquiat su maltriz esta-
ba en Pepuzo, ciudud de Frigia; por lo cual se les did
elnombre de pepuzianos, frigivs y catafrigios. Se exten-
dierou por el resto de la Frigia, laGalacia iy Ja Ligia ¥
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pervirtieron enteramente la iglesia de Tialira, dedonde
fue proscripta la religion catélica por egpacio de unos
ciento y doce afios, Fijaron su residencia en Constantino-
pla y se introdujeron en Roma, donde «i hubieramos de
creer & Tertuliano, lograron enganar al pronto al pa-
pa Eleuterio ¢ 8u sucesor Vilor, que les di6 carlas de
comunion; pero las revocd lurgo que se desengaid, que
fue pronto. Mas este hocho vo tiene otro fisdor gue
Tertuliano, el cual cstuba interesado en creerle. En
ofeclo habiendo penetrado en Africa algunos montanis-
tag, Tertuliano, hombre de earacler duro y auslero, se
dejo seducir por la severidad de la moral de aquellog,
llev6 la debilidad hasta ¢l exlremo de mirar & Monta-
no como el Paraclito y @ Priscila y Maximila como
profetisas, y dio erédilo & sus visiones, Preocupado con
eslas ideas compusn la muyor pat te de sus tratados de
moral, los libres del ayuno, de la castidad , de-la mo=
nogamia, de la fuga en las persecuciones elc., en los
que lleva al extremo la severidud y da d los catdlicos el
nombre de psiquicos & antmales, porque no querian ex-
tremar la vigidez como los monlanistas; triste y lamen-
table ejemplo de lox errores: enque puede precijitarse
un hombre de gran talento. Sin embargo se cree que sl
fin se separd de estos <eclarios) pero no vemos que con=
depase sus errores.

A fines del siglo segundo 108 refutaron Milciades,
sabio apologista de la religion cristiana, Asterio Urba-
no, sacerdole calético, y Apolinar, obispo de Hierapolis.
Fslos esdritores echan en cara a Montano ysus profelisas
los accesos de furor y demencin durante los cuales pre=
tendian profetizar (en cuya indecenciy no incurrieron
jamas los verdaderos |n'ufelns). In falsedad de sus pro=
fecins demostradar por los SuCesos. Jos impetus de ira
con que declamaban contra los pastores de la iglesia que
loy habian excomulgadoy la oposicion que habia entresu
moral y sus costumbres, su molicie, su vanidad mun-
dana, los antificios de quese valiagn para sacav dinero a
sus prosélitos etc. kstos seclarios se gloriabon de lenet
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mirtires de su creencia i pero Asterio Urbano les probé
que no habian tenido jamas Binguno, y que enlre los que
ellos citaban, los unos habian dado dinero porsalir de la
carcel y los otros habian side condenados por delitos,

Los montanistas se dividieron enodiferentes romas,
S. Epifanio y 8. Agustin hablan de Jos artotiritas, la-
mados asi de gpros, pan, y T8 qUeso, potque: para con-
Sagrar la Eucaristia usaban de pan y queso 6 tal vez de
piun amasado con queso, alegande por razon que los pri.
meros hombres ofrecian 4 Dios no solo los frutos de la
tierra, sino tambien las primicias del fiuto de sus ga-
nados. Admitian Jas mujeres ol ministerio episcopal y
sacerdolal y las permitian hablar y prefetizar en sus
juntas. 8. Epifanio los llama ademas priscilianos; pepu.
sianos y quintilianos,

Dtros llevaban ¢ nombre de ascitas, derivado de
aoxsi, odre,  pellejo, porque en sus junlas qie eran
una especie de bacanales, bailybay al rededor de un pe-
Hejo inflado diciendo que ellos eran los vasos llenos del
vino nuevo, de que habla Jesucristo en el cap, [X de san
Mateo. No hay ninguna razon para distinguirlos de los
Hamados ascodrutas, ascodrupitas 6 tascodrugitas, Bice-
S¢ que estos desechaban el uso de los gacramentos y hisla
eldel bautismo, ydeeian que unas gracias incorporeas no
pueden comunicarse POr cosas corporales, ni los miste -
rios divinos por clementos visibles. . Hacian consistir la
redencion perfecla 6 Ia santificacion en el convencimien-
lo, es decir, en Ia inteligencia de los misterios segun
ellos los entendisn. Habiny adoptado parte de los deli-
rios de los valentinianos ¥y marcosianos,

Parece que los tascodrugitas eran los mismos que losg
pasalorinquitas 6 petalorinquitas, lamados asi de méz-
@ahos O murvados, eslaca, yode el g narig, porque al ha-
Cer oracion se melian el dedo en lg BATIZ como una eg-
taca para cerrar la boca, imponerse silencio ¥ guardar
mas recogimiento. 8. Geronimo dice que en su tiempo
los habia aun-en Galacia: cuyo hecho esta probado por
las leyes que los emperadores promulgaren conltra es-
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fos herejes al principio del siglo quinto. Cualesquierab-
curdos debian espernrse de una secla que no Lenia otro
fundamento que el delirio de la imaginacion, ni olra re-
gl que el fanatismo: y es muy extrafio que por lo éx-
Lremadamente ridicula no se aniquilose mas prounto.
Ademas era cosa facil destruir y echar por tierra
toda la doctrina de Montano por las razones siguicntes:

1.  Eun ¢l poseveianinghna cosa que aventajase a los
ardides y mafios ordinarias de lodos los impostores. Las
convalsiones y los éxtasis pueden fingirse y muchas ve-
ces son efecto unicamente del temperamento. Con una
imaginacion ardiente y viva y un espiritn debil puede
uno creerse inspirndo y persuadirselo a los demas. La his-
toria sugiere mil ejemplos de semejantes impostores.

2.4 s falso que deba haber siempre profetas en la
iglesia O que sean necesarios para la explicacion y pro-
pagacion de las verdades del eristianismo, porque Jesu-
cristo prometio @ su iglesia asislirla sicmpre con su es=
piritu.

3.* Los profetas anunciaban los oraculos divinos de
esla suerte: E! Senor dice 0 ha dicho; por el contlrario
en Montano és Dios quien habla inmedistamente: de
sucrte que parece que el heresiarca es el mismo  Dios.

A2 Monlane y sus primeros discipulos levaban una
vida absolutameute contraria & su doclrina.

5.2 Pretendian probar la verdad de sus profecias
por la auteridad de los martires, y los catGlicos les pro-
buban que Temison mirado por ellos como marlir ha-
hia salido de la careel dando dineros que Alejandro otro
supuesto martiv, no fue condenado como cristiano, sino
como ladron; y que ninguno de ellos fue perseguido por
los poganos 6 judios & causa de su religion.

6. Moutano qoitaba & th iglesia la potestad de perdo-
nar todos los pecados; lo cual era contrario d las promesas
de Jesucrislo y 4 la ereencia universal de la iglesia; por-
que aun coando fuese cierto que alguna vez se negd la
absolucion & losque habian caido en la idolatria 64 los
homicidas, no ero porque sedudase de la potestad de la
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iglesia, sino por un priucipio de severidad que ln iglesia
permitia usar y que no se acostumbraba practicar en
todus partes. ;

7. Montano condenaba las segundas nupeias y las
consideraba como un adulterio: lo cual era contrario d la
doctriog formal de S. Pablo y @ la prictica de la iglesia,

8.*  Esun absurdo prohibir indistintamente & lodos
los cristivnos el huir de la persecucion: muchos grandeg
sanlos hubian buido por uo caer en manos de los perse-
guidores,

9. Moutano no tenia ninguna auloridod para pres-
cribir ayunos extrsordinarios: solo d los primeros pas-
tores: corresponde hacer semejantes leyes. Ese fue o
molivo por que se condend & Montano en esta parte y
o por-que la iglesia no creyese que no podia imponer
la ey del ayono. Ademas fa praclica del ayuno y la
institucion de la coaresma suben 4 los primeros liempos
del cristinnismos asj ey injustisima la acusacion de log
Prolestantes de que los catdlicos resovamos la doctring
de los montanistas imponiendo por ley la observancia
de la coaresma,

La misma doctrina de Montano prueba que en sy
Lliempo estaba estublecida la cusresmi, porque si no lp
hubiese estado, no habria prescrilo €l tres cuaresmag
Ccomo mayor perfeccion.,

Ea 1751 un protestante quiso probar en tna me-
moria que los montanistus habian sido injustamente ¢con-
denndos como herejes, Mosheim, aungue protestunte
tambien, defendié que aquella condenacion habia sido
Justa ylegitima: 1.0 Porque era unerror muy reprensible
presumic eusefar una moral mas perfecta que la de
Jesucristo: 2.2 porque tambien lo erg querer persua-
dic que Dios mismo hablab, por boca de Montano:
3.2 porque mas bivn se Separaron delu iglesia loy mon.
Limislas que la iglesia los echd de Su gremio, y porque
era en ellos un orgulio intolerable presumir formar

una sociedad mas perfects que g iglesia de Jesucristo
y lamar @ los miembros de esta psiquicos 6 animales,




‘MOS 81
Es extrafio que fio'viese ‘Mosheim que al dondenar usi
4 los montanistas juzgaba 4 su ‘propia secta,

Para disculparlos algun tanto dice que en el siglose!
gundo'habia dos sectas de moratistas entre los ¢ristianos:
los unos moderados o' censuraban ‘4 fos que hacish una
vida comun 'y ordinatia: ‘1o 'olros queriun (ue se ob =«
servase algo mos de'lo que'habian ordenado los apdslo-
les; yen'esto (afiade) no e’ diferenciobi ‘mucho de
los' motitanistas. Es'una falsedad. Es cisrto qué muchos
aconsejaban, “exhortaban y recomendabunla préctica
de log ‘consejos evangélicos; pero no se log imponian &
nadie' como' obligatorivs; en'lo cual penssban de muy
distiota manéraque los montanistas. Mosheim tota que
estos hacian' quelos cristianos e general fuesen odiosos
a los puganos, porque profetizaban la proxima ruinadel
imperio romano; pero se equivoca cusndo aisde que esa
era la opinion comun de los cristianos en ol siglo segundo’

MORAVOS (hérmanos): Vease hernhuitas,

‘MOSCOVITAS 6 rusos. La historia de o ‘conver+
sion de los vusos 6 moscovitas al crislianismo era muy
confusa y poco conocida hasta casi nuestros dias. Ahora
fe sabe que el oristianismo o fue llevado 4 aquel vaslo
imperio hasla fines del siglo décimo por’ medio de lus
relaciones que hubo entonces eritre los' reyes 6 grandes
duques de Rusia y loy ‘emperadores de Counstantinopla,

Por los afios '945 Olha , Olga 6 Elga, viuda de uno
de aquellos goberanos’, fue & Constantinoply!, se “instrins
¥6 en-la religion cristiana, vecibié el ‘bautismo: y tomi
el nombre de Helena! De vuelty 4 Rusia iutent6 intro<
ducin nuestra religion; pero tio pudo persuadir 4 su hijo
Suateslao que reinaba 4 la sazon: asi su zelo vo’ produ-
jo'mucho fruto. Mas hubiendose hecho temible por sus
Couquistas Wolodimiro 6 Uladomiro, hijo y sucesor de
Suatoslao, 1los emperadores griegos' Bosilio 11 'y Corig=
tantino le enviaron embajadores y-solitaron su alianza.
Consintié en ella Y se casé con la princesa Ana, herma-
tla de dichos emperadores; se instruyé ea la religion y
recibio el bautismo el afio 988, Los que ponen’ la con=

i 6
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version de los moscovilas en el siglo cuarlo, han con=
fundido el reinado de Basilio el Macedonio con: el de
Basilio 1. inlt :

El patriarca de Constantinopla Nicolds 11, llamado
Crisoberges, se aprovechd de las circunstancias y envid
4 Rusia algunos sacerdotes y-un obispo que baulizé &
los doce -hijos de Wolodimiro; dicese que en un dia
abrazaron el cristianismo veiute mil moscovitas. Los su~
cesores: de; Nicolds continuaron cullivando aquella mi-
gion, y en consecuencia la iglesia naciente de Moscovia
ge encontré bajola jurisdiccion de la de Gonstantinopla,
Enlonees loa griegos estaban aun, en comunion con la
silla de Roma  asi es que los moscovites fueron al prin.
cipio catolicos y no dejoron de:serlo. husta ¢l afo 1053
cuando Miguel Cerulario; consumg-el cisma de los grie~
gos. Ey cosa probada que, en 1439, época del concilio
de Florencia, habia auo en Rusia tantes catélicos como
cismélicos. Hasta mediados del siglo décimoquinto no
extendio Focio, arzobispo de Kiow, el cisma & loda la
Moscovia. La union de la iglesia rusa 6 moscovita con
la-de Coanstantinopla durd hasla, 1588,

Mosheim supone que se emplearon los. presentes.y
las' promesas para obligar & aquellos barbaros.a que
abrazaran el Evangelio; conjetura temeraria y aveutu-
rada sin ninguna prueba.. jEran los griegos bastante
opulesitos para.gupar por el interés #teda una nacion?
Ademas Ja historia nos dice que Wolodimiro, antes: de
su conversion habia armedo uoa flota formidable y se
proponia dirigir una ex pedicion al imperio griego. Era
natural que Basilio y Constanting trakasen-de conjurar
aquella tempestad y deseasen: converlix, al cristisnisme
un conquistador lerrible. Lo misma s hizo y con/el mis-
mo fruto respecto, de los normandos, y no’se sigue de
ahi quese les introdujese, fo- f¢ cristiana por medio de
presentes y promesas. ol

Aidiade. el escritor protestante que!los misioneros
griegos uo emplearon como-los emisarios del papa el te-
mor de las leyes penales para couvertiv- 4 los barbaros,
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sino tinicameunte la persuasion y la ‘eficacia irresistible
de una vida ejemplar, y que se propusieron golo la fe-
licidad de aquellos pueblos y no la propagascion del im=
perio papal. Esté probado hasta la evidencia que las su=
puestas violencias de Jos misioneros eatélicos latinos son
uia calumnia, Pero las sectas no reparan en-los medios
cuando se trata de difamar 4 [a iglesial catdlica, esa
madre piadosa 'y caritaliva, & quien sbandonaron un
dia'y & quien no cesan de insultar Yy perseguir, !
En 1588 61589 estando en Rusia el putriarca de
Constantinopla Jeremfas congrego d losiobispos del rei-
1o, y por unanime consentimiento fue declarado patriar-
ca detoda‘la’Rusia el obispo de Moscow. Este decreto
fue’confirmado el afio 1593 en un concilio de Constan-
tinopla “ 4 que asistieron ‘los palriarcas de Alejoandria,
Jerusalem y Autioguia, y fundaron su parecer en ¢l ca-
non 28 del eoncilio ‘de Calcedonia, Bajo el reinado: del
zar Alejo Micaelowitz, padre de Pedro el Grande, el
patriarca de Moscow Nicon declaré al de 'Constantino=
pla que no reconocia ya su jurisdiccion, Asi se: hizo in-
dependiente, auments el nlimero de arzobispos y. obis-
POS y'se arrogé una polestad despotica sobrelel clero,
Mas habiendo querido entremeterse tambien en el go-
bierno de la nacion y (urbar el estado, mando el zar
congregar en Moscow el afio 1667 un concilio name-
roso  compuesto de los principales prelados de las igle=
sias ‘griega y'moscovita, y en 6l fue depuesto  Nicon,
Como sus sucesores causasen lambien recelos al gobier-
10, Pedro el Grande abolié enteramente la dignidad de
Patriarca y'se declaré tnico jefe ycabeza de la iglesia
griega. En 1720 inslituyé para gobernarla un consejo
tompuesto de arzobispos, ‘obispos 'y archimandritas 6
abades de log monasterios, reservandose ¢l la presiden-
tia y el derecho de mombrar todos los vocales: Por-un
edicto de 25 de enero de 1721 ordénd que fuese reco-
hocida en todos sus estados la autoridad de este consejo,
i6 un estatuto en que: se fijan la creencia y discipli-
tia de la iglesia moscovita, é hizo que le firmaran to-
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dos los prelados y dignidaces eclesidsticas y aun todos
los principes y grandes del imperio. No hay un monu-
mento mas auténlico para enterarse de la religion de los
moscovitas. Este documento se tradujo en latin cov el ti-
tulo de Statutum canonicum sew ecclesiasticum Petri
Magni, y se publicé en Petersburgoen 1785 por ladi-
ligencia y cuidado del principe Poleokin.

Tocante al dogma se hace profesion de considerar

la sagrada escritura como regla de fé; pero se anade
que para tener el verdadero sentido de ella hay que
consultar las decisiones de los coneilios 'y los escritos de
los padres de la iglesia y por consiguiente la tradiciom
Respecto de los misterios de la Trinidad 'y la Encarna-
cion se remite el estatuto & lagobras de 8. Gregorio Na~
zisnzeno, S. Atanasio, S, Basilio, 5. Agustin y S. Ci-
rilo de Alejandria y & la carta de:S. Leon & Flaviano
gobre las dos naluralezas en Jesucristo. No se habla del
error delos griegos tocante & la procesion del Espiritu
Santo. En cuanto al pecado originaly @ la gracia se
atienen & la doctrina de'S. Agustin contra los: pela-
gianos. :
Se habla de una manera muy ortodoxa de la confe-
sion auricalar, de la penitencia y de la absolucion, de
la Eucaristia, del santo sacrificio de la misa, del vidti-
co administrado & los enfermos, de la bendicion nup-
cial, del cullo de las imagenes y reliquias de los santos
y de los sufragios por los difuntos. Se encarga 4 los
obispos que velen sobre la pureza del cullo y destierren
de él toda fabula y supersticion.

En este estatuto 6 reglamento se reconoce la ge-
rarquia compuesta de los obispos, presbiteros y didco-
nos, & que se afnaden lod archimandritas y los hegume-
nos. Establece la autoridad de los obispos y la potestad
que tienen de excomulgar y reconciliar & los pecadores
con la iglesiaj no obstante les recomienda que usen de
ella con mucha precaucion y consullen con el sinodo 0
consejo eclesidstico en todas las causas mayores 6 dudo-
sas. Decreta peunas contra los herejes y cismalicos, Ha-
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ce mencion de los religiosos de ambos sexos, de los vo-
los ‘mondsticos, de 'la clausura ete. Monda 4 unos Y
otros que observen su regla, cumplan los ayunos yla
oracion y practiquen la’ comunion; y los prohibe salir
de sus conventos. Hay reglas particalares para los con-
fesores, para los predicadores, para los maestros de los
colegios, para los seminarios, para los estudiantes, pora
la distribucion de las limosnas y para reprimir la men-
dicidad : se condena formalmente el abuso de los orato-
rios privados en casa de los grandes,

El dnico articulo en que este reglamento se separa
de la f¢é cotélica, es la resistencia 4 reconocer la juris-
diccion del papa sobre toda la iglesia; pero no recono-
ce tampoco la del patriarca de Constantinopla: reprue-
ba'igualmente la una y la otra. Si se exceptua este ar-
ticulo, en lo demas la creencia y disciplina de los mos-
covitas 6 rusos no tienen semejanza alguna con las de
loz protestantes, Sin embargo este pueblo convertido al
cristianismo hace mas de ochocientos afios no ha pro-
testado jamas haber recibido su doctrina de la iglesia
romann, sino de la griega. Mas de una vez han trata-
do los luteranos de introducir sus errores entre los ru.
804} pero siempre han encontrado unw resistencia in-
vencible en el clero.

Esta exposicion de la ereencia de log moseovilas se
confirma por el catecismo que en 1642 compuso el ar-
zobispo de Kiovia Moghilas para precaver 4 su rebafio
contra los errores de los protestantes, ayvudandole en
esle trabajo el metropolitano de Nicea Porfirio y Siri-
g9, doctor de la iglesia de Constantinopla. Este libro
impreso primeramente en lengua esclavona se tradujo
en griego y en latin y fue aprobado solemnemente por
loseuatro patriarcas griegos. Al principio se llamé Con-
fesion ortodoza de los rusos, y luego los griegos le die-
von‘el nombre de Confesion ortodoxa de la iylesia orien-
tal. Ademas es constante que los moscovitas usan de [a
misma lilurgia que la iglesia griega de Constantinopla
Y'que no han tenido nunca otra. Dicen la misa en len-
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gua esclavona, aunque no es esta la vulgar en Rusia

En el siglo sexlo se separé de esta iglesia una sec-
ta de incrédulos que se llaman sterawersi O antiguos
fieles y dan & los otros rusos el nombre de roscolchiki,
es decir, herejes. Estos sectarios muy ignorantes ense-
fan que es una grave culpa decir tres veces alleluya, y
que solo se ‘debe decir dos: que se deben ofrecer siete
panes en la misa en lugar de dos: que para hacer la
sefial de la cruz se han de juntar el cvarto y quinto
dedos con el pulgar teniendo el indice y el lereero ex-
tendidos: que se deben desechar todos log libros impre-
sos desde el tiempo del patriarca Nicon acd: que los
sacerdoles rusos que beban aguardiente, sean incapaces
de baulizar, confesar y comulgar: que el Evangelio re-
prueba la autoridad del gobicrno y ordena la fraterni-
dad: que es licito quitarse la vida por amor de Jesu-
cristo: que todos los que no piensan como ellos son
hombres impuros y paganos, con los cuales no se: debe
de tener ninguna comunicacion. Cuando se los ha que-
rido obligar & profesar la religion rusa, se han encer-
rado 4 centenares en una casa 6 en un pajar, han pren-
dido fuego y han perecido entre las llamas.

Pedro el Grande introdujo en sus estados la tole-
rancia de lodas las religiones; agi es que no solo'se ha-
llan . cristianos de todas las seclas, sino judios, maho-
metanos & id6latras.

Mas de una vez se ha intentado reunir a los ruses
con la iglesia romana, y ‘ellos mismos han hecho propos
giciones y han dado algunos pasos; pero sin frulo. Este
proyecto se renove en 1717 cuando el zar Pedro estaba
en Francia; se escribieron algunas memorias y hubo
respuestas y réplicas; pero no se consiguié ningun. re-
sullado. El principal obstaculo fue sin duda el temor
que tuvo aquel principe de perder algun grado de su
auloridad, de la cual era zelosisimo. A su regreso de
Francia en 1719 se declar¢ jefe soberano y cabeza de
la iglesia de Rusia.

En 1718 se publicé en Moscow el libro de Esteyan
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Javoshi, arzobispo de Rezana y 'Muromia, intitulado
Kamen Weri, la roca de la fé, compuesto contra log
herejes. En Rusia fue recibido eon gran aplauso; pero
disgusté’ mucho a los protestantes. Mosheim dice que
el ‘autor no tanto se propuso confirmar & los rusos en
sa fé como favorecer 4 la iglégia romans. Sea de 'esto
fo que quiera, lo que verdaderamenle resulta de'ese
libro es que la iglesia de Rusia, cuya creencia fue
siempre couforme 4 la de la iglesia griega, mira é los
protestantes como herejes lo mismo que nosotros; y que
estos han engafiado torpemente ‘al afirmar que los grie-
gos pensaban como ‘ellos; 'que eran falsas las pruebns
de lo contrario sugeridag por los caldlicos; y que las
confesiones ‘de fé de los griegos se hubian sacado por
diner¢ ete. El estatuto 6 reglamento de Pedro el Gran-
de es una prueba coutra ellos, a4 que no podran hucer
nunca ninguna objecion razonable. Es extraiio que
Mosheim, teniendo mnoliéia ‘de aquel documento, se
atreviese @ hiblar de la créencia de los griegos y mos-
covitas en log términos que lo hizo.

Hemos indicado mas arviba que en Rusia ‘son tole-
radas lodas las religiones desde el tiempo de Pedro el
Grande: ahora afadiremos algunss particularidades.
Despues'deé 1a religion griega la secta luterany es la mas
dilatada, potque sin hablar de las provincias conquisla-
das como la Livonia, la Estonia 'y parte de la’ Finlan-
dia hay dos templos luterarios en Petersburgo, dos en
Moscow y uno en Belgorod: no contamos las capillas
que tienen en sus casas los embajadores 6 generales ex-
tranjeros. La direccion y superintendencia de los tem-
plos y escuelas luteranas de Rusia estda encomendada &
un superintendente general que reside en Moscow, y &
otros dos establecidos mno en la Liveuia y otro en la
Estonia,

Loy calvinistas y los caldlicos romanos tienen tam-
bien templos publicos en Petersburgo y Moscow; pero
i los Gltimos les estd prohibido Hamar indistintamente
al territorio del imperio toda clase de religiosos.
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Los, armenios tienen iglesia publica y obispoien As-
Lracan.

Los mahometanos que componen una trigésima par-
te de la poblacion, celebran juntas piblicas en las ciu-
dades y lugares de su residencia y tienen escuelas; con-
curriendo con toda- libertad 4 los lugares de su devo-
cion, como harian 4 Meca y & Medina. Se les permite
la poligamia y cualquier otra; préctica de su secla..

Los idélatras son tres veces mas numerosos que los
mahoemetanos en Rusia; pero se diferencion grandemen-
te entre 8f en cuanto.d su culto, En general son paci-
ficos y observan una conducta civilmente buena. .

MULTIPLICANTES; nombre dado 4 ciertos here-
jes salidos de log nuevos adamitas, y se llamaron asi
porque pretendian ser necesaria y estar ordenada la
multiplicacion de los hombres. Se confundieron. con los
anabaptistas,

MUNTZERO 6 muxster (Tomns): era natural de
Zuikur, ciudad de la Sajonia y fue-el corifeo de log
anabaptistas. Vease esta palabra,

MUSCULO (Andrés). Era luterano y catedrético
de teologia en Francfort sobre el Oder, y pretendio.que
Jesucristo no habia sido mediador sino en: calidod de
hombre y que la naturaleza divina habia muerto como
Ia naturaleza humana al tiempo de la erucifixion del
Salvador. Ensefiaba que este no habia subido efectiva-
mente al cielo, sino que habia dejado su cuerpe en la
nube que le rodeaba, No vemos que Miusculo formase
secla.

Habia discurrido estos errores para confutar 4 Stan-
lar, el cual sentaba que Jesuerislo no habia sido me-
diador gino como hombre y no en calidad de homhbre
Dios. Misculo para contradecirle senté, que la divini-
dad habia padecido v muerto. .

MUNSTERIANOS. Vease monasterianos.

MUTILADOS DE RUSIA. Los origenistas y) vale-
rianos (veanse eslas palabras), tomando 4 la letra y en
el senlido material una expresion de Jesucristo, creian
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practicar una. obra meritoria con mutilarse a si mis-
mos. En atencion 4 estos-ejemplares de un frenesi enér-
gicamente condenado por el concilio de Nicea no se-ex-
trafard ssber que en algunos lugares y aldeas de las
cercunias de Toula en la Rusia - europea existe disemik
nada una secla ya anligua que admite y praclica Ja
mautilacion. Ctalina 11 se apresurd & reprimir esto fa«
pética: manis, y los sectarios nna Vez conocidos eran
objeto de: la irrisien piublica.; Tambien el emperador
Alejandro tomo slgunas medidas de represions no obs«
tante ni siguiera se ameortigud: la exaltacion fanélica de
eslos; seclarios. | Para cvencer, su obstinacion: se. quiso
en-1818 enviarlos desterrados 4 la. Sibetias pero ens
tonces cada unorde ‘aquellps insensalos envidié el, marli-
rio. Tuvo pues el gobierrio ruso.que hacer Ja vista gorda y
dejar & una secta que con la publicidad podia progresar,
sobre lodo entre los marings de la escuadra imperial.

N.

NATIVITARIOS. Se di6 este nombre a los: que
ensefiaban que el nacimiento divino de Jesucrislo ha=
bia tenido principio y negaban la eternidad de su fi-
liacion. b 1198 ;

NAZARENOS: herejes; que. aparecieron en el si-
glo segundo de Ja iglesia y cuyo origen fue el siguiente.
Se sabe por el cap, XV de los Hechos de los apdstoles
que algunos de los doctores judios que habian abrazado
el cristianismo, se persuadieron & que no bastaba para
salvarse creer en Jesucristo y practicar.su doetring, 8i-
no; que era ademas necesario observar la ley de Moiség,
En consecuencia querian que aun los genliles converti-
dos estuviesen. sujelos 4 .circuncidarse y 4 guardar la
Jey ceremonial, Los apostoles revnidos en Jerusalem de-
cidieron lo contrario y escribieron @ los fieles conver~
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tidos del gentilismo que les bastaba abstenerse de 1a
sangre, de las carnes sofocadas y de la fornicacion: al-
gunos autores han creido que bajo este nombre enten-
dian los apdstoles todo acto de idolatria. Pero no deci-
dieron ' que los judies de nacimiento eonvertides 4 'la re-
ligion cristiana debian cesar de observar la'ley de Moisés;
por el contrario en el cap. XX de los Hechos se lee que
los apdstoles y S. Pablo mismo continuaron observando
las ceremonias judaices no como necessrias i la salva-
cion, sino como Gtiles & la policia de la iglesia judia.
Estas eeremonias no cesaron sino con la destruccion de
Jerusalem y del templo ocurrida en el afio 70; y aun
parece que despues de esta catdstrofe 'los judios crig-
tianos que se habian refugiado en Pella y sus inmedia-
ciones, no abandonaron su antiguo método de vida, y
no fueron por ello acriminados.

Hacia el afio 137 airado el emperador Adriano por
una nueva rebelion de los judios acabé de exterminar-
los y decreté coutra ellos una proscripcion general: en-
tonces los cristianos de origen judios conocieron la ne-
cesidad de abslenerse de toda muestra de judaismo. Al-
gunos mas tenaces que los demas se obstinaron en ob-
servar sus ceremonias y formaron bando aparte. A es-
tos se les di6 el nombre de nazarenos, ya porque hu-
biesen sido llamados asi los judios cristianosen general,
como’ vemos por el cap. XXIV de los Hechos, ya por-
que destinasen este término nuevo, derivado del hebreo
nazar, separar, para significar 4 los eismaticos:

No tardaron en dividirse en dos ‘sectas, und de las
cuales \conservé el nombre de nazarenos; los olros se
Hamaron ebionitas. Sin embargo algunos autores han
ereido que la secta_de estos era de fecha 'mas antigua;
que la formaron al principio algunos judios rebeldés &
la decision del concilio de Jerusalem; y que tuvo por
corifeo & Ebion hdcia el ano 75. Vease ebionitas.

Sea de eslo lo que quiera, los nazarenos se distin-
guian de eflos por sus opiniones. Juntaban como los
ebionitas la fé de Jesucristo contla obedieucia & las le-
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yes de Moisés y el bautismo con la circuncision; pero no
obligaban 4 los gentiles convertidos 4 observar los ritos
del judaismo, en vez que los ebionitas querian sujetarlos
4 ellos. Estos sustentaban que Jesuieristo era solamen-
te hombre; hijode José y de Maria; mas los nazarenos
le reconocian y confesaban por hijo de Dios, nacido de
una virgen; y desechaban todas las adiciones que los
fatiseos § doctores de la ley habian hecho en las insti-
tuciories de Moisés.- Sin embargo es incierto i admi-
tian la divinidad de Jesucristo en un sentido riguroso,
pues se dice que creian que estaba unido en cierio mo-
do & la naturaleza divina, No usebsn el mismo Evan-
gelio que los ebionilas. )

No vemos la razon por qué un historiador protes-
tante censura-a S. Epifanio por haber puesto entre los
herejes & los mazarenos. Si no admitian mag que una
union moral entre la:naturaleza humana y la naturale-
¢a- divina de Jesueristo; si 4 pesar de la decision del
coucilio de Jerusalem considéraban auu las ceremonias
judaicas como necesarias ¢ atiles 4 la salvocion; eierta-
mente no eran ortodoxos.

S. Epifanio di¢e que como'los nazarenos usabon el
hebreo,, leian: en esta lengua los libros del antiguo Les-
tamento. Tambien tenian el Eyongelio hiebreo de S. Ma-
teo segun le habia escrito esle santo: los: nazarenos de
Berea le comunicaron 4 S. Geréuimo, que se lomd el
trabajo: de copiarle y traducirle. E| santo doctor no los
acusa de haberle alterado, ni de haber introdaeido en
6l ningun'errorn. Solamenle cita algunos pasajes que
no se hallan en ninguno de nuestros Evangelioss pero
que no son muy importantes. lgnoramos con qué fun-
damento dice Casaubon que este Evirigelio estaba lle-
no de fabulag y que habia: sido allerado y corrompido
por los nazarenos y ebionitas. Estos ullimes pudieron
adulterar el que usaban, sin que se pueda achoear la
misma temeridad 4 los nazarenos. Si: 8. Gerovimo hubie-
sé hallado en él fabulas, errorves y alleraciones conkide-
rables; 0o ‘se hubiera tomado ¢l trabajo de traducirle.




92 NAZ

Es verdad que este Evangelio era llamado indigtin-
lamente el evangelio de los nazarends y el Evangelio ge-
gun los hebreos; pero no es cosa gegura quesea el Evan-
gelio: de los doce ‘apostoles,

Lo que hay de cierto (y es lo esencial) es que nin-
gun sutor antiguo ha acusado d los nuzarenos de haber
contradicho en su Evangelio ninguno de los hechos re.
feridos por S. Mateo y los otros evangelistas. Mas eljog
eran judios convertidos y residian en el logar de los su:
£es08, se hallaron en digposicion de comprobar los hechog
antes de darles erédito y no los ereyeron ligeramente,
pues llevaban a) extremo su adhesion al judaisme,

Con motivo de esta secta Toland y otros incrédulos
han forjado una hipétesis absurda, y han dicho que los
hazarenos eran ¢n la esencia los verdaderos disefpulos de

Jesucristo y de los apostoles, porque la intencion de|
divino maestro y de sus discipulos era conservar |a ley
de Moisés; pero que S. Pablo por justificar su ideser:
cion del judaismo habia formado el plan de abolirle y
lo'habia conseguido d pesar de los otros apésloles; yque
asi el cristianismo aclual era obra de S. Pabloiy no la
verdadera religion de Jesucristo: Toland quiso probar
esta invencion ridicula en una obra intitulada’ Nazgpe.
nus; pero le refataron otros varios autores ingleses;
en especial Moshcim en sus Vindicie antique chris(ia-
norum discipline adversus J, Tolandi Nazarenum, En
este libro hace 'ver que Toland no alegé ninguna prue-
ba positiva de todas suq invenciones, y sustenta que la
secla herélica de los nazarenos no aparecié hasta el sj-
glo cuarto,

Otros incrédulos suponen por el contrario que el
pattido de 8. Pablo quedé vencidos que prevalecieron
los judaizantes; y que ellos son los que introdujéroh en
la iglesin cristiana el espiritu judaico, la gerarquia, log
dones del Espiritu Santo, las explicaciones - alegéricas
de la sagrada escritura ete. i

Esta contradiccion entre las ideas de nueslros ad«
versarios basta ya para refutarlos 4 todos, Nila inten-
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cion de Jesucristo, ni la de sus apdstoles no fue nunca
conservar la observancia de la ley ceremonial, ni-hubie-
ran podido hacerlo sin contradecir las predicciones de
los profetas y sin desconocer la naturaleza misma de
esta ley. No es menos falso que 5. Pablo fuese de dife~
rente parecer que sus herminos en el apostolado acer-
ca de la inulilidad de las ceremonias legales respecto de
la salvacion: estd probado lo contratio por la decision
unaninre del concilio de Jerusalem . por los epistolas de
S. Pedro y S. Juan, por las de 8. Bernabé, S. Clemen-
te'y S.Ignacio, por la conducta que observaron en las
iglesias de fundacion suya ete. Esta inveuncion de los ra-
binos que hubia ocurrido ya d los maniquevs, & Porfi-
rio y 4 Juliano, no merecia ser renovada en nuestros
diss. Por otra parte jeémo pudo conservarseen lasigle-
sia_cristiana el espiritu del judaismo, cuando los naza-
renos: y ebionitas fueron: condenados como herejes por
su obstinacion en judaizar? Por este y otros muchos
ejemplos se ve que los enemigos del eristisnismo, sean
antiguos 6 modernos, no son felices en sus conjeluras.

NECESARISTAS FISICOS 6 MATERIALISTAS: 800
los discipulos de Priestley. Veamos cudles son sus ideas,
El hombre es un ser puramente malerial; pero cuya
orgavnizacion le da la facultad de peusar y juzgar. Esta
fscultad crece, se: fortifica y decrece con el cuerpo,
Siendo disuelta por la muerle la organizacion, se ex-
tingue la facultad de percibir y juzgar, la que renace-~
ra al tiempo de la' resurreccion que nos ha sido pro-
metida por la revelacion, y que es el fundamento de
nuestra esperanza en el dia del juicio de que habla la
Escritura. De esta esperanza carecen 1os paganos.

De ahi se sigue que los molivos de obrar estan Su-
jetos 4 las leyes de la materis y que asi en (las, cosas
menores como en las mas importantes toda violacion y
todd determinacion es un- efecto necesario; lo. cual
establece una conexidad con todo lo. que ha sido, lo
que es y lo que serd. La voz volunlario no es la con-
traria de necesario, sino de involunlario, oMo con-
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tingente o es de necesario. El motivo determinante
obra tan indefectiblemerite’ como la gravedad produce
la caida de una ‘piedra 'tirada al aire; Los efectos son
el inevilable resultado de esta cousa. Si faeran posibles
dos determinaciones diferentes, habria efecto iy cauda,
como si‘estondo ‘en equilibrio los dos platos de wna
balanza bajase &in ‘embargo ¢ subiese urio de ellos; y no
puede suceder olra cosa, 4 no que Dios se sirviese com-
biar el plan establecido por é] 'y ese enlace de causas y
efectos de que resulta el bien general. El mal es tom-
bien una parte constitutiva de este plan y le hace en-
caminarse hieia su objeto. El wvigio produce un mal
parcial; pero contribuye al bien general: ¥y en este
plan entraw tambien® los castigos de la vida futura,
Priestley no asegura que sean eternos. No admite la
tratismision del pecado e Adam & su pusteridad, ni
una culpa original que necesite expiacion por la pasion
de Jesucristo. Todos pueden obrar el bien; pero el ar-
repentimiento’ tardio es ineficaz & cousecuencia de una
larga costumbre del vicio, porque no queda ya tiempo
suficiente para trankformar el caracler,

El “materialismo,  la necesidad y el unitarismo
constituyen la esencia de la doctrina de Priesuley. La
preexistencia de las almos es & sus ojos una ilusion vana,
pues que riiega su existencia y pues que todos los efectos
son purameute mecdnicos. Niega ligualmente la divini-
dad'de Jesueristo, de quien hace un sér puramente ma-
terial‘como lo son 4 sus ojos todos los hombres,

NEOLOGISMO. Vease exeqesis nueva.

NESTORIANISMO? sistema de doetrina de' Nes=
torio. Esta herejfa hay que considerarla 1. en su ori-
gen y segun la ensefié su corifeo; 2.9 ver si es una he-
rejfa’ real ‘6 solamente aparente; 3 examinarla bajo
la nueva forma que tomé en la- Persia y la-Mesopota-
mia en el siglo quinto; 4.0 seguirla en la costa de] Ma<
labar, dotde aparecié otra vez en el déeimosexto,

Nestorio era’ natural de la Siria:y abrazo primero
el ‘estado mondstico: en el afio 428 ocupd la silla de
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Constantinopla. Tenia talento, elocuencia; un exterior
modesto y mortificade; pero ‘mucho: orgullo, un zelo
falto de caridad y casi ninguna erudicion. Empezo su
pontificado echando de Constantinopla 4 los arrianos §
macedonianos, mandando derribar sus iglesias y solici~
tando | rigurosos edictos: del-emperador Teodosio el jo-
ven para, exterminarios. En los escritos de Teodoro de
Mopsuestia habia bebido una doctrina erronea sobre €l
wisterio de la encarnacion. Anastasio, unode sus cléri
gos, habia predicado que no dubia’ ilamarse 4'la vir=
gen Maria madre de Dios, tino: solamente madre de
Cristo, porque /Dios ne puede nacer de-una criatura
humana, Esta doctrina escandslizé al pueblo. Nestorio
lejos de apaciguar el escandalo le aumenté fustentanio
el mismo-error, y ensend queen Jesucristd habia dos per-
sonas, divina y humanay y que el hombre habia nacido
de Maria y no Dios; de donde s¢ seguia no haber una
uniou sustancial entre Dios y-el hombre, sino solamente
una union de afectos, de voluntades y de-operaciones

Esta novedad acdlord los dnimes y dividié los pare-
ceres asi en Constantinepla como enire los monjes de
Egipto, 6 quieoes se comunicaron los escritos de Nes-
torio, Consultado sobre esta cuestion S. Cirilo, patriar-
ca: de: Alejandeia, respondio que hubicra sido mucho
mejor abstenerse de promoverla; pero qqué. le parecia
que Nestorio iba rerrado. Hste informado de semejante
decision se enfurecid  cottra 8. Cirilo ; le dié unares-
puesta altiva y:le echd en cara que provocaba; distur-
bios. El patriarca replied ‘que los disturbios dimanaban
del mismo Nestorio y- que en su mano estaba: apaci=
guarlos explicandose de un modo mas ortodoxo y usan-
do ¢l mismo lenguaje que los catélicos. Ambos escri=
bieran al papa S. Celésting pidiendole. su parecer: el
poatifice congregé en agosto del afio 430 un coneilio en
Roma que aprobd las doctrina de 8. Cirilo-y condend la
de Nestorio: Por noviembre junté: 8. Cirilo: loiroen
Egipto, donde fue aprobada la decision del de Roma,
El patriarca compuso una' profesion de fé 'y doce ana-
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temas . contra los diversos articalos de la: doctrina'de
Nestorio, el cual respoudi6 can: otros ‘doce anatemss
contrarios.! Comunicada esta: disputa: al ‘patriarca ' de
Antiogufa Junn y alobispoide Berea Acacio; los dos
juzgaron digno deicondenacion & Nestorio; pero les pa-
re¢i6 que:8, Cirilo habia criticade «¢on *demasiada du-
rézo algunas expresiones que podian admitlir un senti-
do ortodoxo, y le exhortaron: que sofocase esta disputa
con su-silencio. Como’ continuara con- mucho! calor’ por
una y otraiparte, elemperador & finde terminarla con=
vocé'an eontilio general en Efeso para el 7 de junio del
afio 431. Nestorio y los obispes de’'Asia llegaron los
primeros: 8. Cirilo asislié. eon eincuénta obispos de
Africa, y Juvenal, patriarca de Jerusalem, con los'dé
su provincia. Juan de Antioquin 4 quien acompafiaban
cuarenta obispos, no se dié mucha prisa por llegar;
pero envié @ decir & los' que estaban ya: reunidos e
Efeso, que ni ¢l ni sus compuiieros no levarion 4 mal
que principiase el concilio sin ellos: it b
El dia 22 de junio se celebré la primera sesion que
presidio S. Girilo como comisionado por el papa Celestino;
Nestorio citado por ‘el concilio rehuso comparecer hasta
que llegasen Juan de Antiogufa y sus colegas; pero por
la' ausencia de cuarenta jdebian estar doscientos sin
hacer nada? El concilio despues de examinar los escri=
tos de Nestorio le:conden6 y depuse aprobando-los que
habia compuesto S. Cirilo contra él. De alli & siete dias
liegd Juan de Antioquia, y sin esperar que le diesen
cuenta de lo que hiabia actuado el concilio, y sin querer
siquiera escuchar a los diputados de él luvo en su po-
sada una junta de cuarenta y tres obispos) enla que
depuso-y excomulgd & S: Cirilo: jQuién lle habia dado
autoridad: para eslo? Los diputados del-papa que tlega-
ron & los pocos dias, observaron una conducta del todo
contrariaz se unieron & S. Citilo y al concilioy suseris
bieron la- condenacion (de-Nestorio: y la sentencis de
deposicion de¢ Juan.de ‘Antiogufa y sus parciales pro<
nunciada por el mismo concilio. 109 BRI
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Lejos de terminarse la disputa se acaloré mas: los
dos parlidos escribieron al emperador y uno y otro en-
contraron defensores en la corte. Teodosio enganado ol
principio queria que Nestorio y S. Cirilo fuesen de-
puestos; pero mejor informado desterro A Nestorio y
envié el patriarca de Alejandria & su silla. A los tres
aiios reconocié Juan de Antioquia su culpa, se recon-
cilié con S. Cirilo y empefio 4 la mayor parte de los
obispos de su faccion & que hicieran lo mismo; y como
Nestorio retirado en un monasterio cerca de Antioquia
continusse dogmatizando ¢ intrigando, Juan pidié que
fuera alejado de alli, El emperador le relegd 4 Petra,
ciudad de la Arabia, y luego al desierto de Oasis en
Hgipto, donde murié sin haber querido abjurar su
error.

Conviene notar que ni Juan de Antioquia, ni los
obispos de su partido no declararon nunca que era or-
todoxa la doetrina de Nestorio; pero les parecia que
tampoco lo era lade S, Cirilo en las anatemas pronun-
cindas por él contra Nestorio el afio 430 en el concilio
de Alejandria. Luego que S. Cirilo las explicé y salis-
fizo & sus acusadores, reconocieron estos la ortodoxia
del patriarca, ;Por qué no hizo Nestorio lo mismo caan-
do le exhortaba & ello Juan de Antioguia?

Una multitad de nestorianos imitaron la pertinacia
de su corifeo 'y maestro, y habiendo sido proscriptos
por ¢! emperador se refugiaron en la Mesopotamia y
la Persia, donde fundaron iglesiss cisméticas. Antes de
considerar el nestorianismo en este nuevo estado con-
viene examinar si la doctrina de Nestorio era verdade-
ramente herética 6 si fue condenado solamente por una
mala inteligencia.

El nestorianismo es verdaderamenle una herejia,
Los protestantes, defensores natos de todos los errores y
de todos los herejes, han hecho cuanto han podido para
justificar & Nestorio. Handicho que este pecaba mas bien
en las expresiones que en la esencia de sus opiniones: que
no desechaba el titulo de madre de Dios sino por el abuso

s O if 8 T
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que se podin hacer de él: que esta pretendida herejfa no
hubiera metido tanto ruido & no ser por el caracter fo-
goso. turbulento, ambicioso y arrogante de S. Cirilo de
Alejanidria: que este patriarca obré mas bien por or-
gullo y envidia contra Nestorio y Juan de Antioqufa
que por zelo en defensa de la [é5 y que su doelrina era
sun menos ortodoxa que la de su adversario. Han sus-
tentado ‘que el concilio de Efeso habia procedido en
esta cuestion contra todas las reglas de Ia justicie y ha-
bia condenado @ Nestorio sin querer oirle. Lutero, pri-
met autor e esta acusacion, se llevo tras sila turba
multa de los protestantes, Bayle, Basnage, Saurin,
Lectere, La Groze ete. Mosheim mas moderado habia
censurado igualmente & Nestorio y @ S. Cirilo; pero &
su traductor le parecié mal y disculpé & Nestorio acri-
minando ea todo-al potriarea de Alejandria. Mas eslos
eriticos apasionados ovultan algunos hechos esenciales,
por log cuales queda plenamente justificado 8. Girilo.
1.0 Tomé parte en la cuestion de Nestorio por el rui-
do que metion los escrilos de este novator entre los
monjes de Egipto. 2.° Antes de proceder conlra él el
santo palriarca le escribié muchas cortas exhortandole
4 que se relractase 6 diese explicaciones y no lurbase
la paz de la iglesia: Nestorio no dio mps respuesta que
una sarta’ de recriminaciones ¢ invectivas. 3.° Uno y
otro escribicron & Roma para consullar con el papa
S. Celestino y raber cual era el sentir de los occiden—,
tales: el coneilio convocado por el romano pontifice
conderié la doctrina de Nestorio y aprobé la de S. Gi-
vilo, €l ¢ual no censurd al heresiarea en el coucilio de
Alejandria hasta de alli & tres meses. 4.2 Acocio de Be-
rea y Juan de Antioguia, aunque prevenidos en favor
de Neéstorio, le juzgaron digno de condenacion y tolo
opitiaron (ue no debian censurarse con tanto calor al-
cunis expresiones poco exactas y qoe debia procurarse
apatiguar esta disputa con ¢l silencio. 5. Si el palriae-
ca'ile Alejandrin presidio el coneilio de Efeso, fue por
haber recibide comision del papa S. Celestino para elle,
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y no vemos que los orientales desaprobasen esta presi-
dencia. 6. Tres afios despues del concilio de Efeso re-
conoeid Juan de Autioquia que habia obrado injusta-
mente en abrazar el partido de Neslorio y se reconcilié
sinceramente con S. Cirilo. Todos estos hechos se prue-
ban no solo por los escritos de este santo padre, sino
por las actas del concilio de Efeso y el testimonio de log
escritores contemporaneos.

En cuanlo 4 la doctrina del patriarca de Alejandria
1o es menos irreprensible que su conducta. El conci-
lio general de Caleedonia tenido veinle afios despues
del de Efeso al condenar @ Eutiques no crey6 confa-
tar en pada la doctrina de S. Cirilo. Sin embargo 4 es-
te concilio asistia Teodorelo que habia escrito al prin-
cipio contra S. Cirilo; pero que se reconcili6 despues
con ¢l y abandon6 el partido de Nestorio. ;Se nos
querrd persuadir 4 que Teodoreto, cuyn ciencia y vir-
tud no pneden negarse, no ssbia advertir la diferencia
que habia entre la doctring de Apolinar 6 Eutiques y
la de 8. Cirilo, 6 que despues de haber defendido la
verdad con loda la firmeza posible la vendid vil y
cobardemente? En el giglo siguienle se examind de
nuevo esta cuestion eo el concilio general de Cons
Lantinopla celebrado con motivo de los tres capitu-
los, y examinados madurpmente todos los documen-
tos el coneilio condend lo que Teodoreto habin escri-
to contra S. Cirilo y el concitio de Efeso, declaran-
do calumuniadores & los que acusaban al santo de haber
profesado las opiniones de Apolinar. Despoes de mil
trescientos afos gse creerdn los crilicos protestantes
mas capaces de juzgar la cuestion que dos coucilios ge-
uerales?

Probado que 8. Cirilo tenia de su parte la verdad
¥ la justicia es absurdo defender que obré por violen-
¢y por ambicion y por envidia mas bien que por ver-
dadero zelo & favor de la pureza de la fé, y achacar-
le motivos vituperables cuando pudo tenerlos loubles
y cuando su conducta hy sido aprobada por la iglesia.
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Acsi los protestantes no pueden alegar otro fundamen-
to de sus calumnias guoe los clamores absurdos de los
euliquianos ¢ jacobitas, los cuales no han cesado de re-
petir que el concilio de Calcedonia al proscribir la doc-
trina de Eutiques hsbia condenado la de 8. Cirilo y
canonizado la de Nestorio.

Respecto del concilio de Efeso tambien estd proba-
do que procedio segun todas lag leyes eclesigstivas: que
Mestorio aun rogado por sus amigos se resistio obstina-
damente & comparecer ante aquel: que su doctrina era
muy conovida de los obispos por sus propios escrilos,
por sus sermoenes y hasta por las coenversaciones que
habia tenido con ellos en Efeso: que la ausencia afec-
tada de Juan de Antiogufa y sus compaiieros no forma
ninguna prevencion contra la decision conciliar, porque
ninguno de ellos se atrevié jamas a sustentar que era
ortodoxa la doctrina de Nestorio,

Restanos probar que esta era una herejis formal y
muy perniciosa, contraria a la sagrada escritura y ol
dogma de la divinidad de Jesucristo.

Dice S Juan en el cop. I, v. 1y 14 que el Verbo
era Dios v el Verbo se hizo carne. El angel dijo 4 Ma-
ria segun S, Lucas: Lo santo que nacerd de i, serd
tamade hijo de Dios. Segun 8. Pablo el hijo de Dios
fue hecho 6 pacié de la sangre de' David segun la var-
ne (1). Dios envid su hijo formado de una mujer (2).
S. Ignacio, discipulo de los apéstoles, dice en su car-
ta 4 los de Efeso que nuestro sefior Jesucristo es Diog
existente en el hombre; que es de Maria 'y de Dios;
que Jesucristo nuestro Dics fue llevado en el seno de
Maria. L

Segun este lenguaje apostdlico 6 hay que confesar
que la persona divina, Dios el YVerbo, Dios el hijo na-
cio de Maria y que Maria es su madre, 6 hay que ad-
milir en Jesucristo dos personas, la divina y la huma-

(1) Epfst. 4 los rom., c. I, v. 3.
(2) Epist. 4 los gilat., ¢. 1V, v. &
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na, de las cuales esta nacid de Maria y la primera no.
Enlonces en Jesucristo no subsisten ya la divinidad y
Ia humanidad en la unidad de persona, y la union que
hay entre ellas no es hipostilica 6 sustancial, No pue-
de haber entre las dos personas mas que una union es-
piritual, una inhabilacion, un concierto de volunta-
des, de afectos y de operaciones como le habia entre
el Espiritu Santo y Maria coando aquel bajé & es-
ta. En tal hipotesis: no se puede decir con mas ver-
dad que Jesucristo es Dios que su santa madre. Je-
sucristo no es ya ni un hombre Dios, ni un Dios
hombre, sino golamente un hombre unido & Dios. No
hay encarnacion en Jesucristo mas que en la virgen
Maria.

Nestorio, aunque mal tedloge, lo comprendié cuan-
do el presbilero Anastasio dijo en el pilpilo: «Nadie
aclame & Maria madre de Dios: Maria es una criatura
humana; y Dios no. puede nacer de una mujer.» Nes-
torin no desaprohd la segunda proposicion mas que la
primera; ambas las defendié igualmente en sus eseri-
tos, y anadié: Yo no llamaré jamas D1os a un nijio
de dos 6 tres meses (1), Dicese que repiti6 estas mis-
mas expresiones en una conferencia que tuve en Efeso
con algunos obispos. En consecuencia se vié precisado
4 admitic dos Cristos, el uno hijo de Diog y ¢l otro
hijo de Maria.

Mario Mercator ha conservado varios sermongs de
Nestorio. En el segundo que pronuncié para defender
su error, pretendia gue no debe decirse que Dios el
Verbo nacié de la Virgen, ni que murid, sino sola-
mente que estaba unido al que nacié y murié. En otro
sustentaba gue el Verbo no habia nacide de Maria, si-
no que habiteba y estaba inseparoblemenie unido al
hijo de Maria. De la misma manera hablaba en su
séptimo sermon gue envid poxr iusulio & S. Girilo. En
los que dirigié al papa 8. Celestino deciz que admitiria

(1), Evag., Hist.ecless, 11,602,
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el término de madre de Dios, con tal que no se cre-
yese que el Verbo nacié de la Virgen, porque nadie
(dice 1) engendra al que ya era antes. En una carta al
mismo papa se quejaba de los que achacaban al Yerbo
encarnado las flaquezas y debilidodes de lo vaturaleza
humana. En la primera anatema de las que opuso & las
de 8. Cirilo, anatematiza a los que digin que Emmu-
vuel es el Verbo de Dios y que la virgen Marin es
madre del Verbo; en la quinta & los que digan que el
VYerbo despues de haber tomado earne humana es un so-
lo hijo de Dios por naluraleza; en la séptima sustenta
que el hombre nacido de la Virgen ro es el hijo anico
del Padre, sino que recibe solamenle este nombre por
participacion 4 cousa de su union con el hijo tnice:
en la décima afirma que el Verbo elerno no es nues-
tro poulifice, ni el que se. ofrecié por nosotros. La
nnion pues que ¢l admilia entre el Verbo y el hijo de
Maria, era solamerile una union de habitacion, de po-
der, de majestad elc.: nunea quiso admitir una union
hipostatica 6 sustancial. Seguu él no puede decirse que
Dios envig al Verbo.

Vé ahi lo que escondalizé 4 los ficles de Constan- ‘
tinopla, lo que fue condenado en Roma, lo que fue re-
futsdo por S. Cirilo, por Mario Mercalor y por olros,
hasia por Teodoreto, lo que fue anatematizado por el
concilio de Efeso y luego por el de Calcedonia. Nesto-
rio no quiso jamus retractar ni una sola palabra. Pra-
guntamos & sus apologistas si hay una sola proposicion
entre las del heresiarca que no sea formalmente con-
traria 4 la sagrada escrilura y que admita un sentido
culdlico,

Aun cuando no tuvieramos los escrilos originales }
de Nestorio, jse nos podria persuadir 4 que los papus |
8. Celestino y 8. Leon, los concilios de Roma, Efeso y
Calcedonia y hasta los amigos de Nestorio como Juan
de Auntiogquia, Teodorelo, el obispo de Edesa Ibbas efe,
que habiendo presumido antes la calolicidad del here-
Bidrca le abandouaron despues & su pertinacia, no com-
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prendieron nada de su doctrina 6 la interpretaron mal
lo mismo que S, Cirilo?

Luego veremos que la doctrina profesada hoy por
los neslorianes es aun la misma que enseiaba el pa-
trinrca de Constantinopla: estos sectarios han venera-
do siempre 4 Nestorio, Teodoro de Mopsuestia y Dio-
doro de Tarso como 4 sus tres principales maestros.

Dicen los apologistas de Nestorio que se puede
abusar del titulo de madre de Dios y que Nestorio le
desechaba tinicamente porque le parecia favorable & la
herejia de Apolinar, Pero igualmente se puede abusar
de los pesajes de la sagrada escritura que hemos cita
do, y de ellos se valia Apolinar para confirmar su error.
Sustentaba que el Verbo divino habia tomado un cuer-
po humano y una alma; pero privade de entendimien-
1o humano, y que le suplia la presencia del Verbo, Al-
gunos discipulos suyos ensefaban que el Yerho divino
habia tomado un cuverpo humaoo sin alma, porque
8. Juan dice que el Yerbo se hizo carne, y S. Pablo que
el hijo de Dios fue hecho de la sangre de David segun
lu carne sin mencioner una alma humaena. No hoy
ninguna prueba de que los apolinaristas se valiesen ju-
mas del Litulo de madre de Dios para fundar su opmion.

Por aqui se conoce evidenlemente la igiorancia
o la mala f& de Neslorvio, que trataba de arrienos 6
apolinaristas a sus adversarios y caia ¢l migmo en el
arrianismo, porque desu doctrina se seguia que Jesu-
cristo no es Feal y sustancialmente Dios y que la bu-
manidad no esté unida sustanciaimente en €18 la divi-
nidad, sino moralmente. La verdadera razon de la per-
tinacia de este heresiarca es que estaba imbuido de
los errores de Teodoro de Mopsuestia y Diodoro de
Tarso. Por eso se enfurecia contra los que achacaban
al Verbo encarnado las flaquezas de 1o naturalezs hu-
mana y & Jesucristo hombre las dotes y gajes de la
divinidad. i

i é| tenia razou, no la tuvieton los opostoles para
decir que el hijo de Dios pacio de ura mujer; que na
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ci6 de la sangre de David; y que la sangre del hijo de
Dios nos purifica de nuestros pecados; que el Verbo se
hizo carne ete. Estas son las flaquezas de fa humanidad
atribuidas al hijo'de Dios, al Verbo encarnado.

Juan de Antioquia, amigo de Nestorio, le hacia
presente con grandisimo fundamernto que no tenia razon
para desechar el titulo de madre de Dios que habian
ugado los satitos padres, que expresaba la fé de la igle-
fio y que nadie habia criticado aun: que si él desecha-
ba el sentido aparejado & aquella expresion, estaba en
un gran error y se exponia & destruir enteramente ¢l
misterio de la Encarnacion. Pero Nestorio no queria
recibir consejos de nadie.

Es digno de notarse que los protestantes se mues-
tran muss 6 menos inclinados & justificar & Nestorio en
proporcion de su propension al socinianismo, Muchos
tedlogos anglicanos convienen sin dificultad en que Nes-
torio fue legilimamente condenado: Mosheim que era
luterano nada mas, vitupera igualmente & Nestorio y
8. Cirilo: su traductor que era por lo menos calviuista,
absuelve al primero y condena absolutamente al segun-
do achacandole todo el mal que sucedié. Este es el mo-
do de pensar de los socinianos.

Ricardo Simon habia acusado 4 S. Juan Criséslomo
de haber hablado de Jesucristo como Nestorio. Bossuet
en su Defensa de la tradicion y de los santos padres
justificé al Crisostomo haciendo ver que segun Nes-
toria y su maestro Teodoro de Mopsuestia Jesucris-
to no era Dios mas que por adopcion y represen-
lacion,

3.0 Estado del nestorianismo despues del concilio de
Efeso. Assemani en su Biblioteca oriental compuso tna
historia exacla de él. Ya hemos advertido que despues de
Iz condenacion de Nestorio en dicho concilio su doctris
na hallé defeusores obstinados, sobire todo en la didee-
8is de Constantinopla y en las inmediaciones de la Me-
sopotamia. Proscriptos por los emperadores se refugia-
ron en la Persia y fueron protegidos por aquellos re-
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yes en caolidad de transfugas descontentos de su sobe-
rano. Barsumag, obispo de Nisibe, logré por su vali-
miento en la corle intreducir el nestoriavismo en las
diferentes partes dé aquel reino. Los nestorianos para
propagar sus opiniones tradujeron las obras de Teodo-
ro de Mopsuestia en siriaco, persiano y armenio, fun-
daron muchas iglesias, tuvieron una escuela célebre en
Kdesa y luego en Nisibe, celebraron varios concilios en
Seleucia y Ctesifoute y erigieron un patriarca bojo cl
titulo de catélico, cuya residencia fue primero en Se-
leucia y despues en Mozul.

Estos sectarios se apellidaban cristianos orientales,
sea porque muchos de sus obispos habian ido del pa-
triarcado de Antioquia, lamado la didcesis de Oriente,
sea porque querian persuadir que su doctrina era el
anliguo cristianismo de los orienlales, ya en fin porque
se propagaron mas hécia el Oriente que vinguna olra
secla cristiana. Pero andando los tiempos fueron mas
conocidos con el nombre de caldeos, y muchas veces han
desechado el de nestorianos. Cuando los mahometanos
subyugaron la Persia en el siglo séplimo, toleraron con
mas gusto & los nestorianos que & los calolicos, y les
olorgaron mas libertad para praclicar su religion.

Hay pruehas positivas de que por los afios 535 ha-
bian llevado ya su doctvina & la costa de Malabar en la
India. Cosme Indicopleustes que: era nesloriano, des-
cribio en su Topografia eristiana el estado en que se
hallaban los miembros de esta sectus sujetos al’ caldlico
o patriarcs de la Persia. En el siglo séplimo enviaron
algunos misioneros & lo China donde hicieron progre-
808, y se dice que el eristianismo introducido por ellos
subsistié alli hasta el décimotercio. Tambien tuvieron
iglesias' en Samarcanda, y en otros partes de la Tarta-
ria; pero hace mucho tiempo que principié & decaer el
nestorianismo habiendole reducido casi & la nada la ig-
norancia y la miseria de sus pastores.

La cuestion priucipal venlilada entre los caldlicos
y lus protestantes consiste eu’ saber cudl ba sido y cudl
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ey aun'la creencia de eslos nestorianes 6 caldeos sepa-
ridos de la iglesin caldlica mas de mil doscienlos afios
hoce. «Es constante (dice Renaudot en su Perpetuidad
de la [¢) que los nestorianos de hoy profesan aun la
misma opinion que Nestorio locante & ln evcarnacion,
Ellos sustentan que Diog y el hombre no son la misma
persona en Jesueristo; que el uno es hijo de Dios y ol
otro hijo de Maria; que asi Muria o dehe ser llamada
madre de Dios, gino madre de Cristo; que el Verbo de
Dios bajé a Jesucristo al tiempo de su bautismo, Asi
segun ellos no es sustancial la union de la divinidad y
de la humanidad en Jesueristo, sino solamente ung
union de voluntades, de operaciones, de afeclo, de co
municacion, de poder etc. Dicen formalmente que en
Jesucristo hay dos personas y dos nualuralezas unidas
por la operacion y la voluntad. Esto estd probado no
solamente por las obrus de muchos de sus tedlogos y
por sus libros litdrgicos, sino por los eseritos de los
jocobitas y melquitas, que han refutado d los nestoris-
not v les achacan comunmente esta doetrina. Por eso
mismo los mahomelanos han consentido mas facilmen-
te & los nestorianos que a los otros ciistianos, porqie
el modo con que los secuaces de Nestorio se expresan
respecto de Jesucristo, es conforme con lo que Mahoma
dice de él en el Koran. y aun muchos nestorinnos hao
citado las palabras del fulm prufcta per complacer & los
mahometanos.

A pesar de estas prﬂebﬂs Mosheim Lrato de discol-
parlos diciendo que en varios coneilios de Seleucia (e-
cidieron los nestorianos «que en el Salvador del munido
habia dos hipostasis (6 personas), una divina y otra
humana, & saber, el hombre Jesus: que 108 dos no le-
nian mas que un solo sspecto, mpscwmsn: que la union
entre ¢l hijo de Dios y el hijo del hnmbre 1o ern unn
union de nataraleza & de persona, sino solamente de
voluntad y afecto: que por consiguiente se debe distin-
guir cuidadosamente & Cristo de Dios que habitaba en
¢l comoen su lemplo, y lamar & Maria madre de Cris-
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to y no madre de Dios.» Exto es claro, y precisemente
esa es la doctrina que hemos visto defendida por «l
mismo Nestorio,

Fl citado autor en otra obra suya dice para since-
rarlos que es verdad que los caldeos atribuyen dos va-
turalezas'y aun dos personas a Jesucristo; pero corri-
gen lo que tiene de duro esta expresion anadiendo que
estan de 1al suerte unidas aquellas naluralezas y per-
sonas, que no lienen mas que un solo aspecto (barsopa).
Mas esta palabra significa lo mismo que. el griego mpo-
cwmsy y el latin persona; por donde se ve que por dos
personas entienden solamente dos naturalezas, :

Sin recurrir al testimonio de los aulores siriacos
antiguos y modernos y & las pruebas presentadas por
Renaudot es evidente que Mosheim se obcecé 6 quiso
engafar & sus lectores, 1.2 Esta explicacion no puede
conciliarse con las decisiones de los concilios de Seleu-
cia citados por &l mismo. 2.° De este palistivo resulta-
ria que segun los nestorianos hay en Jesucristo dos
naturalezas y dos personas; lo que es un absurdo enormi-
simo. 3.0 Convenimos en que el griego meoswmoy y el lalin
persona en su significacion primitiva no significan per-
gona en el sentido teolbgico, sino personaje, caracler,
aspecto, apariencia exlerior, y que los nestorisnos to-
man la voz barsopa en este ultimo sentido. Asi su senlir
es que en Jesucristo hay dos naturalezas y dos persouas
6 dos naturslezas gubsistentes cada una en 8i y por si,
& saber, Dios y el hombre; pero que estan de Lal suerle
unidas, que no resulta mas que un solo personaje, nn
solo y tnico caracter, una sola apariencia personal de
Jesucristo, porque las voluntades, los sentimientos, los
afectos y las operaciones de la divinidad y de la huma-
nidad estan siempre enteramente acordes en él.

Pues bien este sentido, que es el de Nestorio, es he-
rético. El dogma caldlico es que en Jesucristo hay dos
naturalezas, la divinidad y la humanidad; pero una
sola persona: que la humanidad en €l no gubsiste por
sf, sino por la persona del Verbo & quien esld sustun-
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cialmente unida; de modo que Jesucristo no es una
persona humana, sino una persona divinu. De lo con-
trario Jesucristo no podria ser llamado Dios hombre, ni
hombre Dies: no se diria con verdad gne el Verbo se
hizo carne, que el hijo de Dios nacio de una mujer,
que murié y que vos redimié con su sangre,ete. Por
mas que se sulilice, nunca se lograra couciliar la opi-
nion ni el lenguaje de los neslorianos con el de la sa-
grada escritura,

Mosheim afiade que para hoora inmortal de los
neslorianos ellos son los tinicos cristianos de Oriente que
han evitado esa mullitud de opiniones y practicas su-
persticiosas de que eslan infestadas la iglesia griega y
la latina, Mas seria de desear que para honra inmorlal
de los neslorianos los hubiera gincerado Mosheim de
las siguientes acusaciones: 1.° de ensedar como los
griegos cismiticos que el Espiritu Santo procede del
Padre y no del Hijo: 2.2 de ereer que las almas son
erindas antes que los cuerpos y de negar el pecado ori-
ginal como Teodoro de Mopsuestia: 3.9 de suponer
que el premio de los santos en el cielo y el castigo de
los malos en el infierno se suspenden hasla el dia del
juicio y que hasia entonces permanecen en un esltado
de iosensibilidad las almas de unos y otros: 4.2 de pen-
gur como los origenistas que los tormentos de los con-
denados lendran fin algun dia,

Mosheim habria querido como los demas protestan-
tes persuadirnos & que los nestorianos no han tenido
jamas la misma ereencia que la iglesia romana loeante
a los siete sacramentos, la presencia real de Jesucristo
en la Eucaristia, la transustanciacion, el cullo de los
santos, los sufragios por los difuntos ete.; pero Renan-
dot, Assemani y el P. Lebran prueban lo contrario por
Lilulos incontestables, & que no lienen nada que objetar
los protestanies,

Los nestorianos al separarse de la iglesia calélica
llevaron consigo la liturgia de la iglesia de Constanti-
nopla traducida en siriaco, y continuaron usandols, Al
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presente tienen tres: la primera que ellos llaman la
liturgia de los apdstoles, parece ser mas anligua que
la herejia de Nestorio; la segunda es la- de Teodoro de
Mopsuestia; y la tercera la de Nestorio. Esta ultima
es la tnica en que han introducido su error tocante &
la encarnacion; lss otras dos xon ortodoxas. En ellas se
hallan como en todas las demas liturgias orientales la
expresion de la presencia real y de la transustanciacion,
la adoracion de la Eucaristia, la conmemoracion de la
Virgen y de los santos y los sufragios por los difuntos.
Los nestorianos han celebrado siempre en idioma siria-
co y no en lengua vulgar en todos los poises donde han
tenido iglesias, y han admitido siempre el mismo nime-
ro de libros de la sagrada escritura que los catélicos. De
donde se infiere que en el siglo quinto cuando los nes-
torianos empezaron 4 formar secta aparte, toda la
iglesia eristiana creia y profesaba los mismos dogm as
que los protestantes ceusuran en la iglesia romana
como una doclrina uueva ¢ ignorada de toda la anti-
giiedad.

Se han hecho varias tentativas para que los nesto-
rianos abandonaran su c¢isma. En el aio 1304 su pa-
triarca Jaballaha envi6 al papa Benedicto XT su profe-
sion de fé ortodoxa. Eu el siglo décimosexto bajo el pon-
tificado de Julio 11T y Pio 1V hizo lo mismo el patriar-
ca nestoriano Suloka, y su sucesor Abdissi, Abdjesu 6
Ebedjesu vino 4 Roma dos veces, hizo su abjuracion,
envio su profesion al conecilio de Trento, recibi6 el pa-
lio del sumo pontifice y de vuelta 4 Siria trabajé con
fruto en la ‘conversion de los cismalicos. Era sobio en
las lenguas orientales y compuso varias obras. Otro
envié tambien su profesion de fé & Panlo V; pero se
dice que sus diputados no expusieron con sinceridad su
creencia paliaron sus errvres & fin de reconciliarse
con los catdlicos ¢ interpretaron mal el sentido de las
expresioves de sus doctores,

Los misioneros calélicos con sus afancs y su perse-
verante zelo han logrado en diferentes épocas conver-
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lir & muchos nestorianos. Estas conversiones, como es
natural, no han gustade & los protestantes, los cuales
han dicho que nuestros misioneros iban 4 sembrar la
discordia y el cisma entre las sectas ovienlales para
enganchar a4 uno de los dos partidos. Es cosa singular:
cuando un novator trabaja por separar del verdadero
rebafio de Jesucristo una porcion de ovejas, entonces
no solo no obra mal, sino que estd en su derecho y
ejecula una accion meritoria. Pero cuando los pastores
y ministros de la iglesia se esfuerzan 4 reducir al redil
las ovejas descarriadas, son unvs discolos, perturbado-
res de la paz de aquellos buenos cristianos y sembrado-
res de cizofia. Tal es la buena fé y el espiritu de jus-
licia con que juzgan siempre los heterodoxos & los que
no ticnen mas delito que haber perseverado firmes en
la [¢ de sus mayores.

4.2 Estado del nestorianismo en la costa del Ma-
labar, Por los afies 1500 cuando los portugueses do-
blando el cabo de Buena Esperanza penetraron en las
Indiag quedaron muy admirados de encontrar numero-
sus colonias de cristianos, y estos no se pasmaron me-
nos de ver arribar 4 unos estranjervs que profesaban
1 misma religion. Aquellos cristianos que se llamaban
eristianos de santo Tomas, estaban repartidos por en-
tonces en mil cuatroeientos lugares 6 burgos, y su
linico pastor era un obispo 6 arzobispo enviado por el
patriarca nestorisno de Babilonia 6 mas bien de Mozul,
Solicitaron la proteccion 'y amparo de los portugueses
para librarge de las vejaciones de algunos principes pa-
ganos gue los oprimian, y participaron @ su patriarca
el arribo de aquellos extranjeros como un aconteci-
miento muy extraordinario. Vivian persuadidos &4 que
su cristiandad subsistia desde el siglo primero de la
iglesia; que habian sido convertidos a la fé por ¢l apos-
tol sunto Tomas y que de €l habian tomado su nombre,
Esta tradicion no es tan infundada como han supuesto
algunos erfticos,

Sea de ello lo que quiera, lo cierto es que los cris-
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tianos malabares eran nestorianos, habiendo motivo de
creer que fueron precipitados en esta herejia 4 fines
del siglo quinto. Los portugueses que habian llevado
ronsigo wvarios misioneros, concibieron el proyecto de
reunirlos 4 laiglesia cotélica, de la que estaban separa-
dos hacia mil afios. Esla obra la comenzo D. Juan de
Alburquerque, primer arzobispo de Goa, y la coutinué
en 1599 su sucesor D. Alejo de Meneses, el cusl ayu=
dado de los jesnitas ltuve un concilio en Diamper 0
Odiamper. En él se promulgaron muchos cénones y de-
eretos para corregir los errores de aquellos cristianos
cismaticos, reformar su liturgia y sus usos y costum-
bres y conformarloes con la doctrina y discipliva de la
iglesia catolica,

Fr. Antonio Govea, religioso de la orden de san
Agustin, que escribié en portugués la historia de esta
mision, reprende una porcion de errores en los cristia-
uos de Malabar. En primer lugar son tenazmente adic-
tos 4 la herejia de Nestorio tocante & la Encarna-
cion: no lienen mas imagen gue la eruz, y aun esa no
la veneran con mucho respelo. Eo segundo sseguran
que las almas de los santos no veran & Dios hasta des-
pues del dia del juivio. Eo tercero solamente admi-
len tres sacramentos, es & saber, el bautismo, el orden
y la Eucaristia, y en muchas de sus iglesias adminis-
tran el bautismo de vn modo que le hace invalido: asi
es que el arzobispo los rebautizéd en secreto a la ma-
yor parte. En cuarto no usan el ganto oleo en el bau-
lismo, sino aceite de nucces de la lndia gin pingu-
na bendicion. En guinlo po conocen ni aun los nom-
bres de confirmacion y extremauncion y no practican
la confesion auricular: sus libros de rezo estan plaga-
dos de errores, Eu sexto para la consagracion usan
unas tortitos hechas con aceite, y en vez de vino em-
plean agua donde hsn tenido en remojo uvas secus,
Rara vez dicen misa y no se creen obligados 4 oirla log
diss de fiesta. Ev séplimo no observan la edad reque-
tida para la recepcion de las érdenes y suclen orde-
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nar preshiteros 4 jovenes de quince 6 veinte afios. Los
gacerdotes se casan hasta con viudas y dos 6 tres veces.
No observan la prictica de rezar privodamente el oficio
divino y se contentan con leer el breviario en alla voz
en la iglesia. En octave lienen un respeto grandisimo al
patriarca calGlico nestoriano de Babilonia y no quieren
que g nombre al papa en su liturgia. Muchas veces o
tienen cura parroco ni teniente, y entonces preside y
hace de cabeza el lego mas anciario.

Despues que los tedlogos catélicos han conocido me-
jot las diferentes sectag de cristianos orientales y en es-
pecial los siros, ya neslorianos, ya jacobitas, ya melqui-
tas, ya maronitus; despues que se han comparado sus
liturgias y ritos y se han consultado sus libros de reli-
gion; se ha reconocido que los portugueses condenaron
en los nestorianos de Malabar muchas cosas inocentes,
muchos ritos que no ha reprobado jamas la iglesia ro-
mana en las otras sectas. Si los portugueses no hubie-
ran mostrado el tenaz empefio de querer reformarlo to-
doj es de presumir que hubiesen logrado mas facilmente
reconciliar con la iglesia & aquellos cisméticos.

En cuanto 4 los errores sobre el dogma Asse-
mani lejos de contradecir 4 Goves achaca aun' otros
4 los nestorianos de la Perria. Dice que omiten en la li-
turgia las palabras de la consagracion: que ofrecen uva
torta & la Virgen y creen que se'convierte en su cuer-
po; y que consideran la sefal de la cruz como un sa-
cramento. Algunos han ensefiado que las penas del in-
fierno 'no’ tendrian fin: colocan los almas de los santos
en el paraiso terrenal y dicen que el alma separada del
cuerpo no siente nada. En el afio 596 uno de sus sino-
dog definié que Adam no fue criado inmortal y que su
pecado no pas6 4 sus descendientes ete.

El protestante La Croze compuso expresamente su
Historia del cristianismo de las Indias para hacer odio-
ga 1n condueta del arzobispo de Goa y de los misionerod
portugueses: se aprovecha de los corgos 4 veces infun-
dados de Goven, y defiende que los cristianos de saato
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Tomas lenian precisamente la misma creencia que los
protestantes; que no admilian como ellos sino dos sa.
cramentos, el bautismo y la cena; que negaban for-
malmente la presencia real y la transuslanciacion; que
miraban con horror el'culto de los santos y delas imé-
genes; que ignoraban la doctrina del purgatorio y des-
echaban las falsas tradiciones y los abusos introducidos
por la iglesia romana en los Giltimos tiempos ete,

Assemani refuté completamente el libro de La Cro-
ze convenciendole de doce 6 trece errores capitales.
Para aclarar los hechos y saber & qué atenerse ha sido
preciso consultar tftulos mas aulénticos que las rela-
ciones de los portugueses, & saber, la litu rgia y log otrog
libros de los nestorianos, ya del Malabar, ya de'la Per-
sia, de donde sacaban sus obispos. Asi lo hicieron Re-
noudot,.Assemani y el P. Le Brun, quienes demostra-
ron que La Croze habia mentido torpemente. En la obra
del P. Le Brun se encuentra la liturgia de los nestoria-
nos malabares segun estaba antes de corregirla el ar-
zobispo de Goa. Aquel escritor la confronté con las otras
liturgias nestorianas que habia impreso Renaudot Y
habian sido suministradas por los nestorianos de la Per-
sia. Resulta de esta confrontacion que unos Y otros han
creido siempre y creen aun la presencia real de Jegu -
cristo en la Eucaristia y la transustanciacion: que 4 lo
wenos muchos de ellos admiten siete sacramentos co-
mo la iglesia romana: que en la misa hacen conmemo-
racion de los santos, piden por los difuntos ete.

Aun cuando tuvieramos que referirnos & Govea,
lodavia seria evidente que la creencia de los nestoria-
nos malabares era muy contraria 4 la de los protestan-
tes. ;Creen estos como los malabares que hay dos per-
sonas en Jesucristo y que los santos no verédn & Dios
hasta despues del dia del juicio? Los malabares han
considerado siempre el orden como un sacramento; y
dunque no aguardaban 4 la edad prescripta por los cé-
hounes, Govea no los acusa de que confirieran invalida-
mente las Grdenes. No dice en qué consistia la invali-

i i 8
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dez de su boutismo: nunca se ha dudada de la vali-
dez del que han administrado los nestorianos persas 6
8iros. : ;
Su [é Locante -4 la Euearistia se pruebs por su li-

turgia, y Govea no les hace ningun cargo cn este pun-

to. Si mezclaban aceite y sal en el pan destinado & la

congagracion , daban razones misticas de ‘ello, y ' este

sbuso no hacia nulo el sacramento. Aunque el zumo

de las uvas renfojadas en agua era una maleria muy

dudosa; ellos no se negaron & usar del vino proporcios

nado por los ingleses. Solo el dominge decian misa y no
se creian obligados en rigos & asistic & ellag no obstan=

le la consideraban como un yerdadero sacrificio y no la

miraban con horror como los: protestantes.

Eran muy omisos en confesarse; sin embargo creian
la eficavii de la absolucion de los sacerdotes y por con-
signietite el sacramento de la penitencia. Esto no es cal:
vinismo.

No (ributaban un culto tan palente y asiduo & la
cruz, la Virgen y los santos como los calGlicos; pero ho
condenaban este culto como supersticiozo, No tenian
imagenes en sus iglesias, porque estaban rodeados de
idokatras; pero deahi no sc sigue que mirasen como
idolalrico el cullo de las imagenes.

Aquellos cristiznos estaban sujetos al patriarca nes-
toriano de Mozul y no al papa, & quicn no conocian;
luego admitian una cabeza espiritnal.y una gerarquia y
no sustentaban como- los prolestantes que loda aulori=
dad eclesiastica es una tirania. Siempre han celebrado
¢l oficio divino en siviaco, lrngua extraiia para ellos, y
nunca en idioma vulgar. Observaban escrupulosamente
la abstinencia y el ayuno de cuaresma: sus obispos no
eran cosados: clles han tenido siempre en estimacion y
respeto la profesion monastica: idonde pues esla su pro-
testantismo?

Si los portugueses hubieran continuado en posesion
del Malabar, es probible goe toda aquella cristiandad
seria hoy catilica; pero luego que se hicieron duefios
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los holandeses, protegieron & los cismiticos y no se lo-
maron ningun’ interés en el buen suceso de las mi-
giones.

Anquelil que continué la historia de aquellas igle-
sis8 hasta 1758, nos dice que en 16805 los cristianos
malabares habian recibido de Siria con el beneplacito
de los: holandeses: dos arzobispos consecutivos, el uno
obispo y el olro monje, amhos -jacobitas siros, ¥ que
estos habian sembrado su error entre aquellos cristin=
nos ignorantes; de suerle que;: los infelices despues de
haber sido nestorianos por mas.de mil afios se volyieron
sin saberlo jacobitas 6 eutiquianos no obstante la oposi-=
cion esencial que hay entre las dos herejias, La Croze
que no lo. ignoraba, no.mostré fijar la menor atencion,
En 1758 tenian por arzobispo un monje siro muy igno-
rante y un corepiscopo de la misma religion algo mas
instruido. Este ensefid 4 Anquelil las liturgias siriacas y
le dejé copiar las palabras de la consagracion: despues le
dié.gu profesion de fé jacobila en la misma lengua,

Por los heehos que acabamos de exponer, se ve que
los protestantes no han procedido con sinceridad en todo
cuanto han: escrito tocante al neslorianismo, y le han
desfigurado y justificado muy mal ya ensu origen, ya en
los progresos que hizo despues del concilio de Efeso, ya
en su Ultimo estado entre los malabares, coronando su
infidelidad con las calamnias prodigadas &' los misione-
108 callicos. Con tal que Jesucristo, decin S, Pablo (1),
n Lodas maneras sea anunciado 6 por prelexto, 6 por
verdad, en esto me goso y aun me gozaré. Pero no es
ese el espiritu que anima & los' protestantes: ellos no
quieren predicar el conocimiento de Jesucristo 4 los in-
fieles y sienten que los catolicos hagan conversiones en
los paises de estos.

NESTORIO, obispo de Constantinopla y autor de
la herejia que lleva su nombre. Era natural de Siria y
se dedico 4 la predicacion, por cuyo camino se llegaba 4

(1) Epist. @ los filipens. ¢c. I, v. 18.

a
.
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alcanzar las dignidades. Tenia todas las dotes necesarias
para salir bien con su empresa y ademas le favorecia su
continente modesto y su aspecto de austeridad y morti-
ficacion. Asi es que se llevo los aplausos del pueblo, que
le amaba sobremanera.

Despues de la muerte de Sisinio se dividié la iglesia
de Constantinopla en la eleccion del sucesor, y Teodo-
sio el joven para evitar las disensiones confirié aquella
silla & Neslorio.

El zelo de este se inflam6 con la promocion al epis-
copado, y en el primer sermon que predic, dijo al
emperador Teodosio: Dame la tierra purgada de here-
jes, y yo te daré el cielo: ayudame & exterminar las
herejias, y yo te prometo un auxilio eficaz contra los
persas,

Apenas Nestorio ocupé la silla de Constantinopla,
ech6é 4 los arrianos de esta ciudad, armé al pueblo
conlra ellos, derrib6 sus iglesias y consiguié del empe-
rador edictos rigurosos para exterminarlos. Ganada la
gracia del principe, el respeto de los corlesanos y el
afeclo del pueblo, crey6 el novator que podia ya en-
senar la doctriva recibida de Teodoro de Mopsuestia y
dar nueva forma al eristianismo. Teodoro se habia he-
cho célebre en el Oriente por sus muchos “eseritos pu-
blicados contra los herejes y por la interpretacion de la
sagrada escritura: sobre todo habia impugnado con gran
zelo las doctrinas implas de los arrianes y apolinaris-
tas; pero tambien incurrié ¢l en otrog errores. Negé
con los pelagianos la necesidad de la gracia y el pecado
original; y como si se hubiera propuesto por principio
explicar todos los dogmas en un sentido comprensible
4 la razon humana, adoptd un sistema sobre el miste-
rio de la Euncarnacion que propendia @ destruirle. Ar-
rio desechando la divinidad del Verbo afirmabn que es-
te habia tomado en la Encarnacion simplemente un
cuerpo y no una alma humanas; de modo que propia-
mente hablando Jesucristo no era ni Dios, ni hombre,
sino una inteligencia de' un orden aparte, unida d un
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cuerpo semejante & los nuestros. Apolinar refutando
¢l arrionismo habia sustentado igualmente que Jesu-
cristo tomd un cuerpo en quien la divinidad hacia las
veces del alma humana. Teodoro de Mopsuestia para
impugnar estog dos errores procurd demoslrar que Je-
sucrislo era juntamente verdadero Dios y hombre per-
fecto; pero en lugar de reconocer con la iglesia dos na-
turalezag unidas en una sola persona no admitié mas
que una union aparente entre ellas; de modo que en su
juicio formaban does personas distintas que eoncurrian
4 un mismo fin y representaban asi 4 pesar de su dis-
tincion un solo y mismo personaje. Tal es tambien el
principio fundamental de la herejia que Nestorio tralé
de introducir en Constontinopla; mas como este princi-
pio se' oponia harto visiblemente 4 la creencia unanime
de los cristianos, no se atrevio por de pronto & proponer-
le en términos formales, y sin contradecir direclamen=-
te Ia unidad de persona tomo la resolucion de desechar
sucesivamente todns sus consecuencios. Asi senté que la
virgen Maria no debia Hamarse madre de Dies: que no
debian atribuirse al Verbo divino lag propiedades, las
flaquezas y las operaciones de la maturaleza humana,
ui reciprocamente las propiedades de la noturaleza di-
vina al hijo de Maria; y por ullimo que en la encarna-
cion el hombre asociado al Verbo gin estar unido & €l
en realidad no era sino como el templo y el instrumen-
to de la divinidad.

Habia llevado Nestorio consigo 4 un sacerdote de
Antioquia llamado Anastasio, el cual merecia su con-
fianza y le servia para preparar los énimos & las noveda-
des que intentaba introducir. Esle sacerdote se alrevid
a proferir en un sermon las siguientes impfas palobras,
que dejaron grandemente escandalizados 8 los fieles:
« Nadie llame & Maria madre de Dios: ella era una mu-
jer, y es imposible que Dios haya nacido de una cria-
tura.» Al poco tiempo el mismo Nestorio no lilu bed en
proferir las mismas blasfemias. Habiendo citado aquel
texto de S. Pablo: «Por un heombre vivo la muerte y
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por un hombre la resurreccion;» afiadi6: «Euntienden
bien ‘este texto los que dudan si se ha de llamar & Ma-
ria madre'de Dios 6 madre de un hombre, ¢ Puede Dios
tener \madre? Pues son digculpables los paganos en
dar madres 4 sus dioses, 'y S. Pablo nos engafia cuan-
do dice de la divinidad de Jesucristo que no tiene pa-
dre, ni madre, ni genealogia. No, Maria no pari6 4
un: Dios: la-criatura no di6 vida al Criador, sino & un
hombre, instrumento de la divinidad. » Despues como
la creencia general de los fieles formaba una prueba
muy fuerte contra Nestorio, tratd este de eludirla in=
sinuando que sus predecesores abrumados de negocios
¥ afanes no habian podido instruirloy & fondo, ni disi-
par enleramente las preocupaciones vulgares, Un sim-
ple lego llamado Eusebio, que luego fue obispo de Do-
rilea, no pudo consentir aquella novedad escandalosa y.
grité enmedio de la iglesia: «Es una verdad incontes-
table que el Verbo divino recibié segundo nacimiento
en el seno de Maria.» La mayor parte de los fieles
aplaudieron’ el discurso de Eusebio y le tributaron
grandes elogiosy pero otros acusandole de indiscreto 'se
enojaron con él; lo que dié lugar @ que Nestorio de-
clamase enérgicamente contra Eusebio en olro sermon
y-sustentase con terquedad que: no se debia decir que
el Verbo 6 el hijo de Dios nacié de Maria 6 que mu-
rid, sino Gnicamente el hombre en (quien estaba el Ver=
bo. Eutonces extendié Eusebio una protesta en forma
para entregarla 4 los presbiteros, 4 los didconos ¥ en
especial & los obispos presentes en Coustantinopla, ha-
ciendo ver eémo Nestorio renovaba los errores de Pa-
blo de Samosata y se apartaba de la & calélica y ‘en
particular de la doctrina enseiinda en la iglesia de An-
tioquia. Mario Mercator publicé per su'parte una car=
ta dirigida 4 todos los fieles, en que descubria lambien
las relaciones de la doctrina de Nestorio con la de Pa-+
blo de Samosata, Desde entonces se empezé 4 (ratar
como heéreje 4 Nestorio, Y muchos se separaron publis

camente de su comunion. :
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- Proclo, obispo titular de Cizico y presbitero de
Constantinopla, cuya gilla ocup6 despues, tomd en pu-
blico la defensa de lafé caldlics, yen un sermon predi-
cado & presencia de¢l heresiarca demostrd con las prue-
bds mas s6lidas que siendo Jesucristo hijo de Maria ver-
daderomente Dios y hambre & un tiempo mismo, 1o 8¢
podia dicputar el titulo de madre de Dios 4 la Virgen
santicima. Bste discurso fue extraordinariamente aplau-
didoy pero picado sobremanera Nestorio, aunque no
e habia pronunciado su nombre, respondi6 en ¢l acto
y sustenlo de nuevo que 1o 88 debe deeir simplemente
que Dios nacid de Maria, nique murié y resucito, si-
no que ¢l Verbo estaba unido al que nacié de Maria, y
que Dios resucité al hombre en quien ¢! habitaba; lo
que suponia visiblemente dos persotigg en Jesucristo.
Predicé tambien olrog tres sermones para refutar el
de Proclo; pero sin nombrarle y siempre con el pretex-
{o de rebulir @ los arrianog y apolinaristas. Varios sa-
cerdotes dé “Constantinopla despues de amonestar en
pablico & Nestorio y viendo que persistia cn su herejia
ge declararon abiertamente contra él 'y ‘predicaron 4
ejemplo de Proclo contra una doclring que destruia el
misterio dela redencion. El mismo pueblo indignado
de estas novedades prorumpid varios veees ¢n murmia-
Ilos hasta en la iglesia, distinguicndose en especial 108
monjes por su adhesion & la fé catoliea. Muchos se pre-
sentaron en dipulacion & Nestorio para hacerle algunas
observaciones; y uno de ellos sin dor oidos mas que @
su zelo ‘le detuvo un dia enmedio de la iglesia y quiso
impedirle entrar en el santuario como indigno de pre-
sidir la congregacion de los fieles. Pero todas estas con-
tradicciones no surtieron olro efecto que irritar al here-
sinrca, el cual maltratd ol pueblo y d los monjes y mandé
encerrar & varios de estos. Un obispo ambicioso Hamudo
Doroteo que queria adular 8 Neslorio, levé la temeri-
dad hasta el extremo de gritarien alla voz en laiglesia:
Si alguno se atreve & decir que Maria es madre de
Dios; sea anatema, El pueblo indignsdo respondid’ con
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un grito de horror y sali6 atropelladamente no que-
riendo ya comunicar con los que proferian tales impie-
dades. Pero Nestorio que estaba presente, lejos de vi-
tuperar la conducta de aquel obispo le admitié al punto
4 la participacion de |a sagrada eucaristia. Por fin Ba-
silio, didcono y archimandrita, y Talasio, monje y lec-
tor, presentaron en su nombre y en el de todos: los
monjes un memorial al emperador quejandose de los
alropellos de Nestorio y pidiendo al mismo tiempo la
Convocacion de un concilio ecuménico, que atajase con
Su autoridad los progresos de la hereja. U g

Entre tanto los partidarios del heresiarca reunieron
los. sermones de este en un Yolumen y log prepagaren
Por todas las provincias con un zelo increible; de modo
que muy luego llegaron 4 Roma; pero sin nombre de
autor. Multiplicaronse las copias, sobre todo en log mo-
nasterios y particularmente en Egipto, donde suscitaron
disputas muy acaloradas entre los monjes. Los sofismas
del heresiarco hicieron  titubear 4 algunos ligeros & ig-
horantes, que no mirando 4 Jesucristo mas que como

i vinidad no podian casi tolerar
que se le llamase Dios, y ellos Ie [lamaban SE995026,1 €8
decir, ¢l que lleva & Digs. Apenas lo 8upo S. Cirile, pa-
triarca de Alejandria queriendo atajar el error en
8u origen escribi una carta pasloral & (odos los mon -
jes del Egipto para prevenirlos contra tales noveda-
des. Despues de decirles que debieran haberse abste-
hido de melerse en cuestiones tan dificiles ¥ no some-

Ponerse en duda si la virgen santa Maria debe llamar-
Se madre de Dios; porque si Jesucristo es verdadera.
mente Dios, segun lo definic el concilio de Nicen, je6mo
no ha de ser madre de Dios Ia virgen de quien ¢l nagiG?
Esta es la fs que nos ensefiaron  los apdstoles, aunque
110 usasen de esta palabra en sus escritos. Esta es la
doctrina de nuestros padres, entre olros de Altanasio,
de feliz memoria, Se dira que la sanlisima Yirgen no
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produjo & la divinidad. Respondemos 'que en efecto el
Verbo es eterno y engendrado de la sustancia del Pa-
dre; pero en el orden de la naturaleza, aunque las ma=
dres no tengan parte en la ¢reacion ‘del alma, no deja
de .decirge de un maodo absoluto que son madres del
hombre; y seria una sulileza imperlinente |lamarlas
solo madres del cuerpo.» Prueba en seguida la unidad
de persona en Jesucristo con los muchos pasajes de la
Escritura que le atribuyen simultaneamente las propie-
dades de:la naturaleza divina y de la naturaleza huma=
na, y nota por fin que si Jesucristo no fuera verdade-
ramente Dios, gino solo el templo 6 el instrumento de
la divinidad, los judios y les pagaunos lendrian razon para
acusarnos de que adoramos & un gimple hombre. 8. Ci-
rilo refutoé tambien los errores de Nestorio en la carla
pastoral que escribié segun costumbre al principio: del
a0, 422, yi.en sus Escolios sobre la encarnacion que
compuso por la misma época para demostrar que la
union del;:Verbo divino con la: naluraleza: humana no
8¢ reduce 4 una especie de union moral 6 de cohabita-
cion, sino que consisle en la union resl de las dos nalu-
ralezas en una sola persona. 7

La carta dirigida 4 los solilarios de Egipto causé
grandisimo: conlentamienlod lodos los catdlicos de Cons-
tantinopla. Muchos magistrados y otres personajes ilus-
tres eseribieron & 8. Cirilo dandole las gracias; pero
Neslorio ge ofendié vivamente y no lralé mas que de
difamar con calumniss & un adversario que habia guar-
dado con ¢l todos los miramientos posibles, supuesto que
hasta se habia abstenido de nombrarle al impugnar sus
errores. El heresiorca no dejé de pintarle como unam-
bicioso que gobernaba lirdnicamente su iglesia Y no re-
paraba eu introducir el desorden en lodas las demas por
satisfacer la bajn envidia heredada de su tio Tedfilo con-
tra el obispo de Constantinopla. Por este medio logré pre-
venir & Teodosio contra el santo patriarca: y» veremos
las falales resultas de esta prevencion. Luego que san
Girilo tuvo nolicia de un proceder tan odioso é inespe.
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rado, estuvo lentado por romper itoda comunicacion ¢on
Nestorioy pero pura dar una nueva prueba de su mode-
racion'y de‘la pureza del fin que le movia, le ‘eseribi6
una carta persuadiendole por lodos’los medios imagina-
bles:é que mudara de dictamen. « Noesmi carta & los so-
litarios, le decia, la que ha promovido el desordeny el
escdndalo de que te quejas: la causa han sido los escrilos
gue yo heimpugnado y quese te achacaban 4 ti. No lie-
nes razon para quejarte y clamar contra mi respecto de
esas disensiones cuyo aulor eres, y en lasque tnicamen-
te he tomado parte para procursr terminarlas. De1i de-
peunde que cese el escandalo y se restablezca la'paz en
la iglesio, dondo & la virgen sauta el nombre de Dios.»
8. Cirilo ahadia haber recibide carlas del papa S.Celes-
tino y de muchos obispos de Italia, en que sé condenaban
geveramente los sermones de Nestorio: que veia tambien
llegar cada dia una multitud de personus de las iglesias
de Oriente, los cuales se quejoban' de los progresos.de la
herejiay y pora mavifestar que no le intimidarian ni
las iolrigas, ni las ¢calumnias, declaraba estur pronto a
sufrirlo: todo, hasta la prision y la muerle, por la fé
de Jesucristo. Nestorio respoudié 4 esta carta solamen-
te con'vugos cumplidos en que prolestaba sus disposi-
ciones 4 la pazy pero sin explicarse en cusnto & laesen-
cia de sudoctrina.

8. Cirilo poco satisfecho de semejante respuesta es-
eribié otra vez & Nestorio exhortandole & corregir sus
errores y seguir la doctrina de los ssntos padres. En es-
ta carta-explica lade los catélicos sobre el misterio de
la encarnacion haciendo ver con el simbolo de Nicea que
es preciso admitir dos ‘nacimientos en Jesucristo, uno
eterno por el cual nacié: de su padre; y olro temporal
por el cual nacié de Marin: que log dos naturalezas sub-
sisten sin confusion 'y sin mudanza en la vnidad de una
sola persona; y que asi cuando se dice que el Verbo
padecié, muri6 y resucité, no se entiende de la natu-
raleza divina, porque es imposible ¢ inmortal; pero se
dice que padecio €1, porque el cuerpe que sufrié la pa-
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sion ‘se convirtié en propio suyo por la union hiposti-
tica, «No decimos, afinde, que adoramos al hombre eon
el Yerbo, porque la palabra con no dé alguna idea de
divisions pero le adoramos como una sola'y misma per-
sona. Asi log santos padres no han tenido reparo de lla-
mar & Maria madre de Dios, no porque huya dado la
vida & la divinidad, sino porque de‘elln nacid'el cuerpo
sagrado 4 que estd unido personalmente el Verbo divi-
no.» En fin desecha como ambigua € insuficiente la pa-
labra mpizwnsy, de que abusaba Nestorio para disfrazar
sw error; y emplea los términos hipdstasis y union hi-
postalica, que desde entonces han quedndo consagrodos
en el idioma teolégico. Al mismo tiempo escribi & los
clérigos que tenia en'Constanlinopla ' para los asantos de
su iglesia, protestando que & pesar dé las calumnias de
que  Nestorig echaba mano para infamarle, se haria Ta
paz en cuanto & volviese'd la fé catblica; y como debia
preverse el efeclo de estas repelidas calumrins, declara
que si se persiste en acusarle 4 ¢l esld pronto & res-
ponder dé su conducta y doctrioa ante un concilio, con
tal ‘gue el ‘acusador no sea su juez.

Nestorio respondié exponiendo su doctrina hetero-
doxa con las expresiones artificiosas que acostumbraba,
y fingiendo que reconocia 1as dos naturalezas en una
sola' persona; pero ‘sin’ emplear mas que la palabra
mpsrwmoy;, cuyo sentido ambiguo hemos visto: rehusaba
llamar madre de Dios & la santisima Virgen, porque el
cuerpode Jesucristo no era segun ¢l mas que el tem-
plo:de/la divinidad ; y persistia en suponer 4 pesar de
las explicaciones de S. Cirilo que este al hablar de la
pasion y muerte de Jesus lo entendia de la naturaleza
divina, & la cual hacia por tanto pasible y mortal. El
heresiarca afadia que la iglesin de Constantinopla ade-
lantaba cada dia mas en el conocimictto de la verdad,
y-que la familia imperial se holgaba de ver cémo triun-
fabala doctrina calélica de todus lag herejias dconsecuen-
cia de las ‘explicaciones queél habia dado. Juzgando'jor
aqui'S. Cirilo que el error hocia progresos y que lenia
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secuaces, especialmente en la corte, eseribio al empe-
rador Teodosio y 4 las emperatrices Endoxia y Pulque-
ria dos extensas cartos 6 mas bien dos tratados sobre
la encarnacion para explicarles la fé de la iglesia y pre-
caverlos contra los artificios de los novatores. En ellos
refuta las diversas herejias que contradicen este miste.
rio, deteniendose prrlicularmente sobre la de Nestorio,
cuyos sofismas impugua con mucha solidez por medio
de los pasajes de la Escritura que prueban la union
real del Verbo divino con la naturaleza humana, y por
la auloridad de S. Atanasio, de S.Juan Criséstomo y de
los otros padres que habian llamado madre de Dios &
la santisima Virgen y ensefiado formalmente la unidad
de persona en Jesucristo, Asimismo escribié & varios
obispos, y en particular & Acacio de Berea, uno de los
mas antiguos y célebres prelados del Oriente, para pin-
tarles los peligros que corria la fé, y excitar su zelo con-
tra unos novatores que llegaban en su avilantez 4 ana-
tematizar & la iglesia entera;

El santo patriarca juzgd necesario sebre todo par-
ticipar ¢l estado de las cosas &l sume pontifice é invo-
car su aunlorided para poner término al escandalo de
unas doctrinas tan impias. «Dignaos de darme vuestras
instrucciones (decia al paps) y declarar si puede uno
comunicar todavia con,Nestorio ¢ si se le ha de notifi-
car lerminantemente que nos separamos de su comunion
4 no que retracle sus errores, porque no he querido
lomar una resolucion en esta parte antes de consultar
con vos, Es necesario que nolifiqueis tambien vuestra
determinacion & los obispos de Macedonia y del Orien-
le, @ lin de que hays uniformidad asi en la conducla eo-
mo en la doctrina de todos los obispos.» Acompanaban
a la carla de S. Cirilo diferentes eseritos de Nestorio y
algunos otros documentos relalives & la doclrina del
heresiarca. Este por su parte habia escrito al papa san
Celeslino para procurar prevenirle y engafiarle con sus
mentiras & fin de ganar asi liempo y aumentar el ni-
mero de sus secuaces. El pretexto era counsultar con ¢l
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acerca de Celestio, Julian de Eclano y algunos olros
obispos pelagianos refugiados en Constantinopla, donde
se habian quejado por escrito al emperador del trato
que hobian recibido en Occidente, Nestorio los prote-
gia claramente, aunque aparentaba predicar & veces
conira sus errores, Y habia inducide a Celestio 4 que
enlablara una acusacion de maniqueismo contra los ca-
t6licos moszelosos; que era la imputacion ordinaria de los
pelagianos. En esta circunstancia: Mario Mercator di-
rigi6 una memoria al clero de Constantinopla y al mis-
mo emperador, donde recordaba sumariamente todo lo
que habia pasado en el asunto de Celestio y Pelagio, ¥
pedia que Julian de Eclano y sus partidarios, conde-
nados por solemue decision de la iglesia, fuesen Lrata-
dos como herejes i rehusaban abjurar sus errores. Es-
ta memoria surli6 su efecto, y 4 poco liempo fueron
expulsos de Constantinopla los pelagianos. Pero ettre-
tanto escribié Nestorio al sumo pontifice bajo pretexto
de cerciorarse si aquellos habian sido juzgados definiti-
vamente; como si hubiera podido ignorar una scuten=
cia recibida en loda la iglesia. De ahi tomd ocasion de
hablar de las contradicciones que habia encontrado su
nueva doctrina. Acusa 4 los cutdlicos de que renovaban
en cierto modo los errores de Arrio y Apolinar, deque
admitian una especie de mezcla y confusion de las dos
naturalezas en Jesucristo, de que hacian nacer & la di-
vinidad de la virgen santa Maria y de que afirmaban
que el cuerpo de Jesucristo despues de la resurreccion
se habia identificado con la divinidad. Pero en lo demas
profesa claramente 8u error. Dice en palabras lermi-
nantes que se debe llamar & Maria madre de Crislo ¥
no madre de Dios, supuesto que las sanlas escriluras no
le dan este titulo, y una madre verdadera debe de ser
de la misma naturaleza que el hijo  nacido de ella. «A
Jo sumo (continta) podria tolerarse esa palabra en un
sentilo impropio a causa de que Maris di6 nacimiento
al cuerpo, que es el templo del Verbo ¢ ingeparable de
él; pero no en el seotido de que sea propiamente ma=
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dre del Verbo, porque no pudo parir al quees mag an-
liguo que ella.n Esle es ¢l mismo sofisma. refutado por
S. Girilo, como ya hemos visto. Nestorio envid adjuntos
& esla carla sus . estritos gobre |a encarnncion firmados -
de su puiio; y de alli 4 algun tiempo como no. recibie-
se respuesta del pontifice, eseribié otra carta con el
mismo prelexto ¢ idéntico objelo que la primera. i

El papa 8. Celestino antes de- responder mandé tra-
ducir en latin log sermones'y la carla de Nestorio, y se
cree que-se lo encargé al célebre Casiano, que enlen-
dia. perfectamente el griego Y ‘que publicé al. mismo
liempo un tratado de la Eacarnscion para refular
aquella nueva herejia. S. Leon, enlonces arcediano’ de
la iglesia romana, fue quien le persuadid 4 que com-
pusicra esta obra, donde se explica la doctrina calélica !
con mucha. precision y se defiende con tanta solidez co-
mo elocuencia,

Habiendo recibido 4 poco el sumo pontifice la car-
ta de 8. Cirilo y los documeritos adjuutos 4 ella congre-
86 un concilio en Roma en agosto del afio 430; y cxa-
minados escrupulosamente los escritos de Nestorio no
fue dificil conocer cudn coptraria era su-doetrina 4 la
de los sanlos padres. Despues de tomadas eslas medidas
en que el papa ostenté tanta prudencia como zelo, juz.
g0 por fin necesario condenar solemnemente la herejia
y fulminar excomunion contra el heresiarca si:se man-
tenia pertinaz. Escribié carlas circulares & los patriar-
cas de Autioquia y Jerusalem y 4 los metropolitanos
de Filipos y Tesalonica en la’ Macedonia para partici-
parles aquella-decision encargando su cumplimiento &
8. Cirilo. En la carta 4 este despues de alabar su zelo
y vigilancia declara que aprueba enteramente su doe-
trina tocante & la encarnacion: que condena las impie:
dades de Neslorio; y que debera tenersele por exco=
mulgado si no las retracta; pero que convendria Lenlar
antes todos los medios de atraerle. « Ejecutaris *pues,
prosigue, esta senlencia por nuestra auloridad obrando
en nuestro lugar'y en virlud de nuestro poder; de mo-
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do.-que si dentro de dicz dias contados desde que se le
amoneste, no anatemaliza en términos formales su doc-
trina. impfa y no promete confesar en lo sucesivo In fé
de la iglesin romana, de su iglesia'y.de (oila ln cristian-
dad tocante & la generacion de Jesucristo nuestro Dios,
Lu sanlidad le declarara separado de nuestra comunion
y tratard inmediatamente de proveer-la silla de Cons-
tantinopla:» _ ;

El papa escribié al mismo tiempo & Nestorio noli=
ficandole la condenacionde su doctrina. En-primer lu-
gar le hacia notar que habia reconocido con el mas vi=
vo dolor por la lectura de los escritos del heresiarca
cudnto se habia equivoeado en formar buen concepto
de &1 guiandose por la fama de qne gozaba. Le mani=
festaba que se descubria claramente la mala fé en las
cuestiones que proponia tocante & los pelagianos, su<
puesto que no podia ignorar haber sifdo condenados por
toda la iglesia y en particular por Atico de Constanti=
nopla. Por dltimo pronunciaba su gentencia en’ estos
Lérminos: «Sabe que si no ensefias lo que profesa la
iglesia de Roma, la iglesia de Alejandria y toda laigle-
sia. catolica respecto de. Jesucristo nuestro Dios y lo
que ha profesado hasta aqui la iglesia de Constantino=
pla, y si en el Lérmino de diez dias contados desde csta
tercera amoneslacion no condenas abiertamente y por
escrito esa: novedad impia: que separa lo que la’ Escri-
tura une; ordenamos en Virtud de nuestra autoridad
que quedes excluido de la comunion catélica. Esta car-
ta te serd transmitida por el obispo de Alejandria, 4
quien hemos encargado obre & nuestro nombre notifi=
candole nuestra resolucion y comunicandola ‘& todos
nuestros hermanos.» En otra carta dirigida al clero y
pueblo de Constantinopla exhortaba el papa i los ca-
tolicos & que perseverasen firmes en la [é que les habia
ensenado el esclarecido Juan Criséstomo, porticipando-
les ademas ‘que anulaba todas las excomuniones ¥ otras
censuras fulminadas por Nestorio desde que habia em-
pezado & predicar sus errores.
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Luego que S. Cirilo recibi6 todas estas cartas, en-
vi6 & Juan de Antioqufa y 4 Juvenal de Jerusalem 1as
que les iban dirigidas, y fos exhorté & ambos & que se
unieran con €l para tratar de atraer & Nestorio mani-
festando inmediatamente su entera adhesion & la sen-
lencia pronunciada por el papa. Juan de Antioquia que
era amigo de Nestorio, se apresur6 4 escribirle y em-
Pled las mas poderosas razones para persuadirle & que
retractase sus errores y no tuviese dificultad en admi-
tir la expresion de madre de Dios; «porque esta expre-
sion, le decia, esta consagrada con el ejemplo de los
santos padres y no se puede desechar sin incurrir en
una herejia manifiesta, pues se seguiria que Jesucristo
noes Dios y que el Verbo divino no encarné realmen-
te para nuestra salvacion. » Unia & sus instancias los de
varios obispos que estaban presentes, entre ellos el cé-
lebre Teodoreto; pero fueron vanas todas las stiplicas y
amonestaciones. El heresiarca se contenté con respon-
der vagamente que despues de lo que habia trabajudo
conlra les herejes, no debia esperar que su fé fuese
calumniada: que si se congregaba un concilio, como es-
peraba, explicaria su doctrina de modo que se desva-
necieran todas los sospechas; y que por lo demas habia
bastantes pruebas de la presuncion ordinaria del egip-
cio para que nadie extraiiara sus atentados.

Entre tanto S. Girilo para cumplir la comision que
e le habia encomendado, reunié en concilio 4 log obis-
pos de su jurisdiccion y escribié 4 Nestorio una carta
ginddica nolificandole que si no relractaba sus errores
en el plazo fijado por el papa, se le tendria porexcomul-
gado y depuesto. Afiadia que no se justificaria con solo
profesar el simbolo de Nicea, cuyo sentido adulteraba
con forzadas interpretaciones, sino que deberia anale-
malizar formalmente sus dogmas impios y eonfesar por
escrito y bajo juramento que su f6 seria conforme en
adelante 4 lo que acababa de decidirse en ol concilio de
Roma. Esta carta contenia despues de una explicacion
muy extensa de la doctrina catélica sobre ln: encarng<
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cion con una respuesta 4 las objeciones principales de
Nestorio. Es notable un argumento sacado de la Euca-
ristia que prueba evidenlemente la tradicion sobre la
presencia real. Despues de sentar el principio de que la
iglesia recuerda la muerle y la resurreccion de Jesu-
cristo con la celebracion del ineruento sacrificio afiade
S. Cirilo: « Nosotros somos santificados participando de
la carne sagrada y de la preciosa sangre de Jesucristo y
no la recibimos como nuestra carne comun (no lo per-
mila Diox), ni como la carue de un hombre en quien la
divinidad hubiese morado solamente, sino como la car—
tie propia y vivificante del Verbo, dnico que por su na-
Lturaleza puede ser un principio de vida.» Al fin de la
carta se hallan las doce anatemas siguientes, tan céle-
bres cn la historia del nestorianismo, que proscriben
las diversas formulas bajo las cuales se presentaba aque-
lla herejia,

L. Si alguno no confiesa que Emmanuel es verdade-
ramente Dios y que por consecuencia la Virgen santi-
gima es madre de Dios, pues que engendré segun la
carne al Verbo encarnado; sea anatema.

H. Si alguno no confiesa que el Verbo divino estd
unido hipostaticamente & la carne y que con su cuerpe
no forma mas que un solo Cristo, que es Dios y hom-
bred un mismo tiempo; sea analema.

1. Sialguno divide las hipéstasis en Cristo despues
de la union 6 no las une mas que por una comunicacion
de dignidad, de autoridad. 6 de poder y no por una
anion natural; sea analema.

IV. Sialguno reficre 4 dos personas 6 4 dos hipos-
lasis los cosus que se dicen de Jesucrlsto en los Evan-
gelios 6 en los escritos de los aposloles ya por si mismo,
Ya por los santos, y aplica lus unas al hombre conside-
rado separadamente del Verbo divino 'y las otras al Ver-
ho solo como cosas que no convienen sino- & Dios; sea
analema.

V. Sialguno se atreve & decir que Jesucristo es un
hombre que lleva d Dios, en vez de decir que es verda-

T. 71 9




130 NES

Jersmente Dios, como que por su naluraleza es hijo
Gnico del Padre, por cuanto €l Verbo se hizo carne y
parlicipé como nosotros de la carne y dela sangre; sea
anatema. :

VL. Si alguno dice que el Verbo engendrado del
Padre es el Dios 6 el Sefor de Cristo en vez de recono-
cer que el mismo es & un liempo Dios y hombre, por-
que el Verbo se hizo carne segun las escriluras; sea
analemo. ' )

VIL. Si alguno dice que Jegucristo como un simple
hombre era ¢l instrumento del Verbo divivo y que fue
asociado & la gloria del hijo inico, como que era olro dis-
tinto de él; sca anatema.

Vi1, Sialguno se atreve & decir que es menesier
adorar conjuntamente con ¢l Verbo divino, glorificar
con 6l y nombrar Dios con €l al hombre que se asocid &
¢l como un individuo & otro, porque abadiendo siempre
la palabra con se da esta idea, en vez de honrarle con
una sola y misma adoracion y glorificarle como uno so-
lo por cuanto el Verbo s¢ hizo caroe; sca analema.

IX. Si slguno dice que nuestro Silor Jesucristo fue
glorificado por el Espiritu Santo como por una polencia
que era extrana para él, ¥ que hibia recibido de aquel
la potestad de echar a los demonios y de obrar milagros,
en vez de decir que le era propio el espiritu por el cual
los obrabas sea analema.

X. La Escritura ensefia que Jesucristo fue hecho
poutifice y spostol de nuestra f¢ y que se ofrecié por
nosolros & Dios Padre en olor de suavidad, Lucgo si al-
guno dice que nuesiro ponlifice y nuestro aposiol no es
el mismo Verbo divino en cuanto se hizo carne y hombre
como nosetros, sino que propiamente es ¢l hombre naci-
do de una mujer, como si fuese otro que el Verbo, 6 8i
alguno dice que este pontifice se ofrecid en sacrificio por
gl mismo’'y no (nicamenle por nosolros, porque él que
estaba sin pecado, no necesilaba sacrificio; sea analema.

X1. Siulguno no confiesn que la carne vivificaute
del Sefior es la propia carne dei Veibo, sino que dice

2
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ser la deotro diferente de él y que solo estd unida 4 él
segun la dignidad 6 como si se hubiera convertido en
templo y morada suya, en vez de reconocer que es vi-
vificante por ser propia del Verbo que tiene la facultad
de vivilicar lodas las cosas; sea pnatema.,

XIL.  Sialguno no confiesa que el Verbo divino pa-
decié y murié segun la carne y que fue el primer naci-
do de entre los muertos, como que es vida y manantial
de vida; sea analema.

Tales son los articulos que S. Cirilo juzgd necesario
oponer 4§ las impiedades de Nestorio. El concilio hizo
que levasen exta carta sinddica junta con la del papa
Celestino cualrodipultados quienes las entregaron al he-
resivrea el domingo 30 de noviembre en la iglesia epis-
copal & presencia del clero y del pueblo, Nestorio les dijo
que fueran d buscarle privadamenteal otro dis; perocuan-
do se preseataron, no quiso recibirlos, ni les di6 ningu-
na respuesta. A pocos dins predicd dos sermones, en los
cuales continud defendicndo sus errores, sunque tratando
de encubrirlos bajo formulas ambiguus, se desatd en iu-
jurinscontra 8. Cirilo segun su costumbre y recordé ma
liguamente las discordias que habion existido entre los
obispos de Alejondria y de Antioquis y las persecucio-
nes de Tedfilo contra 5. Juan Criséstomo para hacer
creer que él era contradicho y perseguido por enyidia,
En seguida envi6 & Juan de Anlioquia uva copia de la
carta y de las doce anatemss de 8. Girilo, en que pre-
sumia descubrir los errores de Apolinar, y les opuso
olrag doce anstemas, que teniendo al parecer por ob-
jelo impuguar aquella herejia encerraban casi sin disi-
mulo el principio y las consecuencias de su doctrina he-
terodoxa. Juan de Antioquia, prevenido por la amistad
que profesaba & Nestorio, y sorprendido al mismo tiem-
po de cierlas expresiones & que no estuba acostumbra-
do, crey6 hallar tambien los errores del apolinarismo
en el escrito de 8. Cirilo, y no contento con condenar-
le por si indujo 4 dos sabios de su patriarcado, Andrés
de Samosata y Teodorelo, 4 que escribieran para re-
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futar las analemas. Lus escritos de estos dos impugna-
dores apenas contienen otra cosa que sulilezas sobre
los términos de union hipostética, de union natural,
de Verbo hecho carne y otras expresiones equivalentes,
cuyoe sentido se trata de forzar con una maha que mu-
chas veces se parece & la mala fé, para acusur 8 S. Gi-
rilo de que admite la confusion de las dos naluralezas;
que eree que el Verbo divivo se transformo en carne y
que no tomd mas que un Ccuerpo y mo una alma hu-
munas; y en fin que hace pasible 4 la divinidad ¢ incur-
re en el arrianismo atribuyendo ul Verbo cosas que no
pueden conyenir,sino 4 Dios. 8. Cirilo respondi6 & estas
impugnaciones con dos apologias de sus arliculos € hizo
ver claramente que al sentar la unidad de persona en
Jesueristo no habia combatido la distiucion de las dos
ualuralezas, sino tnicamente su separacion ev ¢l sen-
lido de Nestorio: que los lérminos de union natural é
hiposldlica servian para expresar sin ambigiiedad la
union real y subsistente del Verbo divino con la natu-
raleza humana en Jugar de una simple asociacion moral
del Verbo y del hombre como si formaran dos perso-
nas distintas; y que si alribuia la pasion al Yerbo, no
era porque la divinidad se hubiese hecho pasible, sino
solo porque esta union real de las dos naturalezas en
una sola persona debia hacerle atribuir igualmente
todo o que era propio de la una y de la otra. 8. Girilo
expuso los mismos principios y vindicé de nuevo su
doctrina y la de los caldlicos de la impulacion de apo-
linarismo en los cinco libros coutra Nestorio que se
publicaron por entonces. Ultimamente para desvanecer
1odas las dudas que se divalgaban con afectacion sobre
¢l sentido de sus anatemas, di6 mus adelante una ex-
plicacion de ellas 4 fin que se leyese en el concilio de
Efeso,

Ya hemos visto que los caldlicos persegnidos por
Nestorio habian solicitado la reunion de un concilio
general para alajar los progresos de la herejia: Neslo-
rio por su parte temicndo ser condenado en Roma

-
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pidio lo mismo con la esperanza de que apoyado por
la corte, enteromente de su devocion, lograria con-
jurar (4 lo menos por algun tiempo) la lempestad
que le amenazaba. El patriarca de Antioquia y olros
obispos de Oriente manifestaban mucho afecto y adhe-
gion 4 su persona: algunos seguian tambien sus erro-
res, y muchos estaban grandemenle prevenidos contra
8. Cirilo. El heresiarca no cesaba de calumniurle, y no
conlento con imputarle los errores de Apolinar y de
pintarle como un intrigante ombicioso y sudaz que solo
trataba de satisfacer su baja envidia contra los obispos
de Antioqufa y Constantinopla, le acusaba tambien de
que gastaba el dinero de su iglesia en ganar prosélitos,
qne protegio & los maniqueos, que ejercia una autori-
dad tirdnica en Alejundria y hasta que excitaba sedi-
ciones contra los oficiales del emperador. Hizo que al-
gunos egipeios excomulgados por S, Cirilo & causa de
sus delitos presentasen memoriales confirmando aque-
llas acusaciones , y & fuerza de repetirse llegaron & surtir
el efecto necesario para que se figurasen algunos que con
sug intrigas y su valimiento conseguiris sedueir 6 gonar
d la mayor parte de los obispos y los engafiaria acerca
del werdadero objeto del concilio. Lo que principal-
menle debia exominarge segun él, no era su doctrina,
sino las acusaciones intentadas contra S. Cirilo, Por lo
que 4 él locaba, reconocicndo como reconocia que Je-
sucristo es Dios y que la virgen Maria es modre de
Cristo, no debia exigirse, mas porque no se¢ Lralaba de
disputar sobre palabras. Asi se expresaba en uns carta
que escribio en esta ocasion al papa 8. Celestino, Vien-
do Teodosio qne por una y otrn parle se reclamaba Ia
convocacion de un concilio se apresurd @ congregarle
con el consenlimiento del papa; pero en lo carta que
eseribié & 8. Cirilo instandole & que osistiera, e dejé
Hevar de las prevenciones divulgadss contra él, le acu-
86 de ser el autor de los disturbios y le reprendié por
haberse entremetido en un asunto que no le tocaba, y
por haber escrito separadomente 4 ¢l y 4 los empera-
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trices, como si hubiera querido introducir la discordia
en la familia imperial. La convocacion se hizo por car-
tas dirigidas 4 los metropolitanos en 19 de noviembre
y de consiguiente muchos dias antes que se notificase &
Nestorio la sentencia pronunciada contra él. Se escogi6
la ciudad de Efeso para la celebracion del concilio y
se fij6 su apertura para el dia 7 de junio, fiesta de
Pentecostes del ano 431.

En cuanto pasaron las fiestag de Pascua se puso cn
eamino 8. Cirilo con cincuenta obispos de Egiplo, y
aungue contrariado por los temporaled llegé 4 Efvso
algunos dias antes de Pentecostes. Flaviano de Filipos
acudié con tiempo en compaiiia de los obispos de Ma-
cedonio, y Juvenal de Jerusalem se relrasé cunlro 6
cineo dins con los obispos de la Palestina y de la Ara-
bia. No tard6 tampoco en llegar Nestorio acompanado
de diez obispos y de los condes Candidiano é Irenco en-
teramente adiclos 4 su causa: el primero mandaba las
tropas destinadas para la guardia del concilio. Pere
Juan de Antiogufa con los obispos de Sivia tardd mu-
eho Liempo despues del plazo sefalado, y hullandose
a cinco 6 seis jornadas de distancia eseribié 4 S. Girilo
para disculparse eon lo largo y penoso del viaje yuma-
nifestar cufin grande era su anhelo por reunirse a di-
cho prelado. Dos obispos de su comitiva, smbos me-
tropolitanos, 4 saber, Alejandrode Hierdpolis y Alejan-
dro de Apamea, que se habian adelantado con algunos
otros, declararon en nombre y por encargo de Juan
de Antioquia que no debin por su causa dilatarse el
coucilio y que podin comenzarse & tratar de lo que
convenia sin esperarle.

Ealre tanto se habia retrasado ya quince dias la
apertura del coneilio. Se hallaban en Efeso mas de dos-
cientos obispes, y muchos de ellos sufrian perjuicios
de tan larga eslancia: unos no podian soportar el gias-
to; olros habian csido enfermos y aun habian mucrte
algunos. Murmurabase en alta voz de la afectada len-
titud del patrinrca de Antioquia, y se decis de €l que
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no queria tener parte en lo condenacion de un here-
je amigo suyo y salido de su iglesia. Anadisse que [e
habia sobrado liempo para llegar & Efeso, donde se
hallaban ya otros obispos de paises mas lejonos, y que
en todo caso si obraba de buena fé, no le pareceria mal
que se hubiese empezado sin €l despues de la declara-
cion hecha & su nombre. En consecuencia 5. Cirilo y
los mos de los obispos resolvieron abrir el concilio el
92 de junio en la iglesia dedicada 4 la Virgen, y la
vispera se cité 4 Nestorio; pero respondit que delibe-
raria, y en seguida pidio otra iglesia para celebrar apar-
te su junta. En el mismo dia sesenta y ocho obispos de
gu partido firmaron una protesta en forma conlra la
apertura del concilio antes que llegase Juan de Antio-
quia. El conde Candidiano para apoyar esta protesta
no tuvo reparo en alegsr la volunlad del emperador;
pero como se le instase para que manifestara las érde-
nes que habia recibido, se vié precisado despues de al-
gunas dificultades & mostrar en qué lérminos se le ha-
bia conferido la comision, y se descubrié que no se ha-
blaba nada de suspension: solamente se le prescribia
que asistiese al concilio para prolegerle y conservar la
libertad de las deliberaciones, para alejar & los monjes
y seglares que pudieran provocar lumullog, y para evi-
tar que se retirasen los obispos anles de fallar acerca
de las disputas pendientes; pero que no se meliera ab-
golutamente en las decisiones dogmilicas, «porque ego
no es permitido 4 los que no son obigpos,» decia el
emperador. En vista del contenido de ecta orden el
concilio juzgd conveniente conlinuar 4 pesar de las rei-
teradas representaciones de Candidiano que se retird
co'érico.

Al principio de esta primera sesion habia ciento se-
senta obispos con el didcono de Cartago Bessula, dipu-
tado por las iglesias de Africa; pero no tardaron en
reunirse muchos de los que habian protestado la vispe-
ra contra la celebracion del concilio; de manera que
Ilegaron & ciento novenla y ocho los obispos que fir-
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miron como presentes la condenacion de Nestorio, sin
contar algunos otros que concurrieron mas tarde, Pre.
sidia 8. Cirilo que ocupaba el lugar del papa S. Ce-
lesting, segun refieren las actas, ¥ le seguian Juyenal
e Jerusalem, Memnon de Efeso, primado de la pro-
vincia de Asia, Flaviano de Filipos como diputado. de
Rufo de Tesalénica, Firmo de Cesarea en Capadocia y
fos demas obispes segun la d ignidad de sus sillas, Es-
taban sentados 4 log dos lados de la iglesia, y en el me-
dio se habia puesto sobre el trono ordinario del pbis-
po el libro de los Evangelios para significar la asisten-
eia de Jesucristo, que prometié hallarse enmedio de log
pastores congregados en su nombre. El presbitero Pe-
dro expuso en pocas palabras el objeto del concilio y
todo cuanto se habia dicho anteriormentes leydse la
convocaloria para acredilar en las mismas actas que
habian pasado quince dias mas del término fijado para
Ja apertura; y despues los obispos enviados la vispera
para cilar 4 Neslorio comunicaron la respuesta de es-
te. Se diputaron otros que Ilevaban una monicion por
escrito en que se hacia mencion de la primers ; pero no
pudieron entrar en ln casa por estar cercada de sol-
dados; y como insistiesen en llevar respuesta, se les
dijo dc parte de Nestorio que este asisliria al concilio
cuando llegaran todos los obispos. Hizose la tercera
monicion para conformarse con los cdnones; mas log
obispos encargados de notificarla fueron birbaramente
rechazados por los soldados sin poder detenerse ni un
instante en el zaguan de la casa, y se les manifesté que
Nestorio habia dado orden de no permilir entrar &
ningun comisionado del concilio, y que aun enando
aguardasen hosla la noche, no recibirian respuesta,
Volvieronse pues 4 dar cuenta de su comision al con-
cilio, el cual procedid inmediatamente al despacho de
los negocios.

Primeramente se leyé el simbolo de Nicea ¥ luego
1a segunda carta de S, Girilo 4 Nestorio, El primero que
di6 su diclamen fue Juvenal de Jerusalem, y declard

b |
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gue dicha carta estaba enteramenle conforme con ¢l
simbolo y que él aprobaba su doetrina. Lo mismo thije-
ron Firmo de Cesarea en Capadocia, Memnon de Efeso,
Teodoto de Auncira, Flaviano de Filipos tanto en su
nombre como en el de Rufo de Tesalonica y de todos
Jos obispos de da lIliria, luego Acacio de Melitina en
la Armenia, Perigenes de Corinto y asi sucesivamente
los otros metropolitanos y los obispos que opinaron ca-
da uno en particular hasta el nlimero de ciento y seis:
Jos demas padres del concilio, adoptando su parecer
por aclamacion, aprobaron unéinimes como ortodoxa la
doctrina de S. Cirilo. Despues de esta carta se leyé la
respuesla de Nestorio, en la que se descubria & las cla-
ras su herejia, y que provocd la indignacion de todo el
concilio. Treinla y cuatro obispos y el primero de ellos
Acacio de Melitina dieron su volo en particular sobre
aque! escrito, y todos los demas exclamaron & un tiem-
po: «Anatema & Neslorio y sus errores: enalquiera que
comunique con ¢l 6 no le condene, seo anatema.» Tgual-
mente se leyeron las carlas del papa Celestino & Nes-
torio y del concilio de Alejandria con los doce articulos
de S, Cirilo; y los obispos egipcios comisionados para
entregar al heresiarca la resolucion del concilio atesta-
ron que la habia recibido con el mayor desprecio.

Aunque la conducta de Nestorio probase suficiente-
menle que perseveraba en 8us errores; se invocrd el
testimonio de Teodoto de Ancira y de Acacio de Meli-
tina, que eran sus amigos y anle quicnes se hobia ex-
plicado sin disimulo desde su llegada & Efeso. El pri-
mero declaré que le habia oido repetir pocos diss antes
las mismas impiedades que se ballaban en sus escritos,
& saber que no debian atribuirse al Verbo las flaque-
zas y dolores de la humanidad, ni hablar de un Dios
engendrado de una Virgen 6 de dos G tres meses de
edad; y afiadié que varios obispos eran lestigos de aquel
discurso, Acacio de Melitina dijo que no habia perdo-
nado medio alguno psara atraer al heresiarca; pero que
despues de haberle hecho retractar de palabra sus €rro.
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res le habia visto con sentimiento cacr otra vez en ellos
y sostener que si la divinidad del Hijo se habia unido
realmente 4 {a naturaleza humana, hubiera que decir lo
mismo por precision del Padre y del Espiritu Santo,
Despues de estas declaraciones se leyeron muchos pa-
sajes de los pedres mas ilustres de la iglesia griega y
fatina, 8, Cipriano, S. Atanasio, S. Ambrosio, san Ba.
silio, 8. Gregorio Nazianzeno, y diferentes extrac-
tos de los escritos de Nestorio para hacer ver cuin
contraria era su doctrina 4 la tradicion: luego se leyé
una carta entregada al didcono Bessula por el obispo
de Cartago; y por fin se pronuncio la sentencia de con-
denacion del heresiarca en eslos términos: « Habiendo-
ge negado Nestorio & comparecer en virtnd de nuestra
citacion y aun & recibir 4 los obispos enviados de nues-
tra parte, hemos debido proceder 4 examinar su causa;
Yy despues de convencernos de ia impiedad de su doe-
trina tanto por la lectura de sus eseritos como por los
discursos que hy pronunciado poco hace cu esla cindad,
Y que se han probado con lestimonios irrecusables,
obligados como lo estamos por los cdnones y por la
carta de nuestro santo padre Celestino, obispo de la
iglesia romana, hemos pronunciado la siguiente senten -
cia contra él con un profundo dolor y con lagrimas en
los ojos: Nuestro sefior Jesucristo, & quien Nestorio ha
ultrajado con sus blasfemias, le declara por este santo
concilio privado de toda dignidad episcopal y separado
de la comunion de la iglesio.» Asi se terming la pri-
mera sesion que duré desde ln mafiana hasta la caida
dela tarde, aunque los dias eron los mas largos del
afio. El pueblo que habia estado aguardando todo aguel
tiempo la decision del concilio, demostré su alegria
con senales inequivocas: los obispos fueron colmados
de bendiciones y acompafiados 4 sus moradas con an-
torchas y aromas: toda la ciudad se iluminé y resona-
ban en las calles las alabanzas de la madre de Dios.

Al dia siguiente se notificé la sentencia @ Neslorio,
ge fijo en los parajes piiblicos y se publicé a voz de pre-
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gon: ek concilio escribi6 4 log economos y al defensor
de la iglesia de Constantinopla participandoles la des-
titucion de! heresiarca ¥ encomendandoles que conser -
vasen lodos los bienes de la iglesia 4 fin de dar cuenta
de ellos al ohgpo futuro. S. Cirilo escribié particular-
mente 4 log etlesidsticos que tenia en aquella ciudad,
yas. Dalmacio, archimaodrita de un monasterio, para
enterarlos de todo lo hecho y anunciarles que se en-
viarian las actes al emperador en cuanto se pusiesen en
limpio, con tal que hubiera libertad para hacerlo. En
ofecto no se lardé en enviarlas con und carta sinddica
para el em srador en que se exponian la conducta del
concilio, la contumacia de Nestorio y las razones que
habia habido para no esperar mas 4 los orientales. Se
advertia en parlicular que el papa habia condenado va
los dogmas impios del heresiarca y pronunciado su sen-
tencia contra él. El concilio suplicaba al emperador
que emplease su autoridad para extirpar de lodas las
iglesios la nueva herejin y que diese Grdenes para que-
mar los escritos de Nestorio en donde quicra que se
enconlrasen, y para manifestar su indignacion contra
cunlquiera que despreciara aquel fallo.

E| conde Candidiano por su parte publico al dia si-
guiente de la sesion una prolesta conlra todo lo que
ge habia hecho en susencia de los orientales, y envid
un informe al emperador con una carta firmada por
Nestorio y diez obispos de su partido, en que &€ pie-
taba con los colores mas odiosos la conducta de los
obigpos catdlicos. Se los acusaba de haber procedido
contra log ehnones y contra las érdenes del emperador
colebrando una junta partigular sutes de Negar todes
fos que debian asistir a1 concilio, y de haber introducido
¢l desorden y la confusion en 1 civdad esparciendo una
porcion de paisanos y oldados que proferian amenazas
cspantosas, «Y paraque 6o nos quedase ningun refugio,
afiadian los sectarios, el obispo Memnon, cabeza de la
sedicion, nos certo hasta las iglesias; por tanto o8 sn-
plicomos qne caideis de vuestrs seguridad y hagais de
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modo que podamos volver sin peligro al lugar de nues-
Lra: residencia, porque ni nuestra vida esld segura, 6
mandar que se celebre el concilio segun las reglas, sin
admilir en é] 4 los clérigos, ni 4 los monjes, ni aun 4
ningun obispo que no sea nominalmente llomado 4 él:
que no haya mas de dos de cada provintia con el me -
tropolitano; y que se cuide de elegirlos entre los que
fon capaces de entender estas cuestiones.y Los sectarios
contaban en este caso con su influencia en la corte pa-
ra hacer que fuesen elegidos los obispes de su parciali-
dad 6 devocion, y con aquellas condiciones exclyian por
lo menos 4 la mayor parte de los obispes de Egipto
donde habia pocos metropolitanes,

A los cinco dins de la destitucion de Neslorio llego
Juan de Antioquia con los obispos que le acompafiaban,
El conde Candidiano salié solicito 4 recibirle para pre-
venirle con sus falsos informes contra los catdlicos. El
concilio por su parle le envié una numerosa dipulicion
de clérigos tanto para tributar el debido honor 4 su
categorin como para advertirle que no comunicase mas
con Nestorio ya condenado. Pero no pudierou conseguir
hablarle en el camino, y habiendole seguido hasta sy
alojamiento tuvieron que esperar todavia algunos horag
antes de entrar. Al fin no pudiendo el patrisrca de Ap.
tioquia excusarse de recibirlos escuchdg friamente lo que
tenian que decirle y los despidié sin darles respueslas
despues arrojundose sobre ellos con furia inconcebible
los soldados y hasta los clérigos y obispos de la comiti-
vadel patriarca los malirataron 4 golpes hasta el extre-
mo de poner en peligro su vida. Los dipulados fueron 4
dar cuenla de la ucurrunciﬂql concilio y ensefiaron sus ho-
tidas, de que se hizo mencion en las nclas. Pero en lo
que nos queda de ellas no se encuentra csle hecho ni
olros varios que se refieren en las carlas escritas por
los principales obispos durante estos altercados; lo que
muestra que no han llegado completas las actas & nues-
Lros dias.

Mientrus los diputados del concilio aguardaban 4 la

.
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puerta de la posada de Juan de Autioquia, este toda-
via en Lroje de camino y cubierto.de polvo estaba cele-
brando un concilidbulo con los partidarios de Nestorio.
El conde Candidiano hizo una relacion falsisima de la
conducta de los obispos calélices y supuso que con des-
precio de sus amonestaciones y despues de haberle echa-
do del concilio habian procedido contra todas las reglas
y condenado & Nestorio sin examen. Algunos seclarios
confirmaron el testimonio del conde y repilieron las
mismas calumnias tocanle @ las supueslas violencias de
Memunon y de los demas orlodoxos, quienes por el con-
trario tenian que sufrir constantemente las vejncioues
de Candidiano, porque hacia que sus soldados los in-
sultaran en ptiblico, v hasta quilaba que se les llevasen
las cosas necesarias para la vida. Despues de estas acu-
gaciones vagas contra los obispos del concilio, sin exhi-
bir ningun documento, sin oir & los acusados, sin ci-
tarlos siquiera para que compareciesen, Juan de Au-
tioquia con su concilidbulo depuso 4 S. Cirilo y 4 Mem-
non y excomulgd 4 los otros obispos caldlicos hasta que
reconociesen su yerro y condenasen las doce analemas
de S. Cirilo. Suponese lambien que repuso 4 algunos
obispos destituidos como pelagianos: & lo menos es cier-
to que habia algunos de ellos en su concilidbulo, al que
se achaca tambien una decision desechaudo al parecer el
pecado original, la que los herejes ingirieron mas ade-
lante en algunas copias de las actas del concilio de Efe-
s0, como lo descubiio 8. Gregorio el grande mucho
tiempo despues. Pero sea lo que quiera de este hecho,
los procedimientos de Juan de Antioquia contra los
obispos catélicos hacen ver hasta qué punto pueden las
prevenciones y la vanidad ofendida alucinar 4 una al-
ma debil que se entrega @ merced de und faccion. Sus-
¢ribieron la decision de este concilidbulo cuarenta y Lres
obispos, eutre los que labia varios metropolilonos y es-
taba el célebre Teodorelo. Iumediatamente la cnviaron
al emperador con carlas llenas de calumuias contra los
catolicos, y despues de mandar fijorls en algunos bar-
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rios de la ciudad Juan de Antioqufa quiso llevarla 4 debi-

do efecto consagrando oiro obispo en lugar de Memnon.

Para esto solicilé el concurso de los magistrados Y paso
a la iglesia de S. Juan con trops pata hacer la consa-
gracion; pero fue tal la resistencia gue le opuso el pue-
blo, que no pudo poner por obra su proyecto. No tar-
do en llegar & Efeso un rescripto del emperador, ¢l
cual enganado por la relacion de Candidiano Y no ha-
biendo recibido todavia las aclos del concilio declaraba
nula la sentencia pronunciada contra Nestorio, y pro
hibia & los obispos marcharse & sus dideesis hasta exa-
minar nuevamenle y de comun acuerdo la causg e
aquel. El concilio respondio al emperador que el con-
de Candidisno despues de haber desfigurado los hechos
en su informe impedia tambien que liegase la verdad &
los vidos del principe; y que Nestorio habia sido conde-
nado por mas de doscientos obispos y con la aprobacion
de todo el Occidente, y en especial del papus Celestino
representado por 8. Cirilo, mientras que Juan de Au.
tioquia apevas lenia cuarenta obispos en su purtido.
Este Gltimo escribio asimismo al emperador repiliendo
las anteriores calumnias de los sectarios y solicitando la
celebracion de un coucilio, 4 que asistieran solamenle
¢l metropolitano y dos obispos de cada provincia. Luego
enviaron el conde Ireneo & Constautinopla para que
apoyara la preteusion con su valimiento y el de los de.
mas corlesanos.
En tal estado se hallaban las cosas, cuando llegaron
& Eleso los legados del papa el dia 1.0 de julio con uua
carla para el coucilio ¢ instrucciones sobre la conducta
que deberian seguir. Decia en sustancia la carta que
el Espiritu Santo asistia con su présencia al santo con.
cilio como que representaba el colegio apostélico: jue
Jesucristo al enviar los apostoles 4 predicar y ensenar
4 las naciones habia ensefiado y hablado é1 mismo por
Su 6rgano: que csle ministeriv del apostolado se habia
transmitido 4 los obispos sus sucesores; Y que usi para
lodos ellos ers un deber couservar ¥ defender la doe-
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trina apostolica. Luego shadia el pspa que les enviaba
los obispos Arcadio y Proyecto y el presbitero Felipe,
para que en su nombre asistieran 4 cuanto se hiciese,
y ejecutaran lo que se habia decretado anteriormente.
Las instrucciones se reducion & que los legados debe-
rion vnirse 4 S. Cirilo, y obrar de acuerdo con ¢l man-
teniendo sobre todo la autoridad de la santa sede y que
en caso de dispula entre los obispos juzgasen de sus
pareceres sin sujelarse & discusion. Tambien llevaban
una carta particular para 8. Cirilo, en la que le mani-
festaba el papa que & pesar de haber fenecido el térmi-
no fijado se podia aun por el bien de la paz recibir 4
Neslorio si abjuraba sinceramente sus errores,

El mismo dia de la llegada de los legados celebrd el
coneilio su segunda sesion en la casa episcopal. Se leyd
la carta del paps primeramente en latin y luego en grie-
1o, y despues de muchas aclamaciones de los obispos
en bonor de Celestino y Cirilo como los legados hiciesen
nolar que la carta prescribia la ejecucion de la senten-
¢cia pronunciada ya por la santa gede, pidicron se les
comunicasen las actus de la sesion anterior & fin de cer-
ciorarse de que el concilio habia procedido en regla y
de confirmar sus decisiones con la sutoridad de la silla
apostélica &i estaban conformes con lo que el mismo
pontifice habia decidido.

Al otro dia se tuvo la lercera sesion, en la que se
leyeron en publico las velos lcidas ya en particular por
los legados, y despues dijo el presbitero Felipe: «Jig
cosa reconocida por todo ¢l orbe que S. Pedro, principe
de los apostoles y fundamento de la iglesia catélica, re-
¢ibi6 de Jesucristo las llaves del reino de los cielos con
la polestad de atar y desatar y que ejerce lodavia su
polestad por medio do sus sucesores. Habiendonos en-
viado nuestro saunto papa el obispo Celestino que ocupa
hoy su puesto, para suplic su preseucia en el concilio,
confirmamos por su autoridad la senlencia de destilu-
cion y excomunion pronuncinda contra Nestorio.» Los
obispos Arcadio y Proyecto aprobaron fa delerminacion
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del concilio poco mos ¢ menos en los mismos términos,
y despues se escribié una carta sinddica al emperador
haciéndole ver aquella unanimidad de pareceres tocan-
te @ la doctrina impfa de Nestorio, y otra al clero y
pueblo de Constantinopla exhortandolos & pedir & Dios
que fuese reemplazado por un digno sucesor el here-
siarca legitimamente destituido.

La cuarta y quinta sesiones se emplearon en proce-
der contra Juan-de Antioquia y los otros obispos cismé-
ticos, que fueron excomulgados y amenazados de des.-
titucion 8i no se reconocian pronto. Los obispos infor-
maron al emperador de esla resolucion y le suplicaron
que la amparase con su autoridad y desprecisse la opo-
sicion de treinta y tantos obispos contra un concilio de
mus de doscienlos confirmado ademas por el voto de
todo el Occidente. Escribieron asimismo al romano
pontifice dandole cuenta de los procedimientos segui-
dos conlra Neslorio, Juan de Anlioqufa y sus compli-
ces é informandole de que leidas en el concilio las aclas
de la condenacion de Pelagio, Celestio ¥ 8u8 secuaces
los padres se habian adherido unénimemente 4 la sen -
tencia de la sonta sede. Los cismélicos por su parte en-
viaron cartus al emperador y 4 los amigos mas influen -
tes de Nestorio, en que se quejaban segun costumbre
de lus violencias de los catdlicos y pedian la convocaeion
de un concilio donde solo fuesen admitidos tres obispos
de cada provincia. Era adjunta 4 su carla el acta del
concilidbulo, y decian que se atenian al simbolo de Ni-
cea y desechaban como heréticos los doce arliculos de
S. Cirilo.

En la sesion sexta despues de leido el simbolo de
Nicea declararon Lodos los obispes que le miraban como
una regla de fé suficiente; pero que como los novatores
aparentando odmitirle alteraban el sentido de &l con
falsas interpretaciones, era necesario oponerles algunos
pusajes de los padres oriodoxos & fin de mostrar por la
tradicion de qué manera debia eutenderse y explicarse
dicho simbolo, En consecuentia mandaron releer ¢ in-
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cluir en lag actas los pasajes que se habian citado ya en
la primera sesion para la condenacion de Nestorio, y
despues fue condenada una profesion de fé que se atri-
buia 4 Teodoro de Mopsuestia y que los nestorianos
hacian suscribir 4 los herejes convertidos. Contenia en-
tre otras cosas con respeclo & la encarnacion que no hay
mas que un hijo por esencia, el Verbo divino, hijo tini-
¢o del Padre, y que el hombre que esta unido & él par-
ticipa de su dignidad, y por consecuencia de esla union
inseparable es llamado sefior € hijo de una manera par-
ticular. Aqui se encuentra tambien la distincion que
ponia. Nestorio no enlre la divinidad y la humanidad,
es decir, entre las dos naturalezas, sino entre el Verbo
y /el hombre, 4 fin de notar asi dos personas distintas
en Jesucristo. Habiendo leido el concilio esta profesion
de fé prohibié expresamente ensefiar los errores que
conlenia, y aun proponer y hacer suscribir & los he-
rejes un simbolo diferente del de Nicea 8o pena de
destitucion para los clérigos y de excomunion para los
legos.

La séplima y tltima sesion se consagré & asunlos
particulares y & materias de disciplina,

A poco de haberse concluido el concilio llegd &
Constantinopla el conde Juan enviado por el emperador
Teodosio para que le informase del verdadero estado de
las: cosas y trabajase en reconciliar los dnimos; porque
aquel principe debil y sin conocimientos, incapaz de
discernir por sf lo que debia hacer, se entregaba en
manos de los cortesanos y vacilaba entre las diversas
resoluciones que estos le aconsejaban. Prevenido prime-
rameute por los falsos informes del conde Candidiano
parecié luego que aprobaba la conducta del concilio,
cuando hubo leido las actas que le entregaron tres dipu-
tados, Habiendo. recibido despues las carlas de los cis=
malicos por conducto del conde Ireneo volvi6 & sus pri-
merag disposiciones; mas.no tardé en variar de modo de
pensar de resultas de un informe que recibi6 de un
amigo de S. Cirilo. Despues de eslas variaciones y en-

iy 5 10
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medio de tal incertidumbre de que participaban ¢ que
mantenian sus ministros, envi6é & Efeso al conde Juan
con una carta en que aprobaba igualmente la destitu=
cion de Nestorio ¥ lade 8. Girilo y Memuon, Tom¢ es-
ta determinacion en virtud de una carta de Acacio de
Berea, que le habia hecho ereer que todos los obispos
estaban conformes en rcuanto al dogma y' divididos so-
lamente por cuestiones personules. En consecuencia su
carta iba dirigida 4 los ubispos de los dos partidos, co-
mo ijue @ sus ojos no formaban mas que un solo conci-
lio. El conde Juan'los mandé compurecer & su presen-
cia al otro dia de su llegada para leersela, y en segui-
da di6 orden de prender & S, Ciriloy, & Memnon y &
Nestorio dejando este encomendado’ & la custodia’ del
conde Candidiano y entregando los otros dos & un Lri=
butio; Tnmediatamente se lo participé al emperador y
le manifestoé que procuraria restublecer la union; pero
que tenia pocas esperanzas de lograrlo. Los cismaticos
aplaudieron estas medidas y enviaron & Teodosio una
profesion de fé, en que daban & la Virgen el titulo de
madve de Dios y exponian una doctrina ortodoxa sobre
la Encarnacion; pero bajo prelextdide aténerse al sim-
bolo de Nicea declamaban segun su' costumbre contra
los doce articulos de §; Cirilo pintundolos como inficio-
nados de los errores de Apolinar,

. Los obispos catolicoy se dirigieron tambien por es—
crito al emperador para quejarse de las providencias
acordadas y de lag imposturas con que se procuraba
sorprender el dnimo del principe. Al mismo tiempo
munifestaban su firme resolucion de’ no comunicar cun
los orientadles si anftes no'condensbin estos & Néstorio,
y suplicaban a1 emperador que pusiese en libertad
8. Cirilo y & Memnon, que véluse por la cotiservacion
de la’ féy que pidiese informes acerea dé la situacion
presente & personas nb sespechosud, Eseribieron nde-
mus & los obispos residentes en Constantinopla y al cle-
ro de esta iglesia pidiendoles que manifestasen la ver-
dad al emperador y quejandose de que los detenian co-
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mo presos en Efeso sin ‘permilirles despachar nadie 4
la corte ni & ninguna parte; de suerte que hasta en-
tonces no habian podido enviar sus cartas 6 informes
sino por medio de sugetos disfrazados que con el ma-
yor riesgo caminaban por trochas y veredas. Entre tan-
to los cismalicos goznban de loda libertad para corres-
ponderse con sus partidaries y propagar sus calumnias
por lodas partes, .

Luego que se recibieron en Constantinopla las car-
tas de los obispos catdlicos, el clero presentd. un memo-
rial al emperador conjurandole que apoyase la determi-
nacion del concilio; que revocase las érdenes expedidas
respecto de 8. Cirilo y Memnon y que no turbase la
paz de la iglesia entera socolor de procurarla con la
reunion de ‘algunos cismaticos orientales. El clero pro-
testaba hallarse resuelto & correr los mismos riesgos
que aquellos generosos defensores de la fé con el valor
que conviene & unos cristianos,

Los monjes apoyaron esta solicitud y se encamina-~
ron & palacio con innumerable muchedumbre del pue-
blo: iba & la cabeza el archimandrila S, Dalmacie, 4
quien los obispos habian informado acerca de su situa-
cion. Teodosio mand6 entrar & los abades y les manifes-
16'sus benévolas disposiciones en favor del concilio; mas
no levanto la prision 4 8. Cirilo y Memuon contra quie-
nes seguia prevenido, Sin.embargo conociendo que le ha-
bian engafiado sus cortesanos adictos & Nestorio mandd
i los ohigpos catélicos y cismalicos que enviasen dipu-
tados & Constantinopla, para que expusieran de palabra
¢l motivo de su discordia. El congilio nombro ol punto
ocho diputados, entre ellos el obispo Arcadio y el pres-
bitero Felipe, legados de la santa sede, dandoles por
instruccion que no.comunicasen con Juan de Autioguia,
ni con los obispos de su partido, ni les prometieran la
comunion del concilio sino con' la condicion de suseri-
bir antes la condenacion de Neslorio, anatemaltizar su
doctrina, pedir por escrito perdon de. las ofensas que
habian hecho & los obispos catdlicos, y por ultimo hucer
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que fuesen puestos en libertad S. Cirilo y Memnon; y
que 8i los diputados sc desviaban un punto de esta ins-
trucecion, no se ralificaria lo que hiciesen; aules al con-
trario serian tambien ellos separades de la comuuvion de
la iglesia. La diputacion de los cismélicos se componia
de ocho obispes, 4 cuya cabeza iba Juan de Antioguia.
En la instruccion se les prohibia ‘aprobar los doce arli-
culos de S. Cirilo; pero en cuanto a lo demas levaban
plenos poderes para hacer lo que juzgasen convenienle.
‘Cuando legaron los diputades 4 Calcedonia, se les
di6 erden de detenerse para que su presencia en Cons-
tantinopla no fuese -ocasion de desérdenes y lumultos.
Entonces supieron los orientales que el emperador aca-
baba de confirmar la destitucion de Neslorie y ‘darle
orden de salir de Efcso y relirarse & donde quisiese.
Esta nolicia que debia dejarles pocas esperanzas, no
disminuy6 en nada su tenaz presuncion; y habiendo
llegado poco despues el emperador & Caleedonia, insis-
tieron en que repusiese al heresiarca. Pero el empera-
dor les declaré terminantemente que no queria oir
hablar de él y que era wasunto concluido. Los mismos
cortesanos, como viesen al principe entéramente mu-
dadoy ubandonaron desde luego & su protegido. El em-
perador dié hasta cinco audiencias 4 los diputados y los
escuché con mucha atencion y bondad. Les orienlales
pidieron que se arreglase primero lo respectivo 4 la
fé y que la Ginica regla fuese el simbolo de Nicea, ana-
diendo gque les era imposible consentir la reposicion
de Cirilo y Memnon, wni comupicar con lo§ olros sino
desechaban los doce arliculos en su concepto llenos de
herejias. Pero los caldlicos se negaron absolulamente
4 disputar con ellos sobre la doctrina como si todavia
fuese dudosa, y no queriendo que pudiese ponerse en
cueslion la autoridad' del concilio se limitaron & mani-
festar que habia procedido en 'todo segun los canones,
y que asi‘lo primero debia ser aprobar sus aelas y re-
poner @ los dos obispos injustamente depuestos.
Teodogio que al principio se habia mostrado bastan-
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te propenso @ las proposiciones de los diputodos orien-
tales, porque le habian repetido tantas veces que log
doce articulos de . Cirilo eran herélicos, eedio por fin
dla firmeza y 4 las razoneg de los diputados del conci-
lio; y dejondo -4 les cisméticos en Calcedonin se levd
congigo los cotdlicos & Constantinopla, para que consa-
grasen un obispo en lugar de Nestlorio, Los cismélicos
hicieron varias protestas dirigidas al emperador, tratan-
do' de amedrentarle con las resultas de la determina-
¢ion que habia tomado, y afirmando que ni las provin-
cias del Oriente, nila Tracia, nilaltalia no aprobarian
jamas. los errores de los: doce articulos. Pero Teodo-
sio. no se acobardé. por estas amenazas, y asi escrir
bid al concilio que Cirilo y Memnon quedarian en po-
sesion de sus sillag y que los otros obispos debian volver
inmediatamente 4 sus iglesias 8i no tenian que proponer
algun medio eficaz de restablecer la. union. Con tode
sea por resentimiento con los catdlicos, sea por la es-
peranza de procurar la.reconciliacion para mas sdelan-
te declord que nunca se resolveria 4 condenar & los
otientales, supuesto que no habian sido convencidos de
ningun error y ni.aun se habia querido entrar en coti-.
ferencia con ellos.

En lagar de Nestorio fue elegido para. ocupar la
gilla- de Constantinopla el monje Maximiano, que se
habia educado en la iglesia romana y tenia gran fama
de piedad. Informado el papa de esta eleccion respon-
di6 dande & los obispos el parabien por su. zelo en la
defensa de la [ y ratificando la deposicion de Nesto-
rio y la eleccion de Maximiano, Afiadia que los obis-
pos condenados come partidarios del heresiarca debian
ser privades de la comunion y expulses de sus sillas
hasta que se declararan calolicos, aun cuande el em-
perador hubiese consentido por sorpresa en su.reposi-
ciori; y que respecto de Juan de Antioquia se debia
procurar atraerle y en caso de que se negara 4 conde-
nar la mieva herejia se procediese contra él segun lo
pedia el interés de la iglesio. En el mismo sevtido cs~
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cribié & Teodosio y Maximiono y al clero y pueblo de
Constantinopla.:

Juan de Antiognia y los otros diputados cisméticos
al volver & sus iglesias protestaron contra la eleccion
de Maximiano y dieron sentencia de deposicion contra
los diputados del concilio que habian tomado parte en
ella. Despues reunidos en Antioquia con los obispos de
su partido eonfirmaron esta deposicion'y la de S. Ciri-
lo y separaron tambien desu comunion & Rabula, obis-
po de Edesa, que los habia abandovnado en el concilio
de Efego para unirse & los caltélicos. Estos por su parte
con la proteccion del emperador consagraron obispos
de diferentes sillas para reemplazar 4 los nestorianos;
pero & veces encontraron una resistencia muy enérgica
en los pueblos. Teodosio 4 fin de poner término 4 estos
desérdenes resolvid obligar los cismiticos 4 la reunion:
& cuyo efecto se puso de acuerdo con Maximiano y los
otros obispos' residentes en Constantinopla, log cuales
juzgaron que lo esencial era asegurar la fé: que asi Juan
de Antioqufa debia anatematizar la doctrina de Nestorio
y aprobar su destitucion; y que con esta condicion de-
beria' 8. Cirilo por condescendencia ceder en los otros
puntos y olvidar las ofensas y agravios que se le habian
hecho. En consecuencia ‘escribié Teodosio & ambos que
pasasen & Nicomedia para conferenciar entre sf y que
no ge presentasen en la corte hasta despues de estar
reconciliados: que entre tanto tode quedaris en el mismo
estado y no podria procederse & la deposicion de nin-
gun obispo. Luego que Juan de Antioquia recibié esta
orden, consullé con los principales obispos de su par-
tido; y despues de acordar ciertas condiciones de aco-
modamiento, una de las cuales era atenerse al simbolo
de Nicea y 4 la explicacion dada porS. Atapasio en su
carla & Epicteto y desechar'la nueva dectrina conteni-
da segun ellos en lag cartas y articulos de S, Cirilo,
transmilieron 4 este dichas proposiciones por conduveto
de Acacio de Berea, que deseaba con ansia la reunion.
Mas S. Cirilo respondi6é que el querer condenar lo que
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¢l hobia escrito antes del concilio contra los errores de
Neslorio; era volver al principio.de las discordias lejos
de acelerar su término, pues se seguiria de'abf que no
habia habido razon para condenar i aquel heresiarca:
snadia que olyidaba con- gusto todo lo que le era per-
sonal, y que solo ponia por condicion de la paz que se
dijese anatema & la doctrina de Nestorio y se aprobase
su deposicion; Por iiltimo hacia profesion de su fé or-
lodoxa.

- Esta carta de 8. Cirilo y los del papa Sixto, suce-
sor de S. Celestino, hicieron estallar la discordia laten-
te que exislia entre los orientales. Algunos de estos
(entre los cuales se contaban Juan de Antioquia y Aca-
cio de Berea) deseaban reconciliarse con los catélicos,
y para ello practicaren diligencias eficaces y frucluo-
sas: otros persistion en sus preocupaciones y rehusaban
todo acomodamiento como 8. Cirilo no condenase an-
tes sus doce articules. Teodoreto que pensaba como
los primeros respecto de la docirina del santo patriar-
ca de Alejandria, vo queria consentir ta condenacion y
deposicion de Nestorio & su parecer injusta, Pablo. de
Emesa, que era del partido de la reconciliacion, hizo
una profesion ‘de fé catolica, anatemalizé los errores
de Nestario y aprobé la: deposicion de este y la elec-
cion de Maximiano; con lo que volvié & la, comunion
de la iglesia. Mas 8, Cirilo exigia que Juan de Antio-
quia como palriarca de Oriente y cabeza de los cismé-
ticos hiciese igual declaracion que Pablo de Eme-
ga. Juan hizo en efecto la profesion de fé que se le
exigia, anatematizé |as novedodes impias de Nestorio,
y anadié. que le tenia por legitimamente depuesto,
que aprobaba la eleccion de Maximiano para la silla de
Constantinopla, y que abrazaba su comunion y la de
todos los obispos orlodoxos. Asi quedd ajustada la paz.
Juan de Autioguia comunied este feliz suceso 4 los
obispos dependientes de su jurisdiccion y les envio su
declaracion con)la respuesta de 8. Civilo. Escribid des-
pues al sumo ponlifice; & Maximisno de Constontino-
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pla y ol santo patriarca de Alejandrfa declarandoles que
se opartaba del cisma 'y ge conformaba plenamente con
todas 'las decisiones del concilio de Efeso. El papa le
escribié la enhorabuena asi como & S. Cirilo, que le ha-
bia‘.comunicado tambien la feliz terminacion de este
asurnto.

Aunque la iglesia solo tenia motivos de regocijarse
por un avenimiento que parecia prometer la conclu-
sion del cisma en Oriente, no dejaron algunos de mur-
murar y de censurar 4 S. Cirilo, como si por su exce-
siva'condescendencia hubiese comprometido la causa de
la fé.'S. Isidoro Pelusiota imbuido de estas prevencio-
nes escribid al santo manifestandole que sus Gltimas
cartas & los orienlales estaban en contradiccion con sus
escrilos anteriores y daban motivo para acusarle de de-
bilidad y ligereza. Desde el principio de las negocia-
ciones los cismaticos que deseaban la reunion, tratan-
do de ‘encubrir la vergiienza de sus pasados errores
habian divulgado la voz de que S. GCirilo retractaba
con sus explicaciones lo que habia escrito contra Nes-
torio; y el santo se vi6 obligado & demostror la false-
dad de estas suposiciones en una carta que escribié 4
los clérigos de su iglesia residentes en Constantinopla,
Luego que se ajusto la paz, se quejaron algunos caté-
licos de que habia convenido con los orientales en ad-
mitir dos naluralezas en Jesucristo, ya porque temie-
sen que no estando aun determinado rigurosamente el
sentido de la palabra ¢z 6 naturaleza ge sbusara de
ella para encubrir las impiedades del nestorianismo, ya
quizd porque estuviesen muchos imbuidos en los erro-
res ensefiados mas adelante por Euliques, que parecia
entonces uno de los' mas zelosos adversarios de Nesto-
rio. S. Cirilo respondié & estas quejas en diferentes
cartas que eseribié al presbitero Eulogio y 4 vorios
obispos. En la que dirigio 4 Succeso de Diocesarea en
Isauria se nota una expresion en la apariencia ambigua,
que se vuelve & encontrar en alguuos otros lugares de
sus obras, y de que abusaron' luego los eutiquianos para
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defender sus errores. «Despues de la union (dice) no
dividimos' las dos naturalezas, sino que decimos .como
los sautos padres una naturaleza del Verbo encarnada,
unam naturam Verbi incarnatam;» lo que explica con
el ejemplo del hombre, en el cual dos sustancias, aun-
que distintag, no estan divididas, ni separadas, sino
unidas de modo que no forman mas que una sola per-
sona. Habiendole' hecho Succeso algunas objeciones so-
bre este punto respondié que con aguellas expresiones
no introduce ninguna confusion, gino que confiesa una
naturaleza divina encarnada, porque en efecto la divi-
nidad esinmutable y la humanidad permanece lambien
sin alteracion en Jesucristo. Por agui seve que S. Ci-
rilo al ‘usar esta frase solo quiso expresar con mas
“fuerza la union real de los dos naturalezas sin pegar
de ningun modo la distincion que tantas veces reconocio
expresamente asi antes como despues de la reunion de
los orientales.

Mientras unos pocos catélicos censuraban la pru=
dente condescendencia de 8. Cirilo, parte de los: cis-
méticos condenaban 4 Juan de Anlioquia, los unos
porque habia abandonado & Nestorio 4 su parecer ino-
cente de los errores que se le imputaban, y los olros
porque habia escrito una exposicion de: fé en con-
cepto de' ellos herética. Entre los primeros figura-
ba Teodoreto y entre los segundos Alejandro de Hie-
rapolis,

La herejia de Nestorio contaba:muchos partidarios
en las dos Cilicias, donde hacia largo tiempo que la ha-
bia propagado Teodoro de Mopsuestia y segun al-
gunos ‘Diodoro de Tarse, maestro de este tltimo,
Maximino de' Anazarbe, metropolitano de la segun-
da Cilicia, reunié & sus sufraganecs, y de acuerdo
con ellos ‘separd de su comunion & 'los que estaban
en la de S. Cirilo. Eladio de Tarso, metropolitano de
la primera Cilicia, aprobd las actes de este concilidbu~-
lo'y conviro despues con Eleuterio de Tiana, Alejan-
dro de Hierapolis y otros vorios eismalicos en recurrir
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al sumo poolifice’ Sixto ¢ implorar su auxilio contra
los patriarcas de Antioquia y Alejandria. A este efecto
diputaron algunos clérigos y monjes con uuna carta, en
que conjuraban al papamandase hacer una informacion
acerca de log asuntos de Oriente y reponer élog obispos
destituidos' como mestorianos. Concibese que semejan-
te peticion no podia ser bien recibida en Roma, don-
de se habian aprobado solemnemente las decisiones
del concilio de Efeso y la reconciliacion de Juan de An-
tioquia. Alejandrorde. Hierapolis y sus sufraganeos
imploraron tambien sin fruto la proteccion de la em-
peratriz Pulqueria y exhortaron & los obispos de va-
rias provincias & que no comuunicaran con Juan de An-
tioquia; pero los mas de ellos dieron respuestos insig-
nificantes.

Habiendo muerto Maximiano de Constantinopla en
el afio 434, los partidarios de Nestorio que eran mu-
chos en esta ciudod, se reunieron lumultuarinmente y
pidieron con gritos sediciosos y amenozas la reposicion
del heresiarca. El emperador temiendo las resultas del
molin: maudé6 elegir y entronizar inmedialamente 4
Proclo, obispo titular de Cizico y estimado de todos los
catélicos por su elocuencia, sv zelo en favor de la fé y
gu caracter afable y conciliatorio.

La eleccion ‘de Proclo se nolific @ -los obispos de
Oriente con orden de reconocer al nuevo patriarca y
abrazar su comunion pena de ser depueslos comn cis-
maticos. Juande Antioquia ebtuvo un reseripto del em-
perador, en que se mandaba igualmeute echar de sus
iglesias & los obispos: dependientes de su jurisdiceion
que: persistieran en' no comunicar con él. Pero como
estas providencias: genersles surtiesen poco. efeclo, el
emperador intimé 4 los obispos Eladio de Tarso, Maxi-
mino de Anazarbe, Alejondro de Hierdpolisy Teodo-
reto una orden particular, para que volvieran sin/lardan-
za & la comunion de Juan de Antioquia si querian con-
servar gus sillas. El vicario de Orienle encargado de no-
Lificar esta orden escribié al mismo tiempod tres famo-
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gos solitarios, Santiago de Nisibe el menor, S. Simeon
Estilita y S. Baradato reclamando su mediacion ¢ ins-
tandolos & que persuadieran & Teodoreto, cuyo ejemplo
y autoridad debian tener grande influencia para restou-
rar la paz. Al prineipio hicieron tan poca mella las sii-
plicas como las amenazas en el dnimo del eélebre obis-
po, y viendo que los monjes se declaraban resueltamente
contra su pertinacia se dié por muy ofendido y manifes-
t6 intencion de dejar su silla y retirarse 4 la soledad.
Mas cediendo al fin 4 las instancias de aquellos consin-
i én acompafiorlos & una conferencia secreta con Juan
de Antioquia,y seconvino que firmaria la profesionde fé
firmada por S. Cirilo y volveria asi & la comunion de su
patriarca sin declararse en cuante @ la condenacion de
Nestorio. Siguieron su cjemplo Eladio de Tarso, Maxi-
mino de Anazarbe y los obispos de las dos Cilicivs 8 ex-
cepcion de Melecio de Mopsuestia (sucesor del famoso
Teodoro), ‘que resistiendose & la reanion fue depuesto y
relegado 4 Melitina en Armenia. Emonces hizo Teodo-
reto los Gltimos esfuerzos para ganar & Alejandro de
Hierdpolis; pero no pudiendo conseguir nada suplicd &
Juan de Antioquia que usase de condescendencia con
aquel ¥iejo pertinnz, cuya deposicion no dejaria de oca-
sionar grandes disturbios por ser muy estimado en
Oriente. Los oficiales del .emperador encargados de eje-
cutar las 6rdenes dadas contra Alejondro quisieron tam-
bien persuadirle la sumision; pero €l les respondié que
estaba pronto & sufrir la persecucion; y cunndo se le
intimé que saliera:de su obispado; obedecié inmediala~
mente sin mostrar el menor disgusto. Mas toda la ciu-
dad de Hierapolis quedé consternada : el pueblo corria
las calles derramando lagrimas y prorumpiendo en vio-
lentas quejas, y-el gobernador para contever la sedicion
gue iba 4 estallar, luvoque transmilir y apoyar una re-
presentacion dirigida al patriarca de Autioguia y alcon-
de de Oriente. El patriarca respondié que habia agota-
do todos los medios deblandura y conciliacion: que si el
obispo: conseutia en reunirse 4 la iglesio, €l estaba to-
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davin dispuesto & repenerle en su silla; pero que si
queria precipitarse ¢l mismo, los obispes catélicos ha-
bian cumplido por su parte con Dios y con los hombres,
Alejandro permanecié inflexible y fue relegado & Egip-
to. Otros varios ebispos imitaron su perlinacia: quince
perdieron las sillas y seis de estos fueron ademas conli-
nados a diversas provincias.

En el afo 435 publicé-el emperador una ley para que
se buseasen y quemasen publicamente los escritos de
Nestorio, prohibiendo 4 sus sectarios juntarse pena de
confiscacion. Al afio siguiente mandé echar a Nestorio
de su monasterio cercano & Antioquia, 4 donde se ha-
bia retirado despues de su destitucion. Fue desterrado
al Oasisde Egipto, y en el decrelo de destierro se le im-
ponia la pena de confiscacion de sus bienes & beneficio
de la iglesia de Constantinopla. Algun tiempo anduve
erranle por los desiertos para librarse de los barbaros
comarcanos que hacian incursiones: despues fue trasla-
dado & Panépolis y luego & otro lugar, donde murié
agobiado de achaques y de afios sin haber abjurado sus
impiedades. Dicese que en castigo de tantas blasfemias
gu lengua fue comida de gusanos.

NICOLAITAS. Estaes una de las mas antiguas
sectas de herejes que se conoeen. S. Juon habla de ellos
en el capllulo T de su Apocalipsis sin deeirnos cugles
eran los errores de toles sectarios. Segun S. Ireneo en
el tratado contra las herejias traian su origen de Nico-
lis, uno de los siete diaconos de la iglesia de Jerusalem
nombrados por los apdstoles; pero no estan conformes
los antiguos acerca de la culpa 6 yerrocon que did prin-
cipio- & la herejia. Unos dicen que como se habia casado
con una mujer muy hermosa, no tuve valor para vivir
separado de ella y despues de haber prometido guardar
conlinencia volvié 4 su compaiiias cuya falta: procu-
ré paliar con maximas escandalosas. Otros sienlan que
siendo acusade de celos y de un desmedido afeclo & esta
mujer la llevé 4 los apéstoles para desvanecer esta 'sos-
pecha y ofrecié cederla & quien quisiers tomarla por
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esposa. Asi lo cuenta Clemente de Alejandria en sus Es-
tromas y sfiade que Nicolds eracastisimo y que sushi-
jas vivieron en la eontinencia; pero que algunos hom-
bres corrompidos abusaron de esta méxima suya: que
es necesario ejercitar la carne; por lo cual entendia
mortificarla y refrenarla. Por tltimo muchos han opi-
nado que ninguno de estos hechos es probable, sino que
una secla de gnosticos licenciosos achacé sus propios er-
rores 4 aquel discipulo de lus apdstoles para aparentor
un origen respelable,

Sea deesto lo que quiera, S. Ireneo nos dice que los
nicolaitas eran una secta de gnésticos que ensefiaban los
mismos errores que los cerintianos, y que S. Juan refu-
t6 & unos y 4 otros en el principiode su Evangelio. Uno
de los principales errores de Cerinto era defender que
el eriador del ‘mundo no es el Dios soberano, 8ino un
espiritu de una naturaleza y poder inferiores: que Cris-
to 6o 'es hijo del Criador, sino un espiritu de orden
mas allo que habia bajado & Jesus, hijo del Criador, y
se habia separado de €l al tiempo de la pusion de Jesus,
Vease cerintianos.

S. Ireneo concuerda con los otros padres de laigle-
sia en atribuir & los nicolaitas las maximasy la conduc-
ta de los gnésticos licenciosos.

Cocceyo, Hofman, Vitringa y otros criticos protes-
tantes se figuraron que el nombre de los nicolaitus se
forj6 para significar una secta' queno ha existido jamas:
que ese nombre en el Apocalipsis significa en general
unos hombres entregados al deleile y la licencia; y que
S, Ireneo, Clemente de Aleiandria'y los demas antiguos
padres fueron engafiados por relaciones falsas. Pero se
ha demostrado @ estos criticos temerarios que no hay
ninguna razon sélida para sospechar del testimonio de
los antiguos padres y que son frivolas cuantas objecio-
nes se han hecho contra la existencia de la secto de los
nicolaitas. No ha faltado escritor aun entre los mismos
protestantes que vitupere & los que asi se alreven & ocu-
sar 4 los santos padres de credulidad, imprudencia, ig-
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norancia y falla de sinceridad, temiendo que este ma-
nifiesto -desprecio de unos personajes lan respetables
diese 'margen a log incrédulos para mirar como fibulosa
toda la historia de los primeros siglos del cristinnismo.
Hoy vemos que ese temor era fundadisimo,

Hécio  mediados del siglo noveno y en el undécimo
fueron llamados nicolsitas los sacerdotes, didconos ¥ sub-
didconos que pretendian serles licito casarse ¥ que vi-
vian de una manera escandalosa. El concilio de Placen-
cia los condend el afio 1095,

NICTAGOS 6 NICTAZONTES. Este nombre que
se deriva del griego &, noche, se-di6 4 los que decla-
maban contra la costumbre que tenjan los primeros
cristianos de pasar las noches en vela cantando las ala-
banzas de Dios, porque decian aquellos criticos que la
noche se hizo para el descanso del hombre: razon fu-
tilisima que no merece refutarse, -

NO CONFORMISTAS. En Inglaterra se llaman
asi las diferentes sectas que no siguen la misma doctri-
na ni observan la misma disciplina que!la iglesia angli=
cana. Tales son los presbiterianos ¢ puritanos que son
calyinistas rigidos, los mennonitas, anabaptistes y los
hernhutas. Veanse estos diferentes palabras.

NOETO. Era natural de Smiroa y comenzé & dog-
matizar & principios del siglo tercero. Enseiié que Dios
Padre se habia unido & Jesucristo hombre, habia naci«
do, padecido y muerto con él: por consiguiente preten:
dia que la misma persona divina se llamaba unas veces
el Padre y otras el Hijo segun la- oecesidad y las ¢ir-
cunstancias. Sus partidariosse llamaron nogecianos y tam-
bien patripasianos, porque creian que habia, padecido
Dios Padre. Este mismo nombre de patripasianos se dig
4 los seclarios de Sabelio; pero en un sentido algo di-
ferente. Vease patripasianos.

No parece que hiciese grandes progresos la herejia
de los neecianos. S. Hipélito de Porto que vivia por en-
tonces, la refutd solidamente,

Beausobre en su Historia del maniqueismo supuso
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que este santo y S. Epifanio habian entendido y explica-
do mal lss opiniones de Noeto y le habian atribuido por
via de consecuencia un error que no ensefiuba. Pero
Mosheim , aunque ‘prolestante, hizo ver: que aquellos
dos padres de la iglesia no se habian equivocado: que
Noeto con su sistema destruia la distincion de:las per-
gonas de la Trinidad; y que sentaba que no se podian
admitir tres pérsonas sin admitic Lres dioses.

NO JURAMENTADOS. Vease fglesia constitu=
cional.

NOVACIANO, presbitero de Roma, hombre: elo=
cuente ¢ infatuado con la filosofia estoica: Se separd-de
la comunion del papa 8. Cornelio socolor de que esle
pontifice admitia con excesiva facilidad 4 ln penitencia
y la comunion los: que habian apostatado por® flaqueza
en tiempo de la persecucion de Decio; pero el verdade=
ro motivo de su cisma era la envidia; porque S. Cor-
nelio habia sido preferido & él para ocupar la silla de
Roma/Abusando de nquel pasaje de S. Pablo: Porque los
que una vez fueron tluminados y gustaron el don del cie-
lo y fueron hechos participantes del Espiritu Santo, gus=
taron igualmente la bueha patabra de Diosy las virtudes
del siylovenidero, st despues de esto han caido, es im=
posible sean olra ves renovados @ penitencia (1); sus-
tenld que se debia negar lasbsolucion no solo 4 los que
habian apostatado, sino tambien 4 los que despues del
bautismo habian eometido algun pecado grave como el
homicidio y' el'adulterio. Como el error va siempre en
aumento, log novacianos no tardaron en sentar que la
iglesia no tenia potestad de perdonur por medio de la
abgolucion los grandes pecados.

Esta rigidez convenin thuy peco & iin hembre como
Novacigno, acusado de haberse éscondido en su casa
durvanté la persecucion 'y de haber negado sus anxilios
& los que padecian por Jesucristo. Tambien se le acu-
saba de haberse ordenado presbitero 4 pesar de ser ir-

(1) Epist. &loshebr., c. VI, v. &, 5 v 6.
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regular por haber recibido el bautismo en la cama es-
tando enfermo y haber omitido luego la recepcion de
la confirmacion.

En vano han agotado los protestantes sus esfuerzos
para paliar los errores y culpas de Novaciano y acha-
car parte de ellas & 8. Coruelio diciendo que esle papa
solamente echaba en cara 4 su compelidor vicios de ca-
racler ¢ intenciones conocidas selo de Dios y que No-
vaciano  protestaba la injusticia de semejantes cargos.
Pero el sacerdote cismatico habia descubierto los vicios
de su caracler 'y sus motivos interiores por medio de
sus palabras y de su conducta: S. Cornelio conocia per-
fectameute las unas y la otra; y los procederes de No-
vaciano desmenlian sus prolestas.

Con Novaciano se unio Novato, otro presbitero vi-
cioso, que se habia rebelado contra su obispe S, Cipria-
no, le habia acusado de: ser demasindo rigido con los
coidos que pedian reconciliarse con la iglesia, y habia
apoyado el cisma del didcono Felicisimo contra aquel
sanlo obispo. Amenazado Novalo con la excomunion se
escapé 4 Roma, se unié a la faccion de Novaciano y
defendié lo contrario de lo que habia defendido en Afri-
ca. Tambien Novato ha encontrado patronos entre los
protestantes, & quienes nuvca faltan prelexlos para
discalpar & los herejes, mi motivos para acrimivar la
conducla de los papas y obispos. '

Los dos cismaticos: hicieron partido.. Novaciano se+
borné & tres obispos de Italia para que le confirieran
el orden episcopal: asi fue el primer obispo de su sec-
ta y pudo ordenar & olros que le sucedieran, S. Corve-
lio congregd un concilio de sesenta obispos en Roma el
aiio 251 en él/fue excomulgado Novaciane y depues-
tos los obispos que le habian' consagrado, y se confir-
maron los antiguos canories para que fuesen admitidos
& penitencia  pablica los:que habian caido, cuando se
arrepention de su pecado, y quedaran reducidos & la
clase de legos los obispos y sacerdotes apOstatas.

Esta disciplina era prudeotisima- por cuanto habia
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mucha diferencia entre los que habian apostatado por
debilidad y vencidos de la violencia de los lormenlos y
los quelo habian hecho sin ser atormentados, enlre los
que habian practicado actos positivos de idolatria y los
que solamente los habian aparentado, Era pues muy
justo no tralarlos & todos con el mismo rigor y ser mas
indulgentes con los menos culpables.

Verdod es que en algunos concilios de aquel Liempo,
y particularmente en el de Elvira celebrado & princi-
pios del siglo cuarto, se encuentran algunos cdnones
que parecen tan rigidos como la practica de los nova-
cianos; pero se ve claramente que no estan fundados en
el error que esta: hicieronse en liempos y cireunstan-
cias en que los obispos juzgaron necesaria una severa
disciplina para intimidar & los pecadores, y en que se
debia desconfiar de las sefiales de penitencia que los mas
de estos daban.

Mosheim para disculpar a los novacianos dice que
no se los puede acusar de haber corrompido con sus
opiniones las doctrinas del cristianismo, porque la suya
no se diferenciaba en nada de la de los otros cristisnos.
En esto peca por interés de sistema, Es doctrina del
cristianismo que la iglesia recibié de Jesucristo la po-
testad de perdonar todos los pecados; y es cierto que
Novaciano 6 por lo menos sus parciales negaron esla
potestad lo, mismo gue los prolestantes. Beveridge y
Bingham, ambos anglicanos, convienen en este hecho,
y el dltimo le pruebo. Segun el testimonio de Socrales
el obispo novaciano Asclepiades decia & uo potriarca de
Constantinopla: «Nosolros negamos la comunion 4 los
grandes pecadores, dejando d Dios solo la polestad de
perdonarlos.n Lo mismo prueba Tillemonl con los les-
timonios de S. Paciano, de S. Agustin y del autor de
lus Cuestiones sobre el anliguo y nuevo lestamento.

S. Cipriano lo da bien & entender cuando dice en la
epist. B2 ad Antonianum: «Nosolros no nos anlicipa-
mos al juicio de Dios, quien ralificara lo que hemos
hecho si halla que es justa y complels lo penilencis.

T, TTe 11
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Si nus engahamos por falsas apariencias, corregira la
sentencia que hemos pronunciado..... Supuesto que ve-
mos que nadie debe ser impedido de hacer penitencia y
por la misericordia de Dios pueden sus sacerdotes con -
ceder la paz, debe de alenderse a los gemidos de los pe-
nilentes y no privarlos del fruto de ellos.» No se tra-
laba pues de saber Gnicamente i la iglesia debia otor-
gar la absolacion & los pecadores, sivo de si podia y si
fa senitencia de absolucion pronuneiada por los sacerdo-
tes era una anlicipacion al juicie de Dios como supo-
nian los novacianos,

Es seusible para los protestantes ver condenado en
el siglo tercero uno de sus errores en los 1oy acianos:
pero el hecho es incontestable. Estos herejes no deju-
ban de exhortar los pecadores a la penitencia porque
lo ordena la sagrada escritura; pero 8. Ciprisno nola
con razou (ue era una burla querer persuadir 4 los pe-
cadores '@ que se arrepintieran de sus peeados y los
lloraran sin darles esperanza de perdon, & lo menos en
In hora de lo muerte. Esle era un verdadero medio de
desesperarlos y hacerlos volver al paganismo 6 precipi:
Larse ‘eu la herejia.

Mas adelante los novacianos anadieron nievos er-
rofes al de su patrfarca y corifuo: coudenaron las se-
gundas nupeias y rebautizaron & los pecadores: susten-
taron que la iglesia ge habia corrompido y perdido por
utg indulgencia inoportuna ete. Tomaron el nombre de
cataros, que signilica puros, del miswo modo que en
Inglaterra ¢e llamon puritanos los culvinistas rigidos.

Aunque habia poca conformidad en Ja doctriva y
en la diseiplina enlreé los novacianos, esia secta o dejo
de propagarse y subsistir en Oriente hasta el siglo BE -
timo y ‘en Oceidente hasta el octavo. Eu ¢l convilio ge-
nieral de Nicea del afio 325 se hicicron cénones sobre el
modo de recibivlos en la iglesia cuando solicitaban yol-
ver al gremio e ella. Acesio,"uno de sus obispos, ar-
gumentd con mucho calor cn aquel concilio para pro-
bar que fos grandes pecadores no debisn ser admitidos




OF1 163
en la comunion de la iglesia. Constantino que estaba
preseute, le respondié burlandose de él: Acesio, pon
una escalera y sube solo al cielo.

"1

OFITAS: secta de herejes del giglo segundo gue
ero una rama de los guésticos. Su nombre viene de
3aic, serpiente, y fueron llamados serpenfines porque
tributaban un culto superslicioso & este reptil.

Un eseritor prolestante pretende que esta secta era
mas anligua que la religion cristianaz que en gu origen
era una mezcla de filosofin egipcia y de judaismo? que
parle de sus miembros abrazaron el Evangelio y los
demas persislieron en sus anliguas opiniones. De aqui
vino el distinguir los ofitas cristianos de los que no lo
eran. Tambien opinaba lo mismo Filaslrio.

Como quiera que sea, los primeros no se convirtie-
run con mucha sinceridad y conservaron los mismos er-
rores que los gnésticos egipeios locante & la eternidad
de la maleria, la creacion del mundo conlra la volun-
tad de Diog,; la muchedumbre de los eones 6 genios
que gobernaban el mundo, y la tirania del demiurgos 6
criador. Segun ellos Cristo unido al hombre Jesus ha-
bia venido para destruir el imperio de aquel usurpador.
Afadian que la serpiente que sedujo & Eva, era 6 el
mismo Cristo, ¢ la sabidurfa elerna oculta bajo la [i-
gura de este animal: que dando 4 nueslros primeros
padres el conocimiento del bien y del mal habia hecho
¢l mayor servicio al género humano; ¥ que por consi-
guicnle se le debia venerar bajo la figura que habia to-
mado para instiuir & los hombres. Couvenian en que
Jesus nacio de la virgen Maria por obra de Dios: que
fue el hombre mas justo, sabio y sanlo entre todos los
nacidos; pero afirmaban que Jesus vo era la misma
persona que Cristo: que cste habia bajado del cielo &
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Jesug y le dej6 al tiempo de la crucifixion, pero en-
visndole una virlud por la cual habia resucitado Jesus
con un cuerpo espiritual, Asi estos herejes convenian
gustancialmenle en los principales hechos publicudos
por-los apostoles,

Sus sacerdotes ¢ cabezas enganaban 4 los ignoran-
tes por una especie de prodigio. Cuando celebraban sus
sacrificios, hacian que a un grilo dado saliese de su
agujero una serpiente domusticada por ellos y pasase 4
rastra por cima de las cosas que ofrecian en sacrifi-
cio. De aqui dedoecian aquellos impostores que Gristo
habia sanlificado los dones con su presencia y los ofre-
cian despues & los asistentes como una eucaristia do-
tada de viriod para sanlificarlos a ellos;

Teodoreto juzga que estos ofitas eran los mismos
que los setianos, los cusles decian que Seih, hijo de
Adam, era cierta virtud divina: a lo menos parece que
ln doctrina de ambas seclas era con poca diferencia la
inisma,

Los ofitas anticristianos fenian la misma opinion
mque los anleriores respecto de la serpienle; pero no
podian tolerar ni aun ¢l nombre de Jesucristo y le mal-
decian, porque esia escrito que fue enviado al mundo
para quebrantar la cabeza de la serpiente. En conse-
cuencia no recibian 4 nadie en gu secta 8in que rene-
gase de Jesucristo y le maldijese. Asi es que Origencs
no quiere reconocerlos por crislianos, y lo que cita
de ellos en sug libres conlra Celso, es imposible de en-
tender y nbsurdo. Afinde que esla secta era muy poco
numerosa y estaba casi enleramente extinguida. Celso
achueaba maoliciosamente & los cristinnoes los delirios de
los ofitas.

ONFALOFISICOS. Algunos escritores hau dicho
que se habia dado este nombre 4 los bogomilos 6 pau-
licianos de la Bulgaria; pero es mas probable que con
¢l se quiso significar a los hesicastas de los siglos un-
déeimo y décimocuarto, monjes fandticos que ereian
ver en su ombligo la Juz del Tabor. Yease hesicastas.
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OPINIONISTAS, herejes que empezaron & dog-
malizar en el siglo décimogquinto bajo el pontificado de
Paulo 11. Se llamaron asi por los opiniones ridiculas y
extravaoganles que sustentaban pertinazmente y que-
rian vender por otras tantas verdades incontestables.
Entre otros errores ensefiwban que la pobreza real y
efectiva era la virlud mas eminente del cristianismo:
que para ser santo no bastaba desprenderse: de cora=
zon de todos los: bienes terrenos, sino que era pre-
ciso no poseer ningunos, Ellos aparentaban esta pobre-
za y pretendian que debia enconlrar<e en el que era el
verdadero vicario ‘de Jesucrislo: de donde concluian
no serlo el papa. Parece que esta secla era un relofio
de la de los valdenses.

ORANGISTAS. Los prolestantes irlandeses descon-
tantos de las coucesiones que se hacian a los calélicos,
e asociaron bajo este nombre en 1793 pora conlrares=
tor & la sociedad de los irlandeses unidos, que aspiraba
# la emancipacion y la reforma. Como los profestantes
recordaban siempre con aprecio & Guillermo LI repu~
tado por su-libertndor; tomaren el nombre de orange-
men G orangistas y enorbolaron signos ostensibles de
partido. Los ratélicos & su vez se unieron bajo el nom=
hre de defenders para resistir a las violentas agresiones
de los orangistas.

ORBIBARIANOS. Estos sectarios que sparecieron
por el afio 1198, ersn unos vagamuundos que corrign
todos los paises sin fijarse en ningune, y por eso.se les
di6 aquel nombre derivado de la pnlabra latina orhis.
Negaban el misterio de la sanlisima Trinidad, la resor-
reccion, el juicio final y los sacramenlos y creian que
Jesucristo no era mas que un simple hombre y no ha=
bia padecido.

Parece que esta secta era uns hijuela dela de los
valdenses. La proscribi6 y anatemalizdé Inccencio 11,

OREBITAS, rama de los hussitas que despues de
la muerte de Zisea se pusieron bajo la conducta del bo-
hemio Bedrico. Llomabanse orebitas, porque se habian
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refugiado & un monte al cual dieron el nombre de Oreb.
Vease hussitas. ' i

ORIGENES llamado el impuro. Era egipcio de na-
cion y ensefié por los afios 290 que el matrimonio ha-
bia sido inventado por el diablo; y que era licito seguirc
todas las infamias que podia sugerir la pasion 4 fin de
impedir la generacion por cualesquier medios que pu-
dieran “inventarse, aunque fuesen los mas execrables,
Origenes tuvo secuaces que fueron rechazados con hor-
ror por todas las iglesias; sin embargo se perpetuaron
hasta el siglo quinto.

No ha de confundirse 4 este sectario con el ¢élebre
doctor de la iglesia llamado tambien asi,

ORIGENISMO. S llama asi el conjunto de errores
que se atribuyen & Origenes. Por mas que se pretenda
disculpar 4 este famoso doctor y aunque sea preciso
convenir en que sus discipulos y los herejes intercalaron
muchos y enormes errores en las obras de aquel ¥ que
seria injusto tomar al pie de la letra ciertas expresio-
nes 0 alegdricas, 6 faltas de la precision y exactitud
convenienles; sin embargo no puede negarse que el emi-
nente defensor del eristisnismo senté opiniones singula-
res y atrevidas, las que han sido generalmenle repro-
badas par no hallarse fundadas en la tradicion de la igle:
sin. Asi parece cierlo que admitié la preexistencia do
las almas; que los astros Ias tenian tambien; nue los 4n-
geles se halluban revestidos de cuerpos suliles y en
cierto modo aereos; y que aun las almas de los hom-
bres conservaban despues’de morir unos cuerpos lam-
bien aercos 6 suliles; y que por esta razon se veian
muchas veces espectros y apariciones al rededor de los
cementerios,

El sistema de la preexistencia de las almas lomado
de Ia filosofia de Platon era uno de los principales pun~
tos de la doctrina que se ensefiaba en la eseuela filoso-
fica de Alejandria. Pero los plal6nicos de ella'ng admi-
tian la creacion propismente dicha y miraban las almas
como una emanacion de la divinidad. Los gnéstices que
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tambicn admitian la hipotesis de las emansciones, de-
vian que las almas eran retenidas en los cuerpos sea por
el principio malo, sea por unos genios inferiores que
procuraban precipitarlas en la culpa por la fuerza de las
inclinaciones de la materia. Al contrario Origenes ereia
que las almas fueron criadas y que Dios las uni6 4 los
cuerpos en castigo de sus culpss anteriores. Su opinion
sobre les cuerpos sutiles de los dngeles puede conside-
rorse igualmente como adquirida en lag mirmas escue-
las de Alejaudria, porgue ofrece la mayor anclogia con
el sistema explanado poco liempo despues por los nue.
yos platénicos. Como el almy es inmulerial y por esla
razon no creion dichos filésofos que ocupage lugor ni
mudase de sitio por si sola, la suponivn unida desde
el principio 4 un cuerpo celeste y luminoso que le ser-
via como de vehiculo para trasladarse de . un lugar 4
alro, y sunca debin separarse de este cuerpo. Era su-
tilisimo y segun ellos residia en el celebro para dar vi-
da al cuerpo material y mantener la armonis general,
Asimismo admitian o\ro euerpo sereo que lHamaban el
vestido del alma, porqne en cierlo modo servia para ha-
cerla visible.. Este euerpo que representaba la figura
humana como las sombrag de que hablan, los anliguos
poelas, estaba formado de vapores mas o menos grue-
<08, los que el alma condeusaba en su rededor en lus
diferentes regiones del espacio que recorria, bojando
del cielo antes de unirse al cuerpa lerrestre. Aungue
compuesto de cuatro elementos le Hamaban aereo por-
que su mayor parte consistia en el aire, del mismo mo-
do que llamaban terrestre al tercero porque principal-
mente estaba formado de tierta. Hizose el cuerpo mas
compacto y pesado de resultas de la inlemperancia y
de las pasiones, y en tal estado impedia ol alma despues
de ln muerle que se remontase & las regiones superio-
res: descendia 4 los infiernos donde el alma incapaz de
sufrir en si misma se hallaba sujeta & padecer diferen-
les suplicios por medio del cuerpo. ‘Tambien se le veia
4 veces errélico junto & los sepuleros 6 cerca de luga-
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res habitados por el difunto, y asi se explicaban los es.
peciros y las apariciones, Por lo demas este cuerpo se
mantenia de vapores aun despues de la muerte y se ha.
cia visible por la condensacion, cvando desaparecia ¢ii-
bitamente enrareciendose. Solo cuando el alma se hulla-
ba compleltamentle purificada 6 coando se veia exenla
de pasiones, entonces desembarazada de aquella grose-
ra vestidura se clevaba al cielo con el cuerpo luminoso
€incorruplible gue se le habia ssociado como véhiculo,
Parece que Origenes admili6 buena parte deestas ideas,
que son faciles de notar en su tratado eontra Gelso.

Tambien bebié en la flosoffa platénica el principio
especioso de que todas lay penas deben fer medicinales
teniendo por objeto In correccion del que las padezco;
y de ahi deduce que las penas delos condenades no se-
ran efernas y que los mismos demonios se convertirdn
un dia para volver & la gracia de Dios. Pero es de
ereer que este error le sfindieron los herejes 4 su libro,
porque en la carta que escribié a sus amigos de Ale-
jandria, se queja nmargamente de que le achacasen tan
extraordinaria impiedad. Por olra parte admite expre-
sa y formalmente la eternidad de las penas en muchos
pasajes de sus obras y con especialidad en el octavo li-
bro contra Celso. Aun Platon mismo ademas de las
penas que sirven para la correccion de los eulpables,
ndmile tambien otras que sirven de esearmiento y de-~
ben por lo mismo ger eternas, porque se uplican 4 las
culpas inexpiables y & unos reos gnya suerte y disposi-
ciones no se pueden alterar. No es pues probable que
Ovrigenes adoptando el principio de Platon quisiese res-
tringirle y modificarle precisamenle en sentido contra-
rio & la doctrina de la iglesia.

El P. Petavio cita muchos pasajes de otros escritos
de Origenes en que igualmente se hallon errores sobre
ests materia; pero los unos do son tan absolutamente
pusitivos que no se puedan interprelar favorablemente,
y respecto de los demas era necesario probar que no
habian sido alterados maliciosamente, porque es indu-
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dable que los herejes han adulterado las obras de este
sabio doctor. No dejamos por eso de confesar que no
siempre fue Orfgenes bostanle exacto en la explicavion
del ‘dogma catdlico en este punto y que 4 veces le li-
milé con excepciones realmente dignas de anatema;
pero al mismo liempo no es Menos cierfo'que creja en
la sustancia de é1, porque en muchos lugares reconoce,
como va dicho, la eternidad de las penas no solo para
los demonios, sino para los condenados.

Los errores reales y supuestos de este gran doctor,
comentados, interpretados y defendidos por algurnos
seclarios, son lo que se lama origenismo.

ORIGENISTAS. Se ha dado este nombre & los que
autorizados con los escritos del gran Origenes susten=
taban que Jesucristo no es hijo de Dios gino por adop-
eionj que las almas humanas existieron autes de unir-
se 4 los cuerpos; que los tormentog de los condenados
no seran eternos; y que hasta los demonios se verdn
un dia libres de los suplicios del infiefno. Anadian que
el alma de Jesueristo existia antes de estor unida al
Verbo, como su cuerpo antes de la union con su alma
y el Verbo habia sido formudo en el seno de la Virgen.
Sobre la naturaleza y poder de Dios propalaban verdo-
derys blasfemias estableciendo cierla designaldad ‘entre
Jas personas divinas y una especie de proporeion conti-
nua del hombre al hijo de Dios y del hijo de Dios 4 fu
padre. Limitaban la omnipotencia diviva hasta el pun-
to de que no podia hacer mas que cierto namero de
espiritus, ssi como una cantidad determinada de male-
ria. Decian que los géneros y las especies eran coeler-
nas & Dios, el cual no habia existido jamas sin criatn-
ras; y para colmo del absurdo sustentaban que los cie-
los y todos los astros estaban animados por almas ra-
cionales, porquesiendo de forma redonda, que esla mas
perfecta, se avenlajaban en perfeccion & todas las otras
¢riaturas. Por lo misma vazon los cuerpos humanos de-
bian tomar aquella forma al resucitar, Algunos monjes
de Egipto y Polestino cayeron en cstos errores, los dee
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fendieron con pertinacia y ¢ausaron grandes disturbios
en la iglesia. Kl quinto coneilio general tenido en Gons-
tantinopla el aio 553 condend 4 los origenistas.

OSSENTANOS; herejes del siglo primero de la igle-
via. Vease elcesaitas.

OSTANDER (Andrés). Naci6 en Franconia el siio
1498 y fue uno de los primeros que abrazaron la re-
forma de Lutero; pero se apatlé de él en algunos pun-
Los por tener el gusto de dogmatizar ¥ ser cabeza de
secta. Sustentaba contra su maestro que no somos jus-
tificados por la imputacion de la justicia de Jesucristo,
sino formalmente por la. justicia esencial de Dios. Pars
probarlo repetia 4 cada paso aquellas palabras de Isafas
y Jeremias: El Seiior es nuestra Justicia. Pero cuando
dicen estos profetas que el Sefior es nuestro brazo,
nuestra fortaleza, nuestra salud; ;se sigue ‘de ahi que
lo es formal y sustancialmente? Este absurdo discur-
rido por Osiander no dejé de tener secuaces en la uni
versidad de Keenigsberg y se propag6 por toda la
Prusia,

De los muchos escritos que compuso este sectario,
el ‘mas conocido es el titulado Harmanie evangelice.
Murié en Keenigsberg el ano 1552,

OSIANDRIANOS; discipulos y secuaces de Osian-
der. Vease esta palabra y el articulo luteranos.

OSMA (Pedro de). Vease Pedro de Osma.

OWEN (Roberto de) Vease socialistas.

P.

PABLO DE SAMOSATA. Se llamo asi por haber
nacido en la cindad de Samosata & orillas del Eufrstes
en lw Siria llamada eufratasiana que confinaba con la
Mesopotamia. Era obispo de Antioquia por los afios 262.
A la sazon era reina de Palmira Zenobia, en coya
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corte ge reunion todos los hombres célchres por su la-
Jento v su cienciaz la princesa llamé & Pablo, admird
su elocuencia y quiso conversar con ¢l de la religion
cristiana. Zenobia preferia la religion judia & todas las
demas y no podia creer log misterios de la nuestra.
Para vencer mas facilmente su repugnancia Pablo des-
figurd los misterios de la Trinidad y la Encarnacion .y
le enseiié que en Dios no hay mas que una sola per-
gona (el Padre): que el Hijo y el Espiritu Santo son
unicamente dos atributes de la divinidad bajo de los
cuales se ha dado & conocer @ los hombres: que Jesu-
cristo no es Dios, sino un hombre & quien Dios ha co-
municado su sabiduria’ de un modo extraordinario y
que solamente en un gentido impropio es llamado Dios.
Acaso Pablo esperaba ‘que esta falsa doctrina quedaria
oculta, y no se proponia publicarla; pero cuando vid
que se divulgaba y causaba escandalo, intentd defen=
derla.

Acusado en un concilio que se tuvo en Antioquia
el afio 264, disfrazé sus opiniones y protesté no haber
ensefiado jamas los errores que se le imputaban; con
lo que quedaron tan engafados los obispos, que sola-
mente condenaron la doctrina y vo fulminaron ninguna
censura contra Pablo. Mas como este continuase dog-
malizando, se reunieron nuevamente los obispos en
Antioquia el ofio 270 y por unanimidad le depusieron
y excomulgaron. En la carta sinddica que escribieron
& las obras iglesias, acusan & Pablo de haber suprimido
en la iglesia de Amtiogufa los antiguos canticos en que
ge confesaba la divinidad de Jesucristo, y haber susti-
tuido otros compuestos en honor suyo. Para combalir
este misterio formaba el siguiente sofisma: Si Jesucris-
lo de hombre que era no se ha hecho Dios, no es
consuslaneial al Padre, y es preciso que haya (res sus-
tancias, una principal y otras dos que provienen de
aquella, Sit Pablo de Samosata hubiera lomade la voz
consustancial en ¢l mismo gentido que hoy le damos;
su srgumento habria sido sbsurdo: precisamente por-
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que el Hijo es consustancial al Padre, no hay tres sus-
lancins en Dios 6 tres esencias, sino una sola. Debig
pues entender olra cosn. S, Alunasio juzga gue Pablo
ententia tres sustancias formadas de una misma mate-
ria preexislente, y que en este sentido decidieron log
padres del concilio de Antioquia que'el Hijo no es cor-
sustancial al Padre. En tal caso el argumento de Pablo
es aunmng dificil de entender y mas absurdo, Pero
siempre es cicrlo que aquellos padres ensefiaron for-
malmente que el hijo de Dios es coelerno. o igual ai
Pudre y que hicieron profesion de seguir en este punto
la doctrina de los apostoles y de la iglesia universal.

Con la proteccion de Zenobia Pablo, aunque de-
puesto y excomulgado, no dejé su iglesia 3 pero habien-
vo vencido Aureliano & aquella reina, se quejaron a él
los catélicos de la violencia del obispo rebelde, El em-
perador ordend que la casa episcopal perteneciese 4
aquel & quien los obispos de Roma enviaseo sus lelras
de comunion, juzgando que el que no se somelis 4 la
sentencia de sus superiores, no dehia lener nada comun
con ellos,

Los sectarios de Pablo de Samosaly se llamaron
samosalenos, paulinianos y paulianistas, Gomo no bau-
Lizaban & los calectimenos en of nombre del Padre y del
Hijo y del Espiritu Santo, mandé el roneilio de Nicea
que fuesen rebaulizados los individuos de esta secla que
se incorporasen i la iglesia caldlica.

Teodorelo dice que 4 mediados del siglo quinto no
subsistian ya los secuaces de Pablo de Samosata,

De los hechos referidos resulta que en ¢l siglo ter-
cero, mas de ‘cincuenta afios anles del toncilio de Ni-
cea, la divinidad de Jesucristo era la fé universal de la
iglesia.

PACIFICADORES. Se di6 este nombre d los
se conformaron con el Henoticon de Zenon.

Tambien se apellidoron asi los anabaplistas preten-

diendo que su doctrina estableceria una paz eterna en
la iglesia,

que
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PAJONISTAS, sectarios de Claudio Pajon, minis-
tro calvinista de Orleans que murié en 1685: habia
profesado la teologia en Saumur. Aunque protestaba su
sumision 4 las decisioues del sinodo de Dordrecht, se
inclinaba mucho sin embargo & favor de los arminianos
y se le acusa de haberse acercado & la docLriva Jde los
pelagianos. Pajon ensefiaba que el pecado original habia
influido mucho mas en el entendimiento que en la vo-
luntad del hombre y que a esia le quedaban suficientes
fuerzas para abrazar la verdod en cuanto la conocia, é
inclinarse al bien sin necesidad de una operacion inme-
diata del Espiritu Sauto. Tal es por lo menos la doetri-
na que le han achacado sus adversarios; pero €l sabia
encubrirla con expresiones capciosas.

Despues de su muerle la defendid y propagé su so-
brino Isaac Papin, y la impugné fueitemente Jurieu que
logr6 fuese condenada en los dos sinodos de 1687 y 1688.
Mosheim conviene en que es dificil descubrir en toda
esta disputa cuales eran las verdaderas opiviones de
Pajon, y que su adversario usé de mucha acritud y vi-
rulencia. Papin disgustado del calvinigmo por las con-
tradicciones que advirlio en €1, y por las molestias y
vejamenes que suftia, volvio al gremio de la iglesia ca-
télica y escribié eon acierlo contra los prolestantes. | D
bien conocido su tralado sobre la pretendida tolerancia
e estos.

PALAMITAS. Son los mismos que los besicaslas.
Vease esla palabra,

PANTEISMO. Como indica la etimologia de esla
palabra (rev 6:0s), €l panteisma es la confusion de Dios y
del mundo, la divinizacion del universo, la identificacion
de lo finito y de lo infinilo, la vnided de sustancia,

El cristianismo en su cuna vi6 ya levantarse conlra
¢l al panteismo, Todos los errores, lodas las supersti-
ciones vinieron @ concentrarse en el eclecticismo y el
panteismo alejandrino, y la mayor parte de lus herejfas
de los primeros siglos fueron sugeridas mas 0 menos
por las doctrivas pantefsticas, Hoy esle antiguo gnemi-
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go vuelve a4 levantar la eabeza y declara la guerra al
¢ristisnismo, A este funesto error se va por diferentes
caminos: & nuestros contemporaneos los lleva especial-
mente 6 la negacion de la crescion, 6 la negacion de la
revelacion divina.

Si el mundo es criado necesariamente, es parle de
Dios mismo porque le es necesorio. Si Dios ho se revela
mas que por: la rozon huwana, lo idea de Dios para
nosotros es idéntica & la razon humana; y siendo esla
movible, variable, muchas veces contradictoria consigo
misma, en una palabra finita, se sigue que Dios no se
manifiesla mas que por lo finito. Esta manifestacion es
necesaris supuesto que es. Mas entonces el finito no es
sino un aspecto del infinito, es idéntico al mismo in-
linito.

Por eslos dos caminos viene la filosofia del siglo 4
parar al panteismo que combate al cristianismo en sus
dogmasg, moral y cullo, que no ve en ¢l mas que una
forma transitoria de la humanidad y quiere absorberle
en su unidad.

Por el panteismo se diviniza la humanidad, que es
la manifestacion de las potenciag de lo absolulo: lodus
gus formas son legitimas; lodos sus errores son sonlus;
y se concede completo olvido por lo pasado. Al presen-
te uno de los medios mas activos de influencia del pan-
teismo es excitar continua y exclusivamente al progre-
so material: la industria, las maquinas son para él los
verdoderos agentes de la civilizacion; y no cesa de con-
vidar todos los hombres al banquete de todos los goces
y deja vivir holgadamente & Lodas las pasiones. El, que
no puede engendrar mas que la anarquia y la tiranfa,
se hace el apostol de la libertad y del progreso; él, que
no puede asegurar al hombre la inmortalidad de su al-
ma, se muestra prodigo de maguoificas promesas pora
lo porvenir. Tal es la herejia del siglo décimonuno.

Si semejanle monstraosidad se enunciara cluramen-
te, sin duda vo seria peligrosa; pero la tactica de los
panteislas consiste precisemente en abstencrse de loda
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exposicion clara y terminante de su doetrina corilenlan-
dose con aplicarla. Bastenos la facilidad con que se pro-
pagan sus errores, para abrir los ojos respecto de su
peligro y movernes & confutarlos. Ahora bien el medio
de impugnarlos con fruto es precisamente el contra-
rio del que ellos emplean. Para destruir el ‘error bas-
ta comunmente despojarle de los falsos adornos con
que se engalana, y preseutarle desnudo. Es necesario
pues hacer andlisis de la doclrina panteistica del dia y
reducirla 4 los términos mas precisos'y sencillos que
sea posible.

Dios, es decir todo cuanto es, ¢l ente absoluto se
manifiesta por ¢l progieso. En él reside la perfeccion;
pero esta perfeccion no se presents mos que por el in-
cremento, y este incremento sbraza una serie indefini-
da de siglos. Segun esla ley de progreso Dios empezé
por la forma mas brula y fue ereciendo sucesivamente
hasla la condicion actual de la humanidad pasando por
¢l minersl, el vegelal, el animal acudlico y terrestre,
El hombre que es lambien Dios parcial, ha pasado en su
religion por todes estos modos del ente Dios. Adoré
los' minerales, luego los vegelales, en seguida los ani-
males, y por Gilimo se adord & i mismo por la apoteo-
gig antes de llegar 4 la adoracion de un Dios Gnico, 'y
ahora tiende ol culto de lo absolulo, de la universali=
dad en la unidad. Asi el punle de arranque de la huma-
nidad ¢ mas bien su primer eslado es el estado salvaje:
12 idolatria forma el segundo periodo de su progreso y
el eristionismo el Lerceros la filosofia 6 la adoracion de
lo absolulo viene & reemplazarle. La aparicion pues del
cristianismo en el mundo se explica por la ley ascen-
dente del progreso absolutumente lo mismo que la tran-
gicion del pretendido estado salvaje primitivo 4 la ido-
latria. Jesucrislo no hizo mas que combinir entre sf
dos ideas halladas por él, la una en lo filosofia plaléni-
cay la“otra en los santuarios de la lndia, es & saber,
la ereencia en et Verbo y la ereencia de lus eucarnacio-
ues, El mismo Jesucristo no es mas que una personili=
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cocion de eslas dos idens, No es un personaje hislérico;
es un mito; ¢ si se admile su exislencia, no sera mas
que un sublime filésofo de Judea que comprendio el
estado del espiritu humano en su época y preparo el
incremento y progreso de él. Pero intredvjola [é, y ha
llegado el tiempo en que debe sustituirla la razon, por-
que esta ha superado y petfeccionado a la idea cristiany,

Resumiendo y reduciendo esle error a lo que toca
directamente & la religion, el géuero humano empezd
por el egtado brute; su primer progreso intelectual, su
primer culto fue la idolatrin; y las religiones sucesivas
no son 'mas que el incremenlo progresivo y necesario de
gu ser inteligente; de donde se sigue que a los cullos
pasados deben suceder olres cultos nuevos, y eslo in-
definidamente hasta llegar & la idea y vdoracion simple
de lo absoluto. Luego no hay pecado original, no hay
mal, sino solamente falta de perfeicion, que va disminu-
yendo con el progreso conlinuo; luegono hay error, si-
uo solamente verdad incompleta, que se va completando
como la verdad moral; luego no hay orden sobrenatu-
ral, ui revelacion, ni profeciss, ni milagros; no hay otra
revelacion que la manifestacion del enlendimiento hu-
mano, v Jesucrislo no es mas que un doclor como olro
cualyuiera , como Zoroasires y Platon por ejemplo; solo
que es un poco mas habil. Todas estas aserciones son
exactamente lo contrario de la verdad. La humanidad
empezo por un estado de perfeccion de que decayd, y por
consiguienle hubo uva caida primitiva y general. Lejos
de haber progresado por si misma la humanidad ha des-
cendido la escala de la civilizacion cuando se ha enlre-
gado & sus solas fuerzes, ysi la ba vueltoasubir, ha &j-
do con la ayuda de una ensefinnza exterior y aun sobre-
nalural, pues que ella no la hasacado de su propio fon-
do. Ahora bien siendo exlerior y superior & la natura-
leza esla ensefinnza es independiente de la ualumleza Y
esencialmente inmutable.

Es inulil probar que el panteismo es contrario & la
fé: el primer articulo del simbolo recibido en todas las
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comuniones crislianas es el dogma de un Dids distinto
de todos los seres que componen este mundo visible,
criador del cielo y de Ia tierra,

El panteismo no es menos conlrario 4 1a razon, En
efecto 1.0 es evidentemente falso en su principio. Si in-
dagamos lo que puede haber de comun en los diversos
sistemas de panteismo, reconoceremos que bajo un len-
guaje diferente proceden todos del mismo principio. Es-
te principio fundamental es la identidad de la sustan-
cia. No existe mas que una sola suslancia, cuyos alribu-
los son el mundo y el hombre. Llamesela con Hegel la
idea 6 el ser 6 desele con Schelling el nombre de abso-
luto; presentesela con Fichte como el Yo 6 con Spinosa
como el infinilo; siempre se ofirma el mismo principio, y
las diferencias no son mas que nominales. E| estudio de
los neoplaténicos, de los griegos y de los orientales nos
conduce al mismo resultado: donde quiera encontramos
una sola sustincia,

Mas el sentido y la razon repugnan y condenan esla
principio. Yo sienlo que 80y YO ¥ no otro, una sustan-
cia separada de cualquier otra, un individuo real Y no
una modificacion; que mis pensamientos, mis deseos,
mis sensaciones, mis afectos son mios y no de otro y
que las de otro no son las rmias. Aunque otro gea un
8er, una sustancia, una naluraleza lo mismo que yo;
esta Semejanza no ¢s mas que una idea abstracta, un
modo de considerarnos el uno y el otro; pero no esla-
blece la identidad 6 una unidad reslentre nosotros. Pre-
gunten los panteistas 4 todos los hombres y hallarén en
ellos este sentimiento indestructible de la distincion de
los seres, Se dira que esto no ‘es mas que una ilusion y
8e alegardn los progresos de la ciencia humana ; pero
no se destruird jamas aquella creencia,

2.2 El panteismo considerado en sf repugna mani-
fiestamente 4 la razon. En efeclo équées un Dios com-
puesto de todos los seres que existen en el mundo, y que
tal vez no son mas que unos simples fenémenos y apa-
riencias falaces? ;Se concibe una sustancia Gnica, inmu-

T 12
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table y que reune en &f atributos contradictorios, la
extension y el pensamiento? ;Qué es una exislencia va-
ga & indeterminada, de la que no se puede afirmar na-
da, que no es ni ser, ni modo y sin embargo constituye
¢l mundo espiritual y el mundo material? {Puede un
hombre creer de buena f& que él es el ente universal,
infinito, necesario y que todos los demas no son mas
que las manifestaciones y modificaciones de €l? Este
hombre que ne respeta los deberes de la religion, ni las
leyes sagradas de la naturaleza, que profesa abierla-
mente la impiedad y hasta el aleismo, jes Dios tambien
6 un atribulo, una medificacion de Dies? A la verdad
que cuesta Lrabajo persuadirse 4 que ciertos Glésofos no -
quieran someter su inleligencia a la sutoridad de la fé
y descchen y confuten los misterios del cristianismo pa=
ra adoptar tales delirios.

3.0 El panteismo no es menos funesto en sus conse-
cuencias que absurdo en sf y en su pringipio, Si no exis-
te mas que uva sola sustancia; si todo es idéntico; si el
hombre es Dios; ya no hay eatre ellos relaciones de au-
toridad y dependencia; la religion fundada en estas re-
laciones es una cosa vana y quimérica; y no hay para
el hombre leyes obligatorias, vi moral, ni vicio, ni vir-
tud, ni bien, ni mal. Ademas ; qué es Dios en ¢l siste-
ma de los filsofos panteistas? Una abstraccion metafisi-
ca, una simple idea de lo infinito, de lo absoluto, una
existencia vaga é indelerminada que no 8e rccoONoO-
ce mas que por la razon humana, su mas perfecta ma-
nifeslacion, Pero gno es aniquilar & Dios negarle la in-
teligencia, la libertad y hasta la persovalidad y la indi-
vidualidad? El panteismo pues no es en reslidad mas
que un sistema de aleismo cubierto con el velo de un
lenguaje singularmente ebscuro y de una terminolegia
béarbara. En fin jqué es esa razon humaua que se nos
pinta como la ullima mavifestacion del ser infinito?
sExiste la razon humaua? Abranse los libros de los filé.
sofos alemanes, y en ellos aprenderemos que el mundo
00 €8 mag que upa apariencia, una ilusion vaua, una
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forma sin realidad objetiva; que no hay ninguna indivi-
dualidad, ningun acto personal; y que no hay ni causa,
ni efecto. El yo scr, la idea abstracta de Dios; & eso se
reduce todo. Pero jpor qué hemos de dar mas realidad
a esta idea que 4 las otras? Asi el resullado inevitable
y la consecuencia necesaria de lodas estos leorias insen-
sutas es el escepticismo universal.

Deducese de aqui que el panteismo esld en palpa-
ble contradiccion con la razon y la légica cuyos princi-
pios echa enteramente por tierra, con la personalided
humana que no puede destruir ni explicar, con la rea-
lidad del mundo visible que niega, sin hacernos com-
prender c6mo exisle este fenémeno y como nos da-el co-
nocimieoto de la realidad. Esta tambien en contradiccion
con la nocion del ente absoluto, porque como le niega la
personalidad y no afirma nada de él, reemplaza el ser
por la existencia y se evapora en la abstraccion.

PARHERMENEUTAS, falgos inlérpretes. Se did
este nombre en el siglo séptimo 4 ciertos herejes que
interpretaban la sagrade escritura segun gu sentido
particular y no hacian ningun caso de las explicaciones
de la iglesia y de los doctores ortodoxos. Esto es pro-
bablemente lo que dié margen al canon 19 del conci-
lio ¢én Trullo celebrado el afio 692; que prohibe ex-
plicar la sagrada escritura de otro modo que los santos
padres y doctoresede la iglesia. Pero este abuso ha
sido comun & todss las seclas de herejes.

PARTICULARISTAS, partidarios de la gracia
particular, Se di6 este nombre & los que sustentan que
Jesucristo derramé su sangre por solos los escogidos
y 0o por todos los hombres en general y de consi-
guiente que la gracia no se ha dado & todos; con lo
cual limitan 4 su arbitrio los frutes de la redencion.

No sabemos quién les ha dado esta honrosa comi-
sion, ni en qué fuentes han bebido tan sublime teolo-
gla. Ciertamente no es en la sagrada escrilura, que nos
afirma que Jesucristo es la viclima de propiciacion por
nuestros pecados, y no solamente por los nuesiros, si-
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no por los del mundo entero (1): que es el salvador
de todos los hombres y en especial de los fieles (2):
que e8 el salvedor del mundo (3), el cordero de Dios (4);
que pacificé con su sangre lo que existe en el cielo y
en la tierra (5) etc. En vano buscamos los pasajes don-
de se dice que solo los predestinados son el mundo.

Tampoco han bebido esa declrina en los psdres deo
la iglesia que explicaron, comentaron y alegaron todos
esios pasajes para excitar el agradecimiento, la con-
fianza y el amor de todos los hombres & Jesucristo,
que sientan que la redencion obrada por este divino
Salvador did al mundo mas de lo que habia perdido
por el pecado de Adam, y que pruebon la universslidod
de la mancha original por la universalidad de la re=-
dencion.

Por dltimo no han aprendido esta doctrina en el
lenguaje de la iglesia, la cual repite continuomente en
gus oraciones las expresiones de los libros sanlos citadas
por nosotros y las que han usado los padres y doctores.

PASAGIANGS. Con este nombre que significa {o-
do santo, se han adornado diferentes fanaticos que ha-
cian alarde de profesar una santidad singular.

PASALORINQUITAS. Llsmaronse asi ciertos he-
rejes descendientes de los montanistas, que creiun que
para salvarse era necesario gusrdar perpeluamente si-
i:nciu: asi es que siempre tenian puesto el dedo en la

oca.

PASIONISTAS; nombre dado & los que preten-
dian que Dios padre habia padecido muerle y pasion.
Yeuse patropasianos.

PASTELEROS. . Se llamaroen asi en el siglo déci-
mosexto algunos luteranos que decian muy ridicula-

{‘l) Epfst. I de S. Juan, II, 2.

{2) 8. Pab., epfst. 11 4 Timot., IV, 10.
(3) 8. Juan, 1V, 42,
{!I-} Ibid., 1, 29.

Epfst. 4 los colos., I, 20.
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mente que Jesucristo estd en la Eucarislia como una
liebre en un pastel. Vease luteranos.

PASTORCILLOS; secta fandtica que formé 4 me-
diados del siglo décimolercero un monje apdstata del
Cister y natural de Hungria. Siendo joven reunié una
turba de muchachos en Alemania y Francia para or-
ganizar una cruzada 4 la tierra santa; pero perecieron
pronte de hambre y cansancio. Habiendo caide enutivo
S. Luis en poder de los sarracenos el afio 1250, el
monje Jacob de quien hablamos, predicé en virtud de
una pretendida revelacion que los pastores y labrado-
res eran destinados por el ciclo para libertar al rey:
estos le creyeron, le siguieron en lropa y tomaron la
ernz en esta persuasion con el nombre de pastorcillos,
Unieronse 4 ellos los vagamundos, algunes ladrones y
bandidos, los excomulgados y en general la gente de
la vida airada. La reina Blanca, gobernadora del reine
en ausencia de su hijo, no se alrevié al pronto & to-
mar medidas rigurosas contra ellos; pero luego que su-
po que predicaban contra el papa, el clero yla fé y
que eometian robos y muerles, rerolvié exterminarlos
y lo consignié inmediatamente. Esparcida la voz de
que los pastorcillos acababan de ser excomnlgados, un
carnicero malé de un hachazo & Jacob cusndo estaba
predicando. Por todas partes fueron perseguidos y ex-
terminados como las fieras,

En el afio 1320 volvieron & aparecer algunos, que
socolor de ir 4 la conquista de la tierra sarita se aga-
billaron y cometieron los: mismos desérdenes; por lo
cual fue necesario Lratarlos de la misma munera que 4
los primeros.

PASTORICIDAS; nomhre que se dié en el siglo
décimosexto @ los anabaplistas de Inglalerra, porque
ejercilaban principalmente su furor con los paslores
dandoles muerte donde quiera que los encontraban,
Vease anabaptistas.

PATARINOS 6 paTerINOS. En el giglo undécime
se llamarou asi los paulicianos ¢ maniqueos que wbon-
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donando la Bulgaria vinieron & establecerse en Italia y
principalmente en Milan y la Lombardfa. Segun el sa-
bio Muratori se les di6 este nombre porque se junta-
ban en el barrio de Milan llamado entonces Calaria y
hoy Contrada de Patari. Tambien se los llamaba cata-
ros O puros, y ¢llos hacian alarde de este nombre para
distinguirse de los catdlicos. En el articulo maniqueos
se ha visto que sus principales errores eran achacar al
mal principio la creacion de las cosas corporales, des-
echar el antiguo lestamento y condenar ¢l matrimonio
como una impureza.

En los siglos undécimo y décimotercio se dié el
nombre de patarinos & todos los herejes en general; por
lo que han solido confundirse estos cataros 6 maniqueos
de que hablamos, con los valdenses, aunque sus opi-
niones fueran muy diferentes. El concilio general de
Letran lenido el afio 1179 bajo el pontificado de Ale-
jandro 1II dijo anatema & los herejes llamados cataros,
patarinos, poplicanos 6 publicanos, alligenses y olros;
y el siguiente concilio general lateranense celebrado el
afio 1215 en tiempo del papa Inocencio 111 promulgd
tambien algunos cdnones contra los valdenses.

Desde el afio 1074 cuando Gregorio VII condend
en un concilio romano la incontinencia de los clérigos
que 6 vivian en el concubinato, 6 pretendian haber
contraido legitimo matrimonio, estos que no querian
separarse de sus mujeres, pusieron 4 los catdlicos que
obedecian y respetaban los decretos del concilio, el nom-
bre de patarini 6 palerini para dar 4 entender que
reprobaban el matrimonio como los maniqueos; pero
una cosa era prohibir el matrimonio 4 los eclesidsticos
y otra condenarle en si. Los protestantes ban tratado
muchas veces de renovar sin fundamento esta misma
acugacion.

PATERNIANOS. S. Agustin en su libro de las
herejias, n. 85 dice que los paternianos llamados tam-
bien por algunos venustianos ensefiaban que la carne
era obra del demonio, sin que por eso fueran ellos mos
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mortificados ni mas castos; al contrario vivian encctig-
gados en todo género de torpes deleites, Dicese que
aparecieron en el siglo cuarto y que eran discipulos
de Simmaco el samaritano, Paréce que esta secta no
fue muy numerosa, ni muy conocida de los escrilores
eclesidstivos.

PATRIPASIANOS 6 pATROPASIANOS. Este nom-
bre se ha dado & varios hercjes: en primer lugar 4 los
cectatios de Praxeas que fue 4 Roma bajo el pontifi-
cado de Victor 4 fines dél siglo segundo ¥ enseiid que
no hay mas que una sola persona divina, & saber, el
Padre; que este bajo al seno de la yvirgen Maria, nacié
de ella, padecié y es Jesucristo mismo. A lo menos
esta s la creencia que le achaca Tertuliano en el libro
que escribié contra él. 2.° Se llamaron asi Noelo ¥ sus
discipulos, que ensefiaban ¢} mismo error en Asia casi
por el mismo tiempo, como lo S8abemos por S. Hipdlito
de Porto que los refutd, y por S. Epifunio: 3.° Sabelio
y sus partidarios en el siglo cuarlo. En el concilio
de Autioguia tenido por los eusebianos el afio 345 se
dice que log orientales Hamaban sabelianos 4 los que los
romanos patripasianos, y que fueron condenados pot-
que suponian que Dios Padre era pagible.

Beausobre detetminado & justificar todos los here-
jes & costa de los santos padres supone que €8 injusta
semejante denominacion; que los sectarios de que ha-
blamos eran unitarios y no admilian mas que una sola
persona divina; que nunca ensefiaron que esta persona
se uni6 sustancialmente d la humanidad en Jesueristo ni
padecio en €13 que esa era una consccuencia sacada sin
fundamento de la doctrina de ellos por los santos padres.

Pero parece cosa singular que on critico del siglo
décimoctavo ¢ jacle de conocer mejor 1a opinion de los
antigoos herejes que los padres contemporarneos, los
cuales conversaron con log discipnlos de aquellos, le-
yeron sus obras y examinaron su doctrina. De naida
sirve decir que 8i estos sectarios hubieran ensenado
todos los errorcs que se les achacan, erd preciso que
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fuesen unos insensatos, que incurriesen en contradiccion,
que no se entendiesen & si mismos ete, Precisamente
€80 es lo que los santos padres les echaron en cara mil
veces, y hemos visto multiplicados ejemplares de ello
cntre los novatores de los tiltimos siglos.

Mosheim mas justo en esta parte que su coreligio-
nario hizo ver que los santos padres no acusaron falsa-
mente & estos herejes, y que el nombre de patripasia-
00s es bastante exacto en un sentido, Estos seclarios
decian que Dios Padre considerado precisamente segun la
naluraleza divina era impasible; pero quese hobia hecho
pasible por su intima union con la naturaleza humana
de su hijo: asi lo explica Teodoreto, Nosotros decimos
en sentido muy ortodoxo que Dios Padre 6 considera-
do como Pudre es impasible; pero que Dios Hijo 6 con-
siderado como hijo es pasible, porque son dos personas
distintas. El error de los patripasianos consistia en to-
mor el nombre de Padre en el mismo sentido que nos-
otros lomamoes el nombre de Dios: por donde destruian
la distincion de las personas de la santisima Trinidad.

PAULIANISTAS, discipulos de Publo de Samosa-
ta, Creian que Jesucristo no era mas que un simple
hombre y no bautizaban en nombre de lag tres perso-
nas de la santisima Trinidad, Asi es que su baulismo
fue declarado nulo en el concilio de Nicea que los
condend.

PAULICIANOS, herejes que eran una rama de la
gecta de los maniqueos. Se llamaron asi del nombre de
su corifeo Paulo. Eslos herejes se hicieron muy pode-
rosos en Asia por la proteccion del emperador Nicé-
foro. Miraban eon sumo horror la cruz y hacian indig-
nos ultrajes & cuantas encontraban; lo cual no quita-
ba para que en caso de enfermedad se aplicasen ¢ hi-
ciesen aplicar una cruz en Ia parte enferma creyendo
recobrar por este medio la salud. Pero luego que sa-
naban, rompian la misma cruz que consideraban como
instrumento de su curacion. La emperatriz Teodora,
tulora de Miguel I1I, mandé perseguirlos con el mas
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severo rigor en 845, y entonces perecieron mas de
cien mil: los demos se refugiaron en €l pais de los sar-
racenos. Sin embargo & fines del siglo noveno se agita-
ron otra vez & hicieron resislencia por algun liempo
4 las armas del emperador Basilio el macedonio.

PAULINOS. Se di6 este nombre i ciertos herejes
de la Bulgaria que preferian S. Pablo & Jesueristo y ad-
ministraban el bautismo no con agua, sino con fuego,

PAULO, llamado el armenio, corifeo de los mani-
queos, que se covocieron con el nombre de pauliciznos,
Vease: esta palubra § manigueos.

PEDRO DE BRUIS: era un simple lego que em-
pezé por los afos 1120 4 difundir sus errores en el
Delfinado y la Provenza, donde sedujo & muchas per-
sonas. Habiendole echado de alli los obispos y sefiores
pasd 4 Langiiedoe. Este geclario corria los pueblos ¥
provincias saqueando las iglesias , derribando lag cruces
¥y destruyendo los altares. Al fin fue preso en Langte~
doc y quemado vivo.

Pedro de Bruis contaba entre sus discipulos & En-
rique (vease esta palabra). Los proteslantes hacen co-
munmente 4 Pedro un sanlo reformador y uno de sus
patriarcas, de quien se volié Dios para perpetuar la
verdad; pero jedmo condenando ellos & los anabaptistas
preconizan & Pedro de Bruis, que en realidad no fue
mas que un anabaplista? A lal apuro se ven reducidos
por ir & buscar en esos hombres el hilo de la tradicion
de las iglesias protestanties.

PEDRO DE OSMA, doctor y catedrélico de la
universidad de Salamanca, que en el siglo décimoquin-
to enseii6 en un libro sobre la penitencia los siguientes
errores: 1.° que los pecados mortales en cuanto al rea-
lo y 4 la pena de la olra vida se borran por la contri-
cion del corazon sin orden & las llaves de la iglesia:
2.° que la confesion de los pecadoes en particular y en
cuanto la especie no esde derecho divino, sino solamen=
te esla fundada en un estatuto de la iglesia universals
3.2 que no se deben confesar los malos pensamientos,
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los cuales se borran por la detestacion de cllos gin re-
lacion & la confesion: 4.9 que la confesion debe hacerse
de los pecados ocultos y no de los que son sabidoss
5.2 que no se ha de dar la absolucion & los penitentes
hasta que cumplan la satisfaceion que se les ha impues.
to: 6.° que el papa no puede remilir lag penas del pur-
gatorio: 7.° que la iglesia de Roma puede errar en sus
decisiones: 8.° que el papa no puede dispensar de lod
decretos de la iglesia universal: 9.9 que el sacramento
de la penitencia en cuanto 4 la gracia que produce es
un sacramento de la ley natural y de ningun mode ins-
tituido en el viejo y nuevo testamento.

El arzobispo de Toledo D. Alfonso de Carrillo que
habia reunido 4 los mas sabios tedlogos de su didcesis,
condent estas proposiciones como heréticas, erroneas,
escandalosas y mal sonantes, y fue quemado el libro del
autor juntamente con su cétedra, El papa Sixto 1V
confirmé ests sentencia en 1479, No vemos que Pedro
de Osma hiciese secta,

Sus errores respecto de la potestad del papa quedan
refutados en los articulos Cisma de los griegos'y Lutero,
El relativo & la confesion fue renovado por los calvinis-
tas, los cuales no hacen subir la institucion de lu nece-
sidad de la confesion mas que hasta el concilio de Le-=
tran celebrado en 1215 bajo el poutificado de Inocen-
cio 111,

Los sabios calélicos han probado que la confesion
gacramental no solo de los pecados en general y en
particular, sino de los secrelos y publicos se praclicé en
todos los siglos desde el origen del cristianismo: que es
de institucion divina; y que obliga por derecho di-
vino.

Vease lo que dice entre otros Bossuet en su Ezxpo-
sicion de la fé de la iglesia calolica:

«Nosotros creemos que Jesucristo quiso que los que
se han sometido 4 la autoridad de la iglesia por el bau-
lismo y despues quebrantan las leyes del Evangelio,
vengan & sufrir ¢l juicio de la misma iglesia en el tri-
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bunal de la penitencia, donde ejerce la potestad que le
fue dada de perdonar y retencr los pecados.

»Los términos de la comision que se da & los minis~
tros de la iglesia para absolver los pecados, son tan ge-
nerales, que sin temeridad no puede reducirse aquella
4 los pecados publicos; y como cuando pronuncian la
absolucion en nombre de Jesucristo, no hacen mas que
geguir los términos expresos de esta comision, se repu-
ta dada la sentencia por Jesucristo mismo que los ins-
Lituy6 jueces. Este pontifice invisible'es el que sbsuelve
interiormente al penitente mientras el sacerdole ejerce
el ministerio exterior.

»Siendo este juicio un freno tan pecesario para con-
terer la licencia, una fuente tan fecunda de prudentes
consejos, un consuelo tan gensible para las almas afligi-
das de sus pecados cuando no solamente se les declara
en lérminos generales su absolucion, como lo practican
Jos ministros, sino que se los absuelve en realidad por
la autoridad de Jesucristo despues de un examen parti-
cular y con conocimiento de causs; no podemos creer
que nuestros adversarios contemplen tantos bienes 8in
sentir su pérdida y sin avergonzarse de una reforma que
ha borrado una préclica tan saludable y santa.»

PELAGIANISMO, herejia de Pelagio. Aquf vamos
& considerar '1.° en qué consislia la doctrina de Pelagio
y sus discfpulos: 2.° c6mo ha sido contradicha y defen=
dida. Lo relativo & la historia de esta herejia lo reser-
vamos para el articulo Pelagio.

De ningun modo mejor podemos dar & conocer los
errores de este heresiarca que valiendonos de los escri-
tos en que S. Agustin los refulé y donde cita las pala-
bras literales de sus adversarios. En su libro de los he-
rejias, que es uno de los tltimos, reduce el pelagianis=
mo 4 cinco capitulos, & saber, 1.0 que la gracia de Dios
sin la cual no puede uno gua rdar sus mandamientos, no
es diferente de la naturaleza y de la ley: 2.° que la que
Dios ofinde demas se concede & nuestros méritos y para
hacernos obrar con mas fucilidad: 3.° que el hombre
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puede en esta vida rubir 4 tal grado de perfecrion, que
nio necesite decir & Dios: Perdonanos nuestras deudas:
4.2 que no sc administra e) bautismo 4 |
borrar en ellos ¢l pecado original: 5.0
Adam no hubiera pecado, habria muer

Por esta simple relacion vemos que el error funda-
mental de Pelagio (del

cual no son mas que consecuen-

cias todos los otros) consistia en defender que el peca-
do de Adam no pasé 4 sy posteridad nj perjudicéd 4
nadiec mas que &%l De ahf se seguia que los nifios na-
cen exentos de pecado; que el bautismo ro ‘se les con-
fiere para borrar en ellog ninguna mancha, sino para
asegurarles la gracia de |a adopciony y que si mueren
gin bautismo, se salvan en virlyg de su inocencia (1).
Se seguia que la muerte Y los dolores 4 que esta
tujetos, no son la pena del pecado, sino la condicion
natural del hombre, La lercera consecuencia era que
la naturaleza humana est4 tap incdlume y eg lan capaz
de hacer el bien como lo era en Adam: que basta sl
hombre conocer sus deberes por Ia razen para ser ca-
paz de cumplirlos: que cuando Un pagano hace buen
uso de sus fuerzas naturales, Dios se 1o premia trayen-
dole al conocimiento mag perfecto de la ley divina, de
Jos lecciones ¥ ejemplos de Jesucristo; de donde inferia
elagio que los judios y paganos tienen libre albedrio;
Pero que solo en los crislianos es auxiliado por In gra-
cia (2). De consiguiente segun €l esta gracia se daba al
hombre no para hacerle posible la préctica del bien, sj-
No para mas ficilitarsela (3), Esta gracia no era jamas
gratuita, ni preveniente, sino siempre prevenida por
los méritos natarales del hombre: ya se ve que Pelagio
no admitia ninguna gracia actual interior, como proba-
remos despues,
Seguiase que no hay ningun grado de virtud y per-

(1) S. Aug., 1.1 De pece. merit. ot remiss., n. 55;
serm. 294, c. 1, n. 2; Epist. 156 Hilarii ad August.

(2) 8. August., Lib. de grat. Christi,

(3) Ibidem, c. 29, v. 30,

08 nifios para
que aun cuande
lo.
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feccion & que no pueda subir ¢l hombre por las fuerzas
de la naturaleza; que lodos los que hacen buen uso de
estas fuerzas son predestinados; que un pagano puede
praclicar las mismas virtudes que un cristiano, aunque
con wmas diticultad; que la ley de Moisés podia condu=
cir el hombre & la salvacion eterna lo mismo que el
Evangelio; que la salvacion del hombre no e8 un nego=
cio de misericordia, sino de rigurosa justicia, ¥y que asi
en el juicio de Dios lodos los pecadores sin excepcion
serdn condenados al fuego eterno, porque de ellos solos
dependio el salvarse (1).

Pero tambien se seguia en ultimo resnltado que no
era muy necesaria la redencion del mundo por Jesucris-
lo y que sus efeclos son limitadisimos: segun Pelagio
consiste solamente en que Jesucristo nos di6 lecciones
y ejemplos de virtud y nos hizo grandes promesas; de
donde colegia que todos los que no han conocido & ese
divino salvador, no han tenido parle slguna en el bene~
ficio de la redencion (2). 8. Agustin para refutar & Pe-
lagio no solo confuté el principio en que este se funda-
ba, sino tambien todas las consecuencias. El santo doc-
tor probé por la sagrada escritura, la conslante tradi-
cion de los padres de la iglesia y las ceremonias del
bautismo que todos nacemos manchados del pecado ori-
ginal y por consiguiente destituidos de la gracia santifi-
cante y de todo derecho & la eterna bienaventuranza, y
que este no se nos puede reslituir sino por el bautismo.
Hizo ver que la naluraleza humona debilitada y cor-
rompida por dicho pecado necesita de una gracia actual
é interior para comenzar y acabar toda obra buena
meritoria, aun para formar buenos deseost que por
consiguiente esta gracia es meramente gratuita, preve-
niente y no prevenida, ni merecida por los esfuerzos
naturales 6 las buenss disposiciones del hombre: que

(1) 8. Aug., Lib. de gestis Pelag., c. 11, n, 23; c. 35,
n. 65

@) Ibid., 1. 2, Op. imperf., n. 146, 188.




190 PEL v

es el frulo de los méritos de Jesucristo y no de los
nnestros; y que de lo contrario habria muerlo en yano
Jesueristo.

Tales son los tres dogmas de fé que ha decidido la
iglesia coutru los pelagianos, y de que no puede apartar-
8¢ ningun fivl sin caer en la herejfa,

Cuando se hizo presente & Pelagio que segun el

Evongelio no puede entrar en el reino de Dios el que
no es regenerado por ¢l agua y el Espiritu Santo, y que
asi 0o pueden salvarse los nifios que mueren sin bautis-
mo; respondié primero: S¢ 4 donde no van; pero no sé
a donde van: Qud non eant scio; qué eant nescio. Lue-
80 enseiio que es verdad que estos ninos no pueden en-
trar en el reino de Dios 6 en el cielo; pero que teudran
la vida eterna; que no pueden ser condenados con jus-
Licia perque no tienen pecados (1). S. Aguslin desecha
con razon esa pretendida vida elerna diferente del rei-
no de Dios, y sustenta que los nifios ¢n quicnes el bau-
Llismo no borra el pecado original, se condenan. Sin em=
bargo conviene en que no puede conciliar esta conde-
nacion con la idea natural que tenemos de la divina jus-
licia; y que Pelagio no lograria mejor concordar con esa
idea la declaracion que hace de que dichos nifios son
excluidos del reino de Dios (2). No nos parece mas fa<
¢il conciliar esta coudenacion con lo que ensefia cons=
tautemente el mismo S. Agusling & saber, que Jesucris-
lo es el salvador de los nifios (3), y Pelogio no osaba
negarlo. Si entendia solamenle que Jesucristo es el sal-
vador de los nifios bautizados y no de los demas; no se
concibe por qué no se explicd mejor.

Si uno se atuviera & la letra de los escritos de Pe-
lagio, creeria que admitia el auxilio de la gracia inte-
rior concedido al hombre para obrar el bien, 4 lo me-
“ (1) S. Aug., Serm. 294, ¢. 1, n. 2.

(2) 1bid., n. Gy 7; Epist. 166 ad Hieron., c. 6, n. 16.

(3). Lib. 3 De peccat. merit. et remiss., c. &, n. 8,
. 1. contra Jul., ¢. 2, n. &, ¢. &, n. 14, 1. 3, c. 12
n. 2k y 25, 1.-2, 0p. imperf., n. 170.
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nes con mayor facilidad. « No hacemos consistir la gra-
cia (decia é]) solomente en la Jey, como nos acusan, si-
no en la ayuda de Dios. En efeclo Dios nos ayuda por
su doctrina y por la revelacion, cuando abre los ojos
de nuestro corazon, nos muestra los bienes fuluros pa=
ra desasirnos de los bienes presentes, nos descubre las
asechanzas del demonio, nos ilumina por el don ine-
fable de su gracia variado al infinilo. Dios pues obra en
nosolros, como dice el Apostol, el querer de lo que es
bueno y santo cuando nos inflama por las promesas de
la gloria y del premio elerno, cuando mostrandonos la
verdadera sabiduria excila nuestra voluntad enlorpe-
cida & desear @ Dios, cuando nos persuade todo lo que
es bueno (1).» Julian & su vez decia: Dios nos mani-
fiesta su bondad de mil maperas por mandamientos,
bendiciones y medios de sontificacion reprimiendonos,
excitandonos, ilustrandonos, para que seamos libres de
cumplir su volunlad 6 despreciarla (2). De ahi es que
varies tedlogos por diferentes molivos han pretendido
que los pelagianos admilian verdaderamente gracios
acluales inleviores: unos han defendido ese hecho para
tener con eso ocasion de declamar contra S. Agustin:
olrus para persuadir que la guestion entre el ganto doc-
tor y los pelagianos no era la necesidad de la gracia, si-
no la liberlad de resistir 4 ella; olrosen fin porque sor-
prendidos de la energia de las palabras de Pelagio cre-
yeron que admilia 4 lo menos una luz interior conce-
dida al entendimiento, sunque no (uisiese reconocer
una mocion dada 4 la voluntad, ;Qué debemos pengar
de esto? .
Eo primer lugar S. Aguslin sustentd siempre en
los pasajes citodos que la pomposa charla de los pela-
gianos no significaba olra cosa que suxilios exteriores,
la ley de Dios, la doctrina, las lecciones y ejemplos,

(1) S. Aug., Lib. de grat. Christi, c. 7, n. 8, ¢. 9,
n. 11. .
(2) © Op:imperf.y). 1, ¢.106y 414 1.3, . 48.
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las promesas y amenazas de Jesucrislo: que nunca qui-
sierou-reconocer la ineficacia de estos auxilios cuando
no van ncompasiados de una gracia interior, de una
ilustracion en el entendimiento y de una mocion en la
voluntad. Hoy los socinianos y arminianos, hérederos
del pelagianismo, opinan aun lo mismo, y sustentan
que no se puede probar por la sagrada escritura la ne-
cesidad de la una ni de la otra. Leclerc lo ha repeti-
do 4 lo menos diez veces en sus observaciones sobre lag
obras de 8. Agustin, Despues de tantos disputas entre el
santodoclor y el hereje Julian jquién quitaba 4 este Glti-
mo explicarse con mas claridad y confesar distintamen-
te d lo menos la necesidad de una ilustracion sobrena-
tural.en el entendimicnto del hombre para ayudarle 4
ejecutar una buena obra? 8. Agustin al escribir su 1l-
lima obra protesta otra vez no haber visto ningun ves-
ligio ‘de gracia interior en los libros de su adversario,

En segundo lugar Pelagio dice positivamente que
golo en los cristianos es ayudado el libre albedrio por
la gracia (1). Esto es cierto: si no hay otra gracia que
los suxilios exteriores de que acabamos de hablar, so-
los los eristianos tienen conocimiento de ellos; pero si
hay graocias interiores, ypor qué no ha de concederlis
Dios 4 los paganos privados del conocimiento de las le-
yes divinas positivas y de las lecciones de Jesucristo?
Por eso cuando Pelagio para probar que el hombre
puede hacer el bien sin el auxilio de la gracia alegé
las virtudes y las buenas obras de los paganos, respon-
di6 8. Agustin 1.2 que estas virtudes estaban ordina-
riamente viciadas por el motivo de la vanogloria y no
se referian 4 Dios: 2. que lo que habia de bueno en
las obras de los paganos, no provenia de ellos, sino de
Dios y de su gracia. Probé con el ejemplo de Asuero y
otros infieles que Dios produce en el corazon de los
hombres no solo verdadera luz, sino buena voluntad (2).

(1) 8. Aug. Lib. de gratid Christi, c. 31.
(2) “Lib. de gratid Christi, ¢. 25, ne25: 1. b con-
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En tercer lugar los pelagianos defendian que una
mocion inlerior comunicada 4 la voluntad para incli-
varla al bien destruiria el libre albedrio. En efecto ellos
entendian por libre albedrio en el hombre una facul-
tad igual de inclinarse al bien 6 al mal, una indiferen-
cia 6 un equilibrio de la voluntad entre el uno y el
olro. La misma nocion tenian los semipelagianos del
libre albedrio. De aqui colegian que un movimiento in-
terior de la gracia destruiria este equilibric. S. Agus-
tin defiende con razon que el libre albedrio asi enten-
dido ge perdié por el pecado de Adam, porgque el hom-
bre nace con la concupiscencia que le inclina al mal y
no al bien; que necesita de la gracia para contrapesar
esla mala inclinacion; y que asi la gracia lejos de des=
truir el libre albedrio le rehabilita.

Eu cuarto lugar el santo doctor asegura formal-
mente lo que sustentamos (1). «Dicen los pelagianos que
la gracia que se da por la fé en Jesucristo y que no es
ni la ley ui la paturaleza, solumente sirve para perdo-
nar los pecados pasados y no para evitur los futuros 6
vencer las tenlaciones, » Esto esta claro.

No hay pues palabras con que viluperar ln' temeri-
dad de los herejes que se atreven & acusar de preven-
cion é injusticia @ S. Agustin, porque echo en cara 4 los
pelagianos que eran enemigos de la gracia, y que suslen-
tan que estos novatores no negaron toda especie de gra-
cin. Es cosa cierla que desecharon loda especie de gracia
actual interior; pero para enganar llamaban gracia 1.2 4
la facultad natural que tenemos de obrar el bien, por-
que es un don de Dios; 2.9 4 la conservacion de esla fa-
cultad en nosotros & pesar de las malas inclinaciones
que conlraemos; 3.° & los auxilios exteriores de que he-
mos hablado, el conocimiento de la ley de Dios, de sus

tra duas epist. Pelag., c. 8, n. 13; I. & contra Jul. c. 3,
n. 16, 17, 32; 1. 3, op. imperf., n. 11k, 163: epist. 14k,
n. 2 ete.

(1) Lib. de gratid et lib. arb., c. 13, n. 26.
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promesas y amenazas, de las miximas y ejemplos de
Jesucristo: 4.2 & la remision de log pecades por lox sa-
cramentos. Nada de lodo eso es la gracia actual in-
terioe.

Mo es menos la obeecacion de cierlos tediogos que
siponen que dos de los principales puntos de la disputa
enlre 5. Agustin y los pelagianos consislian en saber si
Dios concede 6 no la gracin inlerior & lodos los hom-
bres y si estos pueden 6 no resisticse a ella. Lejos de
admilir que Dios da la gracia interior & todos los hom-
bres sustentaban los pelagintos que Dios no la da @ na-
die, porque destruiria el libre albedrio. No se trata-
ba pues de¢ saber si se puede 6 no resistir & la gra-
cia actual interior, supuesto que no admilian nin-
guna,

Estos herejes decian: Dios quiere salvar 4 todos los
hombres y Jesucristo murid por todos; luego la gracia
se da & lodus. Tambien se ocultaba el veneno del error
en estas expresiones, 1.2 Entendian por la gracia el co-
nocimiento de Jesuceristo, desus lecciones, de sus ejem-
plos, de sus promesas y nada mas: ya queda probado.
2.9 Pretendian que esta gracia se da @ todos los que la
merecen y se disponen a recibirla con sus deseos y con
el buen uso de sus facultades naturales; de donde se
geguia que esla gracin no es gratuile; que Dios no es
dueno de darls mas bien & los unos que & los olros; y
que esta distribucion es un acto de justicia. 3.° Enlen-
dian que Jesucrislo murié por todos los hombres y que
Dios quiere salvarlos & todos ignal é indistintamente sin
ninguoa predileceion & favor de los unos mas bien que
a fuvor de los olros, @qualiter, indiscreté, indifferenter.
En consecuencia desechaban toda predestinacion gra-
Auite. Pelngio explicando estas palabras de 8. Pablo en
el cop. IX . v. 15 de la epistola a los romanos: Me
compadeceré de aquel de quien wme compadezco, y haré
misericordia de aguel de quien me compadeceré; dice
que su verdadero sentido es este: Me compadeceré de
squel que he previsto podra merecer compasion, de

L
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manera que desde luego he tenido compasion de él. Del
mismo modo pensaban los semipelagianos y se funda-
ban en estas olras expresiones de S. Pablo: En Dios
no hay acepeion de personas (epist. & los rom., c. 1I,
v. 11): en Dios no hay iniquidad (c. 1X, v. 14); como
si fuera iniquidad en Dios distribuir desiguslmente sus
beneficios.

Asi el modo con que entendian que Dios quiere sal-
var & todos los hombres y con que Jesucristo murié por
todos, encerraba dos enormes errores. Dios no quiere
igual é indistintameote la salvacion de lodos, pues da
a los unos gracias mas abundantes, inmedialas y efica-
ces que a lvs otros: Jesucristo no murid igual é indistin-
tameunle por todos, porque no participan todos igual-
menle de los frutos de su muerte, aungue todos lengan
mayor 6 menor parle en ellos. S. Agustin no se dejé enga-
iar, y con el ejemplo de losnifios, de logcuales unosreciben
la gracia del bautismo al pase que otrus son privados
de ¢l sin haber contribuide vada, demostrd la Fulsedad
de 1o doctrina de los pelagianos, Probd con la doctrina
de 8. Pablo que la vocacion 4 la fé, Gnica gracia admi-
tida por ayuellos herejes, no fue el premio del mérito
de los judios, ni de los geuliles,8ino un efecto dela pre-
destinacion gratuita de Divs, y que tal es el sentido de
e-tas palabras del Apostol: Me compadeceré de quien
me compadezco. En consecuencia el santo doclor did di-
ferentes explicaciones de los pasajes en que se dice que
Dios quiere salvar 4 todos los hombres; gque ¢l divino
Verbo ilumina @ todo hombre que viene a este mundo;
que Jesucristo murié por todos etc. Pero recuerdese que
el objelo de 8. Agustin ers nicamente refutar el senti-
do fulso que daban & estos pasajes los pelagianos,

De squi han colegido ciertos disputadares que ¢l
santo doctor no creyé la universalidad de la redenciou,
ui la distribucion de las gracias actuales interiores he-
cha & todos los hombres, Salta a los ojos la falsedad de
esta argumentacion. 1.2 & Aguslin no puso jamas res-
triccion alguna & eslos palabras de S. Pablo: si unomu-
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rié por todos; por consiguiente todos son muertos (1);
por las cuales prueba la universalidad del pecado origi-
nal por la universalidad de la redencion. Tampoco pusa
ninguna 4 lo que dice ¢l mismo apostol en sn epistola [
4 Timoteo: Porgue esperamos en el Dios vivo, que es el
Salvador de todos los hombres, mayormente de los fie-
les (2); nid lo que dice 8, Juan: ¥ él es propiciacion por
nuestros pecados, y no (an solo por los nuestros, mas
tambien por los de todo el mundo (3). En efecto estos
pasajes no admiten ninguna excepcion. 2.° Pues «in
Agustin defiende que Dios da gracias actunles interio-
res 4 los paganos, ;A quién supondremos que las nie-
za? 3.2 No huy nada de comun entre la gracia pelagia-
nn y la gracia actual interior dada al hombre para obrar
el bien: la primera es siempre gratuila, por mas que di-
gan estos herejes: ln segunda lo es tambien respecto de
los pecadores; pero S. Agustin reconoce cien veces que
en los justos una segunda gracia suele ser la remunera-
cion del buen uso de la primera.

Cuando el santo doctor ensefia que la predestinacion
es puramente gratuita é independiente de los méritos
del hombre, ya se ve de qué predestinacion y de qué
méritos habla: (nicamente trata de la predestinacion &
Ia gracia 6 4 la fé, de mérilos adguiridos por las fuer-
zas naturales del hombre, Nunca se tralo enlre S. Agus-
tin y los pelagianos de saber si en la predestinacion
de los santos & la gloria eterna no atiende Dios a los
meéritos producidos en ellos por la gracia actual in-
terior, porque los pelaginnos no la admitian de esta es-
pecie,

Pelagin partia indudablemente del mismo principio
de que se valen los deistas para negar Lloda revelacion:
no queria que Dios tuviese predileccion & ninguna de
sus criaturas, ni que concediese mas heneficios sobre-

{14 Epfst. I1 4 los corint., e. V, v, 14,
(2) €. 1V, v.10.
(3) Epfst. 1, ¢. 11, v. 2.
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polurales 4 un hombre que a olro, & no ser que esle
olro los hubiese merecido. Pero se le podin refutar por
su propia doctrina: él llamaba gracia a la facultad nalu-
yal de obrar el bien; ex osi que esla facultad vo es cier-
tamente igual en lodos los hombres, porque unos nacen
con mas entendimiento, con mejor caracler, con mas in-
clinacion 4 la virtud, con pasiones menus violentas que
olros; luego Dios ha tenido predileccion hacia ellos, Esa
es una gracia 6 un beveficio puramente gratuilo que se
ha dignado de concederles, porque anles de pacer no le
habian merecido. Dios sin duda lo quiso y resolvio usi
abelernos y esta voluntad, este decreto gno es ums pre-
destinacion? Pelagio no conocié que desvariaba: los se-
mipelagianos que le imitaron, no fueron mas cuerdos; y
Jos deistas que los han copiado sin saberlo, son refutados
por lus mismas reflexiones.

! En cuanto al rigor con que Pelagio decidia que en
el juicio de Dios todos los pecadores sin excepeion de-
ben ser condenados al fuego eterno, S. Agustin le cen-
suréd con calor diciendo: «Sepa que laiglesio no adopta
ese error, porgue el que no hace misericordia, serd juz-
gado sin misericordia (1):» Y en otro lugar dice: « Kl
que sabe lo que es la bondad de Dios, puede juzgar cud-
les con los pecados que debe costigar ciertamente en es-
te mundo y en el otro (2).» « Dios condenaria a todos
los hombres si fuera justo sin misericordia y no la hicie-
ge resplandecer mas salvando & unas almas que son in-
diguas (3).» «Dios para no ser injuslo no castigs mas
que & los que lo han merecido; pero cuando hace mise
ricordia sin que se haya merecido, no hece una injus
ticia (4).» S. Gerénimo habia refutado con la miswa
indignacion el error de Pelagio. ;Quién puede tolerar,
decia, que limites la misericordia de Dios y dictes la
sentencia del juez antes del juicio? ;No podra Dios sin

(1) Lib. de gestis Pelagii, c. 3, n. 9y 11.
(2) Lib. 83 quast., q. 27.
(3) Enchir. ad Laurent.

(%) Lib. & contra duas epist. Pelay. ¢. 6, n. 13.
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tu aprobacion perdonar 4 los pecadores si lo juzga con-
venienle? Alegas las amenazas de la Escritura; mas no
convibes que las amenazas de Dios suelen ser un efecto
de su clemencia (1)?

Como de lo dicho hasta zqui se colija 1.2 que toda
la controversia que hubo entre S, Agustin y los pela-
gianos acerca de la necesidad de Ia gracia, vino 4 parar
en Gltimo resultado & n necesidad de la gracia que mue-
ve inmediatamente & la voluntad previniendola y ayu-
dandola (mas no como dispula Jansenin, una gracin que
infiriese necesidad & la voluntad) (2); y 2.2 que esta niece-
sidad de la gracia, en cuanto comprende la prevenicnte
¥ la cooperante, es absolula para ejecutar lodas las bne-
nas obras, como sentaba S. Agustin defendiendo la doce
trina calélica contra Pelagio y sus discipulos; vamos 4
probar entrambas verdades catélicas y & rebatir las ob-
Jeciones de los pelagianos y sus secuaces,

Primera proposicion. Para todas y cada una de
las buenas ohras es necesaria la gracia interior de ilys-
tracion é inspiracion del Espiritu Santo.

Esta proposicion es de fé, supuesto que el zaern-
santo concilio de Trento la confirmd en estos dos céno-
nes de la sesion VI: Can. 2.0 Si quis dizerit ad hoe so-
tum divinam gratiam per Christum Jesum dari, ut [a-
cilies homo justé vivere ac vilam w@ternam promereri
possit, quasi per liberum arbitrium sine gratid wirum-
gue, sed wgré tamen et difficulter possit; anathema sil.
Y el canon 3.°: Si quis dizerit sine preveniente Spiri-
tus Sancli inspiratione atque ejus adjutorio hominem

(1) Dialog. I contra Pelag,, ¢. 9.

(2) Jansenio en el lib. V. D¢ heresi pelagiana quicre
probar que el cuarto estado de la controversia pelagiana
consistia en que Pelagio disputaba que la gracia no infe-
ria ninguna necesidad al libre albedrio, de modo que la
voluntad puede siempre resistirse 4 ella i obedecerla; Y
por el contrario 8. Aguslin exigia ademas segun la {¢ dela
iglesia catdlica que admitiese una gracia tal que obligara
i la voluntad a obrar con una necesidad invencible.

o
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credere, sperare , diligere aul peenilere posse, sicul opor-
tel.....: anathema sit. Yo antes del concilio tridentino
habian establecido esta misma docliina otros varios
concilios celebrados contra los pelaginnos como el dins-
politano afio 415, en que fue condenado el artieilo
séptimo de Pelagio concebido en estos términos: Gra-
tiam Dei atque adjutorium non ad singulos actus dari,
sed in libero arbitrio esse vel in lege ac doctrina; el
milevitano 6 mas bien carlaginense I11, aho 416, en
cuyo capitulo 4.0 sc establece: Quisquis dizeril grutiain
Dei per Jesum Christum Dominum nostrun propter
hoc tantum nos adjuvare ad non peccandum, quic per
ipsam nobis revelatur el aperitur intelligentic manda
torwm, wl sciamus quid appetere, quid vitare debeamus;
non aulem per illam nobis prastari ut quod faciendum
cognoverimus, elium facere diligamus alque valeumus;
anathema sit..... Utrumgue donwm Dei est el scire quid
facere debeamus, et diliyere ul faciamus. Asimizgo en
el segundo de Orange, aho 529, se lee en el canon 7.%
Si quis per nature vigorem bonum aliquid quod ad sa-
lutem pertinet vile @lerne, cogitare ul expedit, aut eli-
gere sive salutari, id est, evangelic® pradicationi con-
sentire posse confirmat absque illuminatione et inspira-
tione Spiritus Sancti....; heretico fallitur spiritu.

Claramente probamos que los sagrados libros ense-
fian esta doctrina. Segun la Escritura nosotros no po-
demos pensar, ni querer, ni obrar uada sin la gracia:
asi en cuanto 4 los pensamientos dice el apostol san
Pablo: Non quod sufficientes simus cogitare aliquid a
nobis quasi ex nobis; sed sufficientia nostra e Deo
est (1). En cuanto 4 la voluntad y las obras dice el mis-
wo: Deus est qui operatur in nobis velle et perficere
pro bona voluntate (2). Y en general sienta: Ipsius
(Cheisti) factura sumus, creati in Christo Jesu in opr-
vibus bonis, que preparavit Deus wi in illis ambule

(1) Epist. 11 4 log corint. i1, 5.
(2) Epfst. alos filip. 11, 135.
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mus (1). Por donde se manifiesta que nosotros somos
comparados en orden 4 la salvacion eterna con lag cosas
no existentes, las cuales son sacadas de la nada para
que sean, Subsistan y obren. Esto esta conforme con Jag
mismas palabras del Salvador, el cusl dijo por 8. Juan:
Nemo potest venire ad me nisi Pater, qui misit me,
traxerit ewm (2). Sicut palmes non potest [acere fruc-
lum a semetipso, nisi manserit in vite: sic nec vos nisi
in me manseritis. Eqo sum vitis, vos palmites: qui ma-
nel in me, el ego in eo, hic [ert fructum multum, quia
stne me nihil polestis facere (3). Por lo tanto si Cristo
1o acude al hombre con su gracia, nada absolutamen-
le puede por si el hombre pensar, querer 4 obrar que
sea provechoso para la salvacion. Asi dice muy bien
S. Agustin comentando |as referidas palabras de Jeso-
cristo: Sive parum, sive multum sine illp fieri non po-
test sine quo nikil fieri polest (4), De aqui es que San-
liago en su epislola catdlica dice: Omne datum opti-
mum et omne donum perfectum desursum est, descen-
dens a patre luminum (5).

Que este y no otro ha sido el sentir de Ja iglesia se
evidencia por muchss razones sin neeesidad de alegar
uno por uno los testimonios de los sanlos padres. En
primer lugar por la misma conducta de Pelagio, que
cuando intenld introducir alguna novedad respecto de
cste arliculo, procurd encubrir su herejia con formuy-
las calblices y no se atrevio 4 proponer su error sing
con palobras ambiguas. De este modo engané al congi-
lio palesting leniendo una cosa y profesando otra; por
lo cual salig absuelto, Luego es un argumento ivelue-
table que ha estado vigente en |a iglesia una doctrina
de lodo punto contravia. Consla ademas porque en

Epfst. 4 los efes. 11, 10.

S. Juan VI, k.,

Ibid. XV, 4 y 5.

Tract. LXXXI in Joan., nt 3.
Santiago epfst. 1, 17.
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cuanto sospecharon los obispos que Pelagio contradecia
el dogma calélico de la necesidad de la gracia, con-
gregandose en concilio examinaron la doctrina del he-
resiarca y la proscribieron, sin que pudiese Pelagio
evilar la senlencia de condenacion de olro modo que
repudiando (sunque dolosamente) los articulos de la
nueva doctrina que se le atribuian. En tercero y il
timo lugar se evidencia porque descubierto el fraude
Yy quitada toda ambigiiedad la nueva doctriva fue conde-
nada como herética por toda la iglesia.

Finalmeate la razon teoldgica destruye el sistema
pelagiano por dos capitulos: 1.° por el falso principio
de donde se deriva, es & saber, que el hombre en ¢l
paraiso no fue elevado al estado sobrenatural y por lo
lanlo que no cay6 de ¢l por el pecado perdiendo la jus-
licia original 4 que iba conjunta aquella elevacion:
2.° por la proporcion que debe haber entre el fin y los
medios. Si pues el fin & que debe llegar el hombre re-
parado por Cristo, es la bienaventuranza sobrenatural,
como es cosa demostrada en lu doetrina caldlica; nece-
sario es que sean tambien sobremalurales los medios
para alcanzarla. Y si tales medios 6 auxilios son sobre-
naturales, esto es, superiores & la condicion de lo natu-
raleza, es evidente que solo Dios puede darlos; que nada
absolutamente puede hacer el hombre por si en tul
orden de cosas; y que por lo lanto hay una sumu y
absoluta necesidad de la gracia para practicar lus bue-
nas obras asi inlernas como externus,

Contra esta propesicion se haceu varias objeciones,
gue vamos & presentar en loda su fuerza y 4 rebalir
de un modo que manifieste mas claramente la verdad
de la doctrina catdlica,

Primera objecion. Entre los actos provechosos & la
salvacion ocupan el primer lugar la fé, la esperanza,
In caridod, la couversion y despues la buena voluntad,
las obras, v. g. las limosnas, las oraciones, los ayunos,
lus obras de misericordia para con los pobres y olras
semejontes. Pues jquién estando en su sano juiciv se
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persuadird 4 que para practicar semejantes obras se
necesita del auxilio de la gracia cuando el hombre pue-
de por si llevarlas 4 cabo? Porque el creer 6 no creer
esla en ln mano del hombre: ademas al que se le pro-
pone algo que creer, se le ahaden algunos motivos para
hacerselo creible, v. g. milagros, profecias y cosas se-
mejantes, y por la conformidad que la razon comprende
hay en los articulos de la fé con los principios impresos
en el alma por el autor de la naturaleza, los desecha 6
admite sio necesilar de olro auxilio. Lo mismo ge dice de
la esperanza que se concibe por las promesas de Dios y
la posibilidad de alcanzar aquello que se promete. Mu-
cho mas facilmente podra el hombre amar 4 Dios
cuando conoce su amabilidad, y volver en si y conver-
tirse cuando es movido del temor de log juicios de Dios
que se le proponen por la revelacion. Claramente se
manifiesta que el hombre puede por sus propias fuer
zas practicar las demas obras, con el ejemplo de lantos
gentiles honrados que privados de la gracia sobresalie-
ron en la virtud, Asi es que las sagradas letras dicen:
Predicad el Evangelio a toda criatura: el que creyere
se salvard: y no imponen olra condicion. Asi se nos
manda repetidas veces que esperemos en Dios, sin que
se¢ haga mencion de la necesidad de la gracia para ello;
somos excitados & amar & Dios, & converlirnos y a
practivar olras obrasg semejanles, que en viano se nos
exigirian si no estuvieran en nuestra mano. Finalmen-
te acerca de la facultad de querer dice el Apostol cla-
ramente y en general: Velle adjacet mihi (Epist. @ los
romanos, Y1I, 18).

Respuesta. Distinguimos la menor. Segun estos ac-
los se consideran en si 0 en su materialidad, como se
dice, pase, porgue. lrataremos de ellos mas abajo; pe-
ro segun son osctos saludables y sobrenaturales, 6 por
razon del modo, lo negamos. Estas dos cosas no pueden
confundirse entre si. Porque puede suceder & veces
que algunos actos considerados en si sean faciles y por
tunlo puedan practicarse sin peculiar auxilio de lo gra-
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cia, que sana la debilidad contraida por el pecado. Mas
de estos no se Llrala aguis la cuestion versa acerca de
los actos saludables y sobrenaturales por los cusles se
dispone el hombre 6 es conducido & conseguir la biena-
venturanza sobrensturaly y ciertamente que en el hecho
mismo de ser este orden sobre la vaturaleza del hom-
bre es claro que el hombre se encuenira en la abso-
luta imposibilidad de ejecutarlos, 8i no es prevenido,
excitado y ayudado por la gracia para ello. De uhi na-
ce que en los decretos dela fé 6 en la sancion de la
doctrina enlolica siempre se afiade la expresion sicut
oportet. Sentado esto caen por su propio peso las suso-
dichas objeciones sacadas & de la razon, 6 de la sagroda
escritura. En cuanto & los argumentos que se sacan de
la razon, lo tnico que & la sumo se colige de ellos (y
ahora no se controvierte eso) es que el hombre puede por
sus propias fuerzas teper fé natural, esperanza y amor;
mas de ningun modo se sigue que el hombre pueda
-8in la gracia querer 6 hacer estas mismas cosas segun
son sobrenaturales: porque se implican y pugnun entre
si estas dos ideas; 4 saber, que aquellas obras son so
brenalurales y que se hacen con solas las fuerzas de la
naturaleza; porque si son sobrenaturales, no provienen
de las fuerzas de la naturaleza, y al revés. Eu cusnto
d lo que se anade de |a sagrada escritura, segun los
principios alli sentados y por lodo el sistema es eviden
te que siempre y necesariamente supone la gracia. Por-
que si el hombre en orden sl estado sobrenatural se
presenta en los sagrados libros muerto (1), ciego (2),
incapaz para pensar, querer ni obrar nada sin la gia-
cia preveniente y excitante (3); si ademas sicmpre que
se Lratn de la fé sobrenatural, se dice que los que vie-
nen & Crislo, son trsidos por Dios y ensefiados por

(1) Epist. d los efes., LI, 1: Cium essetis mortui de-
lictis et peccatis vestris,

(2) Ibid., V, 8: Eratis aliqguando tencbre.

(3) Epist. 1T & los cor., 111, B; 4 los filip., 1, 6; 4 los
rom., 1X, 16.
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Dios (1), de manera que Dios abre el corazon de los
que reciben la fé y los preordena para la vida eler-
ua (2); @ ninguno puede quedar duda de que en los lu-
gares objelados en que se habla de la fé y otras obras
saludables, se sobreentiende que han de practicarse con
la gracia prevenienle en conformided & aquellos prin-
cipios, aungque no se haga expresa mencion de ella,
como sucede & menudo en olros, La expresion del A pos-
tol Velle adjacet mihi no se refiere al presente srgu-
mento, pues aqui lratamos de la necesidad de la gracia
para los actos saludables, y el Aposlol en el lugar cita-
do habla de la ingénita debilidad en la lucha que ex-
perimenta el hombre para veocer la concupiscencia, de
gue trataremos mas abajo.

Se replicara que el hombre fue dotado de libre al-
bedrio por Dios: ;y cOmo goza de esla libre facultad,
si no puede ussrla para el fin que fue criado, en tér-
minos que necesita siempre del auxilio de la gracia pu-
ra ejecutsr los actos saludables? A lo que respondemos -
que el hombre asiente libremente & la gracia preve-
niente y excitante y ayudado de esta gracia obra libre-
mente el bien; y por esta razon el hombre 6 se dispone
a la justificacion, 6 conseguida esta hace obras meri-
torias por la gracia: porque la libertad, segun es una
ficultad wvatural, no se ordena sino a las obras del or-
den natural, pero de ningun modo & las que sobrepu-
jan este orden, como son las obras provechosas para la
galvacion. Necesitase pues para hacer estas que Dios
prevenga inleriormente, excite, ilumine y ayude con
su gracin al hombre.

Sequnda objecion. Dicen los racionalistas 1.° que
ya ensefiaron rectamente algunos en otro liempo que
lus operaciones inmediatas y sobrenaturales de la gra-
c¢ia ni son prometidas claramente en las sagradas escri-
Luru8, ni son necesarias, como que las que aprovechan

(1) 8. Juan, VI, bb.
(2)

echos de los apost., XVI, 14,
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para dirigir el corazon, todas son hechas por Dios ron
las leyes de la naturaleza; ni por ultimo son lan visi-
hles que puedan conocerse y entenderse con certeza,
2.0 Agrégase que impiden la libertad y voluntad de los
hombres, fomentan los suefios de los misticos y acusan
4 Dios de ser autor de los pecados cometides por los
hombres que no we corrigen. 3.° Pero log mismos es-
eritores sagrados significan y mencionan en muchos lu-
gares los efeclos mediatos y nalurales de la divina gra-
cia, confirmados solamenle por la sana razon y la ex-
periencin. 4.2 Parece punes deber estarse 4 la opinion
de que Dios no solo es autor y conservador de las fuer-
zas del alma humana y de Ia ley moral como esculpida
en el corazon en general y del modo con que cada uno
estd dotado de estas facultades, sino que tambien es la
fuente de nquella eficacia con que la religion cristiana
bien entendida excila el animo al estudio de lo rec-
to y de lo bueno y le infunde esperanza y consuelo.
5.2 Finalmente que el mismo Dios, sumo autor y mo-
derador de las cosas fizicas igualmente que de las mo-
rales, & quien sube el hombre imbuido en la verda-
dera piedad levantandose sobre el vinculo de las cau-
08 intermediag, presenta frecuentisimamente ocasiones
v envia impulsos por log cuales son llevados todos los
hombres 4 conocer aquella doctrina y percibir el fruto
de sus beneficios, salvas las leyes fisicas y morales ius-
titnidas por el mismo Dios. 6.2 Asi pues Loda la dispu-
La acerca de la divina gracia se refiere mejor & la doc-
trina sobre la singular providencia y concurso de Dios;
vy todo el que le venera con piedad, omitiendo cuales-
quier cuestiones suliles é inexiricables, debe de espe-
rar una eficacisima virtud y auxilio soludable de Dios
tanto en el orden moral como en el fisico de las cosas.
7.0 Ni por eso despreciara inconsideradamente las fa-
cultades ¢ impulsos que le sean comunicados para su
enmienda, ui se vanagloriard de ellos como de un mé-
rilo suyo prapio.

A lo primero respondemoes distinguiendo: lo ense-
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iinron falsamente y contra la autorided manifiesta de
las escrituras, lo concedemos; pero recta y justamente,
lo. negamos: porque por confesion de los mismos racio-
ualistus los escritores del nuevo testamento & lo menos
evsehan que los cristianos deben atribuir 4 Dios y a
Jesucristo, 4 su espiritu y al Espirito Santo (que dis-
tinguen ellos del espiritu de Cristo) que producen en
sus almaus varios efectos saludables, primeramente el
conocimiento de la religion eristiana y la determing-
cion de profesarla, en segundo lugar una conversion del
animo correspondiente a los preceptos del Evangelio,
en tercero una visible perseverancia en la fidelidad al
Evangelio y en la practica de la virtud, y por tltimo
todas las virtudes y mociones pias y tambien ciertas
dotes singulares que 4 las veces van juntas con el bau-
tismo 6 le preceden, Es falso pues y contrario & toda
verdad que las operaciones inmediatas y sobrenatura-
les de la gracia no eslan prometidas en las sagradas es-
crituras, ni son necesarias. Si nuestros adversarios se
refieren 4 los términos inmediatas y sobrenaturales,
ciertamente no los trae la sagrada escritura, como tam-
poco trae las palabras mediatas y naturales que ellos
usan. La cuestion versa sobre la cosa y no sobre las
formulas con que se expresa esta,

Lo segundo lo negamos, pues las operaciones de la
gracin segun la doctrina ealélica promueven admiruble-
mente la libertad y voluntad del hombre perfeccionan-
dolas. Porque si se consideran las operaciones de la gra-
ein segun que elevan al orden sobrenatural las faculta-
des naturales del hombre y las hacen aptas para ejecu-
tar actos sobrenaturales que deben practicarse no por
lag fuerzss humanas, sino por el instinto ¢ influencia
divina, nada les quitan, ni en nada lag menoscaban, co-
mo es manifiesto, y duicamente shiaden lo que no tenian
ni podian tener la libertad y voluntad humanas. Mas si
lag operaciones de la gracia se consideran segun que son
medicinales y quitan los impedimenlos que oponen pa-
ra la practica del bien lo flaqueza humana, las lenta-
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‘eiones y la coticupiscencia, jquién no ve que se perfec-
cionan en gran maneta la libertad y voluntad del hom-
bre? Lo que se ahade sobre los suefios de los misticos
y sobre hacer & Dios autor de los pecados, lo dejamos
d los luteranos y ealvinistos, a quienes deben hacerse
tales eargos.

Lo tercero se niega, y la razon es clara segun lo
que hemos dicho poco antes respondiendo 4 la misma
dificultad objetada por los pelagisnos.

A la cuarta parte y siguientes de la objecion dis=
linguimos: siguiendo el espirilu privado contra la di-
vina revelacion, concedido; pero releniendo esta, nega-
do, supuesto que ¢l sistema de los racionalistas no se
puede compadecer con la divina revelacion, que le es
enteramente contraria, Eslo ex lo mismo que querer
cada uno establecer una religion @ su arbitrio. A dmi-
Lidos estos principios disuena hasta el hacer mencion
de la religion cristiana bien entendida, porque segun
la mente de ellos la recla inleligencia de la religion
cristiana no es olra cosa que la destruceion de la mis-
ma. Hasta ahi no habia llegado aun Pelagio con los su-
yos. A la verdad es cosa ridicnla lo que en quinto lugar
ponen los racionalistas de la verdadera piedad. ;Qué
verdadera piedad puede nudie figurarse sin fé, sin gra-
cia y gin revelacion? jQué piedad aguardamos de los
que esperan una eficacisima virtud y saludable opera-
cion de Dios en el orden moral y fisico?

Segqunda proposicion. La gracia de Dios es necesa-
ria al hombre caido ya para conocer todas las verdades
del orden natural, ya para cumplir toda la ley, yu fi-
nalmente para vencer las graves tenlaciones,

Esta proposicion que S. Agustin defendid contra
los pelagianos, mira 4 la fé en todas sus partes. Pela-
gio negé que el primer hombre fuese engrandecido por
Dios con la integridad de la vaturaleza, y no admitien-
do por tanto ninguva corrupcion de la naturaleza de
resullas del pecado original. infirié que los descendien-
tes de  Adam wo tenian menos virtud que este, criado
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inmediatamente por Dios, para conocer la verdad, pa-
ra obrar el bien y para vencer las dificultades que se
les oponen. Mas la doctrina cotdlica nos ensefia acerca
del pecado original y sus efeclos que nuestro primer
padre recibié de Dios aquella integridad de la natura-
leza con 'la justicia original y la perdio por el pecado
Y que todo Adam (como dice el concilio tridentino) por
aquella ofensa de prevaricacion vino d parar da peor
estado en el cuerpo y en el alma. Esta mudanza del es-
tado de Adam comprende principalmente la ignorancia
por parte del entendimiento, la propension al mal por
parte de la voluuntad y la concupiscencia por la union
del cuerpo y del alma. Luego si la gracia medicinal de
Cristo no cura estas llogas causadas al hombre por el
pecado, es incapaz el hombre de practicar aquellas tres
cosns que dejamos enumeradas.

Pero nqui se ha de adverlir para mayor claridad
1.9 que en la presente proposicion se lrata de sola la
sustancia de la obra moral segun se dice en las escue-
lag, y no del modo 6 de la obra sobrenatural ¢ saluda-
ble, y por lo lanto se trata de la necesidad de la gracia
que sea sobrenatural por razon de si y no por razon
del modo 6 del fin: pues es necesario que concurran
ambas cosas para constituir la gracia absolutamente so-
brenatural y propiamente tal. 2. Debe nolarse que
cuando sentamos ser uccesaria la gracia para conocer
todas las verdades del orden nalural ele., esto no solo
mira al enlace de estas verdades 6 de los preceptos di-
vinos, sino tambien 4 las verdades mas abstrusas y 4
los preceplos mas diffciles ya absolula, ya relativamen-
te y en especial el precepto de amar 4 Dios sobre todas
las cosas. 3. Ha de observarse que la imposibilidad en
que ahora se encuentra ¢l hombre respecto de todas
esas cosus, es moral, no fisica; de lo contrario no seria
culpable ya cuando cediese 4 una tentucion grave, ya
cuzndo quebrantase un precepto dificil; ni habria sido
dotado por la naturaleza de fuerzas que guardasen pro-
porcion con la ley natural 6 del orden moral para que
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ha sido ordenado el hombre por su naturaleza, ni ver-
daderamente gozaria del libre albedrio. Pero esta im-
posibilidad moral admite muchos grados ya respeclo de
s, ya respecto de cualquier individuo particular, alen-
didas especialmente los circunstancias de tiempo, lugar
y otras del mismo individuo.

Sentado esto probarcmos por partes nuestra pro-
posicion. En primer lugar que ¢l hombre no puede sin
¢l auxilio de la gracia conocer todas las verdades del
orden natursl se prueba por todas las razones que ma-
nifiestan la necesidad de la revelacion sobrenatural con-
tra los incrédulos y racionalistas, y parlicularmente con
el argumento sacado de la experiencia de todos los si-
glos. Porque por ella sabemos de cierto que los hom-
bres privados de la revelacion han sido afligidos de tan-
tas y tan densas tinieblos de ignorancia, que ni los
pueblos rudos, ni los civilizados por la doctrina y cien-
cia de los filgsofos se han podido librar de caer en mu-
chos y gravisimos errores contra la sana moral. Sabe-
mos ademas que los mismos fil6sofos, aunque pusiesen
todo su conato en la indagacion de la verdad, incurrie.
ron en errores perniciosisimos del mismo modo que los
incrédulos modernos que dejando & un lado la revela-
cion han intentado forjar una nueva moral. Y basla
esto sin necesidad de acumular mas razones sacadas de
la brevedad de la vida, de la estrechez del entendi-
miento, de la muchedumbre de los deberes, de la difi-
cultad de la aplicacion de los mismos & la préictica, de
la pugna de los preceptos y otras casi innumerables,

Lo que hemos gentado en segundo lugar, & saber,
que el hombre caide no puede sin la gracia de Jesu-
cristo cumplir toda la ley, se prueba claramente de una
parte por la suma dificultad que bhay para cumplir
ciertos preceplos, y de la otra por la ingénita debilidad
del hombre. El perdon de las injurias, el amor de los
enemigos, la continencia y otras prescripciones de la
ley llevan consigo tan gran dificultad, que el hombre
por si 6 no puede vencerla de ningun modo, 6 le cues-

Te Tl 1k
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ta sumo trabajo. Y fijandonos en la contlinencia, vease
lo que confiesa de si el autor del libro de la Sabidurfa:
Ut scivi quoniam aliter non possem esse conlinens nisi
Deus det, el hoc ipsum erat sapienti@ scire cujus essel
donum, adii Dominum et deprecatus sum illum (1). A
esto se refiere lambien aquel dicho del Apestol: Velle
adjacet mihiy perficere awlem bonum non invenio (2);
y el copitulo VII entero de la epistols & los romanos,
donde elegantemente describe S. Pablo la impolencia
del hombre para guardar la ley gin la gracia de Cris-
to. De esta dificultad que experimenta el hombre en si
para contenerse eu ¢l deber, tiene su principalisimo ori-
gen la idolatria y el politeismo en que se sumergieron
las naciones para cohoneslar las mayores maldades y
torpezas, para sofocar asi en algun modo los estimulos
y angustias de lo conciencia. Si 4 esto se anaden algu-
n08 casos no raros en que ¢l hombre lucha entre la vio-
lacion de la ley y el riesgo de la vida, colocado entre
el delito que se promete no ha de serle dafioso, y el lucro;
nose mantiene ciertamente firme por mucho tiempo. Y lo
que se dice de la ley en general, debe decirse con par-
ticular razon del preceplo de amar a Dios sobre todas
las cosas, & saber, con un amor apreciativo que incluye
la observancia de toda ley como es claro, ni hay nece-
gidad de mas argumentos para demostrarlo,

Crece inmensamente la dificultad en el tercer caso
que hemos sentado, cuando ssaltan al alma graves ten-
taciones que no puede vencer el hombre sin la gracia
medicinal. Estas tentaciones son unas interiores, 4 sa-
ber, lag que engendran las pasiones, y otras externss
que nacen 6 de los agallos del demonio, ¢ de los incen-
tivos y halagos del mundo. Las pasiones suelen & veces
eslimular con tanta vehemencia, que cuesta sumo tra-
bajo al hombre no ser arrebatado de ellag: Caro enim
concupiscit adversis spiritum et spiritus adversis car-

(1) Sabid., VIII, 21.
(2) Epist. 4 los rom., VII, 18.
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nem (1), dice el Apostol, el cual escribe ademas de sf
propio y en su persona del hombre constituido bajo la
ley: Video aliam legem in membris meis repugnantem
legi mentis mee el captivantem me in lege peccali que
est in membris meis (2).

Por tanuto el hombre no podra vencer estas dificul-
tades, ni librarse de tan poderosos enemigos sino me-
diante la gracia de Dios, con cuyo auxilio es excitado
al cumplimiento de sus deberes y 4 la practica de la
virtud. Asi lo declara el Apostol en el lugar cilado,
donde despues de exclamar: Infeliz eqo homo, quis me
liberabit de corpore mortis hujus? anade: Gratia Dei
per Jesum Christum Dominum nostrum (3).

Consta pues lo que propusimos, es & saber, que la
gracia de Dios es necesaria al hombre coido ya para
conocer todas las verdades del orden patural, ya para
vencer las lentaciones graves.

A csla proposicion se hacen tres objeciones que va-
mos & proponer y refutar una despues de otra.

Primera objecion. 1.° La razon humsna ha sido
adornada por Dios de todas aquellas facultades que bas-
tan para que pueda adquirir las verdades de su orden,
especinlmente de la moral y la religion. 2.° Seguramen-
te la razon es para el hombre lo que el sentido y el
instinto para los animales brutoes; luego asi como estos
pueden conseguir su fin sin auxilio exterior, de la mis-
ma manera puede el hombre con sola la razon llegar 4
su fin por el conocimiento de la verdad, en especisl de
la primera que es Dios, y luego de las obligaciones que
tiene para con el mismo Dios, para consigo y para con
la sociedad. 3.2 La razon estd oculta en el hombre &
manera de una semilla que andando el tiempo debe
desenvolverse para crecer y llegar a la perfeccion que
le es peculiar. Por tanto la razon necesita de educacion
¥ cullivo, de experiencia, comunicacion y demos au-

(1) Epfst. 4 los gélat., V, 17.
(2) Epist. & los rom., YII, 23.
(3) 1bid., 24 y 25.
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xilios para llegar 4 la verdad, y si los tiene, ciertamen-
te la adquirird,

En cuanto & lo primero respondemos distinguiendos
fisica y absolutamente, concedido; moralmente, negado;
y de esta potencia moral es de la que hablamos. Por-
que no negamos que el hombre caido goza aun de la
polencin fisica para conocer las verdades a4 que ha sido
ordenado; pero esla no basta no hallandose expedita y
estando rodeada de muchas dificultades, para cuyo ven-
cimicnto se necesita largo tiempo, gran trabajo y con-
Linuag vigilias, segun muestra la experiencia, por la
cual sabemos tambien que los mismos sabios despues
de muchos siglos de esfuerzos y afines no llegaron
nunca & conocer la verdad libre de errores y errores
gravisimos. Luego siempre fulta su aplicacion précti-
ca a los deberes, la que para hacerse debidamente re-
quiere nuevos esfuerzos y tareas. No es raro que las
teorias y especulaciones humanas parezcan bellisimas;
pero en breve las echa por tierra la experiencis.

Respecto de lo segundo negameos la paridad, por-
que los brutos son gobernados necesarinmente por los
senfidos y el instinto; pero el hombre es libre por la
misma razon, la cual como encerrada dentro de cier-
tos limites no conoce toda la verdad. De donde resulla
que ¢l hombre euredudo en malas pasiones hace mu-
chus veces mal uso de ella: porque las pasiones, la
educacion, la autorided de los demas hombres v log
juicios anticipados de tal modo la debilitan y enflaque-
cen, que no puede conocer la verdad. Por lo tanto ne-
cesita el hombre de auxilio para caminar derechamen-
le y llegar con seguridad a su fin. Ni le bosta conocer
4 Dios y las obligaciones generales & que estd sujeto,
sino que ademas es necesurio que lag conozca en parti-
cular y las aplique bien. Aqui esta el trabajo, aqui la
dificultad.

En cuanto a lo tercero se concede el antecedente y
g niega el consiguiente. Cierto que la razon es 4 ma-
nera de una semilla que debe germioar para llegar a
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madurez; pero para que germine se requiere el auxilio
de la gracia, y sino asiste esla, facilmente se arruinen
y vienen & lierra aquellos tenues principios.

Sequnda objecion. Lo Escritura & cada paso da por
cierto que el hombre punede por sus propias fuerzas
cumplir toda la ley. Asi 1.2 dice Moisés: Mandatum
hoc quod ego pracipio tibi hodie, non supra fe esl, neque
procul positum (1). Igualmente se lee en el Eclesiasti-
co: Si volueris muandata sevvare, conservabunt fe (2).
2.0 El Apostol dice en general: Gentes qua legem non
habent, naturaliter ea que legis sunt, faciunt (3); lue-
go pueden guardarse los preceptos de la ley natural na-
turalmente 6 con las fuerzas de la naturaleza sin la
gracia, como de si miswo lo atesta el Apostol, que ne
estando aun bajo el imperio de la graeia, sino solamen-
te bajo la ley, secundim justitiam que in lege est, sit
conversalus sine quereld (4). 4.° De aquies que san
Juan Crisstomo escribe: Admiratione dignos esse (gen-
tiles) quod nec lege ipsis opus fueril, el tamen omnia que
legis erant, prastiterint (5). 5.2 8. Hilario conforman-
dose con él y tratando de lo que se lee en el sal-
mo LXVIIL: Deleantur de libro viventiums; distingue
dos libros, el uno de los vivos y el otro de los justos, y
afirma: Eos in viventium libro esse, qui anlea sine ulla
Christi cognitione pié tn lege versali omnia prescripla
legis impleverint, de quibus secundim legem apostolus
Paulus ita docuit: Quia qui fecerit ea, vivet in illis (6).
6.2 Seguramente la ley natural se contiene dentro de
Jos limites de la naturaleza, y por tanlo no sobrepuja, la
facullad natural del hombre. 7.¢ Por eso se ha de cui-
dar, como acertadamente concluyen los racionalistas,
que ponderaudo demasiado la debilidad de la vaturale-

(1) Deuteron., XXX, 11.

(2) "Eeli., XV, 16.

(3) Epist. 4 los rom., 11, 14,

) Epist. & los filip., 111, 6.

(8) Homil. V in epist. ad rom., n. 5.
(6) Expos. in psalm, LXVILL, o. 2&.
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za humana no demos facil excusa 4 los pecadores: mas
bien deben procurar los doctores y maestros piblicos el
pregonar con vehemencia la malicia del pecado ¥ expli-
car mas y mas la facultad de vencer cualquier defecto
concedida benignamente al hombre por Dios y de ha-
cer el bien con el auxilio divino (segun el orden natu-
ral de la providencia).

Respondemos negando el antecedente. En cuanto &
lo primero distinguimos: por el auxilio de la divina gra-
cia, concedido; sin él, negado: porque en estos y olrog
semejantes Lestimonios en que se habla de la observan-
cia de la ley 6 se exhorta 4 cumplirla, siempre se so-
breentiende el auxilio de la gracia conforme & aquello
que se dice alli 6 en otro lugar. Antes del testimonio
que se cita del Deuteronomio, habia ya dicho Moisés
eo elv. 6 del mismo libro: Circumeidet Dominus Deus
tuus cor tuum et seminis tui, ut diligas Dominum Dewm
tuwm in toto corde tuo et in totd animd tud. A eso se
refieren igualmente las casi innumerables stiplicas de
los profelas pidiendo 4 Dios que les dé 4 elles 6 al pueblo
un corazon docil para guardar los mandamientosde la ley,

En cuanto 4 lo segundo distinguimos. Naturalmen-
te hacen los gentiles las cosas que son propias de la ley,
por oposicion & la ley escrita, concedemos; por oposi-
cion & la gracia, lo negamos. Porque el objeto del Apos-
tol en el testimonio alegado es manifestar que los gen-
tiles, aunque no tuvieron ley escrita como los judios,
sin embargo no estuvieron sin ella, habiendola llevado
como esculpida en sus corazones, segun manifestaban
por sus obras buenas ¢ malas, dandoles testimonio su
conciencia. Mas 4 la manera que los judios no guarda-
ban la ley sin el auxilio de la gracia, asi tampoco los
gentiles cumplian la ley natural sin el mismo auxilio.
El Apostol pues no excluye la gracia; antes bien la in-
cluye y supone,

En cuanto & lo tercero distinguimos. Segun la jus-
ticia legal externa 6 delante de los hombres, concede-
mos; pero segun la interna y propiamente dicha de-
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lante de Dios lo negamos: porque en otro lugar protes-
ta lo contrario. (Cotejese la epist. & Tito, 111, 3y sig., ¥
la I & Timoteo, 1, 13.)

En cuanto & lo cvarte dislingnimoes. En el sentido
del apostol acabado de expouer, concedemos; pero en
¢l sentido de los adversarios, negamos: porque el santo
doctor enseia en la homilia 13 4 la misma epistola que
de ningun modo basta la ley sin la gracia y que vo
puede tenerse esperanza de la salvacion y la vicloria de
las tentaciones sin especial suxilio de Dios.

En cuanto & lo quinto distinguimos. En el libro de
los vivientes en orden a la vida temporal, se concede;
en orden & la vida clerna, se niego. De lo contrario pro-
baria demasiado, & saber, que cualquiera puede slcanzar
la salvacion elerna por las obras moralmente honestas.

En cuanto 4 lo sexto distinguimos. No sobrepuja &
la facultad fisica natural del hombre, se concede; pero
ala moral de que hablamos, se niega.

En cuznlo a lo séptimo distinguimes. Si ensefiase-
mos que el hombre tiene una impotencia fisica y esla
destituido de toda gracia, instando el preceplo, conce-
demos; pero si ensefiamos que solo la moral y que el
hombre no estd sin gracia, instando el precepto, nega-
mos. Porque tinicamente se proporcionaria facil excu-
sa al pecador, si le hiciesemos absolutamente impolen-
te para guardar la ley y dijesemos que cavece de todo
auxilio de la gracia cuando insta algun preceplo gra-
ve. Pero la doctrina catolica estd muy distante de esle
sentido, porque nadie se mancha coo el pecado sino li-
bre y voluntariamente. Por lo tanto las exhortaciones
de los racionalistas cuadran perfectamente & los docto-
res protestantes, los cuales ensefian que el hombre
perdi6 toda la libertad por el pecado de Adam y esim-
pelido al pecado por una necesidad invencible; mas no
4 los catdlicos, que aunque manifiestan la debilidad del
hombre caido, no ensehan vunca que esté privado en-
teramente de todo auxilio de la gracia, cuando ivsta
el preceplo para cuya obseryancia sea ncopaz.
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Tercera objecion. 1.2 Si alguna tentacion debe tener-
se por dificil, seguramente es la amenaza de la muerte
inminente; y casi innumerables ejemplos prueban que
esta la puede vencer el hombre con solss las fuerzas
del albedrio: primeramente el ejemplo de los romanos
que no dudaron sacrificarse frecuentemente por amor
de la patria, y en segundo lugar el de tantos herejes y
cismilicos que sufrieron & veces cruelisimos suplicios
por defender sus perversas doclrinas, y sin embargo
no estaban fortalecidos con la gracia de Cristo. 2.° Igual-
mente grave suele reputarse la tentacion que nace de
Ja lucha de la concupiscencia; sin embargo de ella se
dice en el cap. 1V, v. T del Génesis: Sub te erit appe-
titus ejus, et tw dominaberis illius. Luego el hombre
puede con sus fuerzas sujetar al imperio de la razon
la concupiscencia y dominarla. 3.© Por lo tanto S. Ge-
rénimo dice muy bien: Liberi arbilrii nos condidit
Deus, nec ad virtutes, nec ad vilia necessilate trahi-
mur. Alioquin ubi necessitas, nec corona est (1). 4.2 Con
€l va conforme sauto Tomas, el cual ensefia claramen-
te que el movimiento de la voluntad no sigue & la pa-
sion por necesidad, y aun puede la voluntad non velle
concupiscere aul concupiscenlie non consentire; y cier-
tamente con las fuerzas del libre albedrio, como de-
fiende alli.

A lo primero respondemos distinguiendo la menor.
Por una pasion mas fuerte y vehemente 0 otra causa
semejanle, se concede; por un motivo moralmente ho-
nesto, volvemos & distinguir; si es con el auxilio de la
gracia, concedido; si es sin él, se niega. A veces al-
gunos hombres (no puede negarse) son arrebatados de
tal suerle por algun vehemente estimulo de gloria, 6
por cualquier pasion, 6 por terquedad y ferocidad de
dnimo, que arrostran & cualesquier peligros y desprecian
hasta la muerte; pero jquién llamard esto verdadera
fortaleza 6 valor? En tal caso se encuentran muchisi-

(1) Advers. Jovinian., 1. I1I, n. 3.
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mas hazafias de log romanos y aun de los herejes y cis-
méticos. Y si algunos de estos fueron moy idos de una
causa verdaderamente honesta & sufrir toles suplicios y
la muerte misma, como por un loable amor de la patria
6 por defender alguna verdad, no acomelieron tan ar-
dua empresa sin el auxilio de la gracia segun cnseia
S. Agustin. En efecto este eselarecido doctor en el libro
De patientid, cap. 18 dice que este es don de la gracia,
no de los hijos 6 herederos, sino de los desheredados, 8
quienes se les concede no para que consigan el reino de
los cielos, sino para que sean castigados con menos rigor
por los otros pecados. Ademas comparando alli ¢l santo
doctor la paciencia nacida de la concupiscencia con la
paciencia adquirida por la gracia escribe bellisimamen-
te estas palabras: Concupiscenlia que non st e Patre,
sed e mundo, quantd fueril in homine vehementior et
ardentior, tanld fil quisque pro ¢o quod concupiscit,
omniuwm molestiarum dolorumque patientior..... Non est
ista patientia desursum descendens.... illi fals@ patien-
tie potest sine adjutorio Dei humana voluntas sufficere,
tantod durior quantd cupidior, el €d tolerabilivis mala
sustinens quo ipsa fil pejor; huic aulem que vera pa-
tientia est, ideo volunlas humana, nisi desuper ad-
juta et inflammata, non sufficit, quia Spiritus Sanctus
esl ignis ejus.

En cuanto 4 lo segundo distinguimos. El hombre
puede sujetar al imperio de la razon la couvcupiscencia
y dominarla fisica 6 abeolulamente, se concede; mo-
ralmente, volvemos a distinguir; con la ayuda de Dios
que no permile seamos tentados mas alla de hasta don-
de alcanzan nuestras fuerzas, concedido; pero gin su au-
xilio, lo negamos. El testimonio objetado del Génesis
debe entenderse en el sentido expuesto,

En cuanto & lo tercero sirva la misma distincion:
porque S. Gerénimo defiende el libre albedrio contra
Joviniano; pero mos de una vez confiesa que el hombre
por si no puede vencer toda tentacion.

En cuanto & lo cuarlo distinguimos. Concedemos
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que sanlo Tomas ensefia que el movimiento de la volun.
tad no estd sujeto & la necesidad fisica: pero & la moral,
lo negamos. Descubrese su mente por la comparacion de
los brutos que el doctor angélico emplea aqui: puesafir-
ma que el movimiento de la voluntad libre es activo y
dueiio desf y no estd sujeto & la necesidad fisica; pero
vo niega que lo esté & la necesidad moral.

IL. Si se quiere eonocer la historia de la disputa
entre los pelagianos y la iglesia catélica, deben leerse
el libro de Petavio De pelagianorum et semipelagiano -
rum heresi, Histor. Pelagian@ del eardenal Noris,
Dissert. in historiam pelagianam del P. Juan Garnier,
Jjesuita, que acompafian al Appendiz augustiniana de
Juan Leclerc, y tambien las obras de Mario Mercator
dados & luz por dicho P. Garnier, especialmente el
apéndice segundo 4 la primera parte de las obras que
comprende siete disertaciones, donde se contiene fnte.
gra la historia pelagiana. El docto jesuita sube al ori-
gen del pelagianismo y hace ver que este error es mas
antiguo que Pelagio: enumera los concilios que le con-
denaron ya en Africa, ya en Oriente, ya en Italia, ya
en las Galios: cita las leyes promulgadas por los empe-
radores para exlirparle y las férmulas que se exigian
4 los que querian abjurarle: trae una relacion circuns-
tanciada de las profesiones de fé, de los libros eseritos
por los pelagianos en defensa de sus doctrinas y de las
obras de los doclores catélicos para refutarlos: expone
los argumentos alegados de una y otra parte; y mues-
tra los progresos de esta herejia desde su origen hasta
su exlincion,

Es curioso el modo con que Julian disfrazaba la
doclrina calélica para infundir horror hicia ello. «Se
nos quiere obligar (decia) & negar que toda crialura
de Dios es buena y & admitir sustancias que no ha he-
cho Dios..... Se ha decidido contra nosotros que la na-
turaleza humana es mala. Nuestros adversarios ensefian
que el libre albedrio fue destruido por el pecado de
Adum: que Dios no es el crisdor de los ninos; y que el




PEL 219

matrimonio fue fnstiluide por el diablo. Bajo el nom-
bre de gracia establecen de lal suerte la latalidad, que
si Dios no iuspira al hombre el deseo del bien, aungue
sea imperfecto, contra su voluntad, ¢l hombre pe pue-
de ni evilar el mal, ni obrar el bien. Dicen que la ley
del antiguo testamento no fue dada para hacer juslos &
los que la practicasen, sito para hacer comeler mayo-
res pecados: que el baulismo no renueva complelamen-
te 4 los hombres, ni produce la entera remision de los
pecados, sino que los que le reciben, son en parte hi-
jos de Dios y en parle hijos del demonio. Pretenden
que bajo el antiguo testamento el Espiritu Santo no
ayudé a los hombres & ser virluosos y que aug lus apos-
toles no fueron enleramente santos, sino unicomente
menos malos que los otros hombres. Llevan el extremo
de la blasfemia hasta decir que Jesucristo cay6 por la
flaqueza de la carne; en lo cual piensan como los ma-
niqueos.»

La injusticio de todas estas imputaciones es palpa-
ble; pero tal ha . sido en todos tiempos el artificio de
los herejes, disfrazar su doctrina y la de sus adversarios
pera encubrir la falsedod de la una y obscurecer la
verdad de la otra. En vano 8. Agustin demostrd la ma-
lignidad de Julian y se la eché en cara: este hereje per-
tinaz perseverd en su error hasta la muerte. Parece que
Pelagio cayé en el error no lanto por ¢l deseo de evitar
los excesos de los maniqueos cuanto por quitar & los pe-
cadores y cristianos laxos todo pretexto de dispensarse
de la perfeccion cristiana : pero por huir de unextremo
no debiera haber dado en otro.

Aun en vida de S. Aguslin algunos tedlogos creye-
ron tambien queera extremada la doclrina de este san-
to doctor y buscaron un medio entre sus opiniones y lus
de los pelagianos dando asi origen al semipelagianismo
(vease esta palabra). Otros, muerlo el santo, lomaron
en lodo su rigor lo que habia dicho tocanle a la pre-
destinacion, sin atender al estado de la cuestion que
trataba, y fueron llamados predestinacianos (vease esla
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palabra). Lo mismo hicieron Lutero y Calvino en el siglo
décimogexto: socolor de seguir la doctrina de S. Pabloy
S. Aguslio admitieron un decreto absoluto de predesti-
nacion, en virtud del eual los escogidos son necesaria-
mente llevados & la elerna bienaventuranza y los répro-
bos precipitados en los abismos del infierno; conducta
que seria contraria é la juslicia y santidad de Dios y ha-
ria al hombre un simple juguete de la fatalidad. No han
cesado de acusar de pelogianismo 4 la iglesia calélica y
4 sus doclores; pero su ceguedad ha hecho que efecti-
vamente resocile el pelagianismo enire los arminianos
¥ socinianos, y mientras los primeros hacen gala de ca-
nouizar la doctrina de 8. Agustin, los segundos la des-
echan resueltamente, porque unos y olros se empefian
en achacarle unas opiniones que no tuvo jamas.

La solidez con que este doctor eminente defendio
el dogma catélico, le ha valido justamente el renombre
de doctor de la gracia ; pero no se crea que la iglesia al
confirmur estos dogmas por los decretos de los papas y
de lus concilios consagré del mismo modo todas las prue-
bas de que se vali6 S. Agustin para establecerlos, to-
das las explicaciones que di6 de los pasajes de la sagrada
escritura, todas los respuestas que opone 4 las objecio-
nes, todas las opiniones accesorias que pudo seguir en
el discurso de la disputa. EI papa Celestino 1 hizo la dis-
tincion conveniente, y ¢l mismo 8. Agustin vituperd la
conducta de los que juraban por su palabra.

PELAGIANOS, secoaces y discipulos de Pelagio.
Este monje era natural de la Gran Brelafia y descen-
dia de una familia pobre que no pudo suministrarle me=
dios para estudiar las ciencias; pero su talento patural
suplié en parte la falta de estudios, Despues de abra-
zar el estado monasticose parlié pars Roma, donde ad-
quirié gran fama de virtud y aun logré cierta nom-
bradfa con la publicacion de una obra sobre la Trini-
dad y de una coleccion de preceptos morales sacados de
la sagrada escritura, Tambien hizo amigos, entre ellos
S. Paulino de Nola, y se gané la estimacion de san
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Agustin, Trab6 estrecha amistad por los afios de 400
con un siro llamado Rufino, que quizd fuese Rulino de
Aquileya, calificado como siro por haber hecho larga
mansion en Oriente. Esta intimidad precipité & Pelagio
en los errores que publicé & poco sobre la gracia y el
pecado original, porque Rufino estaba imbuido en ellos
v los habia traido de Oriente, donde los enseaba Teo-
doro de Mopsuestia. En efecto aunque este ultimo ha-
bia reconocido expresamente la necesidad de la gracia
en muchos pasajes, de olros menos formales podian to-
mar pie los herejes para sus falsas interpretaciones; y
la opinion de Teodoro sobre la preexistencia de las al=
mas parecia que dificiimente podia conciliarse con el dog-
ma del pecado original.

Rufino se conlenld con propagar secrelamente su
corrompida doctriva y contagié Pelagio, el cual co-
menz6 & dogmatizar hacia el ano 405, pero con caule=
la y disimulo y echando por delante 8 sus discipulos
para aprobar 6 desaprobar despues la doctrina de estos
segun le conviniese. La austera virtud que Pelagio apa-
rentaba, las especiosas razones con que confirmaba su
doctrina, y las sutilezas que empleaba para desfigurar
y disfrazar lo que tenia de repugnante 6 escandaloso,
le atrajeron en breve tiempo graundisimo numero de
partidarios. El principal fue Celestio, monje de dis-
tinguida prosapia, que junteba @ su mucho talento un
caracter osado de que carecia su maestro. ¥ sobre todo
suma facilidad para hablar y escribir. Luego que se
unié & Pelagio, principio & contradecir obierlamente
el dogma del pecado original como contrario & la jus-
ticia y bondad de Dios. Ambos monjes salieron de Roma
poco sutes que la ocupasen los barbures, y despues
de haber dogmatizado slgun tiempo en Sicilia pasaron
4 Africa. Pelagio llegé 4 Hipona el afio 410; pero allL
se detuvo poco y no se atrevié & difundir sus errores.
Marchése a Carlago, donde S. Agustin ocupado en con-
ferenciar con los donatistas le vié una ¢ dos veces. A
poco se embarcé para fa Palestina; pero Celestio se
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qued6 en Cartago, donde logré seducir unas cuantas
personas. Todos los fieles se indignaron al oir predicar
una doctring que alimentaba la soberbia y la presun-
cion, destruia la ulilidad de la oracion ¥y aniquilaba el
fin 6 el objeto fundamental del cristianismo. Tralando
Celestio de ordenarse presbitero fue acusado de hereje
por Paulino, discono de Milun, que estaba entonces
agregado & la iglesia de Cartago. Junto pues Aurelio
un concilio de varios obispos al principio del afio 412, y
ante él sostuvo Paulino su acusacion Y expuso todos los
errores enseniados por Gelestio. Este alegé que la cues-
tion del pecado original era una cuestion problematica,
sobre la cual podia cada uno abrazar libremente sy opi-
nion particular, anadiendo que conocia & muchos ecle-
sidsticos en Roma que pensaban del mismo modo que
él; pero no pudo nombrar mas que & Rufino, Declaré
que siempre habia creido y creia entonces que los nifios
tenian necesidad de la redencion y del bautismo: en fin
emple las ordinarins sutilezas de la nueva secla para
disfrazar los demas errores de que era acusado. Eso no
obstante los obispos despues de haberle oido muchas ve-
ces descubrieron la impiedad de su doctrina bajo las
equivocas y artificiosas declaraciones con que procuraba
encubrirla. Convicto pues de herejia y mostrandose per-
Linaz en sus errores fue condenado y separado de la co-
munion eclesidstica.

No asistié S. Agustin & este concilio y por algun
tiempo se abstuvo de impugnar determinadamente 4 log
nuevos sectarios; pero se declard eontra ellos en el pul-
pito y en las platicas privadas, y al poco liempo comen-
26 & confutar esta herejfa en sus escritos. Ya habia ex-
puesto con mucha claridad y solidez la doclrina catélica
sobre la gracia en sus dos libros & Simpliciano compues-
tos mas de diez anos antes. Habicudole consultade el tri-
buno Marcelino sobre la doctrina de los pelaginnos, le
respondid el santo en los libros Del mérito, de los pe-
cados y de su remision. En el primero prueba que el
hombre esta sujelo & la muerte no por una ley de su
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primitiva condicion , sino por efecto del pecado: qoe la
culpa de Adam contaminé a loda su posteridad y que para
borrar en los nifios este pecado original se les adminisira
el bautismo, porque ademas de los pasajes de la Escrilura
que claramente manifiestan que todos los hombres nacen
en pecadoy lienen necesidad de redencion, los exorcismos
y todas lag ceremonias del bautismo alestan bien la fé
de la iglesia en este punlo. En el segundo libro despues
de notar S. Agustin que anuque el bautismo borra la
mancha original, no destruye la concupiscencia, que no
es un pecado, sino un castigo, prueba que necesitamos
de la gracia para combatirla; y como los pelagianos pro-
cediendo del falso principio de que ln voluntad no se de-
bilitd de resultas del pecado de Adam, afirmaban que el
hombre tenin en si fuerzas suficientes para guardar los
mandamientos de Dios y evitar aun las culpas mas le-
ves, el santo doctor afirma que el hombre puede estsr
exento de pecado por la gracia de Dios y la cooperacion
del libre albedrio; pero que nadie llega & tol estado de
perfeceion durante su vida, porque nadie ticne tan de-
cidida voluntad como se necesita; de manera que todos
tienen precision de decir: Perdonanos nuestras deudas;
asi como todos tienen precision de decir: No nos dejes
caer en la tentacion. Insistiendo despues nuevamenle so-
bre el dogma catdlico tocante 4 la transmision del peca-
do original saca la consecuencia que ademas de las ful-
tas en que caen los mas juslos, se dice tambien con ver-
dad que exceptuando 4 Jesucristo nunca ha existido ni
existira nadie sin pecado. Finalmente habiendo recibido
4 poco tiempo los comentarios de Pelagio sobre las epis-
tolas de 8. Pablo afadid otro libro & los dos anteriores
para responder & las objeciones del heresiarca contra el
pecado original.

En sus primeros eseritos contra los errores de Pe-
lagio crey6 que debia abstenerse de tocar & la persona
de este y de decir nada que le irritase, y aun le tri-
buté algunas alabanzas por su vida austera y morlifi-
cada. Con efecto el heresiarca habia sabido conservar la
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estimacion de muchas personas con su piedad aparente
y el cuidado que tenia de encubrir sus errores por me-
dio de expresiounes arlificiosas 6 no proponiendolos sino
en forma de duda y como simples preguntas. Asi al
combatir el pecado original en sus comentarios sobre
S. Pablo parecia que no proponia sus propias objecio-
ues, sino lag de otros. Temeroso de trabar la pelea con
un tan formidable adversario como S. Agustin procurd
atraerle con alabanzas y lisonjas; pero el santo doctor
le respondié que le conjuraba pidiese 4 Dios que por su
gracia llegara a ser tal como €l le pintaba, abadiendo:
«Pido 4 Dios, mi querido hermano, tenga por bien de
hacerte agradable 4 sus ojos.» A poco tiempo se le vino
4 las manos un escrilo de Pelagio, en que casi sin dis-
fraz alguno descubrin el fondo de su doctrina hetero-
doxa. Era una carta 4 Demetria, hija del consul Olibrio,
en que 4 voelta de ciertas reglas y advertenciss so-
bre la conducla de una virgen cristiona vierte el vene-
no de sus errores.

Este escrito de Pelagio infundié algun valor & los
discipulos de Celestio en Africa. Afirmaron que esta era
la doctrina de las iglesias de Oriente y no repararon en
acusar de herejes & los que rehusaban admitirla, Por
este motivo S, Agustin, que estaba entonces en Carla-
go, compuso un sermon 4 instancia del obispo Aurelio
para preservar al pueblo de la seduccion de los sec-
tarios.

Habia en Sicilia gran nimero de pelagianos, parli-
cularmente en Siracusa, y ademas de los errores sobre
la gracia ensefiaban que nunca es licito jurar y que los
ricos no pueden alcaozar el cielo si no se desprenden
de sus bienes. Consultado S. Agustin sobre estos diver-
sos errores respondid en una carta, donde demuestra con
las pruebas mas sélidas que nadie esta exento de peca-
do en este mundo: que no basta el libre albedrio sin la
gracia para guardar los mandamienlos; pero que la ne-
cesidad de la gracia no excluye la libertad, pues pode-
mos por medio de la oracion obtener los auxilios que
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necesitamos, y que estos lejos de destruir el libre al-
bedrio le afirmaban por el contrario dando 4 la volun-
tod la fuerza necesaria para resistir 4 la concupiscencia.
Refuta extensamente todos los demas errores de los pe-
lagianos y en especial echa por tierra los sofismas de que
ge valian para sustentar que el pecado de Adam no pasa
4 los demas hombres sino por imitacion. Al afio siguien-
te (415) compuso el tratador De la naturaleza y de la
gracia, respondiendo & un escrito de Pelagio que le
enviaron Santingo y Timasio, jovenes distinguidos por
su clase y su instruceion, los cuales despues de seduci-
dos por el heresiarca habian sido convertidos otra vez
4 la fé caldlica por 8. Agustin.

Entre tanto seguia Pelagio propagando sus errores
en Palestina, donde llegé & publicar varios libros para
probarlos. Aunque empleaba todos los artificios imagi-
nables para disimular el veneno de su doctrina, esta
excilé la reprobacion de todos los catélicos; sin embar-
go encoutrd algunos secuaces. Teodoro de Mopsuestia,
4 quien se mira como ¢l primer aulor de esta herejia,
compuso un escrito bastante extenso defendiendola y
confutando particularmente & 8. Gerdénimo, que se opo-
nia con energia & todas estas novedades. El santo doctor
las impugnd primeramente en su carta & Cesifon, don-
de hoce ver la analogia del pelagianismo con la doctri-
na de los estoicos, que aSrmaban que el hombre no ne-
cesita pedir 4 Dios la virtud, y que puede no solo re-
primir, sino exlinguir absolutamente las pasiones; con
la' de los maniqueos que eximian de todo pecado 4 los
que llamaban sus escogidos; y en fin con la de Jovinia-
no que ensefiuba que el hombre una vez regenerado en
el bautismo no podia ya ser vencido por el demonio.
S. Gerénimo refuté mas largamente en un didlogo di-
vidido en tres libros todas las doctrinas heterodoxas de
Pelagio respecto de las fuerzas del libre albedrio y de
la impecobilidad.

Psulo Orosio que estaba en Bethlehem con 8. Ge-
rénimo & mediodos del afio 415, fue llamudo por el cle-

T. TI. 15
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ro de la iglesia de Jerusalem, donde asistié 4 una junta
presidida por el obispo Juan y dié cuenta de la conde-
nacion de Celestio en Carlago y de las obras de S. Agus-
tin contra los pelagianos. El obispo Jusu mando en se-
guida comparecer a Pelagio y que se sentara entre los
clérigos, aunque era lego y estaba acusado de herejia.
Habiendole preguntado si ensefiaba los errores refuta-
dos por S. Agustin en sus escritos respondié secamente
y con escandalo de los eclesidslicos: jQué me imporia
Agustin? Entonces Paulo Orosio le acus6 de haberle
dicho & él mismo que el hombre puede permanecer sin
pecado por su voluntad y observar facilmenle los man-
damientos de Dios; y como Pelagio counfesase que esa
era su doctrina, Orosio hizo observar que precisamen-
te era eso lo que el concilio de Africa habia condenado
y lo que 5. Agustin y 8. Gerénimo trataban de confu-
tar en sus obras. El obispo Juan sin escuchar mas que-
ria obligar 4 Orosio 4 declararse acusador de Pelagio
ante él; pero Oroesio se negd 4 ello diciendo que el er-
ror habia sido condenado suficientemente en Africa. Se
suscité despues una larga discusion en que Pelagio se
esforzo 4 paliar sus errores con las expresiones ambi-
guas de que se valia, & fin de no mostrar que desecha-
ba la gracio. Ultimamente Orosio pidié que se reserva-
ra la causa 4 la autoridad del papa y de los obispos la-
Linos, & quienes tocaba fallar sobre unas doctrinas pro-
paladas primero en Occidente y cuyo autor era tambien
latino. Vencidas algunas dificultades vino en ello el
obispo Juan y decidi6 en consecuencia que se enviaran
diputados y carlas al papa S. Inocencio y que se estu-
viese & su decision. Entre tanto impuso silencio 4 los dos
partidos y prohibid que se tratase a Pelagio como con-
victo, Aprobaron esta resolucion todes los asistentes;
pero no tard6 en infringirla el mismo Juan acusando
pablicamente 4 Orosio de haber dicho en la couferen-
cia que aun con los auxilios de Dios no puede el hom-
bre estar sin pecado. No se contenté Orosio con pro-
testar inmediatamente contra esta acusacion, 8ino que
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publicé ademas una apologia para justificarse; y como
los pelagionos abusando de la paciencia con que ‘eran
tolerados, conlinuaban propalando sys errores y acu-
saban & los catélicos de rehuir |a discusion, confy-
16 determinadamente 4 Pelagio y Celestio, 4 quienes
sun Gerénimo y S, Agustin se habian abstenido de
nombrar,

A poco tiempo se congregd un concilio en Didspolis
para examinar de nuevo Ja cuestion del pelagianismo,
Concurrieron Calorce obispos; pero desgraciadamente
1o podieron asistir pi Eros de Arlgy y Lazaro de Aix,
obispos de lss Galias que se hallaban entonces en Pales-
lina, ni tampoco Orosio; y se ospechd que Juun de
Jerusalem habia querido favorecer 4 Pelagio escogien-
do una ocusion tap Venlajosa para reunir el coneilio,
Sea como quiera, solo fue oido el geclario: los obispos
asislentes no sabian |a lengua latina ¥ tuvieron que va-
lerse de un inlérprete que leg explicara los pasajes de
los escritos de Pelagio citados en g acusacion. A faver
de esta circunstancia Pudo el sectario, que hablaba ¢]
griego, disimular con mas facilidad sus errores, Pre-
guntarounle sobre cada ung de lus proposiciones sacodag
de sus libros, Y por medio de las sutilezag Y ambigiie-
dades acostumbradas supo desfigurar el sentido de la
mayor parle de aquellas; de modo que hizo creer que
solo ensenaba la doctrina catolica. En cuanto & las olrag
negi que fuesen Suyas y dijo anatema 4 todo el que
las sustentase. Asi ef concilio se tranquilizé con estag
declaraciones Y mantuvo & Pelagio en la comunion de
la iglesias PETO 8uS errores hip6eritamente disfrazados
0 desechados por €l fueron en [a realidad condenados
por los obispos.

No por eso dejs el sectario de prevalerse do esta
sentencia y se apresuré & escribir ung apologia de su fé,
en la que supuso que el concilio habig aprobado todo
Cuanto ¢l ensefiaba; Pero tuvo buen cuidado de no
Mmostrar & nadie las actas de aquel y de retardar cuan-
1o pudo su publicacion, S. Agustin 4 quien e] heresiar-
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ca envié su apologfa, sospeché alguna supercherfa y
dilaté la respuesta hasta estar mejor informado. Por es-
te mismo tiempo compuso Pelagio cuatro libros sobre
el libre albedrio en respuesta & S. Ger6nimo; pero esta
obra solo sirvio para poner mas en claro sus errores.
Paulo Orosio volvié & Africa en el ano 416, y ha-
biendose reunido el concilio anual de la provincia pro-
consular en Cartago, presento en ¢l dos cartas de Eros
y Lazaro contra Celestio y Pelagio y dié cuenta de lo
que habia pasado en Didspolis. Los obispos en niimero
de sesenta y ocho presididos por Aurelio decidieron que
los autores de la herejia debian ser anatematizados si
no condenaban expresamente 8us errores. Escribieron
despues una carta sinodica dirigida al papa Inocencio
explicandole los motivos de esta determinacion y ro-
garidole que la confirmase con Su autoridad. Ofro con-
cilio congregado al mismo tiempo en Milevis y com-
puesto de sesenta y siete obispos de Numidia imito el
gjemplo del de Cartago. En fin S. Agustin escribié en
su nombre y en el de algunos obispos amigos una carla
mas individuada, en que exponia todos los artificios de
Pelagio y suplicaba al romano pentifice que mandase
comparecer en Roma & aquel sectaric para que se eX-
plicara claramenle sobre sus docirinas respecto de la
gracia 0 diers por eserito las explicaciones necesarias.
Era adjunto & esta carla ol libro de Pelagio que le ha-
bian remitido Santiago y Timasio, y 1o respuesta de san
Agustin, Tzmbien escribi6 este & Juan de Jerusalem
para prevenirle contrd los arlificios del seclario, cuyo
libro le envié juntamente con su refutacion, Exhorta-
ba 4 dicho prelado & que biciese explicarse & Pelagio
sobre la necesidad de la oracion y el pecado original, ¥
le rogeba al mismo Liempo enviase las actas del conci-
Jio de Didspolis.
Hasta el afo siguiente no las recibio el santo doc-
tor, que hallo er elias la prueba de lo que sospechaba,
4 saber, que Pelagio habia sido absuelto en Didspolis
tinicamente porque habia disimulado 6 negado sus er=
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rores. Inmediatamente compuso un tratado con el ti-
tulo de Actas de Pelagio para demostrar que este l-
timo no podria prevalerse, como lo hacia, de aquella
sentencia de absolucion dada en ausencia de los contra-
dictores y por” unos obispos que no sabiendo latin ha-
bian interpretado naluralmente los escritos del secta-
rio con arreglo & sus falsas declaraciones. Ademas pro-
baba con los siguientes escritos del mismo y con su con-
ducta que solo de viva voz habia confesado la verdadera
fé ante los padres del concilio.

Poco antes habia escrilo el papa S. Inocencio 4
Juan de Jerusalem con motivo de las graves violencias
ejercidas por una turba de pelagianos en Palestina, Es-
tos habian acometido & S. Gerdénimo, que para huir del
furor de los sectarios tuvo que refugiarse en una for-
taleza; habian perseguido 4 santa Eustoquio y su sobri-
na santa Paula y asesinado & los criados de estas. Tam-
bien habian quitado la vida & un didcono y destruido y
quemado les monasterios. S. Gerénimo y las santas ya
referidas se quejaron al papa sin sefialar ni nombrar a
los autores de tales desérdenes. S. Inocencio decia 4
Juan de Jerusalem que le hacia responsable de aquellos
atentados amenazandole con el rigor de las leyes ecle-
gidsticas si en adelante no los reprimia, Tambien escri-
bi6 & 8. Gerdnimo una carla consolatoria, en que dice
que 8i se presenla ante la santa sede una acusacion for-
mal, nombrard jueces 6 tomara las providencias mas
prontas y oportunas.

En 27 de enero del afio 417 respondié 8. Inoceucio
d los padres de los concilios cartaginense y milevitano y
4 8. Agustin. Despues de alabur a los obispos de Africa
por haber recurrido 4 la autoridad de la santa sede se-
gun la costumbre invariable de todas las iglesiag expo-
ne sumariamente la doctrioa catdlica sobre la gracia y
declara privados de la comunion de la iglesia 4 Pelagio,
Celestio y sus secuaces mientras no abjuren sus errores.
Ademas dice que unos seglares le han remitido las ac-
tas del concilio de Didspolis; pero que duda de su au-
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tenticidad y aun suponiendolas verdaderas no se puede
considerar 4 Pelagio como justificado en vista de sus
respuestas artificiosas. En cuanto al libro del novator
gue S. Agustin le habia enviado, declara el papa haber
encontrado muchos ervores contra la gracia y casi nada
que no le haya desagradado y que nodeba ser desecha-
do por los fizles.

Cuando Celestio y Pelagio supieron que habian si-
do condenados por los obispes de Africa y la santa se-
de, buscaron medios de borrar la ignominia de esta sen-
tencia infamante. El pritaero escribié al papa una car-
ta apologética y el segundo fue en persona & Roma con
pretexto de seguir la apelacion que tres afios antes ha-
bia interpuesto, de la senlencia pronunciada contra él
por el concilio de Cartago. En este intervalo logré or-
denarse preshitero en Efeso disimulando mafiosamente
sus errores; pero habiendo tratado de propalarlos en
Constantinopla le eché el obispo Atico. Espersba ganar
una parte del clero de Roma y aprovecharse de la au-
sencia de sus acusadores, y presenté al papa una con-
fesion de fé en que hablaba largamente de los dogmag
respecto de los cuales nadie le acusaba, y pasando lue-
go & tratar de los errores que se le imputaban, decia:
«Si ge han suscilado algunas disputas sobre cuesliones
que no tienen conexion con la fé, no es mi dnimo deci-
dirlas, ni hacerme autor de nuevos dogmas, sino que
somelo & vuestro examen las opiniones que he sacado
del estudio de las santas escriturag, para que i me he
equivocado por ignorancia, me corrijais con vuestra
decision. Nosotros admitimoes que debe bautizarse a los
nifios para la remision de los pecados segun la regla de
la iglesin universal v la autoridad del Evangelio, por-
que el Seior deelaré que no se puede alcanzar el reino
de los cielos sin ser bautizado; sin embargo no intenta-
mos por eso establecer que el pecado se Lransmite por
el nacimienlo; lo que dista mucho de la doctrina calé-
lica, porque es cierto que el pecado ne viene de la na-
turaleza, sino de la yolunlad. »
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El papa Zésimo juntd al clero romano y & varios
obispos para examinar la causa de Celestio. En esla
junta se leyd su confegion de fé, de que se dieron por
satisfechos algunos de los presentes, y el mismo papa
crey6 que debia abstenerse de censurarla no porque
aprobase sus doctrinas, sino porque la sumision que
prometia el sectario en aquel escrito, parecia suficien-
te razon para tratorle con algun miramiento. Conlen-
tose con hacerle varias preguntas para obligarle & que
se explicara mas claramente sobre los errores de que
era acusado. Celestio declaré que los condenaba segun
la decision del papa S. Inocencio y reiteré de palabra
la promesa de desechar todo lo que la sanla sede des-
aprobase; pero como despues se le propusiera que con-
denase en particular los errores especificados en la acu-
sacion del didcono Paulino, eludié la propuesta elaman-
do que era una calumnia. Por lo respectivo a las cartas
de Eros y Lazaro afirmé no haber visto 4 este gino de
paso y que Eros le manifesté estaba arrepentido de
haberle acusade. A pesar de las respuestas de Celestio
no juzgd Zésimo conveniente levanlarle aun la excomu-
nion y se tomo6 dos meses de plazo ya para experimen-
tar la ginceridad de sus protestas, ya para pedir noli-
cias 4 los obispos de Africa mejor enlerados de este
asunlo.

En tanto recibié una carta de Prailo, sucesor del
obispo Juan en la silla de Jerusalem, que le recomen-
doba con mucho interés la causa de Pelagio. A esta
corta acompaiiaba olra del heresiarca con su profesion
de fé. Pelogio no menos habil y mas circunspecto que
Celestio hablaba muy largamente como este sobre los
puntos de doctrina de que no se trataba, y disimulaba
gegun su costumbre con expresiones ambiguas sus er-
roreg sobre la ‘gracia y el pecado orignal reconociendo
la necesidad del bautismo para los nifios y los adultos
y declarando que el hombre necesila siempre el auxi-
lio divino: protestaba ademas una complela sumision &
la decision de la eilla apostélica. Estas artificiosas decla-




232 PEL

raciones engafiaron & todos: se creyd que Pelagio y Ce-
lestio habian sido calumniados y sus acusadores fueron
tenidos por hombres discolos que no trataban mas que
de perturbar la iglesia. El papa eseribio al punto otra
carta 4 los obispos de Africa manifestandoles su con-
fianza en la sinceridad de Pelagio, tratando con la ma-
yor dureza & los obispos Eros y Lizaro y censurando
la facilidad con que hasta entonces se habia admitido su
testimonio.

Los obispos que se hallaban en Cartago y los que
el primado pudo reunir de pronto, respondieron inme-
diatamente ol papa y le suplicaron que dejase las cosas
en el estado en que se encontraban, hasta recibir mas
amplios informes; & lo que aceedi6. Luego por noviem-
bre de aquel afio 417 congreg6 Aurelio en dicha ciudad
un concilio mas numeroso, 4 que asistieron doscientos
catorce obispoes. En él se hicieron algunos cdnones dog-
miticos que sirvieron de fundamento & los que citare-
mos despues, y se remilieron al papa con una carla
sinddica en que el concilio declaraba atenerse 4 la sen-
tencia dada por 8. Inocencio countra Pelagio y Celestio
hasta que hubiesen coufesado ¢claramente que debe au-
xiliarnos la gracia nosolo para conocer, sino para prac-
ticar las buenas obras; de manera que sin ella no po-
demos tener, pensar, decir 6 hacer nada que sea pro-
pio de la verdadera piedod. Aniadian los obispos que no
baslaba que Celestio se hubiese sometido vagamente
a la decisien del papa Inocencio, sino que para quitar
todo escindalo debia condenar especialmente y sin am-
bigiiedad los errores conlenidos en su escrito, para que
no se fgurasen muchos que la santa sede los habia
aprobado y no que el heresiorca se habia retractado de
ellos. Recordaban 4 Zdsimo la decision de S, Inocencio
acerca del ceacilio de Didspolis; le explicaban lodo lo
que habia pasado en Africa en el asunlo de Celestio;
descubrian los srtificios de I confesion de fé de Pela-
gio; y por fin justificandose del cargo de haber ereido
ligerameunle & los acusadores de Celestio insinuaban que
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el mismo Zdsimo habia dado f¢ 4 las palabras del sec-
tario con demasiada facilidad.

Ya sea que este concilio se prorogase por algunos
meses, ya se hiciese nueva convocacion, ello es que en
1.° de mayo del afio 418 se reunieron en Cartago mas
de doscientos obispos, entre los cuales habia tambien
algunos de Espafia. Hicieron ocho canones dogmalicos
contra los pelagianos fulminando anatema contra todos
los que sustentssen que Adam estaba destinado & mo-
rir, pecara 6 no: que log hijos de Adam no heredan
ningun pecado original para cuya remision sea necesa-
rio el bautismo: que la gracia de Dios que nos justifica
por medio de Jesucristo, no sirve mas que para la re-
mision de los pecados ya comelidos y no para auxiliar-
nos 4 fin de que no comelamos mas; 6 bien que la gra-
cia no nos auxilia para no pecar mas sino dandonos la
inteligencia de la ley y ensefiandonos lo que debemos
hacer 6 evitar; pero no dandouos tambien el amar y
poder lo que sabemos que se debe hacer; 6 por tultimo
que la gracia, ayudandonos & obrar bien, tiene solo por
objeto facilitarnos el cumplimiento de la ley que no de-
jaria de ser tambien posible sin ella por la sola fuerza
del libre albedrio. Los tres Gltimos condenan el sistema
de Pelagio sobre la impecabilidad y fulminan analema
contra los que dijeren: «Los justos piden el perdon de
los pecados en la oracion dominical solamente por hu-
mildad 6 bien en favor de los préjimos y no segun la
verdad ¢ para si mismos.» Se cree que eslos canones
fueron compuestos por S. Agustin, que era el alma de
aquel concilio.

El papa Zosimo antes de recibir los decretos que
acabamos de referir, habia conocido ya que Celestio y
Pelagio le habian sorprendido. La carta primera de los
obispos de Africa, el zelo que manifestaban los fieles
de Roma coutra aquellos sectarios, cuyos errores habian
podido conocer por si mismos, y por fin la lectura de
algunos escrilos de Pelagio y en particular de sus co-
mentarios sobre S. Pablo le determinoron & examinar
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de nuevo & Celestio para que dicse una respuecta ter-
minante acerca de cada uno de los puntos propuestos
por los obispos de Africa; pero Celestio temiendo esta
nueva prueba huyé secretamente de Roma. Convenci.
do entonces Zésimo dié su sentencia confirmando los
decretos del coucilio de Africa celebrado el afio 417, y
conforme al juicio de Inocencio condené de nuevo &
Pelagio y Celestio reduciendolos & la clase de peniten-
tes si consentian en abjurar sos errores, y excomulgan-
dolos absolutamente si no lo hacian. El popa nolifico es-
ta sentencia & los obispos de Africa y en general &
todos los del orbe en una larga carta, en que refutaba
todos los errores de los sectarios y establecia con tanta
claridad como nervio la doctrina catélica sobre el pe-
eado original y la necesidad de la gracia para prae-
ticar todas las buenas obras. Al mismo tiempo man-
daba & todos los obispos que suseribicsen esta senlencia.
El emperador Honorio por su parte publicé una ley el
afio 418 desterrando de Roma 4 Pelagio y Celestio en
caso que se hallasen en aquella ciudad, y condenando
sus parlidarios 4 la misma pena; y ordend § todos los
ciudadanos que los denunciasen 4 los magistrados. Los
prefectos del pretorio en Italia y en las Galiss tomaron
providencias para llevar 4 efeclo esta ley que tambien
se publicé en Oriente,

En todas partes suscribieron los obispos la conde-
nacion del pelagianismo obedeciendo el mandato del
papa. Los que se resistieron fueron candnicamente de-
puestos y en virtud de las leyes imperiales desterrados;
pero muchos se sometieron luego y fueron repuestos en
sus sillas. Diez y ocho se mantuvieron pertinaces, sien-
do el mas famoso de ellos Julian, obispo de Eclano -en
Italis. Habiendose intimado & estos diez y ocho obis-
pos que suscribiesen la carta del papa Zosimo respon-
dieron con una confesion de fé bastante parecida & las
de Pelagio y Celestio, y afiadian que no podian conde-
nar 4 unos ausenles y que si en lugar de convencerlos
se trataba de provocar un escandalo con este motivo,
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apelaban 4 un concilio universal. El romano pontifice
sin hacer caso de estas vanas prolestas los depuso de la
silla episcopal, y el emperador Honorio apoyG con su
autoridad esta providencia. Asi el papa Zdésimo pros-
eribié el error con lanta mas energia, cuanto mayor
habia sido antes su moderacion.

Desde entonces los pelogianos conocidos en todas
partes no hallaron otro sublerfugio que pedir la con-
voeacion de un concilio universal para que se examina-
se de nuevo su doctrina; pero S. Agustin hizo ver que
rebelandose contra el solemne juicio en que habian sido
condenados, usaban del lenguaje de Lodos los herejes.
«Vuestra causa, decin, acaba de ser juzgada por los
obigpos & quienes corresponde fallar: vo se trala de
examinar, sino de someterse. Se enviaron & la silla
apost6lica las decisiones de dos concilios: ha llegado la
respuesta; se concluyé la causa.»

Todo el clero de Roma se somelié & la sentencia
del papa Zésimo, y el preshitero Sixto que llegb a
ocapar la catedra de S. Pedro y 4 quien se jactaban de
tener por defensor los pelagianos, fue el primero que
Jes dijo anatema. No contento con declararse abierta-
mente contra ellos en presencia del pueblo mostré el
mayor zelo para atraer 4 los que habian abrazado el
error, y se encargd de desengafiar por escrito 8 aque-
los & quienes se habia hecho creer que él defendia 4
los herejes. Particularmente escribié & S. Agustin, quien
se apresur6 & darle el parabien por su zelo y despues
le dirigi6 otra carta mas larga en la que refuta la doc-
trina de los pelagianos, rebate sus objeciones y estable-
ce s6lidamente los principios de la fé catdlica tocante &
la justificocion y la gracia gratuita. Encuentranse en
esta carta muchos pasajes que & primera visla parecen
favorables @ los sistemas de desesperacion de algunos
sectarios modernos acerca de la reprobacion; pero si
se fija la atencion en el objeto que S. Agustin se pro-
pone, se advierte que nada tiene que Ver su doctrina
con esos sistemas proscriplos, porque al probar con las
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palabras de 8. Pablo que la justificacion no es efeclo
de nuestros propios méritos, Y que si siendo lodos los
hombres igualmente culpables del pecado original, Dios
predestina gratuitamente & log unos y les concede gra-
cias que niega 4 los otros, ninguno tiene derecho de
vanagloriarse 6 de quejarse, porque no se deben 4 na.
die; solo quiere demostrar el santo doctor que para los
escogidos hay gracias especiales y eficaces que no se dan
a todos los hombres; pero no se trata de las gracias
ordinarias que serian suficientes para obrar el bien , 8i
todos quisieran aprovecharse de ellas. Por iiltimo no se
propone mas que confutar los errores de los pelagianos,
que ponian 4 todos los hombres en igual condicion con
respecto & su salvacion haciendola depender igualmente
para todos de los méritos adquiridos con solas las fuer-
zas de la naturaleza.

Sabiendo 8. Agustin que en la ciudad de Nola hu-
bia cierto niimero de pelagianos pertinaces, escribi¢
una carta muy extensa al obispo S. Piulino, no para
afirmarle en la fé, porque no dudaba de él, sino para
ayudarle & defenderla contra los herejes. Refiere lo que
habia pasado en Africa y en Roma con motive de I
herejia pelagiana y lo que se habia hecho contra Pela-
gio; prueba el dogma del pecado original y la gratui-
dad y necesidad de la gracia; refuta en particular 4 los
que afirmaban que se administra el bautismo & los
nifios no para borrar el pecado original, sino para per-
donar los pecados que cometen en el seno de su ma-
dre. Ya en otros escritos habia confutado esta ridicula
invencion , -asi como la opinion de los que sustentaban
segun Origenes que los nifios nacen culpables de peca-
dos cometidos en otra vida auterior.

Entretanto los pelagianos arrcjados de Italia trala-
roun de sorprender & los obispos de Oriente Yy quisieron
interesarlos en su favor presentandose como victimas
de una persecucion injusta. Pero en todas parles lleva-
roa repulsa, y habiendo pasado algunos 4 Constantino-
pla, el obispo Atico no les permiti siquicra permane-
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cer alli. Otros fueron 4 Efeso, donde no encontraron
mejor acogida. El mismo Pelagio nuevamente acusado
por Eros y Lazaro fue condenado en un concilio de An-
tioquia y echado de Jerusalem. No se sabe lo que fue
de ¢l despues; probablemente murié 4 poco liempo. Ju-
lian de Eclano, que luego defendié en sus escrilos los
errores de la secta, se retiré 4 Cilicia donde estaba
Teodoro de Mopsuestia, al cual miraba como su macs-
tro; pero fue condenado por el concilio de esla pro-
vincia que el mismo Teodoro suseribid.

Despues que los pelagianos fueron condenados por
el papa Zosimo, recurrieron & Honorio pidiendole jue-
ces eclesidsticos para que revisasen Su causa. Pero el
emperador no se presto 4 poner en tela de juicio un
asunto concluido con el fallo solemne de la iglesias ¥y
el conde Valerio, catélico zeloso, contribuyé mucho
con sus buenos consejos a mantenerle en esta resolu-
cion. Procuraron los herejes seducir 4 este; para lo cual
le enviaron un escrito en que afirmaban que S. Agus—
tin al defender la doctrina del pecado original conde-
naba el matrimonio y daba en los errores del mauni-
queismo. Desprecio Valerio la calumnia; pero sin em-
bargo se lo escribio al obispo de Hipona, quien le res=-
pondié del modo que juzgd conveniente, intitulando su
respuesta: Del matrimonio y de la concupiscencid. Ju-
lian de Eclano que no buscaba mas que ocasiones de
lucirse, apenss Luvo conocimiento de esta obra, compu-
so cuatro libros para responder & ella, y el conde Va-
lerio que leyd algunos extractos del primero, se los
remilio a S. Agustin rogandole que los impugnase. Me-
jor hubiera querido el santo doctor leer antes toda la
obra; pero para salisfacer ¢l anhelo de Valerio le envié
otro libro con el mismo titulo que el primero, en que
defiende la doctrina caldlica sobre el pecado original
contra los sofismas y calumnias de Julian y sobre todo
pone su conato en demostrar cudnto dista de la impie-
dad de los maniqueos.

Los extroctos del libro de Julian fueron entregados
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& 5. Agustin por Alipio. Al pasar este por Roma de
vuelta & Africa le dig el pPapa Bouifacio dos cartas es.
critas por los pelagianos en defensa de Sus errores y le
encargo que las llevase 4 S, Agustin para que lag refu-
tara. Julian habia dirigido una de ellas d ciertos pela-
gianos residentes en Roma Yy habia escrito la otra en
union de los obispos de su partido & Rufo de Tesal6ni-
ca con la esperanza de ganarle. En ambas se esforzaba
& desfigurar la doclrina catélica Y piatsr eomo mani-
queos & los que condenaban sus errores, Para refutsr
estas dos cartlas escribis S, Agustin cuatro libros diri-
gidos al papa Bonifacio. En e primero responde 4 la
carla envinda 4 Roma, en la que Julian acusaba 4 los
calblicos de que negaban el libre albedrio, condenaban
el matrimonio, aseguraban que en gl antiguo testa-
mento no habia justos y no ereian que el bautismo
borra enteramente el pecado. El santo doctor demues-
tra la falsedad de estas calumnias, que confuta despues
mas a la larga en los tres libros siguientes, donde re-
plica @ la carta escrita por los pelagianos & Rufo de Te-
saldnica. En el segundo libro prueba que la iglesia roma-
ba no ha aprobado nunca la doctrina de Pelagio y Celes-
lio, aunque el paps Zésimo usase algun tiempo de indul-
gencia para con el ultimo, que protestaba su entera
sumision & la determinacion de la sanla sede, Hace
ver despues que la gracia no tiene vada de comun ¢on
el destino 6 la falalidad Y que si Dios predestina 4 log
uaos y les concede gracias de eleceion con preferencig
d otros, no hay en esto acepeion de bersonas, porque
una vez que estas gracing son absolutamente gratuilas,
Dios es duefio de concederlas quien quiere, y nadie
puede quejarse de que no recibe ly que no se le debe,
Eu los dos libros siguientes advierte S. Agustin qué fin
se proponian los pelagianos cuando con el pretexto de
confutar al mismo liempo 4 los maniqueos y los calg-
e la creacion, del

drio, de la ley Yy de los jus-
0. Alababan la creacion y el

licos aparentaban ser los defensores d
matrimonio, del libre albe
tos del antiguo testament
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malrimonio para negar el pecado original; ensalzaban
la ley y el libre albedrio para deducir que no era ne-
cesaria la gracia y que el hombre la conseguia por sus
propios mérites; y altimamenle ponderaban las virtu-
des de los santos para establecer que habian existido
hombres exentos de Loda culpa en esta misma vida, La
iglesia calélica ocapa el medio entre los maniqueos y los
pelagianos, dice 8. Agustin: ella ensefia que la natura-
leza humana es buena como que es obra del Criador:
pero que corrompida por el pecado original necesita
purificarse y curarse con la gracia del redentor: que el
malrimonio es bueno € instituido por Dios; pero que
la concupiscencia es un desorden que no se deriva de
aquella institucion, y si ha sobrevenido, es por conse-
cuencia del pecado: que la ley es sunta y util; pero
insuficiente, porque da & conocer el pecado sin dar la
fuerza para evilarle: que es natural al hombre el libre
albedrio; pero que por efecto del pecado se ha hecho
impotente para obrar nada en favor de la salvacion,
8i la gracia no concurre a librarle y auxilisrle: lti-
mamente que hubo justos en el anliguo testamento;
pero que no lo fueron sin el auxilio de la gracia; y que
la justicia de los suntos, aunque real, nunca esla exen-
ta de algunas culpas en este mundo y no serd perfecta
y consumada sino en el cielo.

Al cabo recibié 8. Agustin la obra completa de
Julian y echd de ver que no correspondian enteramen-
te con el original los extractos que le habia enviado el
conde Valerio. Temiendo pues que los herejes se pre-
valiesen de esta aparente inexactitud traté de hacer una
refutacion mas completa de dicha obra, y la trabsjé con
tanto cuidado que se considera justamente como la mas
preciosa de cuantas escribid contra la herejia de Pelagio.

Como los errores de este sectario hiciesen muchos
progresos en la Gran Brelaia donde se habian refugiado
una multitud de parciales suyos, los obispos de la isla
enviaron diputados @ Roma y 4 las Galias pidiendo au-
xilio contra los herejes, El papaS. Celestino y los obis-
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pos de lag Galias convinieron en eqt'over para esta mi-
gion importante 4 8. German y S LD]Je. muy capaces
para desempefiarla con fruto asi pm su ciencia como
por su virtud. Era tan gloriosa la fama de los dos san-
tos misioneros, que recibian en lodas partes Lestimo-
nios de la veneracion de los pueblos, En cuanto arriba-
ron 4 lns playas de la Gran Bretana, acudieron & oirles
aquellos naturales, siendo tal el genlio, que & veces
tenian que predicar los misioneros en las plazas pi-
blicas. Sus pliticas € instrucciones afirmaron en la
fé 4 los caldlicos y convirtieron & muchos pelagianos.
Los corifeos de la secta despues de haber rehusado por
algun tiempo presentarse resolvieron al eabo asistir 4
un concilio celebrado en Verulamio, donde trataron de
defender sus errores; pero los santos misioneros senta-
ron la doetrina catélica con tanta energin v claridad,
que los redujeron al extremo de no saber qué contes-
tar. Presentose entonces en la junta un tribuno con una
nifia de diez sfios ciega y rogo a los santos obispos que
la curasen. Estos le hicieron senias de que se dirigiese
4 los pelagianos, los cuales confesaron su impotencia,
Entonces German llena de viva fé invoe6 4 la santisi-
ma Trinidad, cogio un relicario que llevaba siempre
consigo, y delante de toda la gente reunida le aplicé &
los ojos de la nifia, quien recobrd la vista en el instante
mismo. Este milagro movié & converlirse 4 los mas
pertinaces pelagianos.

8. Agustin contmunha defendiendo en sus escritos
la doctrina catélica sobre la gracia contra las reliquias
de los pelagianos. Hrlbluudu leido algunos mnn|eq de
un monasterio de Adrumeto en Africa la copia de una
carta que habia enviado el santo al presbitero Sixto,
se declararon contra elln y acusaron 4 los que la de-
fendion, de destruir el libre albedrio. Vanos fueron to-
dos los esfuerzos para desvanecer sus preocupaciones y
explicarles los pasajes que 6 no entendian, 6 cuyo sen-
tido equivocaban. Acaloraronse los &nimos, se intro-
dujo el desorden enla comunidad, y para pouer térmi-
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no & esta situacion el abad Valentin consintié que dos
wonjes de los mas fogosos fuesen 4 avistarse con el
obispo de Hipona y le propusiesen sus dificultades. Este
los recibio con afecto, los instruydé 4 fondo en la doc-
Lrina catolica, les explico ¢l sentido de su ciarta & Sixto
Y les leyd todos las dctas relativas a la condenacion del
pelagianismo: despues les entregé dos carlas para su
abad y ademas uo tratado De g gracia y dellibre alpe-
drio, que compuso expresamente para instruccion de
aquella comunidad. El objeto de 6l era demostrar
que se debe huir igualmente de negar el libre albedrio
admitiendo la gracio y de descchar ls gracia’ paravad=
mitir el libre albedrio, Supuesto que estos dos puntos
de fé, aunque dificiles de coniciliar, no dejun de ser og-
mas incontestnbles,

Supo @ poco liempo S, Agustin que esta obra habia
dado motive a nuevas objeciones, porgue decian los
mounjes: si la gracia es necesaria paraobrarbien y si por
otra parte no se-adquiere por los méritos, se concluye
que no se debe reprender ni corregic 4 los que obren
mal, sino contenlarse con instruirlos y rogar por ellos.
Para resolver estadificuliad tompuso el santodoctor olra
obra titulada De la correccion ydela gracia, y la envid
lambien & Valeutin y sus motijes de Adrumeto. En ella
demuestra que no pecando el hombre sino por culpa
suya es lan justo como ‘uti] corregirle por la esperan-
za de que el temor, la vergiienza 6 el dolor produzcan
el efecto de excitarle 4 orar Y converlirse: en seguida
expone su doctrina sobre la eficacia de la gracia, la
gratuita predestinacion de los escogidos y el don de la
perseverancia,

Julian de Eclano, que era el corifeo de los pelagianos
despues de la muerte de Pelagio, corrio todo el Oriente
sin poder separar & vadie de la doctrina caldlica pro-
clamada’ por los concilios de A frica. Fue condenado
con: Nestorio en el concilio de Efeso y se-relird al mo-
nasterio leririense: despues pasé 4 Sicilia y alli murié
en la obscuridad y la miseria,

Ty 77 16
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Asi se extingui6 el pelagianismo casi insensible-
mente y sin haber causado disturbios en los estados
como otras herejias. Si se pretende investigar- las
causss de esta diferencia, lal vez se encuentren
en la diversa sitvacion de la Italia cuando aparecid
Pelagio y en la esencia misma de! sistema de este.
En efecto la Italia era devastada enlonces por los
godos: Roma sitiada muchas veces por Alarico no
se habia salvado del pillaje sino pagando un enorme
rescate; y la pujanza del conquistador hacia temer
nuevas calamidades & la capital del orbe cristiano. Asi
es que la habian abandonado los personas de mas cuen-
ta, y los dnimos en general estaban abatidos y cons-
ternados.

En cuanto 4 la doctrina de Pelagio considerada en
gi no era & propdsilo para conmover al pueblo y hacer
prosélitos entre el comun de las gentes, El pelogianis-
mo solamente podia formar un partido ¢ una secta y
conservarse como una opinion 6 un gistema entre las
personas capaces de discurrir.

PEPUZIANOS: asi se llamaron los herejes mas
conocidos con el nombre de frigios 6 catafrigios, por-
que fingian haberse aperecido Jesucristo a una de sus
profetisas en la ciudad de’ Pepuza en la Frigia, que era

su ciudad santa.

PERATICOS. Vease Eufrates.

PERFECTIBILIDAD CRISTIANA. Los protes-
tantes para juslificar las modificaciones de su doctrina
ydesu culto dicen que la religion cristiana es indefi-
nidamente perfectible y que por lo tanto no es extraiio
ver en ella variaciones progresivas, que son la conse-
cuencia necesaria de su constitucion. Barran en su Ezx-
posicion razonada de los dogmas y de la moral del
eristianismo, t. 1.2, les responde:

«Supongamos un instante que la religion de Jesu-
eristo pueda ger perfeccionada de una monera progre-
siva: jse encuentran los protestantes con las condicio-
nes de esta perfectibilidad? No lo creo. En efecto jqué
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es la perfeccion en las artes, en las ciencias y sige
quiere en la religion? En las artes, por ejemplo en la
escultura, serd ordenar mejor ¥ hacer mas nalurales y
graciosas las formas de upa estatua, Perfeccionar una
ciencia como la geometria es emplear métodos mas
claros, mas exaclos Yy mas propios para facilitor las
demostraciones de ella. Sin duda hay otra perfeccion
mas lata aplicada 4 lus artes y las ciencias; pero debe-
ria darsele mejor ¢l nombre de descubrimiento, in-
vencion, porque en rigor perfeccionar no significa otra
cosa que hacer mas perfeclo en la forma Y el modo lo
que lo es ya en la sustancia,

»La religion, si se quiere, podra tambien ser abso-
lutamente capaz de perfeccion en el sentido de que en
una época sera posible exponer su doclrina con mas cla.
ridad, aumentar la solemnidad de su cullo y destruir
las supersticiones de la ignorancia en los pueblos. La
moral serd perfeccionada en la préactica si hay mas fide-
lidod en observarla, sise hallan los medios de hacer su
aplicacion mas ulil y provechosa & la humanidad, y ba-
joesterespeclo podra verdaderamente mejorarse el mo-
do de ejercitar la beneficencia cristiana.

» ¢ Es asi como enlienden los protestanites la perfec-
ciou de la religion y de la moral? No; su pretendida per-
feccion consiste en mutilar los articulos de la fé, los sa-
cramentos y una porcion de puntos que desechan bajo
el pretexto de la reforma. Esa es Iy perfeccion de un
barbaro, que para hermosear una estatua le quebrase
unos miembrog, le deformase los otros ¥ le deprimiese
la frente. Tumbien han hecho algunas afiadiduras 4 la re-
ligion de Jesucristo con achaque de reformarla. . De
dénde han sacado por ejemplo la inamisibilidad de la
justicia, la tolerancia de la poligamia, la terrible repro-
bacion absoluta, la remision del pecado por sola la creen-
cia de que es perdonado? ;Hay alguna cosa en la doc-
trina de Jesucristo que conduzea 4 eslos principios? No,
el cristianismo reformado como ellos pretenden, no es
el del divino Salvador, ni el de losapdstoles; ellos le han
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alterado y desfigurado con sus arbitrarias gupresiones
y sus afiadiduras monstruosas. Asi es manifieslo que
han traspasado las condiciones de una verdadera perfec-
cion, dado que la religion cristiana no hubiese salido
perfecta en su esencia de manos de su divino fundador
y que & unos gimples fieles tocase acometer la empresa
de reformarla 6 perfeccionarla.

»Mas examinemos, aungue sea brevemente, si la
religion cristiana es capaz de perfectibilidad en cuanto al
dogma, la doctrina, los sacramentos y el sagrado mi-
nisterio. Jesucristo decia & sus apéstoles: Yo os he ma-
nifestado todo lo que he aprendido de mi padre (1), es
decir, todo lo que tenia mision de manifestaros para la
fundacion de mi religion. El Pardclito que mi padre os
enviard en mi nombre, 0s ensenard todas las cosas (2).
Id, ensenad G todas las naciones bautizandolas en el
nombre del Padre y del Hijo y del Espiritu Santo y en-
sefiandolas @ observar todas las cosas que os he manda-
do (3). Segun el sentido natural de estas palabras el Sal-
vador ensefié & los apostoles lo que debian comunicar &
los hombres: su espiritu debia el dia de Pentecostes
confirmar y explanar estos documentos §y sobre todo
obrar maravillosa mudanza en las disposiciones de los
discipulos : mas adelante no falté nunca ¢l mismo espi-
ritu & los varones apostélicos. Asi pues el divino funda-
dor no se limito & disefiar su religion, sino que la di6
completa, acabada y perfecta, tal como mandaba predi-
carla y hacerla observar hasta el fin de los siglos. Los
apostoles ;fueron inficles & su mision alterando la doc—
trina santa que Jesus les habia ensefiado? No puede
imaginarse siquiera sin acusarlos de impostura y hacer
complice de ella al mismo Dios, pues que obraban los
mayores milagros por su autoridad, Nunca en sus pre-
dicaciones intentaron perfeccionar aumentando ¢ dismi-

(1) 8. Juan, cap. XV.
(2) Ibid., e. X1V,
(3) 8. Mat., c. XVIIL
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nuyendo el depdsilo que se les habia encomendado ; an-
tes se gloriaban de ensefiar lo que habian recibido de
Jesucristo. ¥ aunque un angel del cielo (decia el apostol
de las gentes) viniera @ anunciaros un Evangelio diferen-
te del que os predicamos, sea anatema (1). Luego no pue-
de ser de Jesucristo esa doctrina que enseiis unos dogmas
que él no mandé ensefiar y que no transmilieron los
apéstoles. Luego no sera de Jesucristo esa religion en que
se quitan dogmas y sacramentos, la que mand6 Jesu-
cristo & sus apdstoles que predicaran € hicieran obser-
var y la que ellos ensefiaron fielmente. Vease qué idea
dan de la sabiduria del hijo de Dios los partidarios de
la perfectibilidad cristiana. Primeramente manifesté
unag verdades que mas adelante mudaron de naturele-
za, un sacrificio al principio gralo 4 Dios y que luego
vino & ser un acto de idolatria. En la cuna del eristia-
nismo se tuvieron multiplicados medios de santificacion
por muchos sacremenlos, y despues aunque los hom-
bres no se hicieron mejores, se agotaron casi todas es-
tas fuentes de santidad. Asi desaparecerén los dogmas
que nos reveld el divino fundador, y las sagradas institu-
ciones que yvino 4 fundar. Probablemente la moral tam-
bien deberd experimentar esss variaciones progresivas.
En tiempo del Salvador y de los apistoles no podia na-
die casarse con dos mujeres & un liecmpo; pero en tiem-
po de Lutero queda abrogada esta ley y ya uo se come-
terd adulterio con ese doble casamiento, quees un pri-
vilegio del progreso. Las buenas obras podian aprove-
char para la salvacion en los primeros siglos del cristia-
nismo; pero vendra un dia en que seran indiferentes 6
mas bien el hombre se encontrara en la imposibilidad de
hacerlas, y tinicamente deberd su salvacion 4 la imputa-
cion de la justicia de Cristo. No se lardara en llegar a
la negacion de la divinidad del Redentor, 4 quien los pro-
iestantes racionalistas despojardn de todo caracter sobre-
nalural para no reconocerle sino como un simple maestro

(1) Epist. a los galat,, ¢. I.
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de moral. Por tltimovendra un sigtema atrevido fundado
en los mismos principios, que transformard a Cristo en
un ente fabuloso y simbdlico. Vease Strauss.

»Ademas jquién hard estas progresivas variaciones?
;Quién se encargard de juzgar la oportunidad de los
tiempos y la madurez de los dnimos? Sin duda habra al-
guna sociedad 6 sinodo que esté en relacion con el Re-
dentor para decidir que tal dogma ¢ lal préaclica son
afiejos y que obligan otros dogmas y practicas diferen-
tes hasta nueva decision. No, Cristo fue mas generoso
en sus concesiones, y en su religion cada uno tendra de-
recho de examinar, juzgar, decidir, variar, quilar y
poner segun sus luces, sus gusltos, su opinion, su de-
leclacion interior y su razon. Es preciso haber leido esas
teorias religiosas de la perfectibilidad para creer que
unos hombres reputados por instruidos hayau podido es-
cribirlas y presentarlas como los principios y la natura-
leza del cristianismo.

»Entre los catélicos por el contrario todo dogma
nuevo es por lo mismo proscripto. No hay diminucion
ni avmento en la doctrina de nuestro salvador y maes-
tro. No hay innovacion entre nosotros: la iglesia catdli-
ca no forma nuevos articulos de fé; se limita 4 definir
los que tenemos de Jesucristo, No creemos locante & la
fé, ni practicamos tocanle 4 los sacramenlos mas que lo
que e ha ereido y practicado siempre y en todas parles
desde el tiempo de los apdsloles.

»No, la religion de Jesucristo no es perfeclible en
el gentido en que la entienden hoy muchas seclas pro-
testantes; asi debe tenerse como reprobada y criminal
esa leoria deconlinuas variaciones, que es consecuencia
necesaria del sistema del examen privado y de la inspi-
racion individual.»

PERFECTOS: nombre que tomaban los mas de los
herejes que intentaban reformar la iglesia 6 presumian
practicar algunas virtudes extraordinarias.
PETALORINQUITAS. Vease montanistas.
PETILIANOS. Vease donatistas.
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PETROBRUSIANOS, discipulos de Pedro de Bruis.
Vease este nombre.

PICARDOS, herejes que se levantaron en Bohemia
en el siglo décimoquinto. Era su corifeo un impostor lla-
mado Picardo por ser de Picardia, que se vendia por
hijo de Diosy tomaba el nombre de Adam. Con sus pla-
ticas seduclivas y sus presligios renovo la herejia de los
adamitas abominada desde log primeros tiempos, y se lle-
v6 tras si una turba innumerable de hombres y muje-
res que andaban enteramente desnudos en seiial de ino-
cencia & ejemplo de nuestros primeros padres. Esta li-
cencia originé una tan lamentable corrupcion entre ellos,
que el mismo Ziska, con ser viciosisimo, se horrorizé y
resolvié escarmenlar de upa manera ejemplar & aque-
llos abominables sectarios. Como de la isla que les ser-
via de guarida & siele leguas del Tabor, hacian incursio-
nesen lacomarca ejercitando su ferocidad, que correspon-
dia 4 la diselucion de sus costumbres; cargé sobreellos,
penetrd en sus guaridas y extermind & aquellos mons-
truos. Sin embargo algunos lograron salvarse y se man-
tuvieron todavia por algun tiempo.

PIETISTAS. Se ha dado esle nombre 4 varias sec-
tas de devolos fanaticos que han nacido entre los pro-
testantes de Alemania y especialmente entre los lute-
rauos en el siglo Gltimo. Tambien los hay euntre los
calvinistas de Suiza. Sorprendidos algunos al ver que la
piedad iba decayendo de dia en dia y que el vicio ha-
cia réapidos progresos entre los que se vanagloriaban de
haber reformado la iglesia de Jesucrislo, concibieron el
proyecto de remediar esla desgracia. Predicaron y es-
cribieron contra la relajacion de las costumbres impu-
tandola principalmente al clero protestante, hicieron
discipulos y formaron congregaciones particulares. Asi
obraron Felipe Santiago Spener en Francfort, Schwen-
feld y Bohm en Silesia, Tedfilo Broschbandt y Enrique
Muller en Sajonia y en Prusia, Wigler en el cantod de
Berna ete. EI mismo motivo dié origen en loglaterra &
lag sectas de los cudqueros 6 tembladores, de los hern-
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hutas 6 hermanos moravos y de los metodistas, de las
cuales hemos hablado ya en particular.

Mosheim que ha escrito con bastante extension la
historia de los pietistas, convicue en que hubo entre los
partidarios de esta nueva reforma muchos fanéticos in-
seusalos llevados mas bien de un humor atrabilisrio y
de un genio mordoz que de un zelo verdadero, y que
por sus acalorades é imprudentes procederes provoca-
ron disputas violentas, disensiones'y mutuos odios y
causaron gran escindalo. Esla confesion da pie para va-
rins reflexiones que no son fuvorables al proteslantismo,

1.* Los cargos que los' pietistas han hecho ol clero
luterano, son precisamente los: mismos que los autores
del luteranismo. habian hecho en el siglo precedente
contra los pastores de laiiglesia romana, eensurandono
solo las costumbres y la conducta, sino la doctrina, el
culto exterior y la disciplina de la misma. Muchos pie-
tistas querian reformarlo y cambiarlo todo: 6 ellos tu=
vieron razon, ¢ Lulero y sus secuaces no la tuvieron, De
aqui resulta yaque la pretendida reforma de este here-
siarca no obro efeclos muy saludables, supuesto que
unos hiombres, cuyas costumbres, talento € inlencio-
nes alaba por otra parte Mosheim, quedaron muy des-
conlentos y se ereyeron obligados & hacer bando aparte
para procuvar formalmente su salvacion.

2.* El reaultado de entrambas reformas hasido pre-
cisamente el mismo: el falzo zelo, el genio mordaz yel
lengraje violeato de muches pietistashanoriginado dispu -
tag teoldgicas y disensiones entre los pastores y los pue-
bles, v muchas veces han tenido que intervenir los ma=
gistrados y el gobiernopara cvitar mas desastrados con-
secuencias. Supuesto que lo mismoacontecié en el ori=
gen del prolestanlismo, se sigue que sus fundadores no
tuvieren ni un zelo mas puro, ni una eonduvcta mas
cuerda, ni motivos mas loables que los pielistas mas ar-
rebatados y que tanto unos como otros fueron unes fa-
ndticos insensatos y no unos varones suscitados por
Dios ‘para reformar la iglesia.. Hablando' Mosheim de
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Dippelio, pictista fogoso, dice: «Si llegand la posteridad
los escritos informes, extravagantes y raliricos de este
fandlico reformador; causard sorpresa que nuestros an=
tepasados fuesen Lan ciegos que miraran como un apoes-
tol 4 un hombre que tuvo la audacia de quebrantar los
principios mas esc¢nciales de la religion y de la recta
razon.» ;No tenemos nogsotros derecho para decin lo mis-
mo de Lutero?

3.° Razon tenemos para ccharien cara & los pro-
tesltantes que ensenan una doclrinn escandalosa y per-
niciosa & lag costumbres, cuando defienden que las bue-
nas obras no son necesarias para la salvacion y que
la [¢ nos justifica. prescindiendo de las buenas obras,
supuesto que muchos pielistas, aunque nacidos en el
protestantismo, se han escandalizado como nosotros de
esa doctrina y han opinado que se destierren lales mé-
ximas de la catedra evangélica y de la ensennnza pabli-
ea. Otros ledlogos luteranos hyn pensado poco mas 6
menos lo mismo.

4.2 Como no hay sutoridad nireglas para mantener
el orden y ln desencia en las sociedades de los pielistas
y cada uno cree lener derecho de hacer prevalecer en
ellas sus visiones; es imposible que muchos no incurran
en ciertas exlravagancias ridiculas que recoen sobre la
congregacion entera, envilecen lo que pueda haber de
bueno en ella, y causaran en breve la disolucion de un
cuerpo tan mal organizado. Asidificilmente puede ar-
raigarse lo piedad entre los prolestantles, entre quienes
parece transplantada como eulierrva extrafia. Ni jedmo
ha de poder counservarse entre unos hombres que han
abolide las mas de las priclices capaces de exeilarla y
alimentarla?

PIRRO, Vease monotelitas.

PIRRONISMO EN MATERIA DE RELIGION.
Vease esceplicismo.

PNEUMATOMACOS 6 enemigos del Espiritu
Santo. Defendian que el Espiritu Santo no es Dios, si-
uo solamente un angel de primer orden, porque decian
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que si fuera verdaderamente Dios y procediese del Pa-
dre, seria su hijo; luego Jesucristo y él serian herma-
nos; lo cual no puede ser, porque es cierto que Jesu-
cristo es hijo tinico. Tampoco puede decirse que proce-
de del Hijo, porque en ese caso el Padre seriasu abne-
lo; en lo cual no se conviene. Esta herejin habia hecho
ya grandes progresos en el siglo cuarto. Vease macedo-
nianos.

POBRES DE LEON. Vease valdenses.

POPLICANOS 6 ruBLicANOS; nombre que se dié
4 los maniqueos en Francia y en una parte de la Eu-
ropa: en Oriente se llamaban pawulicianos. Vease mani-
queismo.

PORFIRIANOS. Este nombre se dié 4 los arria-
nos en el giglo cuarto en virtud de un edicto del empe-
rador Constantino, en que se decia: «Pues Arrio ha
imitado & Porfirio componiendo escritos impfos contra la
religion, merece ser nolado de infamia como él, y 4 la
manera que Porfirio ha venido a ser el oprobio de la
posleridad y sus escritos e han recogido, asimismo
queremos que Arrio y sus seclarios sean llamados por-
firianos.»

Muchos criticos opinan que el emperador puso esta
nota a los arrisnos, porque parecia que & ejemplo de
Porfirio autorizaban la idolatria aprobando que Jesu-
cristo fuese adorado como Dios, aunque en su opinion
era una cristura. Olros juzgan mas sencillamente que
se did este nombre & los arrianos, porque Arrio habia
imitado en sus libros la malignidad, la hiel y la violen-
cia de Porfirio contra la divinidad de Jesueristo.

Es sabido que este filosofo genlil (que nacié en Ti-
ro ¢l afio 231 del Sefior), zeloso partidario del nuevo
platonicismo, fue uno de los mas furiosos enemigos de
la religion eristiona, El mismo confiesa que en su ju-
ventud habia recibido de Origenes las primeras leccio-
nes de la filosofia; pero que no habia heredado sus sen-
timientos tocante al cristianismo. Algunos sutores ecle-
sidsticos han escrilo que Porfirio fue primero cristiano
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y despues apostatd; pero varios erilicos modernos han
tratado de probar que eso no podia ser. Como quiera,
no puede negarse que conocio muy bien la religion
cristiana y ley6 nuestros libros santos con mucha aten-
cion; pero como hacen aun les incrédulos del dia, los
habia examinado con prevencion y con el intento for-
mal de buscar qué criticar. Eusebio nos dice que ln obra
de Porfirio contra el eristinnismo constaba de quince
libros. En los once primeros se esforzaba & mostrar
ciertas conlradicciones entre los diversos pasajes del
antiguo testamento, y el duodécimo trataba de las pro-
fecias de Daniel. Como al comparar las historias pro-
fanas con aguellas predicciones vid que estas son exac-
tamente conformes & la verdad de los aconlecimientos;
senté que no habian sido escritas por Daniel, sino por
un auter posterior 4 Antioco Epifanes que habia toma-
do el nombre de Daniel: que todo lo que este preten-
dido profeta habia dicho de los cosas acontecidas ya 4
la sazon era punlualmente cierto; pero lo que habia
querido predecir de los aconlecimientos fuluros era
falso.

S. Gerénimo refuté esta presuncion de Porfirio en
su Comentario de Daniel: Eusebio, Apolinar, Melodio
y otros escribieron tambien contra él: desgraciadamente
ge han perdido las obras de estos Ultimos. Las de Porfirio
fueron buscadas y quemadas de orden de Constanlino, y
Teodosio mandé lambien destruir los que pudo hallar,

Por muy airado que estuviese este filésofo contra
nuestra religion y nuestras santas escrituras, no llega-
ban su audacia y su infatuacion al extremo que las de
los incrédulos modernos. Vemos en su tratudo de la
abstinencia, que aun se conserva, que en muchas cosas
alaba & los judios y especialmente a los esenios: con-
fiesa que hubo entre ellos profetas y martires: dice que
son unos hombres naturalmente fildsofos; y aprueba
muchas leyes de Moisés. Sabemos ademas que miraba
& Jesucristo como un sabio que habia ensenado exce-
lentes cosas; pero afiadia que sus discipulos habion
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comprendido mal el sentido de lus palabras del Sefior,
¥ que los cristiinos erraban enadorarle como & un Dios.
Hoy dia algunos hombres que presumen de sabios, se
atreven 4 escribir que Moisés fue unimpostor y un mal
legislador: que la religion judaica era absurda: que Je-
sucristo era un bellaco visionario y fandtico: que los
escritores sagrados y los profetas no tenian sentido co-
mun ele.

Sin embargo Porfirio no era ignorante, ni hombre
de dnimo apocado: en el siglo tercero hobia mas pro-
porcion que hoy de saber los hechos fundamentales del
cristianismo. Aquel fil6sofo habia viajado para instruir-
g¢, y las confesiones que se vié precisado & hacer su-
ministran algunos argumentos contra los incrédulos
modernos, que estos no desbaratarin jamas.

PORRETANOS; sectarios de Gilberlo, porretano
6 de la Porrea, obispo de Poitiers, que 4 mediados del
siglo duodécimo fue acusado y convicto de varios erro-
res tocante d la naturaleza y atributos de Dios y al mis-
terio de la santisima Trinidad. Su yerro como el de
su contemporaneo Abelardo fue querer explicar los
dogmas de la teologia por las abstracciones y dislincio-
nes de la dialéctica. Decia que la divinidad 6 la esen-
cia divina es realmente distinta de Dios: que la sabidu-
ria, la justicia y los otros atributes de la divinidad no
son realmente el mismo Dios: que es falsa esta proposi-
cion: Dios es la bondad; & no que se reduzea 4 estotra:
Dios es bueno. Afiadia que lo nuturaleza 6 la esencia
divina es realmente distinta de las tres personas divi-
nas: que la naturaleza divina no es la que encarnd,
sino solamente la segunda persona ete. En todas estas
proposiciones lo que constituye el error es la voz real-
mente. Yease Gilberto de la Porrea.

PRAXEAS; hereje del siglo segundo, que prime-
ramente fue discipulo de Montano y despues le aban-
doné y se marché @ Roma. Alli descubri6 al papa Vie-
tor los errores de la secta de que se habia separado;
pero se hizo corifeo de otra. Ensefi6 que no hay mas
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que una sola pergona divina, & saber, el Padre: que
este encarnd en las entrafias de la virgen Maria, naci6
y padecié y que es Jesucristo mismo. Casi por el mis-
mo liempo ensefiaba Noeto igual error en Asia (vea-
se Noeto), que fue abrazado por Sabelio (vease sa-
belianismo), Eslos diversos herejes y sus sectarios fue-
rou llamados mondrquicos, porque no reconocion mas
que & Dios Padre como seiior de todas las cosas, y pa-
tripasianos porque le suponian copaz de padecer,

Tertuliano eseribi6 un libro contra Praxeas, donde le
refula con mucha solidez objelandole la creencia de la
iglesia universal, que es que no hay mas que un golo
Dios; pero que este Dios tiene un hijo que es su Verbo,
el cual fue engéndrado por ély por él han sido hechas
todas las cosas: que este Verbo fue enviado por el Pa-
dre al seno de la virgen Maria: que este Verbo nocio
de ella Dios y hombre juntamente, se llamé Jesucris-
to, fue muerto y sepultado y resucité. «Ye aquf, con-
tinta Tertuliano, la regla de la iglesia y de la f& des-
de el priocipio del cristianismo: la verdad es anligua
y el error nuevo.» Este padre de la iglesia prueba luego
el dogma calolico con: una porcion de pasajes de la
sagrada escriturs.

Como & juicio de los protestantes & un hereje no
le puede faltar nunca la razon, Leclerc en su Histo-
rig eclesidstica tral6 de disculpar @ Praxess 4 costa de
Tertuliano, y fue de opinion que el primero no negaba
absolutamente la distincion entre el Padre y el Hijo
y solamente sustentaba que estus dos personas no eran
dos sustancias, en vez que Tertuliano admilia en Dios
distincion y pluralidad de sustaucias. Esta es una pura
calumnia. En el mismo cupilulo que cilamos repite dos
veces que el Padre, el Hijo y el Espiritu Santo son una
sola y misma sustancia, porque son un golo Dios.

Beausobre en su Historia del maniqueismo lievé
mas alla la osadia. Como Tertuliano dice al fin de su
libro de las Prescripciones que la herejia de Praxeas
fue confirmada por Vicloriano, dice Beausobre ser co-
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sa convenida que este Victoriano era el papa Victor,
Pero 1.° esta asercion es una impostura, porque nio-
gun autor antiguo tuvo la menor sospecha de eso: esta-
ba reservado & los protestantes forjor esta acusacion sin
prueba. 2.2 Convienen los sabios en que los siete tiltimos
capitulos de las Prescripciones no son de Terluliano,
3.2 Aun cuando fuesen de él, el mismo Beausobre nota
que Tertuliano estaba enojado con el papa Victor por-
que habia separado de su comunion 4 los montanistas:
asi su acusicion seria sospechosa: Luego inlenta Beauso-
bre sincerar 4 Praxeas, Noeto y Sabelio de los errores
que los padres de la iglesia les imputan,

1.2 Dice que Tertuliano no estuba en Roma donde
Praxeas cnsenaba su doctrinsy que no la conocid; que
estuba sentido porque este hereje habia desacreditado 4
los monlanistas; y que ademas es un controversista ve-
hemente y sujelo 4 exagerar. Pero como parece cierto
que Praxeas salio de Roma y llevo sus errores al Afri-
ca, Tertuliano pudo conocerlos. Este conlroversista,
annque sentido, no se expuso sin duda & pasar por ca-
lumniador. Si interpreté mal las opiniones de su adver-
sario, jpor qué Beausobre no las expuso como eran?

2.2 Dice que la homilia de S. Hipélito econtra Noe-
to parece sospechosa & machos criticos, y comparando-
la con el libro de Tertuliano se ve que el avtor de la
homilia copid 4 este. No hay nada de eso: la conformi-
dad de los dos autores prueba que ambos dijeron la
verdod y no que el uno copié al otro. Sila homilia de
que se trata noes de 8. Hipélito, por lo menos es de un
autor conlemporaneo, y siempre es un testigo que con-
firma lo dicho por Tertuliano.

3.2 8. Epifanio que siguié & Hipdlito, dice: «Los
noecianos ensefiaban que Dios es Gnico é impasible; que
es el Padre, que es el Hijo y que padecié por salvar-
nos.» A no estar loco no puede incurriv nadie en una
contradiccion tan monstruosa. Esto dice Beausobre. La
contradiccion es aparente nada mas: los noecianos en-
tendian que Dios como Padre es impasible; pero que



PRA 255

como Hijo encarnado y revestido de un cuerpo padecié
por salvarnos. El sentido de S. Epifanio es evidente;
pero Beausobre no quiso verlo.

4.° Hipolito y Epifanio acusan & Noeto de haberse
gloriado de que era Moisés y su hermano era Aaron:
esta es una increible extravagancia, Nada menos que
eso: ¢l se jactaba de queel alma 6 el espiritu de Moi-
sés estaba en ¢l y el de Aaron en gu hermano: era una
impostura y no un rasgoe de demencia.

5.2 Los antiguos en general acusan & los sabelinnos
de haber ensefindo que Dios Padre padecid; por lo cual
se les did el nombre de palripasianos; sin embargo
S. Epifanio no les achaca este error; al conltrario en el
sumario del tomo 1.° de su segvndo libro los absuelve
de él. «Los sabelianos, dice, tienen las mismas opinio-
nes que los noecianos, sino es que niegan contra Noeto
que el Padre padecié. » Convenimos en que Sabelio no
se expresaba como Noelo, no decia como €l que Dios
Padre, hecho hijo y encarnado, habia padecido; sentaba
que cierta energia emanada del Padre, cierta porcion
de lo naluraleza divina se habia unido & Jesus y que en
este sentido Jesus era hijo de Dios. De ahf no se ge-
guia que Dios Padre padecio: asi Subelio no merecia el
nombre de patripasiano. Pero jes cierto que sus secta-
vios se expresaron siempre como él; que ninguno de
eltos hablé como Noeto y Praxeas; y que los santos pa-
dres no luvieron razon para llamar patripasiones 4 los
sabelianos? No ha habido jamas una secta de herejes
cuyos individuos peusasen y hablasen lodos lo mismo,

Asi pues Beausobre yerra bajo lodos conceplos su-
poniendo que los santos padres en general nos pinlaron
mal los errores de los antiguos herejes. Hoy dia las tres
principales sectas protestantes han variado, desfigura-
do y confundido tan bien su doctrina, gue po sabemos
lo que cada uno cree 6 deja de creer,

Mosheim siguié en la mayor parte las ideas de Le-
clerc y Beausobre; pero nos parece que los tres escri-
tores prolestantes wo lograron mas que mostrar su pre-
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vencion contra los padres de la iglesia en general y con-
tra Tertuliano en particular.

Ya sea que Praxcas considerase al Padre, al Hijo
y ol Espiritu Sauto como tres aspeclos, tres nombres 6
Lres operaciones de la misma persona divina y no come
tres seres subsistentes, ya dijese que Jesucristo era hi-
jo de Dios por su humanidad solamente y que el Padre
se habia hecho una sola y misma persona con él; siem-
pre era igualmente heveje; y aun cuando Tertuliano no
hubiera entendido perfectamente 4 unos sectarios que
no se entendian & si mismos, no hobria motivo para
echarle 4 él ln culpa,

PREADAMITAS. Este nombre puede tener dos
significaciones, porque se puede enleuder de los hom-
bres que se finge vivieron antes'de Adam, y de los que
han sostenido esta opinion ervonca. El inventor de ella
fue Isanc de la Peyrere, que la. publicé en Holanda el
atio 1655 en un libro intitulado: De los preadamilas 6
tentativas de interprelacion de los versiculos 12,13 y
14 del capitulo quinto de la epistola de S. Pablo a los
romanos. El autor eslablece en esle libro dos creacio-
nes (ue supone hechas en épocas muy remotas la una
de la otra. En la primera, que es la creacion general,
Dios ¢rio el mundo segun es y produjo hombres y mu-
jeres en cada parle de este mundo. Mucho liempo des-
pues queriendo Dios formarse un pueblo particular crio
a Adam, para que fuese el primer hombre y el patriar-
ca y eabeza de nquel pueblo. Tal es segun Isaace la sec
gunda creacion que se puede llomar particular, Susten-
ta que el diluvio de que se habla en la Escritara, no fue
universal y no inundd mas que a la Judea; y que asi
no descienden de Noé lodos los pueblos del mundo. Se-
gun ¢l no habiendo recibido los gentiles, es decir, log
pueblos de la primera creacion, ninguna ley positiva de
Dios, no comelian pecados propiamente dichos, aun-
que se entregasen & lodo géuero de vicios; y si morian,
no era en castigo de sus pecados, sino porque lenian
un cuerpo sujeto & la eorrupceion. Se fundaba en estas
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alabras de S. Pablo: Porque hasta laley el pecado es-
taba en el mundo; mas luego no era imputado el pecado
cuando no habia ley; y discurre asi: En esle pasaje no ha-
bla 8. Pablo de la ley dada a Moisés, pues se sabe de cier-
to por la Eserilura que antes de Moisés hubo pecados im-
putados y castigados, como los de Cain, los sodomitasete.;
luego habla de la ley doda & Adam; luego se debe colegir
que antes de Adam bhabia hombres & quienes no se im-
pulaban los pecados. Este miserable sofisma estriba Gni-
camente en una falsa explicacion del pasaje de S. Pablo,
cuyo verdadero sentido es este. Dice el Aposlel que an-
tes de la ley de Moisés, que es la ley propinmente di-
cha, hubo una ley dada & Adam, y en prueba arguye:
Hasta la ley de Moisés hubo pecados que imputaba Dios
& los eulpables; es asi que no pueden impatarse peca-
dos cuando no hay ley; luego autes de la ley de Moisés
babia upa ley dada & Adam.

Peyrere no es mas feliz en las pruebas que trata de
sacar de la cronologia fabulosa de los caldeos, egipcios
vy chinos, que i se los eree, son mucho mas antiguos que
Adam. Pero jcudn fulto de silidos fundamentos se halla
un sistema cuando tiene que buscar apoyo en las fibu-
las inventadus por pueblos vanidosos y falaces para hacer
mas avliguo su origen y para adquirir el derecho de pri-
macia y antigiiedad sobre los demas hombres!

PREDESTINACIANOS. Eslos herejes sustentaban
que Dios no quiere sinceromente salvar mas que a log
predestinados, por los cuales solamente murio Jesueris-
Llo: que lus gracias eficaces que se les coneeden, los po-
nen en la necesidod de obrar el bien y perseverar en
él, porque nunca resiste el hombre & la gracis interior:
gue sin embargo son libres, porque para serlo basta
obrar voluntariamente y sin coaccion: de consiguiente
creen que los réprobos se hallan imposibilitades de obrar
bien, porque 6 son determinados positivamente al mal
por la voluntad de Dios, 6 estan privados de las gra-
eias necesarias para abslenerse de aquel; y que no obs-
tante son diguos de castigo, porgque no son violenlades

i 8 17
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ni forzados al mal, sino arrebatados invenciblemente
por su propia concupiscencia.

Tales son las opiniones sbsurdas é impias que algu-
nos hombres pertinaces se han atrevido & achacar & san
Agustin en todos tiempos: en el siglo quinto los predes-
tinacianos, en el noveno Gotescalco y sus parlidarios,
en el duodécimo los albigenses y otros sectorios, en el
décimocuarto y déeimoquinto los wiclefitas y hussitas,
en el décimosexto Lutero, Colvino y sus secuaces y en
el décimoséptimo Jansenio y los defensores y propaga-
dores de su doctrina han abrazado en la esencia el mis-
mo sistema. No todos han profesado clora y dislinta-
mente todos los errores que son consecuencias de ¢él:
los primeros no las advirtieron lal vez; y los dltimos
aguerridos con doce siglos de digputas hicieron to-
dos los esfuerzos imaginables pora paliarlas; pero en
vano se afanan; todos esos dogmas erroneos se unen y
forman uva cadena indisoluble. Cuando se sustenta uno
solo de ellos, es necesario 6 admitirles todos, 6 contra-
decirse 4 cada paso.

Lo herejia de los predestinacianos parece haber
principiado en tiempo de 8. Agustin (en el siglo quin-
to) en el monasterio de Adrumeto en Africa, cuyos
monjes interpretaron equivocadamente varias expresio-
nes de aquel santo doctor. De alli & poco tiempo suce-
di6 lo mismo en las Galias, donde el presbitero Lucido
ensefid 1.° que con la gracia no liene el hombre nada
que hacer: 2.2 que despues del pecado de Adam quedd
enteramente destruido el libre albedrio de la voluntad:
3.0 que Jesucricto no murié por todos los hombres:
4.0 que Dios fuerza algunos @ la muerte: 5.° que lodo
el que peca despues del baulismo, muere en Adam:
6.9 que los unos estan destinados & la muerte y los olros
predestinados 4 la vida. El cardenal Noris que cila es-
tss proposiciones en su Hist. Pelag., dice que necesitan
de explicacion y trala de darles un sentido ortodoxo;
pero nos parece no haber conseguido su intenlo, y aun
creemos que su comentario ha meuesler de correclivo.
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No es pues extrafio que Fausto, obispo de Riez en
In Provenza, condenase estus proposiciones del preshi.
tero Lucido: que esta sentencia fuese confirmada por
dos coucilios, uno de Arlés y otro de Leon: Y que por
remale de causa se viese obligado Lucido & retrac-
larse.

Estos hechos han sido probados por el P, Sirmond
en su Historia del predestinacianismo, por Maffei en la
Hist. theol. dogmatum et opin, de divind gratid y por
otros tedlogos, quiencs citan en prueba un libro intitula-
do Pradestinatus, que lleva el nombre de Primasio, dis-
cipulo de 8. Agustin, & Gennadio, presbitero de Mar.
sella, la Crénica de S. Prdspero y & Arnobio el joven.
Todos estos autores gon contemporaneos y afirman ¢
suponen la existencia de la herejia de los predestina-
cianos.

Pero Jansenio y los falsos discipulos de S. Agustin
que ensefan aun los mismos errores que aquellos here-
jes, han supuesto que toda esta Lisioria es una fabula:
que Primasio, Gennadio, Arnobio el joven y Fauslo de
Riez son todos pelagianos 6 & lo menos semipelagianos:
que se alrevieron & llamar predestinacianos & los ver.
daderos discipulos de S. Aguslin y calificar de herejia
la verdadera doctrina de este padre: que los pretendi-
dos concilios de Arlés y Leon no han existido jamas; y
que esta fue una trama urdida por Fausto de Riez pa-
ra persuadir que habia sido condenada la doctring de
8. Agustin. De la misma manera declaran ser falsa la
acusacion de herejfa intentada contra el monje Gotes-
calco en el siglo noveno, y sustentan que Hincmaro de
Reims y el obispo de Maguncia Rabano Mauro eran los
herejes y los que profesaron el semipelsgianismo al con-
denar & Gotescalco.

Esta apologia del predestinacianismo hecha prime-
ro por Jansenio la renové Mauguin en una disertacion,
en la que se propuso refutar menudamente la historia
del P. Sirmond. Pero el P, Deschamps escribiendo con-
ira Jansenio hizo ver que este novator copid de un cé-
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lebre calvinista todo cuanto dijo para justificar & los
predestinacianos; y como parece que Mauguin bebi6 en
ias mismas fuentes, su libro estaba ya refutado de an-
temano. Es sensible que el cardenal Noris ignorase
ocultase este hecho, cunndo dijo que los erroves retrac-
tados por el preshitero Lucido y achacados & los predes-
tinacianos por Gennadio de Marsells son los mismos car-
gos que se hacian contra la doctrina de S, Agustiny 8 los
cuales respondio S. Préspero. Basnage en £u Historia de
la iglesia piensa del mismo modo y confiesa que los con-
cilios de Arlés y Leon celebrados el ano AT75 condena-
ron esta doctrina, porque segun €l se componian ambos
de semipelagianos. Como aquellos obispos eran los per-
sonajes mus respelables que habia entonces en el clero
de las Galias, si hubieran estado todos imbuidos en los
errores del semipelagianismo, seria muy gingular que
sus sucesores hubiesen condenado undnimemente este
evror en el segundo concilio de Orange celebrado el
afio 529,

Dejemos pues &4 un lado todas estas cavilaciones
que se destruyen unas & otras: cualquier hombre de
juicio conoce 1.° que es imposible que Fausto de Riez
fuera tan insensalo que quisiese enganar 4 su melro-
politano Leoncio de Arlés & quien dirigia 8us escritos,
y le hablase de un supuesto concilio tenido en Ariés
que debia haber presidido él, si el tal concilio hubiera
sido imaginario: 2.0 que es imposible que en el afio 475
treinta obispos reunidus se atreviesen & renovar unos car-
gos contra la doctrina de S. Agustin, que no podian igno-
var habian sido rebatidos por S. Préspero, y sobre lodo
despues de la carta que el papa S. Celestivo eseribid @
los obispos de las Galias para impouer silencio 4 los de-
tractores de ln doctrina de S. Agustin: y que no hu-
biese por enlonges ni un solo obispo en la nacion para
tomar la defensa de este santo padre, 3.° Es una impos-
tura presumir que la doctrina de Lucido y de los pre-
destinacianos era la misma que la de S. Agustin, con
lu cual no Lenia mas semejanza que la de Calvino, Jau-
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senio y sus parciales. 4.2 8. Fulgencio eseribié contra
las obras de Fausto de Riez; pero no vemos que le
eche en cara ninguna impostura, 5.° Es una ceguedad
inconcebible no querer admitir medio alguno entre el
predestinacianismo rigido y el semipelogianismo; lo
cual proviene de que no se sabe 6 no se¢ quicre dislin-
guir 4 los predestinacianos mitigados 6 catdlicos de los
predestinacianos rigidos ¢ herejes. Ya hemos visto cdmo
piensan en materia de predestinacion estos tltimos que
debieran haberse llamado reprobacianos, asi como los
del dia, porque por su propia aulorided reprobaban y
condenaban todo el género humano, & excepcion quiza
de un hombre por cada mil. Mas los predestinacionos
miligados 6 catélicos por el contrario tienen la doctri-
na de la predestinacion absoluta sin confutar ni negar
ninguna de las verdades teologicos que la iglesia tiene,
y ensefian que Dios quiere sinceramente salvar 4 todos
los hombres y que Jesucristo murié por tedos: que de
consiguiente Dios da & todos, aun & los réprobos, gra-
cias suficientes para alcanzar la salvacion; que al pre-
destinar los unos & la eterna bienaventuranza y dar-
les gracias eficaces para obrar el bien no les quita la
facultad ni la libertad de resistir & estas grocias; y
que reprobando & los otros negalivamente no los de.
termina por eso & los pecados que cometen; nntes por
el contrario les da las gracias necesarias para preser-
varse de aquellos, y ellos se resisten 4 tales gracias,

PRESBITERIANOS: asi se llaman en Inglaterra
los reformados que no quisieron conformarse con la
liturgia de la iglesia anglicana. Esta en su reforma
conservo la gerarquia eclesidstica con una parte de las ce-
remonias que ge practicaban en tiempo de Eorique VIII.
La reforma no se establecio propiamenle sino bajo el
reinado de Isabel: enlonces fue cuando por diversas
conslituciones sinodales que confirmé el parlamento
con sus leyes, se instiluy6 el oficio divino y piblico
de la manera que le celebra aun hoy la iglesia snglica-
na, Mas en esto volvieron & Inglaterra muchos natura-
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les fugitivos que habian seguido las herejfas de Zuin-
glio y Calvino, y pretendieron que la reformacion de In
iglesia anglicana era imperfecta y estaba inficionada de
un resto de paganismo. No podian tolerar que los clé-
rigos cantasen el oficio con sobrepelliz, y contradecian la
autoridad de los obispos sentando que todos los pres-
biteros 6 ministros tenian igual sutoridad y que la
iglesia debia ser gobernada por consistorios 6 juntas
presbiternles compuestas de ministros y de algunos an-
ciunos legos; por cuya cansa fueron llamados presbiteria-
nos, y los que seguian la liturgia anglicana y admitian
la gerarquia, episcopales.

Los presbiterianos fueron tratados por mueho tiem-
po como una secta eismética, y aun hoy los miran como
tales los episcopales. Los puritanos ¢ presbiterianos ha-
bian simplificado el culto como ellos decian; pero loda-
via conservaban uno y algunas ceremonias, Pareciole &
Roberto Brown, ministro de la iglesio anglicana, que
lus presbiterienos daban todavia mucha parte & los sen-
tidos en su cullo y que para honrar verdaderamente &
Dios en espiritu debia abolitse loda oracion vocal y
hasta la oracion dominical: asi no quiso concurrir 4
ningun templo donde se rezaban oraciones. Sus disci-
pulos formaron secta y se consideraban como los miem-
bros de la iglesia pura.

Los brownistas se congregaban y predicaban en
sus juntas: entre ellos lodos lenian derecho de predicar
Y no exigian vocacion como los calvinislas y puritanos,
Cosligados severamente por su cisma se desataron en
dicterios € insultos coulra la iglesia anglicana y predi-
caron contra ella todo lo que los protestantes y calvi-
nistas habian predicado contra la iglesia catdlica: en fin
llegaron 4 formar una secta en Inglaterra, cuyo corifeo
fue Brown que tomoé el titulo de patriarca de la iglesia
reformada,

La variacion que hicieron en el culto los pretendi-
dos reformados y que los puritanos abrazaron, no te-
nia por principio mas que su odio al clero y su aficion
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é la novedad. Parte de los reformadores conservaron
muchas ceremonias de la iglesia romana, y los calvinis-
tas eslan en comunion con estos reformados: asi pues
dichas ceremonias no eran un molivo para separarse de
la iglesia romana, y los reformadores no tenian ningu-
na autoridad para intentar las variaciones que hicieron,
Los tedlogos anglicanos han combatido los principios de
los presbilerianos desde su separacion hasla el presen-
te: nosolros los refutamos en el articulo Vigilancio,
CUyO08 errores renovaron,

PRISCILTANISTAS, sectarios de Prisciliano. En
el afio 380 6 381 se levant6 en Espafia una secta de
herejes, cuya cabeza y caudillo fue Prisciliano, hombre
docto, rico y sagaz: de é1 tomaron sus partidarios el
nombre de priscilianistas, Sulpicio Severo, autor con-
temporaneo, y S. Gerénimo nos dicen que estos secla-
rios juntaban 4 los errores de los maniqueos los de los
gndsticos: y aun los que mas se inclinan & disculparlos,
confiesan que negaban como los maniqueos la realidod
del nacimiento y encarnacion de Jesueristo y sustenta-
ban que el mundo visible no era obra de Dios, sino de
algun demonio 6 del mal principio. Abrazaban la doe-
trina de los gndsticos tocante & los eones 6 pretendi-
dos espiritus emanados de la vaturaleza divinn: consi-
deraban los cuerpos humanos como una carcel que el
autor del mal habia construido para encerrar en ella &
los espiritus celestiales: condenaban el malrimonio y
negaban la resurreccion de la carne. Estos son cierla-
mente los principales errores de los maniqueos y gnds-
ticos: asi no es extrafio que se hayan achacado 4 los
priscilianistas las demas opiniones falsas de estas dos
sectas, es & saber, que no hay tres personas en Dios;
que las almns humanas son de la misma sustancia que
Dios; que el hombre no es libre en sus acciones, sino
que esta sometido & la fatalidad; que el anliguo testa-
mento no es mas que una alegoria; que la costumbre
de comer carne es impura y criminal. Podemos pues
dar crédito 4 los que dicen que los priscilisvistas ayu-
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naban el domingo, el dia de Navidad y el de Pascua
para manifestar que no creian ni el nacimiento, ni la
resurreccion del Salvador; que recibian en sus manos
la Euecaristia, pero que no la consumian, porque no
creian la realidad de la carne de Jesucristo. Se afiade
que se junlaban de noche en lugares retirados, hacian
oracion en cueros hombres y mujeres, cometian aclos
de torpeza, guardaban un secreto inviolable sobre lo que
pasaba en sus juutas, y no se detenian en perjurar para
engafiar & los que querian penetrar aquellos secretos.

Prisciliano y sus secuaces fueron condenados el
afio 381 en un concilio de Zaragoza y el 385 en otro
de Burdeos. Habiendo el heresiarca apelado de esta
sentencia al emperador Miximo que residia en Tréve-
ris, fue conviclo por confegion propia de la mayor par-
te de los errores y desérdenes susodichos, y en conse-
cuencia condenado & muerte con varios de sus secua-
ces. Mas su suplicio no extinguid ls herejia, y aun que-
daron algunog seclarios en Espoiin, donde causaron tur=
bulencias por espacio de dos siglos proximamente. San
Leon hizo todos los esfuerzos posibles para extirpar en
Italia y Espania hasta los ltimas reliquias de los ma-
nigueos y priscilinnistas; pero parvece que estos ulti-
mos subsistian todavia & mediados del siglo sexto,

PRISCILIANO. Aunque parece que el sutor de
Ia secta llamada de los priscilinnistas fue un tal Marco,
natural de Egiplo, Prisciliano le di¢ el nombre y es
conocido como el corifeo y patriarca de ella, Era es-
pafiol y descendienie de una familia distinguida. Poseia
riquezas, lalenlo, mucha facundia, elarte de persuadir
y hacerse duefio de los corazones y una bella indoles
dotes mas que suficientes para hacer prosélitos y ganar
partidarios de su causa. Agreguese que era frugal y
desinteresado, copaz de sufrir abstinencias y vigilias,
fogoso, inquieto y estaba avimado de una viva curiosi-
dad. Su exterior humilde, la compostura de su sem-
blante y su elocuencia sedujeron 4 mucha gente.

Los priscilianistas formaron una secta considera-
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ble. Higinio ¢ Tdacio, obispos de Cérdoba y Mérida,
se opusieron & log progresos de estos herejes; pero Hi-
ginio se dejé seducir por ellos é Idacio consiguio agriar-
los, mas no ganarlos. Despues de largs controversia los
obispos de Espaiia y Aquitania reunidos en concilio en
Zarngoza los condenaron, Instancio y Salviano, obispos
priscilianistas, lejos de somelerse 4 la senlencia del con-
cilio consagraron obispo & Prisciliano. Entonces Idacio
de Mérida v otro prelado llamodo Iacio recurrieron al
emperador Graciano, para que mandase echor de todas
las provincias del imperio 4 los priscilianistas. Eslos se
dispersaron y eludieron los mas el rigor de la ley por
medio del disimulo. Priseiliano, Instancio y Salvianoe
fueron 4 Roma y & Milan con inlenlo de engafiar al
papa S. Damaso y & S. Ambrosio; pero como csios les
diesen repulsa, encaminaron Lodos sus esfuerzos & ganar
al emperador Graciano, y cou redobladas instancias y
presentes lograron por influjo del mayordomo mayor
de palacio Macedonio un edicto de revocacion del de &u
destierro y expulsion; con lo que volvieron & poseer sus
iglesias.

Tambien ganaron la proteccion de Volvencio, pro-
consul de Espafia, y 4 la sombra de tan poderoso pro-
tector persiguieron & Itacio como perturbador de las
iglesias. El obispo caldlico hubo de buscar un asilo en
las Galias, donde por mas que hizo no pudo conseguir
que llegase la verdad & oidos del emperador, porque
siempre estaba sitiado por Macedoiio.

Cuando Méximo se apoderd del celro imperial,
Ttacio le presentd un memorial contra los priscilianic-
tas, v el emperador convocd inmedialamente un conci-
lio en Burdeos, donde mandé comparecer al heresiar-
ca y sus principales sccuaces. Instancio y Prisciliano
fueron conducidos ante el concilio: el primero fue de-
puesto de su dignidad; mas el segundo lemeroso de la
misma pena apel6 al tribunal del emperador, y el con-
cilio tuvo la debilidad de otorgar esta apelacion irre-
gular, cuando debia, como dice Sulpicio Severo, con-
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denar al heresiarca por contumacia ¢ reservar el juicio
a4 olros obispos si estos eran sospechosos para el acu-
sado, y no someter la causa al emperador,

Los sectarios fueron llevados 4 Tréveris donde Mi-
Ximo residia con su corte, y los siguieron como acu-
sadores Idacio € Ttacio, que obraron mas bien por pa-
sion que por zelo de la justicia, porque olvidande lo
que 8¢ debia & In sontidad de su ministerio, procuraron
que fuesen condenados & muerte los herejes y no se
sonroj6 Itucio de presenciar el tormento. S. Marlin
que llegd por entouces 4 la corte para implorar el per-
don de algunos desgraciados, conjurd al emperador que
no se arrogase el juicio de una causa eclesidstica y que
no derramase la sangre de los culpables limitandose
a separsrlos de sus iglesias. llacio para evitar los efec-
tos del zelo de S. Martin le acusé de herejia; pero
esle inicuo medio le sali6 mal. Mientras el santo pre-
lado estuvo en Tréveris, se suspendié la sentencin de
los priscilianistas, y cuando se partid, le prometié M-
Ximo que los acusados no sufririan la pena de muerte,
Mas apenas se ausenté S. Martin, el emperador ce-
diendo 4 lns instancias y consejos de los obispos Magno
¥y Rufo (este dltimo fue depuesto luego por hereje) co-
melio la causa de los priscilianistss & Evodio, prefecto
del pretorio. Este magistrado era justo; pero fogoso y
severo: examinG dos veces & Prisciliano y le dejé con-
victo y coufeso de haber propagado doctrinas torpes,
de haber tenido juntas nocturnas con mujeres corrompi-
das y de haberse puesto en cueros para hacer oracion.
Evodio di6 su informe & Maximo, quien condené a
muerte & Prisciliano y sus cémplices.

Lejos de exlinguirse la herejia con el suplicio de
Prisciliano se propagd y afirmé mas: sus seclarios que
ya le tenian en la veneracion de un santo, le dieron
culto como @ un martir, y su mas solemne juramento
era jurar por €l Galicia y otras provincias de Espafia
se infestaron de priscilianistas, y un obispo de la secta
consagré & olros varios,
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8. Ambrosio escribié & los obispos de Espaiia pidiendo-
les que fuesen reconciliodos los priscilianistas con la
iglesia siempre que condonaran el mal que habinn he-
cho. Tuvose un conciliv en Toledo, y se dié un decreto
para admitir los priscilianistas & la reconciliacion, Mas
tampoco la indulgencia y cordura del concilio toledano
fueron capaces de exlinguir enteramente la herejia de
los priscilianistas, y de alli & pocos ahos se quejaba
Orosio @ S. Agustin de que los barbaros entrados en
Espafia no hacian lantos estragos como aquellos falzoy
doctores, y muchos habitantes abandonaban su patria
4 causa de semejante confusion. .

En el afio 407 ordend el emperador Honorio que
los maniqueos, catafrigios y priscilianistas fuesen pri-
vados de todos los derechos civiles: que sus bicnes se
diesen 4 los parientes mas proximos: que no pudieran
tomar, dar ni comprar nada; y que hasta sus esclavos
pudieran delatarlos y dejarlos para entregarse & la igle-
gia. Teodosio el joven renové esta ley. Pero & pesar de
todas estas medidas aun habia muochos priscilianistas
en el siglo sexlo, y se reunié un concilio en Braga
contra ellos.

PRISCILIANOS. Vease montanistas.

PROCLIANOS; rama de monlanistas adiclos &
Proclo, que no habia variado en nada la doctrina de
Montano. Proclo quiso propagar su doctrina en Roma
y fue convencido de error.

PRODIANITAS, por otro nombre hermiatitas 6
discipulos de Hermias. Vease Hermias.

PROGRESO (doctrina del). La doctrina del pro-
greso indefinido es hoy una especie de religion no muy
ortodoxa: por eso hablamos aqui de ella. Esta doctrina
predicada con entusiasmo se ha recibido sin examen,
y se ha intentado fundarla en la analogia, comprobar-
la por la historia y ponerla en relacion con los inslin-
tos de la humanidad. Pero en primer lugar falta la
analogia: la destruccion despues del progreso es una
ley general. Aleniendonos & la analogfa, bajo el respec-
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to de la fuerzi material y de la fuerza intelectual el
género humano debe crecer primero, luego declinar y
por dltimo acabar: en lo tocante al sentimienlo moral
el géuero humano no progresa; mas bien retrograda,

En segundo lugar no se verifica mejor la compro-
bacion por la hisloria, porque ests dice si lo pasado;
pero dice mal lo venidero. Aunque el género humano
hubiera erecido y se hubiers engrandecido desde su
origen, no se seguirin que haya de crecer y engran-
decerse siempre. Pero jha erecido y se ha engrandeci-
do en verdad hasta aqui? La escuela lo afirma: pri--
meramente forja unos liempos pasados imaginarios,
presupone un largo periodo de estolidez, despues se co-
loca enmedio del pueblo hebreo, echa una mirada furti-
va hicia los griegos, y sienta sus reales en el centro
de la sociedad cristinna. Pero refutando la suposicion
primera y ensanchando el eirculo donde se encierra, es
facil hacer ver que la humanidad no ha seguido en
todas partes una linea ascendente, sino que el progreso
ge ha circunscrito dentro de los limiles del horizonte
cristiavo y se mantiene aun hoy en ellos.

En tercer lugar se apela a los nobles instintos de
la humanidad: entonces la teorfa toma el caracler del
misticismo. El maestro inspirado preseribe la f6 4 los
discipulos: entre lo que €l dice y lo que nosotros sen-
timos quiere que hallemos una relacion necesarias lo
cugl no eg asi. Lo humanidad liene sed de una verdad
eterna, y €l 1o nos da mas que una ilusion pasajera.
La humonidad tiene deseo de una felicidad sin fin, y
él no mos ofrece mas que una desazon é infelicidad per-
petua. El sueiio del progreso indefinido no constituye
porvenir; ademas malea lo presente porque tiende 4
destruir lodo sistema religioso, 4 hacer ambiguos los
prinvipios de moral, & minar los fundamentos del or-
den polilico; luego no puede mejorar la suerle de los
hombres.

La doctrina del progreso indefinido en oposicion
con la analogis, contradicha por la historia y rechaza-
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da por los instintos de la humanidad es una hip6tesis
gratuita y facilmente viene a ser una tleorfa peligrosa.

La voz progreso tomada gramaticalmente significa
mudanza de lugor, movimiento hicia delante: si se
aplica pues & las verdades revelndas, no tendria sentido
8ino en cuanto eslas verdades fuesen movibles y muda=
bles, Mas la polabra verdad por si sola implica la in-
mutabilidad, porque la verdad descansa en la gsencia
de lag cosas, que es inmutable: demas el origen divino
de las verdades reveladas imprime en ellas un nuevo
caracter de inmutabilidad marcandolas con el sello de
Ia inteligencia y veracidad infinilas. Presumir que loque
la razon humana reconoce por verdadero, puede dejar
de serlo y volverse falso es negar la realidad del objeto
que se reconoce por verdadero, 6 mas bien la existencia
de la certidumbre en la razon humana. Y con todo eso
es preciso admilir que si lo que es verdad no puede jamas
dejar de serlo, hay todo un conjunto de conocimientos en
las ciencias [isicas y morales, que estando fundadas en la
experiencia pueden y deben progresor con ella; pero
afirmar que las verdades reconocidas por reveladas pue-
den variar ni aun ser completadas por el enlendimien-
to humano es en primer lugar quilarles su titulo de
reveladas, porque eluboradss de nuevo por la inteli-
gencia del hombre no serian ya obra de Dios, sino suya
y producto de su entendimiento: eo segundo lugar es
sujetar la inleligencia divina al exomen y censura de
la nuestra; es decir que el sol puede recibir su luz de
los rayos que emanan de él. Pero ademas no puede de-
cirse del cristianismo como de las ciencins morales y es-
pecialmente las fisicas, cuyas teorizs perfecciona la ex-
periencia aumentando conlinuamente los dalos en que
se fundan, que aquellas doctrinas pueden tambien ex-
tenderse mag 6 acomodarse mejor & los necesidades varia-
bles y a las diferentes edades de la humanidad: porque
1.° habria que demostrar que falta alguna cosa al cristia-
nismo, indicar las modificaciones y variaciones que se
quisieran introducir en €1, y hacer ver que estas modifi-
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caciones y variaciones serian una verdadera perfeccion;
mas eso no se ha podido efectuar despuesde muy prolijos
¥ duros afanes. Y no es porque hayan fultado ingenios
para dar cima 4 la empresa, ni porque ge haya carecido
de Liempo, porque ha habido siglos para concluirla: sin
embargo nada se ha hecho, demostrandose asi la im-
posibilidad absoluta del hombre para perfeccionar la
obra de Dios. 2.° Esta imposibilidad resulta tambien no
folo del hecho del origen divino del eristianismo, sino
de su perfeccion intrinseca, que hacen evidente y por
decirlo asi palpable la publicidsd de su doctrina y la
aplicacion de ella. Por mas diferencia que puedan in-
troducir entre las diferentes épocas de las sociedades
el movimiento de las ideas y las varisciones que esle
delermina en las costumbres, no habra nada que mo-
dificar en las verdudes reveladas para acomodarlas é las
necesidades respectivas de los tiempos: bastara modifi-
car la aplicacion de ellas segun estas mismas necesidodes.
Asi pues la palabra progreso aplicada & las verda-
des reveladas en sf mismas no tiene senlido; pero si se
trata del conocimiento de estas verdades y del modo de
exponerlas y defenderlas, es admisible y necesario.
Para resolver esta cuestion distingamos cuidadosa-
meunte dos cosas muy diferentes y que sin emba rgo sue-
len confundirse, & saber, 1.9 la exposicion de las prue-
bas que establecen la divinidad del cristianismo y de la
sociedad que tiene el depdsito de ellas, y sun de las di-
ferentes verdades que abraza: 2.9 la controversia. De la
primera cosa de estas que forma la parte posiliva y por
decirlo asi constitutliva de la ensefianza religiosa, deci-
mos 1.° que no debe variar en cuanto al fondo de lag
pruebas, cuya solidez estriba juntamente sobre las ver-
dades mismas que confirman, y sobre las leyes primeras
de nuestro entendimiento inmutables como esas verda-
des. Lo mismo sucede y por la propia razon con el mo-
do de exponerlus. Hay uno que presentaundolas en su
punto de vista mas luminoso y mas conforme con las
leyes primeras y comunes de uuestro eutendimiento es
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desde luego el mae 4 propésito para producir la convic-
cion; y ya se conoce que esle modo no debe de variar.
Sin examinar si ha sido alguna vez perfectamente com-
prendido y aplicado es 10gico pensar que ha debido ser-
lo, & lo menos en su parte mos esencial, por =oln la
razon de que estd fundado en la naturaleza. De esto de-
be inferirse que es prudente conformarse con el método
recibido generalmente hasta que haya evidencia de que
puede mejorarse. 2,° No obstante lo que acabamos de
decir se debe de entender con algunos restricciones: en
efecto si la razon es la misma en todos los hombres en
lo que tiene de fundamental, hay diferencias accesorias
indefinidemente multiplicadas y variables de un hom-=-
bre 4 olro hombre, de nacion & nacion y de uno &
otro siglo. De ahi se sigue que tal prueba y tal modo
de presentarla excelente para una época, un hombre y
una nacion no son tan buenos para otra época, olro
hombre 1i olra nacion: indudablemente hay que tever
en cuenta estas diferencias,

La segunda parte de la ensefianza religiosa hemos
dicho que es la controversia: & ella se refieren todss las
consideraciones que tienen por objeto preparar los enten-
dimientos paraque admitan la demostracion propiamente
dicha y comprendan su fuerza. Consiste pues la contro-
versia prineipalmente en desvanceer las preccupaciones
y confutar los errores que obscuracen 6 contradicen las
verdades de cuya demostracion se trala: y evidente-
mente debe aseslar sus Llivos & errores vivos, & errores
que esten en boga y no & fanlasmas inulilmente invoca-
dag, debiendo hacerlo con el género de congideraciones
Y la manera de presentarlas que mejor cuadren 4 las
digposiciones de aquellos con quien se disputa.

Vease pues en lo que es admisible y necesario el
progreso; en el modo de exponer y defender las ver-
dades reveladas, 1.° La parte polémica de la ensefian-
za religiosa debe modificarse en su objeto segun los er-
rores y las preocupaciones esencialmente variables que
hay que destruir: 2. la forma ya de la exposicion de
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lss verdades, ya de la polémica propiomente dicha de-
be pouerse en proporcion con las disposiciones de log
entendimientos en la eleccion de los argumentos y aun
mas en el modo de presentarlos. Estos principios parecen
incontestables: para precaver el abuse que podria hacer-
se de ellos, basta anadic que el juicio delos errores y de
las tendencias caracteristicas de une época exige solidos
estudios; y aun la prudencia quiere generalmente gue
para cominar por sendas un lanto nuevas sguardemos a
que vayan delunte la mayor parte de los hombres sa-
bios y competentes. No seria menos peligroso presen-
tarse con demasiada facilidad como representante de la
sabiduria y de la experiencio y desechar por este litu-
lo toda nueva modificacion que introducir estas modifi-
caciones antes que se pruebe su uvlilidad.

Sentado esto, la historia de la ensefianza crisliana
en Lodas las épocas viene & confirmar la verdad de es-
tos principios, que ayuella no ha hecho mas que apli-
car exactomente. 1. A medida que nacen y se difun-
den unos errores, aparecen sus refutaciones, que en
breve ocupan un lugar en los autores elementales para
desaparecer a su vez y dar cabida & una nueva contro-
versia. De toda esta parle de la teologia no hay ni pue-
de haber otra cosa fijs mag que el vinculo de familin que
wie & todos los errores, Con todo conviene evidenciar
sicmpre este vioculo, que es el mejor medio de enten-
der bien la naturaleza de los errores nueves y dar mas
profundidad y solidez & su refutacion. Es tan claro este
punto, que no juzgamos necesario detenernos en él.

2.0 Lo que tenemos que decir sobre la forma de la
polémica, merece mas ampliacion, Para formar una
idea de los progresos que nos presenla la historia de
la polémics en sus formas, basta tomar por término
de comparacion de una parie lus mejores obras de la an-
ligiiedad cristiana contra los herejes, las de Tertulia-
no por ejemplo ¢ S. Agustin, y de otra las de los con-
troversistas modernos que han defendido la autoridad
de la iglesia contra los protestantes. Los primervs su-
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periores 4 los segundos bajo algunos respectos les son
inferiores bajo el de la precision y claridad: el pensa-
miento se presenta en estos bajo formas mas rigurosa-
mente determinadas. El mismo progreso se advierte en
las obras modernas que tratan la cuestion de la auto-
ridad en general. Esto debe parecer tanto mas natural,
cuanto que segun la opinion comun nuestro idioma fi-
loséfico menos variado que el de los antiguos se aven-
laja & €l por su caracler eminentemente logico; venta-
ja que proviene en parte de que reune y fija bajo cier-
tas palabras fundamentales ciertos drdenes de ideas que
antes fluctuabsn enmedio de perifrosis arbitrarias, y
tumbien del orden de las palabras en la elausula, que el
cristianismo ha hecho mas andlogo al orden intrinseco
de las ideas por lo mismo que he destruido todo error
¥ enseiiado toda verdad moral. Lo que decimos de la
expresion de las idens, se aplica igualmente al método
que las combina. El ingenio greco-romano de los santos
padres tiene un rumbo menos regular que el ingenio ca-
télico de los tiempos modernos, y parece haber conser-
vado en su carrera mas suma de aquella libertad pro-
pia del ingenio oriental, fuente primitiva del caudaloso
rio de los pensamientos humanos. Los sanlos padres
pertenecian 6 estaban proximos 4 aquella época en que
¢l antiguo Oriente, apareciendo con todas sus doctrinas
en la escena del mundo occidental, modificé visiblemen-
te el estado del entendimiento humano. El ingenio mo-
detno por el contrario se ha preparado lentamente en
el gimnasio de la escolastica de la edad media. Si esta
primera educacion le ha comunicado una disposicion 4
cierta especie de rigorismo logico que coarla la facul-
tad y la libertad de sus movimientos, tambien ha con-
traido con tan dura disciplina hébitos severos de razon,
un lino admirable para el orden y economia de lus ideas
y una superioridad de método que estd marcado mas
particularmente en los tres Ultimos siglos. Por cierto
que es una época muy notable del entendimiento hu-
mano la que produjo los Erigenes, los Auselmos, los
T. T, 18
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Guillermos de Paris, los Albertos, los Tomases de
Aquino y los Buenaventuras; pero las obras de esta
época se diferencian esencinlmente de las de los prime-
ros siglos. Los grandes escritores de la edad media en
vez de ocuparse en probar el cristianismo que nadie
contradecia, trataron de construir una ciencia esencial-
mente concorde con la fé catdlica aprovechando la ar-
monia de todas las verdades.

Lulero inaugura una nueva era con su pretendida
reforma: Bossuel confunde y aniquila esta nueva here-
jia mereciendo justamente el dictado de martillo de los
protestantes: innumerable muchedumbre de aventaja-
dos escrilores de todas las naciones catdlicas reducen
los herejes al Gltimo apuro con la irresistible fuerza de
su dialéctica. En ayuda del protestantismo acorre la fi-
losoffa del siglo décimoctavo. Rousseau y Vollaire re-
piten las mismas objeciones que hsbian hecho ya contra
¢l cristianismo los filésofos de los primeros siglos. Ber-
gier, Nonnotte, Bullet y Guenéc los refutan reprodu-
ciendo las pruebas que los santos padres habian opues-
to 4 los fil6sofos de su tiempn; pero en conformidad al
caracter del espiritu moderno, bajo de formas mas 16gi-
cas, mas distintas y rigurosos.

Preparados asi los caminos por la légica y la eru-
dicion de Lres siglos, es imposible que de esta grande
obra no salga una nueva manifestacion de la verdad.
Todos los puntos de la doctrina revelanda han pasado por
la criba del discurso y de la experiencia; y el discurso
v la experiencia les han dado nuevo esplendor. Esta por
hacer una grande obra que resuma todas esas tarcas,
que haga refluir todas las aguas de los conocimicntos
humanos hacia su fuente divina, y que reuna las mil
voces de la ciencia en un concierto inmenso de alasban-
zas & Dios y 4 su Cristo. En cualquier tiempo que se
efectue esta obra, el elero tiene la suya, que es gran-
diosa y urgente., Todas las clases y puede decirse que
la mayor parte de los individuos eslan atormentados de
una increible ardiente sed de suber; pues bien que ca-
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da un miembro del clero, inspirado de Ta sublimidad
de su caracter y mision, trabaje por lucrar el talento
que ha recibido, y entonces se desvanecerin y caeran
por tierra reducidos & polvo log cargos injustos, y nada
fultara 4 la milicia santa para la conquista del mundo
cuando todos los guerreros esten prontos & marchar
con la tripla armadura de la fé, la virtud y la ciencia.

PROTESTANTES. Este nombre se dié al princi-
pio 4 los discfpulos de Lutero, porque el afio 1529 pro-
testaron contra un decreto del emperador y de la die-
ta de Spira y apelaron de €l & un concilio general. A
la cabezo de los protestantes se hallaban seis principes
del imperio, es & saber, el elector de Sajonia Juan, el
de Brandemburgo Jorge, Ernesto y Francisco, duques
de Luueburgo, Felipe, landgrave de Hesse, y el princi-
pe de Anhalt, siendo apoyados por trece ciudades im-
periales, Por aquf puede juzgarse cuinto habia progre-
sado el luteranismo en doce afios. Pero este progreso
era mas bien obra de la politica que de la religion, y
la liga protestante no tanto se habia formado contra la
iglesia catélica como contra la autoridad del emperador,

En Francia se llamaron tambien protestantes los
discipulos de Calvino, y se ha introducido la costumbre
de comprender indistintamente bajo este nombre 4 to-
dos los pretendidos reformndos, los anglicanos, log lu-
teranos, los calvinistas y las demas seclas nacidas entre
ellos. De cada una hemos hablado bajo su nombre par-
ticular; pero en la palabra Reforma examinaremos el
protestantismo en su esencia y haremos ver que la nueva
religion fue obra de las pasiones humanas y no mere-
ce bajo ningun respecto el nombre de reforma con que
la bautizaron sus padres.

Cuando se pregunta & los sectarios de Lutero y Cal-
vino déude estaba su religion antes de estos heresiarcas,
responden muy formales que en la Biblia. Bien oculta
debia de estar, cuando en el espacio de mil y quinien-
los afios no la habia visto nadie antes de ellos segun y
como la profesan. A eso replican que nos equivocamos,




276 PRO

porque los maniqueos vieron como ‘ellos en la sagrada
escritura que es idolatria tributar cullo religioso & los
mactires: que Vigilancio vié que es un abuso venerar
las reliquias de estos:que Aerio vio ser otro abusoe apli-
car sufragios por los difuntos: que Joviniano vié que el
volo de virginidad es una supersticion: que Berengario
hallé en el Evangelio que el dogma de la lransustancia-
cion es absurdo: que los albigenses hallaron que los pre-
tendidos sacramentos de la iglesia romana son vanas ce-
remonias: que los valdenses y olros hallavon que ni los
obispos, ni log presbileros no tienen mas caracler ni
autoridad en la iglesia que los legos ele. Es pues cosa
probada segun los protestautes que su creencia ha sido
profesada siempre ¢un todo 0 en parte por slguna socie-
dad eristiana y que es injusto tacharla de nueva,

Verdaderamente tenemos aqui la tradicion mas pn-
ra y respelable que hay en el mundo: su deposito esté
siempre fuera de la iglesia y no en la iglesia y liene
por tnices fiadores a unos sectarios siempre analemaltiza-
dos. A esa honrosa lista debian haberse afiadido lambicn
los gudsticos, los marcionitas, los arrisnos, los nesto-
rianos, los entiquianos ete. Todos vieron asimismo en las
santas escriluras so8 errores y delivios y creyeron co-
mo los protestantes que les baslaban estas para ser la
regla de su fé. Perojedmo estan seguros log protestan-
tes de ver en la Biblia mejor que todos esos doctores
los articulos de creencia en que no convienen con ellos?
Citar unos pretendidos (estigos de la verdad y no ser
uanea enleramente de su parecer, adoplar su diclamen
en unos punlos y desecharle en otros no es darles mu-
cho erédita ni grau importancia. Una creencia formada
asi de piezas de taracea y de rctazos tomados de los he-
rejes, muchos de los cuales no ersn ya cristionos ni ado-
raban 4 Jesucrislo, no se parece nada & la doctrina de
este divino maestro.

Si la Biblia contuviera tedos los errores que los sec-
tarios de todes los siglos han presumido hallar en ella;
seria el libro mas pernicioso del mundo, y no andarian
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descaminados los deiitas al decir que es la manzonn de
la discordia destinada & tener & todos los hombres en
pugna unos con otrox. Pero una vez que los protes-
tantes aspirnn al privilegio de entenderla como les aco-
moda, vo les asisle ninguna razon para dispufar este
mismo. derecho & las otras sectax: asi tenemos justifica-
dos todos los errores y todss las herejfas posibles por
la regla de los protestantes. Pero quisieramos saber por
qué la iglesia calélica no tiene tambien el derecho de
ver en la sagrada eseritura que todos los que se sepa-
ran de ella, pervierten el sentido de este libro divino. el
cual le fue entregado en depdsito por sus fundadores los
apostoles. S. Pedro acusaba: ya & los herejes de que
adulteraban el senlido de las Eserituras para s propia
perdicion (1). A los doscientos afios susteritaba Tertulia-
no que la sagrada eseritura no les perlenecin, porque
no fue doda & ellos ni para ellos, y que es el titulo de
sola la familia de los verdaderos fieles y nada tienen
que ver con ¢l los extrafios (2). A los protestantes les
toca probar que no habla eon ellos esa exelusion,

Si 4 lo menos formaran entre sf una sola y misma
gociedad cristinnas la conformidad de sn oreencia podria
parecer respetable; pero la iglesia anglicana, la iglesia
luterana 6 llamada evengélic, laiglesia calvinista 6 re-
formada, la iglesia socitiana no estan’ mas unidas entre
si que con nosotros. Los calvinistas aborrecen tanto 4
tos anglicanos como & los ealdlicos: aunque han inlen-
tado mag de una vez asociarse con log luteranes, pero
no lo han censteguido jamas. Muchas veces han escrito
unos contra olres con tanto encono como contra laigle-
sia romana, y eiertos doctores luteranes han sido mal-
tratados y perseguidos de muerle porque parecian in-
elinarse ala doctrina de los calvinistas. Ni log unoz, ni
los otros viven en union'y amistad con los socinianos.

Puara cohonestar este escdndalo se ven obligados &

(1) ‘Epist. 11, c. [T, v. 16.
{2) De preescript., o. XXXVIL
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decir que todas las sectas conformes en creer los articu-
los principales 6 fundamentales del cristianismo se re-
pula que componen una sola y misma iglesia cristiana,
la cual puede llamarse caldlica 6 universal. Pero jqué
union forman entre si unas sociedades que no quieren
tener ni la misma creencia, ni el mismo culto, ni la
misma disciplina? Cierlamente no es esa la iglesia que
Jdesucristo fund6, pues la pinté como un solo reino, una
sola familia, un solo rebafio reunido en un mismo redil
Y bajo la conducta de un mismo pastor.

Habiendo desechado los protestantes la autoridad de
la iglesia como fundamento de la fé cristiana y como
principio de certidumbre de las verdades de la religion
para sustituirle la suloridad de la sagrada escritura in-
terpretada por la razon individual, sentaron la basa del
racionalismo moderno, que no tardé en manifestarse en
el seno mismo del protestantismo y de expresarse por
estaotra mixima fundsmental: Cuando la Escrilura pa-
rece ensefiar cosas imposibles de entender y que no puede
alcanzar la razon, debe de interpretarse en el sentido &
que puede acomodarse la razon, aunque parezca que se
violenta el texto. Esto era constituir & cada individuo
juez y arbitro de lo que debe creer y practicar en pun-
to & religion y moral, sancionar de antemano todos
los sistemas religiosos y filos6ficos, por mas opuestos y
extravagantes que fuesen, y venir & parar por fin y pos-
tre al indiferentismo mas absoluto en materia de reli-
gion, de moral y de filosofia. En efecto los deistas no
pueden tener ninguna dificultad en admitir la aulori-
dad de la escritura revelada de los cristianos con la res-
triccion que ponen las dos méximas precedentes. Asi
es que nacieron bien pronto en el seno del protestan-
tismo las sectas mas diversas, el indiferentismo teérico
y practico, el racionalismo, el deismo y la incredulidad
en todos los grados. No teniendo nadie otra guia ni otra
autoridad que su razon, las discusiones religiosas se hi-
cieron interminables, y las verdades mas misteriosas y
sobrenalurales se (rataron en las controversias come
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verdades del orden natural 6 filosofico. De aqui la di-
minucion de la religion, de la fé cristiana y del senli-
miento religioso. Diminule sunt veritates d filiis homi-
num: los hijos de los hombres atenuaron las verdades
divinas,

Los protestantes que conservaban sun sentimientos
de religion, deploraron esta tendencia de los espirilus,
y los mas instraidos se esforzaron & contrarestarla por
medic de apologias de la religion cristiana y comenta-
rios de la sagrada escritura fundados ya en la razon fi-
losGfica, ya en las ciencias naturales é histéricas, ya
prineipalmente en Jas tradiciones religiosas y filosoficas
de los pueblos antiguos. Pero en el fondo de toda esta
controversia se descubria el racionalismo individual, vi-
cio esencial del protestantismo, que no podia dar la fé
cristiana, la cual descansa esencialmente en el principio
de una tripla autoridad, la autoridad de la revelacion di-
vina 6 la veracidad de Digs, la auloridad de Jesucristo
6 su divinided y la auloridad infalible de la iglesia. Tal
es el tnico fundamento de nuestra f¢ sentado por Je-
sucristo mismo, y no se puederenegar de €l sin renegar
en ¢l mismo punto de la religion cristiana. Ego sum
via, veritas et vita (1). Nemo scit quis sit Pater nisi
Filius et cui voluerit Filius revelare (2). Ecclesia Dei
vivi columna et fundamentum veritatis (3). Si ecclesiam
non audierit, sit libi sicut ethnicus et publicanus (4).

Sin desconocer pues absolutamente los servicios que
eon estas apologias se prestaron 4 la religion eristiana,
debemos decir que no pudicron oponer un dique muy
fuerte al torrente de la incredulidad, que rebasé bien
pronto de todas partes y sumergié al protestantismo,
Ni jeémo podia ser otra cosa cuando entre los protes-
tautes los mismos apologistas de la religion cristiana y
los ministros del santo evangelio, desconociendo la au-

(1) 8. Juan, X1V, 6.

(2) Luec., X,22.

(3) Epist. Ud Timot., L, 15.
(%) Mat., XV, 15,
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toridad de las tradiciones cristianas mas sagradas asi co-
mo los caracteres sobrenaturales y divinos de la sagra-
da escritura, de los dogmas religiosos y de los miste-
rios, cayeron en el racionalismo y en el deismo puro y
negaron la revelacion y todo el orden sobrenatural de
la religion? Careciendo desde entonees de un centro de
unidad vivo y docente, inseguros de sus propios pensa-
mientos y no sabiendo qué poner en lugar de tantas
verdades desechadas por su razon se refugiaron en el in-
diferentismo tedrico, que considera & todas las religiones
como igualmente verdaderas y buenas, Los impios y los
ateos no tardaron en sacar de ahi esta otra conclusion:
que todus las religiones son igualmente falsas Y perui-
ciosas,

Desde entoncesel protestantismo ofreciéal mundoun
especticulo nunca visto y de que no se halla ningun
ejemplo en la historia, & no ser quizé en el paganismo
en la época de su decadencia, 4 saber, el de una religion
sin dogmus sobre la autoridad de la revelacion unifor-
memeunte admitidos por los que la profesan; de uno reli-
gion cuyos ministros en muchisima parte nosolo notienen
fé en la verdad y divinidad de ella, sino que profesan
abiertamente la ineredulidad, unas doetrinas contradic=
torias y el indiferentismo religioso en sus discursos pa-
blicos, en sus consistorios y en sus libros. Asi es que se
hizo tan general y funesta la anarquia de lns opiniones
en los paises protestontes como en los antiguos pueblos
gentiles: la autoridad civil tuvo que intervenir para
preservar de una ruina completa 4 la gociedad, la civi-
lizacion y la misma religiou; y entre los protestantes
asi como entre los paganos de la antigua Grecia y del
imperio romano la servidumbre y la opresion polilica
de la religion reemplazaron bajo el nombre especioso de
iglesia nacional, de religion de estado y de tolerancia la
libertad ilimitada de pensar 4 que aspiraban; lo cual
era sustituir en vez de la anarquia de lasopiniones indi-
viduales la anarquia de los intereses temporales y de los
poderes politicos. Entonces los decretos de los gobiernos
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y las resoluciones diplomiticas en religion y en moral
sustituyeron & los decretos de los papas y de los conci-
lios y aun & las prescripciones de los libros sagrados.

Esta funesta disposicion de los 4nimos al indiferen-
tismo y 4 la secularizacion de la religion se apoder6 en
especial de las clases mas distinguidas y cullas de las
naciones protestantes: el pueblo, donde quiera que no
fue corrompido por la incredulidad 6 las malas costum-
bres, continué siendo religioso por habito y viviendo de
un coudal de religion suministrado en otro tiempo por
el calolicismo, porque el protestantismo, religion pura-
menle negaliva, deslruyé todos los dogmas morales y
religiosos creidos de los pueblos; pero no edificé nada,
ni sustituyé a aquellos otros nuevos.

De ahi viene la tendencia del protestantismo & una
disolucion completa como religion: los cudkeros, los
metodistas, log pietistas, los schwedemborgistas y otras
muchas sectas fanaticas o fueron mas que una resis-
tencia, loable en su principio, coulra esa tendencia del
protestantismo & tomar desde su origen un caracter ra=
cionalista, individual, humano ¥ & no ser sino una ins-
tilucion politica y por decirlo asi toda mundana y en-
teramenle profana como las olras instiluciones sociales,

Tales fueron entre los protestantes los resultados de
la alianza de las tradiciones de los antiguos pueblos con
lag creencias cristianas, de la religion y de la filosofia.

No fue asi entre los catdlicos, porque fieles al
principio de fé, a la revelacion y 4 la autoridad de la
iglesia tenian un centro de unidad religiosa, moral ¢
intelectual, vivo y que hablaba, y en sus creenciss un
criterio de verdad, una guia segura para no extraviar-
se en el caos de las tradiciones y de las opiniones hu-
manas. La iglesia, cierts de la verdad de sus doctrinas
y de su destino eterno lo mismo hoy que siempre, echa
de su gremio 4 los hombres y los sistemas abiertamente
incrédulos o6 irreligiosos 6 que niegan la independencia
y supremacia de su autoridad en materia de fé, de mo-
ral y de disciplina eclesigstico. Esta autoridad y esta in-
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dependencia de la potestad espiritual con respecto & las
potestades civiles y politicas, aunque diversamente com-
batidas, hao sido siempre reconocidas inviolablemente
por todos los calélicos y casi no son ya defendidas sino
por ellos solos. De suerte que la iglesia catdlica asi co-
mo la unidod de su fé, de su constitucion y de sus doc-
trinas son aun hoy tales como antiguamente: ella no ad-
mite en su comunion ni el cisma, ni la herejia, nilas tran-
sacciones y acomodamientos en materia de religion,

Ve aqui en qué se diferencia el catolicismo del pro-
testantismo respecto de la cuestion que ahora ventila-
mos: en que la certidumbre de sus doctrinas descansa
tinicamente en la autoridad de Dios, de Jesucristo y de
su iglesia, & la cual debe el cristiano una sumision in-
teligente y racional i, pero completa, Asi que la his-
toria, la filosofia y las cieneias no pueden por ningun
titulo servir de fundamento & la fé cristiana, sino sola-
mente serle tliles como ornamento, como forma cienti-
fica, como pruebas auxiliares, en una palibra como me-
dios humanos desoslener 6 defender la fé.

Siglo décimonono.— El doctor Carlos Rosenkrantz,
filésofo de la secta de Hegel, en su obra Disenios de
Keenigsherg da una policia curiosa y circunstanciada
acerca del prolestantismo prusiano. Dividese este segun
el doctor hegelinno en cuatro calegorias muy distintas,
es & saber, los creyentes viejos, los ereyentes ilustrados,
los creyentes modernos y los secuaces de Strawss, es de-
¢ir, los incrédulos absolutos.

La primera clase se compone de las personas de
edad y de la gente del pueblo que han conservado una
ortodoxia ingenua y exenta de toda critica. «Estos (dice
el filosofo) creen aun sin la menor dificultad la T'rini-
dad, los milagros, y la satisfaccion por la mucrte de
un salvador: quizd creen tambien, & lo menos en ge-
neral, log dngeles y los demonios, aungue en nuestros
dias esta creencia apenas se manifiesta sino entre los
dementes. Los hombres entregados 4 estas creencias
infantiles conservan tambien las antiguas costumbres y
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usos religiosos. Leen la Biblia 4 hora determinada,
cantan cénlicos, rezan de noche y guardan las practi-
cas de sus piadosos antepasados. En los templos se co-
noce & estas personas por su modo de andar y su con-
tinente firme. Los textos que dice el predicador, los
saben ellos de memoria y los repilen en voz baja asi
como las oraciones usuales: se inclinan al oir pronun-
ciar el nombre de Jesus; dan mucha importancia & las
ceremonias eclesidsticas, como los bautizos, bodas y en-
tierros; y en los templos que ellos frecuentan, se cele-
bra todavia el oficio divino y la cena en los dias de
trabajo. Se predica largamente, se canta mucho, y
apenas si bastan dos horas para la celebrocion de sus
oficios.» El tono burlesco que emplea el autor al enu-
merar los articulos de fé y las praclicas religiosas de
los creyentes viejos, muestra bien claramente cudn
distante esta de pertenecer 4 esta calegoria.

Los creyentes iiustrados comprenden segun él 4
los racionalislas, los deistas y los partidarios de Kant,
Estos se adhieren aun al cristianismo, pero solamente
considerandole como la religion mas filantrépica y filo-
séfica de todas. Para ellos Cristo es el tipo ideal de la
mas pura moralidad y de lag virtudes mas sublimes. A
gu imitacion se ocupan en adquirir el conocimiento de
sl mismos y formar una conciencia austera, imponien-
dose por todo culto la priclica del bien. En la historia
de la religion no encuentran nada que los salisfaga: so-
lo estiman sus bellezas poétlicas, su color épico y en
general lo que es & propdsito para deleitor & la imagi-
nacion. Si en lasiglesias de los creyentes viejos, los pre-
dicadores iluminan, digamoslo asi, las pinturas biblicas,
les afiaden composiciones histdricas y geograficas y aca-
ban con noticias apoerifas la exposicion de caracleres y
circunstancias que la sagrada escritura no hizo mas que
indicar; enlos templos de logereyentes ilustrados todo se
reduce por lo comun & cxposiciones morales aplicables
al corazon, y la historia misma se presenta casi siem-~
pre bujo la forma exterior de una simple alegoria. To-
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dos los esfuerzos del predicador se encaminan & halagar
el oido por medio de la mas elegante diceion, y en vez
de combatir y condenar el vicio poue su conato en su=
jeturle 4 una especie de autopsia fisioldgica.

Los creyenles modernos forman la mas completa
contraposicion con los dos sistemas precedentes. Bien
quisieran creer 4 la antigua; pero les es imposible, por-
que parten del escepticismo y fisn solo en la realidad
de sus luces, Se pierden en un vago deseo de extender
sus especulaciones teogdnicas y descubrir la poesia de
su contemplacion; de suerte que su religion del cora-
zon no es mas que la tisis de su entendimiento. Segun
su doctrina el hombre debe cumplir sus deberes por
amor & estos; debe amar la virtud, respetar la ley que
se prescribe & si mismo (esta es la autonowmia), y res-
petarse & si en calidod de subdito de su propia ley. En
lo demas no tiene sino dejarse amar del Dios que se
ha dado, porque toda su sccion moral seria 6 pela-
gianismo, es decir, un error, 6 fariseismo, es decir, una
bajeza.

La antitesis mas absolutla de todos estos sistemas es
el de Strauss (vease esta palabra), que el auter lfama
straussismo por no haber hallado otra voz para definir
la incredulidad 6 la no creencia ilimitada. Estos secla-
rios estan muy distantes de formar entre si una agre-
gacion G comunidad religiosa: viven solos y reducidos
i su individualismo personal, y si ndoptan algnna espe-
cie de simbolo comun de la vide de Jesus 6 de la dog-
matica de Strauss, le sacan de la distincion que hace
entre lo transiterio v lo permanente del cristianismo;
teorfa esencialmente comun 4 todos los seclarios, por-
que viene & ser la busa de todas sus reformas negalivas,
de todas sus supresiones de tal 6 cual doctrina, de esta
6 aquella préctica. A la cabeza de lo transitorio se ha-
lla, como es natural, la doctrina de la Trinidad en
cuanto es la tripla personalidad en una sola esencia di-
vina, porque los que quieren entre ellos admitir aun
una personalidad diving, la quieren Gnica, aunque
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concebida pot el hombre hajo una operacion tripla de
que ¢l mismo es objeto. Asi se desfiguran igualmenle
las doctrinas de la encarnucion y la redencion, de la
inmortalidad de las almas, la de los premios y castigos
transformada en migraciones de un astro & otro, doude
el espiritu humano correra la escala infinita de una
perfectibilidad natural, intelectnal y moral, graduada
por la ciencia que haya adquirido en la vida preceden-
te. Estos incrédulos no proponen todos eslas leorfas
como dogmas gne se han de ercer: contentanse con
tratar de ellas como de probabilidades suficientes al
entendimiento humano y que forman parte de lo que
el gran fildsofo Jesus 6 algun otro bajo su nombre (por-
que Strauss ha negado hasta la personatidad del Salva-
dor) dej6 vislumbrar & sus rudos conlemporaneos, para
que los filgsofos de otra edad lo comprendieran mejor
y lo explicaran mas racionalmente.

El doetor Rosenkrantz despues de hacer esta ex-
posicion del eristianismo de Strauss, religion sin comu-
nidad y sin culto, exhorta al clero prolestante 4 que le
abrace, por lo menos en’ parte. Esta exhortacion la te-
nemos por superflua, porque si como él asegura, nadie
fuera de algunos Leologos rancios lee ya ni la confesion
de Augsburge, ni las férmulas de la concordia; si co-
mo enuncia, la mixima parte de los ministros no en-
gena segun los catecismos, sino segun sus propios cua-
dernos 6 segun los escritos de los nuevos reformadores;
iqué elemento puede quedar aun al protestanlismo
germdnico para conservar el caracter aporenle de una
secla cristiana? ;No es evidentisimo, como lo demues-
tra muy bien el doctor Rosenkrantz, que en donde el
deismo racionalista ha llegado 4 toda su madurez, se
halla suficientemente preparado el terreno para el pan-
teismo hegeliano y por cousiguiente lambien para las
teorfos de Strauss, cuyas obras son hoy leidas y co-
mentadas de palabra y por escrito hasla por los labra-
dores de las provincias prusianas?

Vemos pues en la obra & que nos referimos, las
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generaciones sucesivas de las sectas que han nacido de
la rigurosa aplicacion del principio protestante. De los
creyentes viejos salieron los creyentes ilustrados, de
eslos los creyentes modernos y finalmente de los cre-
yentes modernos los sectarios de Strauss 6 los perfec-
tos no creyentes. A mas de estas cualro generaciones
del racionalismo cuenta la Prusia una muchedumbre
de sectas que por lo menos han conservado un simbo-
lo: tales son (sin hablar de los luteranos y reformodos
rancios) los mennonitas, los gichtelianos, los mucke-
rianos, los ebelianos etc. Asi en la Prusia prolestante
no se puede tralar de una fé comun, ni mucho menos
de ana iglesia evangélica, Vease iglesia evangélica eris-
tiana.

PROTOCTISTAS; herejes origenistas que afirma-
ban que las almas habian sido criadas antes que los
cuerpos; que es lo que significa su nombre. A media-
dos del siglo sexto despues de la muerte del monje
Nonno, corifeo de los origenistas, se dividieron estos
en dos ramas, la de los protoctistas y la de los isocris-
tos, de que hicimos mencion bajo su propio nombre en
el lugar correspondiente. Los primeros fueron llama-
dos tambien tetraditas y tuvieron por corifeo & un tal
Isidoro.

PROTOPASQUITAS. En la historia eclesidstica se
Haman asi los que celebraban la Pascua con los judios
y usaban del pan sin levadura como ellos, y se les daba
este nombre porque fijaban dicha festividad para el dia
calorce de la luna de marzo y por consiguienle antes
que los ortodoxos, quienes la celebraban el domingo si-
guiente. Los protopasquitas fueron llamados tambien sa-
bacianos y cuartodecimanos. Vease esla palabra,

PSATIRIANOS. En el siglo cuarto se di6 este nom-
bre 4 los arrianos puros, sin que se sepa el origen de
él. En el concilio de Antioquia celebrado el afio 360 de-
fendieron estos herejes que el hijo de Dios habia salido
de la nada abeterno; que no era Dios, sino una criatu-
ra; que en Dios oo se diferenciaba la generacion de la
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creacion. Esta era la doctrina que Arrio habia ensefiado
primero tomandola de Platon.

PUCCIANISTAS; seclarios de la opinion de Puc-
cio, que sustentara que Jesucristo con su muerte habia
satisfecho por todos los hombres de modo que todos los
gue tenian un conocimiento natural de Dios ge salva-
rian, aunque no tuviesen ningun conocimiento de Je=
sucristo. Defendio esta opinion en un libro dedicado al
papa Clemente VIII el afio 1592 con el siguiente titu-
lo: De Christi servatoris efficacitate in omnibus el sin-
qulis hominibus qualenus homines sunt, assertio catho-
lica equitati divine et humane consentanea, universe
scriplure sacre et PP. consensu spirilu discrelionis
probata adversus scholas asserentes quidem sufficien-
tiam servatoris Christi, sed negantes ejus salutarem
efficaciam in singulis, ad S. pontificem Clementem VII1,
Gonduc., 1592.

Retorio en el siglo cuarto y Zuinglio en el déci-
moquinto pensaron lo mismo sobre poco mag 6 me-
nos. Este error es contrario 4 las palabras formales de
Jesucristo, que dice que nadie va 4 su padre sino por
¢l y que el que no crea serd condenado.

Puccio fue refutudo por Osiander, Lisero y otros
te6logos alemanes que cila Stockman en su Lewxic. in
nov. puccianisi.

PURITANOS. Vease presbiterianos.

PUSEY (sistema de). Es un sistema moderno de
teologia anglicana,

Hace unos quince afios que los diarios ingleses ha-
blaron de ciertos proyectos para la reforma de la igle-
gia establecida; y no eran de aquellus declamaciones
vulgares sobre la opulencia y esplendor del clero, decla-
maciones que gon siempre habituales en Ingloterra, sino
por el contrario unos planes formales presenlados por
amigos declarados y aun por algunos individuos de la
iglesia anglicana 4 fin de modificar la constitucion, la
liturgia y las formulas de esta. Pero este movimiento
fue contrariado por una oposicion cuyo principal obje-
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to era rectificor cierlas opiniones ¢ ciertas doctrinas
laxas que dominaban hacia mucho liempo en uva par-
te de la iglesia nacional. Esla es la cuna del sistema de
Pusey. Debieron estimular el zelo de la escuela na-
ciente diversas circunstancias, tales como la extincion
de diez sillas episcopales protestanles en Irlanda por ley
del parlamento, la resistencia del pueblo irlandés 4 pa-
gar el diezmo y la solemne advertencia que lord Grey
hizo & los obispos en pleno parlamento de disponere do-
mui sue. Sea de esto lo que quiera, la nueva escuela
todavia poco numerosa y compuesla principalmente de
alumnos de la universidad de Oxford puso manes 4 la
obra con calor. Lostratados para los liempos presentes
(Tracts for the times) empezaron & publicarse en 1833,
y no tardaron en salir & luz algunos escritos polémicos,
destinados los unos a la defensa de la religion anglicana
y los otros dirigidos contra Roma y los disidentes pro-
testantes. Por entonces la British crilic, revista que
se publica cada tres meses, se hizo 6rgano é intérprete
de este parlido. Newman que luego entré en el gre-
mio de la iglesia cat6lica, y Froude escribieron en el
British Magazine muchas cosas capaces de sorprender
& los leclores protestantes.

Sin embargo esta escuela no parece que llamé se-
riamentle la atencion publica hasta principios de 1836,
cuando el doctor Hampden nombrado no ha mucho
catedritico de Oxford por el gobierno, fue censurado
por el claustro de esta universidad & consecuencia de
una acusacion de racionalismo. A la ecabeza de la opo-
gicion coutra este catedralico se pusieron (aunque no
eran ellos solos) los hombres de la nueva escuela, enlre
otros Vaughan, Tomas, Newman y el doctor Pusey.
De este que desempeiiaba entonces la citedra de hebreo,
se sospech6 que habia puesto sus miras en la que se ha-
bia conferido al catedratico heterodoxo. Pusey entre
todos los suyos era el que mas se habia declarado co-
mo catedratico, como supuesto competidor y como au-
tor de una notable defensa de las nuevas doctrinas (pu-
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blicoda en abril de 1836) contra un ingeniosisimo ang-
nimo cuyo titulo era: Carta pastoral dirigida por
S. Santidad el papa a ciertos individuos de la universi-
dad de Oxford; composicion llena de chiste y de iro-
nia. Sin duda por estas diversas circunstancias el nue-
vo parlide tomé el nombre de Pusey.

Si se nos excitara a definir las intenciones origina-
les de los fundodores de esta escuela; diriomos que su
objeto fue reanimar el anglicanismo, al que considera-
ban como arruinado, y abalir 6 por lo menos debilitar
4 los disidentes protestantes. A mas de eslo los cori-
feos como lodes los individuos del parlido se gloriaban
de dirigir el movimiento en un sentido hostil & Roma.

Ve aqui segun los Tratadoes y olras ebras una idea
general de las doctrinas, de la ensenanza y ce la diree-
cion del sistema de Fuosey durante lo que puede lla-
marse su primera época. Los anliguos reformadores
eran lildodus de latitudinerios, ¢ dicho en otros tér-
minos, eran hombres de lendencias laxas. Los nuevos
por el contrario, que quieren ser exactos asi en dogma
como en discipling, dicen: Congervad el simbolo de san
Alanasio y todas las formas del baulismo; nada de aco-
modamienlo con el espiritu del siglo; opertuna ¢ im-
portunamente inculcad las f6rmulas lejos de permitir
que caigan en desuso: no olvideis las obligaciones que
contrajisteis para con la iglesia al tiempo de vuestra
regeneracion en Cristo por el santo baulismo: no olvi-
deis lampoco que la voz de los obispos es la voz del
mismo Dios: mostrad que nuesiros obispos eslan uni-
dos a los apostoles por una sucesion legitima y de con-
siguiente ellos solos y los ministros por cllos instituidos
deben ser oidos y obedecidos en materia espiritual: ha-
ced entender que la iglesia no depeode del estado, sino
que la alianza de la iglesia es por el contrario un ho-
nor para ¢l estado: resucitad la decaida disciplina: rea-
nimad la inteligencia con el recuerdo de las verdades
que nuestra iglesia ha olvidado desgraciadamenle por
algun tiempo; pero que no ha perdido jamas: guarded

T 19
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los dias de abstinencia y las fiestas de los sanlos: saje-
taos 4 las ribricas: tened los templos abiertos. Haced
todo esto, y nuestra iglesia parecerd lo que realmente
es, una iglesia pura y apostélica, que con muchisima
cordura ha desechado las corrupciones doctrinales y las
préclicas supersticiosas, si no idoldlricas de su desven-
turada hermana de Roma, doctrinas y practicas clara-
mente reprobadas todas por la antigitedad que nosotros
invocamos con confianza y respeto; una iglesia pura y
aposlélica que ha sacudido el yugo que el obispo de
Roma le habia echado encima hace mucho tiempo con-
tra los cdnones de los primeros concilios generales, Es-
tos cdnones, ante cuya autoridad le citamos 4 él y & sus
parciales,convencen de cisma a los obispos extraiios in-
troducidos por ¢ mismo en las didcesis de Inglaterra (1).

Estas novedades fueron confutadas como era de es-
perar. Por una parte los disidentes protestantes grita-
ron contra el papismo encubierto; y los anglicanos por
otra denunciaron ciertas proposiciones que juzgaban he-
terodoxas, mezcladas por su propia confesion con mu-
chas cosas verdaderas y tliles: en fin los catdlicos ha=
llaron paralogismos, contradicciones y fraudes. Con to-
do eso juzgamos que los mas de los prelados anglicanos
vieron por mucho liempo con buenos ojos esle movi-
miento: porque los novalores eran zelosos campeones,
aunque a veces indiscretos, de la iglesia nacional. Pero
dos 6 tres tratados publicados despues causaron mucho
recelo. En el tratado 75 se balla la historia y un pom-
poso elogio del breviario romano, y lo que es mas una
especie de oficio de difunlos y un oficio para la fiesta
de un obispo y confesor segun dicho breviario con una

(1) No entendemos bien de qué obispos extraiios quie-
ren hablar los individuos de la universidad de Oxford: jes
de los vicarios apostélicos actuales 6 de los obispos cato-
licos de los tiempos antiguos? Entre estos sin duda hubo al-
gunos que no eran naturales de Inglaterra, como 8. Agus-
lin, 8. Anselmo, Lanfranc; pero en conciencia bien se les
pudiera haber dado carta de naturaleza sin avergonzarse.
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leyenda en tres lecciones en honor de Guillermo Ken,
obispo anglicano no jurado del siglo décimoséptimo (1),
Oponer al derecho de propicdad exclusiva de los
caldlicos sobre lo que ge estimaba un rico tesoro, un
derecho igual en favor de la iglesia anglicana como ra-
ma de la catdlica era una sudacia singular que debia
dar en rostro & los hombres honrados ¥ hacerlos excla-
mar: Pues jpor qué cn otro tiempo la iglesia anglicana
desechd estas cosas con desprecio? Sea como quiera, la
aficion al breviario lejos de disminuir no ha hecho mas
que aumentarse desde entonces. Se han publicado en
latin los himnos del oficio romano y del de Paris, y
muchos de estos neoanglicanos confiesan haber sacado
del breviario sus obras de deyocion. Mas adelante die-
ron 4 luz el oficio de tinieblas 6 sean mailines y laudes
del jueves, viernes y sibado santos con pindosas consi-
deraciones sobre la pasion sacudas la mayor parte, se-
gun dicen, de las fuenles caldlicas. Un librero tradujo
varias homilias de S. Beroardo, que Jjuzgamos son lei-
das generalmente por los legos. Pero nos anlicipamos,
La imprenta, el pilpito y hasta el cuerpo episco-
pal recibieron con infinito enojo otro tratado, cuyo titu-
lo es: De la circunspeccion en materia de comunicacion
de los conocimientos religiosos. Creemos que el autor,
poela religioso muy conocido, es el traduclor de los
himuos del breviario parisiense. Levantése tan furiosa
tempestad y fueron lantos los clamores vulgares y las
interprelaciones ignoranles, que ¢l autor hubo de de-
gistic en 1842 del coucurso 4 la cétedra de poesia va-
caule en la universidad de Oxford. Sin embargo muchos
de sus adversarios no solo no habisn leido el escrilo de
este autor, sino que ni giquiera habian sabido enunciar
correctamente el tilulo de €l. Lo decimos con profunda
conviceion: en todo el discurso de la lucha entre la nue-
va escuela y sus contradictores protestantes no hay uva-
(1) Entiendense por no jurados aquellos prelados an-
glicanos que no quisieron prestar juramento 4 Guiller-
mo 11 cuando la revolucion de 1688,
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da mas vergonzoso para estos, aunque vencedores, ni
mas honorifico para aquella que el sistema de invecti-
vas y de deslealtad puesto entonces en practica. (Cual
s el delito del autor? Sustenta que las verdades evan-
gélicas deben propagarse con uud juiciosa circunspee-
cion: que todas las doctrinas no se hon hecho para to-
dos los tiempos , ni para todos los hombres: que el ejem-
plo de nuestro Sefior, de sus apdstoles y de la antigua
iglesia y Ja snalogia entre los caminos ordinarios y ex-
traordinarios de Dios sugieren la preparacion prudente
y graduada de los corazones y de los entendimientos &
la aceptacion de los dogmas y de la disciplina. Sin duda
todo este estrépilo se movié no Lauto por las proposi-
ciones seguramente poco ofensivas del autor, cuanto por
la reclamacion de las sublimes y misteriosas preroga-
tivas de la iglesia y por la eritica del sistema pseudo-
evangélico que prevalece en Ingloterra.

Hablemos ahora del tratado 89 y dltimo. Este eé-
Jebire escrito de Newman ha dado origen & acaloradas
controversias. Daremos una idea de él segun le conce-
bimos. Los primeros tratados habian insultado & menu-
do & Roma con suma virulencia, porque no tanto se
proponian inculcar las verdades catdlicas consideradas
en si, cuanto defender el sistema anglicano comprendi-
do por esta escuela. El estudio de las antigiedades ecle-
siasticas, aungue hecho defecluosamente, habia pro-
ducido descubrimientos de lodo punto inesperados. La
indole misma de la polémica entablada por los secuaces
de Pusey los habia ebligado & publicar muchas cosas que
no podian negar eran verdaderas, sanlas y amables,
aunque perleneciesen i aquella que ellos reprobaban.
Todo esto debia producir el efecto de templar la seri-
monia y modificar algunas opiuiones en los hombres
reflexivos y sensatos. Asi que nos atrevemos & creer
que Pusey y Newman quisieran no haber dicho mu-
chas cosos que se les escoparon en un arrchalo. Ade-
mas los tratados habian formado ya escuela, y no esta
en manos de los corifeos de una escucla cualquiera, y
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gobre lodo de unn escuela que principia, contener & sus
discipulos en la férmula originaria.

Convidados los jovenes aplicados y fogosos ol estu-
dio de la antigiiedad se habian entregado 4 €l con lodo
sosiego. Sabian la respuesta a la pregunta: A Roma
potest aliquid boni esse? y habian caminado adelante
para ver con sus propios ojos. Los hechos piblicos mos-
traban el resultado de estas investigaciones en algunos
individuos: hablamos de Sibthorp, Graut y otros. Im-
portaba precaverse conlra (ales resultados, sin embargo
de que debieran haberse previsto. Expliquemonos me-
jor. Algunos hombres graves ¢ investigndores, habiendo
penetrado las cuestiones @ cuyo examen se los habia
convidado en los tratados, se habian convencido 6 es-
taban & punto de convencerse de que la autigiiedad tu-
vo por sagrados diversos puntos reprobados por los
treinta y nueve articulos: que la iglesia de Inglaterra
se habia descalolizado por muchas de sus doctrinas; y
en fin que las acusaciones dirigidas contra Roma por el
anglicanigmo eran calumniosas y sin fundamento. Pa-
recia pues muy probable que los que habian llegado
hasta este punlo, pasarian mas adelante, ¢s decir, que
irion @ Boma. Para detenerlos se necesitaba un inge-
nioso procedimiento de argnmentacion. Dichosamente
para el sistema de Pusey Newman era hombre consu-
mado en este género, y en el tratado 90 presento el
controversista ln obra maestra de su taclica,

Se discurrid cambiar la acepeion del lenguaje usado
en los tratados para darle un sentido enteramente dis-
tinto y nuevo, Contra la evidencia histérica se sentd
que los treinta y nueve articulos anglicanos quieren con-
denar no los dogmas formales y legalmente autorizados
de la iglesia romana, sino solo ciertas cuestiones dudo-
sag y ciertas practicas malas introducidas en esta igle-
sia: de donde se gigue gue los treinta y nueve articulos,
aunque compueslos por unos hombres que veian cu el
papa al Antecristo y en la misa una fabula blasfema,
pueden ser en conciencia suscriptos por los partidarios
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de una opinion diametralmente contraria. Para que es-
ta teorfa no viniese por tierra desde el principio, era
preciso absolutamente desviar el punto de vista de los
autores de la f6rmula anglicana, y el escritor devoto de
Pusey lo sabia moy bien. Esta teoria no podia fundar-
e sino en la interpretacion gramatical forzada y arbi-
traria de las expresiones vagas que se encuenlran en
dicha formula; interpretacion en que no se pensaba de
cierto en la época de la pretendida reforma. Hace cosa
de un siglo que el doctor Secker decia de los treinta y
nueve articulos: Egent tantiym interpretatione commo-
da. Esta interpretacion comoda la ha hallodo Newman;
pero en un sentido del todo diferente del que queria
aquel arzobispo, acérrimo enemigo de los caldlicos. Por
lo demas nos parece que en este famoso tralado se ha-
Illa una inconsecuencia muy notable, porgue por una
parte se desechan las pruebas histéricas cuando estable-
cen de un modo ineluctable que en tiempo de Isabel la
iglesin anglicana desechaba unas doctrinas declaradas
verdaderas y necesarias por todo el catolicismo, mien-
tras por otra parte se trala de prevalerse de la historia
cuando es de un valor infinitamente inferior, es decir,
cuando no presenta mas que vagas declamaciones y gro-
geras invectivas, para inferiv de ahila corrupcion y los
abusos de Roma en vasta proporcion. Pero eslo se ex-
plicas el aulor comprendia que las calumnios de las an-
tiguas homilfas y las necias fabulas de los controversis-
tas antiguos podian indirectamente servirle para re-
tener en el gremio de la iglesia anglicana 4 los que
tendian hicia Roma. En efecto el papismo pintado eon
un colorido feo y repugnante debia disguetar 4 aquellos
hombres que esperaban algo mejor, al paso que aco-
modando los treinta y nueve articulos al sentido que Ia
ciencia avanzada de sus lectores consideraba como el
tnico conforme & la antigua tradicion, destruia un es-
cripulo formal y lavaba al anglicanismo de la nota de
haber prevaricado de la doctrina catdlica.

Generalmente hublando, este tratado cuando se pu-
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blicd, no dejé satisfecho & nadie fuera de los de la nue-
va escuela, y aun puede que no lo quedasen todos ellos.
La universidad le censurd : el obispo diocesano, aunque
amigo del movimiento, aconsejé suspender la publica-
cion de aquellos escritos: otros obispes combatieron
abiertamente dicho trotado y denunciaron sus falaces
proposiciones. En suma hay que admilir que & pesar de
algunas apologins especiosas este escrito sufrié una con-
denacion general por parte de la iglesia anglicana. Nos-
otros aprobamos esta sentencia, y aunque no entra en
nuestro pensamiento exagerar las diferencias que hay
entre nuestra comunion y la confesion anglicana, de-
ben mantenerse 4 toda costa los derechos de la verdad.
Inter nos magnum chaos firmatum est. -

Los Tratados no se publican desde abril de 1841;
pero la doctrina de Pusey cuenta con abundantes me-
dios de propagarse. Ya hemos nombrado la British
critic. Este papel habla de Roma con afecto y aun con
respeto fuera de algunas leves hostilidades que suelen
declararse por ach y aculld de cuando en cuando: al
contrario los reformadores del siglo décimosexto, asi
naturales como extranjeros, son tratados con poca con-
sideracion cuando no son deprimidos. Constanlemente
se encuentran opiniones y juicios catélicos. La influen-
cia que esta escucla ejerce, se manifiesta por la ex-
tension y variedad de su literatura: 4 los hombres de
estudios les consagra grandes tralados de erudicion,
originales 6 reimpresos; & los lectores ordinarios de lag
clases distinguidas escritos menos eruditos; & los que
tienen poco dinero y disponen de poco liempo, trala-
dos breves y cortos; 4 las clases inferiores una especie
de novelas manuales, y @ los nifios euentos familiares.
Sin duda en todo esto no se descubre un pensamiento
exactamente el mismo, ni el resultado de un sistema
regularmente organizado; no obstante se echa de ver
mas ¢ menos ub objeto uniforme. Esla lileralura prue-
ba manifiestamente cuénto ascendiente tienen las nue-
vas doctrinas en el espiritu inglés.
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Si el partido de Pusey con bastante arrogancia se
ha aplicado alguna vez este texto: De secta hac no-
(um est nobis, quia ubique ei coniradicitur; cierfa-
mente puede jactarse de haber penetrado en todas las
partes del anglicanismo (1) y en todas las clases y espe-
cinlmente en la clase medin. Cuenta secunces entre los
legisladores, en el foro, en todas las carreras. El zelo
que manifiestan 4 los pobres los individuos del clero an-
glicano gue han abrazado las nuevas doctrinas, impe-
dird (no lo dudamos) la entrada de miles de ellos en los
conventiculos de los disidentes protestantes, donde los
hubiera precipitade la fria indiferencia tan comun & los
eclesiisticoy anglicanos.

+ Los metodistas y los otros disidentes protestantes,
aunque no hayan amasinado su zelo y energia, no nos
parece que se mantienen al nivel de la poblacion con-
tinuamente ereciente: axi pues la comparacion de la
pregresion relativa no se puede establecer sino enlire
el eatolicismo (ue se adelanta con paso firme, y el an-
glicanisma.

Expendremos chora en conjunto las principales doe-
trinas de la escucla de que tratamos. El episcopado

(1) + ¥ ann mas alld. Aunque el presbisterianismo sea
la relizion dominante y legalmente establecida en Esco-
cia, sin embargo ]mw cienfo y setenta anos que existe
un cuerpo episcn{:al de troneo anglicano, pero sujeto a
cdnones particulares. Este episcopado escocés dicen que
esmuy favorable 4 las doctrinas dePusey, para euya pro-
pagacion debe de abrirse un colegio en Perth. 8i algunos
obispos protestantes de América han escrito contra el
nueyo sistema, 4 lo menos le ha defendido uno de ellos,
el doetor Doane. Kl obispo de Caleutta es adversario de-~
cidido de estas doctrinas; pero el cuartel general de los
puseistas en aquella parte de la India se halla establecido
en el instituto de los misioneros protestantes de Bishop's-
college (colegio del obispo). Se asegura que las doctrinas
de le,y se han propagado por una revista mensual in-
tituladas The church herald (Rl heraldo de la iglesia), es-
erita en idioma bengalf.
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esencial 4 la existencia de toda iglesia es de inslitucion
divina y no es solamente una institucion util, un me-
dio, como entienden algunas tedlogos anglicanos,

Los luteranos, los reformados de Francia y otros
semejantes eston fuera de lo iglesiag luego con ellos no
hay comunion (1). Se insiste con firmeza sobre lns pre-
rogativas de la iglesia, ln obediencia que se le debe en
virtud del bautismo, la presencia mistica y perpelua
de nuestro Sefior en la iglesia, la insuficiencia de la Es-
critura separada de la tradicion y la necesidod de esta,
en fin la importancia de los simbolos. El principio de
la salvacion por la [é sola, que parece haber sido rali-
ficado por la iglesia anglicana, se reprugbp como un
error pestilencial. Respecto de la justificacion fuera de
alguna diferencia en el lenguaje log puseislas no se se-
paran mucho del concilio de Trento,

Muestranse dispuestos 4 transigiv en punto & los
sacramenlos y 4 admilir mas de dos, aunque fuese so-
lamente en favor del del orden y tal vez de la peni-
tencia, porque la escuela da mucha importancia & la
facultad de absolver y recomienda mucho la confesion;
pero sobre esta matleria pareee que no tienen aun ideas
muy fijas. Lo mismo debe decirse de su doctrina sobre
la sagrada eucaristia. Es verdad que hablan de ella con
mucho calor y en sentido catélico, excepto el dogma
de la transustanciscion, aunque parece tiene algunos
partidarios. 8i por no comprender perfectamente su sis-
tema nos abstenemos de decir mas acerca de este im-
portante asunto; debemos declarar no obstante que ba-
jo otro respecto ha merecido bien del eristianismo esla
nueva escuels. Dedicandose & demostrar la virtud re-

(1) Guillermo Palmer el joven (de Magdelene-college
en Oxford) anatematiza todas estas sectas y hasta el
mismo nombre de protestante. Vease su cartaa Golightly
(enero de 1842). Hay otro Guillermo Palmer de Exeter-
eollege, que ha compuesto diversas obras, entre ellas
unas folletos contra el ilustrisimo Wiseman. Sus errores
han sido censurados en la Revista de Dublin.




298 PUS

generativa del bautliemo pide que este sacramento se
administre con cuidado; porque muchos individuos de
la iglesia anglicana no han visto ni ven en él mas que
una ceremonia, un sfmbolo, y muchas veces & resultas
de este desprecio se ha baulizado con suma negligencia
6 se ha omitido enteramente el bautismo. Los puseistas
tienen en mucha estimacion la puntual observancia de
los rituales; lamentan que fuesen desapiadadamente mu-
tilados en el siglo décimosexto; y quisieran reclamar
lo que el tiempo ha arrebatado de los restos conservados
por la reforma. Con este motivo se burlan de ellos sus
adversarios y & veces los amonestan sus obispos. Contra
las ideas de una multitad de anglicanos ensalzan la de-
vocion litlrgica y la sobreponen & las reuniones reli-
giosas para la oracion social y de familia. Desearian reu-
nir 4 los fieles dos veces al dia para celebrar los oficios
de la iglesia. Y no se crea que su lipo ideal es la litur-
gia anglicana, no: la prefieren sin duda con mucho &
los treinta y nueve articulos é infinitamente mas 4 los
libros de las homilias; pero se lamentan de ver en ella
la dura mano de los reformadores, sobre todo en la li-
turgia eucaristica (communion service). Sin embargo al-
gunos buscan una especie de lenitivo de su pesar en lo
que consideran como una misteriosa disposicion de la
providencia, y juzgan que el oficio anglicano, cuyo ca~
racler penitencial y en cierto modo abatido hace tan
fuerte contraste con el jubilo y el cantico de los allelu-
yas de nuestro breviario, estd acaso mas en armonfa
con la condicion del hombre pecador (1).

Los puseistas gustan de lal suerte del ascetismo de
la iglesia catélica, que parecen dispuestos 4 admitir que

(1) A todo catélico le sorprende la belleza de la co-
lecta de la dominica cuarta despues de Pascua, que dice:
Deus, qui fidelivin mentes unius efficis voluntatis efe. Los
reformadores pusieron su mano osada en esta oracion, y
los anglicanos la rezan asi: «Dios omnipotente, que solo
ti puedes arreglar la voluntad desordenada y los afectos
de los hombres pecadores.»
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nuestras mitigaciones han enervado la disciplina. Gus-
tan de los principios fundamentales de nuestros 6rde-
nes religiosos y de nuestros espiritualistas. En efecto la
iglesia anglicana es tan pobre de espiritualistas, que
cuando los quiere, tiene que venir & buscarlos en el ca-
tolicismo. La escuela de Pusey profesa un gran respeto
a los ilustres personajes de la edad media, y por lo co-
mun no deja de dar el titulo de santo 4 los que han si-
do canonizados. La mudanza que ha hubido bajo este
respecto es digna de nolarse. Hosta estos Gllimos tiem-
pos ningun protestante inglés hubiera dicho 8. Anselmo
6 santo Tomas de Cantorbery 6 S. Buenaventura sin
anadir alguoa expresion de befa 6 de desprecio. Hoy
como para burlarge de los partidarios de la anligua
usanza los hombres respetables rinden homenaje al mé-
rito insultado y se dedican & alabarle,

Antes de concluir este imperfecto bosquejo debe-
mos afiadir que la nueva escuela se enfada por los ho-
menajes que los catélicos rendimos & los santos y por
el estilo de las oraciones que les hacemos. Cila algu-
nos de nuestros libros de devocion y algunos pasajes
vehementes de nuestros predicadores para disecsrlos
con desapiadado rigor. Sin examinar si los pasajes cri-
ticados eston en todo conformes con las reglas de la
prudencia y de una piedad ilustrada; debemos decir
que los puseistas en esta parle han mostrado las mas
veces muy poco candor y buena fé, Pero necesitaban
un espantajo para impedir que desertando de su cam-
po marchasen @ Roma los que como ellos mismos ha-
bian concebido algunos dudas sobre la validez del angli-
canismo. Los puseistas dicen: «Parece que se levantan
vehementes presunciones contra el anglicanismo & cau-
ga de su aislamiento. ; Dénde pues esta entonces el ca-
tolicismo? Parece ignalmente que se levantan vehemen-
tes presunciones contra la iglesia romana en razon de
lo que en ella tiene la apariencia (1) de idolatria. (Déo-

(1) Notese esta palabra apariencia que no usan los
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de pues estd entonces la santidad? En este dilema lo
mejor para el anglicano es coutinuar siendo lo que la
Providencia le ha hecho.»

Falta exponer la sitvacion actunl de la escuela de Pu-
sey con respecto & la iglesia anglicana, 4 los disidentes
y & los catGlicos. Nnestros lectores saben sin duda que
en la iglesin anglicana ha existido siempre un partido
grandemente inficionado del calvinismo, el cual ha mi-
rado con profunda aversion la doctrina caldlica sobre la
autoridad de la iglesia, Este partido ensalza la fé sobre
todo hosta el punto de tener por abominable la palabra
mérilo; niega la regeneracion por el baulismo; preconiza
el espiritualismo; y aunque tolera un corto nlimero de
ceremonias, es decididamente contrario al formalismo,
Ha tomado el titulo de partido evangélico, y sus secta-
rios se llaman eontre si miembros del mundo religioso.
En cuanto 4 la mayor parte de sus ideas este partido no
se diferencia del gran nlmero de los disidentes, & quie-
nes se une para ciertos objetos especiales, como las so-
ciedades biblicas y las misiones y sobre todo las socie-
dades anlipapistas (no popery). Verdaderamente el pa-
pismo es el que atierra y espanta tanto 4 los unos co-
mo & losotros.

Ahora facilmente se concibe con qué ojos es mirado
el sistema de Pusey y de gué manera es tratado por
esa rama del anglicanismo generalmenle compuesta de
hombres fogosos. Es befado, despreciadoy difamado, y
se le acusa de que quiere enlregar la iglesia nacional 4
Roma y trata de restablecer la dominacion de la edad
media. A cada uno de sus movimienlos, que son espiados
atentamente, se levantan violentos murmullos sobre la
novedad de las doctrinas y lo singularidad de las préacti-
cas. A prineipios del afio 1843 el arzobispo de Cantorbery

otros anglicanos. Ademas aunque los puseistas han cen-
surado resueltamente la invocacion de los santos; sin em-
bargo en uno de sus libros se ha descubierto una especie
de suplica para alcanzar la proteccion de la Virgen san-
tisima.
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y el obispo de Londres recibieron represenlaciones en
diferentes ocasiones respeclo de ciertas novedades littir-
gicas que se denunciaban como peligrosas para lu iglesia.

Los otros adversarios del sistema de Pusey son mas
moderados. En general sus criticas van precedidas de
algunos elogios. Hacen juslicia a la probidad, lus inten-
ciones y la ulilidad de los hombres de la nueva escue-
la; pero viluperan sus exageraciones y su lendencia &
rehabilitar unas doctrinas y practicos proscriptas. A es-
ta clase perlenccen la mayor parte de los prelados an-
glicanos, salvo algunos que por su hostilidad violenla de-
ben colocarse mas bien en la otra cotegoria. Por el con-
trario uno 6 dos de estos prelades se hallan mucho mas
favorablemente dispuestos; lo cual no quita para que &
veces fulminen severas censuras. Lo que se dice de los
obispos de Inglaterra, se aplica tambien & los de Irlanda.

Si pues algunos prelados anglicanos se muesiran has-
ta cierto punto favorables al sistema de Pusey, los olros
son mas ¢ menos adversos: lo que es defensor declara-
do no hay ninguno. Conviene ademas no olvidar que los
prelados mas mansos de estos muestran la mayor in-
digaacion siempre que se trata de Roma: de donde pue-
de colegirse cudl serd el encarnizamiento de los otros,

Los puseistas sin desanimarse ni desconcertarse si-
guen su rumbo. Si 4 veces rechazan las embestidas de
sus adversarios (los mas de los cuales les son cientifica-
mente muy inferiores); no obstante las mas veces guar-
dan silencio, porque prefieren al parecer el método di-
dactico y de exposicion al polémico. En cusnto a las
doctrinas del portido llamado evangélico las califican
claramente de heréticas. Suelen refutar con mucho
acierlo la presuncion de este partido que aspira @ una
santidad mayor de vida, y hacen coutrastor el falso
evangelismo con la moral catélico-evangélica.

La nueva escuela dandose la apariencia y el tono
de una iglesia afecta hombrear como hermana con los
calélicos del coutinente (1), A veces los puseistas han

(1) De ahi proviene e nombre de anglo-catblicos que
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pintado & la iglesia universal como dividida en tres ra-
mas, griega, romana y anglicana. Actualmente parece
que dan menos importancia & las ideas de naciovalidad,
Enotroe tiempo deseaban un concilio nacional para alla-
nar las dilicultades y restablecer la disciplina. Hoy que
ge pide generalmente una convocacion (6 sea una reu-
nion eclesidstica ocasionalmente usada en la iglesia de
Inglaterra), no los creemos muy dispuestos a tenlar la
experiencia por miedo de que se convierla en provecho
del anglicanismo ordinario. Los puseistas saludarian fra-
ternalmente con preferencia 4 los caldlicos del conti-
uente, y nosolros sentiriamos no poder corresponder-
les. En cuanto d entrar en comunion visible con nos-
olros juzgan que es cosa no solo impracticable, sino
que ni aun debe probarse por ningun medio direclo. No
obstanle parecen counsolarse con la idea de que exis-
te una comunion invisible sancionada por el Espiritu
Santo.

[Singular contradiceion! A esta benevolencia en pro
de los catélicos del continente se junta (por lo menos en
muchos puseistas) una especie de antipatia hicia los ca-
télicos ingleses. Ven con disgusto la emancipacion, y cier-
ran los oidos i los gemidos de la Irlanda, porque tie-
nen puesto su carino en la institucion eclesiastica, tan
completamente inutil 4 los ojos de la razon, que opri-
me a aquel pais desdichado. Si tienen por vecino 4 algun
eclesidstico catolico zeloso, aunque no esté dotado de
renta; le miran como una especie de usurpador y le en-
vidian. Si este eclesidstico logra converlir uno de ellos
a esa religion que conlinuamente preconizan y que re-
counocen ser profesada por el gran cuerpo de la igle-
sta defendiendo muchas de las doctrines de ellas enton-
ces por una contradiccion inexplicable (& no admitir una

toman los anglicanos de la escuela de Pusey. Nos ve-
mos obligados 4 disputarles un titulo que corresponde
solamente 4 sus compatriotas calélicos, y que no pudien-
do sostenerse en favor de los puseistas por causa de su
novedad provoca la risa de los otros anglicanos.




PUS 303

suposicion odiosa que desechamos) marcan al converti-
do con la nota de desertor. ;No deberia crecrse que
unos hombres contristados de su lamenlable soledad sin
remedio & sus ojos, pero cuya cesacion piden d Dios,
eslaban dispuestos 4 alegrarse como de una manifesta-
cion providencial de la extension del catolicismo en un
reino, que segun su confesion ha sido y oun es asolado
por la herejia, el ¢cisma y la infidelidad practica? ;No
deberia creerse que mirarisn como el presagio de la
union & que tan devolamente aspiran, el progreso en la
adhesion @ Roma (valiendonos de una expresion que lal
vez les agrade); adhesion que es aceptada por la plura-
lidad de los cristianos de toda denominacion en el im-
perio britdnico segun nosotros? Pero no: scaso se han
lisonjeado con la ilusoria esperanza de alraer 4 su sis-
tema los catélicos de Inglalerra; y nosotros hemos aido
hablar de algunas insinuaciones enderezadas & este fin.
Mas lo cierto es que ni uno solo ha trocado su fé ca-
tolica por ese sislema; y creemos poder afirmar igual-
mente que muchos de los que se habian prendado de
sus doctrinas, habiendo juzgado que son imposibles de
defender, se han refugiado en laiglesia catélica, porque
solomente aqui han encontrado un todo légico y una
creencia segura, Debiera pues haberse desvanecido en
el dia la ilusion de los puseistas.

Juzgamos sin embargo que el sislema de Pusey es
un ingtrumento en la mane del que todo lo ordena pa-
ra el bien de su iglesia. A la manera de olros medios
humanos de gran utilidad eventual, pero que en el cur-
so de su aceion se muestran parcial y ocasionalmente
malos, el sistema de Pusey ha prestado y presta aun
servicios & lo iglesia, bien que le sea perjudicial en ca-
sos particulares. Perjudica, por cuanto ciertos hombres
ge contenlardn con su culto imperfecto engafandose
con los argumentos especiosos de los nuevos doclores,
cuya doctrina moral satisfard mucho mas & su corazon
que las instrucciones tan dridas ya de los evangélicos,
ya de los ministros angliconos, Muchas almas buenas
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verdn en ege sistema una especie de inlerposicion (por
tanto tiempo deseadn) en favor de la iglesia de Ingla-
terra; y el movimiento actunl, especie de electrizacion
aplicada & la forma, se considerara como la accion sa-
na del vigor vilal.

Tal resullado le aceptarian sin duda como un benefi-
cio los adversurios prolestantes mas decididos; pero le-
men. con razon que no sea tul el efecto general de la
eusefianza de la nueva escuela (no importa el objeto que
se proponga), y que por el coutrario el sistema dirigido
con perseverancia hacia sus consecuenciog reales, aun-
que denegadus, acarree & la larga la ruina del verdade-
vo anglicanismo. Les discipulos por lo comun dejan
atras a sus maestros, Ademas uno de ellos ha dicho:
Nosotros no podemos quedarnos asi: 6 tenemos que re-
troceder, 6 que cominar adelante.

Hemos manifestado nuestra sorpresa y nuestro dis-
gusto por la anlipatia que muestran los puseistas & sus
compalriotas calélicos; mas no por eso creemos que estos
se hallan menos dispuestos & reconocer los servicios rea-
les que los puseistas les han prestado. En efecto ellos no
solo han divertido el fuego continuamente dirigido con-
tra los catdlicos por los protestantes fandticos, sino que
han asestado sus tiros con acierto contra el centro dela
ciudadela protestante. ;Qué ge han hecho el juicio par-
ticular, la religion exclusivamente biblica, la iglesia
invisible, la mision divina dada & Lutero y sus secta-
rios y el anticristianismo del papa? Tal vez se dird que
aun son muchos los que defienden esas cosas. Eslo no
es responder: seria lo mismo que decir que muchas
personas entre nosotros vomitan las blasfemias de Vol-
taire. Nog atrevemos 4 afirmarlo: los errores capitales
del protestanlismo han sido destruidos en la guerra que
le han hecho los puseistas con armas tomadas de los
caldlicos.

Coticluyamos. Los hombres de que hablamos, han
gido y son aun dtiles 4 la iglesia contribuyendo & su
manera 4 destruir ese cimulo de calumnias que se han
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ido aglomerundo duraute tres siglos hasta el punto de
sofocar la verdod histérica. Esos hombres ayudan 4 re-
patar el dafio causado por sus antepasados & la fama de
todos log personajes bucnos y rabios de los anteriores
generaciones. Mienltras se ingenian para presenlar 4 lp
uenos una imagen descolorida (porque no pueden bu-
cer otra cora mejor) de la belleza de esos templos des-
figurados y profanados por el furor de los primieros re-
formadores, con mas zelo y fruto todavia convidan a
contemplar los avgustos € inmortales faoluarios de la
ciencia y de la sabiduria que Dios se sirvid levatilar en
los siglos pusados, Si, los iagleses no caldlicos conoce-
rén y apreciaran & 8. Cesareo, 8. Berunardo, santo To-
mas y 8. Alanasio. Estamos seguros de que una veg
nutridas las inleligencias con la doclrina de los santos
padres echardn de sf y tiraran a los murciélogos y 4 los
topos, como ge lee en Isaias, las homilias anglicanas de
los Ridley y los Jewel, esos idolos antiguamente vene-
rados. Efraim, jqué habra de comun de squi en ade-
lanite entre mi y los idolos (1)?

Terminaremos este articulo eopiando los reflexio-
nes de un juez compelente acerca del sistema de Pusey:

«Los enfermedudes mortales de que udolecia la igle-
sia anglicana, habian llegado & su apogeo, cuando de re-
pente se manifesté un hombre nuevo que hizo concebir
4 los anglicanos la esperanza de sacar su iglesia de las
ruinas que amenszaban sepultarla, y a4 los catdlicos la
confisnza de ver un dia volver al gremio de la iglesia
de Jesacristo unos hermanos cuyo extravio loran., A
fin de entorpecer esta obra de renovacion los enemigos
de la iglesia anglicana han recurrido @ una estrotagema,
la de signilicar este movimiento de regeneracion por
los vombres de dos 6 tres personajes, esperando encu-
brir de este modo la vniversalidad de dicho movimien-
to v quitsrie su verdadero caracler para reducirle &
las ruines proporciones de una doctrina individval. La

(1) Oseas, X1V, 9.
P 20
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consecuencia de esta taclica ha sido difundir en Ingla-
terra y en el continente la opinion de que el doclor
Pusey, Newman y algunos otros personajes célebres de
la universidad de Oxford se adelonlan & su iglesia y
tratan de precipitarla en la senda donde se han metido
ellos de motu propio, Esla idea que parece han abra.
zado muchos catdlicos, es completamente errones: Pu-
sey ¥ Newman estan lejos de aspiror & Lnl cosa, y sus
adversarios los pintan gratuitamente como cabezas de
secla, Pusey y sus amigos no cesan de proleslar conlra
el abuso que se hoce de sus nombres; fuera de que cs
imposible que cualguiera que observe lo que pasa en
Inglaterra, achaque en este siglo de indiferencia a sola
la influencia de algunos hombres unos prodigios que
tinicamente ha podido obrar una potencia sobrehuma-
na. Pusey, Newman y sus consories cominan con su
iglesiaz pero no se adelantan & ella: limitanse & fertili.
zar con su talenlo la admirable obra de restauracion
cuyo centro esta hoy en Oxford,

»Las nuevas doctrinas propalades desde esla uni-
versidad no lienen de nuevo mas que el nombre con
que se las adorna, y sin razon se representa como ung
innovacion lo que no es mas que una restauracion en-
caminada 4 restituir gradualmente 4 la iglesia anglica-
na sus doctrinas y Lradiciones olvidadas, sus priclicas
abandonadas. Los partidarios de esta reslauracion son
tan opueslos 4 toda idea de innovacion, que trabajon
activamente por purgar su iglesia de todo lo que han
introducido en ella los reformadores de este dltimo si-
glo, a fin de volverle su aspecto primitivo. Llamando
en su auxilio el Evangelio y la tradicion reparan las
brechas de lo pasado, y puede decirse que la iglesia nn
glicany se desprolestantiza & cada paso que da hécia
delante, Por eso semejante restauracion excila la ira de
los puritaves, gue se esfuerzon & pintar con feos colo-
res al clero comprometido en esta cruzada, Pero é pe-
sar de sus violencias se efectuard esta gran mudanza de
la manera que se efectuan todas las mudanzas morales,
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es decir, graduslmente y tal vez de un modo impercep-
tible. La persaasion y el ejemplo de vidas santas obra-
ran simultaneamente: la influencia del Liempo contri-
buira & moderar las prevenciones acostambrando los
vidos & oir ciertas verdades; y la pretendida iglesia re-
formsda de Inglaterra anudara sucesivamente los lazos
con lo pasado proclamando cada dia alguna de las doc-
lrinas y practicas de la religion catélica.

»No solamente no se ha limitado 4 Oxford el mo-
vimicenlo, sino que todos los diarios desde los mas fa-
mosos de Londres hasta los mas obscuros de las pro-
vincias, hostiles 6 favorables a esta restauracion, hacen
conslar ciertos hechos que en su conjunto demuestran la
generalidad de aquel movimiento, La Inglaterra, la Ir-
landa, la Escocia, la América, la India, lodus las colo-
nigs sufren la operacion moral que tiene emburgada la
atencion del clero y de los fieles. La vida de los eclesids.
ticos viene & ser un loable objeto de emulacion para los
seglares: el lenguaje del palpito es comedido y pruden-
te, & las veces ortodoxo, y el predicador en sus discur-
sos insinia lo que no le permiten decir 4 las claras las
muchas preocupaciones y la instruccion actual de su
auditorio. A medida que se enciende el espiritu catolico
en la iglesia anglicana, lo humildad y la caridad ocupan
el lugar de las falsas virtudes que habia producido el
prolestanlismo,

»Conviene no ocullar que eslas manifestaciones de
la gracia divina dan por de pronto el resultado de afir-
mar mas 4 los anglicanos en la adhesion & su iglesia,
¢Como hemos de ir & buscar 4 otra parte la verdad (di-
cen ellos), cuando Dios nos da unas pruebas tan paten-
Les de su misericorda? ; Por qué hemos de abandonarp
una iglesia regenerada con su gracia y que atrae shora
sobre si thn abundantes misericordios?

»Olra counsideracion hay que impide separarse de
su iglesia al clero anglicano, aun el mas adelantado, y
s que si en lugar de trabajar para regenerar 4 la In-
glulerra € iustruir 4 los pueblos en el sentido de la re-
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nuvacion se uniera @ los catolicos, entregaria ol partido
protesiaute de la iglesia anglicana esos magnificos mo-
numentos, herencia de una época gloriosa, esds cale-
drales, vsiis ‘abadiss, esos colegios que parecen no ha-
berse librado del martitlo de los purilancs mas que pa-
ra ayudar al clero atiglicano 4 desprolestantizar & la
Tnglaterra. Asi mientras por una parte asistimos a la
conversion hacia uwnas doctrinas y practicas de que de-
be alegrarse Lodo corazon catdlico, por otro lado esa re-
generadio restituye a In iglesia anglicona una vida que
g@ iba 4 exlingair, y retiene en st gremio @ los indivi-
duos que estabun para abanduonarla.

sPero sila regeneracion dela iglesia anglicana pro-
pende & desviar 1oy individuos de que abrucen nuestra fé,
acerca @ nosolros y atrae hacia el cenlro de la unidad
caldlica toda la iglesia anglicana enlera: porque a me-
dida que la restauracion del espirita catblico aumenta la
adhesion del elero anglicano a su iglesia , aumenty lam-
bitn efi'su corazon el desco de ver que esla como cuer=
po o cuntinue mas Liempo sola y separada de la igle-
gin romana y de lag olras iglesiss que eslan en comu-
nion con élla. Tul porece debe ser el curso del gran mo-
vimiento que presenciamos, de la religiosa obra cuyo
resullado final serd la couversion de Inglaterra.»

0.

QUESNEL (Pascual), cuarto corifeo de los janse-
nistas. Aqui hablaremos de su persoua, de su obra
mas importante y de los principales medios empleados
por In secta para sacar triunfante su cousa,

Quesnel nacié en Pavis el 14 de julio de 16341 sus
padres eran honrados. Despues de haber cursado teo
fogin en la Sarbona cor lucimiento enttd en lo congre
gacion del oratorio elaio 1657, Su aficion le llevd dues-
de luego al estudio de la sograda escritura y de los
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santos padres; pero tambien se dedicd temprano é com=
poner lihros de piedod. Los primeros ensayos de 80 plo-
ma le valieron la estimacion y confianza de sus supe=
tiores, que le pusieron i la cabeza de su escuela (e Pa-
ris, annque no contaba mas que veintiochoafios de edad;
¥ &e cree que compugo su famosisimo libro delas Ke-
[lexiones morales parn vso de los discipulosjue se le
habian eneomendado.

En 1675 publicé una nueva edicion de lax obras de
S. Leon el grande con disertaviones y notas, en las que
no respelaba apenas los prerogativas, nila antoridad de
la santa sede (1). Una obra de esta naturaleza no podia
menos de ser censurada en Roma. En efecto la congre-
gacion del Ladice le proseribio por decretode 22 de junio
de 1676, que se publicé el 17 de julio siguiente, Aira,
do Quesnel deesta afrenta se vengd vomitando enun es-
erito un torrente de injurias contra la sagrada congre-
gncion, contra el papa y contra el deereto, que segun
él no era un decreto, sino un libelo difamalorio contra-
rio a laley de Dios y @ las buenas costumbres, lleno de
falsedades é imposturas. A nos enseita Quesnel que wn
cardenal no es mas que un clérigo vestido de colorade
y un inquisidor un frailecillo. Seria preciso copiar ag
todo este petulante comentario para mostrar hasta qué
extremo se dejé arrebatar de la iro Quesnel ofendido
en su amor propiv (2). Dificilmente podia wn hombre

(1) ElP. Lope, cuyo testimonio no fue sospechoso 4
la secta, asegura en su libro de las Apelaciones dedica-
do & Inocencio X1 que Quesnel en esta obra se expresa
acerca de la autoridad del papa en los lérminos que lo
habian hecho Calvino, Dominis y otros detractores del
primado del romano pontifice.

Los hermanos Ballerini dieron despues una nueva
edicion de las obras del mismo santo padre que eclipso la
de Quesnel, ‘en la cual encuentran aquellos editores mu-
chas inexactitudes é infidelidades.

(2) Este documento se halla en la Causa quesnelliana,
impresa en Bruselas el ane 1704,
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detal caracter que se presentaba como partidario jura-
dodela nueva doctrina, vivir mucho tiempo tranquilo 4
visla de Luis XIV y en la didcesis del ilustrisimo Har-
lay. Eu efecto penetrado este prelado de upa manera
convincente asi de la inflexible resistencia de Quesnel
a lo bula de Alejandro VII como de gu entera devocion
al parlido janseniano le hizo salir de Paris en 1681.

Quesnel se marchd & Orleans; pero no residié alli
mucho liempo; La congregacion general del oralorio
celebrado en Paris en septiembre de 1678 hizo una for-
mula por lu cual debian oblignrse los individuos de! ing-
Lituto & no ensefiar el jansenismo, ni ciertas opiniones
nuevas ¢n filosofia, de que entonces se desconfiaba.
En1681 de resnltas de otro decreto perentorio no le que-
ddé mas recurso que 6 firmar la férmula, 6 salirse de la
congregacion. Quesnel mas adicto sin duda & los llama-
dos discipulos de 8. Agustin que 4 su institulo prefirié
salirse anles que prestar obediencia; pero se reservi la
facultad de desshogar la bilis éimpugnar la formula de
que se trata. « En este escrito (dice) hay puerilidades,
cosus contrarias & la sana teologla, servilidad indigna de
una corporacien de personas libres y honradas, lazos
tendidos de intento & la gimplicidad y 4 la inocencia de
los particulares y puntos contrarios hasta & la piedad y
buenas costumbres. » Tambien usa este lengunie en olro
eserito. « Mas el hecho de Jansenio que esta contenido
en el decreto y la formula, no puede ser suscriplo lisa
y llanamente, ginque con esta suscripeion se antorice la
monstruosn hierejia & que este hecho ha dado origen en
nuestros dias..... herejia..... fuente de otras infinilas y
que tiende & trastornar los estados mejor consolidados
fomentando la rebelion..... (Podria suscribirse un hecho
cuya falsedad esconocida 6 cuya verdad es por lo menos
muy dudosa?» Hay que recordar que mucho tiempo
antes Inocencio X y Alejandro VII hobian coendenado
por bulas golemnes las cinco famosas proposiciones co-
mo que eran la doctrina del obispoude Tprés y como que
estaban sacadas de su Augustinus.
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Quesnel despues de abandonar su inslituto ro se cre-
y6 scguro en Francia y se escapé al Pais Bajo, donde
reunido eon el patrinrea de los jansenistas Arnaldo que
estiba en Bruselss, empezd 4 representar papel. Exta
ciudad vino 4 ser como la plaza de armas de la secta;
deside alli Quesnel incitaba a los sacerdoles flamencos de
la congregacion a que se declarasen contrala féormula y
el decreto de que hemos hablado: desde alli sembraba
disturbios en lag universidades de Duai y Lovaina: des-
de alli hacin rebelarse 4 los clérigos de Flandes contra
gus obispos y al clero batavo contra el sumo pontifice,
preparando asi, sunque remotamente, los caminos para
el deplorable cisma que afligid mas adelante & laiglesia de
Utrecht. Su pluma tan fecunda como incansable atesla-
ba de escritos perniciosos los Puises Bajos y las provin-
cias comarcanas, se correspondia con sus muchos cosec-
tavios de las naciones lejunas, y limaba y corregia lvs
producciones de algunos hermanos para ponerlas en es-
tado de publicarse con provecho,

Una diligencia tan grande y tan grave en sus efectos
no podia menos de poner & Quesnel tarde é tempranoen
un compromiso. En efecto fue asi, y el afio 1690 en
virtud de una orden del gobernador de los Paises Bajos
tuvo que salir con Arnaldo de los dominios del rey de
Espaiia. En consecuencia los dos valerosos campeones
del jansenisme corrieron de guarida en guarida muy
sobresaltados, y despues de andar erraticos por algun
tiempo sin poder ¢ sin alreverse a fijar su residencia en
ninguna parte resolvieron por fin entrar furtivamente en
Bruselas y esconderse con el mayor enidado. Aqui mu-
ri6 Arnaldo el 8 de agosto de 1694 & la edad de ochenta
y tres anos cu los brazos de Quesnel, & quien se dice
que habia nombrade susucesor en el gobierno y diree-
cion de In secta (1). Nadie era mas capaz de suceder a

(1) En esta ocasion mostrd Quesnel cuan poco caso
hacia de las reglas mas sagradas, pues administeé almo-
ribundo ¢l vidtico, la extremauncion y todos los auxilios
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tan célebre corifeo. Quesnel dolado de roliusta salud,
eseribiendoicon muchisima facilidad , uncion y elegan-
cia, activo, vigilante y firme; pero bastante condescen-
diente pare obrar en diferentes senlidos segun lo exigie-
sen las circunstancias, profundo en especulaciones, for-
tilen recursos, diestro en observar todos los resortes que
se pueden poner en movimienlo, los hacia obrar como
habil enbezn de partido. Su continua oeupacion era alen-
thr & sus secuacos perseguidos, conservar log antiguos
amigos v oprolectores 6 ganar olros nuevos, hacer neu-
trales @ los poderosos 4 quienes no. podia conguistar, y
mintener ocultamente correspondencias en todas partes,
en el claustro, entre elelero, en los parlamentos y en
muchas cortes de Buropa. Tuve la gloria de trutar con
la santa sede por medio de embajador. Henncbel fue 3
Roma como encargndo de negocios de los jansenistas, y
alli figuré algun tiempo hombreando con lov enviados
de las testas corensdas: pero como menguasen las limos-
nas que le habian puesto en estado de representar asi
@ su secta, tambien disminugd su tren, Heonebel volvig
de Roma a los Paises Bajos como verdadero peregrine
memligando, Esto le llegd al alma & Quesnels pero j06-
mo_habia de mantener el lujo de sus diputlados, cuando
él mismo vivia de la caridad?

Un suceso de otra close vino & Lurbar tambien su
sosiego y sembrar la consternacion en el cornzon de sus
partidarios. Eldia 3 de mayo de 1703 Quesvel fue pre-
£0 en Bruselas y conducido @ la carcel del arzobispado
de Malinas. Hucia cosn de un afio que habia sido dela-

de la religion sin tener licencias del ordinario. Acaso este
hecho irregular fue el que estimul6 a sus discfpulos 4 en-
sefiar que la ordenacion conliere juntamente la potestad
de orden v jurisdiccion; enyo error han juzgado conve—
niente renovar en nuestros dias los constitucionales.
Quesnel no pard ahf, sino que por su propia autoridad y
@ pesar de haberle sido negada la licencia en Roma man-
d6 hacer en su habitacion un oratorio privado, donde de-
cia misa cuando se le antojaba.
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tado en Roma, y sus amigos acongojados por su suerle
le instaban 4. que saliese de Bruselas. Un aceidente tan
fatal train muochiximos perjuicios a la secla: asi es que
con Lodn diligenvia se trald de remediarlo. Segun pares
ce el mismo Quesnel indicd lo que habia de hacerse. No
teniendo tinta ni pluma.arraneo el plemo de las videie-
rog para escribiv furtivamente a alguno de sus confiden-
tes y sefialarles la pesicion exacta del sitio en que exlaba
preso. Nofue necesario mas; dos ¢ tres hombres decidi:
dos probaron & horadar fa pared de laparcel, y el 13 de
septiembre este nuevo Pablo, como le Hamaron algus
nos escritores, foe restiluido a los brazos de sus que-
ridos discipulos.

La evasion de Quesnel no le libro de las pesquisag
de los jueces eclesiasticos. Como sus papeles habian
caido en manos de la justicia, eran un testimonio gra-
ve contra él. Ademas el fogilivo en vez de mostraisg
arrepentido y tralar de reparar con unp condurla mas
arreglada y ortodoxa despues de su cvasion los desdr
denes vy extravios de su conducty anterior parecia por ol
controrio que hahin redoblade la diligeneia y el empedio
para defender ¢l jansenismo. Fue pueg citado candni-
camenle ante el tribunal eclesidstico de Malinas, y
aungue ausente fue conviclo de varios capitulos que pe-
dian castigo. En consecuencia el arzobispo de aquella
dioeesis dié su sentencia declavandole excomunlgado,
ordenando @ los fieles le evilasen como tal é imponien -
dole penitencias medicinales. Esta scuieacia lleva la fe-
cha de 10 de noviembre de 1704.

Quesnel se burlo de clla y se acogié 4 Amsterdam,
qne vinro 4 ser como el punlo de reunion y un nuevo
balvapte para su partido. Desde alli despidié folletos
contra el arzobispo su juez. escribié una poreion de
memorias contra la buls Unigenitus, cansé con inter-
minables reclamaciones & las congregaciones del clero
de Francia, al rey y & los magistrados y exhald contra
una corporacion benemérita el veneno de aquel odio jm-
placable que sus discipulos heredaron abundantemente
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como no tardaron en probarlo, Cosa lastimesa y que
no debemos cansarnos de repetir como una di lug lec-
ciones ma« provechosas de la historia: este odio singu-
lar es el que hizo a Quesnel partidario de las novedades
y rebelde 4 la autoridad de In iglesin: 4 lo menos asi
lo declard é1 mismo & su sobrino Pinson despues de
recomendarle que se adhiriera 4 la iglesia en lag dis-
putas de la época.

Por fin despues de haber sostenido su papel con Ia
mayor lerquedad y de haber consagrado su vejez 4
formar algunas iglesias jansenianas en Amsterdam mu-
rié en esta ciudad el 2 de diciembre de 1719 & la edad
de ochenta y cinco afos cumplidos. En su profesion de
fé declaré que «queria morir como habia vivido siem-
pre, en el gremio de la iglesia caldlica: que erein to-
das las verdades que esta ensefia, y condenaba todos los
errores que ella condena: que reconocia al sumo pon-
tifice por el primer vicario de Jesucristo v 4 I sanla
sede apostolica por el centro de unidad.» No es nece-
sario ser gran ledlogo para conocer cuan insuficienle y
sospechosa ern esta declaracion, y cudn facilmente se
conciliaba con todo lo male que el autor habia hecho,
dicho y escrito durante su vida (1).

De todas las producciones de su pluma asombrosa-
mente fecunda no hablaremos aqui mas que de su noe-
vo lestamenlo, porque es el que metié mas ruido en la
iglesia.

Idea histérica de las REFLEXIONES MORALES 6
nuevo testamento de Quesnel. Este libro intitulado pri-
meramente Compendio de la moral del Evangelio 6
pensamientos cristianos sobre el lexto de los cualro
evangelistas se publicé en 1671: entonces no era mus

(1) Veasela Causa Quesnelliana ya citada, el Diceio-
nario de los libros jansenianos, Lalfitean, Hist. de la
constitucion Usicenirus, Feller, Diccionario histérico,
Avrigny, Memor. cron. y dogmdt., Tournely, Pralect.
theol. de grat., Memorias para escribir la historia ecle-
stdastica del siglo XVIII.
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que un brevisimo volumen en dozavo, que solo conte-
nin la version de los cuatro evangelios con muy cortas
reflexiones sobre cada versiculo. Felix de Vialard,
obispo de Chalons sobre el Marne, le adopld para su
dideesis por carta pastorz! de noviembre del mismo
afio, pero despues de hacer muchas correcciones: asi es
que no se hallan mas que cinco proposiciones de las
ciento vy nna condenadas, es 4 saber, Ia 12, la 13,
la 30, la 62 y Ia 65. Esta edicion fue la dnica que
aprobo el prelado susodicho. Mas aunque este libro
mudd bien de fndole en lo sucesivo ya por la doctrina
perniciosa que en él se introdujo, ya por el considera-
ble sumento que se le fue dando sucesivamente, 1o
ge dejé de poner el nombre y Ia pastoral del obispo
de Chalons al frente de muchisimas ediciones poste-
riores,

De alli @ ocho afios, es decir en 1679, publicé
Quesnel las otrag partes de su nuevo testamento con
reflexiones lumbien muy sucintas, Este nuevo lrabajo
no conocido del obispo Vialard (1) se reducia a un solo
volumen en dozavo. En 1687 salid a luz vna edicion de
tods la obra aumentada en un volumen. En ella se ha-
Hlan ya cincuenta y tres proposiciones de lag condena-
dns. Pero cuando el autor la dié con todos los aumen-
tos y la perfeccion que habia proyectado, fue en 1693:
entonces ya formaba cualro voliimenes en octavo, que
los jausenistas en su lenguaje misterioso lamaban los
cuatro hermanos grandes, No habloremos de todss las
ediciones posteriores que se multiplicaron al infinito:
tal fue el crédito de este libro en un principio, habien-
dole levantado hasta las nubes los jansenistas v presen-
tando él en si un aire de piedad copaz de engafar y
ganar prosélitos. El cardenal Noailles aprobé la edicion
de 1695 despues de hacer algunas leves correcciones y

(1) Menos aun tuyo moticia de las adiciones y erro-
res introducidos en las ediciones que se hicieron despues
del primer ensayo de Quesnel, porque aquel prelade mu-
ri6 en 1680 por confesion de los autores de los Hexaplos.




316 QUE
de moaderar algo ciertas expresiones que le parecinn
muy duras. Su pastoral que es del 23 de junio del mis-
mo afio, pone las Reflexiones morales v 1o clage de
los libros mas preciosos € instructivos, Bu fin este pro-
bado draslodado de la silla de Chalons (donde sucedié 4
Vialard) & la arvzobispal de Paris tuvo mucha parte
en o edicion de 1699, que se publicd bajo este titulo:
Ll nuevo testamento en francés con reflexiones mora-
les solre cada versiculo efe. Esta edicion habia sido re-
visada de orden del cardenal arzobispo; pero los revi-
gores sospechiosos de jansenismo no hicieron vi con mu-
cho las correceiones necesarias, Asi es que de clla y de
fns de 1693 y 1694 e sacaron los ciento y una propo=
siciones condenadas, como puede verse & la margen de
la bula donde se citon lag ediciones,

De lo dicho se sigue que Quesuel empled veintidos
anos en componer, aumentar y limar su libro, el mis-
mo liempo que habia consagrado el célebre abispo. de
Iprés en preparvar su Augustinus. Observanse ademas
olros, rasges de semejonza. enlre estos dos autores, ol
mismo zelo por su respectiva obra, casi el mismo dez
8ignio en su empresa, el mismo sistema de doetrinag
pera lo que constituyve una enorme diferencia entre
cllos, es que Jansenio murié sumiso a la iglesis (:J: o
menos exteriormente) y en su.comnunion; mas Quespel
acabd sus dins ligado ¢on censuras y analemas.

Resalta tambien de lo dicho que los partidarios de
Queasnel han sentado sin fundamento que las Reflexio-
nes morales habion gozado en la iglesin de wna especie
de aprobacion ticits por espacio de cuarvenla ahos con
tando desde 1671 ¢n que se publicaron, hasta 1711 eq
que fueron denunciadas solemnemente 4 1o sanla sede.
La verdad es 1.% que hay que rebajar de ese tiem-
po-los vetntidos afios que tardd el aulor en explanar y
retocar su obra, supuesto que por confesion de sos
mismos discipulos la primera edicion publicada en 1671
no presentaba co cierto modo mas que el diseio y la
forma de.aquella, si se atiende 4 lo que fue despues; y
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la segunda dada & luz en 1687, menos voluminosa en
una mitad que las siguientes, no contenia nun todas las
proposiciones condenadas, Masta el afio 1693 no pare-
cicron las Beflexiones morales complelas y acabadas, ni
preseataron el sislema del novator con todas sus prue-
bas y explunaciones claras y evidenles. Solo pues desde
esta fecha debia contarse la époeca dela pretendida apro-
bacion con que s¢ las queria condecorar. Mus 2 wo
peunieron desde entonves ni con mucho todos los votos,
En 1694 ¢ doctor Fromagean, célebre cusuista consuls
tudo de todas lus provincias del reino, notd como dig-
pas de eensura cieulo uoventa y nueve proposiciones
cacadas de dicha obra y las dio al piblico en un Ex-
(racto erilico , donde mostraba elmal seutido de elins.
S0 1697, si hemos de creer a Vaucel y Willart, hom-
bres de cuenta enel partido, fucron tales y tan graves
las quejas y acusaciones publicadas conlra el libro (e
Quesnel, que este puso de nuevo manos & laobra para
quitar lo gue pudicse excitar quejas de Jos religiosos,
de los semisabios y de los preocupados y turbar lu tran-
quilidad de las conciencias (1). Semejante lenguaje no
da indicios de una aprobacion generaly pero hay ade-
mis olres monumentos que nos ofrecen pruchas no mes
nos convincentes. Aqui no citaremos sino la carta pas-
toral del arzobispo de Leou fechi 14 de abril de 1714,
en donde se dice: «Desde que aparecio en la iglesia es-
te libro tan capeioso, no se ha cesado de exhortar a
los ficles & que vivieran prevenidos y confornie a la ad-
verlencia del salvador del muudo imitaran la pruden-
cia de la serpiente cerrando los vidos para no oir la
voz de ese encantador tan diestro en el arte de sedu-

(1) Quamobrem videretur necessarium ut operi do-
nuo manus admoveretur..... tollendum ex illo id emne
quod religiosorum, aut sciolorum, anb preoceupatorum
querelis, aut conscientiw anxietati locum ullom prabere
possit ele. (Carta de Willart & Quesnel, fecha 12 de abril
de 1697).
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¢ire... y huyendo de las sutilezas tan peligrosas en ma-
teria de fé, de que esta llena esta obra.s

Lous jansenistas han intentado tambien poner 4 Bos.
suet entre los aprobantes de las Reflexiones morales.
No creemos deber detenernos agui a refutar esa falsa
suposicion, muche mas cuando la han destruido plena-
mente varios de aquellos. «No sé nada de tinevo (escri-
bia Willart & Quesnel en 30 de enero de 1700) Locan-
te al levantamiento que promueven los cuatro hermanos
grandes, sino que Du Perron (Bossuet) es contrario 4
ellos.» El presbitero Couet en una carta audnima hacia
eslos cargos al ilusire obispo de Meaux: «Se sabe que
V. 8. L ha dicho & muchos personas que las cinco pro-
posiciones de Jansenio se hallan en el libro del P. Ques-
nek.g y Vo8, L no habrd olvidado que altimamente
confesd & un arzobispo de la junta que dicho libro con-
tenia abiertamente el jansenismo pure. Despues de
unas declaraciones lan formales de hombres muy con-
siderados eu el partido es excusado cilar testimonios y
suloridades mas respetables,

Aun menos se nos exigira que hablemos aquf con
alguna extension de la Justificacion de las Reflexiones
morales, porque hace liempo se sabe qué debe pensar-
se de esle escrilo producido por la complacencia. Bos=
suel le compuso para defender & su amigo el cardenal
Noailles de la sospecha de jansenismo que recaia sobre
€l, y de lss invectivas conlenidus en un libelo injurioso
que habian: publicado los jansenistas (1). Pero nunca

(1) Este libelo era el famoso Problema eclesidstico,
en el cual se ponia en contradiceion & Luis Antonio de
Noailles, arzobispo de Paris, con Luis Antonio de Noai-
lles, obispo y conde de Chalons, y se preguntaba 4 quién
se habian de atener, si al arzobispo 0 al obispo; porque
aquel prelado habia aprabado como obispo las Reflezio~
nes morales y habia condenado como arzobispo la Eaxpo-
sicion de la f¢ catélica tocante @ la gracia y la predesti-
nacion, obra de Barcos, sobrino del abad de San Ciran,
¢n que se decia contenerse la misma doctrina que en el
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esle prelado aprobd realinente el libro de Quesnel, en
el cual sin contar los yerros doctrinoles hallaba que la
tmaginacion del autor habia tenido demasiada parte y
que las reflexiones no salian naturalmente del texto sa-
grado (1). Bossuel dié & su obra el titulo de Adverten-
cia suponiendo que serviria como de prefacion a la edi-
cion de las Reflexiones morales de 1699; pero se re-
servd que se harian en ella mtichas é importantes va-
riaciones indicadas por él mismo. Quesnel declara va-
rias de ellas y las combate en su mayor parle. Otros
testigos miy desinleresados y fidedignos hacen su-
bir el nimero de dichas varisciones & cienlo, y al-
gunus @ cienlo veinte. Sea de ello lo que quiers, ad-
vertido de que Quesnel no queria oir hablar de seme-
jantes variaciones, empezd & arrepentirse de la ven-
tujosa opinion que habia tenido hasts entonces de su
buena fé y de la contisnza que podia tenerse en sus
protestas. Es preciso pues, respondio, que este aulor
se proponga ademas ciertos sentidos que no manifies=
ta (2). Desde entonces no vacild en recoger su. escrito

libro de las Reflexiones. El Problema eclesidstico se
atribuye al benedictino Teodorico de Viaixnes, jansenis-
ta furibundo.

(1) En el parrafo 24 de la Justificacion donde se tra-
ta del estado de pura naturaleza, se expresa asi Bossuet:
«3e confesard asimismo con franqueza que hay algunas
(proposiciones) que extraia uno se escapasen en las edi-
ciones precedentes: por ejemplo la que dice que la gracia
de Adam era debida d la naturaleza sana ¢ integra. Pero
habiendose explicado el senor arzobispo de Paris en otra
parle tan elaramente que no se le puede sospechar de ha-
ber favorecido tal demasia, esta observacion quedara por
prueba de las palabras que se ocultan 4 los ojos de los
mas atentos.»

(2) «Cuando Bossuet compuso este escrito (la Justi-
ficacton), dice el obispo de Soissons en su quinta instrue—
cion pastoral, nim. 113, su caridad le hacia juzgar be-
nignamente de un libro cuyo artificio no habia penetra-
do aun enteramente.» Ni gqué cosa mas capaz de tran-
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y se declard contra el libro de las Reflexiones morales
con mas vehiemencia que hasta entonces. Es sabido c6-
mo se explicé acerca de él con el presidente Le Pelle-
tier 'y con madama Mainlenon, os personajes cuyo

quilizarle sobre el modo de sentir de Quesnel que el
lenguaje usado & la sazon por este novaler en sus cartas
ostensihles? Citaremos dos, la una dirigida 4 su amigo
Willart con fecha 1.9 de abril de 1699 y la otra escrita
al cardenal Noailles el 17 deé marzo del mismo ano. En
la primera decia Quesnel: «He recibido con profundo res-
pelo y ¢on completo reconoeimiento lo que midigno pas-
tor (¢l cardenal) ha tenido' la bondad de deeir'd V. para
mif. Con todo alecto y confianza descanso en ély estoy
seguro de su perseverante bondad en favor de los cuatro
pupilos (los cuatro voliimenes de las Reflexiones morales)
que se ha dignado de tomar bajo su proteccion. Es verdad
yue desconfio del tedlogo que se ha apoderado de esos
cuatro ninos.» Ese teblogo de quien desconfiaba Ques-
nel, jno era el mismo Bossuet? Nada se nos dice. En la
otra carta nuestro autor muestra aun mas firmemente su
siimision 6 mejor su artilicio. «Permitame V. 8. L. que
me eche & sus pies para pedirle su santa y paternal ben-
dicion y al mismo tiempo la licencia de hacerle presente
con el mayor respeto como @ mi padre y mi juez lo que
me parece que no podria ocultar a V. 8. L. sin faltar'a
mi deber en una ocasion que no nie puede ser indiferen—
te. Gracias 4 Dios, la parte que tengo (en el nuevo tes-
tamento) no es o que tomo mas a pechos. Como soy
inuy capaz de equivocarme y de comeler yerros, no me
sonrojaria de confesarlos, de verlos borrados y de retrac-
tarlos piablicamente yo mismo.» Pero bien pronto mudd
de touo eseribientdo sin rebozo al mismo Willart en 23 de
abril de 1699: «Yo dejo obrar al buen abad D. Antonio
de 8. Bernardo (el cardenal Noailles); porque jeémo he
de hacer para impedirio? Me alegro de no ‘'ser eonsultado.
Lo que esté bien se reconocerd; si hay alge que no pue-
da aprobarse se saldrd del paso, con decir que no ha
Liabido parte en ello. Con tal que no se togue d los luga-
res nofados, todo ird bicn: sé que el (el arzobispo de Pa-
ris) habia dicho 4 algunas personas que aprobaria bajo
el nombre de su primera abadfa (el obispado de Chalons)
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testimonio merece gran counfianza (1). En fin es constan-
te que el escrito de gue hablamos no se publicd en vi-
da del autor: el janeenista Le Brun dice que habiendo
conseguido se le comunicase el secretario del prelado,
8acG una copia contra lo que habia prometido y le im-
primi6 en Tournay despues de la reduccion de ests ciu-
dad. No es menos cierto que en las manos de este edi-
tor infiel se convirtié la Advertencia en Justificacion (2).

No se extrafiard pues que Bossuet llevado de su
amistad al cardenal aprobante, engafiado por las pro-
teslas de sumision que hacia el hipéerita fugitivo de los
Paises Bajos, y confiando que se harian en la edicion
de 1699 las muchas enmiendas y variaciones que él pe-
dia, se hubiese dedicado & explicar cierlos pasajes ya
ambiguos, ya capciosos, pero capaces de sdmilir un
sentido ortodoxo y conforme 4 las santas reglas. Des-
pues de las ciento veinle enmiendas que se suponian

4 los cuatro hermanos y deberia hacerlo para rechazar
la insolencia de los contradictores ; pero veo bien que no
tiene valor.»n

(1) EI primero aseguraba haber oido muchas veces al
obispo de Meaux que las Reflexiones del P. Quesnel eran
perniciosas; que contenian claramente los errores de Jan-
senio; y que no debian leerlas las personas que hacian
profesion de piedad. Madama Maintenon declaré mas
adelante al duque de Borgona haberle dicho muchas ve~
ces Bossuet d ella misma que el Nuevo testamento del
P. Quesnel estaba tan inficionado de;'ansenf.wmo, que no
admitia correccion. Asi opiné de las Reflexiones morales
el ilustre prelado viendo que el autor se resistia 4 hacer
las enmiendas que le habia propuesto, y despues de ha-
ber trabajado en explicar ciertas proposiciones que deja-
ba, pero cuya explicacion suponia las correcciones exigi-
das previamente.

(2) Vease en la quinta pastoral del obispo de Sois-
sons, num. 113, la carta del abad de S. Andrés al mismo
prelado fecha % de noviembre de 1721. Este curioso do-
cumentlo contiene parte de los hechos que hemos sentado
tocante & la Justificacion.

T Tls 21
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hechas y de tantas explicaciones dadas ;no tenia el pre.
lado derecho para decir que «si se encuentra en alguna
parte (en las Reflexiones movales) obscoridad y aun al-
gunos defectos, las mas veces en la expresion, como una
consecuencia inseparable de la humanidad, nos alreve-
mos & asegurar (y lo muestran bien estas observaciones)
que nuestro ilus-tre arzobispo los ha inquirido con mas
ginceridad que los censores mas rigidos?» ;Dichoso Ques-
nel si hubiera adoptado en su corazon y en su libro lus
correcciones exigidas por Bossucet! [Qué de turbaciones
nu hubiera excusado & la iglesia y qué de disgustos & «i
mismo! Pero es propio de los herejes prometerlo todo
cuando esperan 6 se sienten estrechados vivamente, y
faltar 4 su palabra cuando llega ¢l liempo de cumplir
lo promelido. Eo fin aun cuando no hubiera olras mu-
chas pruebas, la Justificacton sola bastaria para demos-
trar ineluctablemente la completa oposicion de las opi-
niones de Bossuet con los errores del jansenismo.
Condenacion del Nuevo (estamento de Quesnel. Las
gaspechus, las quejas y para valernos de la expresion
del jansenista Willart, la intdignacion que esta obra
caus6, eu especial despues que su aulor la complel6 y
le di6 la altima mano, excilaron la solicitud de los
obispos de Francia, A mas del lestimonio ya acotado
del arzobispo de Leon podriamos citar en prueba 4 los
arzubispos de Viena y Nurbona, 4 los obispos de Amiens,
Marcsella, Valencia, Beziers, Lisieux ete., que por la
misma época ge expresaron casi en los mismos lérmi-
nos. Se sabe por dos amigos de Quesnel con qué ener-
gia se declaraba el obispo de Chartres contra la misma
obra en 1699 en la visila que hacia entonces por sa
didcesis, y con qué cuidado quitaba este libro de manos
de las monjas sujelas 4 su jurisdiccion. Uno de los pre-
lados apelantes (Hervsu, arzobispo de Tours) se jactaba
en 1714 de haler empezado ya en 1698 a disuadir de
la lectura de las REFLEX10NES MORALES d sus ficles,
Tenemos tambien el ediclo del obispo de Apt prohibien-
do el libro de Quesuel & todos sus discesanos bajo pena
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de excomunion 7pso facto. El juicio que forma de dicha
obra despues de haberla hecho examinar maduramente
¥ haberla leido y releido él mismo con cuidado, merece
copiarse aqui. « Hemos hallado que 4 mas de ser el tex-
to de este Nuevo testamentlo casi el mismo que el de
Mous, condenado por los papas y por muchos obispos,
Y cuyo uso lenemos prohibido & nuestros diocesanos
hace mucho tiempo, el sulor favorece y fomenla el
Jansenismo por sus proposiciones lemerarias y erroncas
expresadass en {érminos capeiosos, ambiguos, estudindos
¥ cuidadosamente concertados.» Los obispos de Gap y
Nevers y el arzobispo de Besancon levantaron tambien
su voz pastoral conlra el mismo libro'en sus respeclivag
diGcesis, el primero en 170% y los otros dos en 1707,

Hasta entonces ta silla apostdlica hubio guardado si-
lencio; sin embargo si hemos de creer & un sutor de la
secta, el Nuevo testamento de Quesnel fue denunciado &
la inquisicion poco despues de concluido, es decir, en 1693
6 al aflo siguiente; pero esle tribunal no habia pronun-
ciado ninguna sentencia. jImpediria Quesvel (4 quicn se
habian pedido aclaraciones segun el mismo hisloriador)
con sus artificios ordinarios, sus fingidos protestag de
respelo y sumision y sus promesas galanas que se pro-
cediese entonces con rigor contra su obra? No lo sabe-
mos: lo cierto es que Clemente XTI cansado de oir que-
jas y cargos por todas partes rompid por fin el silencio:
sometid & nuevo examen las Reflexiones morales; y vien-
do que tanto los consultores como los cardenales encar -
gados de esta comision convenian undnimes en que el
libro era pernicioso y estaba lleno de errores gravisimos
y de proposiciones que tenian sabor de herejia, siendo
preciso por consecuencia quitarle de mauos de los fie-
les y anatematizarle, le condend6 & la hoguera el 13 de
jutlio de 1708 por un decreto especial en forma de bre-
ve. La razon que daba el papa de esta sentencia, era que
el librode las REFLEX10NES MORALES presentaba el lex-
to sagrado del nuevo (lestamento viciado de un modo
condenable y temerario, conforme @ otra version [ran-
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cesa proscripla por Clemente IX el 20 de abril de 1688,
discrepando en muchos lugares de la Vulyata que estd
aprobada en la iglesia por el uso de tantos siglos y que
deben de tener por auténtica todos los fieles. Anndia que
el mismo libro conlenia ademas ciertas notas y reflexio-
nes que 4 la verdad tenian apariencia de piedad ; pero
que conducian artificiosamente & apagarla y ofrecian una
doctrina y wunas proposiciones sediciosas, lemerarias,
perniciosas, erroneas, condenadas ya y con sabor ma-
nifiesto d la herejia janseniana.

A los dos afios los obispos de Lucon y de la Roche-
la publicaron un edicto y una instruccion pastoral con-
denando las Reflexiones morales. Al afio siguiente hizo
lo mismo el obispo de Gap. Finalmente Clemente XI
moyvido por su propia‘solicitud, por las reiteradas que-
jas de personas zelosas, por las cartas y roegos de mu-
chos obispos de Francia y por las repelidas instancias
de Luis X1V, que suplicaba a S. Santidad remediase in-
continenti la necesidad urgente de las almas por la aulo-
ridod de un juicio apostdlico, consintié en promulgar
una constitucion. Pueden verse en Laffiteau las precau=
ciones que se tomaron en Francia de acuerdo con el pa-
pa, para que la bula no contuviese ninguna clausula con-
traria & las llamadas libertades de la iglesia galicana, ni
4 los usos y practicas del reiuo,

El romano pontifice 4 fin de tapar la boca 4 la malig-
nidad y quilar todo pretexto 4 la indocilidad y 4 los es-
cripulos mas 6 menos fundados Hlamo para dar cima &
esta ardun obra los tedlogos mas habiles de Roma, saca-
dos de todas lns escuelas mas famosas y de lodas las cor-
poraciones religiosas que bacen estudio particular de la
teologin. Habia entre los examinadores dos dominicos,
dos franciscanos, un aguslino, un jesuitn, un benedicti-
no, un bernabita y un padre de lacongregacion de la mi-
sion. Con tan acerlada eleccion probaba manifiestamente
el pnpa que no se habia dejado sorprender y que obra-
ba con toda la franqueza y rectilud convenientes en un
asunto de tanta importancia, mostrando cuin lejos estaba
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de querer tocar en nada ni & la doetrina del doctor de
la gracia, niala del angélico doctor, ni aun & las opi-
uiones particulares tolerudas en I iglesia,

A cada uno de los tedlogos elegidos se les dieron
ejemplares latinos y franeeses del libro de Quesnel. Pa-
rece que no empezsron sus conferencias hasta 1.° de ju-
nio de 1712, sunque habian sido nombrados e febrero:
asi tavieron todo el tiempo necesario para estudiar an-
Les el espiritu de la obra de Quesnel, penelrar 4 fon-
do su doctrina, ver si las cienlo cincuenta y cinco pro-
posicioues somelidas & su examen habion sido fielmente
sacadas de ella, cudl era el verdadero sentido de ca-
da una, si eran conformes & la fé orlodoxa 6 se aparla-
ban deella y hasta qué punto. Las conferenciag se tu-
vieron & presencia de dos cardenales comisionados al
efecto: dur6 eada una de cuatro & cinco horas; y la ta-
rea no se coneluyo hasta la confercneia décimaséptima.

Despues de este examen preliminar ya muy lumino-
so Clemente XT mondé proceder 4 otro en su misma
presencia, asistiendo no solo los ledlogos ya nembiados,
nueve cardenales de la eongregacion del sanlo oficio y to-
dos los consultores ordinarios del mismo tribunal con el
comisario que siempre es un religioso dominico, sine
tambien el general de la misma orden y muchos reli-
giosos, Se celebraron veintitres juntas, y en cade una de
¢llas se empezaba examinando si la proposicion latina de
que se tralaba, estaba fielmente traducida en francés, y
luego cual era su sentido y su calidad. Discutieronse
gucesivamente y con una atencion extraordinarin las
cienlo cincuenta y eince proposiciones lomadas de a8
ediciones del Nuevo testamento de Quesnel de 1693,
1694 y 1699, y no hubo una siquiera que no costase al
pupa cuatro 6 cinco horas de estudio particular: asi es
que su aplieacion constante, ko graneapacidad que mos-
tré en esla cuestion espinosa, y el improbo trabajo que
se tomd, dejiron grandemente admirados & Lodos los
testigos oculares. Un autor moderno muy contrario 4 la
bula de aquel grav pontifice asegura con referencia &
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los archivos de Roma que dice haber compulsado en
tiempo de la persecucion de Pio VII, que Clemente XI
despues de reunir las opiniones de los consultores y, el
voto espeeial de cinco 6 seis cardenales solia hacer un
extracto de dichas opiniones, 4 que afiadia algunas veces
ciertas explicaciones y observaciones y luego una nota
compendiosa con el voto de los cardenales, concluyendo
todo con un juicio que por lo comun expresaba con es-
tas palabras: Nos dixzimus. No podia pues exigirse ma-
yor aplicacion del sumo pontifice, ni mas zelo en la in-
doagacion de la verdad, ni mas precauciones para dar
una definicion digna de la cabeza visible de la iglesia, de
la santa sede y del respelo y sumision de los verdade-
ros fieles esparcidos por toda la tierra.

Sin embargo el papa antes de firmar su constitucion
no omitié medio ni diligencia para alcanzor las luces del
espiritu de verdad; con cuyo piadoeso intento iba d menudo
a celebrar el santo sacrificio de la misa sobre el sepul-
cro-de los sanlos apdstoles y ordend rogativas piblicas
en Roma y una procesion solemne 4 que asistio ¢l mismo.

Hemos entrado en lodas estas particularidades que
infunden tanta seguridad como edificacion, para sacar
triunfante la reciitud de Clemente X1 en esta importan-
te cuestion, evidenciar las calumnias de sus enemiges
y los sofismas de los delractores de la verdad y pro-
curar reducir & mejores sentimientos aquellos que se
han dejado llevar de unas opiniones tan perniciosas como
infundadas.

Al fin 8. Santidad firmé la constitucion el dia 8 de
septiembre de 1713 y se publicé en Roma el mis-
mo dia. En el predmbulo que empieza Unigenitus Dei
Filius, habla primeramente de la advertencia del hijo
de Dios 4 su iglesia «de que estemos prevenidos con-
tra los falsos profetas que vienen 4 nosolros vesli-
dos con piel de ovejus;» por donde significa principal-
mente..... 4 esos maestros de mentiras, 4 esos seducto-
res artificiosos, que si hacen resplandecer en sus dis-
«cursos las apariencias de la mas sélide piedad, es para
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insinuar impercepliblemente sus peligrosos dogmas €
introducir bajo capa de santidod unas sectas que cori-
ducen los hombres & su perdicion, seduciendo con tan-
ta mas facilidad & los que no desconfian de sus perni-
ciosas empresas, cunnlo que & manera de lobos quie
encubren su piel con la de ovejas, se escudan por de-
cirlo asi cou las miximas de la ley divina y con los
preceplos de las sanlas escriluras, cuyds expresiones
interpretan maliciosamente y adulteran de mil mane-
ras para perder & los demas y perderse a &f mi-mos,
Como verdaderos hijos del antiguo podre de la menti-
ra han aprendido por ¢l ejemplo y las lecciones de es-
te maestro que no hay camino mas pronto ni mas se-
guro para engafiar d las almas & inocularles el veneno de
los errores mas criminales que cubrir estos con la su-
toridad de la palabra de Dios.

El padre sanlo contintia despues en estos térmi-
noz: « Penetrados de estas divinas instrucciones asi que
supimos con profunda amargura de nuestro corazon
que un libro impreso en lengua francesa y dividido en
varios vollimenes con el titulo de El nuevo testamento
en [rancés con reflexiones morales sobre cadd versicu-
lo etc., Paris, 1699; 6 con este olro: Compendio de la
moral del Evangelio, de los Hechos de los apéstoles, de
las epistolas de S. Pablo, de las epistolas candnicas y
del Apocalipsis 6 Pensamientos cristianos sobre el texto
de eslos libros sagrados etc., Paris, 1693 y 1694, pa-
saba en opinion de muchas personas por un libro exento
de toda suerte de errores, aungue vos le habiimos con-
denado ya, porque efectivamente se confunden alli las
verdades catélicas con varios dogmas falcos y peligrosos;
que andaba por todas partes en manos de los fieles y se
propagzaba por todos lados merced 4 la diligencia y esme-
ro de eciertos espiritus turbulenlos que hacen continuns
tentativas en favor de las vovedades, y aun se habis tra-
ducido en latin para que el contagio de sus maximas
perniciosas cundiese, si era posible, de nacion en nacion
y de 1eino cu reino; se vpoderd de nos el mas vivo dolor
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al ver ol rebano del Sefior que ha sido cometido & nues-
tra custodia, arrastrado al camino de perdicion por
unas insinuaciones tan seductivas y falaces, Asi excitado
igualmeute por nuestra solicitud pastoral, por las quejas
reiteradas de las personas que tienen verdadero zelo
por la fé ortodoxa, y especialmente por las cartas y
ruegos de muchos de nuestros venerables hermanos los
obispos de Francia hemos resuelto atajar con una me-
dicine mas eficaz el curso de un mal que iba siempre
en aumento y que pudiera con el tiempo producir efec-
tos funestisimos.

»Despues de habernos aplicado con todo conato 4
descubrir la causa de un mal lan ejecutivo y despues
de haber hecho graves y maduras reflexiones sobre es-
te punlo hemos averiguado con toda claridad que sus
peligroses progresos siempre crecientes provienen prin-
cipalmente de que el veneno de este libro estd muy
oculto, asemejandose 4 una apostema cuya podre no
puede salir si no «e hacen sajnduras, En efecto al abrir
este libro el lector se siente suavemente alraido por
ciertas apariencias de piedad. El estilo de esta obra es
mas suave y mas fluido que el aceile; pero sus expre-
giones son como sactas prontas & dispararse de un arco
armado inicamenle para herir sin sentir 4 los que lienen
el corazon recto. Tanlos motivos nos han dado margen
para creer que no podiamos hacer nada mas convenien-
te ni mas saludable despues de haber notado hasta aqui
en general la doelrina artificiosa de este libro que des-
cubrir sus errores en parlicular y ponerlos mas clara y
distintamente & la vista de todos los fieles extractendo
variss proposiciones contenidas en la obra, donde les
haremos ver la cizaha peligrosa separada de la buena
semilla que la cubria, Por este medio descubriremos
y haremos patentes no solo algunos de estos errores,
sino que expondremos una porcion de los mas perni-
ciosos, ya hayan sido condenados, ya se hayan inven-
tado de poco acd.»

En seguida del preambulo de gue hemos creido ne-
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cesario copiar una buena parte, porque manifiesta los
urgentes molivos que impelieron 4 Clemente X1 & pu-
blicar su constitucion, porque se responde ratisfaclo-
riamente & una multitud de objeciones inventadas en-
tonces y renovadss en nuestros dias contra dicha bula,
y porque se advierle como de una ojeada el peligroso
veneno contenido en el libro de Quesnel y el artificio de
que 8e vali6 este novalor para introducirle en los cora-
zones de un modo tan suave como pérfido, el padre
ganto cila ciento y una proposiciones sacadas de dicha
obra y las condena como respectivamente falsas, cap-
ciosas, mal sonautes, ofensivas a los oidos pindosos, es-
candalosas, perniciosas, temerarias, injuriosas 4 la
iglesia y sus practicas y costumbres y & las potestades
seculares, sediciosas, impias, blasfemas, sospechosas y
con sabor de herejfa, favorables & los herejes, 4 las
herejias y al cisma, erroneas, préximas & la herejia y
condenadas muchas veces, finalmente herélicas y que
renuevan diversas herejias, prineipslmente las que se
contienen en las famosas proposiciones de Jansenio lo-
madas en el sentido en que fueron condenadas.

En consecuencia el romano pontifice prohibe & lo-
dos los fieles pensar, ensefiar 6 hablar sobre dichas pro-
posiciones en otro sentido diferente del que se contiene
en su constitucion, y quiere que cualquiera que ense-
fare, defendiere 6 publicare todas eslas proposiciones
6 algunas de ellas ya junlag, yo separadas, 6 tralase de
las mismas ni aun por via de disputa, ya en publico,
ya en parlicular, si no es para contradecirlas, incurra
ipso facto y sin necesidad de otra declaracion en las
censuras eclesigslicas y demas penas fulminadas por el
derecho contra los que tales cosas hacen. Ademas de-
clara que no presume de ningun modo aprobar lo que
se contiene en el resto del libro, «y mucho menos (afa-
de 8. Santidad) cuando en ¢l examen que hemos hecho
de él, hemos notado otras muchas proposiciones que
tienen mucha semejanza y afinidad con las que acaba-
mos de condenar, Yy que rebosan los mismos errores:
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hemos hallado otras muchas que son capaces de mante-
ner la desobediencia y la rebelion insinnandolas insen-
siblemente bajo el falso nombre de paciencia cristiana
por la idea quimériea que dan 4 los lectores de una per-
gecucion que hoy reina; pero hemos creido inutil alar- |
gar mas exta conslitucion haciendo una relacion indivi-
duada y particolar de tales proposiciones.»

Viniendo luego & la traduccion adoptada por Ques-
nel continta asi el papa: «Y lo que es mas intolerable
en esla obra es que hemos visto alterado el texto del
nuevo testamento de una manera que no puede vilupe-
rarse bastante, y en muchos lugares estd conforme con
la traduccion dicha de Mons censurada mucho tiempo
hi: se diferencin y aparta en diferentes maneras de la
Vulgata que esld en uso en la iglesia tanlos siglos hace y
que debe mirarse como suléntica por todas las perso-
nas ortodoxas, y se ha llevado la mala (é hasta el pun-
to de tergiversar el senlido nutural del texto para sus-
titoir en su lugar otro extrafio y muchas veces peligro-
g0, Por todas estas razones en virtud de la autoridad
apostdlica prohibimos de nuevo por las presentes y con-
denamos nuevamente dicho libro bajo cualquier titulo
¥ en cualguier lengun que esté impreso, de cuslquier
edicion y en cualquiera version que se haya publicado
o pueda publicarse en lo sucesivo (lo que Dios no quie=
ra); le condenamos como capaz de seducir a las almas
sencillas por medio de palabras lenas de dulzura y por
bendiciones, como se express el Apostol, es decir, por
las apariencisg de una instruceion Ilena de piedad. Con-
denamos igualmente todos los demas libros 6 libelos ya
manuscrilos, ya impresos ¢ que pudieran imprimirse
en adelante (lo que Dios no permita) en defensa de dicho
libro; y prohibimos & todos los ficles leerlos, copiarlos,
relenerlos y usarlos pena de excomunicn en que incur-
riran ipso facto los contravenlores ete.»

Las cienlo y una proposiciones condenadas pueden
reducirse @ ciertos capitulos que son respectivos & la
gracia, la caridad, la iglesia, las excomuniones, la ad-
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ministracion del sacramento de la penitencia, la leccion
de los libros sagrados ete. Hublaremos mas adelante
con alguna exlension.

Publicada la constitucion Unigenitus en Roma la
envio inmedistamente el papa & Francia y encargé a
su nuncio en Paris que la pusiera en manos del rey.
Asi que esle la recibid, muy satisfecho de que no con-
tuviese ninguna cldusula contraria a las llamadas liber-
tades galicanas 6 & los usos y practicas del reino dis-
currié de qué modo convendria mas hacerla aceptar en
sus estados. Eutre los muchos que se somelieron 4 su
examen, le parecié preferible como mas expeditivo y
propio para conseguir la uniformidad de los prelados
giempre apetecible, pero especialmente en las crilicas
circunstancias de entonces, reunir & los obispos que se
encontraban en la capital del reino 6 para negorios de
su dideesis, 6 para los suyos particulares, Militaba &
favor de esla medida lo experiencia pasada, porque nsi
se acepld sesenta afios antes la bula de Inocencio X
contra el libro y las cinco proposiciones de Jansenio; y
Clemente XI proponia la aceptacion de entonces por
modelo de la que esperaba ahora del clero de Francia.
Se acordd pues la reunion de los prelados, y el dia se-
fialado, que era el 16 deoctubre de 1713, se abrié la
junta con asistencia de veintinueve de ellos. Mas luego
se aumentd su ntimero, de suerle que cuando se lratd
de leer el informe y deliberar sobre el fondo de la acep-
tacion, se contaron cuarenta y nueve volos presentes.
Esta junta fue una de los mas solemues y majestuosos
que se habian visto, porque ademas de estar revestidos
todos los coneurrentes del augusto caracler de obispos,
habia al frente dos cardenales. El sabio informe que se
leyé y la instruccion pastoral que aprobaron la plurali-
dad de los obispos, sun una prueba irrefragable de la
sabidurfa de los dignos vocales de tan respelable junta,

El cardenal Noailles fue nombrado presidente de
ella (1) y desempeii6 este cargo desde la primera hasta la

(1) Sabido es que este prelado habia aprobado las Re-
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tltima sesion. Nose omilié nada decuanto podiadar solem-

flexiones morales y aunque rogado por el rey, por otras
personas ilustres y hasta por algunos obispos sus her-
manos, no habia podido resolverse a proseribir aquel li-
bro pernicioso hasta que supa 6 que el papa habia expe=
dido la hula, 6 que esta se hallaba ya en poder del mo=
narea franeés; y aun entonees en su carta pastoral usé de
mucha indulgeneia y consideracion no achacando ningun
error particular 4 aquella obra de tinieblas. Tan excesi-
va morosidad junte con una condueta muchas veces mu-
bigna habia infundido deseonfianza & Luis X1V y & mu-
chos prelados. Ademas se sabia que el cardenal estaba
fatalmente prevenido y se figuraba que la obra de Ques-
nel era perseguida con tanto calor tunicamente por—
que é] la habia aprobado, y que todo cuanto se hacia ya
conlra los parciales de este hereje, ya conlra sus eserilos
sediciosos, no tenia mas objeto ulterior que humillarle y
herirle de rechazo. De aquf se coligié que para disuadir-
le de cualquiera resolucion contraria & la paz que pu-
diera tomar, se debia procurar amansarle 4 fuerza de
miramientos y buenos procederes. Con este intento se
le dié la presidencia de la junta, aunque esta distin-
cion correspondia de dereeho al decano de los car=
denales de Francia el eminentisimo Estrées, que tu-
vo por bien de ceder y no asistir 4 las juntas. Se le
dejo la eleccion de los vocales gue debian componer
la comision, sin mas restriccion que haberle manifes—
tado el rey que deseaba fuese uno de los comisarios el
ilustrisimo Bissy, obispo de Meaux. Se tolerd que para
completar su eleceion Hamase contra la regla recibida &
un prelado ausente. La junta accedié 4 que se celebrasen
sus sesiones en el palacio arzobispal, enando la costum-
bre (que se hubiera deseado no derogar en aguella oca-
sion) era celebrarlas en el convento de los agustinos.
Todavia pasaron mas adelante los miramientos de la
comision. Cuando resolvio proponer el proyecto de unir &
la bula una instruecion pastoral comun 4 todos los obis=
pos de Francia, ya reunidos, ya dispersos en sus didee~
sis, 4 fin de que animados de un mismo zelo contra el
error hablasen tambien el mismo lenguaje 4 sus ovejas
y ninguno dejase el flanco descubierto a las saetas enve-
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nidad fi esta junta y conciliarle la veneraciony el respeto(1).

El rey quiso tambien que todos los prelados estu=
viesen muoy seguros de que no intenlaba coartar de
ninguna manera los deliberaciones, ni impedir los vo-

nenadas del enemigo que se agitaba ya furioso; se rogé
al cardenal Noailles que se encargase de componer dicha
instruccion, y en virtud de las razones que dié para ex—
cusarse, le ofrecid el cardenal de Rohan prestar su nom-
bre y lirmar en logar de él. Compuesta la instruccion
pastoral se le comunicd; y como le pareciese que el esti-
lo no era bastante paternal, se le suplico que le rectili-
case y usase toda la uneion que juzgara conveniente. Ma~
nifestd deseos de que la examinasen tedlogos de su con~
fianza, y se condescendié con sus deseos. Hizo algunas
variaciones y correcciones d sn gusto, y se aprobaron sin
restriccion. Pidid que se repactiesen copias de esta ins=
truccion d todos los individuos de 1a junta, y se repartie=
ron. Deseaba que se oyese el parecer de tedlogos escogi-
dos de todas las diferentes escuelas, y se le asegurd que
se habian prevenido sus deseos sobre este punto y que se
repetiria la operacion en su presencia, si queria.

Difieil hubiera sido llevar mas alla la complacencia y
las consideraciones; sin embargo el cardenal no cedid.
Era un prelado de dotes apreciables; pero preocupado
contra los adversarios de las Reflexiones morales, & quie=
nes miraba como a sus enemigos personales, creia que le
armaban lazos euando le hablaban de declararse contra
el libro de Quesnel, y seducido por pérfidos consejeros
que protegian la nueva doctrina, fue muchas veces la es-
peranza, el apoyo ¥ hasta el instrumento de los jansenis—
tas, aunque no seguia sus errores, ni quiso jamas poner—
se 4 la cabeza de ellos. Por 1ltimo la conducta llena de
inconsecuencias, de contradicciones, de debilidades, de
desconfianzas y de importunas terquedades que observé
desde que cometi6 la torpeza de aprobar aquel libro per-
nicioso, influyé mucho sin disputa en los males lamenta~
bles que afligieron por largo tiempo 4 la iglesia y al rei—
no de Francia.

(1) Habiendo propuesto el cardenal Noailles quae
se omitiesen varias solemnidades importantes intro-
ducidas de tiempo inmemorial por la piedad y una
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tos particulares; lo cunl confesé expresamente el mis-
mo presidente ya por la declaracion positiva que hizo
de palabra, ya mas enérgicamente aun por la conducla
que observd en la junta en todas las ocasiones decisivas,

Los comisarios nombrados para procurar los medios
que eslimasen mas convenienles para la aceplacion de
la bula, se ocuparon en preparar su informe desde el
dia 21 de oclubre. Se reunian casi todos los dias, y el
cardenal Noailles asistid con muchisima frecuencia 4 sus
conferencias. Sin embargo emplearon en concluir su
obra cerca de tres meses de constante aplicacion, prue-
ba no del apuro en que se encontraron para conclliar la
bula con las verdades catélicas y aclarar los pasajes
obscuros deella, como suponen los escrilores de la opo-
gicion, sino de la madurcz con que procedian en un
asuulo tan grave, y del zelo que mostraban por la cau-
ga de lo fé.

El 15 de enero recibié la junla & veintiun prelados
Hamados de diferentes didcesis para deliberar con ella.

prudente prevision, conocieron los obispos dela junta que
los novatores siempre prontos 4 aprovechar los mas leves
pretextos no dejarian de buscar en aquella decision un me-
dio especioso para debilitar la autoridad de la misma y aun
para destruirla si podian. En consecuencia representaron
al rey, quien en esta ocasion gand el asenso del cardenal;
de modo que el 21 de octubre hubo misa del Espiritu San-
to y comunion general y los prelados asistieron 4 las jun-
tas con traje de ceremonia. Tambien prestaron €l mismo
dia el juramento acostumbrado, cuya férmula es la si-
guiente:

«Juramos y prometemos no opinar ni dar parecer que
no sea segun nuestras conciencias, para honra de Dios,
bien y conservacion de su iglesia, sin dejarnos llevar del
favor, de las importunidades, del temor, del interés par—
ticular, ni de las otras pasiones humanas; que no revela-
remos directa ni indirectamente por ninguna causa, ni
consideracion, ni por respetos de ninguna persona las opi-
niones particulares y las deliberaciones y resoluciones
tomadas en la junta sino en tanto que esta lo permita.»
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El cardenal de Rohan empez6 & leer en el mismo dia
el informe de la comision; en lo que se emplearon seis
sesiones consecutivas. La golidez, claridad y precision
de este informe descubrieron y evidenciaron los erro-
res y ¢l veneno de las proposiciones condenadas y de un
libro que bajo las apariencios de piedad y verdnd era
capaz de corromper los corazoties. Los comisarios ad-
virlieron gue asi como la buls no conlenia mas que la
fé de la iglesia catolica, del mismo modo la forma en
que estaba concebida, no tenia vada contra las liber-
tades de la'iglesia galicana: que no era un simple bre-
ve del papa, niun decreto de la inquisicion, sino una
constitucion apostolica revestida de todus las formalida-
des y solemnidades necesarias: que lejos de haberla da-
do el padre santo de motu propio declaruba al contra-
rio haberla otorgado & las instancias y solicitudes del
rey' y de muchos obispos de Francia: por Gllimo que
el libro no habia sido condenado vaga ¢ indctermina-
damente, puesel papa habis sacado de ¢l tan gran nd-
mero de proposiciones para mostrar los motivos que le
asistion para condenarle.

La junta quedé muy satisfecha del informe. Luego
se leyd la bula, de que se habian repartido ejemplares 4
todos los prelados mucho tiempo antes, y el eardenal
de Rohan anuncié el dictamen de la comision. Esta opi-
naba que declarase 1o junta 1.¢ que habia reconocido con
sumo gozo la doctrina de la iglesia en la constitucion del
romano ponlifice: 2.2 que aceptaba con sumision y res-
peto la constitucion Unigenitus Dei Filius, en que se
condena el libro intitulado El nueve testamento con re-
flemiones morales sobre cada versiculo efle., y lag cienlo
y una proposiciones sacadas de él: 3.° que condenaba el
mismo libro y lus proposiciones sacadas de él del mismo
modo y con las mismas calificaciones con que el papa
las habia condenado: 4.° que la junta antes de sepa-
rarse acordase ¢ hiciese un modelo de instruccion pas-
toral y que todos los obispos que la componian manda-
ran publicarla en sus didcesis con la constitucion tra-
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ducida en francés, 4 fin que estando todos unidos &
la catedra de S. Pedro, es decir, al centro de unidad
por la uniformidad de los mismos sentimientos y de las
mismas expresiones, se pudiera no solo tofocar los er-
rores que acabuban de ser condenados, sino precaver
tambien las nuevag disputas y preservar contra las si-
niestras interpretaciones de las personas mal intenciona-
das, cuyos efectos se habian visto ya por los escritos di-
valgados desde que principié la junta: 5.2 que escri-
hlcm a todos los arzobispos y obispos ausentes que resi-
dian en los dominios del rey, enviandoles la constitucion

apostolica, un extracto de la presente deliberacion de
Iz junta y un ejemplar de la instruccion pastoral y ex-
hortandolos & conformarse con ella, & prohibir 4 todos
los fieles de sus diéeesis leer, retener 6 propagar el li-
bro de las Reflexiones morales y todos los escritos pu-
blicidos en su defensa bajo los penas impuestas por la
misma conslitucion, y despues de publicada esta d@ ha-
cerla registrar en el oficio de su respectiva curia para
recurrir @ ella y proceder por las vias de derecho con-
tra los contraventores,

En los olros dos arliculos la comision era de dicta-
men que se diesen las gracias al papa por el zelo que ha-
bia mostrado en ln condenacion de una obra lanlo mas
peligrosa, cuanto que se abuse en ella de las expresiones
de la Escritura y de los santos padres para autorizar sus
errores, Tambien era de parecer que se diesen las gra-
cias al rey por la proteccion que concedia @ la iglesia y
porsa constante zelo en extirpar los errores, suplicando
& S. M. expidiese letras patentes para el registro y pu-
blicacion de la bula en todo el reino y para recoger
bajo las penas acostumbradas el libro de las Reflexiones
morales y todos los escrilos compuesios en su defensa,

Leidos el informe y el diclamen de la comision pa-
recia que no se trataba mas que de deliberar sobre este,
y la cosa no lenia visos de dificil por ser tan luminoso el
informe, Mas ge hobia formado en la junta un partido
de oposicion 4 cuya cabeza estaba el cardenal Noailles.
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Los prelados de este partido buscaban el medio de evi-
tar la sceplacion lisa y llaua de la bula. Consentian +f
en proseribir las Reflexiones morales; pero no como lo
habia hechola santa sede (1), ¢ intentaban no solo expli-
car la couslitucion emansda de esta, sino modificarla y
limitar su significacion. Con esta mira aprovecharon go-
licitos la ocasion de la instruccion pastoral de que se

(1) TEn una protesta que hicieron el dia 12 de enero
decian: «Estamos muy distantes de querer proteger el
libro de las Reflexiones morales, ni & su autor: recono-
cemos que este libro se debe quitar 4 los ficles de las
manos, y estamos resueltos & condenarle y prohibirle en
nuestras didcesis.» Sin embargo ya porque no estuviesen
siempre acordes consigo mismos, ya porque juzgasen que
la obra de Quesnel en el fondo, aunque ambigua, inexac-
ta y peligrosa, admitia un sentido ortodoxo en todas sus
partes mediante algunas interpretaciones benignas, re-
solvieron en una junta partienlar eelebrada en casa del
presidente no acceder @ la instruccion y & la aceptacion
de la junta sino con dos condiciones: 1.* que en la ins-
truceion pastoral no seachacase ningun error ni al libro,
ni d las proposiciones condenadas como sacadas de ¢l:
2.2 que la aceptacion fuese restrictiva en s{ y relativa &
esta misma instruceion.

Il cardenal Noailles insisti6 repetidas veces sobre es-
tos dos puntos, en los que encontraba un recurso facil
para huir el cuerpo y librarse de la fea nota de haber
aprobado una obra digna de las mas duras calificaciones.
Pero en esta hipétesis era inutil la bula no teniendo ya
mas que un objeto imaginario y supuesto: hubieran reto-
fiado las antiguas disputas sobre el derecho y el hecho con
gran escindalo de los fieles: habria quedado una okbrareal-
mente ponzofiosa y mortifera en manos de las almas pia~
dosas, 4 quienesuo hubiera sido dificil engafar respecto de
haber sido recogida: se habrian dado nuevas armas 4 los
enemigos de la iglesia para contradecir la infalibilidad de
esta en el jnicio que forma sobre los libros y el derecho
que tiene deautorizar el uso de unos y prohibir el de otros:
en fin el mal habria empeorado de dia en dia en vez de
disminuir y desaparecer enteramente.

v. 77, 22

-
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hablaba en la conclusion del informe, para procurar se
sobreseyese en cuanto 4 la aceptacion, esperando lograr
porlo menos establecer una relacion muy caracterizada
entreesta aceptocion yla instruceion proyectuda, que res-
tringiescefectivamente la bula, fuese como una confesion
tacits de la obscuridad que se suponia en ella, y sirvie-
se de prueba auténtica de que no podia aceplarse si no
se explicaba debidamente, Todos pues opinaron que pa-
ra deliberar sobre el fondo de la aceptacion debia aguar-
darse & que la instruccion pastoral estuviera en dispo-
sicion de ser leida y aprobada por la junta. Pero fue
desechado este dictamen, que abrazaron solamente el
arzobispo de Tours Hervau, Bethune, Clermont, Noai-
lles, Soanen, Langle, Desmarets y Dreuillet, obispos de
Verdun, Laon, Chalons sobre el Marne, Senez, Bolo-
na, San Malo y Bayona, y el cardenal Noailles, arzo-
bispo de Paris; y la junta determiné que anle lodo se
empezase por deliberar sobre la aceptacion remitien-
do el asunto al dia siguiente que era ¢l 23 de enero.

Se¢ procedi6 4 la volacion, y los prelados de la oposi-
cion rogaron @ la junta les permiliera reservarse el opi-
nar sobre el dictamen de los comisarios despues que se
hubiese leido la instruccion pastoral. Los olros cuaren-
ta prefados, inclusos los individuos de la comision, vola-
ron la aceplacion, y la junla aprobé los siete arliculos
del dictamen en los mismos lérminos y bajo la misma
forma en que le habia presentado la comision. Asi la
constilucion Unigenitus fue aceptada segun su tenor,
en Loda su fuerza, sin modificacion ni restriceion: bas-
ta leer el acia extendida & presencia de la junta y fir-
mada por Lodos los aceplanles para convencerse de la
verdail de este hecho y por consiguiente de la falsedad
de las voces contrarias que corrieron por entonces, Y
fque algunos escrilores modernos han repetido en nues-
Lros dias (1).

(1) Es verdad que unos poquisimos prelados afirma-
rou mas adelante haber aceptado relativamente; pero de-
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En consecaencia de la resolucion de la junta el pre-
sidente pidio al cardenal de Rohan y & los demas comi-
garios que se encargasen de escribir la inslruccion pas-
toral y las cartas que debian enviarse al padre santo y
d los obispos ausentes,

El 1.0 de febrero estando ya corrienle la instrue-
cion pastoral la leyé 4 la junta el cardenal de Rohan.
Este monumento de zelo y erudicion era conocido de
todos los prelados: asi es que la discusion no fue larga
ni embarazosa. Los obispos que habian aceplado la bu-
la, manifestaron 4 los vocales de la comision que no
se podia afadir nada & la verdad, exactitud y solidez
de la instruccion pastoral: que en ella habian recono-
cido la fé y la tradicion de sus iglesias y la union con
la catedra de S. Pedro y con el sumo ponlifice. que
siempre habia sido tan recomendable para los obispos
de Franeia: que se precavia 4 los fieles contra las si-
niestras interpretaciones de personas msl intencionadus
y que se habian empleado medios provechosisimos para
evitar las nuevas disputas y conservar la liberlad de las
opiniones ensefiadas en las diferentes escuelas calélicas.

No juzgé asi el cardenal Noailles. Aunque los ted-
logos consultados por él habian quedado satisfechos y le
habian dicho que podia en conciencia aprobar la ins-
Lruccion; apenas se leyd este documento capoz de des-
vauecer lodos los escrupulos, declard antes de abrirse
la deliberacion que ni él, ni los prelados que no habian
opinado por la aceplacion de la bula, no podian opinar
sobre la instruccion pastoral; y que se creian obligados &
recurrir al sumo pontifice para proponerle sus dificul-
tades y sus congojas y suplicarle les diese un medio de
trauquilizar las conciencias sobresaltadas, mantener al
libertad de las escuelis catoélicas y conservar la paz en
sus iglesias. Ponderd este arbilrio diciendo que siem-

elararon al mismo tiempo que al aceptar de esta suerte
lejos de intentar restringir la bula, modificarla 6 limitar
su sentido no habian querido mas que explicarla por me-
dio de la instruccion pastoral.
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pre le habia tenido por el mejor, el mas regular, el
mas caudnico, ¢l mas respeluoso para con el papa, el
mas conforme & la practica de los obispos y de los
concilios, en fin el mos seguro y el mas ulil para la
iglesia, & cuyo bien es siempre necesaria la union y
conformidad entre la cabeza y los miembros. « Nos-
ofros no discrepamos en punto a la doctrina, aindia,
no {eniendo menos zelo que YV, 88, 11, contra los er-
rores gue ereemos ha condenado el popa. Le manifes-
taremos en todas ocasiones cuanto debemos: en una
palabra no lendremos nunea en esta cuestion otra in-
tencion que conservar la verdad, la unidad y la paz.

Esle discurso que nadie esperaba y que descubria
Ja perplejidad y la falta de franqueza, dejo asombrada
@ loda In junta, tanto & los prelados que desechaban la
bula y la instruccion, como & los que habian aceptado
fa una y se disponian & volar la otra. Entre los prime-
ros el arzobispo de Tours Hervau quiso hablar sio du-
da parp veclamar contra algunas de lag cosas singula-
res que acababa de oir; pero el cardenal le impuso si-
lencio’ diciendole termivantemente que todo se habia
dicho por €l y por los del mismo partido. El obigpo de
Laon hizo was: hobiendoe reflexionado maduramente
sobre lo que habia eido sl cardenal, en especial res-
pecto de la unanimidad de doctrina enlre lodos los vo-
cales de la juota, infirié que no habia motivos legili-
mos para separarse del mayor nimero, y d los cinco
dias de terminarve aquella reclamé la firma que ha-
bia pueslo en apoyo de la declaracion del cardensl de
Noailles, y se unidé & losg prelados aceplantes,

A los demas obispos les parecié sorprendente que
se pudiese desechar una bula dogmitica sin interesar
lo sustancia de la fé, al mismo liempo que se susten-
taba tener la misma doclrina que los que habian acep-
tado dicha bula, No podian concebir tampoco c6mo el
cirdenal degpues de haber desistido de pedir explica-
eiones al pspa, despues de haber defendido que este
medio era inulil y rebosaba mala fé y despues de ha-
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ber disuadido dé él 4 sus parcisles habia podido resol-
verse & lomar esle partido como el mejor, el mas re-
gular y el mas candnico, Pero lo que choed mas fue la
creacionde nn nuevo cuerpo dentro del cuerpoepiscopal,
en (ue parecia se reconocia y obedecia una nueva ca-
bezs. Esta novedad reanimé el vigor de los obispus masg
zelosos, quienes interpelaron al cardenal de Rohany le
pidieron publicamente que fuesen obligados a someter-
se los de la oposicion, citando lo ocurrido en la junta
de 1653 en que fue recibida la bula de Inocencio X.
Pero el cardenal de Rohan con su elocuencia y su mo-
deracion hizo de modo que lodo se concluyo pacifica-
mente.

Los cuarenta prelados que habian aceplado la bula,
aprobaron la instruccion pastoral y declararen lodos
que la publicarian en sus respeclivas didcesis, En la
tiitima sesion que fue & 5 de febrero de 1714, se le-
yeron los carlas al padre santo y & los obispos ausentes
y las actas: aquellas fueron aprobadas y estos firmaday
por los prelados aceplantes, es & saber el cardenal de
Ruhan, obispo y principe de Strasburgo, les arzobispos
de Bourges, Reims, Burileos, Ruan, Aix, Tolosa y
Auch y los obispos de Coutances, Tulle, Soissons, Van-
nes, Meaux, Clermont, Cahors, Viviers, Langres,
Blois, Veuce, Troyes, Orleans, Auxerre, Toul, Ne-
vers, Angers, Amiens, Arethuse, Noyon, Chartres,
Seez, Evreux, Aulun, Soivtes, Beones, Mans, Allais,
Beauvais, Saint-Pons, Lavaur y Riez: tambien firmd
el sabio Huet, obispo que habin sido de Avrau hes,

Aceptada lo bula en Paris del modo que hemos re-
ferido se trataby de que fuese aceptada en las provin.
cias, Ya era conocida hacin muchos meses, d lo menos
de los obispos, que habisn recibido ejemplates de ella en
cuanto llegaron estos & Francia, y hobian tenido tiempo
de profundizar su doctring, de consullur las tradiciones
de sux iglesias y de formar su resolucion. Asi es que mas
de sesenta prelodos se habian explicado ya muy for-
malmente cn su correspondencia con algunos de los




342 QUE
obispos reunidos en Paris, y no aguardaban mas que el
resultado de la junta para publicar la constitucion.

Cerciorado el rey Luis XV de estas disposiciones
favorables del episcopado expidié letras patentes, en
cuanto recibio las actas de la junta, ordenando el re-
gistro y publicacion de la bula. El parlamento de Paris
la registré al dia siguiente 15, de febrero de 1714, y
en seguida hicieron lo mismo lodos los demas parla-
mentos del reino.

Los obispos residentes en sus di6eesis no tardaron
en dar al rey una prueba convincente de que no se ha-
hia enganado tocanle & sus sentimientos sinceros sobre
la bula. Mas de setenta se unieron a la junta 6 adop-
tundo su instruccion pastoral folegra, como hicieron
muchisimos, 6 usando lextualmente de la parte dispo-
giliva de la misma en que se contenion todos los Lérmi-
nos que formaban la ley.

Asi la constitucion fue aceptada de un modo unifor-
me sin modificacion ni restriccion en mas de setenta
didcesis poco despues de terminarse la junta.

Los obispos de Pamiers, Mirepoix, Mompeller,
Arras, Treguier y Angulema se unieron & los de la
oposicion y no publicaron tampoco la bula: los de Melz,
Sisteron y por algun tiempo el de Embrun restringie-
ron en realidad la constitucion 6 parecié que la restrin-
gian al publicarla, Por lo demas todos los prelados que
desechaban el juicio de Roma, ya los que habian asis-
tido & la junta de 1714, ya los que acabamos de nom-
brar (si hemos de creer 4 slgunos aulores), proseribie-
ron solemnemente el libro de las Reflexxiones morales,
excepto Soanen, obispo de Senez, que despues de ha-
berle condenado se arrepintié y observé una conducta
dinmetralmente conlraria; y Lo Brone, obispo de Mi-
repoix, que creyé debia dejar -en pie este arbol de
muerte enmedio de sus diocesanos,

Como en Francia habian nacido estos disturbios, era
en cierto modo preciso que su cuerpo episcopal se levan.
lase juntamente con la santa sede para sofocar ¢l er-
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ror; mas en cuanto 8 los obispos de log otras regiones
bastaba que aprobasen con su silencio lo que habia he-
cho la cabeza de la iglesia, Sin embargo no todos los
obirpos extranjeros se contentaron con este silencio
aprobalivo. Muchos de ellos, ya porque lemiesen que ln
pouzoiia del error se hubiese introducido furlivamente
enlre sus ovejas 6 quisiesen impedir que penelrara, ya
porque se propusiesen ilustrar mas y mas a los fieles
puestos bajo su custodia especificandoles lo que no es
licito pensar, creer y menos defender sobre muchos ca-
pitulos, ereyeron deber publicar la constitucion Unige-
nitus en sus didcesis, Citaremos en prueba las iglesias de
Espaiia, de Portugal y del estado de Génova, muchas de
Alemania, los Paises Bajos ele. Todos los demas sin ex-
cepcion recibieron con respeto la bula, en la que re-
conocian la fé de la iglesia, se adhirieron lisa y llana-
mente 4 ella, y ningun obispo de log que estaban en
comunion con la santa sede, fuera de Francia, hizo re-
clamacion slguna sobre esta maleria.

Y nose diga que esta aseveracion esla destitnida de
fundamento. En Francia se recibieron testimonios au
Lénticos que atestan lo que scabamos de decir, & lo me-
nos respecto de todos los obispos de Europa casi gin ex-
cepcion, Si pudieramos trasladav aqui esos preciosos
monumentos de la adhegion explicita v de la [é de rasi
todos los primeros pastores; se hallaria una proeba coma
pleta de su zelo en desechar el libro de las Reflexiones
morales y las ciento y una proposiciones sacadas de él,
de su unanimidad en reconocer en la bula una ley ir-
reformable de la iglesia universal, de v completa con
formidad en mirarla como un juicio dogmatico, al que
todo fiel debe una entera sumision de enlendimicnto y
de corazon. Muchos obispos refutaban victoriosa y enér-
gicamenle en sus atestados de aceptacion las calumnias
de los partidarios del error, los cuales yn achacaban &
la hula que era obscura é incapaz de ilustrar el enten-
dimientlo, ya acusaban & los prelados extranjeros de
haberla recibido sin exasmen y wnicamente guiades por

“
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la opinion de la infalibilidad del papa (1). Peroel hecho
se hizo tan piblico en pocos afies y se anuncié con uiios
caracteres tan evidentes, que los secuaces de Quesnel
tan osados al principio para retor 4 sus adversarios 4
que presenlaran una prueba de &l no tardaron en verse
obligados & confesarle y aun 4 quejarse de 61, recurrien-
do & los argumentns mil veces destruidos de los anti-
guos hervjes; argumentos que tendian 4 echar por tier=
Ta ya las promesas heehas por Jesueristo 4 su iglesia,
ya una regla de fé reconocida en todos los siglos v la
tnica que estd indistintamente al alcance de lodos los

(1) Sobre el primer capitulo de acusacion puede ver-
se lo que el sacro colegio escribia al eardenal Noailles
en 16 de noyviembre de 1716: «El sentido de la bula es
claro: ella es una censura formal de los errores antiguos
Yy nueves; y lejos de contradecir ninguna verdad no
perjudica en nada a las opinicnes que es Ifcito defen-
der..... Solo por medio de la mas atroz calumnia han
podide divulgar algunos hijos de perdicion que la bu-
la debilita los puntos capilales de la religion y las prac-
ticas mas loables de la disciplina ete.n En cuanto al se-
gundo capftulo de acusacion copiaremos estas palabras
sacadas de una carta del arzobispo de Corcira al de Ni-
mes con fecha 12 de diciembre de 1721: «Es una odiosa
calumunia de los novatores el atreverse & afirmar que ex-
cepto el clero de Francia los obispos de las otras iglesias
no han leido siquiera la constitucion, y que si algunos la
han leido, no la han examinado con la atencion que ere
necesaria, porque creyendo los mas que el papa cs infa-
lible, no se toman el trabajo ni aun de leer sus decretos.
Solo el enajenamiento de la iniquidad y de la mentira
puede vomitar semejantes acusaciones. Nosolros hemos
leido la constitucion y la hemos examinado cuidadosa—
mente. Nosotros hemos reconocido que esta bula esti fun-
dada en la firmeza incontrastable de la fé y que brilla con
el esplendor que le da el testimonio de la doctrina apos—
tolica. Reprobamos & Jansenio y Quesnel v detestamos 4
sus sectarios. Aceptamos la constitucion Unigenitus con
fa mayor veneracion que nos es posible, y decimos ana-
kema 4 los.que son de contrario sentir.»
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fieles. «Tado el mundo (decian los quesnellistos en lono
lastimero), todo el mundo se pone hoy de parte de la
bula. Dios por su terrible juicio ha permilido que Cle-
mente X1 hoya dado esn conslitucion y que los obispos
en casligo de su poco zelo por los intereses de Dios no
hayan tenido los unos hastantes conocimienlos y los olros
bastante valor para desecharla..... Los obispos extranje-
ros la han recilido. El nimero de los aceplantes es tan
grande, que hay motive para temblar y temer 4 vista
de la seduceion general que hoy se efectua. Nunca fup
mayor el peligro de la seduccion para los fieles..... peli-
gro de parte de los seductores, porque son muchos. Si
se tiende lo vista por los paises que ocupa la iglesia,
como Italin, Alemanin, Polonia, Espana, Portugal,
Francia y algunos estados limitrofes, de todas partes
se levantan votos en favor de la bula ymuy pocos cn
contra. El partidode la oposicion, de los hombres licles
en seguir la doctring ensenada y ereida antesde la bu-
la fatul se halla reducido @ un puitado.» No eran me-
nos lastimerag las quejos y gemidos de los obispos de
Senez y Mompeller; pero lo achacaban @ la venida may
proxima del profeta Elias que debe restaurar todas las
cosas, y se fundaban en las alegaciones con que los do-
natistas trolaban antignamente de destroir la visibili-
dad ¢ indefectibilidad de la iglesia.

Tan desesperada era su causa y la veian tan perdi-
da, que ya no reparaban en lo que decion. Asi es que
el obispo de Senez sin duda en un raplo de desespera-
cion senld esta proposicion singular: « Nuestra apelacion
(de! papa al futuro concilio) subsiste y es legilima aun
cuando fuese eierto que la iglesia ha hablado en el jui-
cio pronunciado sobre lag cienloy una proposicioues.n
No menos eseandalosa es la siguiente, en que despues de
enunciar que kablaba de constituciones recilidas y apro-
badas por toda la iglesia y de juicios pronunciados por
los concilios generales en la forma mas candnica sobre
libros, escritos y proposiciones de aulores abadin: «De
todos estos juicios se ha speludo muchas veces § puede
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apelarse segun el espiritu de la iglesia.» El principio
de donde se deriva una doctrina tan horrible, ¥ las con-
sccuencias que se deducen naturalmente, saltan 8 los
0jos y no requieren ninguna refutacion, En efecto si la
iglesia no recibié de su divioo fundador la potestad de
juzgar infaliblemente del sentido de los libros, de los
escritos y de las proposiciones; jedmo se ha atrevido
tantas veces a decir anatema & los heresiarcas, herejes
y novatores 4 causa de la doclrina eontenida en sus
obras tenebrosas? jPor qué prohibe 4 sus hijos bajo pe-
na de excomunion leer los libros y escritos perniciosos?
{Qué derecho tiene de declarar que tal doctiina es or-
todoxa 6 heterodoxa? Y entonces jqué sentido se dard
& eslas palabras divinas? Id, ensenad..... El que @ vos-
olros os oye, @ mi me oye, y el que @ vosolros os des-
precia, & mi me desprecia..... Si no oye G la iglesia, seq
para vosotros como genlil y publicano.... Las puertas
del infierno no prevaleceran conlra ella. jCon qué ra-
zon habria llamado S. Pablo 4 la iglesia la columna y el
fundamento de la verdad? Pero dejemos eslos sistemas
que contradicen la sagrada escrilura y la practica cons-
tante de los siglos cristianos: ellog vienen 4 tierra por
su propio peso y descubren el espiritu herélico.

Sumario de los errores condenados en las Reflexio.
nes morales. Seria demasiado prolijo entrar 4 especifi-
car aqui las muchas alleraciones que el autor de esle
libro se atrevio & hacer en la version del sagrado texto:
se han contado mas de lrescientos pasajes en que so
aparté de la Vulgala en los Hechos de los apostoles, lns
epistolas candnicas y el Apocalipsis, Ademas basta con-
sultar la bula Unigenitus para saber & qué debemox ate
nernos sohre este particular,

Pero si se quiere conocer con qué espiritu compuso
Quesnel sus Reflexiones y por consiguiente qué senti-
do conviene dar a sus expresiones, cuando parecen am-
biguas y dejan entrever alguna duda sobre su verdade-
ro modo de pensar; es necesario recordar que asi como
Jansenio no habia emprendido la composicion de su fa-
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moso Augustinus sino para unir mas estrechamente ¢l
sistema de Bayo y darle un aspecto nuevo y mas hula-
giieno, dela misma manera Quesnel nose llevé olro in-
tento en sus Reflexiones morales que resucitar log er-
rores de estos dos novalores en los punlos mas esenciales
€ iuficionar de ellos 4 los fieles de todas condiciones, es-
forzandose 4 poner eslos mismos errores al alcance de
los mas simples y presentarselos bajo los apariencias hi-
pécritas de la piedad y lo devocion. Asi lo demuestran
claramente ya el constante afecto que tuvo alobispo de
Tprés y al canciller de la universidad de Lovaina y el
zelo con que defendié la doctrina de uno y otro, ya la
lucha que sostuvo hasta el fin de su vida por defender
gu partido contra las potestades y los tedlogos ortodo-
x08, escribiendo continuamente, excitando a los demas
4 que escribieran, revisando las obras de muchos, y
manteniendo conlinua corregpondencia, como queda di-
cho, con las cortes de los sobevanos, con los conventos
Yy cosas religiosas y con los parlamentos, ya en fin las
reiteradas declaraciones de sus discipulos, los cargos que
Clemente XI le hace en su constitucion, y la doctrina
minifieslamente jansenizna que enseiid en sus Reflexio-
nes y en casi lodos sua escritos.

Pero Quesnel maos diestro en el arte de disimular
que sus maestros supo tambien ocultarse mejor. Es pre-
ciso sajar la apostema (valiendonos de la expresion del
romano pontifice) y estrujarla fuertemente para que sal-
ga toda la podre. Quizd no hubo nunca un novator mas
astulo y artificioso, mas diestro en dorar lo odioso y
escandaloso de su doctrina y en dar 4 sus errores una
apariencia mas especiosa de luz y de verdad. Su estilo
rebosaba una suavidad, una uncion, una elocuencia y
unosatraclivos que se [levaba tras i 4 los lectores, Mu-
chas veces salia de su pluma la hiel con la misma apa-
riencia del verdadero zelo, y las maximas falsas, er-
roneas y sediciosas se deslizaban casi imperceptiblemen-
te entre las sanas, luminosas y que enseiaban la perfec-
cion. No se extrafiard pues que las Reflexiones morales,
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compuestas con tanto arlificio y ademas ponderadas y
pregonadas con inereible zelo, corriesen mucho tiempo
con erédito y sedujesen 4 tantos ficles de ambos sexos,

Lo que sorprenderia mas si no se supiese que la
herejia no conoce freno, es la avilantez con que Ques-
nel se atrevié a sobrepujar a sus maestros en la carre-
ra del error. Previendoen efeclo que su libro predilec-
to y tal vez su persona no se librarian de las anatemas
de la iglesia, pues renovaba claramente una doctrina
tantas veces condenada por la santa sede, buscd en el
sistema de Richer (vease esta palabro) un refugio con-
tra los rayos de aquella potestad formidable, reducien-
do a la practica en las Reflexiones morales ¢l proyeclo
ingensato que habian formado los jansenistas, mieolras
se discutian en Roma las cinco proposiciones, de resuci-
tar en Francia la herejia de Richer sisu partido era ven-
cido en la capital del orbe cristinno (1), Pero basta esto
para mostrar qué espiritu dirigié la pluma de Quesuel,

(1) Esto se sabe por una carta que Sainte-Beuve, adic-
to aun al partido, escribia 4 Saint-Amour, residente en-
tonces en Roma para la defensa de las ein¢o proposicio-
nes de Jansenio. «8i el jansenismo es condenado, decia,
serd una de las cosas mas perjudiciales 4 la santa sede y
que disminuira en la mayor parte de los dnimos el respe-
to y la sumision que han guardado siempre & Roma, y ha-
rd inelinar 4 otros muchos & las opiniones de los richeris-
tas. Reflexione V. sobee esto, si gusta, y acuerdese de lo
que le envié d decir mucho tiempo hi: que de esta deci-
sion dependerd la renovacion del richerismo en Francia
(Feller, Diecionario histrico en la palabra RicHER).»
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