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La Comision sabia perfectaments .

que la dispesicion del regiamento
provisional estd derogads por laley
organics del Poder judicial y por la
de Enjuiciamiento criminal. En el
art, 673 do la primers s dispone
que ‘el mitmero de Jueces 6 Magis-
+rados para fallar censas serd impar,
¥ in que puada bejar del necesario
para celebrar audiencia, -ni excedor

del quo Leste & dictar sentencia de- |

finitiva, segun lu naturaleze de la
causa, con nrreglo & la fey da En-
juiciamiento,

E! art. 86 de la de Enjuiciamicnto
criminal ha establecido, segun que-
da indicado, «que para dictar outos
o sentencias on los juicios cuye co-
nocimionto corresponde & las Salas
delo crimingl de los Audienciag, con
& sin Jurado, ¥ 4 los Tribunales de
partido, serdn neecsarios tres Ma-
gistrados 6 Jueces,» Asi, designadoe
por laloy ol nimero de Mogistrados
pecesarios para dictar sentencia, lo
tmico que reguerin ¢l articulo ora
supiimir en &l lo del Jurade ¥ do los
Teibunales, ¥y & eso debe quedar y
queds limitddas Ja reforma del ar-
ticulo, sin p en ol restabloes
miento de lo mandado en ¢} regla-
mento provisional, lo cual Tiabigra
oxigido ung alteracion andlogn en
elart. 211, tomado del art. 884 dela
ley erginice, que prescribe qua {a
sentenela se dictard por maoyora
absoluta de votos, excepto los c2s0s

-en que la loy exigiors expresamente
-mayqr nitmers.

Ez en esta parte tanto mads invaro-
simil el pensemiento de restablecer
la gitads disposicion del-reglomen-
to, cuanto gue eon posterioridad al
decreto dol Ministerio-Regenciz do
3 de Enero de 1875, que suspendid
la observancia de la ey provisional
de . Enjuiciamiento eriminal en la
parta relativa al Jurade ¥ al juicio
oral y piblico, mandando sustan—
ciar las causas con arregle 4 Jas
disposiciones que regian al publi-
carse la lgy provisional, se dieté la
Realovden de 1.°de Junio delnismo
olio, en la que, en vista del expe-
diente instrnido con motivo dela
comunicacion alevede por algunos
Prosidentes de Aundiencias consule
tando si lag sentencias dictadas en
causss criminales & cuya vista con—
curren tres Magistrados son & uo
vilidas, cuando no hay conformi-
dod de votos ¥ sobre cl modo de
divimir In discordia, se resolvio, de
acnerdo con o informade per la
Sala de gobierno del Tribunal Su-
Freto, que derogadas como fucron
por Ia ley provigional sobre orga-
nizagion del Poder judicial ¥ lo de
Enjuiciamiento eriminal las digpo-
siciones anteriores relativas al pro-
cedimiento on los julcios eriminmn-
les, desde la promulgacion de dichas
leyes daben y han debide cbsorvarse
¥ cumplirse estrictamente sus pre-
ceptos, en cuanto 4 la constitucion
de las Salas de justicia, computo da
votos, vesolucion de diseordias ¥
pronuncizmiento de sentencias en
los exprosados juicios.

Por consiguients, debienda com-
pouerse lag Salas, segun queda
cxpuesto, con arteglo dlo que dis-
ponga la ley de Enjuiciamiente

eriminal, mandado estd que seen
necesarios nnieamente tres Magis-
trades parn dictar sentencia en los
juicios euyoe conocimicnte corras-
ponde 4 la Sala do lo eriminal en
lag Audiencias; y preceptuando en
fin 1a ley orgdnica que la sentencia
ge dicte por mayoria absoluta de
votor, esn es lo que lz Cowmiston se
propuso consignar e los articulos
201 y 211 de la Compilncion, y con
lo que realments resultard Lecha
la - rectificacion en aquel, supri-
miendo las palabras eofer conformer,
¥ sustibuydndolas con la do Afagis-
{rador, segun queds indicade.

Art. 216. Una rectificacion hay
que liacer ¢n el art, 216, que ordens
gue enlas corfificaciones & teski-
menios de las sentencias que ex-
pidieren log Fvidunales no s inser-
torin los votos particulares; pero
s0 remitivin ¢ & Adwdiencia, 6 al
Tribunal Supremoe en su caso, ¥ g6
linrdn priblicos coande se interpon-
aa ¥ admits recurso de casaeion.

Es por demds sabido, que esta
lizposicion, tornada del articulo 690
de la ley ovganica, se referia & los
Tribunales de partido cuando les
maniaba remitiv d los Andiencins
los votos particulares o reservados,
lo cual carace de aplicacion 4 los
Juzgados de primera jpstauncia, en
los que por ser unipersonales no
hay votog particulares, ni posibili-
dad porlo tanto de remitivles 4 la
Audiencia,

Harto fieilments se comprende
que habiendo mandade 'z Comision
que ¢n este acticulo, como en ofros
muchos, ¢ suprimicra o parte re-
forente 4 log ribupales de partide,
ha dojado de hacerse, y por lo tanto
hay que decir en la segunda Jinea

«las Audiencias,» y an In tercera

suprimir las pelabras e la Audien—
cla.»

Art. 218, En ol art, 218 os ne-
cesario hacer waz supresion, pues
dice: «<En cada Jrsgade 4 Tribunal
donde hubiere solo uma Sule, & 'en
cada Sala de Andiencia & del Tribu—
nal Supremo, so llevard un registro
de gentencias, en ¢l cual se exfen—
dewin y firmardn todas las defini-
tivos.s

En el art. 692 da In loy ovginies
no sa liacia ugo de la palabra Jigpe-
dos, ni lo Comision ha acordade que
ge porga, porque los Juzgados no
extionden laz seolencias en libros
ni ls firman en cllos.

Tampece ha delido conservarse
ln parte reforente 4 los Tribunales
de pavtide, porque la Comision ln
mandade suprimirla en la Compi-
lacion,

Deben, pues, supriliirse las pa-
labrag e ceda Jicgado ¢ Lribunal
donde fnbicre sole wne Stle, y que~
daven csta forma: «En cadv Sile de
fo eriminal de Ing dudicicies 4 del
Tribunpl Supremo &2 levard un re-
gistro enel cuul se extenderdn y
firmarin todas los definitivas.»

Articulos 228 1 228, Es do son~
tir en verdad que, al trater dol mo-
o de divimir las discordias, se ho-
Fah incluido en la Compilacion des-
de el art. 223 ol 228, dibos inglnsi-
ve, 8ol artienlos tomados de a ley
orgdnica que ne tienen aplicacion.
i las digcovdiag en cavsas crimina-
les.

Do ahi procede la confusion que
hallan alguncs en esos articulos, y
quo consideran indescifrables.

Avalizando atentaments el pir-
rafo segundo del art. 698 delaley
organica, y log que le siguen desde
&l 087 al 705 inclusive, so ve clara~
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mente guo 56 refleren 4 las dizcor-
diag que ocurren en los negocios
civiles en las Audiencias, y 4 las qua
regulitasen en los Tribunales de par-
tido, el fallar sobra’los negocios ci-
viles y cansas criminales. Estan
claro esto, que asi se halla recono-
cidoen Ja Real grden de 1. doJu-
nio ds 1875, puos an ella se consig-
na ex el segundo considerando que
zcuando 4 la vista da una causa
concurren ires Magistrados, el vo-
to conforme de dos de ellos, sobre
cualguiera de los pronunciemientos
de hacho 6 de derecho que deban
hacerse & sobre la decision que ha-
va de dictarse, constituyen la ma-
voria da votos, ¥ em tel caso por.
consigniente la sentenciz que 's8
dicte serd legal, sin necesidnd de
que so declare la discordia.» A con-
tinuaeion aiiade en ol considerando
tercero que, «siempre qua no resul~
te la expresada maoyoris .de votos
en el fallo da lag causas criminoles,
56 ha de resclver la discordiadeln
manera ¥ en la forma preserifa en
los articulos £96 ¥ 706 do.ls men-
ciongda loy provisional sobre or—
genizacion judieial.»

Con iroslader 4 lo Compilacion
¢eos dos avticulos estaba yo pre-
ceptuado todo Io que ha de hicerse

" cusndo en la votacion de las sen-
teneins no resulta en las Audien-
cizg mayoria de vetos, y cuando
todavia en segnnda votacion in-
pigten los discordantes en sus res-
pectivos pareceres.

El trabajo de la Comision ora
harto fieil en todo lo que sa reflere
al computo de votos, 4 la resolu-
cion de discovdias ¥ al propuncia-
miento ds senteneias on los juicies
critninales, pues estaba reducido &
owdunar que ko insertara en la Com-
pilacion lo que wanda observar la
citade Real drden. Asl lo hizo en
cfocto, como que Jatuve 3 lo vista
cuando dol porticuler se tratd, ¥

_Bin gmbargo #e eneuentea con guo
=a han insertado arvticulos que ca~
recen de aplicacion; porque como
quoda dicho, sdie son aplicables &
diseordins eu negocios civiles, ¥4
izs que cenrricren en los Tribuna-
les de partido.

Procede, por lotanto, que en la
Compilacion 58 supriman, tcoién-
dolos por no puestes, losarticnlos
2928, 224, 225, 22G, 227 y 228,
con lo cusl quedard redueida la see-

 cion 2." del gap, 8.7 del tit. 1.°4los
articuios 222, 920, 280 y 231, pues
toda lo relativo al mode do divimir
Tas discordias en los Audiencios se
halla cn los dos primeros articules
de egtos enatre, que dicsn asi:

cArt, 222. Cuando en 1z votacion®

. de una sentencia definitiva qua ro-
cayese on causa criminal no resul-
tase mayorfa de votos sobre cual-
quisrs de los pronunciamientos de
hecho & de derecho que deban ha-
cerse, ¢ sobre la decision gue haya
de dictarze, volverdn & discutirsey

4 votarss los puntosen que hayan |

disentido les votantes.

Art. 229, Cnando en la gegunda
votacion imsistigren los discordan-
fes en sus respectivos pareceres, ss

gometerdn 4 nueve deliberacion los
dos votoz més favorables al proce—

sedo, excluyendo las 'demds, ¥ en-
tre .aquellos optardin precisaments
todos los votantes, de modo que re-
sulte aprobado cualquiera de ellos,

4 ménos que eonvenga }amnyorm"

en otro distinte.» - -

Art. 239, Al consignar ei el ar-
ticulo 238 la facultad de los Fisca-
leg doe las Andiencias para nombrar
para cada Juzgado Promotor Sseal
sustituto 4 Letrade, deoriciliado en
la cabeze de partide del mismo, y
pera que, 4falta de estos, desem-
peiien gus Promotorias fiscales los

Registradores de lz propiedad, no

se ha hacho expresion de la prefa-
rencia que para ser nombrados sus-
titutos esti concedidn & los Aspi-
rantes al Minjsterio fiscal en los ar—
tigulos 96 ¥ 770 do la ley orgdnica
del Poder judicial, como ealgunog
desearian, porgue la Comision ha
creido quo, si bien es necesario que
en laley de Enjuiciamiento crimi-
nal ge designe quiénes sonlos que
gjercen s furciones del Ministerio
fiecal, no es propio de esalay esta-
blecer las condiciones necesarias
pare desempefiar ¢cargos ds la car-
rvera judicial 0 del Ministerio fiscol,

De ln propia manern gque en el
art. 4.° de la Compilacion se ha
expresado, tomdndolo del art. 12
dela ley orgdnica, que la justicia
se administra oo lo eriminal en cada
términe municipal por unmo & mis
Jueces municipales, en cada par-
tido ¢ demarcacion por un Juez de
frimera instencis, en eads distrito
per una Audieneia, ¥ en todo el
Raino por el Tribunal Supremo, ba
podide empezar ¢sta capitulo con
un aticole que tomade del V04 y
768 de ln misma ley orgdnica, di-
jeva: «En tades los Juzgades § Tri-
lrngles habrd une & més ropresen-
tantas del Ministerio que lo serdn:

Un Fiscal en el Tribuaal Supremo.

Tn Fizcal en cade Andiencia; Juz-
gado de primera jastancia y Juz-
gados municipales.

TIn Teuicnts fiscal on ol Tribunal
Supremo ¥ en cade Audiencio.

Los Ahogados fiscales en el Tri-
hunal Bupreme ¥ en cada Aundien-
cig.»

Si no temiera la Comision aumen-~
tar exeesivamente ¢! nimero de
las cnmiondas, supresiones y adi-
ciones que hay .que hacer en la
Compilucton, prepondria que ss
afiadicse este articule; pere deja &

la apreciacion &0 V. E. resolver

acerca de la eonveniencia de afiadir
este artienle, que no estd, sion em-
bargo, exigide por uni necesidad
1ne1ud1bIe

rt. 267. Prescribo ol art. 267
que ln sustanciacion de la preten-

sion do pobrezs se acomodo & los [
trimites establecidos para el ar- |

ticulo de exeepciones; y los que
goetienén que estd derogade cen-
suren que figure en la Compilacion.

La Comision conocla perfecta—:
mente l& diversidad de opiniones,
qua hasta'dhota han’ existido sobre:
ol particulat, ¥ la diforente practica,
que nof consecuencia de ella fo

ohservabz en los Tribunales.
Habia slgunos que juzgaban de-
rogade tode lo relativo 4 los -ar-

ticulos,de prévio pronunciamienta, .

porque an el dacreto del Miniatario-

Begencia de 2 de.Enero-de. 1875,

gue ha suspendido la ley de En-
juiciamiento eriminal en la parte

relativa al juicio oral, comprenden

los gineo primercs ttulos del libro
2.° de dicha lsy, de los cnsles el
segundo trata de log articulos. de
prévio pronunciamiento, ¥ en an
consecuegncia sostionen que com-—
pliendo, ¢l précepte en que manda
que Jas causas que en lo sucesivo

s¢ inccen desde que se eleven 4.

plenatio se sustangisn con arregle
4 lag disposiciones que -regian al
publicarse la ley provisional, habin
que.recurrir & eilas, ¥ prescindir de

lo que la ley de ‘Enjuiclamicnto

dizponia para los referidos articulos,

Otrog sostenian, por el ‘contrario,
que zquella suspensicn ge limita- al
Jurado'y-al fuicicrotal ante los Tri-
bunajes de dereche, ¥ que ne com-
prendiendo por lo tanto las disposi-
ciones del citado titulo econtinuaban
vigentes y doben nplicarse.

Esta diversidad de opinienes ho-

biz ‘producido por rezultado en la

prictica que, miéntres - en unog
Tribunales se sustancisonn las pre-
teusiones de pobroza con arreglo 4
laley de Enjniciamicnto criminal,
en otros s¢ procedia con arreglo 4 1o
que dispona laley de Enjuiciamien—
to civil, 4 la gue recurrinn como
devecha supletoric.

La Comision, qus debin proponer
Io qua gntendiera quo estaba vigon-
te, ngordd ge hncluyese en la Com-
pilacion el art. 287, came ha ineluida
tambien en un capitulo los articulbs
de  prévie pronuuncinmnente, por
considorar que 4 esas disposiciones
no oleanze le suspension acerdada

en ol degreto de 3 de Enevo do 1875, |

En élse suspendic en lo porte
relativa ol JSovads 3 ad Suicie ored
y puidlice ante lps Lrilunules de do-
recho 1o obeorvancia de la ley de
Enjuiciamicato eriminal.

La duda, pueg, ha surgide acerca
de lo que dehe entenderse por parte
relativa &l Juredo y ol Fuicio oval ¥
pdlico anic los Tridunales de devecio,

Aparte del titulo proliminar de
digposiciones generales, la expre-.

sdda ley estd dividida en tres libros,
al primero que frata del Swmerie, el
sogrundo del Jiticio oral y o1 térecro
del procedimicnto para el juigio so-
dre fullad,

i el objeto pobre nl ¢itado decreto

auspenmou todo e! libro seg“undo en
los siets tHtulos qus comprende. No
lo hizo sin’ embargo, contreyendo
la. puspension & e parts relative af
Jiirads y al Juiclo oral y piiblico.ante
tos. Triburiales do devechs,con lo cual
25 evidente que no abarcs la sus~
pension tado lo que el libro 2.°
comprende en la denominacion del
Juicio ovel, sind 4 esa parte desig-
nada concretamente, ¥ que ze dis-
tihgue con perfecta. clarided ¥ s
Eno dudarlo 1z contenida en los
titnloz 3.y 4.° :

ElL tit. 3. tiene por epigrafe el
Juicio ovel ante fos Trilunales de de-
vecko, ¥ el 4.° Del juicin oral ante al
Jureds. Habiendo en la loy esos dos
titulos, que comprénden la parte
mandada sugpender, no és posibla
dar mayar aleance 4 la suépension,
haciéndola extensiva 4 todo el litwo
2.% dejando un vacio inmenso en
Jlaley do Enjuiciamiento criminal,
respecto de los articulos de prévio
.préuunciamiento de los recurzos da
casacion, del racurse de revision y
da le ejecucion de la sentencia,
porque todo ose se encuentra com-
prendido en- el libro 2., que trate
del Juicio oral,

El Tribunal Supremo mo ha sus-
pendido la parte que se refiere al
recurse do tasacion, pues nosdlo cen
arreglo & ella se interponen ¥ sus-
tencian en la actualidad les recurzos
da casacion, sind que ho consigna-~
do en pus sentenciss que eonforme
& o dispuesto -on gl art. 820.de ln
ley de Enjuiciamiento crimingl, en
ol eserito en que s interponga el
recurse por infraccion de ley ha de
citarse yrecisamenta el srticule de
la misma que lo autonza, que se
falta & este precepto logal Guande
cu el escrito de interposicion del
recurse so se- cita el articnlo de
dicha Jey de Enjuiciamiento quelo
auterizs, slo que tel omision pucde
nuneca -suplirga:con I cita que fm-
pertinentements se hage do la ley de
18 ds Junio de 18?’0 derogada por
aquetla. Asi se ha exprosudo ol Tri-
‘btrial Supremo on eonsidetable ni-
mero de Bentenciag, que pueden
verse onlas publicadds en la Cplee-
clon logitletita, sehaladamente cn
las correspondientes § Jos afios de
1875 ¥ 1770,

No habria heelio ciertamente esag
deeleraciones, si el decreto de 3 de
Enero de 1875 se refiriera & toda la
parte del juicio oral, pues compren-
tleria la de los racurzes de casacion,
que no podrian conceptuarse ex-
cluidos da la medida por lo que cor
anterioridad halia dispuesto el de-
crato de 16 do Setiembre de 1873,
en el que etando redujo i tres las
cuatre Sulgs de gue el Tribenal Su-
premo dg Justicia se componia, al
designar lo que 4 la Sala de lo cri-
minal correspondia, afindio en el ar-
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ticulo 5.° afenidudore; én cugnio. & Ia
fnierposicion, admision, sustanciacion
 fatlo de los recursos de cogacion, d lo
estadlocido en la ley provisional de Fn-
juicigmienin eriminal, - :

No habria justificndo este docreto

1a observancia de &l con posteriori-

dad al de 3 da Ensro do-1875 sl este -

gomprendiera toda la parte delaley
de Enjuisiamiedto criminal referen-
1e al juicio-oral, ;por la sencilla ra~
zon de que ademss:la la suspension
ge manda on este decreto gue con-
Forme & los disposiciones que regian al
publicavso In ley provisional se frami-
dardn desde gue sf eléven & plonaria las
cansas gue estaban en sumario y las
gue en o sucesivo 8¢ neoet, o
. Sinada delo gue dispone Ialey
dé Erjuiciamishto criminel hubiese
_quedado &n‘observancia, nj pudiers
aplicarse desde que so eleva una
cansa & plenario, por estar fodo-elle

comprendido en ¢l libro 2.7, las dis~-

pogiciones del recurso de casacion.
no podrien considerarse excluidas
de la peepension, ni en complata
observancis, por lo que suponia el
att, 5. del decrete da 16 de Setiem-
bre de 1873, supuesto que no es
disposicion que rigiern al publicar-
ge la loy-de Enjuiciamiento -crimi-
nal, pues lo que enténces regia en
1a sustancidcion de lag causas’cri-
minaies respecto del recursp de ca-
" gacion ere 1o ley de 18 de Junio de
1870, cuya eita ha calificado hasta
de dmpertinente ol Tribural Su-
premo. AR
La. Comision, en vez do conside—
at en suspenso lo parte referente al
Jurado ¥ ol juicia oral piblico ands low
Pribungles de ‘deveche; entendid que
lo-estaba solo lo que la ley coin-
prends- bajo la - .denominacion de
Jueicio vred, y todavia tendrinla. Co-~
mision que considerar excluide de
Ja suspension ol fitulo que trata de
log articulos de prévio promuntia-
micnto, porque al mismo decrato
de 2 de Enero de 1878 monda que
go arregle lo sustonciacion 4 las
disposibiones antetiores & la publi-
cacion de la loy de Enjuiciamicnto
criminal desds gue las catises s¢ loven
4 pledario. : - :
La ley provisional éobro voformas
cn ¢l procedimiento criminal da 18

de Junio de 1870 digponia en'sn nr--

ticulo 2.° quie practicadas todas las
diligéncias del sumario se mandaria
entregar la cansa al Ministerio fis-
cal 3 ol acusador privado para que
higierz las manifestaciones que sx~
presa. En ol acticulo 8.° ordena que
gl el Jues ersyere progedente ele-
war la eausa 4 plenario, '(lictar_& auta

mandindolo asi, ¥ comunicinislo -

4 los procesados ¥ persouas desig-

n‘adas como . resnonsables §ubsidia~

riamente. ) )
“Foro la ley orgénlea del Poder ju-

dicial oo el art. 362, que no estd )

derogado ni en suspenso, ¥ s ol 61
de 1o Compilacion, dispone quo lo
declinatoria pedrdn ‘propoderia ol

procesade y el qué sea parte “givil
en la caura, pilo dontro del tercer
din siguiente al de ln gotrega de los
autos para lu calificacion de los he-
chos,

 Esto demnestra que al terminar
¢l sumario pueds impugnarse el
suto elevando Ja causa 4 plenario,
¥ formar articulo para que se inhiba

‘el Juzgado ¥ sobresea, lo cual se.

‘halla,consignado en el art. 580 de

la ley de Enjuiciamiento criminal y

817 dela Compilacion. Da la propia
menora queé si existiora ol jmicio
oral; terminado el sumario y pre-
sentado el escrito de calificacion,
podria proponerse articulo de decli-
natoria, que deberia sustanciarse y

gon arregle & las disposiciones no
#nspensas de 1 ley de Enjuicia-
miento criminal, presentado el os-
erito ds calificacion, pueds formar-
g el mismﬁ'_ai-ticulo, que ¢stimado
impide entrar en la sustanciocion
del plenafio; Cebalmente Jas cues-
tiones .de declinatoria de jurlsdic-
cion, de cosa juggada, de prescrip-
ciones del delito ¥ de smaistis 6 in-
dulto, 1nicas que pueden ser chje-
o de articulp, una vez declarada su
procedencia, torminan el juicio eri-
minal por medio del sobreseimignto,
que impide entrar en el segunde
periode, b sea en ¢l plenario.

El mismo’ término de-tres dins
qua e 16y conced parn padir refor-
ma os el quo concede para proponct
articulo de prévie pronunciamien-
to cuando se dieta auto mandando
elevar lacanss 4 plenavio; ¥ diri-
giéndose el artieulo 4 impedir que

6 gjecuts lo mandade, no pueds.
juridicamenta decirse que sea firme.

aguella providencia, con lo cual re-

' r'.su_ltu. que, segrun laley, los articu-

los ds prévie pronunciamiento se
proponen, sustancian ¥ ‘resuclven
anies de gue In cause se elevs d plena-
#o, Como gque para impedirle se
formulan. :

La consecuencia precise gue por
lo tanto se inflero de todo es qua

inandando el decreto de 8 do Enero”

de 1875 que desde que ks consas se

v elaven 4 plenario se sustoncien con

arreglo 4 lag, disposiciones que. ve-
gian ol publicarse la ley de Enjui-
cismionto eriminal, ¥ no verifiein-

-dose eso cnando existo un articulo

de prévio pronunciamiento formade
para impedirlo, hasta que es dese-
chade ¥ queda firme la providencia
elevando la cansa "4 plenarie, lny
que convenir en qie las dispesicio~

nes do la ley de Enjuiciamionto eri-

minal, qua han do -apliearse 4-la
sustanciacion de los urticulos do
prévio pronuncizmiento que se sus-
citan antes de elevarse Ja canss &
plenatrio, ne estin en suspenso por
¢l deoreto de 3 do Eners da 1875.
‘Entendiéndolu asi la Cornision, ‘ta-
golvid 1 euestion en oso sentide, &
hizo poner en la Compilacion el ar-
ticulo 267 ¥ el capitulo quo trata de

log articnlos’

de¢ prévio pronuncia-
_mientoe. e '
~Ark. 280. Dispons este erticule
‘quelas: notificaciones, citaciones ¥
-emplazamientos que se practiceren

[faera de los estrados del Juzgado 6.
‘Tribunal se harin respectivamente
‘por el Sweretario, alguacil & por un.

Chcial de Safa, Estd indobidamente
desigrmdo el Seerefario porque 1o ley
16 1s encarga’ talos diligencias, ¥
-deben fuprimirse lak palabres of 8-
erglario, y ponerse en gu lugar u»
-antdpuesto 4 Ja palabra alpuacil,

“Ath 283, Por la misma razom’

indicada respecto dél art, 280 hay
que suprimiren ol art. 282 ¢ qcfun—
rio - Seerstorip, ¥ porquo ademds,

fallarso antes del juicio oral: nsi, ‘wiando el Secratario ol que autoriza

la eddulo. para la netificacion y la
‘diligencia de eotraga ol Oficial de
Snin 6 al alguacil salo por una inad-
vertencia ha podido incloirsa en el
articulo, entra los que teciben la
cédula qua &) entroge, para que -se
haga Iz notiflcacion. - )

- Art. 308, - So ha insertado en es-
te articulo lo dispuesto en la Real
orden do 1878, comunicada ol En-
cargado do. Negocios de Fepalin en
Buenoz-Aires, con motive de haber
manifestado gue los Tribunales ko
négaban 4 cumplimentar log exhor-
tos si no se abonaban préviamente
log gastos quo su cnmplimiente oca-
sienara; pero como ese resolucion

_carcce do cardcter de generalidad,

y e6lo ha side dictada para los er-
hortos que ge romifen 4 Buenos-
Aires, debs desaparecer do la Cam-
pilagion, suprimiends el articulo
308, an el quo ha sido puestz sin
duda por inadvertencia.

Art. 310, Contiene el art, 310
1o dispuesto on Real drden de 12 de
Agosto de 1869, y dico asiz

«Cuando los axpedientes gober-
nativos se refieran 4 deafuleos, ca-
tafag, alosos de confingzs G cuales-
quicra ofros hechos cometides pov
los erapleados de la Admivistracion
piblica, que constituyen un delito
comun, penable con arreglo al Co-
digo, las dependencias que los ins-
truyan estin.obligadas 4 remitir 4
los Juzgadoes, que deban entender &
estén entendiendo en lag cansas ghe
por estos heelios se promuevan, ¢o-
ping integras y certifieadss do di-
chos expedientes Dary que obren en
al proceso 4 los efectos oportunos.

sFuera de los casos comprendidos
cn ol parrafo antorier, las oficinas
de lo Adminigtracion deben eva-

cuar, con referencia dlos expedien-
tes gubernatives, los informes que .

los Jueces loa pidan sobre hechos &
autecedontes coneretos 4 los gue
‘consten.en los mismog, & .expedir
gertificaciones da las extremos que
indique Ia Autoridmi judicial si ast
lo exigiere. )

sCuando & juicie del deiodala

dependencia 4 quien los Jueces so
dirijon’ hubigse inconvenients ¢n
fagilitar las noticias & certificacio-
nios gue ebtos les pidan, lo hard pre-
.sante al Ministerio de Hacienda, ex-
ponienda las Tazones en que se fun-
.dan para‘opiar por la negativa 4
‘fin de que, aprecidndolas debida-
mente ¥ oyendo si fuese necesario
al Consejo de Estado pueda resol-
ver lo'que derresponda. :

»En ningun caso procede remi-
tir 4 los Juzgados les éxpedientes
guhernatives originales, aungue’
log reclam'ai_aen. toda vez que log
TJueces pueden practicar por s e
‘residen en ol mismo punts quela
oficing én que cxista ol expedien-
te, 6 por delegacion en otro caim,
cuatitas compuleas estimen conve- .
niente practicar pari la mes rocta
administracion de justicia en los
asuntos que se hudien entendizndo.»

Los mismos gue impugnan que’
ostes dispesiciones se hizllen-cora-
prendidas e 1o’ Compilacion reco- -
nogen gue ¢4 comvoniente tongen
conacimicnto ie ellas los Jucces y
Tribunales; y aungue ¢sta conside-
macion habria side suficiente para
justificar su insercion en ¢l articu~
io, debe manifestar lo Comision que
para ello tuvo otra razom. fodavia
mig importante. :

Dietada la Real drden, come su
fecha demuestra, con anterioridad
i la publicacion de la ley de En-

juiciamiento criminnl, st suscitd
una emestion muy cmpeiads, ¥
hasta desagradable, entro ln Diree~
clon granoral de Adwanas y uno de
log Jueces de primera instancin de
Valencin, que sostenia contin lag
afivmaciones de aguella goe la drden
de gue s¢ trata estahn dovogada
por el art. 78 de 1a ley de Enjuicia-
miento criminal; ¥ despuss de oir
al Consejo de Estado, do conformi-
dad eon lo quo informd, rosolvié el
Presidente del Poder Ejecative en
9 de Noviembre de 1874 que In Real
Srden de 12 do Agosto do 1869 se
halla vigente despucs do la publi-
encion de 1a loy de Enjuiciamicito
eoriminal, y que el arg, 08 de csta
ley s reficre & Ja forma de pedie
los decnmentos y gerviclos que se -
‘crgan necesarios pare ln Luena ad-
ministracion de justicin.

Si np ha de darse pretexto d que
publicada la Compilacion pueda sns-
gitarse de nuovo la cuestion acerca
de s estitn 0 no vigentes las dispo-
‘siciones gne ol articulo counticne,
necesario era incluirlas en ello; eon
tanto mds motive, cuanto quo sir-
viendo ds complemento al art. 28
de laJey de Enjuiciamiento erimi-
nal s pone 4 continuacion de 6L,

Articnlos 312 ol 334. Es cbjoto

“do gemsura In CompHacion en lo que




4

58 reﬁene 4 105 térmmos 3ud.wmles,

pGrque e han, incluide on ella lad
disposiciones d dol Reu.l Elecrebo dals

de Nowembro da 187’3 que pmhlhe.

que por mngun mutwa o pretext

#8_provoguen, los télmmtm judicinz
los on lag. leyes de Enjuiciamiento
mifs de 1o que los mismes loyes:au-

toricen Si solo cuntmmran gen-
clon ponal, la Comision se habrm
sbetenido do trusludurlus 4 In Com-
pilacion; pero como tignen por oh-

joto impedir que Ee t1aspusen los.

términos que lns leyes sellalan parn
lasustanma.clon ¥ demswn do los
_]ulcms ndoptamlo cun;untumenba

dmposlcmnes qua son 4 la'vez do |

caricter sustantwo ¥ adjetwo, la

Comision creyd que por ests sagrun-.

do eoneepto no podin dejar de {raer-
los &1z Compilacion; ¥ aunquu hn~
briu desundo separar la pm-te que 58

-reflore ol P ucedlmmnta de la que .

Tevists el cardcter de aorrecciones
disciplinaring, sa hallan ton intlmn
¥ estrechnmente. enlazadné en log.
ar ticulns dcl RoaI (1ecrntu, que ha-.

bria sido preciso darlos mueva, for-.

ma vudande por complato 5L Yg-

daceion, ¥ para etlo no gé consxderil .

au.tonzada

Art, 8an. Gumphendo con- el
scuerdo adoptado como rogle ga-.
noral por lo Comision, pard quo no
g0, incluyera, en la Compilacion lo

qua silo pudiem tener u.plmacmn_
gi owstlesen log '.lnbunﬂles de par-.

tide, no ha (lelndo on ¢l art 339 to-
maree el segundo pireafo dol ar-.
ticulo 85 do Ja loy de Enjeicia-
misnte criminal. ) .

- Ll art. 336 dice gl

«El recurso de queja s interpon-
dri ante la Audioncin 4 que corres-
ponda ¢l Juez de primera instancis
contra qttien aquells g6 produzeq.

»30 exoephia ol reourso do queja
contra gl nute en que se denegarc
la apelagion del de no admision do
querells, cuye recwrse habri de

interponctge ante ln Audiencia 6 el.

Tribunsl compatente pore conocer
del delito que hubicra eide objeto
s la quovolle segun log cogog.
Bstando yz disvuesto en ol ar-
tieulo 337 qua el recurso do queje
ge puede interponcr conirs todos
los gutor no apelables del Juex v

contra las resolucionss on gua ge-

denogare la admision de wn recurge
de apolacion, y dezignade en el pir-
rafo primero dol nrt. 330 que ol ve-
curso e intevponded ante la Au-
diencin & que eorresponda cl Juez,
no ¢s posible heeor la oxeepeion
contenide. en el pérrafo sogunda,
que en ln ley de Enjuiciamiente gri-
minal ee reforia al rocurso ds queja
confrn ¢lauto on que 58 denngare
la apelacion dol de no-admision do
querella, porque habie que interpo -

| tatlo en esta formas
competente para conocer dol regur=
se do quejala misma Sala anta quicn-

tados logs Faeurs0R dg :
Jan resoluciciies de los Jueceh rla

migion de un rasursu da 2po-
lﬂ.clo‘ﬂ. ol; picrafo segundo (lel -

‘pilacion, .y.no ha -debido incluirse
'dada por kx Comision.:.
vociones tienen complsta aplice~

qua dice asf.
. «Sbrd Juez compebeum pam £o-

mo nnte quienes huh1e .intarpues-

to con drraglo alait, 338, .
-»Berd Tribunal competsnto pora

‘zomocar dal cecurso de apelacion

¢in i quo-corresponda: el Juozicon-
tta cuyo-auto s huhlem mterpnes-
to el resurso.

fra ol aitto'de no adiision’ de‘que-
rella,; d¢ cuyo tecurss podrd scla-

| mente dércser ol Juez'd Tribilral

que hubiera side computante para
fallar sobte el delito referido cn ln
qudrells,’

»Serd Juez o Tribunal competen—
te para. conocer del recurso de que-
106l inisdo ‘ants quien Ge hubierd
interpuesto con arreglo al art, 389.5

No pudiende comoecer en juicio
criminal ‘s6bra delifo on grade de
apelagion un’ Juez, ¥ no existiendo
ol Tribinal -de partido, el phrrafo
torcero ha gido jnelnido en la Com-
pilacien contra ol ya reforide acuer-
do que, como rogla genoral, adoptd
la Comision,

* En ¢l piemmfo cunrto debe sapri-
mirse lo palabra Jitez, 3 donde dice
‘wel mismo,s deberd decir fo misne
Sl quedando por lo tanto’ redag-
aSard Tribunal

sehublese interpuesto con arveglo
al art, 339.» ’

Art. 357.. Tombien en ol articu-
lo 857 s obsolutnimento -indispen-
soble une supresion. El articulo di=
eo usly «Contra log nutos de fos Jfue-
“ves do primera tnsfancia, do lps Sdlas
delo eriminal do-log Andioncing y
del Tribunpl Supremo; podrd inter-

plicadc.» -
(S continuard.)

| nerle ante 'Fl' Tribunal competente:
para conocer del delito que.dela:
 querglla hubiere -sido objeto; que |
|en unos casos podia- sorlo- la. Au~ ||
| diencia ¥ en-otroz el Tribunal de
rpartido. b ‘existiondo este;- & in-’
terpoméndomal ‘atite los Audmn{:ma" o

pnmaru. instangia en qua damag:m'

Itieule 330 estd, do mis on Ia, _Gc_im_-;,_l
‘en ella en cnmplimiento de lo acor-. |
Art, 340, * Lag anteriores- obser— :

‘cign ol piirrafo tercero dl: zu't 840,

ngcer dal fecutso de refm ma ¢l mm- )

la Salo de lo eriminal de Ia-Audien-.

«Sa axcopta ol de apeladion coti-"

-pouerse ol vocurso de miplics anta
-el que hubiers dictado el vt -

¢ . ‘COMISION PROVINCIAL.

_Senlen el gin 3 do Junio do 94,
[ Lo

. ;-_mtmm gL Sk, 9ERL mumé_t.: '

[ ol KO
Abmrtn la sesion & Ios dacs de Ia
,muii:ma ton feistenchi d¢los #eTio-
ireg Umna, Molleda, Rodmguaz Vaz-|
‘quezy. Lopez dé Bustamente, sa le_vé
iy aprobo el dcta dgTla anterior, -

i Rﬂsultnaﬂo de lo. mamfeqtudo por
el Comandente de. 1a Caja, deReclu-.
tn; que el mozo Gabriel Carre Otero,

mim. 7 del presente resmplozo por:
£l cupe de Vega do Espmnredu ‘no
s presentd gn el cuartel & suftirla’
obsaryacion prevenida oi los articn-

‘108 36 v 89 del reglamento dd"28 de
iAgoste dé 1878, saracords prevcmrr

&l Alealdo, pmceda 4la ingthiceion
dcl oxpediente do préfoge. .

ranze - del Bierzo 1a solicitud qua-le’
prosentd al corprador de los bienes

o da 1878, .Touqum Martinez Prada,
& fin o que se roforime por 1 Comi-
#lon ol aeusrdo an que’ deelard Ta’
nulidad, do la’ Tentn, de los bienes
piivatives de dicho mozo, como
igualmente log de. su mudro, .quedd
‘resuelte, en vigta de lon :mbcceden—

tlre dal mozo en siplica do quese .
bhligue al Alcalds af extrieto cum-
plimicnto de los acuerdos de la-Co-

+ misions 1.° Confirmar ‘le escluson

del’ alistomienta’y sorteo del inoze
Joaguin Martinez Pradd, medinnte
i haber fallecido con antorioridad 4
dichas operaciones, segun partlda
de defuncion expedidd por el cape-
llan pdrroco castrense el cusrpo
donde sirvid: 2.° Dejar sin cfecto to-
dus lns diligoneias do aprewmio de-
crotadas contra sus bisnes ¥ los da
su madre Felipa Prade Porez, ne 86
declaran nules por no existivla res~
ponsabilided en euya virtud se: do-
eretaron: 3.° Qua par el Alealda s
46 conocimicnto af S Reglstruﬂm'
de ' la-propiedad, & 168 afectos que
procedan, de Jo presente comunica-
pion; y 4.° Quo en cuante 4 los gos-
teg oeqsionidos ¥ en eleacion 4 no
haber suministrado -la madre del
mozo 6 su tiempo noticia del falleci-
miento de su hijo, dando lugar al
apremu aeordndo, &0 resorva u.l com-
"prador el doresho de réclumar log
que Ly suplide forzospmento, de-
clorando los domis de oficic.
Previos log requisites establecidon
en la vigento loy de reemplazos, so
acordd admitiv como sustituto de
Francisco Dioz Redriguez, do 1a Pola

.1 de Gorden, ¢ Sontos Gonzalez Calvo;

'y por Gubriel de] Palacio Fernandez,

‘Remitide por el Alcelde de: Pria--

ambargados al profuga del rcemp1n~ :

teay de la nuova instancia de In ma-"

| de Lngunn_de_NegTillos, 4 Antoning
‘“Urusiiz Gonzalez, »
Con lo guees’ l.hé por termmadn Iu.
‘mesion.”
Leond de Jumo do 1880, —E1 8-
ia Dommgd‘]:lmz Cane_] L

‘Greta

lc-lnn dnl dlu-‘l u!e lunl.o d.n lsso.

1 Reumc‘.as Mus dmz ds lu mnﬁunu

3105 Sres, Rﬂdrlguéz Vazquoz ¥ Lo~
pez Bustamanto, ¥ dade lectura del
ncta deluantarmr. fué aprnhnda
' Cumphdos por lon interesados los
Fequisitos establecides om. la ley da
I'eempluzoa 5t o.dm'
bandez Gamin com N
Ennllo Garrldo, conespondmnte al',
Ay_untumlento, de, Volencio de Don .
Juan,.y & Policarpo- Conteno, por.

- Agustin Cenadar. Mnnso de Costro- -

calbou: - Ceme
Con lo cunl s6 (].16 pur termmada
la mesion,

© Leon ¢ de Junio de 1880. —Dl Se—-
cretarlo, Dommgo Bmz Cane]a

———
Sipalom dol dia % de Juntn ko 1880,

. pnssuimm BEL SR FEREE rznmnsi‘

Ablcrhn lu foaion & las onee de ]n.

maiiang con asistencia de log seuo—
res Urofin, Molledn, Vazquez y Bus- -
temante, ¥ dada lectura dol acta del
anterior, quedé gprobada,
. Examinados los expediontas de
sustitucion presentados en-aste di, .
¥ resuliande cumplides log sequisi-
tos qua lo ley de Reempluzus exige,
so ‘noorde admitir & Benite Grgo
Difigire, como ststituto~ds Emilio
Alvaroz y Alveicz, dol Ayuntamien—
to do Cabrillenes; & Franciseo Toral
Luengo, por Jorquin Santos Perez,
de La Bafieza; 6. Antonio Alvares
Pricto, por Bernardo Fernandez Gu-
t1errez, de Villamejil; y & Andreés
Pawrilla berayo, por I‘cmnndn Tar-
redo Alverez, de Castroconfrigo.

Con lo cual s¢ d1o por- terminada
la wesion. -

Loon § da Junio da 1880 —El Se-
cretario, Domingo Diez Coneja,

ANUNOILO.
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