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AL LECTOR:

“Cuando ocurre un delito, la conciencia pu-
blica sealarma y busca con ansiaal culpabls.
Turbada la seguridad de ciudades y campos. LO-
dossesientenamenazados; a tr.dos interesa que
gl delito no pueda repetirse por obra del reo ¢
decualquier otro animado por la impunidad de
éste. Perono falta quien se halle dispuesto a
aprovechac la inquietud, el ansiay el aturdi-
miento de todos; una venganza que realizar en
la sombra, uncomplice aquienocultar, unindi-
cio que desfigurar, bastan para produclr una
falsa indicacion. Aesta obra tenebrosa y vil,
6 por lomenos precipitada, prestale sucongur-
so 1a ignoranclia de 15s mas, la tonteria de los
crédulos, lahabilidadde los verdaderos culpa-
bles que se aprovechan, claroes, de la obscuri—
dad y de 1a confusionreinantes.

La duda, primeramente propuesta de un modo
vago, se convierte pronto en un hecho inconcu-
so; lavoz, de secreta se cambia en puiblica, ¥y
poco @ poco se refuerzay afirma, hasta que la
balanza al fincede y se precipita, arrollando
la verdad, la inocencia y 1a justicia. .
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Cuantos leancondetenimiento las lineas an-
teriores y hayan seguido con alguna atencicdnel
curso de 1o ocurrido con motivo del crimen de
Duruelo y del proceso seguido contra Juan Jose
Jiménez, habrdan podido apreciar lodelicade de
la observacion dol eminente Domingo Guiriati,
que, en su ya famoso 11ibro “Los Errores Judieinles*,
dedica varios capitulos ademostrar con cuédnta
facilidad se extravia d laopinion piiblica, ha-
ciéndola formarsas conceptos errdneosy equivo-
cados de 108 hechos y de 1las personas, asi como
las funestas consecuenclas que para la causa
de la Justicia suele tener el que, 1o0s encarga-
dos de administrarla, se dejen arrastrar por
esos ficticios movimientos de la opinidn pu-
blica. .

Y como en todo 1lo ocurrido con ocasidn del
tristemente celebre crimen de Duruelo ha habi-
do algo y mas que algo de 1c que Guiriati hace
notar. y como no seria extrano que la falta de
luz y 81 excesodehallilidad y de pasion,que han
puesto algunos de 19s que pueden anflulr en la
opinidén, origindramas tristes,mds injnustas y
mas graves consecuencias, de aqui gue haya
creido necesario, indispensable y obligacion
@strschisima de conciencla hacer algo por qua
laopinicdn pusda conocer la realidad de 1o0s he-
chos relacionados con aquel crimen y con sl
proceso 4 que dio lugar, y, al hacerlo, para no
incu,rir en losmismosmales que trato de evi-
tar,yo afirmo, desde estemomento, y delmodo
mas solemne queme €8 posible, que eneste escra -
to no se consignara ni un solo hecho que no sea rigurosamen~
te exacto y qu2 no pueda comprobarse en documentos fehacientes.

Todos, abgolutamente todos los ciudadanos
debemos estar interesados en que crimen tanho-
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rroroso com? el de Duruelo no gquede impune, pe-
ro todos debemos estarlo también en que no se
comstaotrocrimenmayor,haciendc énoimpidien
do que el rigor de la justicia.caiga, no sobre
¢l vardadero culpable, sino sobreel inocente.

sEs culpable Juan José Jimenez, €1l unico
hasta hoy detenido por aquél crimen? Pues que
se le castigue non todo rigor. Pero inventar
contra él1 todo genero de inexactitudes; propa-
lar publica y privadamente contra é1 las espe-
cies mdas calumniosas; desfigurar los hechos;
amontonar, en una palabra, contra él todo geé-
naro de falsedad, cuandolaopinidén piblica que
no razona, que frecuentemsente se deja arras-
trarsdloporlaimpresidn hade juzgar, es ,tan at-
surdo, acarrea tan graves perjuicios a4 1a so-
ciedad, quelos encurzados de administrar jus-
ticia y 1os hombres de buena voluntad no pueden
presenciarlc cruzadr.s de brazos y tienen que
hacer tcdo 1o posible para evitarlo,

Aeso tiends+esteescrito; enéel pcdrd ver el
lector relatados con toda fidelidad 1los he-
chos, puntualizadas lJas contradicciones y se-
fialados los absurdos de los que, por dejarse
arrastrar de 1a pasidén, 0 por desconocimiento
de 1o sucedido, 0 por otrosmotivos menos jus-
tificables, haninformaaoequivocadamente a las
gent ss.

Dy este modo podréd 1a opiniondictar su fa-
1lo con conocimiento y en justicia, que es 10
uinico qus desea y a 10 unico a que aspira

€l Aulor.
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EL HECHO

El lunes 18 de Julio de 1910, la joven, agraciada y ro-
busta pinariega Gregoria de Miguel, que vivia en Duruelo en
casa de su hermano Guillermo, después de haber comido y
sobre las dos y media de la tarde, sali6, acompaiiada de su so-
brina la nifia Ana de Miguel, hacia la raya del Valle de Re-
gumiel por si las vacas de su hermano estaban en dicho valle
0 en sus inmadiaciones, retirarlas de aquellos sitios para que
no fueran al terreno que tenlan vedado los vecinos de Regu-
miel y donde, de entrar, serfan denunciadas.

Después de haber preguntado & varias personas que ve-
nfan de Regumiel & Duruelo, si habfan visto las vacas en el
Valle y de estar en él para desengaiiarse mejor, Gregoria de
Miguel, que habfa visto & los earreteros de Hontoria Juan Ca-
razo y Dionisio Gomez, subié e¢on su sobrina Ana y Juan-Ca-
razo en la carreta de éste y se ape6 de la misma en las vuel-
tas de las Poyatas donde vi6 algunas de las reses que buseca-
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ba, diciendo & su sobrina que continuara en la carreta hasta
el pueblo.

Como Gregoria de Miguel tardara & llegar 4 Duruelo
mas de lo que era racional presumir, su hermana Marfa pri-
mero, su demés familia después, y, por ultimo, algunos ve-
cinos del pueblo, salieron en busca suya, y sobre las seis de
la mafiana del dfa siguiente, 19 de Julio, Marcelino Bartolo-
mé, uno de los que la buscaban, encontré el cadaver que es-
taba, segin Marcelino, boea abajo, eon la cabeza en diree-
cion & la earretera, los brazos eruzados, las medias y los za-
patos quitados, y éstos junto 4 ella, no habiendo podido en-
contrar las medias.

Bl cadaver habia sido arrastrado al barranco 6 zanja don-
de se encontré y cubierto con brezos, sin duda alguna eon el
proposito de ocultarlo algo. Entre el sitio donde se encontré
el cadaver, y la carretera, no hay més distancia que 126 pies,
seglin La Verdvd; 66 metros y 30 centimetros, segtin com-
probo el Juzgado.

El sitio donde se supuso que habia sido cometido el eri-
men, por no haber encontrado en las inmediaciones ningiin
otro vestigio de sangre, distaba 2 metros y 70 centfmetros de
la zanja donde se encontré el cadaver, la cual tenfa metro y
medio de largo. ' '

En aquél sitio, solo habfa una pequefia mancha de san-
gre, como de unos cinco centimetros de radio y en las inme-
diaciones, unicamente dos gotitas en las malezas, segtin dijo
La Verdad, caidas probablemente del arma homicida.

Identificado el cadaver, todos pudieron comprobar que
tenia 17 heridas, varias erosiones y algun arafiazo.
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Primeras diligencias.

Enzontrado ¢ identificado el cadaver de Gregoria de Mi-
guel en la maiiana.del 19, el juez municipal de Duruelo dio
cuenta inmediatamente al de primera instincia del hecho y,
4 la vez, lo puso en conocimiento, también por medio de pro-
pios, de los puestos de la Guardia civilde Quintanar de la Sie-
rra y de Covaleda, para que procuraran averiguar qué perso-
nas pasaron por la carretera la tarde anterior y, teniendo en
cuenta el gran temporal de calores que hacfa, aunque sin acor-
darse de lo que la ley previene, dispuso que fuera levantado el
cadaver y conducido al deposito judicial.

Procedié también & tomar las declaraciones que creyo
pertinentes y al primero que lo hizo fué 4 Francisco Gil, veci-
no de Canicosa, el cual, en aquella fecha, asl como en la de] 11
de Abril de 1911, dijo, que en la tarde del dia 18 de Julio ulti-
mo, al ir de Duruelo & Canicosa, se encontré en las Poyatas @
Gregoria de Miguel acompaiiada de una niia, ecmo de unos 9
anos, que iban en diree¢ion de Regumiel 4 Duruelo; poco tiem-
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po después, i tres personas en un carro tirado por una caballe-
ria blanea y, momentos antes, en la Encrucijada, que habla
visto también & un hachero que le pareci6 estaba durmiendo.

Acto seguido, declaré ante el mismo juez la nifia Ana de
Miguel, de nueve aiios de edad y dijo, que después de encon-
trarse con su tfa & Francisco Gil, habfa ido con ella hasta el
Valle, donde encontraron & Juan Carazo y Dionisio Gomez,
que se vino con ellos & casa queddndose su tfa enla vuel-
ta de las Poyatas; al llegar,~—sigue diciendo la nifia Ana de Mi-
guel--4 la Crueijada, por consiguiente, poco después de haber-
se quedado su tfa, vio & un hombre echado que no conocio, pe-
ro, que quizé lo conociera Juan Carazo, y no dijo més.

La nifia Ana en esta su primera declaracion, no nombro
4 Juan José Jiménez para nada.

El juez municipal de Duruelo habiendo tenido conoci-
miento de que Juan José Jiménez habifa salido de Duruelo con
direccion hacia Quintanar la tarde del dia anterior, encomen-
do6 & la Guardia civil de este puesto que indagara su paradero
y lo presentara ante aquél Juzgado al efecto de declarar, y una
vez enviada esta comunicacion tomé-declaracion 4 Daniel An-
tén Chicote, vecino de Quintanar, uno de los tres que la tarde
anterior habfan venido en el carro que mencioné en su decla-
racion Francisco Gil. Dijo que habfan salido de Quintanar so-
bre las dos y llegado & Duruelo sobre las cuatro, de donde re-
gresaron transcurrido un rato.

A la venida & Duruelo, aitadié Chicote: en las Poyatas, vi-
mos & una joven acompaiiada de una nifia como denueveaios,
y & la vuelta & Quintanar, encontramos de nuevo 4 estas dos
chicas que venlan montadas en unas carretas, no habiendo en-
contrado & nadie en el término de Duruelo y sélo & Mariano
Covaleda en la ermita de Revenga.-
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La nina Ana de Miguel ampli6é su primera declaracion,
después de haber declarado Daniel Antén Chicote, no sabe-
mos si & peticion suya, a instancia de su familia 6 requerida
por el juez, y & lo declarado antes, afiadio, que al quedarse
su tla en las vueltas de las Poyatas llegé un joven con un
caballo rojo, yendo por delante & corta distancia el del eaba-
llo, observando que se pard un poco el dueifio de éste.

He creido consignar literalmente lo dicho por los testi-
gos y ya que yo no pueda comprobarlo cotejdndolo con lo
que conste en el sumario, quien tenga derecho & verlo puede
hacerlo y aun afadiré, que & mi juicio debe hacerlo,sobre todo
si es autoridad judicial obligada & velar por la recta adminis-
tracion de la justicia 6 si ha de intervenir en la administracion
“de la misma en este caso concreto, que nada puede imaginar-
se més sensible y censurable que condenar sinpruebas, sobre
todo, si estén al alcance del que ha de sentenciar.

No hizo més el juez de Duruelo el dfa 19 de Julio de 1911,
ni detuvo & nadie, ni tomo declaracion & ninguno del pueblo si
se exceptiia A la nifia Ana, aunque no hizo poco con ordenar
por su euenta y riesgo levantar el cadaver, impidiendo de este
modo que las autoridades superiores pudieran examinar me-
jor las circunstancias en que se encontré y que acaso hubieran
podido dar luz para el esclarecimiento del hecho eriminoso.
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JUAN JOSE JIMENEZ

Cumpliendo drdenes de su tio Pedro Antonio Jiménez,
salié de Sotillo del Rineon el joven de 21 afios Juan José Ji-
ménez, el 18 de Julio de 1910; debfa recorrer en los dfas 18,
19, 20 y 21, los pueblos de Covaleda, Duruelo, Canicosa, Vil-
viestre, Quintanar de la Sierra y Regumiel para comprar en
ellos vacas; tréfico al que se dedican los hermanos Jiménez,
conocidos con el sobrenombre de «los Balbinos», y volver por
Covaleda, adonde acudirfa un criado el dia 20 para ayudarle 4
condueirlas & Sotillo.

Para que pudiera realizar las compras, le entregé Pedro
Antonio el dfa 17, 5.000 pesetas y como le pareciera excesiva
la cantidad y asi se lo hiciera notard su tio, éste le replico que
dejara en su casa las pesetas que le pareciera, si no querfa lle-
var las 5.000.

Salié de Sotillo 4 las einco de la mafiana del dia 18, con el
proposito de llegar 4 Covaleda, echar el bando acostumbrado,



comprar, si tenfa ocasion, y por la tarde ir & Duruelo y dor-
mir en aquél pueblo.

De las 5.000 pesetas que le habfa entregado su tfo, dejo
en casa 1.500. Fué de Setillo & Covaledapasando por El Ro-
yo, La Muedra, Molinos de Duero, Salduero, y llegd & Cova-
leda & las diez y media; como viera que todos los vecinos es-.
taban en el campo ocupados en recoger el heno de sus pra-
dos y le dijera el posadero que no harfa’'nada en aquéllas ho-
ras en aquel pueblo y que donde podfa encontrar & todos los:
vecinos en easa serfa en Duruelo —donde se celebraba la fies-
ta de Santa Marina, —-Juan José siguio hasta dicho pueblo, al
cual llego poco después de las once.

Mandoé echar el bando; comié en la posada; trat eon va-
rios vecinos y vi6 algunas vacas; no eomprd ninguna y, des-
pués de las einco y cuarto, muy cerca de las cinco y media sa-
lio para Canicosa, & donde llegé entre siete y siete y cuarto
de aquella misma tarde.

Mando echar el bando, lo cual no pudo verificarse por no
estar el alguaeil; cend, se acostd y durmié sin que nadie nota-
ra en ¢l nada anormal.

Trato por la manana con algunos veeinos que querian
vender ganado, almorzo con el pcsadero y después de la una
y media de la tarde sali6 para Vilviestre, donde compro algu-
nas vacas. En Vilviestre fué donde oy6 por vez primera que
se habla cometido un crimen en Duruelo y que 4 él lo busca-
ba la Guardia civil, & lo que contest6 que no debfan haberlo

-buseado mucho puesto que poco habia andado.

Poco después de media tarde salio para Quintanar; al lle-
‘gar le dijo Eugenio Morales que le buscaba la Guardia civil y
sin perder tiempo se presenté en el cuartel: estuvo sentado en
la puerta esperando & que vinicra el sargento que estaba de
servicio y euando llegé lo reconocio detenidamente, diciéndo-



le & continuacion que, & la mafana siguiente, tendria que ir con
una pareja & Duruelo de donde le reclamaban para que presta-
ra declaracion. Repuso Juan José que no tenfa que poner nin-
giin reparo y que si le parecia se quedaria & dormir en el euar-
tel, lo cual no lo juzgé necesario el sargento y se fué 4 la posa-
da donde cené y durmié como de costumbre, sin que pudiera
notarse en €l nada anormal.

A las cinco de la maiana del dia siguiente que era el 20,
sali6 de Quintanar con los guardias Florencio Camarero y
Carlos Umazén y con ellos lleg6 4 Duruelo sobre las nueve de
la mafiana, quedando, desde aquél momento, & disposicion del
juzgado.

De haberse verificado asf dié el juez munieipal el oportu-
no resguardo al jefe de la pareja, resguardo que, quien esto es-
cribe, ha leido y que se conserva en el puesto de Quintanar.

¢Por qué apesar de esto, el juez de Duruelo ha hecho cons-
tar oficialmente, que quien le entrego & Juan José fué la guar-
dia civil de Covaleda y que la hora en que se lopresentaron fué
sobre las once de la mafiana, euando consta, como queda di-
cho, que fué la de Quintanar y 4 las nueve? Lo aclararé en otro

capfitulo.
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El Juzgado de Instruccion. -

A las cinco de la tarde del dia 19 llegd & Soria el propio
que trafaal juez de primera instancia el parte del municipal de
Duruelo en el que le notificaba que en el término de aquél
pueblo habfa parecido el cadaver de Gregoria Miguel, el enal
presentab.l numerosas heridas que aseguraban la eomision de
un crimen.

Pronto cirenld por Soria la dolorosa nueva y 4 la memo-
ria de todos vino el recuerdo de otros recientes y gravisimos
crimenes cometidos en aquel pueblo durante los ltimos atios.

Se recordaba, como en pleno dia y en la plaza puablica
de Duruelo, el Ingeniero de Montes - Sr. Cafniada, habia sido
objeto de los tratamientos més ofensivos y crueles, sin que la
justicia hubiera podido dar con los respouqahles para impo-
nerles el saludable correctivo.

Se tenfa presente que hacla muy pocos meses, S. M. el
Rey habfa tenido que ejercitar la mas hermosa de sus prerro-



i R

gativas para que no fueran ejecutados un hombre y una mu-
jer de aquél pueblo, & quienes la pasién de la lascivia habia
impulsado 4 cometer horroroso y repugnante parricidio.

Todo el mundo erey6 en Soria que era necesario, indis-
pensable, que los encargados de administrar justicia demos-
traran actividad, atencion y entereza tan extraordinarias como
las circunstancias del crimen y del lugar donde se habfa co-
metido exigian, anhelo que se acrecenté con la noticia de
que, hasta aquella hora, no se sabfa que hubiera sido detenido
ni uno solo, ni aun por sospechas.

Actuaba de juez de primera instancia en Soria el munici-
pal D. José Fresneda Moreno, por no haberse posesionado del
primero D. Manuel Barros que habfa sido nombrado pocosdias
antes y que se esperaba que llegara 4 esta ciudad 4 las seis de
aquella tarde.

Acaso esta cireunstancia, impulsé al Sr. Fresneda 4 no to-
mar decision alguna hasta que llesara el juez propietario cosa
que, como he dicho, debfa suceder y en efecto sucedié una ho-
ra después.

No se posesiond en el acto el Sr. Barros del juzgado vy, el
Sr. Fresneda, fuera porque no lo ereyera necesario, porque se
encontrara enfe'mo 0 por alguna otra circunstancia que no se
me ocurre, no salio para Duruelo y delegd al juez municipal de
aquel pueblo la practica de las siguientes diligeneias: Levantar
el cadaver, (yalo habia hecho por cuenta propia antes de la
delegacion aquélla autoridad), fijarla situacion del mismo y
deseribir minuciosamente el sitio, los alrededores y demds az-
cidentes del terreno; practicar la autopsia, incautarse de las ro-
pas, hacer la reseiia de las mismas y remitirlas al juzgado de
instrueeion, asi como los objetos que se hallaran en el lugar de!
suceso 0 en poder del presunto 6 presuntosculpables;averiguar



los puntos donde hubiera estado la interfecta en las tltimas
horasdel dia 18, sus enemistades 0 relaciones; y también,que
tomara declaracion 4 los individuos de la familia, vecinos y
personas que creyera procedente.

Posesionado al dfa siguiente, 20 de Julio, del juzgado de
instruceion D. Manuel Barros dispuso personarse en Durue-
lo, v 4 las tres de la tarde de aquél dia, acompaiiado del en-
tonces Fiscal de esta Audiencia D. Felipe Gallo, del médico
forense Sr. Guisande, del eseribano Sr. Rodriguez, del algua-
¢il Sr. Jiménez y del escribiente José Maria, salié de Soria 4
las tres de la tarde; llegd & Covaleda & las once de la noche,
dispuso no pasar de allf dada la hora, y mando un propio &
Duruelo eon una ecomunicacion para el juez municipal orde-
niandole que suspendiera las diligencias que estuviera practi-
cando.

A las dos de la manana del dia 21, el juez municipal de
Duruelo cesé de actiiar en virtud de la eomunicacion recibida.

Aunque & muchos pareceri demasiado minuciosa la rela-
cion anterior, he considerado necz2sariohacerla asi, pues, algu-
na vez, durante el eurso de este eserito, serd neeesario tener
presente algunas 6 todas las circunstancias mencionadas para
poder juzgar el de algunos hechos los cuales no teniéndolas
presentes resultarfan més oscuros 0 indescifrables.

La opinién piiblica vio con tanto agrado la salida de la
Audiencia para Duruelo, como con sentimiento habfa visto la
decision del Sr. Fresneda de delegar en el juez municipal de
Duruelo, aunque todos lo atribuyeran & causas ajenas 4 su

voluntad.
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Lo ocurrido en Duruelo

desde Las mueve e T mamana del di 20 hasta as dos el 21,

Inmediatamente después de presentado Juan José por la
pareja de la Guardia civil del puesto de Quintanar en el juz-
gado de Duruelo, y, sobre las nueve de la maiiana, ocurrié
algo que no se ha dicho oficialmente, que podrfa parecer que
habfa interés en ocultarlo, pero que no por esto es menos
cierto ni costara gran tabajo averiguarlo & quien convenga 6
necesite saberlo.

Pocos instantes después de haber entregado la Guardia
civil de Quintanar 4 Juan José al juez de Duruelo, sin que se
sepa quién lo ordenara, se hizo volver & Juan José, con el ca-
ballo, al sitio donde se¢ encontré el cadaver. Con él no fué el
juez de Duruelo, pero sf algunos vecinos de aquel pueblo, con
Juan Hernando, gunardia civil retirado, que reside habitual-
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mente en Quinfanar; la nina Ana de Miguel, acompaiiada de
algunas mujeres, una pareja de la Guardia civil del puesto de
Covaleda y la del de Quintanar que, una vez cumplida su mi-
sion en Duruelo, regresaba de nuevo al punto de su residencia.

¢Quién y para qué hizo ir & Juan José y 4 la nifia Ana de
Miguel & aquél sitio?

¢Por qué no se ha dicho oficialmente nada de eso?

¢Por qué niega Juan Hernando que estuvo en aquél sitio,
con el motivo expuesto, la maiiana del 20? ¢(Quién 6 quienes
fueron los que hicieron preguntas al detenido y 4 la nina?

¢Quiénes los que alentaban, si no asesoraban a ésta en
sus respuestas. lo que motivé la respetuosa reclamacion de
Juan José reclamacion que no fué atendida?

¢Por qué se dice que entregaron & Juan José 4 las once
6 después la Guardia civil de Covaleda, euando lo entrego la
de Quintanar y & las nueve?

Creo que las autoridades podrfan 'y deberfan aclararlo.
No puede menos de ser 6 por lo menos parecer sospechoso
que nada se haya dicho de esa diligencia 6 lo que fuera.

iQuién sabe si no fué entonces y en sitio tan apropiado
cuando se instruyé a la nina Ana sobre lo que habia de de-
cir, 6 eomo habfa de decirlo, para que la Justicia se fijara en
Juan José y no molestara & otros sobre los cuales podian pe-
sar indicios mas comprometedores que sobre el detenidol

Lo cierto, lo incuestionable, es que en la manana del dia
20 se practicaron diligencias con el detenido y Ana de Miguel
en la carretera de Duruelo; en las inmediaciones del sitio don-
de'se encontrd el caddver; en el punto en que Juan José se
cruzé eon la carreta el dfa 18; que esas diligencias tuvieron
que hacerse por orden 6 con conoeimiento del juez de Durue-
lo, puesto que con anterioridad le habfa sido entregado el de-



tenido y que de todo ello se ha guardado un riguroso silencio,
pues, el juez nadadijo oficialmente de ellas y los que las prae-
ticaron las han ocultado 6, como Juan Hernando, las niegan,
contribuyendo todo & que no pueda verse en su actitud la sin-
ceridad ¢ imparcialidad que debe resplandecer en casos seme-
jantes.

Regresaron todos & Duruelo, si s2 exceptuan los guardias
de Quintanar que siguieron al punto de su residencia y, en-
tonces, sobre las once de la manana, fué cuando la Guardia
civil de Covaleda entrego de nuevo & Juan José al juez de Du-
ruelo.

Interrogado por éste dijo, que el dfa 18 habfa salido de
Sotillo y llegado & Duruelo aproximadamente & las doce de la
maiiana del mismo dia; que no conocié & Gregoria de Miguel;
~ que permanecio aquel dia en Duruelo hasta después de las ein-

co y cuarto de la tarde, hora en que salié para Canicosa & don-
de llegaria sobre las siete y media de la misma: Que en las Po-
yatas, donde encontré & dos ho:nbres que iban en dos carretas
y en la primera también una niia, tomd el atajo hasta salir 4 la
carretera en el punto donde hay un puente: Que en el camino,
ademas de los dos carreteros y de la nifia citados, encontr6 en
el puente del Valle & dos chicos, que le parecié guardaban va-
cas; poco después, & una caballeria pastando & cuyo duefio no
vio; luego, junto & las ventas de Regumiel, & D. Arturo el mi-
nistrante con quien habld: Que se detuvo en la vacada de Re-
gumie[ viendo el ganado y tomando una nota; que cuando se
eruzo con las carretas en las Poyatas dijo adios, que ereyé ver
que se incorpord uno de los carreteros y que no habfa aleanza-
do ni pasado & ninguna tartana.

Inmediatamente, el juez de Duruelo hizo comparecer i la
nifna Ana la cual dijo que, efectivamente, aquél era quien halla-
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ron en las Poyatas, y que su tia, al pasar este ¢on su caballo,
se levantd en la carreta para bajarse, haciendo la bajada en
euanto pasé el joven, el cual siguié adelante sin dejar la ca-

rretera. \
Ordend 4 continuacion el juez de Duruelo, al médico don

José Valduque, que reconociera & Juan José asf como las ro-
pas interiores y exteriores que llevaba por si hubiera en ellas
algtin resfduo o6 indicio por los enales pudiera sospecharse
que Juan José hubiera tenido participacion en la muerte de
Gregoria, y asf lo hizo aquél facultativo, dando & continuacion
el informe que sigue:

“Reconozidas cebznidaniznle fodas {as pull-am Qe
vestiz y calzar Q¢ duan Jose mo fie obsczvado en
eflas indicio alguno quz' pueda puesentazlo como
ooopccffto:o; inicamenle en las bolas o tela 52 no-
fan unas manchas quz pavecen prozedentes & haces
fe..:a‘feo 1 que segin el intezesado son Qe estidesoler Qe
fas cuadzas que tiene g we ' frezuenbars

Declararon & continuazion los hermanos de la vietima
Jests, Juan y Guillermo; dijeron los dos primeros que ni Sa-
bian ni tenfan sospecha de quién pudiera ser el autor del eri-
men que habla privado de la vida & su hermana,y Guillermo,
que no sospechaba en ninguno del pueblo y sf en Juan José,
porque la tarde del dia de autos, las nifias Dolores Paseual é
Inés Peiroten lo habian visto correr por la carretera cerca de
Regumiel, entre seis y seis y media de la tarde.

No hizo mas diligencias ni tomé mas declaraciones el juez
municipal de Duruelo hasta que & las dos de la mafiana del dfa
21 recibi6 la orden de que cesara de actuar.



Tres cosas, principalmente, importa gravar en la memo-
ria, de las narradas en este capitulo:

Primera. Que el Juzgado de Duruelo hizo 6 consintié que
ge hicieran diligencias tan importantes eomo las realizadas en
el lugar donde parecié el caddver sin que de ellas haya dicho
nada, mds, aun poniendo interés en negarlas alguno de los que
las presenciaron.

Segunda. Que Juan José, el dia 20 de Julio, la vez prime-
ra que declaré, dijo ya, que del atajo de las Poyatas salié 4 la
carretera «en el punto donde hay un puente:.

Tercera. Que ni ¢l médico, ni el juez, ni el fiseal, ni el al-
cuacil de Duruelo vieron manchas de sangre en las botas del de-
tenido, sino de estiercol, y que todos se enteraron de que Juan
José explico la procedencia de las manchas en el ealzado por la
frecucncia con que tenia que entrar y salir en los establos, de-

bido 4 las exigencias de los negocios 4 que se dedicaba.

Eso debieron consignar en la diligencia y seguramente
que asi consta en el proceso.

Si alguno duda de ello, que consulte el sumario y vera
muy pronto comprobadas en todas sus partes, estas afu'maclo-
nes importantisimas.



M&mm

e N N A A e i el A Pt g o s

Vi

El Juzgado de Instrucciéon en Duruelo.

AL SITIO DONDE SE ENCONTRO EL CADAVER.—DECLARACIONES
IMPORTANTES DE MARiA DE MiGUEL, ANA DE MIGUEL Y ALGUNAS
OTRAS.

El Sr. Juez de primera instancia que, como queda dicho
en el eapitulo IV, llegé 4 Covaleda & las once de la noche del
dia 20; alli pernoct6 y con €l los que le acompafiaban, que ya
estan nombrados; salié de dicho pueblo A las seis de la maiia-
na del dfa 21 y se dirigio, sin detenerse en Duruelo mas que
el tiempo necesario para recoger i la nifia Ana y llevarla en
- el coche, al lugar donde se encontro el caddver de la infortu-
nada Gregoria de Miguel.

Como la distancia que hubo de recorrer desde Covaleda
al sitio marcado es de 7 kilometros, es de suponer que llega-
ria el Juzgado 4 las Poyatas & las siete menos cuarto 6 des-
pués.



Inmediatamente se procedio & reconocer el terrene y es-
tender la diligencia descriptiva.

En ella observo el Juzgado que 4 93 metros del punto
donde parte el atajo, en la earretera, habfa dos montones de
grava y, 4 11 metros y 80 centimetros de dichos montones,
en la cuneta izquierda de la carretera, yendo de Duruelo 4

Regumiel, dos huellas de caballeria.
Desde este 1ltimo sitio & las manchas de sangre en el pi-

nar midio 66 metros y 30 centimetros. Las manchas estaban,
segun al parecer se hizo constar, en sitio desde el cual no se
ve la carretera. Otras diligencias posteriores demostraron lo
equivocada que es esta afirmacion; pues desde aquél punto se
‘ven dos trozos 6 mas de carretera.

A 8 metros y 20 centimetros de la mancha observé el
Juzgado un restregadero, pues la yerba estaba pisoteada, la
tierra removida y con color més pélido 6 blanquecino, sin que

hubiera otra senal digna de mencion.
Al dirigirse de nuevo 4 la carretera, & 18 metros y 70

centimetros del lugar donde estaban las manchas encontré el
Juzgado una peineta roja de pasia de color amanllo de las

que usan las mujeres para el pelo.
En la carretera, colocado el Juzgado en el prineipio del

zig-zag, esto es, donde parte la senda de las Poyatas, vié per-
fectamente la parte inferior del zig-zag y, en ella, los dos
montones de grava frente & los cuales estaban las dos hue-
llas. Se vefa también la nifia colocada cerca de ellas, y no el
interior del pinar por impedirlo el espesor del monte y el te-

rraplén que forma la carretera.
Por tltimo, el Juzgado hizo constar que las dos huellas

medfan, una 14 centimetros de largo por 11 de ancho y 6 de
hierro & hierro, y 12 de largo por 11 de ancho, y 5 de hierro &
hierro la otra.
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A las ocho de la manana empezaron los médicos senores
Guisande, Valduque y Ortiz, 4 practicar la autopsia, en pre-
sencia del Sr. Juez, de modo que habiendo necesitado para
regresar & Duruelo y constituirse en el depésito, por lo menos
veinte minutos, empled el Juzgado en practicar el reconoci-
miento y extender la diligencia cincuenta y cinco minutos es-
casos.

Practicada la autopsia, que terminé 4 las doee, se dispu-
so el entierro, que fué 4 las cuatro; después de comer, serfan
lo més pronto las dos de la tarde, empezaron las actuaciones
de tomar declaracion 4 las personas que el Juzgado estimé
procedentes.

& ls)
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La primera que comparecio ante el Juzgado fué Marfa de
Miguel, hermana de la difuata, la cual, después de repetir lo di-
cho por Ana sobre la hora en que salié la interfecta con la nifia
en busca de las vacas y sobre el lugar en que se baj6 Gregoria
de la earreta, asi como el motivo, que fué, como recordard se-
guramente el lector, por haber encontradoen las vueltas de las
Poyatas algunas reses, dijo, que d las siete de aquella misma
tarde, esto es, media hora después de haber llegado los ecarre-
teros y la nina 4 Duruelo, salio en busea de su hermana y en-

contro las vacas que arrcaba Gregoria mas ofras de las que
buscaba, easi juntas, en ¢l sitio Hamado Raso Blanceo.

Como no encontr6 & su hermana, se volvié al pueblo y avi-
s6 4 la familia y 4 las ocho volvié 4 salir acompanada de su
hermano Guillermo y del novio de la difunta, Bartolomé Ayu-
so. Aiadi6, que, poco después de las ochoy media, salieron de
Duruelo con el mismo fin, Nicomedes Ureta, Lorenzo y Cecilio



Albina y Jestis de Miguel, sin que durante la noche pudieran
encontrarla. Marfa regresé al pueblo, y, sobre las siete de la
maiana siguiente lleg6 la noticia de que habia parecido el ca-
daver de su hermana.

Dijo también Marfa de Miguel que no sospechaba que pu-
diera haber sido causante de la muerte de Gregoria ninguno
de Duruelo y sf Juan José, porque éste fué el que se encontrd
con ella en las Poyatas y débio enterarse de la direceion que
llevaba: Que ella no conoefa al detenido, ni sabfa que su her-
mana tuviera relaciones con él; y por tltimo, que Gregoria te-
nfa 23 afios; que el dia 18, de una & una y media comio con sus
hermanos; que llevaba medias de lana azul, eomprada, con el
talon, el extremo de! piey el final de las mismas de lana blanea
hilada por ella; que no reconoc?2 la peineta como de su herma-
na y que el carretero Juan Carazo era persona de su confianza
vde la de sus hermanos por lo quenada sospechaban contra él.

A continuacion presté declaracion la nina Ana y dijo que
cuando se cruzaron las carretas con el cel eaballo, su tia, que
renin de pie, N0 se ape6 porqueno se espantara el caballo; que
el ginete di6 las buenas tardes, y que, una vez que paso se
apeé su tfa; viendo ella que el del caballo iba delante y su tia
cuatro pasos detr.is y que, desde la carreta, pudo ver como el
del caballo se pard y su tfa siguio andando hasta casi alean-
zar al del caballo, pero, éste, cn dicho tiempo—anadi6 la ni-
fla—echo & andar, aunque despacio y, poco después, los per-
dié de vista, nohabiendo oido después ninguna voz ni palabra
de anzilio.

Preguntada la nina si el del caballo se fué por el atajo,
6 siguio la carretera, contesté que continud la carretera. Por
tltimo, afirmé gne los carreteros venfan en las carretas echi-
dos y dormitando.
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Declararon & continuacion Bartolomé Ayuso, novio de la
finada, el cual sélo dijo que no sabia que Gregoria tuviera re-
laciones con algin otro que no fuera él; que salid 4 buscarla
la noche del 18 con Guillermo; que en el monte se habia en-
contrado con Luis Hernando y que no sospechaba quién pu-
diera ser el culpable. No dijo méas y es de presumir que tam-
poco se le hicieran otras preguntas. :

Después de Bartolomé Ayuso prestaron declaracion Kmi-
lia Ureta, dijo que; reconoeia la peineta encontrada como de
Gregoria por habérsela visto puesta; y Marcelino Bartolomé,
que, como recordard el lector, fué quien encontro el cadaver,
deseribio la posicion en que se encontré y dijo lo que ya ten-
go referido en otro capitulo.

&
L

Creo haber consignado con toda fidelidad lo que he lle-
gado & saber, sin necesidad de que violara el seereto del su-
mario ninguno de los obligados 4 guardarlo, por lo que per-
sonas fidedignas han oido de los interesados que firmaron las
declaraciones.

Las autoridades 6 quienes tengan que entender en la
causa podran comprobarlo eon el sumario & la vista.
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VII

RESULTADO DE LA AUTOPSIA.—RECONOCIMIENTO DE JUAN JOSE.--
INFORME DEL HERRERO.--DECLARACION DEL DETENIDO.

Los senores Guisande, médico forense; Valduque, titular
de Duruelo y Ortiz, que lo era de Covaleda, cumpliendo lo dis-
puesto por el Sr. Juez, practicaron la autopsia, reconocieron
las ropas de la interfecta y dictaminaron.

Gregoria de Miguel, segtn los sefiores médicos citados,
tenfa buena constitucion fisica y buen desarrollo muscular.

En el cadaver observaron la existencia, en el lado derecho
del cuello y parte anterior ¢ inferior, una herida grande y an-
cha que secciono por completo todas las partes blandas, y, por
lo tanto, la yugular; herida cuyos bordes eran de forma irre-
gular y de una extension de 16 4 18 centimetros, ocupando,
proximamente, la tercera parte del cuello en su posicién an-
terior. '

En la parte izquierda del cuello habia recibido la infortu-
nada Gregoria siete 1t ocho heriddas ineisas, como de un cen-
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timetro. Ea laraiz del cuello, parte anterior derecha, dos pun-
zantes. En la parte media de la cara, entre las cejas, una inci-
sion de bordes limpios como de centimetro y medio de ex-
tension. Otraigual, d2 arriba & abajo, en el carrillo derecho.
Una herida contusa detras de la oreja del mismo lado y, detrés
de ella, otra incisa.

En el lado derecho de la frente tenia erosiones producidas
después de la muerte. En la mandibula inferior un arahazo, y
otra herida debajo del arafiazo.

En la parte anterior y extérna del brazo izquierdo habfa
recibido cuatro heridas mas, dos como de medio eentimetro,
dosmds pequeiias y todas en un mismo plano. En el antebrazo
se vefan dos erosiones, y, en la muiieca otras dos, transversal
una y longitudinal ofra, y por ultimo, una penetrante en la re-
gion axilar del lado derecho.

Total: diecinueve heridas incisas, una contusa, e¢inco ero-
giones y un araiazo y todasleves mencs unaque fué mortal
de necesidad. '

También comprobaron los médicos al practicar la autop-
sia que, en el aparato genital, en el vientre y en las ropas fra-
bia grandes eantidades de derrame seminal, cantidades que un
Lombre vigoraso que no kibicra cokabitado en mucho ticmpo,
y en condiciones de serent lad, que en el easo de awlos no eran
probables, tal vez pudiera pro tueirlos en wna hore y mi: sequ—
ro en hora y media,

Pero teniendo en cuenta que se trataba de un erimen de
sangre, realizado de dia, cerca de uncamino ptiblico y en lugar
seguramente frecuentado y que, por tanto, la presencia de 4ni-
mo no debla ser grande si alguna existfa en el lascivo agresor,
no es probable que un hombre solo, en esas circunstancias, pu-
diera tener varias yaculaciones en una hora & no ser que se




tratase de una verdadera fiera habituada al erimen y que con-
servase el énimo sereno & la vista del especticulo que debla
ofrecer 4 la vista Gregoria de Miguel, horriblemente desfigu-
rada por las heridas y por la misma muerte.

La autopsia di6, como incuestionables, las conclusiones

siguientes:

Primera. Que el movil del delito habia sido satisfacer ape-
titos sensuales. -

Segunda. Que entre el agresor 6 agr esores y la vietima,
hubo lucha grande y prolongada. ‘

Tercera. Que las heridas habian sido produmdas con pu-
nal ¢ navaja de hoja ancha.

Cuarta. Que la tltima herida habia sido la del cuello que

secciond la yugular.

Quinta. Que indudablemente y por necesidad, el autor 6
autores habian tenido que mancharse de sangre, y

Sexta. Que si el autor del ecrimen habia sido un hombre so-
lo, habria necesitado para realizarlo mis de una hora de tiempo.

No lo ereo necesario, pero bueno sera repetir aquf que
todo lo que afirmo en este escrito es seguro que consta en
documentos fehacientes, documentos que las autoridades su-
periores y los encargados de examinar y juzgar el easo pue-
den y deben estudiar.

G W

Los mismos sefiores médicos Guisande, Valduque y Or-
tiz, cumpliendo lo dispuesto por el Sr. Juez, reeonocieron &
Juan José Jiménez y comprobaron que no presentaba lesion

de ninguna clase en su estado genéral, especialmente en la
cara, cuello y manos, pues, si bien al nivel de los érganos ge-
nitales aparecian dos manchas pequenas, como dos gotas de




sangre, eran debidas «i la necesidad natural que tenfa que sen-
tir de rasearse con violencia por la presencia de determinados
pardsitos en aquél sitio.

Comprobaron més; comprobaron que en Juan José exis-
tian sefiales mequivocas de que, con bastante anterioridad al
asesinato y violacion de Gregoria, él no habfa cohabitado con
mujer, y aunque presumo que esta circunstancia, que tanto
podrfa contribuir 4 esclarecer la inocencia de Juan José, no
se consigné en aquella fecha, acaso por lo que luego diré, es
indudable que, cuando fué citado el Sr. Guisande por el sefior
Juez, & instancia del abogado de Juan José D. Mariano Gra-
nados para que informara sobre esos extremos, debi6 decir,
v seguramente dijo en 12 de Agosto de 1910, que dada la
cantidad de unto sebaceo que encontraron en J. José, cuando
lo reconocieron, era seguro que hacfa més de seis dias que no
habfa cohabitado con mujer alguna, pues en tres das conside-
raba dificilimo si no imposible, que se formara tanta cantidad;
también es seguro que los médicos de Duruelo y Covaleda
sefiores Valduque y Ortiz, afirmaron ante el juzgado, en 31 de
Agosto de 1910, que en el detenido, apreciaron la existencia
de unto sebéceo, el cual sélo se presenta en las personas que
hace tiempo no han cohabitado; que un individuo que coha-
- bita puede tener, transcurridos tres dias alguna cantidad de
materia sebacea, pero NUNCA EN LA CANTIDAD QUE
SE ENCONTRO EN JUAN JOSE.

Las eonclusiones, por lo tanto, que expontdneamente se
infieren del resultado del reconocimiento practicado en Juan

José, fueron:

Primera. Que ni en las ropas ni el euerpo de Juan José se
encontraba vestigio alguno que pudiera hacerlo sospechoso de
que hubiera tenido parte en la muerte de Gregoria de Miguel.
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Segunda  Que en Juan José existian pruebas concluyentes
de que no habia podido realizar la violacidn.

Y siguié detenido?—preguntara después de leer esto al-
guno de los lectores.—8I, siguié y siguio muchos meses y sélo
aunque parezea inconcebible.

Dispuso el Sr. Juez que Hipélito Hernando, herrero de
Duruelo, reconociera las huellas halladas en la cuneta de la ca-
rretera y sitio de las Poyatas, asi e¢omo las extremidades del
caballo de Juan José, lo hizo el Hipdlito y dijo que podia
afirmar, que las huellas eran «una de mano delantera y otra
de pata trasera,» de la derecha; que a su juicio, las huellas ha-
bfan sido impresas por herradura usada y con clavos desgasta-
dos, euyas huellas coincidian en un todo econ las herraduras y
cascos del caballo de Juan José.

Este informe del Hipolito, ecomo seguramente habra de-
ducido ya el lector, debe analizarse detenidamente.

Lo haré, dedicéndole un eapfitulo, pues bien lo merece.

1:?Q

Comparecio el detenido delante de los sefiores Barros y
Gallo, Juez y Fiscal respectivamente y declard, sustancialmen-
te, lo mismo que habla dicho ai juez municipal de Duruelo, es-
to es: Que no conocfa & Gregoria de Miguel: Que habfa estado
pocas veces en Duruelo: Que el 18 habiallegado sobre las doce
y salido después de las cinco y cuarto para Canicosa: Que en
las Poyatas se habla cruzado con las carretas sobre las seis
menos cuarto, y que en dichas carretas no iban mas que los
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carreteros y una nina: Que habla tomado el atajo como dijo
en su primera declaracion: Que habfa visto & dos chicos en
el puente del Valle, luego & una caballerfa cuyo duefio supu-
80 que estaria recogiendo hoja: Junto & las ventas de Regu-
miel, 4 D. Arturo. con quien hablé: Momentos después, al
«Abogado» de Regumiel, que estaba en la puerta de su casa:
Luego, al ciego y lazarillo de Mufiecas y al vaquero de Re-
gumiel con el que habfa hablado y donde se habfa detenido
para ver el ganado: Que una vez tomada la nota de la dueia
de la vaca, que habfa de venta, siguié hacia Canicosa, pasan-
do de nhuevo al ciego, y que llegé & dicho pueblo con bastan-
te sol.

Terminada la declaracion, se le ordend 4 Juan José que
reconociera el cadéver de Gregoria, que al efecto mando des-
cubrir el Sr. Juez, y, preguntado tres veces si conocia & aque-
lla mujer, contest6 otras tantas, después de haberla examina-

do el mismo, que no la eonocia y cuantos lo presenciaron con
el Sr.Juez y el Sr. Fiscal, observaron en él una actitud impa-
sible.



VIII

SIGUE ACTUANDO EL JUZGADO

Y REGRESA A SORIA EL MISMO pia 21.

Después que Juan José, eomparecieron ante el Juzgado
los hermanos de la vietima Jesiis, Juan y Guillermo de Mi-
guely los tres repitieron, que no conocian G Juan José; que
nunca lo habian visto en su casa; y qie, sin renunciar @ la
indemnizacion ¢ que pudieran lener derecho, renunciaban d
mostrarse parie en la eausa.

Al mismo tiempo que el Sr. Juez tomaba las declaracio-
nes anteriores, los senores médicos reconocieron 4 algunos,
no 4 todoslosmozos del pueblo y, entre los reconoeidos, solo
observaron que Vicente Martin tenfa dos lesiones en la me-
gilla izquierda, lesiones que segiin dijo €1, se las habfa causa-
do trabajando en la yerba, explicacion que & todos parecid

satisfactoria. :
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El mismo dfa 21 lleg) el Juzgado & Covaleda, 4 las nue-
ve de la noche, ya de regreso para Soria: [Habfa empleado
en la practica de todas las muchas é importantisimas dili-
* gencias que hemos mencionado, unas doee horas escasas!

$$=k

A las nueve de la mafiana del dia 22, salieron de Cova-
leda para Soria los Sres. Gallo, Barros y Guisande con el
personal del Juzgado ‘que habia ido con ellos & Duruelo, y no
es de extrafiar que, los que venianen el interior del coche, ha-
blaran del resultado de la autopsia’y del de las demés dili-
gencias practicadas, como hablaban el alguacil, el eseribiente
y el cochero que venian en la delantera. Entonces fué poco
después de haber pasado de Molinos, cuando dijo el cochero
a los que le acompaiiaban, que, «estando él en la posada lle-
g6 una mujer que dijo: [POBRE GREGORIA; SE HA LI-
BRADO DE DOS Y HA CAIDO EN LA TERCERA!

Crey0 el escribiente que debfan conocer aquello los se-
fiores Juez y Fiscal; les refiri6 lo sucedido y se asegura que
estuvieron vacilando si volverse & Duruelo, pues el ecochero
afirmaba que si vefa la mujer que lo habfa dicho la conoce-
rfa, 6 continuar & Soria, que es lo que después de breve de-
liberacion acordaron.

No fueron pocos los que dieron gran importancia & las
palabras del cochero, pero, no debié ser la Justicia de la mis-
ma opinion, puesto que no ha crefdo neeesario 6 procedente
volver & preguntar al cochero sobre extremo, al parecer, tan
importante.
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La llegada & Soria del Juzgado antes.de las enarenta y
ocho horas de haber salido para Duruelo, eausé general sor-
‘presa, pues, sabiendo que habfa pasado dos noches en Cova-
leda y que habfa tenido que emplear en el eamino mds de die-
ciséis horas, parecié muy extraiio que en las poeas que habfa
podido utilizar hubiera hecho lo mucho que la opinion erela
indispensable para esclarecer todo lo relacionado con el horro-
roso crimen. : :

La sorpresa crecia & medida que iban llegando noticias
més concretas del hecho, asf como de las misteriosas circuns-
tancias que lo rodeaban. Nadie acerté a explicarse, como el
tinicoen que al parecer sospechabala justicia, era precisamen’e
el tnico que expontineamente se habia presentado & la Guar-
dia civil, llevando cerca de 4.000 pesetas en el bolsilio y mon-
tando un buen caballo.

Por tltimo, la sorpresa no tuvo limites cuando el seereto
con que se habfa tramitado el sumario no habla sido tan abso-
luto que impidiera el que se conocieran los resultados de la
autopsia y de los reconocimientos practicados en el detenido
v en sus ropas y fueron muchos, muchos, los que temieron
que por no aprovechar convenieatemente los primeros mo-
mentos, el horroroso erimen de Duruelo quedara impune; y
fueron algunos los que se extremecieron pensando que, proce-
so tan extraio y al parecer anormal empezaba, pudiera termi-
nar con consecuencias tremendas y funestas para la inocencia
y para la justicia. :
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La opinion publica y la Prensa.

La noticia del bérbaro atentado de que habla sido victi-
ma la infortunada Gregoria de Miguel eonmovi6 4 la opini6n,
y, unénime é imponente, lanzé un dia y otro dia gritos dolo-
rosos pidiendo actividad 4 los eneargados de administrar jus-
ticia para que crimen tan tremendo no quedara impune.

La detencion de Juan José Jiménez, una vez conocidos
los informes de los médicos que venfan & afirmar que ningu-
na participacion podfa achacarsele en la comision del repug-
nante y por todos coneeptos execrable crimen de Duruelo, le- -
jos de calmar la ansiedad ptiblica contribuyo6 & exasperarla
més y mas, pues, lgs antecedentas del detenido, la tranquili-
dad que revelaba en sus declaraciones y en todas las estacio-
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nes de su cruentfsimo calvario. las circunstancias de tiempo y
lugar cn que se habla cometido el erimen, los pocos aiios del
detenido y el hecho de que ni en sus ropas, ni en su cuerpo se
encontrara ni el mas pequeio indicio de que hubiera podido
tener participacion en el erimen, mientras que si se encontra-
ron de que de ninguna manera habia podido ser él el violador
de la vietima, hacfan presumir que el camino que estaba si-
guiendo la justicia no era, ni podfa ser, el que habfa de reco-
rrer para llegar antes y mejor al feliz término de la delicada
mision que la sociedad le tiene encomendado en casos seme-
jantes. :

Por otra parte, el saberse que el Juzgado no habfa toma-
do declaracion & ninguno de los testigos citados por Juan José
para comprobar su paso y su marcha desde Duruelo 4 Cani-
cosa. El haberse oido con insistencia que nada se habla hecho
por detener 4 los carreteros que acompaiiaron 4 Gregoria has-
ta las Poyatas y durmieron como & un kilometro de distancia
de donde parecio el cadaver. El que nada, absolutamente nada,
se habia hecho tampoco por averiguar quién fuera y dénde se
hallara el hombre que Francisco Gil y la nifia Ana de Miguel
habfan visto echado, precisamente en el sitio y & la
hora en que Gregoria debié pzsar con las vacas que
arreaba cuxndo encontré la muerte. El que no se habfa
interrogado al sargento de Quintanar que tan importantes no-
ticias y detalles podria haber aportado, puesto que habfa sido
el primero que habfa reconocido detenidamente & Juan Jcsé, y
por 1iltimo, que ni siquiera se hubiera preguntado en Duruelo
4 ningtn otro que & Juan José, & lo menos, por la hora en que
habla salido de aquél pueblo, dato que tenfa que tener trascen-
dental{sima importancia; todo esto, fueron otros tantos moti-
vos que impulsaron & la opinién & creer que, si en las autori-
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dades judiciales habia toda la buena fé que era de desear,
pues de esto no dudo, no aparecio por ninguna parte, de mo-
do que la opinion las viera, otras cualidades que son indis-
pensables en casos semejantes,

Ni fueron estos solos los motivos por que la verdadera
opinién se alarmara. La impertinente, desmedida ¢é incom-
prensible intervencion del eseribiente del Juzgado que publi-
camente alardeaba de llevar el peso de las actuaciones; que
era quien, ordinariamente haelfa las preguntas al detenido y &
1os testigos; la ausencia del Fiscal D. Felipe Gallo que el dia
21 6 2b, salia con licencia; el que quedaran prosiguiendo el
proceso los sefores Barros, dJuez; y Ortiz, Teniente Fiscal,
que acababan de llegar y posesionarse de sus destinos y que
por lo mismo, no conoefan ni tenfan obligaeion de conocer
antecedentes que jamds se debieron olvidar en este proceso,
fueron otras tantas circunstancias que contribuyeron mas y
mas & que la opinién se sintiera cada vez mds alarmada y
fue 'an mas frecuentes y agudos sus lam=ntas.

La Prensa recogio, como es natural, este estado de opi-
nion y publieé varios y razonados artfculos dando la voz de
alerta & las autoridades de los peligros que entraiiaban cier-
tas y determinadas actitudes que podfan acarrear enormes é
irreparables dafios.

ut

M
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Campana apasionada.--Errores de una

informacion.

Alarmada y con ansia creciente la conciencia publica ex-
citaba 4 las autoridades para que redoblaran su actividad &
fin de descubrir al autor 6 autores del nunca bastante exe-
crable crimen de Duruelo, & ia vez que les advertfa los dos
peligros que empezaban & descubrirse como posibles; prime-
ro, la impunidad del erimen; segundo, la opresion injustifica-
da de un posible y mis que probable inocente, cuando un pe-
riodico de la localidad que desde haefa tiempo venfa realizan-
do una eampaiia personal contra el Sr. Abad de la Colegiata,
campaia tan apasionada, tan perseverante y tan vehemente
como acaso no se haya conozido otra semejante, fuera porque
empez0 & decirse que el detenido Juan José Jiménez era pro-
ximo pariente del citado Sr. Abad, 6 por otros maviles, es lo
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cierto que no fueron, ni siguen sieando pocos, los que, en pre-
sencia de la campaiia apasionada que contra Juan José Ji-
ménez realizd el periédico La Verdad, recordaban las pala-
bras del eminente Domingo Guiurati:

«Cuando el delito ocurre y la eonciencia pithlica estd alar-
mada, no falta quien se halle dipueslo d aprovechar la in-
quictud, el ansia y el aturdimiento de todos: una venganza
que realizar en la sombra, un edmplice & quien ocultar, bastan
para produciy una falsa indicacion., -

Tenebrosa y vil, lama Guiurati la obra de los que asf
preceden, yo no diré lo mismo de la realizada por el periédi-
¢o La Verdad con motivo del erimen de Duruelo; yo no diré

nunca que la circunstancia de tener que andar Juan José Ji-
ménez el enmino de Durvelo d Canieosa la tarde del 18 de Julio

v de que fuera detenido para practicar indagaciones indispen-
sables se haya aprovechado por el periddico La Verdad para
vengarse del Sr. Abad, acuchillando sin piedad y sin motivo
el eorazon de un extraio.

Yo no diré nunca que, el desfigurar los. hechos el reco-
ger infundios y el no rectificar los errores, como ha sucedido
con el periodico aludido, haya obedecido al deseo de despistar -
4 la justicia 0 procurar la impunidad del culpable. Yo, ni afir-
mo, ni afirmaré nunca que la razon del por qué de tan inau-
dito modo de proceder sea fruto del interés material que, en
las empresas periodistieas, encuentra mayor lucro eon el es-
candalo. Lo que sf digo es que todo lo publicado sobre este
asunto en el periodico aludido debié ser «leido, meditado y
comprobado por las autoridades encargadas de esclarecer el
crimen; mucho més, cuando esas autoridades tenfan obliga-
cion de saber que, en ultimo término, un tribunal de opinion
habfa de fallar el asunto, y si lo que en ¢éi se decfa era falso y



de tal naturaleza que podia d2sfigurar la realidad de los he-
chos, que la autoridad no debid, en modo alguno, consentirlo.

Afirmo, en una palabra, qu2 las autoridades encargadas
de tramitar el proceso de Duruelo debieron obligar al perio-
dico en cuestion “4 que probara las afirmaciones gravisimas
que hacfa contra Juan José™ 6 & que rectificara errores que,
llevados por medio de la publicacion y no desmentidos por las
autoridades & quienes constaba su falsedad y bajo cuya vigi-
laneia, pero también bajo su exclusivo amparo, para que no
se le hiciera injusticia estaba Juan José Jiménez, podian ser,
fueron desde luego causa de dafios irreparables.

Para que el lector pueda formarse idea de la fndole de la
labor realizada por el periodico en cuestion y pueda, al mismo
tiempo comprobar si esta justificado lo que he afirmado sobre
ella procuraré analizarla, aunque con la brevedad indispensa-
ble, con la mayor claridad posible.

ES
&

El dia 30 de Julio publicé La Verdad una hoja extraor-
dinaria en la que anunciaba y empezaba una, segun dicho
periddico, detallada é impareial informacién sobre el erimen
de Duruelo. "

Empezaba recogiendo rumores de camino que habfan
de impresionar al publico, tales, como los siguientes: Que en
el lugar del suceso habfa huellas que coincidian con las dei
caballo de Juan José: Que Juliasa Chapero que habfa pasa-
do por el lugar del suceso lleg6 & Regumiel afectadisima: Que
en Covaleda habfa querido violar & otra doncella aquella mis-
ma maiiana Juan José y, aunque este tltimo extremo se lo
desmintieron categoricamente en Covaleda, si como no con-
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viniera que la rectificacion fuera terminante afiadio: «Nos di-
cen que nada se sabe del supuesto intento de violacion...»

Consignados en la hoja extraordinaria esos rumores, cu-
yo origen siempre entendimos y eatendemnds que, desde el
momento que una publicacién los consigna deben interesar &
la justicia no solo comprobarlos, sino averiguar su origen
para saber de donde nacen, porque nacen y para que se difun-
den; contaba después el articulista, como en Duruelo habia si-
do objeto de muchas atenciones y se apresur6 4 no dejar al no-
vio de la interfecta Bartolomé Ayuso bajo el peso de la acu-
saciones que contra ¢l se habla: formulado por no haber es-
tado la tarde anterior en el baile. |

«Ks cierto, decia el cronista que Bartolomé Ayuso no asis-

ti6 a la fiesta que celebraban los mozos el dfa (y 4 la hora pudo
afiadir) de autos; pero también es cierto que estuvo con la her-
mana de su desventurada novia »

Por cierto que este tltimo extremo ES ABSOLUTAMENTE
INEXACTO, tanto como lo que afirmaban los rumores recogidos.

Sigui6 el periddico en cuestion publicando la informaeion
del erimen; dijo entre otras muchas, muchisimas e¢osas; que el
detenido, al ser reconocido, llevaba las bo‘as manchadas de
sangre y que J.dJosé lo habfa explicado diciendo que era de
una res sacrificada en Vinuesa; afadié que no habfa alcanzado
aquella tarde en el eamino, ni en Campablo, ni en Revenga, ni
en una ermita proxima, & Juliana Chapero. lo cual era un indi-
eio comprometedor para Juan José; que éste habfa entrado en
Canicosa 4 todo correr y por sitio distinto al acostumbrado;
que aquélla noche habia estado intranquilo y que se habfa le-
vantado & media noche y hecho lumbre: extremos, todos, AB-
SOLUTAMENTE FALSOS, eomo demostraré hasta la evi-
dencia y podia y debia constar cn'onces d la justicia, pues



ticmpo habfa tenido de averiguarlo, pero, es lo cie ‘to que, con
la campaiia del aludido periodico, se consiguieron dos cosas:
primera, extraviar & cierta parte de opinién; segunda, que au-
mentara ¢l descontento, la alarmay los temores de losque
crefan ver & la justicia sin la actividad, ¢l desapasionamiento y
el celo que en casos extraordinarios como; elde que se trataba,
deben resplandecer. ;

No puedo detenerm2 & rezager y consigaar uno & uno
el sin niimero de inexactitudes y errores que publico dicho
periodico. Lo haré al hacerme cargo de ellos para que vea el
lector la verdad de mis afirmaciones, pero, no terminaré este
capftulo sin consignar un hecho al cual he dado siempre iasu-
perable importancia. Es este hecho, el que ciento treinta y un
vecinos de Duruzlo, dirigieran al Juzgado en 4 de Agosto de
1910, . una exposicion en la que se afirmaba textualmente, lo
que sigue: «La informacion de ZLa Verdad nos pareee la mas
verosimil y estamos de acuerdo con lo que este periodico pu-
blica, principalmente en lo que afecta & las circunstancias de
tiempo y lugar y otras.»

¢Por qué sabiendo,—porque tenfan que saberlo gfan nii-
mero de veeinos—que lo afirmado por aquél periédico era ab-
soluta y totalmente falso, digeron en un documento de esa na-
turaleza que estaban de acuerdo con lo que dijo La Verda 12
¢Por qué no se informaron mejor antes de firmar, 6 mintieron
afirmando que era verosfmil y cierto, lo que sablan que era
inexacto y absurdo? ¢Tenian algtin interés en que el Juzgado
no se oeupara para nada de ninguno de Duruelo y se entretu-
viera con Juan José, para algiin fin de los que senala Giurati,
al ocuparse de los moviles que suelen impulsar 4 les que en la
ceguera y el aturdimicnto de los que se impresionan por ¢l es-
trépito de mil rumores hechos de otros rumores ecomo Voltaire



o Y s

ha llamado 4 la voz piblica? Bien ereo que todo esto debid ser
objeto de la meditacion y de determiuadas decisiones del
Juzgado; determinaciones que la opinién sensata anhelaba,
pero que desgraciadamente no llegaron.

XI

A

Actuaciones é incidentes hasta el dia 17
de Agosto.

Continu6 el Juzgado desde Soria practicando diligencias
y entre ellas merece especial mencién el reconocimiento de
algunos mozos de Duruneloque no fueron reconoeidos en aquél
pueblo el dia 21.

‘Resulté del reconoeimiento practicado por los médicos
sefiores Iiiiguez y Ruiz que, el mozo Victoriano Martinez tenia
erosiones en el dors)y de la mano. Jacinto Vicente, en el cuello y en
el labio. Esteban Vicente, lesiones que databan de muy poco tiempo
y que expligd ‘diciendo que selas habia producido unchivo. Carlos
Garefa, heridas producidas por arma cortants, que debieronser produ-
cidas como unos quince dias antes del reconccimiento, en la mano dere-
cha y el codo del mismo brazo y otras, en la mano izquierda dificiles ce
diagnosticar en qué fecha s2 habrfan procicido.
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Se practies este reconocimiento el dfa 27 de Julio, «diez
dias después del en que se cometié el erimen» y, aunque al-
gunos de los reconocidos, ecomo Carlos Garcla, no habfa es-
tado en el baile el dfa de autos, porque segin él habia pasado
la tarde en el juego de pelota de donde se retird al atardecer,
para irse 4 su casa y acostarse enseguida (aunque era la fies-
ta) y estarse en la cama hasta las ocho de la mafana del dia
siguiente; y otros, como Jacinto Vieente, pastor del ganado
que guardaba 4 una legua proximamente del pueblo, y que
lleg6 4 su casa ya de noche, ninguno inspiré sospechas al
Juzgado y todos quedaron en libertad.

s
£ ok

También eomparecié de nuevo el novio de la interfecta
Bartolome Ayuso, el cual dijo ea 27 de Julio que no podia dar
otros datos que los aportados y consignados en su declara-
racion del 21, esto es, que no sabfa que Gregoria tuviera
relaciones con ofro que no fuera él; que sali6 4 buscarla en la
noche del 18 y quo no sospecnaba quién pudiera ser el cul-
pable.

Algo mis amplio y sustancioso fué lo que dijo en Durue-
lo el 14 de Agosto, pues afirmo que, la tltima vez que habia

“hablado con-Gregoria hablassido el 17 por la maitana; que la
tarde del 18 tuvo que ir A recoger vacas hacia el término de
Covaleda & euyo efecto salié de ecasa sobre las cuatro y media
y regresé entre cinco y media y seis, no volviendo ya & salir de
casahasta que fué & buscar 4 Gregoria ya de noche. Bartolomé
Ayuso dijo también que se encontré en el monte con Eduard>
Martinez.
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Conviene no olvidar que el dia 17 fus domingo, y el si-
guiente la fiesta de Santa Marina lo cual, hace al parecer de
muchos, algo extrafia la conduzta de Bartolomé pasando dos
dfas seguidos yfestivos sin haber visto 4 su novia, aunque cla-
ro estd que bien pudo suceder sin que por ello tuviera ¢l nin-
guna participacién en el erimen.

Importantisima fué la declarazion ante el Juzgado, de
Dionisio Gomez, vezino de Hontoria.

Fué Dionisio uno de los dos earrateros qu2 vinieron des-
de el Valle hasta Duruelo eon la nina Ana de Miguel, El debfa
saber euindo, edmo y por qué s2 hadia apeado Gregoria de la
carreta y se esperaba impaciente que confirmaralo dicho por
Juan José 6 por la nifia, pues es sabido que mientras el prime-
ro afirmé siempre queél no la habfa vistoen las carretas cuan-
d» se eruzo con ellas en el punto donde parte el atajo de las
Poyatas, la nifia habia dicho, no Ja primera pero sl las veces
_ siguientes, que con ella iba su tfa enando pasé Juan José.

Pues bien; Dionisio Gémez afirmd piblicamente y es de
creer que repitiera ante el Juzgado, eomo lp dijo después tam-
bién,que Gregoria se habin apeado de la earreta en el comienzo
del zig-zae: (No en donde dijo 1a niid, sino nnos 100 metros an-

tes), por haber oido un cencerro de sus vaeas, v que se interné

en el pinar: que, entre tanto, 1as earretas sicuieron su eamino y

que. al llegar 4 la terminacién del zig-zag overon gritar 4 Gre-
aoria que les deeia, aue habia encontrado dos vacas las cuales
iban delante de ella en dirzccion al pueblo, diciéndoles también
que le avisaran si veian las demis; todo lo eual ocurria estando
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las earretas en el alto del zig-zag y Gregoria en la terminacién
del mismo, unos veinte pasos méas abajo de dos montones de
piedra, perdiéndola inmediatamente de vista.’

Cuantoscon mucho fundamento dudaban ya de la veracidad
de la nifia Ana y erefan en las afirmaciones de Juan José por
la seguridad con que siempre repetfa 10 mismo, vieron robus-
tecida mas y més su opinién y de buena fe ereyeron que, el
Juzgado, vistos los informes terminantes de los médicos y des-
mentida la nifia por un testigo de la exeepcion de Dionisio G6-
mez, emprenderfa nuevos y al parecer méds procedentes y se-
guros rumbos para descubrir al autor 6 autores del erimen.

e

Dijo el periédico La Verdal que corria el rumor de que
la prensa local observaba detenida actitud de benevolencia

hacia el proecesado, y que habfa quien lo relacionaba con la
posicion desahogadn del detenido.

Claro estd, que no recogié los rumores que, sobre los
moviles de la actitud observada por La Verdai corrfan con
alguna mayor insistencia, ni siquiera dedicé dos lineas 4 de-
cir que los rumores que achacaban la actitud de EV Awvisador
Numnan'ino, Noliciero de Soria, Tierra Soriana, é Ileal Nu-
mantino & la posicion desahogada de la familia del procesado,
habfan sido recibidos eon extrafieza, puesto que, hasta enton-
¢2s, «tinicamente se tenfa noticia segura de que se hubieran
prestado 4 recibir alguna ayuda, aunque modesta y en forma
de subvencion» de los que en polftica pensaban lo contrario,
4 cambio de determinadas defensas, el periddico que de aquél
modo se permitfa poner en duda la rectitud ¢ independencia
d: los demds. .




No pudo la prensa aludida y ofendida resignarse eon que-
dar bajo el peso de imputacion tan gratuita como injuriosa y
ereyo, que, el modo més elocuente de demostrar su interés
por esclarecer lo ocurrido en el erimen, serfa mostrarse parte
en la causa para cooperar con maés eficacia, aun a costa de
mayores sacrificios 4 la obra de la justicia y, al efecto, nom-
bré su abogado al notable jurisconsulto Sr. Posada y di6 po-
deres al procurador sefior Cacho.

¢Como recibirfa la decision de la prensa el Juzgado?

Del Juzgado, solo puedo decir que exigio & los periddicos
3.000 pesetas de fianza, las cuales deposito en el acto £ A»i-
sador Numantino y que mientras le fué posible, no di6
ninguna participacion 4 la accion popular en las actuaciones
declardndolas secretas. jQuién sabe si de no haber obrado asf
no estarfan ya, y hace tiempo convictos y confesos en la car-
cel el autor 6 autores del crimen! Pero, si n2gamos el acierto
confesamos la buena intencién de quien lo hizo.

El periddico La Verdad recibio con indignacion el acuer-
do de los otros periodicos y, un dia y otro dfa instigé 4 los de
Duruelo hasta consiguir que Jestis de Miguel, que el 21 de
Julio hab‘a renunciado & mostrarse parte en la causa, diera
sus poderes al procuracor sefior Aparicio para acusar 4 Juan
José.

e
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XII

El Juzgado con Juan José a Duruelo

en 15 de Agosto.

Acordé el Sr. Juez practicar algunas diligencias en el lu-
gar donde se encontré el caddver y que Juan José repitiera
en el caballo, con la montura y las alforjas que llevé el 18 de
Julio, el recorrido de Duruelo & Canicosa.

Cuando se tuvo noticia de la determinacién del Juzga-
do, fueron muchos los que creyeron que se procurarfa recons-
tituir de una manera viviente el recorrido del camino de Du-
ruelo 4 Canicosa, tal y como el detenido habfa dicho en sus
declaraciones para comprobarlas. '

Se erey6 que estarfan en los puntos de la carretera don-
de estuvieron el 18 el aceitero, el ministrante, el «abogado»
y vaquero de Regumiel y con ellos, personas que con
caracter oficial tomaran los datos. Que se procurarfa que sa-



liera de Duruelo & las horas que habfan dicho en sus decla-
raciones Juliana Chapero con su hijo y Guillerma Martin pri-
mero, Daniel Anton Chicote con su carrd™después, y por tlti-
mo Juan José.

Si las horas de salida y las velocidades de las marchas de
Juliana Chapero y Daniel Antén coincidfan con las del dfa 17
de Julio, necesariamente tendria que haber adelantado Da-
niel 4 Juliana & la hora y en elpuntoque la adelant6 aquél dia,
¥, puesto que estos extremos eran conocidos (casicoincidieron
con el dar el reloj en Duruelo las cinco y todos estdn confor-
mes en que se verific6 en el sitio donde la explanacion de la
carretera forma una trinchera) se habria podido comprobar la
exactitud de las horas y-de las velocidades eon un error, si lo
habfa, despreciable por lo insignificante, no podrfa exceder de
dos minutos ni de cien metros.

Al llegar Daniel Antén Chicote con su carro al p: imer
puente que hay en la carretera después de entrar en la provin-
cia de Burgos, las carretas de Juan Carazo y Dinisio Gémez
que estarfan preparadas en aquél punto, por haber sido en el
que se cruzaron el dfa 18, empezarfan & andar hacia Duruelo
yendo en la primera Juan Carazo,la nifla Ana y una mujer, ya
que desgraciadamente la infortunada Gregoria de Miguel no
podfa ocupar el puesto que ocupo en la carreta de Juan Cara-
zo el 18 de Julio y, al llegar 4 la Cueva de las Poyatas debe-
rfa realizarse el encuentro con Juan José, siguiendo luego
después su camino las carretas 4 Duruelo, Juan José & Cani-
cosa.

El aceitero, puesto donde estuvo el dia 18 habrfa podido
decir si J. José llevaba la misma marcha el 16 de Agosto que
el 18 de Julio;el ministrante y el «abogado» habrianpodido ver
lo mismo. Reproduciendo lo hecho por Juan José en el ganado



de IRegumiel se habria podido saber el tiempo exacto que se
detuvo, asi eomo si habia pasado al ciego en los sitios dichos
por él y llegado & Canicosa 4 la hora que llego el dieciocho de
Julio.

Pero no se hizo esto, se hizo solo subir en las carretas 4
los carreteros y & la nifia y que recorrieran el trozo de la ca-
rretera que comprendido entre los montones de piedra y la
Encrucijada. El Sr. Juez y el abogado de la accion popular hi-
cieron algunas preguntas, no pocas veces, entre las aclama-
ciones 0 protestas de un pueblo apasionado que parecfa el en-
cargado de dirigir aquella diligencia.

Entre tanto, Juan José, rodeado de vecinos de Duruelo y

exposadas las manos presenciaba lo que se haciay callaba
aun cuando ola palabras despectivas que algunos proferfan
contra él, y callaba, porque, como hubo de decir al Sr. Coman-
dante que le hizo notar su silencio, ¢l iba alli conducido y d
las drdenes del Juzgado y de la Guardia civil y ereia que no
palia hablar mienlras no le prequntaran 6 lo autorizaran pa-
re ello.
_ Nada de esto ocurrid; & Juan José no se le hizo ni una sola
pregunta. ¢Para qué se le llevo alli? ¢Para que satisfacieran su
ansiedad los vecinos de Duruelo? ¢Para amargar masy més
su situacion? No, para nada de eso, pero bien creemos que se
le debi6 evitarle un rato tan angustioso como el que necesaria-
mente tuvo que pasar Juan José Jiménez que si entonces, co-
mo antes y después y siempre se ha presentado con una sere-
nidad y tranquilidad que no pueden explicarse sino en quien
tiene convencimiento absoluto del resultado final, no por eso
serfan menos dolorosos para €l aquellos momentos.

No solo se hizo el recorrido con la carreta como queda
dicho. D. Gregorio Garcfa é Hipélito Hernando, peritos nom-
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brados el primero por Juan José y el segundo por el Juzga-
do, midieron con aparatos de preeision las famosas huellas y
las herraduras y el'casco del caballo de Juan José y termi-
nadas estas diligencias no se extendieron sobre el terreno ni
en el acto porque se creyo mezjor extenderla en Soria diez
dias después, el 25 de Agosto.

Mientras estuvo en Duruelo e] Juzgado tomé algunas de-
claraciones & distintos testigos de las euales no me ocuno
aqui porque he de hacerlo cuando trate los cargosque se con-
cretaban 6 se rectificaban con ellas, pues los testigos ni se¢
cuidaban de ozultar lo que iban & deeir ni reservaban lo que
habfan dicho.

Qued6 Juan José en Duruelo para andar ¢l camino de
aquél pueblo & Canicosa como lo hiciera el 18 de Julio.

Dirlgi6 la prueba el Sr. Cid Rey, Comandante, primer
jefe de la Guardia civil de la provineia de Soria y, del perso-
nal que habfa llevado el Juzgado no asistié, que sepamos,
mas que el ya conocido escribiente del mismo José Marfa
Sanz. ¢Ostentaba la representacion del poder judicial? No lo
sé, pero si que lo parecfa.

El periodico La Verdad publicd el extracto oﬁelal del
parte del Sr. Comandante, por habérselo proporcionado, di-
cho sefior, segtin decfa en su ntimero del 19 de Agosto, con
amabilidad que agradecio.



Ruego al lzetor que se fije ea dicho parte, pues, como ve-
ri, no tienedesperdicio. Literalmente copiado de aquél penndl-
¢, dice asi:

«Salica 33‘31;:1»&1’0, a {ar Jos en -pmtto o fa
fazde, paza Canicosa, con una mawcha (a.-f paso
t-aagc), o2 197 wnelzos por minubs, 0 s2an nueve mi-
avuloy, weinlz 3*&}11-;1303 PoT filom:leo; faedancose en

el zecozrice nnuenta Y- un minutos, siendo el fotal

2ol 2r2002ido em o3 navanta y un mmutus,al paso
y valaeidad iniziada, da dope kildmatros.

Quien multiplique nueve minutos y veinte segundos que
era, segiin el parte, el tiempo empleado para recorrer un kilé-
metro. por doce kilémetros que tuvo que andar el Sr. Coman-
dante de Duruelo & Canicosa, verd que, si no mienten los ni-
meros, no debié emplear NOVENTA Y UN MINUTOS, sino
CIENTO DOCE MINUTOS, lo cual no es lo mismo, ni mu-
chisimo menos. '

Y siendo ciertos, como son en efecto, los extremos de
que, el espacio recorrido fueron doce kilometros, y el tiempo
empleado 91 minutos, es evidente que la velocidad en la mar-
cha no fué de nueve minutos y veinte segundos que es la velo-
cidad que da el Sr. Comandante en su pal'te sino una mucho,
muchisimo mas acelerada.

Y, ereo y espero que no haya quien diserepe de mi mo-
do de pensar que en cosas tan serias y tan graves en las que
se ventilan el honor y la vida misma de un hombre, y tantos
intereses sociales hay comprometidos, debe procederse con
una claridad que no de lugar & ninguna sospecha, y:mucho
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mds, cuando quien interviene es una persona de los presti-
gios y de la antoridad del primer jefe de la Guardia civil de
una previneia.

El Sr. Cid Rey anduvo, pues, 133 METROS POR MINU-
TO, no 107 eomo vino & decir el parte, no por ignorancia,
parcialidad ni mala fe, pues esto nadie puede, no ya creerlo ni
sospecharlo en tan pundonoroso jefe, pero s{ por confusién
con perjuicio para el detenido.

No fué esto solo; el Sr. Comandante hizo cuatro altos en el
camino para comprobar en cada uno de ellos el tiempo em-
pleado y, ¢qué resultado dieron sus observaciones? Los si-
guientes, en los cuales, de nuevo ruego al lector fije detenida-
mente su atencion.

Fué el primer alto en Cueva de las Poyatas, 6 punto donde
parte el tantas veces referido atajo. La distancia recorrida, se-
gtn se ha comprobado oficialmente en este primer trozo del
camino de Duruelo & Canicosa, fué de 2.800 metros y el tiem-
po empleado, segiin el Sr. Comandante, 25 minutos; de modo
que la velocidad de la marcha en este primer espacio fué de
114 metros por minuto 6 sea de 8 minutos 45 segundos por
kilémetro.

El segundo alto lo hizo en Campablo. Separa este punto
de las Poyatas de 3.816 metros siguiendo la linea de la carre-
tera de 3.616 si se sigue el atajo, y, como este fué el que si-
gui6 Juan José el dfa de autos, este siguid el Sr. Comandante
con ¢l el dfa 17 de Agosto.

Si pues para andar 2.800 metros desde Duruelo 4 las Po-
yatas, donde la carretera solo tiene pequeiio desnivel ascen-
dente en méas de 2.000 metros del camino, esto es, el mas
adecuado para que un caballo pueda andarlo mejor, se em-
plearon en el recorrido oficial 25 minutos, deuéntos emplea-
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rian para andar 3.616, algunos por camino pésimo y todos
bajando eon inclinacion muy pronunciada?

No se apresure el lector & responder por su cuenta, para
1) eual, 4 eualquier nifio de la escuela, sin necesidad de que
fuzra de los més aventajados, se le ocurrird plantear el si-
guiente y sencillisimo problema.

Si para recorrer 2.800 met-os emplearon el Sr. Coman-
danate y Juan José Jiménez 25 minutos, (eudntos minutos em-
plearfan para recorrer 8.616 metros, andandoles al mismo pa-
50 y con la misma velocidad?

Pues bien, aunque el resultado que da la sencilla opera-
cion aritmética es que emplearfan 32 minutos menos unas
fraceiones de segundo, no es el mismo, ni muchfsimo menos,
el consignado por el Sr. Comandante en su parte oficial. Se-
gin éste, los que emplearon 25 minutos, por derto en mejor
camino y mds nivelado, PARA RECORRER 2.800 METROS, NO EM-
PLEARON, llevando EL MISMO PASO Y LA VELOCIDADINICIADA, mas
que 20 MINUTOS PARA RECORRER 3.616, esto es, cuando el lec-
tor eree que habiendo recorrido 816 metros més en la segun-
da ctapa del camino que en la primera, la cantidad de tiempo
empleado serd necesariamente meyor, se encuentra con todo
lo contrario oficialmente, puesto que el resultado oficial del re-
corrido del dfa 17 de Agosto es que los sefiores comandante y
Juan José anduvieron al mismo paso 2.800 metros en 25
minutos y 3.61G en veinte. :

De Duruelo 4 las Poyatas, 2.800 metros, 25 minutos. De
las Poyatas 4 Campablo, 3.616 metros, 20 minutos.

Todo esto, lector, consta en ese por todos desdichadisimo
conceptos proceso de Duruelo que parece destinado & acabar
con los prestigios més sélidos y que es necesario, indispensa-
ble, que haya quien con autoridad suficiente lo revise y haga
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que triunfen los derechos ultrajados y que rezobre la opinion
la confianza que necesita en determinadas instituciones, triste
y enormemente quebrantadas en ese proceso.

»
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Después de descansar en Campablo seis minutos, siguio
el Sr. Comandante practicando las diligencias del recorrido
con Juan José, y, los 2.535 metros, distancia entre Campablo
y Revenga, lugar donde la comitiva hizo el tercer alto para,
como en las anteriores, confrontar las horas, los anduvieron
en 21 minutos, esto es, con una marcha de 127 metros pormi-
nuto, 20 metros més por minuto que la velocidad anunciada
en el parte oficial.

Y note el.lector de nu2vo, que mientras para andar los
2.535 metros de Campablo 4 Revenga emplean 21 minutos,
en la etapa anterior se emplearon 20, uno menos para reco-
rrer 3.616 metros, 1.071 mas. (Cudl serd el por qué de estas
cosas tan raras? Procuraré explicarlo en otro lugar

De Revenga & Canicosa, 2.698 metros de camino; los an-
duvieron en 25 minutos; fué la unica distancia racorrida con la
velocidad de 107 metros por minuto que es la consignada en
el parte.

No paso la comitiva de la primera casa de Canicosa y vol-
vi6 & Duruelo al paso corto, habiendo empleado en andar los
12 kilémetros, 1256 minutos.

Parece desprenderse de lo que publicé el periodico La l—"m-.-
dad entonces, y de lo que el Sr. Cid Rey ha repetido siempre
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y tiene consignado en comunicaciones oficiales que obran
en el sumario, que su propésito fué que se tomara la velocidad
media de los dos pasos del caballo de Juan José, el largo y el
corto y, siendo esto asf, que procedia sumar 17 minutos 2 los
91 empleados de Duruelo 4 Canicosa, de donde. podia, y & su
juicio, debfa deducirse, que Juan José habria empleado el 18
de Julio 108 minutos, mas los que se hubiera detenido con el
vaquoro al recorrer el ganado y tomar nota del nombre de
la duefia de una vaca que estaba de venta.

La diligenecia, 4 pesar de todas las lamentabilisimas con-
fusiones que he hecho notar, parecié que dejaba demostrada
la imposibilidad de que Juan José hubiera podido ser el autor
del béarbaro atentado de que fué victima Gregoria de Miguel.
Estaba comprobado que habfa salido de Duruelo después de
las cinco y cuarte; que habfa necesitado para andar el ea-
mino, y & buena marcha, siefe cuzrtos de hora largos;
que no habla corrido en el camino, lo atestiguaron cuantos
lo vieron, y no fueron pocos. Quedo evidenciado que alcan-
z5 @ Juliana Chapzro & los G.416 metros, no ha-
bi¢ndose detenido ella nada en el camino ¥ habiendo salido
de Duruelo unos 40 minutos antes que Juan José.
Se probé que habfa llegado & Canicosa con sol y el sol deja
de bafiar con sus rayos los tltimos y més altos puntos del ho-
rizonte de aquel pueblo 4 las siete y veintisiete minutos en el
dfa 18 de Julio; tuvo, pues, que llegar 4 las siete y quince mi-
nutos lo més tarde; habia salido de Duruelo despueés de las cin-
co y quince; se habfa detenido en la vacada de Regumiel;
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¢eudndo habia podido realizar los delitos que se le imputaban
por hombres apasionados, irreflexivos @ otra cosa? ¢(No dice la
razon, no habfan dicho los médicos que para realizar los mu-
chos actos lascivos; inferir el gran nimero de heridas, no con
el proposito de matar sino con el de rendir, que presentaba el
caddver; hacer desaparecer las medias; trasladar y ocultar el
cadéver, 4 66 metros de la carretera y en punto que desde ella
se ve, de ninguna manera podia haberlo realizado un hombre
s6lo en menos de hora y media? ¢Por qué siguit detenido, y
detenido, s6lo Juan José?

No se me alcanza otra causa que el de se - el tnico deteni-
do. ¢Qué habrfa dicho la opinién de la Justicia si no tuviera és-
ta ni uno solo en la carcel como posible culpable del delito que
la habfa eonmovido?

Habrfa clamado un dfa y otro dfa y cada vez mas alto
pidiendo actividad y energia 4 los encargadosdeadministrarla.
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XIII

HAlgo del vizje de Artigas d¢ Duruelo cuando fué
el Juzgado.—Su regreso ¢ Soria con el Sr. Cid
Rey.— Preparando una manifestacién.—Llegada
de Juzn José & Soria.— ;Y la Autoridad?

A la vez que el Juzgado, fué & Duruelo el Sr. Artigas
director del periddico radical La Verdad, ‘de cuya campana
en este asunto ya he dicho algo y més tendré que decir, por-
que, quien no tenga presente la campaiia de dicho periédico
nunca llegara 4 explicarse el por qué de muchas cosas ocurri-
das en este proceso, mientras que teniéndola 4 la vista no so-
lamente aclara muchos puntos oseuros, sino que el lector, la
mayoria de las veces, deduce lo que han de declarar los tes-
tigos y lo que ha de suceder,pues, aunque parezca mentira y
sea doloroso el decirlo, estudiando el proceso de Duruelo y la
campaiia del Sr. Artigas muchas veces cree uno que él y no
las autoridades fueron quienes actuaron en esta causa.
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Segtin dijo La Verda en 16 de Agosto, su director, de
camino para Duruelo, esperd en Herreros la llegada del Juz-
gado que se dirigfa al mismo término. En Herreros hicieron
los Sres. Barros, juez; Ortiz, teniente fiscal y-Cid Rey, comai -
dante, un alto de dos horas, durante el cual, el Sr. Artigas, de-
parti6 con ellos sobre varios asuntos quedando encantado con
las «causseries» de dichos sefiores, y, pasadas doshoras, sigui6
con ellos hasta Duruelo. El Juzgado, que al pasar por Covale-
da habia dicho al abogado de la aceién popular, Sr. Posada v
al del detenido Sr. Granados, que no tomarfa ninguna declara -
ci6n ni harfa ninguna diligencia, aquella noche, pues de otro
modo, el sefior Posada habrla continuado hasta Duruelu
por tener derecho 4 tomar parte en ellas; pues nose habfan de -
clarado secretas para él, y tenfa interés en intervenir. El Juz:
gado, repito, apesar de las seguridades ofrecidas al Sr. Posa-
da, empezo 4 actuar y estuvo tomando declaraciones hasta las
dos de la maiiana. Ante él comparacieron la easi totalidad de
los testigos que habfan depuesto en la causa.

Mientras el Juzgado actuaba en los locales destinados &
escuela, el comandante Cid Rey se habia eonstituido tambié
en la secretarfa del Juzgado munizipal y, (lo que sigue no lo di-
jo La Verdad entonees, pero lo dijeron otras muechas personas
que lo vieron) la inmensa, por no decir la totalidad de los testi-
gos antes y después de declarar ante el Juzgado pasaban por
el domieilio de «un vecino» donde funcionaba otra especie de
tribunal compuesto por el Sr. Artigas, por D. Valentin Pérez
y por otro seiior como los dos primeros, apasionados acusa-
dores de Juan José.

¢Para qué aquellas idas y venidas de aquella casa al Juz-
gado y del Juzgado 4 dicha casa? Mucho podria haber apren-
dido el Juzgado si entonces lo hubiera averignado, pero des-
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graciadamente para la causa de la justicia 6 no se enteré de lo
que ocurrfa 6 no les atribuy6 la importancia que & mi juicio
tuvieron.

e
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A la manana siguiente, el Sr. Artigas, hablé con los carrete-
ros Dionisio Gémez y Juan Carazo, y, como siempre, dijeron
eslos testigos que Gregoria se habia apeado de la carreta anfes
v en lugar distinto del sitio senalado por la nifia Ana, El perio-
dista puso en solfa sus declaraciones; 3;lo habria hecho si hubie-
ran acusado 4 Juan José?

Hablé también eon Juliana Chapero en quien tantas espe- -
ranzas habian fundado los que, al parecer, lo tinico que les im-
portaba era acumular cargos contra Juan José. Si nola habia
alcanzado el detenido el dia 18, zen qué se detuvo en el camino?
Rero, dijo Juliana la verdad, lo atestiguan unas y se despren-
de de otras declaraciones, tales como la del Ministrante, el Acei-
tero y un caballero cuyo nombre siento no recordar y que lo co-
nocen por «sl Abogado de Regumiel-. Dijo Juliana Chapero que
Juan josé la habia aleanzado el 18 en Campablo y, fuera porque
con ¢l conoeimiento de aquél hecho se venia abajo todo el tin-
¢lado montado por los enemigos de Juan Jos i, por los obeecados
6 por ofros y no menos reprobables fines, (si es que los habia co-
mo en easos samejantes suelehaberlos segiin el testimonio autori-
zado de Giurati),es lo cierto, que el periodista insinué la conve-
niencia de encarcelar & Juliana Chapero, el testigo acaso més in-
cmenuo que ha depuesto en este proceso; y. en Duruelo primero
v en Soria después, se procurd impresionar i la testigo y se lle-
6 4 amenazar; jpor qué? Por el enorme delito de decir que no
Leehia visto Lo que era imposible de todo punto que pudiera ver,
como demosiraré en otro sitio, como después, en un momento
de sinceridad conf:s5 La Verdad como quien quiera que se hu-
hiera detenido un momento 4 pensar en el hecho lo habria com-
probado hasta la evidencia.
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Siguié en Duruelo el Sr. Artigas confraternizando con
los sefiores Juez, Teniente Fiscal y Comandante Sr. Cid Rey.
A su regreso coineidié en Herreros con este ltimo sefior y
con el ya famoso escribiente del Juzgado José Marfa Sanz,
comieron juntos y ¢qué hablaron después de la comida? ¢Qué
propuso José Marfa & la vez que mostraba una eadenilla algo
més gruesa que las de reloj? ¢Qué prometié el Sr. Coman-
" dante? ¢Qué habrfa hecho el Sr. Artigas liberalisimo con el
detenido? Algo se oy6 de todo lo que allf se dijo y, fué moti-
vo de que hombres que no podian ver sin indignacion y sin
otras algunas cosas creyeron que algo grave podfa ocurrir 4
Juan José en el camino de Herreros 4 Soria, camino que el
detenido tendria que recorrer de noche; este fué el motivo pa-
ra que dos amigos del detenido siguieran & una honesta dis-
tancia, pero no tan grande que no pudieran darse cuenta de
lo que ocurriera en el camino; de este modo siguieron al gru-
po que formaban el detenido, el Sr. Comandante y la pareja
de la Guardia civil, mientras que delante del mismo se dirigfa
también 4 Soria en una tartana el periodista Sr. Artigas y tan
proximo, que el Sr. Comandante no tuvo que dar muchos pa-
sos, después de haberse ap2ado del caballo que montaba. para
sabirse 4 la tartana y hacer en ella y en compaiila del acusa-
do expontdneo de Juan José menos molesta la jornada.

. Pero, no entré el Sr. Comandante en la tartana ni con el
Sr. Artigas en Soria; unos cuatro kilometros antes el Sr. Cid
Rey monto de nuevo en su caballo y, los de la tartana, acele-
rando la marcha, se adelantaron y entraron en Soria como
unos quince minutos antes que el detenido. -

¢Por qué y para qué se adelanto la tartana? Para avisar la
llegada de Juan José y que se realizase aquella manifestaci6n
escandalosa con cuya paternidad no hubo quien quisiera car-
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gar y que tanto disgusté y aun creo que di6 mucha luz é hizo
empezar & ver claro al Sr. Cid Rey, euya buena fé es innega-
ble, pero que acaso no se habla percatado del peligro que en-
vuelve el escuchar 4 los que llenos de pasion no suelen ser
buenos eonsejeros? No lo Sé.

Cuantos presenciaron el lamentable espectéculo que diduna
muchedumbre inconsciente, gritando, insultando y tratando
de agredir al que muy probablemente no habia cometido otro
delito que ser natural de Sotillo del Rineén 1 conocido del se-
fior Abad de la Colegiata, recordarén siempre y relacionardn
con aquél hecho que tanto apené al Sr. Cid Rey, la labor de
difamacion que de una manera descarada y vergonzosa se ha~
bia realizado aquél dfa en Soria.

(Gentes sin conciencia y sin honor habian inver tado y
propalado eontra Juan Jocé las més gratuitas y calumniosas:
especies.

La ausencia de sus padres que estaban en Granada, donde
la muerte de un hermano y la grave enfermedad de una her-
mana de la madre del detenido los retenfa, di6 pretexto & los
difamadores para decir que Juan José era un perdido & quien
sus padres tenfan abandonado.

El haberse sabido que habfa entregado & un vecino de Co-
valeda una cantidad de dinero de relativa importanciapara que
pagara las vacas que habfa comprado, fué para algunos. el pa-
go de deudas contraidas en el juego.

En la ultima visita del Juzgado & Duruelo, segtin otros,
6 los mismos, habfa quedado eomprobada la culpabilidad del
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detenido, porque al proponer el Juzgado la exhumacion del ca -
daver de Gregoria obligando. & que lo presenciara Juan José,
éste habia dicho que no le hicieran sufrir més.

Otres tomaren sobre sus hombros la empresa de hacer
correr de oldo en ofdo, de taberna en taberna y en cafés y en
tiendas que el Juzgado habfa encontrado enun estercolero una
blusa manchada de sangre y que pertenecia al detenido.

En propalar la tltima noticia tomo parte, entre otras per-
sonas, nada menos que un profesor del Instituto, gran amigo
del Sr. Artigas, y para que no puedan quedar todos los dignos
profesares que constituyen el Claustro, bajo el peso de una im-
putacion que seguramente no es de su agrado, diré que fué el
Sr. Aranda, como lo confeso al Sr. Cid Rey cuando quiso ave-
riguar el origen de aquella manifestacion escandalosa.

No falté quien asegurara como articulo de fe que el agre-
sor de Gregoria tenfa que ser izquierdo y que Juan José lo
era. ;.

~ Cuantos eonocen & Juan José saben que siempre fué y
sigue siendo modelo de hijos y legitimo orgulllo de sus pa-
dres y de sus maestros. Nadie debfa ignorar que Juan José
no ha entrado en una casa de juego ni gastado una peseta de
modo que no haya quedado justificada 4 juicio de su buen
padre. Nadie pudo ver que se tratara de exhumar el ecadaver
de Gregoria, porque ni se intent6 siquiera. Por tiltimo, ni Juan
José llevaba blusa, ni nadie encontré ninguna, aunque lo di-
gan cien catedraticos como el amigo del Sr. Artigas, sefior
Aranda; ni es izquierdo ni mucho menos. Pero ¢quién impe-
dfa que tantas mentiras, embustes 6 infamias hicieran presa
en el vulgo y se inclinara, parte de él, & ver en Juan José lo
que nada habfa més lejos de la realidad?

Por eso, cuantos impacientes y doloridos presenciaban
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aquella propaganda tendenciosa ¢ infame preguntaban, por-
que no acertaban & explicarselo: ¢Qué hacen las autoridades?
¢Por qué no averiguan el origen de esos infundios para com-
probarlos y proceder contra los difamadores? ¢Por qué no se
averigua porqué mientenlos que mienten y losque calumnian?

No lo sé, les dirfa yo. Se solo que no eausaba menos
asombro que la facilidad con que se divulgaban las especies
més absurdas contra el detenido, las repetidos aplausos y los
juicios laudatorios que prodigaban & las autoridades judiciales
los mismos que difamaban & Juan José y que parece que ci-
fraban su dicha en procurar, sin reparar en los medios, su
martirio y el de sus padres, cuyos sufrimientos claman y cla-
marén sin cesar al cielo eternamente pidiendo justicia. Justi-
cia que tiene que llegar porque lo sucedido con el proceso de
Duruelo es de tal magnitud, entraiia tal gravedad que si pa-
sara sin que se depuraran todas las responsabilidades, serfa
cosa de que todos los hombres honrados se ereyeran indefen -
sos y & merced de la mala voluntad de los difamadores.

=S
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Lo que dijo unx niiz.-Ocho declaraciones contra-

dictorizs.-€l hombre echado.

No uno, muchos capitulos se necesitarfan para narrar y
comentar la labor realizada por el Juzgado desde el dfa 17 de
Agosto de 1910 que regresé la segunda vez de Duruelo, hasta
el dfa 20 de Mayo de 1911 en que se declard terminado el su-
mario; pero, solo me haré cargo de parte.de ella, cuando lo
exijan las circunstanecias al conceretar y medir el fundamento y
el aleance de todos y cada uno de los ecargos formulados contra
Juan José, por los que de modo tan violento han venido acu-
séndolo.

El primero y el més ruidoso de todos los eargos que se ha
hecho contra Juan José, es el que se desprende de las afirma-
ciones de la nifia Ana de Miguel, pues, mientras ella dice que
al eruzarse las carretas con Juan José, enla Cueva de las Po-
yatas, su tfa iba en la primera de las carretas y que Juan Jo-
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s¢ sigul6 por la earretera sin tomar el atajo; él ha dicho que
cuando se eruzoé con las earretas no iba en ellas mis mujer
que la nifia y que tomando el atajo abandoné la carretera.

¢Quién dice verdad? ¢Juan José, 6 la nifa! Voy &4 exa-
minarlo con la detencion y la imparcialidad que el asunto re-
quiere, advirtiendo al leetor que, cuanto en este capitulo se
afirme, puede comprobarlo en documentos auténticos como -
son los folios del sumario.

La vez primera que Ana de Miguel prestd declaracion fué
en Duruelo el dia 19 de Julio, el siguiente al en que sucedie-
ron los hechos de los cuales habfa de dar testimonio, cuando
por estar mds reciantes las impresiones regibidas es de pre-
gumir que los recordara ¢on mas fidelidad.

Ana de Miguel dijo «que tenfa nueve afios. Que buseando
la tarde anterior con su tfa las vacas, se encontraron. sobre
las tres de la tarde, con Franecisco Gil, de Canicosa: Que des-
puds fueron al Valle y allf encontraron & Juan Carazo y Dio-
nisio Gomez, de Hontoria del Pinar: Que con estos dos se
vino & casa & donde lleg6 sobre las seis: Que su tia se quedo
en la vuelta de las Poyatas, sobre las cinco de la tarde, mani-
festandole que 1ba 4 ir & la humbria; y, por dltimo, que cuan-
do llego 4 la Enerucijada, vio6 UN HOMBRE ECHADO QUE
NO CONOCIO, QUE QUIZA LO CONOCIERA JUAN CA-
RAZO, y que era cuanto podfa manifestar.

Como se ve, esa nina, la vez primera que declard, no
nombrd para nada & Juan José.

La segunda, después de hablar y de oir hablar a los su-
yos del erimen, dijo: Que «al quedarse su tia» llegd un joven
con un caballo rojo, yendo por delante 4 corta distanciael del
caballo, observando, que se paré un poco el dueno de éste: y
que su tla, «al retirarse» le dijo que si vefa los novillos que la
voceara,
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Al dia siguiente, 20 de Julio, ya no dijo «que al quedar-
se su tia» llegd el del caballo, sino QUE AL PASAR ESTE
'SE LEVANTO SU'T{A PARA BAJARSE DE LA CARRETA.
Al dfa siguiente ya dice otra cosa, dice, que vino su tia
en la carreta hasta las Poyatas, en cuyo sitio, por haber visto
dos reses de las que buseaban le dijo, que se viniera al pue-
“blo.En las Poyatas encontraron, sigue diciendo Ana de Miguel,
4 Juan Jose, y su tfa, «que venfa de pies en la carreta». (En la
declaracion del 19, la nina indica que su tia se habla quedado
. ya antes de llegar Juan Jose; En la del 20, que al pasar éste se
levant6 para bajarse; En la del 21, que venfa de pie en la carre.
ta, y que pasé Juan José); se aped en euanto paso; Que la
niiia pudo enterarse de que el del eaballo iba delante de su tia,
y ésta unos «cuatro pasos detras». Que todo esto lo vid desde
la carreta, asf como que el del caballo se par6 y que su tfa si-
gui6 andando hasta casi aleanzar al del caballo, pero éste en
DICHO MOMENTO ECHO A ANDAR aunque despacio y
poco después 103 pardié de vista no habiendodespusés ninguna
voz; (poco tuvo que andar para aleanzarlo si no iba mas que
CUATRO PASOS DELANTE, sz pard y Gregoria siguié an-
dando, y, sin embargo, no lo alganzo).

El dia 30 de Julio dice que su tia gritaba desde la carrete-
ra. (El 21,dijo qua no habia ofdo ninguna voz). Que se apeo en
las Poyatas, y que ella la vi6 cuando terminaba de subir la En-
crucijada, (e2rea de un kilometro de distaneia), que estaba al
lado de el eaballo, el eual estaba parado. (El dia 21, dijo que el
del caballo no habfa estado parado ni el tiempo necesario para
que lo alecanzara su tia que iba andando unos cuatro pasos de-
trés de él).

En esta declaracion, Ana de Miguz! dice que su tfa sigui6
después de encontrar las vacas, hasta el punto donde parte el
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atajo’ para ver mas campo y oir mejor por estar més alto, y r.o
se necesita mas que detenerse un momento sobre el terreno,
para ver que ese punto es de toda la earretera, en aquel sitio,
el menos indicado para ver @ oir més, porque precicamente es
el mas alejado del valle y de la umbrfa y uno de los més bajos;
de modo que si Gregoria de Miguel después de encontrar las
vacas que encontré en la primera vuelta de las Poyatas, vi-
niendo de Regumiel & Duruelo, hubiera querido seguir en la
carreta para poder llegar & otro punto de la carretera desde
el cual se deseubriera mas horizonte y pudiera atalayar mejor,
«el menos indicado» de todos habrfa sido el punto donde
afirma Ana que se ape6, porque desde ¢l es desde donde me-
nos se puede ver.

La explicacion que da, pues, en csta declaracion, no es
més que un recurso para salir del apuro en que se la colocaba
al exigirla la explicacion del por qué su tia habfa de haber su-
bido hasta las Poyatas para después desandar el camino, ex-
plicacion que la nifia pudo aprender en el articulo que habia
publicado La Verdad.

En Agosto, la nina Ana de Miguel dice que vi6 las cosas
de otro modo. Juan José estaba parado; habla vuelto el caba-
llo; miraba entonces 4 la parte alta de la carretera; 4 su espalda
estaban una vaca y dos terneras; su tia descendla por la ca-
rretera en direceion & Juan José y esto lo vié todo desde lo
més alto de la carretera, en la carreta y de espaldas al lugar
donde dice que estaba su tfa.

- Aun declaré otra vez la nifia Ana de Miguel en 28 de
Marzo de 1911, ante el juez especial Sr. Rancano, declaracio-
nes que, como siempre, contradice lo que anteska dicho, cuan-
do se refiere 4 cosas que tienen relacion eon Juan José.

«Su tfa, (segtin Ana), la tarde del 18 de Julio, al montar
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en la carreta de Juan Carazo dijo que tenfa suefio y <& ECHO &
DORMIR EN ELLA SUBIENDO AS{ ACOSTADA HASTA LAS POYATAS en
que se incorporo en la carreta para proeurar oir los cencerros
de las vacas que buscaban, poniéndose de pie al efecto en ella,
como asf sucedio, apedndose allf mismo.

Cuando su tfa le dio las voces, ella no veia ni podia ver &
su tia por impedirselo el pinar, pero estd segura de que estaba
todavia en la carretera porque asf lo indicaba el sonido.

Juan Jose —sigue diciendo la nifia —pasado el primer ca-
rro dijo buenas tardes y contesté Dionisio adios. Ella—la nifia
Ana—que ya no iba acompaiiaba de su tfa porque ésta se ha-
bfa apeado del earro poco antes, no correspondié en forma al-
guna al saludo de Juan José, pero es de advertir que precisa-
mente en el momento de pasar Juan José montado y eruzarse
con las carretas estaba apeandose de la de Carazo Gregoria,
por lo cual pudo adelantarse carretera abajo el del caballo y
apeada del carro seguir Gregoria detras de é! unos cuatro 6
cinco metros.

Todo esto demuestra que no hay una declaracion de esa
nifia que no contradiga & la anterior y si ademds se tiene en
cuenta, que solo tiene nueve afios cuando declara, y que por-
que declara lo que puede perjudicar al detenido, se llenan co-
lumnas de un perlodico alabéndola, interesando su vanidad,
entiendo que su afirmacion de que Juan José se eruzé con la
carreta cuandomo/puede merecer fe, pues esta desmentida por
razones atendiljlgs y-as-tememes irrecusables.

MMW’?
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XV

Confirmzcidn de lo anterior.- Dispxridad de cri-
lerio en los eremigos de Juan José sobre el vzlor de
zs declaraciones de Ana segiin que le perjudizan é le
favorecen.

El examen detenido, desapasionado y minucioso de las
declaraciones de Ana de Miguel lleva al dnimo de quien las es-
tudia el convencimiento de que, todo cuanto dice esa nifia re-
lacionado con Juan José carece de unidad, 7 de que en ningu-
na parte puede descubrirse la fijeza que pudiera de alguna ma-
nera darles la autoridad que necesariamente le restan los po-
cos anos de la declarante, el continuo convivir con los acu-
sadores de Juan José y la no interrumpida adulacion de que
ha sido objeto por parte de los enemigos del mismo cuando ha
dicho algo contra él.  « «.ion (N0

Lo primero que senoté enla primera declaracion que
prestd Ana, y por lo tanto la que es racional suponer mds in-
genua y veridica, cs una faltacxtraordinaria de memoria.
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¢Qu? parsonas vié Ana de Miguel la tarde del 18 de -Ju-
lio cuando fué & busear eon su tfa las vacas?

Dice que solo vio & los carreteros, 4 Francisco Gil y & un
hombre echado y, sin embargo, vid primero en las Poyatas,
donde estuvo sentada con su tla, precisame: te FRENTE AL SITIO
DONDE SE ENCONTAO DESPUES EL CADAVER y sobre las tres de la
tarde—algo después debio cer—, & Honorato Rioja y Eusta-
quio Garefa que venfan guiando sus carros de Campablo; no
solo los vi6 su tia, y los vio Ana, hablo econ ellos y les pregun-
to si habian visto vacas en el Valie, por cierto que al contes-
tarle Eustaquio y Honorato que no, se levanté y tomando la
carretera en direccidn d Duruclo fué delante de los carros co-
mo unos 60 metros y se internd después en el montepor las pro -
ximidades del liegar donle se vio al hombre eelado y se eneon -
tro Luego el ea ldver de Gregoria,

Pocos minutos después, siguisndo ladireceién de Durnclo

y en el camino de la Crucijada, Gregoria y Ana se eruzaron
con Francisey Gil de Canicosa y con laspersonas que le acom-
panaban. ,
Una vez que se cruzo Gregoria con Franeisco Gil “cam-
bid de direecion® y, en vez de seguir hacia Duruelo, tomo la
carretera en direzcion del Valle; estolo debid hacer muy po-
cos momentos después de eruzarse con Franeis#o porque unos y
otros se encontraron, en las Poyatas el carro de Daniel Anton,
en el que iban con ¢l otros dos hombres;--(como habra podido
ver el lector, con ¢l nombre las Poyatas los testigos no desig-
nan un solo puito, sino todas las vueltas de la carretera antes
y después de la cueva de las Poyatas.

Vié Ana después en el Valle & los carreteros Juan Carazo
y Dionisio Gomez que estaban preparando la comida; eon-
tinnaron su tfa y ella carretera abajo, no se sabe hasta
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donde. Al regreso, bastante distante todaviade los carreteros
debieron ver Gregoria y Ana al ciego.de Mufiecas y su.laza-
rillo pues éste las vio. Al llegar de nuevo & donde estaban los
carreteros se sentaron y sentadas Gregoria y Ana y gastan-
o bromas con ellas estaban los earreleros, cuando llegd An-
tonio Escribano con pollos, lo que dié motivo & que los ea-
rreteros le dirigieran frases como estas: ¢NOS DARIAS POLLOS
POR POLLAS?

Después de pasar Antonio Escribano yuncieron; subie-
ron en la primera carreta Ana, Gregoria (q. ¢. p. d.) y Juan
Carazo, habiéndose echado & dormir los dos tltimos.

in Cueva de las Poyatas vié Ana 4 Juan José y por tl-
timo en la Crucijada A UN HOMBRE ECHADO.

¢Por qué cuando 16 6 18 horas después de haber ocu-
rrido todo eso,——que puede averiguarlo quien quiera, pues to -
dos los nombrados 1o han dicho y sin duda alguna consta en-
e! sunario,--s6lo dice Ana de Miguel, que se habfa encontra-
~do con los earreteros, con Francisco Gil y que habia visto &
UY HOMBRE ECHADO en la Encrucijada?

¢Por queé no dijo que habia visto & Eustaquio y Honora-
to, con quienes habfa hablado; 4 los que acompaiiaban 4 Fran-
cisco Gil; 4 los hombres que iban en el carro con Chicote y
que tuvo que verlos dos veees; al ciego de Muiiecas y el laza-
rillo; 4 Antonio Eseribano con quieneq se cruzaron las pala-
bras de no muy claro sentido, ni & Juan José?

Ana de Miguel recordaba 4 los earreteros porque con
elles estuvo desde antes de las 5°26 hasta las 6'30; con ellos
habfa venido del Valle, y la impresion de su enczuentro tuvo
necesariamente que grabarse en su mente de modo mas pro-
fundo que las de los demaés,
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Ana de Miguel recordé en su primera declaracién & Fran-
ciseo Gil, dijo su nombre y el pueblo donde vivfa sin que pro-
bablemente lo conoeiera hasta entonces, porque tuvo que es-
perar en la puerta del Juzgado a que saliera Francisco de de-
elarar para hacerloella, y su presencia, y lo que es natural que
se hablara con ese motivo, le hizo conocer y declarar lo que
solo por haberse  cruzado con ¢l la tarde anterior no habria
podido saber ni habrfa recordado.

Ana de Miguel recordé siempre al HOMBRE ECHADO
en la Enerucijada, no sabré decir por qué.

5S¢ s6lo que Dies conoce lo que ignoran los hombres y
que bien pudo querer que quedara grabada con toda fijeza en
la imaginaziond:la nifa Ana la imagen de un hombre & quien
la Justicia podria, diré mejor, deberfa busear en virtud de la
declaracion de aquélla nina, para que no quedaran impunes los
tremendos paeados que poeos momentos después iban 4 co-
" meterse; para que la Justicia, en el cumplimiento de su deli-
cada mision, tuviera una orientacion racional, fija y que hicie-
ra posible quz la inozenzia no sufriera las penas & que se harfa
acreedora la iniquidad.

I5n el papel de oficio de todo prozeso, dice el Dr. Maestre
en su libro «Un error judicial»,siempre hay elementcs bastan-
tes, quieran & no quieran los que lo eseriben para descubrir la
verdad, aunque ozurre con frecuencia que pasandesapercibidos
para algunos por no fijarse en todos “los detalles de los suma-
rios 0 no darles la importaneia que tienen.

Si en el momento que Ana de Miguel declard que & la ho-
ra en que se quedo su tfa latarde anterior en el camino que de-
bio seguir para llevar las vacas, que habfa encontrado & CUA-
TROCIENTOS DOCE PASOS de! sitio donde se encontré des-
puds el ealdaver de su lia HABIA UN HOMBRE ECHADO
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el Juzgado de Duraelo hubiera intentado averiguar qué hom-
bra era aquél y qué hizo aqualla tarde, otra eosa muy distin-
ta sucederia hoy de la que esti sucadicndo. '

Si el Juzgado de Instruzcion hubiera interrogado de nue -
vo & la nifia Ana de Miguel, & Francisco Gil, & Juliana Cha-
pera y & su hi o, pues todos, 1os dos primzrosea lasprime=
ras declaraciones del sumnzrio y los segundos en otras
posteriores afirmarsn rotuadamente la presencia de egquél
honbre e 1 wyuzi sitiop jquién sabe si no se hubiera descu-
bierto pronto cuando, eémo y quién habia realizado el horren-
do crimen que privo de vida & Gregoria de Miguel!

Pero desgraciadamente no fué asf; fué A LOS OCHO
MESES cuando, y por haber podido ver el sumario ¢l aboga-
do de la accién popular Sr. Posada se hizo notar deficiencia tan
grave y, ocho ‘meses, tienen muchashoras y ‘muchos dias para
que ayuel hombre haya podido eludir la accion de la Justi-
cia, & la cual si hubiera sido inocente se habria presentado ex-
pontineamente, come Juan José Jiménez, parafeeilitar su mi-
sion ¥ que al no presentarse hxbiendo ieaido que oir los
grilos que por necesidad iuvo que dar la viclima
més que presumir, hace ereer que, euando se escondio de las
autoridades algo mds tendrfa que temer de ellas que Juan
Jos¢ Jiménez que se presentd expontdneamente 4 ellas lle-
vando algunos miles de pesetas en el bolsillo y un caballo &
su disposicion, clementos ambos muy aprovechables para elu-
dir la pena si la hubiera temido 6 por lo menos intentarlo.
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Pero, si mucha luz da para penetrar en los multiples y
reconditos rincones del famoso proceso, el examen de las de-
claraciones de la nifia Ana, es mucho mas intensa la que se
desprende de la eonducta observada por los acusadores apa:
sionados de Juan José¢ cuando de esas declaraciones se ocu-
pan. |

Para ellos, Anade Miguel, cuando dice algo que puede
perjudicar 4 Juan José aunque lo que diga entonces haya con-
tradicho lo que tenfa dicho antes y sea opuesto & lo que afir-
maré después, es un testigo de mayor excepeion, en honor
del cual queman el incienso por arrobas y le [)IOdIg‘dll las ala-
banzas hasta lo indecible.

En cambio cuando Ana declara algo que puede favore-
cer & Juan José, entonces sus admiradores le niegan la vera-
cidad y llegan a indignarse con ella y eon quien erea lo que
dice; y no se conforman con eso; cuando Ana de Miguel no ha
dicho alguna cosa, ellos, sin darse cuenta, se lo hacen decir,
esto es, se lo atribuyen como dicho.

Y vayan las pruebas de lo que acabo de afirmar.

«Yo, alma honrada (decia.con tono melodramitico el se-
fior Artigas en el nimero 186 de su periodico, el primero que
publicé después de haber anunciado la suspension de «lLa
. ‘Verdad»).

Yo alma koprada acaso 4 Juan José Jiménez por el agogi-
nato de Duruelo mientras no se reetifique la declaracion de Ana
de Miguel, que DESDE EL PRIMER momento afirma que bajo
la Cueva de las Povatas vié 4 un eaballero en eabalgadura roja
—Juan José—que se detuvo d@ Lablar con la interfecta, -

Pues bien; YO NIEGO y no habrd quien DOCUMENTAL-
MENTE pueda demostrarme que la nifia Ana haya afirmado
eso DESDE EL PRIMER MOMENTO y NIEGO que haya dicho
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hasta ahora, de modo que pueda constar «oficialmente», que
Juan José se detuviera A HABLAR con ella; y reto & quien
quiera & que me demuestre que la niiia no ha dicho lo que en
el capitulo anterior le atribuyo seguro d2 que no habra quien
pueda demostrarmelo eon doeamentos que obren en el suma-
rio ni aun el mismo acusador privado.

iQué cosas no se digeron en el periddico del Sr. Artigas
en alabanza de esa niiia «eje en torno del eual ha girado Ja ing-
trueeion del sumario» como dijo en su periodico, el 30 de Ju-
lio de 1910! :

2Ana de Mizuel, nifia de 11 afios—deefa La Verdad-—es una niia y pare-
es una mujercita seria, sin extremosidades mefodramatieas lleva Gignamente
su dolor. Sus ojos negros, inteligentes, miran de freate, reposados, serenos,
inmutables. Habla y deja caer las palabras rotundas, sin vacilaciones gra-
ves. Acusa y el cronista-el Sr. Artigas-baja la ‘eabeza ante la serenidad y la
eonfianza y la firmeza augusta de una nifna que en la iniciacion de la vida se
comvierte en azente implacable de grandss reparvaciones. Ana de Miguel dice
15 que sabe. Es testigo de mayor excepcién que recuerda lo que ereyd ver
ainque la pasion ¢ el deseo de venganza la fuercen & deecir loeontrario de 1o
q 10 ereo clerto.s

iOjald que no la hubieran forzado las pasiones y los de-
seos de venganza de otros & inventar y &4 deczir unas veces lo
absurdo, otras, lo opuesto 4 lo que tenfa dicho, acaso siempre
lo que le sugerian } nunca toda y solo la verdad!

Y como si el cronista hubiera estado pareo prodigando
alabanzas 2 la nifia Ana el 80 de Julio, ¢l 16 de Agosto di6
rienda suelta 4 su imaginacion calenturienta azuzada por los
grandes anhelos de su corazon y dijo lo que sigue de la llama-

da por &l HEROINA de este proceso.

Ana de Migael, la nina de 11 afios, no balbacea com> el carretero, sere-
1, razonadora, sin contradecirge nunea—(véase en el capitulo anterior)—di-
ciendo hoy lo que ya refirié ayer y siempre se ratifieé en cuanto tiene deala-
rado y el eronista: (el seiior Artigas) entusiasmado en] presencia de aquella

{ rmeza y de aqué! prodigio de ninia le pinde eniusias'e homenaje de admi-
raecion. -
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Lastima grande, digo yo, que el eronista aminoiara nota-
blemente el mérito prodigioso de aquélia nifia diciendo v repi-
tiendo que TENfA ONCE AROS3, cuando ella y todos los que la
conoefan sablan y decfan que S0LO TEN[A NUEVE porque, &

menor edad mayor mérito.

' Y es cosa bien extrafia que Franciseo Gil y Daniel Antén
s6lo con ver 4 la nifia dedugeron que tendria nueve aiios y que
el cronista, cuya intelectualidad nadie pondré en duda, se equi-
voed en dos aios; y mas extraiio que la nifia y sus familiares
que tantas veces estuvieron al habla econ el eronista no se lo
digerar, enando 4 nadie lo ocultaron y siempre lo digeron, y
sobre todo, que esos familiares y el pueblo todo, sin exeeptuar
4 D. Mateo Rioja, que no habria tenido mas que consultar los
libros parroquiales para rectificar el error, lo confirmaran di-
ciendo én docwmento piblico, que estaban en un todo con-
forme con la informacion de La Verda. ¢Conque estaban eon-
formes conque tenfa 11 afios? Pues asentfan y robustecfan la
afirmacion de un hecho falso. ¢Conque siempre Lhabia dicho lo
mismo la nifia? Pues ratificaban lo que no sabfan si era 6 no
cierto, lo eual es temerario; 0 si lo sabfan mentian & sabiendas;
porque esa nifia NUNCA DIJO LAS COSAS DEL MISMO
MODO.

¢Serfa el poner dos aifios més 4 la nifia diciendo que tenia
once cuando solo tenfa nueve, por lo mismo que al hijo de Ju-
liana Chapero le adjudicé nueve teniendo once? éSerfa por dar
fuerza al testimonio de la primera que acusaba y restarle fuer-
za al del segundo? No porque las almas honradas rinden eulto
siempre 4 la verdad lo mismo enando favorece que cuando per-
judica. Pero es indudable que ordinariamente una nifia 4 los
nueve afios merece menos fe que 4 los once.

T
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Si la nifia Ana es un testigo de tanta excepeion para los
acusadores de Juon Jose, ¢por qué no admiten su afirmacion
constante, contundente y rotunda d2 que después de haber-
se quedado su tia, & los pocos minuios, y & una distancia de
412 pasos de donde se encontro ¢l cadiaver habia UN HOM-
BRE ECHADO? ¢Por qué? _

sPorque la disposicion de su espiritu no les permite ad-
mitir como cierto nada que puede hacor pensar en un culpa-
ble que no sea Juan José? Pues eso serd muy propio de la
pasion, pero no de la razon ni de la justicia, mucho mas
cuando las afirmaciones de la nifia sobre Juan José ni son
constantes, ni son uniformes y lo que s més concluyente,
estan desmentidas por 10s dos hombres que la acompafiaban,
sin que haya ningun otro testimonio que venga en su auXilio,
mientras que la presencia del hombre la acus6 desde el pri-
mer momento, «el 19 de Julio de 1910 y la ratifie6 en Durue-
10 el 29 de Marzo de 1911 y al dia siguiente, sobre ¢l terreno,

_en presencia de muchisimos testigos, y sin teaer en cuenta las
senales visibles de disgusto de algunos de los que lo presen-
ciaron, mas interesados (por las mu=stras) en que se condena-

ra & toda costa 4 Juan José, que en que se le haga Justicia».

Y no solo lo afirmé la nifia en esas fechas y no lo contra-
dijo en ninguna otra, lo afirmaron también entonces Francisco
- Gil que lo habfa dicho siempre y Juliana Chapero que lo habfa
dicho algunas veces 4 los hermanos de la victima, si bien nun-
ca le hicieron caso, y lo habfa dicho en el Juzgado en declara-
ciones anteriores pero que no se consigné en ellas y lo repitio
v se consigno en 29 de Marzo de 1911.

¢A quién parecera desinteresado, racional y justo que los
acusadores de Juan José crean & la nifia Ana cuando se con-
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tradice y no la erean euando repite siempré lo mismo si le
que dice hace que se piense en un culpable que no sea Juan
José?

Es todo esto tan raro, tan extrano, tan incomprensible
que me admiro como ha podido haber quien teniendo cono-
cimiento de ello no lo haya analizado y procurado esclarecer.

W

Y si apesar de lo expuesto resultara que todo lo que di-
ce la nina Ana fuera cierto, que no puede ser, porque afirma
cosas contradictorias como ya hemos visto, cresultarfa dc-
mostrado que Juan José habia realizado el asesinato y la vio-
lacion de Gregoria? No, sino todo lo eontrario, porque preci-
samente en esas declaraciones de la nifia Ana hay afirmacio -
nes que hacen, no ya més dificil, imposible que pudiera ha-
ber sido Juan José el autor.

En efecto, segtin Ana de Miguel, cuando llegé al alto
de laCrucijada la carreta, vid, segiin dijo unas veces, s6lo oy
segiin muchasmaés la voz naturalde su tia, y que seguramente
estaba en la carretera? Pues bien, las carretas necesitaron
emplear més de diez minutos para ir desde las Poyatas a la
Crucijada unos 700 metros de distancia. Por otra parte, si
Juan José no se hubiera ido por el atajo, sino por la carreteras
para llegar & Campablo no habria tenido que recorrer 3616,
sino 8.816, 200 mas y entonces tendrfamos que, como resul-
ta probado hasta la evidencia que Juan José estuvo en Cam-
pablo 32 minutos después que en las Poyatas como puede ver-

se con el dibujo del recorrido 4 la vista, si restamos 10 que
empled la carreta hasta llegar al sitio donde oy6 Ana las vo-
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ces, mdsearea de dosque tuvo que emplear en andar la mayor
distancia del camino, tendremos que Juan José s6lo habria te-
nido COMO MAXIMUN 20 niinutos de tiempo para andar

3.816 metros y realizar hechos que no pudo hacer un hombre

s6lo en menos de una hora, pues mds de los veinte minutos

tuvo que emplear en el camino, dada la marcha que llevaba y
de la que dan fe el Aceitero, el Ministrante y si no la dan los
chicos que lo vieron antes, no fué por culpa suya, siLo por no
haberlos buscado 6 encontrado quien pudo haecerlo.

De lo dicho en este capitulo y en el anterior, resulta:

Primero. Que la nifia Ana ha incurrido en omisiones y contradicio-
nes esenciales cuantas veces ha declarado.

Segundo. Que los que dan fe d sus testimonios cuando dice algo que
en'iende perjudiea « Juan José y se la niegan cvando dice algo gue pueda
hacer pensar en la culpabilidad de otros que no sean él, demuestran apasio-
namien'o y pareialidad incompatibles eon la serenidad que se necesite pa-
ra tratar y juzyar asuntos tan graves y

Tercero, Que aun admitidas integras las dc:r*!ru aciones de la niiia Ana,
con ellas mismas queda demostrado que Juan José no pudo ser el autor del asesina-
to, da lavioliz.6n y €a los multiples actos que el autor 6 los autorss dzl erimen tuvieron que
reclizer cen Gregoria de Miguel.

A |
Vel
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XVI

£Las huellas de caballeria halladas en la cunetx
no coincidian con las herraduras del caballo de Juzxn

José.

Yo acuso, decfa el sefior Artigas, en su periédico el 2 de Abril, 4 Juan
José, por el asesinato de Duruelo, mientras no se reclifique que la huella
encontrada por el Juzgado, en el arranque del sendero que cenduce al lugar
del suceso, medida eserupulosamente por un perito, resulté que eoincidia en
dimensiones con las herraduras del eaballo del procesado:

Yo voy 4 demostrar que quien midié la huella y las herra-
duras comprobdé gque las dimensiones de las huellas NO eoinci-
dian con las de las herraduras; y para probarlo, no emplearé
otro testimonio que el del mismo perito que invoean los acusa-
dores de Juan José. ‘

El perito es Hipdlito Herndndo, herrero de Duruelo, (de Du-
ruelo, no hay que olvidarlo). Lo hecho y lo dicho por él en el
asunto ha sido lo siguiente:

El dia 21 de Julio, dos diag después de hallado el cadiver,
se le ordend por el Juzgado reconocer dos huellas que habia en
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la cuneta de la ecarretera y las herraduras del caballo de Juan
José; y sin decir ec6mo, cuéindo, ni eon qué habia medido las hue-
llas y las herraduras, y, sin decir siquieraque las habia medido,
dijo que 4 su juicio una era de mano delantera y otra de pata trasera
y que coinecidian.

Pero, el Juzgado, eonsigné en el mismo dia, no sé si antes
G después, que las huellas encontradas median, una, once centi-
metros por catoree de largo y otra, once por doce, sin decir nada
de las medidas de las herraduras del caballo.

Hipdlito Herndndo, que no tiene ningiin titilo profesional,
midi6 de nuevo las huellas, en compaiiia de D. Gregorio Gareia,
que sl lo tiene ycon aparatos de precigién 4 la vez que las he-
rraduras del eaballo, y el resultado fué, que mientras las huellas
median diez centimetros de ancho, las herraduras median oncey
medio y la pisa del caballo de Juan José trece centimetros y siete
milimetros; luego no coincidian unas con otras, ni cuando las mi-
did la segunda vez. ni cuando las midié la primera; porque, aun
suponiendo que las huellas se hubieran achicado, como, con do-
nosa ocurrencia, dijo el Hipélito, habria sido necesario ademés
que «11 herradura hubiera crecido» porque, sogin declaré el
Hipolito y era verdad, la herradura era la misma, y que erezea
wunn herradura puesta en el casco de un caballo es unimposible,
vo al menos asi lo creo.

I'ero, no es esto solo lo que nos ensena lo que es el perito; Io
aciban de poner de manifiesto lo que dijo el | de Septiembre de
1910 y lo que dijo en 30 de Marzo de 19l; y que es mds que pro-
bable, seguro, que costard en el sumario y podrd ecomprobarlo
quien lo necesite.

Segin dijo Hipdlito en 1 de Septiembre, en Duruelo no se
hierran las caballerias caballares mas que de las manos y ge-
oin dijo en Marzo, en Duruelo suele haber dos caballerias ca-
bhallares con las cuatro ertremidades herradas. ;Puede darse
contradicion méds patente? N6, pero la primera declaracién pudo
influir para que se pensara que las huellas no las habia podido
marear ninguna eaballeria de Duruelo.

Es, por lo tanto, incuestionable que la competencia y eseru-
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pulosidad del perito dejé mucho que desear y que la, huella fio-
Hada en la cuneta no eotneidin con lis Jervaduras del eaballo
de Juan José. ! ot b

Conviene tener presente que, el 1." de Septiembre, cuando
Hipdlito dijo que en Duruelo no habia ganado eabaliar herrado
de las enatro exfremidades, lo hizo en Soria donde los que lo
oyeron no podian comprobar por ellos mismos su afirmacion,
mientras qué el 30 de Marzo era en Duruelo donde hablaba y
alli, muy facilmente podia haber visto enalquiera (por ejemplo
al Sr. Juez) que habia ganado caballar hervado de pies y mo-
nog, contra lo que decia el testigo.

Y para terminar este eapitulo: ¢Tiene algo de extraiio que
en un término donde anda mucho ganado suelto, y en una
senda, camino ordinario del ganado para ir del monte de Du-
ruelo al Valle y viceversa haya unas huellas, que, porotra par
te no se ha diecho nunca de cuando podian ser, ni habria sido
facil degirlo, puesto que, euando las reconozieron, segiin
consta oficialmente, fué el dia 21 y la noche anterior habfa
llovido y no poco y el erimen se habia realizado el 18, tres
dias antes? : _ & :

No, lo extrano es que sobre fundamentos tan débiles
quieran levantarse cargos tan graves. '

o

ige
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XVII

LLas manchas del calzado.

_ Una de las especies més insidiosas lanzadas contra Juan
José por sus enemigos ha sido la de que, al llegar & Duruelo
y ser reconocido, se observé que llevaba las botas mancha-
das, manchas que, segtn los acusadores, resultaron ser de
sangre y que, segun ellos, Juan José explicé diciendo que
eran de una res sacrificada en Vinuesa 6 de otra que tuvo
gue degollar en un vagon.

Nada mds fxlso que todos y cxda uno de los
extremos que abraza tan insidiosa acusacion.

En el momento que la Guardia civil entregé el detenido
al Juez de Duruelo, mandé éste al médico municipal que lo
reconociera con todo detenimiento, asi ecomo sus ropas inte-
riores, exteriores y el calzado; y el médico, una vez reconoci-
do, extendio el informe diciendo:
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«Reconocidas detenidamente todas las prendas de vestir
y calzar de Juan José, no he observado en ellas indicio alguno
que pueda presentarlo como sospechoso; tinicamente en las
botas de tela se notan unas mar chas que parecen procedentes
de heces fecales y que, segtin el interesado, son de estiércoles
de cuadras que tiene que frecuentar.»

Al pie de ese z‘nform'e, no solo estd la firma del médico, es-
tdn también las de Damaso Pascual y Bernabé la Fuente, Juez
y Fisecal respectivamenlte de Duruelo,

Luego ni el médico, NI EL JUEZ, NI EL FISCAL DE Du-
RUELO VIERON MANCHAS DE SANGRE, sino tniea y exclusiva-
mente que las botas estaban manchadas, cosa, més que natu-
ral, necesaria-en todo tratante de ganados que tiene que fre-
cuentar establos.

Reconocieron después al detenido los sefiores Guisande,
Ortiz y Valduque, y nada sospechoso vieron en él.

Estuvo declarando ante los sefiores Gallo, fiscal de la Au-
diencia y Barros, juez de instruccién y nada observaron, por-
que si algo sospechoso hubieran visto en las botas le habrian
interrogado sobre ello y lo habrian consignado en los autos.

Lo reconocio antes el sargento de Quintanar y no vio ni
en las botas ni en ninguna prenda de Juan José nada que pu-
diera parecer sospechoso. ‘

Lo vieron y estuvieron & su lado muchas veces y muchos
ratos todos, 6 la mayoria de los vecinos de Duruelo, sin excep-
tuar & los hermanos de la vietima, 3, ni uno siquiera acuso
4 Juan José porque hubiera notado manchas en las botas. Ha-
brfa pasado eso si hubieran visto huellas de sangre en Juan
José?



¢No declararon, después de haber visto todo el pueblo &
Juan Jose, los mismos hermanos de la infortunada Gregoria
y declararon QUE NO SOSPECHABAN EN NADIE? ¢Ha-
brian dicho que no sospechaban en nadie, ni en Juan José, Je-
sus de Miguel, Juan de Miguel y Guillermo de Miguel si
hubieran existido unas manchas semejantes?

Su hermana Marfa que dijo que «s6lo» sospechaba en
Juan José por lo que habfa dicho la nifha ¢no habria ahadi-
dc que también sospechaba por las manchas de sangre? Evi-
dentemente que si. Nadie hablo de unas manchas, de las cua-
les todos los de Duruelo habrfan hablado mucho caso de ha-
ber existido.

Casi un mes después de detenido Juan José fué euando,
por vez primera, se dijo que alguien habfa oido decir al médi-
co de Duruelo que las manchas de las botas eran de sangre, y
d Juan José que procedian de haber tenido que matar una res
en Vinuesa; y dquién ereeré el lector que fué ese alguien? Pues
fué quien consta oficialmente que oyo6 que las manchas eran
de estiercol y no sélo que lo oyo sino que lo ley6 y lo autorizo
con su firma, pues fué nada menos que Damaso Pascual al de-
clarar en Sora el 13 de Agosto como testigo; el mismo que el
20 de Julio orden6, como juez, el reconocimientode Juan José
y autoriz6 el dictamen del médico que fué como queda dicho,

negando la existencia de manchas de sangre.
Y qué cosas dijo Damaso Pascual, natural de Duruelo.

«Lie presentaron & Juan Jos3, la Guardia civil de Covale-
da; (no, fué la de Quintanar) 4 las once de la mafiana; (tam-
poco, fué de ocho & nueve. Dio recibo y lo vié todo Duruelo),
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el médico dijo que eran manchas de sangre y Juaa José que
procedian de una res que habfa matadoen Vinuesa; (quien dijo
eso fué el periodico La Verdrd, el 2 de Agosto. Lo que dijeron
el médico y Juan José lo oyo el testigo y lo leyo y lo firmé en
20 de Julio y era todo lo eontrario) y que, como ERA TARDE, Se
fué 4 acostar y no snpo si se habfan cumplido sus érdenes de
que se recogieran las botas ((Por Dios, Sr. Testigo de Duruelo!
que acaba de decir usted que todo eso pas6 cuando le presen-
taron 4 Juan Jose¢, que tuvo que ser 4 las nueve de la manana,
si se quiere 4 las onee, pero, ni las nueve ni las once de la ma-
nana son horas para irse 4 acostar. :No le parece al lector? Lo
que sigue no lo dijo en 13 de Agosto de 1910 ni en Soria, sino
en Duruele el 27 de Abril que, no lo hizo constar en el suma-
rio porque recibic orden del Sr. Juez de Instruecion mandan-
do suspender las actuaciones». (No, hombre, no; evaido usted
recibio orden de suspender las actuaciones fué 4 las dos de la
manana del dia 21, consta as! oficialmente, y enando hablo
usted eon Juan Jos¢ fué A las nueve de la manana del dia an-
terior, tuvo usted mucho, pero mucho tiempo, para hacer
cumplir sus ordenes y eonsignarlo en el sumario).
jQué pena produee el meditar sobre todo esto!

Y las botas?--preguntara el lector.—Las botas, ni las
mando reeoger el juez municipal de Duruelo, ni el fiscal del
mismo Bernabé la Fuente, que presto otra declaracion des-
mintiendo al Juez en unos puatos, contradieiéndolo en otros
y atribuyendo & Juan José la explicacion de que las manchas
le habrian caido en un vagon: declaracion que implica las mis-
mas responsabilidades, no para Juan José sino para el decla-
rante, puesto que, siendo fiseul, si tal cosa oy6 &4 Juan José al
interrogarle ¢por qué no lo hizo constar en el sumario? ¢(No
actuaba como fiscal? (Por qué no recogio lag botas” ;Por qué
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no las prozuré ni las ha proceurado después el Juzgado de Ins-
trueeion ni el Sr. Fiscal de la Audiencia? Porque es el easo,
bondadoso lector, que Juan José ha guardado cuidadosamen-
te en su celda las botas esperando que alguien que quiera
comprobar lo manchadas que estaban y si eran 6 no con san-
gre, sin que al parecer nadie lo haya creido procedente.

El no podia mandarlas al laboratorio para‘que las exa-
minaran. Los que pudieron y pueden no lo han ereido nece-
sario, ni siquiera han pedido verlas después de las declaracio-
nes de los testigos de Duruelo Damaso Pascual y Bernabé la
Fuente. |

Entre tanto, sus enemigos han podido crear, con base
tan insidiosa como endeble, una atmosfera contra el detenido,
que necesariamente habfa de influir en contra suya en la opi-
nion, y esto, que lo procuran sus enemigos 6 los qne tuvieran
interés en que la Justicia siguierafijandose sélo en Juan Jose
se explica: pero no se explica tan facilmeate que no lo impi-
dieraa 6 lo toleraran otros ,

<Quién no comprende que esas botas han debido ser re:
eozidas, examinadas y analizadas sus manchas para aclarar
el cargo 6 para desmentir y anular la especie tendenciosa pro-
palada contra luan Jos3? Pues bien; es lo cierto, que el Juzga-
do, baje la inspecion del Sr. Fiscal, las tnicas prendas que re-
eagio da Juan José fueron unas tijeritas cortas, las que suelen
wsar los machantes para seialar las vacas qué venden 6 com-
pran, una navajilla y los pocos miles de pesetas que llevaba en

el bolsiilo.
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Las alforjas estuvieron en poder de las utoridades.

La fxmiliz, jrmds intenté ocultarlas.

Otra de las cosas de que mayor partido han saeado los acusa:
dores de Juan Jos® ha sido que, segin ellos, la familia del
detenido hizo desapareczer las allorjas que llevaba y con ellas,
posibles pruebas de su participocién en los hechos.-

Pues I,)ien;_es evidente, que cuantos vieron 4 Juan José la
tarde del 18, pudieron notar que llevaba las alforjas y que nada
hacia por ocultarlas. n Canicosa las colgé en el portal de Ia po-
sada 4 la vista de todo el mundo y alli estuvieron hasta 11 tarde
del dia siguiente. Asi lo han dicho cuantos estuvieron aquel
dia en la posada.

El 19 fué eon ellas, sin ocultarlas, 4 Vilviestre y, loo mismo
que en Canicosa, csiuvieron colgadas en el porial mientras él
anduvo tratandd ganado. En Quintanar hizo lo mismo, y en la
maifana del 21, sobre el eaballo iban las alforjas, y sobre él lle-
garon { Duruelo cuando fué con la Guardia civil.

Llegé 4 Duruelo, lo vié todo el pueblo y todo ¢l pueblo vio
las alforjas.

En aquél momento le recogieron el eaballo con la montura,
la manta, el saco éle dormir y las alforjas, El fué conducido al
Juzgado y el caballo y las alforjas quedaron en. poder de la au-
toridad de Duruelo. Todo esio consta hasta la evidencia.
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Si Juan José hubiera guardado algo que le comprometiera
en las alforjas, las habria dejado y llevado siempre 4 la vista y
4 la disposicién de todos? ;Habria podido mantenerse sereno,
tranquilo, confiado, sabiendo que al aleance de todos estaba 1o
que podia delatarlo? Juan Jos3, joven de 21 afios, habiendo ob-
servado por lo menos hasta entonces una conducta edificante,
ejemplar, con una educacién esmerada y sabiendo en cuénto te-
nian sus padres y los suyos la honradez intachable de la familia
y su limpia historia. jHabria podido encontrarse tranquilo y
confiado rodeado de vecinos de Duruelo, al lado de los herma-
nos de Gregoria de Miguel euya justisima indignacién contra el
eriminal los habria impulsado 4 los naturales extremos? Eviden-
temente que no. Quien diga otra cosa 6 no conoce lo que es el
hombre 6 no sabe lo que dice.

Pues bien; Juan José, tranquilo fué econ la Guardia civil:
tranguilo entregé el caballo y cuanto en ¢l iba, las alforjas in-
clusive; tranquilo estuvo con todos y entre todos, y esa tranqui-
lidad en un joven de su edad, de s educacion y de su tempera-
mento, 86lo puede tenerla quien no tiene nada porque temer.

+Y cufindo y eémo sellevaron las alforjas? Cerea de las cua-

“4ro de la tarde. Viéndolo todo 6 la mayoria del pueblo. Cuando
su primo Gordiano mandé & Juan Arribas, el eriado, 4 dar euen-
ta a su familia de lo que pasaba. Cuando hacia eerca de veinti-
enalro horas que su primo y sus alforjas estaban - en manos de
a autoridad. Cuande al ver aquellas alforjas, la manta v el saco
de dormir de su primo sin que la autoridad hiciera caso de
cllos, entendié que podia y debia recogerlos y mandarlos 4 sy
easa, pues ¢! no podia quedarse con aquellas prendas porque
habiendo mandado su eaballo & Setillo habria tenido que lley
al hombro su ropa y la de su primo

Pero no fué esio sélo. Cinco minutos eseasos despuds de ha-
ber salide Juan Arribas, llegaron del juzgado preguntando por
las alforjas. Dijo Gordiano que acababan de llevdrselas del mo-
do y por el motivo expuesto, pero que alli tenian el ecaballo de
su primo, que salieran con él 6 que el iria y que muy prouto al-
canzarian d Juan y podian recogerlas Y, j;qué hiceron? Pues

ar
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no aceptar 1o que proponia Gordiano; buenz praebidel poeo
interés que tenian en recoger las alforjas.

Aquella misma noche, volvieron a Covaleda el caballo
y las alforjas. ¢Por qué no’preguntaron por ellas? ;Por qué
nolas quiso el Juzgado cuando José Santos Jiménez y Pedro
Antonio Jiménez dijeron que las presentarfan? No lo sé, lo
que que si es evidente, es:

Primero. Que las alforjas estuvieron en poder de las au-
toridades desde las siete de la tarde del dia 19 hasta las cua-
tro de la tarde del dfa 20, y que, si no las reconocieron ni la
Guardia civil, ni el Juez, ni el Fiseal de Duruelo, ni los veci-
nos de aquél pueblo, ni lgs hermanos de la infortunada Gre-
goria, serfa porque no quisieran, pues en su poder y en sus
manos las tuvieron méas de veinte horas.

Segundo. Que la familia del detenido di6 todo género de
facilidades para que el Juzgado pudiera recogerlas, que runca
trato de ocultarlas y siempre se ofreci6 & entregarlas y

Tereero. Que ningtin cargo puede hacerse & Juan José de
que las autoridades, la familia de la victima y el pueblo entero
no quisieran reeonocer las alforjas que él les entregd y su tct-
milia ofrecio después siempre.

8. g
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Juan José en Canicosa.-Ni estuvo intran-

quilo ni encendio lumbre 4 media noche.

Como si les parecieran pocas y leves 4 los enemigos de
Juandosé 6 & los que pudiera importales que la Justicia siguie -
ra fijindose solo en ¢l las especies falsas y tendenciosas inven-
tadas y propaladas contra el detenido, los que ya ¢on indigna.
cion, si no con verdadero asombro segufan paso & paso cuanto
ocurria con osasion del tan desgraciado eomo famoso proceso,
se vieron sorprendidos con una nueva tan gratuita, tan falsa,
peromas tendenciosa que las anteriores y que hizo ptblica, co-
mo es més facil presumir, el periddico La Verdad.

Juen José—enpiamds de La Verdad—saando llegd d Canicosa el £, no so-
lonogastd bromasocon las hijas del posadero, sing que no podia estar en nin-
einy parte, ni aan en licauma, de donds se levanto 4 media noche, y des—
pués entendio lambre. En otras ogasiones, hasiendo costumbre, Juan José
enataba de gastar bromas con las hijas dol posadero de Canicosa, Guillermo
el Fabrieio.

JPendria frio Juan José en la eama y se levants para ealentarse 6 nece-
gitah1 la tumbre pata algo st
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¢Puede imaginarse especie que mas pudiera impresionar
al pueblo que no razona y aun al que razona si no conoce la
fuente de donde procede?

Seguramente que no.

Pues bien: vean ahora los lectores lo que hayde cierto en
esa noticia que no sabemos como calificar.

Guillermo el «Fabricio», posadero de Canicosa, ni #iene
ni ha tenido ningunz hijz.

4Como podré extraiiar nadie que Juan José no gastase
bromas con ellas el 18 de Julio ni eéme habria podido gastar-
las otras veces? Pero ;quién les decia a los lectores de La 17er-
dad que Gillermo ni tenfa ni habfa tenido hijas? Nadie, y asf
pudieron ereerlo,muchomés, cuando quien se lo decia juraba
y perjurabaqueestabacooperando con toda honradez & la obra
de la Justicia.

iQué deeir de una informacion semejante! [Qué decir de
quienes obligados & esclarecerlo y conveneidos de la falsedad
de lo que se decia no pusieron Obice & que siguieran corrien-
do de boea en boca mentiras tan burdas! [Qué aima que sea
verdaderamente honrada .no se extremece pensando hasta
dénde es capaz de arrastrar la pasion!

Pero aunque no tuviera el 18 de Julio hijas el posadero
de Canicosa, bien pudo estar intranquilo, sin conciliar el sue-
fio, levantarse y hacer lumbre Juan José aquella noche en Ca-
nicosa, podré replicar el-lector:

St: sf pudo,pero oiga lo que hizo, que es lo que importa.

Guillermo y Balt2sara, posaderos de Canicosa, declarazon -
en el Juzgado de Salas el dia 28 de Julio y dijero1 «que no
habfan notado nada anormal en Juan José ni enando llegé 4
su posada ni durante el tiempo que permanecio en ella»,

Esto mismo repitio Guillermo poecs dias despu¢s.
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En 5 de Septiembre, interrogado de nuevo, contosto lo
que sigue: «Cuando llegd Juan José 4 Canicosa, no observa-
mos en €l nada de particular, antes al contrario, iba muy tran-
quilo; luego buse6 al alguacil para que echara el bando. Vol-
\id al poco rato, cené y se acosté. PUEDO ASEGURAR
QUE DURANTE LA NOCHE NO HIZO LUMBRE porque
entonees lo habrla notado yo y mis sirvientas, y por tltimo:
Que, tanto Juan José como su familia, cuantas veces han es-

tado en mi easa, se han portado siempre muy formalmente sin
haberse metido con sirvientes ni con nadie.»

Lo qu= tantas veces dijo Guillermo, lo confirmé su espo-
sa Baltasara en 4 de Noviembre, diciendo «que, cuando en-
tro ella en el cuarto de Juan José, éste estaba dormido y el
hogar de la ¢ocina en la misma forma que lo dej6 el dia an-
terior, por lo que ES SEGURO QUE JUAN JOSE NO HIZO FUEGO
AQUELLA NociE: Que el entrar ella en el cuarto de Juan Jose,
" fué porque llegaron el 19 por la manana algunos individuos
que querfan vender ganado: Que lo Unico que habfa dicho 4
unos veeinos de Duruelo, que estuvieron por San Roque & pre-
guntarle sobre Juan José, fué QUE NO HABIA NOTADO NADA
en 6l. Por tltimo, que no era cierto que ella hubiera dicho 4
ninguno de Duruelo lo que decfa La Verdad, pues NI ELLA
TENIA HIJAS NI JUAN JOSE HIZO FUEGO».

Lo dicho por Guillermo y Baltasara, 1o econfirmo su hijo
Herminio que declard el 6 de Septiembre lo que sigue: «Cuan-
do Juan José llego el 18 de Julio ho observé que fuera can-
sado, ni nada de particular en él, y es FALSO QUE SE LEVAN-
TARA Y QUE HICIERA LUMBRE COMO HA DICHO UN PERIODICO
b SIRIN. (La Verdad).

¢Es terminante todo esto? Pues véase todavia el testimo-
nio de Juana Santa Marfa, sirvienta de la posada que, el 22 de
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de Marzo declaré, que Juan José llegé & Canizosa entre sie-
te y siete y media de lastarde. i él ni el caballo iban agi-
tados, ni sudando, ni élintranguilo, ni observo nzda
que le pudiera parecer anormal. Que le sirvi6, para que
cenara, media libra de chuletas y una ensalada de lechuga.
Que Juan José apenas bebe vino y que, ni en la cocina ni en
ningtn otro sitio noté ¢ue hubiera hecho lumbre.»

Claro estd que si todo esto se hubiera sabido, la falsa y
tendenciosa invencion de los acusadores de Juan José habria
servido solo para que la opinion imparcial se hubiera dado
cuenta de los procedimientos que se empleaban para extra-
viarla, (queriéndolo 6 no queriendo, que las intenciones no ha
de juzgarlas), pero, como los tinicos que podian saberlo eran
los funcionarios judiciales que mantenfan en prisiones 4 Juan
Jose y ellos no impedian que se publicaran, de aqui que todo
contribuyera 4 crear atmosfera contra el detenido, sin otros
fundamentos, es cierto, que los imaginados en las fantasfas de
los que encontraban asi medio de satisfacer su pasion de ven-
ganza, 0 de procurar que la Justicia siguiera fijandose unica-
mente en Juan José en lo que parece estar demostrado que
tenfan gran interés, acaso sin darse cuenta delo que hacfan.

Por si alguna duda pudiera quedar sobre «la fuerza del
cargo» que he analizado en este capftulo, juzgo que serd bas-
tante para aclararla el que sepa el lector que, el mismo Sr. Ar-
tigas en TODO su libro dedicado & Themis y enviado al digno
juez Sr. Barros (Pag, 150). solo le dedico tres lineas cortas.

| ————— |
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¢Ha incurrido Juan José en contradiciones?
¢Empled mas tiempo que el ordinario
para Ir desde Duruelo a Canicosa el
18 de Julio? No.

(fuando el Comandante Sr. Cid Rey realizé con Juan José el
recorrido de Duraelo 4 Canicosa, y del cual me ocupé en el ca-
pitulo XII de este trabajo, al ir desde las Poyatas 4 Campablo
por el atajo. y pasado el puente que hay sobre el barranco de las
Cabrejuelas (puntos que podra ver el lector en el plano de la
carretera v el camino que va en otro luger de este escrito), pre-
ounté el Sr. Cid Rey 4 Juan José si el dia 18 habia ido por
aquel camino, 4 lo que contesté que né, que habia salido por
maas arriba d la earretera; oir la sontestacién de Juan José los de
Duraelo y peldir 4 gritos que se hicieran constar aquellas pala-
bras, fué todo uno, y cuentan los que, sin ser de Duruelo, pre-
senciaron la escena que fué imponentisima. Los de Duruelc
creyendo haber ¢ogido 4 Juan José en una contradicion, y no de-
jaban de gritar y de repetir que se consignara aqupllo en el su-

mario y se consignd. Como estaba también consignado que
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Juan José el dfa 20 de Julio en la primera declaracién que
presto ante el Juzgado habfa dicho que, al llegar & las Poyatas
tomo y siguid el atajo hasta salir de nuevo & la carretera en e/
punto donde hay un puente.

Repitié por 1o tanto Juan José al Sr, Cid lo que tenfa dicho
y firmado en el sumario y si hubiera dicho otrd cosa, entonces
habria incurrido en contradicién porque, cuando fué pregunta-
do por el Sr. Comandante yva habian pasado el puente de las Ca-
brejuelas y Juan Joss, el dia de autos, al llegar 4 aquel puente,
habia dejado el atajo y salido a la carretera. como lo hacen mu-
chos que andan aquel camino, pues hay una senda hecha por el
paso continuo Como se 1> explicard el lector que busque ese
punto en el plano. Como es natural, pues la distaneia que sepa-
ra 4 la carretera del eamino del ata o en-aquel punto, no llega 4
medir 8 metros, y de alli en adelante, el camino y la carrstera
van paralelos; de donde se sicue, que naturalmente, cualquier
viajero preferird volver & la carvetera 4 continuar por el camino
que no tiene nada de bizpuo ni ya desde alli acoria distancia.

El Juzgado ecomprobdé” 11 existencia del paso desde un
poco antes de llegar al puente de madera del eamino al puente
de la carretera sobre ¢! barranco de las Cabrejuelas. Comprobs
asimismo, que desde agquel punto, siguiendo la diraecion de Du-
ruelo 4 Campablo, eamino y carretera van paraleios. La com-
probacién la hizo el Juzgado el .9 de Marzo enonirindose pre-
sentes, entre otros, el Abogado acusador de Juan Josiy va-
Tios testigos do Daruelo que dos dias anles negaban la exis’en -
cia del paso. Claro esti que esos testigos eran de Duruelo y
de la familia 6 muy relacionados con la parte acusadora. ¢Por
qué serd ese continuo contradecirse, ocultar la verdad ¢ de-
cir lo contrario de lo que cualquiera puede ver de esos veci-
nos de Duruelo?

jAy de Juan José -si hubiera incurrido en la milésima
parte de contradiceiones en que han incurrido en este asunto
muchos de Duruelo, pero afortunadamente para él v para la
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causa de la justicia no ha ineurrido ni en una sola contradi-

cion, y quien lo dude, que lo compruebe leyendo sus decla-
ragiones.

El mismo autor de los articulos publicados en aquél pe-
riddico, en la pagina 175 del libro en que los ha reunido y
vuelto & publicar, admite la existencia de ese paso que nega-
ron, sin que pueda yo eomprender por qué, los de Duruelo,
aunque, como si le doliera ver que desaparece uno de los ear-
gos en que habfa fundado grandes esperanzas le hace otro
aravisimo preguntando por queé Juan José aleanzd & Juliana
Chapero hora y media después de llegar & aquél sitio «en
Campablo» como dande 4 entender que Juan José empled
mas tiempo del debido para ir desde Duruelo & Campablo.

Pues bien,.consta hasta la evidengia que Juan José no
tardo 4 llegar & Campablo ni & Canicosa més' tiempo que el ex-
trictamente necesario para anda: el .camino,

¢Cuanto tiempo necesité Juan José segiin el Sr. Cid Rey
y segun admite el mismo Sr. Artigas para andar los 12 kilo-
metros que hay desde Duruelo hasta Canicosa? 108 minutos,
asi lo dice el tltimo en la pigina 89 de su libro; asilo dijo
aquél en it forme oficial.

Si, pues, sabemos & qué hora salio Juan José de Duruelo
v 4 qué hora llego & Campablo y & Canicosa, sabremos si an-
duvo el camino al paso normal de su caballo 6 si se detuvo
tiempo bastante para poder sospechar en €l al presunto autor
del erimen.

AJuan José siempre dijo que habia salido de Duruelo en-
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tre cinco y cuxrto y cinco y media. No fué solo Juan José
quien lo dijo.

En 14 de Noviembre declar6 ante el Juzgado Julién de
Miguel posadero de Duruelo y afirmé que él habfa visto sa-
lir & Juan José de su casa de cineco y cuarto a cinco y m -
dia.

Jests de Miguel, hermano de la victima y acusador de
Juan José declaré en 17 de Abril que, «momentos antes de
las einco hablé con Juan José en la plaza sobre trato de va-
cas». Si, pues, momentos antes de las cinco estaba todavia tra-
tando vacas en la plaza segiin el mismo Jesiis de Miguel es
més que probable, seguro, que fardara méas de un cuarto de
hora 6 veinte minutos & salir. :

Que Juan José debio salir de Duruelo mas cerca de las
cineo y media que de las cinco y cuarto, se deduee de lo que
afirmo Angel Herrero en 22 de Abril, y por ultimo, dos testi-
gos afirman que & «las einco y cuarto de la tarde Juan José
estaba con ellos en el juego de pelota de Duruelo; estos testi-
gos son Mariano Rey y Francisco Abad.

Si, pues, consta que Juan José salié entre cinco y euar-
to y cinco y media, término medio einco y veintidos, de Du-
ruelo, debi6 estar en Canicosa a las siete y diez, y en efecto,
consta también que & esa hora estuvo.

Lo afirma Herminio Vinuesa y Juana Santa Marfa que lo
" vieron llegar; lo afirma Céndido de Pablo que ante el Juzgado
dijo el 21 de Noviembre que &l llegé 4 Canicosa aquél dia de
siete y cuarto 4 siete y mediay ya estaba en la posada Juan
José. Lo afirman éste y cuantos lo vieron, al decir todos uné-
nimemente que llegd CON BASTANTE SOL, y el sol deja de ba-
fiar los puntos mé4s altos del horizonte de Canicosa 4 las siete
y treinta el dfa 18 de Julio, puede comprobazse oficialmente.
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Juan José, por lo tanto, lleg6 cuando debié llegar, y sid
lo dicho se agrega que consta también de modo incuestiona-
ble, que se detuvo algo con el Ministrante y por lo menos ocho
0 diez minutos en preguntar al vaquero de Regumiel si habfa
alguna vaca de venta, recorrer el ganado para verlo, volver al
sitio donde estaba el vaquero y escribir el nombre de la duena
de la vaca que segin el ganadero le venderfan, queda demos-
trado que Juan José empleé el dia 18 para ir desde Duruelo 4
Canicosa el tiempo extrictamente necesario para andar el ca-
mino y teniéndolo que andar & buen paso. :

Veamos de resumir en pocas ifneas y con la mayor elari-
dad la marcha de Juliana Chapero y de Juan Jose el dia 18.

Juliana Chapero salié del puente del Triguera a las 445.
Lo confiesan los més irreconeciliables enemigos de Juan José.

Segtin ellos, empleaba, para andar un kilometro catorce
minutos. Luego debid llegar & Campablo (6.416 metros por el
atajo) noventa y tres minutos después de haber salido de Du-
ruelo, esto es & las 4'45 + 93 — 6°18.

Juan J osé salié de Duruelo élas 5°22. Empleaba 845 pa-
ra andar un kilometro. Luego no pudo llegar 4 Campablo
(6.416 metros) hasta cincuenta y seis minutos después de ha-
ber salido, esto es, 4 las 522 + 50 — 6'78. i

Luego Juan José sin detenerse ni un momento NO PUDO
alcanzar 4 Juliana Chapero hasta Campablo y allfla aleanzé.
Quien afirme, por tanto que Juan J osé empleé més tiempo que
el nocesario aquella tarde en aqué! camino 6 no sabe lo que di-
ce O miente & sabiendas.
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De Campablo & Canicosa, por el camino que llevé Juan
José, hay 5.719 metros; tuvo que emplear para recorrerlo 49
minutos; luego no pudo llegar 4 Canicosa antes de las 618
que salio6 de Campablo, mas 49 minutos que empleé en el ca-
mino, igual 4 las 7°8; si ahora afadimos 8 6 10 minutos que
consta estuvo con el vaquero, lo mas pronto que pudo es-
tar Juan José en Canicosa, sin perder un minuto, fué alas sie-
te y dieciocho y, en efecto, estuvo, como esti probado hasta la
evidencia luego la tarde del 18 de Julio Juan José empled de
Duruelo & Canicosa el tiempo indispensable para andar el ca-
mino.

Esto es evidente, como no lo es menos que esto pudo
averiguarse al dia siguiente de ocurrido el erimen, con lo que
se habrian evitado muchas gravisimas y funestas consecuen-
cias que se han seguido de no hacerlo y que estén en la mente
de todos, principalmente en la de los padres de Juan José y en
la de los que sentimos ver que la Ju:ticia, con la mejor buena
voluntad, pero con evidente desacierto se equivocaba. Equivo-
caciones que la sociedad tiene que lamentar porque le indican
la existencia de peligros, donde menos podia tenerlos.
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Lo que dijeron un fiscal, unas ninasy un
vaquero.-Una perra que ventea.-Una va-
ra sin punta y Mariano Covaleda.

No fueron solas las imputaciones de que me he hecho
cargo en los capitulos anteriores las que los enemigos de Juan
José lanzaron contra él, aunaue sf las mdis graves; se le hau
hecho puiblicamente y por eserito’ otras que proeuraré reco-
ger en este capitulo para demostrar que, como las antériores,
han sido absolutamente gratuitas, desprovistas de todo funda-
mento racional, y sin que iripliquen responsabilidad para J.
José.

n

% R

«I3] 8r. Ortiz, teniente Fiscal de esta Audiencia, que con
el jucz Sr. Barrog fué 4 Durnelo en Agosto,——segin dijo La
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Verdad el dfa 10 de Marzo de 1911-—vino convencido de la
culpabilidad de Juan José.»

No creemos que cosa semejante dijera el Sr. Ortiz; lo que
sf le oimos nosotros y con nosotros muchos testigos que po-
driamos citar, y precisar & la vez el sitiodonde lo dijo, fué lo si-
guiente:

«No tengo inconveniente en decir ptiblicamente delante
de todo el mundo que jamas he conocido un asunto mas malo
que este de Duruelo para la Justicia y A ESE HOMBRE, NO HAY
MAS REMEDIO QUE PONERLO EN LIBERTAD PORQUE NO HAY MO-
DO DE PODERLO ACUSAR». '

¢Vendria conveneido el Sr. Ortiz de la culpabilidad de
Juan José cuando dijo eso y lo repiti6 muchas veces?

No. Si de algo, por lo tanto, vino conveneido el Sr. Ortiz,
fué de la enormidad que implicarfa el hecho de qu>se llegara
4 acusar & Juan José.

Alguien vié eyrrer & Juan José aquélla tarde, han dizho
también los apasionados acusadores del mismo.

¢Quién, eomo, cuindo, en dénde vieron correr & Juan
José la tarde del 18 de Julio?

Lo vieron llevar el paso normal, el Aceitero, el Ministran-
te, el «Abogado» de Regumiel, el lazarillo del ciego de Muiie-
cas y el vaquero de Regumiel y lleg a Canicosa sin que lle-
vara el caballo agitado ni sudado; asf lo tienen declarado J ua-
na Santa Marfa, Herminio Vinuesa y muchos otros mas.

¢Quién, pues, pudo deeir cosa semejante? La dijo Guiller-
mo de Miguel, hermano de Gregoria, el 19 de Julioy alegd
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como prueba, el testimonio de las nifias Dolores Pascual é
Inés Peiroten.

Llego el 28 de Septiembre y dijo Guillermo QUE EL No
HABfA HABLADO CON LAS NINAS, que quien hablé fué un pri-
mo suyo llamado Mariano Ruiz.

Declaré Mariano Ruiz que en efecto la nifa Florentina
Pascual é Inés Peiroten (como vera el lector, otras distintas
de las citadas por Guillermo) le habian dicho que la tarde del
18, junto & las ventas de Campablo habfan visto correr & uno
y que no vieron el pelo del caballo.

Llamadas Florentina é Inés, dijeron tnicamente que el
18 vieron & un individuo que iba al trote,entre «seis y seis y
media» de la tarde, cerca de las ventas.

¢Cémo recorrié aquella parte del eamino Juan José? El
Aceitero tiene declarado que con marcha normal y cantu-

rriando; el Ministrante, lo mismo y que se detuvo & hablar

con ¢l

Esta, pues, demostrado en el sumario que las nifias no
dijeron que lo habian visto correr & todo escape; que Juan
José llevo la marcha ordinaria y que entre seis y seis y me
dia llegé & Campablo,de todc lo cua', no solo no resulta ecargo
alguno, sino demostrado que Juan José que sali6 de Durue-
lo & las einco y veintiuno lo més pronto, no se detuvo nada
en el camino puesto que, a las seis y dieciocho lleg6 a Campa-
blo y sabido es que para andar los 6.616 metros necesité eir -
cuenta y siete minutos.

Pero. siguen arguyendo los implacables acusadores de
Juan Josd. ¢Por qué dijo que se habfa estado viendo la vacada
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de Regumiel treinta minutos cuando el vaquaro dice que estu-
vo sélc dos 6 tres? ,

Voy & contestar y espero que aun el mis descontentadizo
quede satisfecho.

Ya he dicho alguna vez que José Marfa, el eseribiente del
Juzgado, era el que interrogaba ordinariamente al detenido y
& muchos testigos; pues bien, al preguntarle 4 Juan José cudu-
to tiempo se habia detenido viendo el ganado, contesté que ¢l
no podia precisarlo, ecomo no podria haberlo precisado nadie
en su easo.

Irrité esta respuesta al wasclble escribiente y le replicé di-
ciendo:

—Pero ¢no puede usted decir si estuvo veinte horas mis
6 menos?

- —Heombre, no, veinte horas no,—dijo Ju‘m José-—pero
lo mismo pude emplear diez, que veinte 0 que treinta minutos;
yo no puedo precisarlo. (Y el eseribiente puso treinta minutos).

Pero si ni Juan José ni nadie en su puesto podria haberlo
precisado, el Juzzado si pudo y puede hacerlo muy aproxima-
damente. (Como? Decl modo siguiente:

J. José paso al ciego 695 pasos antes de llegar al punto
de la carretera donde parte el eamino para Canicosa. Mientras
). José vi6 el ganado paso el ciego y volvid 4 pasarlo Juan José

en el arroyo llamado Morrito. Luego para averiguar el tiempo
que se detuvo viendo el gavado J. José, no hay mas que ver la
diferencia de las veloeidades con que recorrfan el camino él y
el ciego.

El primero, necesitaba ocho minutos y cuarenta y cinco
segundos por kilometro; el ciego, que iba en un borriquillo,
{rece minutos; como la distancia que hay desde el punto donde
~uan José paso al ciego, hastael en que lopecdla segunda
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vez es de algo méas de dos kilometros, tendremos que, como
para recorrer esa distancia el ciego necesito veintiseis minutos
y Juan José solo diecisieteminutos y treintasegundos, el tiem-
‘po que tuvo que emplear en ver el ganado tuvo que ser unos
diez minutos; diez minutos que, sumados 4 los ciento ocho que
necesité para recorrer la distancia que medfa entre Duruelo y
Canicosa, dan un total de ciento dieciocho, dos horas menos
dos minutos, y que fué precisamente el tiempo que consta -
empled Juan Jose, puesto que, habiendo salido de Duruelo
después de las cinco y cuarto, lleg6 & Canicosa con bastante
sol, esto es, 4 las siete y cuarto lo més tarde; de modo que
queda una vez mas demostrado que no se detuvo nada en el
camino, enanto menos més de una hora que, por lo menos,
habria necesitado el hombre mds vigoroso, tranquilo y aveza-
do al erimen. para eometer el asesinato de Gregoria, la profa-
nacion de su cadéver vy colocarlo cel modo, y en el sitio don-

de se encontro.

No he de detenerme { contestar otras fantasfas puestas
en circulacion por los enemigos de Juan José, como las pere-
grinas de lldefonso Albina que se admird de que la perra de
Juan José tomara vientos al ir por la carretera en las proximi-
dades donde seencontré el cadéver, euando iba eon la Guardia
civil de Quintanar & Duruelo, pues lo extrana habrfa sido que
no hubiera venteado: ni del partido que han querido sacar los
enemigos de J. José del hecho de que llevara, como llevo siem-
pre, una vara; vara que todos los que se la vieron antes y des-
puésestén conformes enregarque tuviera aguijén y prinecipal-
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mente Julidn de Miguel Rubio que, en 17 d2 Abril de 1911,
afirmoé ante el Juzgado que la vara que llevaba J. José la tuvo
en su casa y la uso después él pudiendo asegurar que no tenfa
puia metdlica.

Terminaré este capitulo haciéndome cargo del testimonio
de Mariano Covaleda que, al afirmar que el dfa 18 sali6 de Re-
venga en direccion de Duruzlo 4 las siete de la tarde y que
debid encontrarse 4 Juan José, si hubiera ido por la carretera,
solo eonsigue demostrar lo contrario de lo que acaso se propu
so Mariano, pues, siendo eyidente que Juan José fué por la ca-
rretera, resulta que llegd & Revenga y tomo el camino de Ca-
nicosa artes de las siete, 1o que le parece imposible & Mariano
por entender que Juan José necesitaba més tiempo que el que
empled para andarel camino.

Lejos, pues, de resultar cargo alguno contra Juan José
del testimonio de Mariano Covaleda, (que ¢como habra supues-
to el lector es de Daruelo) el testigo, queriéndolo 6 sin querer-
lo, viene & demostrar que no pudo ser Juan José el autor del
del crimen, pue: to que, si crefa increible que anduviera el ca-
mino de Duruelo 4 Canicosa en aquél tiempo, mids imposible
habfa de parecerle que ademés se hubiera detenido & cometer
un erimen que ningtn hembre habrfa pcdido realizar en me-
nos de una hora.

S
e ey
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Hechos que demuestran hasta la eviden-

cia 1 inculpabilidad de Juan José.

-Visto que todcs los eargos formulados contra Juan Joseé
por sus apasionados acusadores estin anulados con hechos y
testimonios irrecusables que constan seguramente en el su-
mario, podria tenerse como inn2cesario escribir nada para de-
mostrar su inoceneia; pero, como han sido tantos, tan injus-
tificados y tan graves los ataques, justo es que, quien entien-
de que jamas la inocencia debe quedar indefensa y la injus-
ticia sin eorreccion, dedique 4 lo menos un capitulo & demos-
trar como Juan José Jiménez es ajeno totalmente & la comi-
sion de los delitos que se le imputaron.

Los Sres. Guisande, médico forense; Valduque, titular de
Duruelo y Ortiz de Covaleda, que practicaron la autopsia del
caddver de Gregoria de Miguel sentaron eomo incuestiona-
bles; entre otras, las conclusiones siguientes:
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Que el agresor 0 agcesorasy la victima ha-
bisn sostenido lucha grandey prolongada.

Que Gregoria no solo habia sido asasinada
sino que también violada.

Que indudablemsnte y por necesidad, el au-
tor 6 autorss huxbian tenido que mancharse de
sangre, pues habia sido seccionada la yugular.
Que si el autor del crimen habfa sido un hombre
861lo, pararealizarlo habia necesitadomas de
una hora de tiempo.

Ahora bien, dichos sefiores médicos reconocieron tam-
bién & Juan José el mismo dia que practicaron la autopsia y
el resultado del reconocimiento fué que ni en las ropas, ni en

el cnello, ni en las manos, ni en la cara ni en el cuerpo de J.
José encontraron nada que indicara que él hubiera sostenido
lucha alguna.

Qua en lasropas da Juan José asi interiores
como esteriores y lomismo en sucalzadono ob-
servaron vestigioni indicio alguno que pudie-
ra presentarlo como sospechoso y por ultimo,

Que deda 1la cant.idad de esmegma encontrada en
el organo sexual de JuanJos8é era s-guro que no
habia cohabitado conmujer alguna en seis aias

por lo menos, de lo cual se deducfa que Juan José no podia
haber sido el violador de Gregoria de Miguel.

. Por tltimo consta hasta la evidencia, eomo podra verlo
el lector eon el plano de la carretera 4 la vista, que Juan José
no se detuvo nada en el camino de Duruelo 2 Campablo; lue-
go eonsta que no pudo disponer de la hora, tiempo mfrimo
que los peritos consideraron indispensable, para que puediera
realizar los multiples actos eriminoso que delataba el caddver
de Gregoria un hombre joven, vigoroso y con tranquilidad de



-~ 117 —

espiritu que no era razonable presumir en el asesino y viola-
dor de Gregoria por avezado que estuviera al erimen.

Juan José fué reconocido dos veces por el Sr. Valduque,
una por los seiiores Guisande y Ortiz, otra por los sefiores Ifi-
guez y Ruiz y todos y siempre dictaminaron lo mismo, luego
es evidente, que si el asgsino de Gregoria habia tenido que re-.
sultar manchazo con sangre; més que probablemente herido, aun-.
que no hubiera sido més que con algin pequeiio arafiazo; con
sefiales inaquivocas de habzar cohabi ads con mujer, y que ninguna
de estas circunstancias existian en Juan José, es evidente que
solo podia ser por no haber sids él el autor del crimen de’
Duruelo. ,

Juan José llevaba el dia 20 Jas mismas ropas que el dfa 18.

iCon qué cuidado no mirarian todos los veeinos de Vil-
viestre primero, los de Quintanar después, y por tltimo los de
Duruelo, 4 ver si descubrfan en las ropas, eara, manos 6 cuello
huellas de la lucha 6 de la sangrel [Con cuanto cuidado y
ateneion mirarfan los de Duruclo & ver si las ropas eran las
mismas! jComo habrfan hecho constar el cambio de las mis-
mas si lo hubieran notado! Pero, no, hicicron constar lo eon-
trario; hicieron constar que llevaba las mismas ropas; al mis-
mo Sr. Artigas, que pregunto en’ Duruelo si EL DETENIDO
USABA IGUAL ROPA Y SI NL CABALLO LLEVABA LAS MISMAS
ALFORJAS QUE EL DIA DE AUTO3, LE CONTESTARON UNANIMES
Qur si. Asf lo dijo en el niimero 115 de su periodico y lo ha
repetido en su libro «La tragedia do I)m uelo», (pag. 30).

Por otra parte, si Juan José hub’ era s.do ol autor del re-
pugnante asesinato, al notificarle en Vilviesir2 que le achaca-
ban el erimen, teniendo 4.000 pesetas en el bolsilloy un buen
caballo 4 su disposicion. (Es racional presumir que se fuera 4
Quintanary que allf. sentado & la puerta d ! cuartel, esperara
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la llegada del sargento para entr ega:rse 4 €l habiendo podldo-
huir tan facilmente?

Cuardo después de ser reconoeido por el sargento se le
anuncié que & la manana siguiente tendria que ir & Duruelo
y por no haber encontrado en ¢l ninguna sefial ni en sus car-
nes, nien su ropa,ni en su calzado le,mandé 4 la posada don-
de se hospedaba ¢habria podido dormir tranquilo sabiendo
que al dfa siguiente tendrfa que comparecer en Duruelo, ver:
la victima y estar entre su familfa? ¢No habria intentado huir
teniendo dinero y caballo?

¢Habrifa podido Juan José levantar la vista en presencia
de su familia y de los numerosos amigos que una honradez
acrisolada le habia merecido y que él le habria arrebatado en
un momento? No, tan grande era y esel respeto de Juan José
al buen nombre de los suyos que las primeras palabras que
pudo dirigir, una vez levantada la incomunieacion, al primer
amigo que le visito fueron éstas:

—«Diga usted 4 mi familia que estén tranquilos, comple-
tamente tranquilos y seguros de que yo no he tenido partici-
pacion ninguna en los hechos y que no tienen por qué bajar la
cabeza;» y en efecto, ni su familia ha bajado la cabeza ni.él la
ha bajado tampoco, que si no la levanta, ni muchfsimo menos
con la provoeacion del efnico, tampoceo la baja oprimida por
el peso del remordimiento ni de la humillacién, sino que la
mantiene demostrandola dignidad del inocente que sobrelleva
la desgracia con dolor pero con dignidad, indigndndose sélo
contra los queentiende y entiende, bien que tienen el deber de
procurar que los delitos no queden impunes, lo tienen mayor
si cabe de procurar que no sea oprimidala inocencia.

_
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XXII1

cAsesinaron & Gregoria de Miguel en el

sitio donde encontraron su cadaver?

Muchzs y muy atendibles
razoneshacenpresumirque no.

En efecto; no puede examinarse el sitio donde se en-
contré el cadéiver, (en el plano que va en este libro estd sefia-
lado con una cruz) sitio perfectamente visible desde dos ¢
més puntos distintosde la carretera distante solo 66 metros de
la misma, sin que el menos observador tenga que preguntar-
se, pero ¢es posible que en sitio tan & propésito para ser sor-
prendido, y de seis & siete de la tarde del 18 de Julio pudiera
haber un hombre tan cinico que se determinara & provocar y
sostener una lucha tan ruda y tan prolongada como la que
tuvo que haber entre el agresor y la victima, que joven y vi-
gorosa defenderia su honor y su vida realizando prodigios de
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valor, sin que el eriminal tuviera prisa de alejarse del lugzar
donde tan ficilmente podia ser sorprendido, y que, por el con-
trario, se complaciera en prolongar la agonia de la infortunada
Gregoria de Miguel?

¢Es posible que ni la instigacién natural de la pasion
carnal por la consumacién del primer acto deshonesto, ni el
miedo de ser sorprendido refrenara sus instintos bestiales has-
ta hacerle perder: el instinto de conservacion y que volviera
otra’y, despiids de muerta, otra vez & econsumar otros nuevos;
que después, siempre sin prisas, descalzara 4 su victima, le
quitara las medias, la arrastrara unos metros, la depositara en
una especie de sepultura; y que ni aun entonees fuviera prisa
para alejarse, puesto que aun se entrétuvo en cortar unos bra-
zos y cubrir con ellos el cadaver? No. ;

Pero no es esto s6lo. (Cuduita sangre se hallé en aq uel 8i-
tio? A cuantos hemos preguntado de los que lo vieron todos,
invariablemente todos, nos han dicho lo siguiente:

Habia poca. Donde se supuso que la mataron, una sola
mancha; un pequefio efreulo como de unos cineo centimetros
ds radio, y donde se encontrd, otra mancha mayor perc tam-
bién pequeiia. '

Y gno se notaban otras manchas de sangre en las matas
proximas? dha sangre no est taba esparcxda N, contastaban
todos.

No, dijo el Sr. Al'ttgds en La Verdad y harepetido en su
libro. N6, dijo D. Valentin Pérez, maestro de Duiue'o en 30
de Marzo de 1911, No, dijeron citantos vieron las manchas
sin exeeptuar los que reconocieron e} terrano en cumplimien-
to de su deber eomc jueces, escribanos y peritos.

2Y se puede seeeionar la yugular, replico yo, sin que la
sangre salte y salpique 4 algunos metros de distancia? JSe
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puede degollar & una persona sin que pierda dos 6 més litros
de sangre? ¢Se pueden contener esos dos litros de sangre en
una superficie plana como la que ocupaba la mancha, un cir-
culo de cineo centfmetros de radio? Evidentemente que no.

Tampoco pudo ser arrastrado el caddver.

Si hubiera sido arrastrad), las asperezas del terreno ha-
brian rozado las piernas desnudas 6 habrfan rozado la cara,
desenredado 6 arrancado el pelo, y, sobre todo, desde el pun-
to donde se la suponfa muerta habria tenido que dejar huellas
de sangre, esto es evidente. Pues bien, & euantos hemos pre-
guntado y cuantos describieroa el terreno dicen que no habfa
ese rastro que necesariamente tuvo que haber si la hubieran
arrastrado.

Por otra parte, ¢para qué le quitaron las medias® Fué mo-
tivado por un impulso erdtico? Parece que nd, se encontraron
intactas otras prendas que hubieran respondido més & aquél fin.

~:Por qué habiéndose encontrado el caddver en un plano
inclinado ocupando la cabeza el punto mas bijo y puesto el
rostro en el suclo se encontro el pelo aplastzdo y eon bastar te
sangre? 2No es lo natural que ea aquel'a posieion la sangre
hubiera corrido al suelo manchandc solo la cara’

Ademds, seomo explicar las manchas de sapgro que se
observaron en la parte inferior de la saya adelante y detras?

;Como, que estuviera al lado del cadaver anudado por las
puntas el paiiuelo y manchado solo en dichas puntas y en el
centro’

Solo de un modo; solo admitiendo que no donde se encon-
tré el cadaver sino que en otro sit'o habia sido asesindaa la
infortunada vietima.

No pretendo imponer mi opinidon pero siexponer tal y
como yo me imagino que se realizaron !os hechos, teniendo
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en cuenta todos los datos aportados por los testigos y deduci-
dos de las diligencias practicadas al reconocer el terreno, las
ropas y el cadaver.

Al ir Gregoria de Miguel desde las Poyatas hacia Du-
ruelo por la senda de la Fuentecilla eon las vacas, fué vista
y requerida por alguien (precisamente en aquella direccion
como puede verse en el plano se encontraba ENTONCES EL
HOMBRE que habfan visto Francisco Gil, Juliana Chapero,
su hijo y la nifia), en cualquiera de los sitios donde no pudie-
ran ser vistos ni oidos desde la carretera.

Conocido 6 conocidos de la vietima, acaso no receld ha-
blar con €1 6 con ellos: la conversacion hizo erecer el fuego
de la pasion carnal en el agresor 6 agresores; & los ruegos se-
guirfan las amenazas primero; las punzadas y las heridas le-
ves después; la violacion més tarde, y la vietima, en la deses-
peracion del dolor que le produgera el atropello de que no ha-
bfa podido librarse, esde presumir que amenazara con la dela-
cion, delacion que el eriminal 6 eriminales procuraon im pé:iir
quitindola la vida, secciondndole la yugular.

La presencia del cadaver en aquél sitio, donde mas tar-
de serfa encontrado, podfa delatar a los autores y es natural
que pensaran endespistar 4 la Justicia. (Como? Trasladéndolo
4 otro sitio, 4 donde se encontrd, procurando, & la vez, que la
sangre no fuera marcando el camino. Para eso pudieron ser-
vir las medias desaparecidas. Eso podia explicar la situacion
de las manchas de la saya exterior que, acaso para completar
la accion de las medias y evitar que no solo no eayera sangre
de la herida del cuello, sino que tampoco de las de la cara y el
brazo, es probable que fueran vueltas hacia arriba y atadas 4 la
cabeza con el panuelo del cual no habrfa después necesidad

mas que tirar de él para :oltarlas y asf pudo aparecer anudado
y manchado como se encontra. :
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Una vez en el sitio era necesario para despistar’ quitar
las medias del cuello, del caddver; en él, habrian acusado su
traslacion; por eso las quitarfan, y al depositarlas en el suelo
para colocar el caddver, pudieron impregnadas de san-
gre, producir la mancha que media como unos diez centime-
tros de extension y que tantos tomaron como producida por
la seceién de la yugular, lo que es total y absolutamente in-
comprensible.

Algo se ha dicho antes de ahora sobre la posibilidad de
que el crimen se hubiera realizado en sitio distinto de donde
sc encontro el caddver, pero el Sr. Artigas en su periédico
primero, en su libro después (pag. 177), puso en solfa la hipé-
tesis, (cosa natural, puesto que admitida resultaria méis 'y mds
clara la imposibilidad de que Juan José hubiera sido el autor)
diciendo: LA SANGRE QUE SE ENCONTRO CERCA DEL CADAVER
JLA TRASPORTARIA EL ASESINO EN ALGUNA CAZUELA, PARA
VERTERLA JUNTO AL CADAVER?

Mas como la sangre encontrada fué cn cantidad peque-
fifsima, lo que hay necesidad de admitir supuesto el asesinato
donde se encontré el caddver es que, el asesino tendrfa que
llevar la cazuela para llevarse la sangre que no parecié allf.
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XXIV

El hombre visto la tarde del 18 cerca dz
donde parecid el cadaver.-iQuién era?

El primer festigo llamado & declarar en el proceso de Du-
ruelo el dia 19 de Julio fué Francisco Gil, vecino de Canicosa.

El segundo, la nina Ana de Miguel y ambos digeron enton-
ees y han dicho siempre, que la tarde del 18 de Julio vieron en
la Encrucijada & un hombre echado que no conoeieron.

Franeisco Gil tuvo que verlo sobre las tres y media de la
tarde.

Ana de Miguel muy cerca de las seis de la misma.

Las carretas donde venian Juan Carazo, la nifia Ana y Dio-
nisio Gémez, que llegaron lo mds pronto (5'46) dla Cueva de las
Poyatas, tuvieron que llegar & la Enerucijada nueve 6 diez mi-
nutos mas tarde, pues la distancia entre ambos puntos no es
menor de 500 metros.

No solo vieron al hombre echado en la Encrucijada Fran-
cisco y Ana, lo vieron también Juliana Chapero y su hijo Emi-
liano. La hora en que lo vieron estos dos tltimos testigosfué po-
cos minutos después de las einco y cuarto.

3Qué haecia aquél hombre alli? ;Quién era? ;Sabia que Gre-
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goria de Miguel iria aquella tazde d buscar, por aquellas inme-
disciones, las vaeas de su hermano Guillermo? ;Tendria conoci-
miento Gregoria de que aquel hombre estaria en aquellos alre-
dedores?

Mucho habria exclarecido el tenebroso process del erimen
de Duruelo el que en tipmpo oportuno se hubiera procurado
contestar todas y eada una de 11s interrogaciones anteriores.

Desgraciadamente se dejaron pasar los primeros ‘momentos
y después, si no imposible, fus dificilisimo hacerlo.

De todos motlos bueno seria averiguar s Gregoria de Miguel
acostumbraba d ir acompaiada cuando salia 4 busecar el ganado,
En caso de gne no tuviera esa costumbre, como parece lo mis
probable dadas los hibitos del pals. darfa. acaso, mucha luz el
saber pbr qus aquella tarde fusé acompanada de su sobrina, eosa
exiraia, principalmente, si se tiene en cuenta que su sobrina te-
nia solo nueve anos, puesno es esa edad nada adecuada para
que aquella tarde no quisiera estar en la fiesia y si acompanar &
su tia, y, por otra parte. no parecz muy natural que sin algin
mo’ivo especial se pensara en imponer 4 aquella nifa de nueve
afos ol sacrificlo de tener qna2 andar 4 ple y en las horas de ma-
yor ealor. un reeorrido de mis de 8§ Kildmeliros, puesto que més
do 4 hay desde Duruelo hasta donda Hegaron Gregoria y su so-
brina.

sTandria alguna relacioa el hecho de que
aquella tarde se hiciera: que acompafiar« a Gre-
goria suscobrina conel “ahogoy 13 intranqui-
1idad que acomstid 1 Maria deMigusl ya antes de
las seis de 1a tarde deaqu3ldia porque no aca-
baba de llegar sa hermana Gregicis, y que no
aclerta 4 explicarse~; intrangiiiiaady ahogo
que no se mitigaron en Maria con la llegada de
loscirrsterosy Ana“antes fueron eh aumanto al
oirles que su hermana §a3 habia q:818d0 en las

Poyatas?
¢Temeria Marfa que corricra algtn pzligro su hermana?
Parece desprenderse de lo escrito. ¢Temeria Marfa que & su -
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hermana la pudiera pasar algo por Juan José? No. Lo ha di-
cho muchas veces, cuantas se le han preguntado; la tdltima,
declarando en Soria el 18 de Mayo de 1911, diciendo, Qur
CREfA QUE, NI GREGORIA coNociA A Juan José ni éste a
aquella, pues ninguno de la cxsx de Marix cono-
cia @ Juan José yasilo han confirmado siempre Juan,
Guillermo y Jestis de Miguel.

¢Tendrfa motivos Marfa de Miguel para sospechar que
aquella tarde correrfa algiin peligro su hermana, y por eso hi-
zo que la acompaiiara la nifia, y se intranquiliz6 mas y mas
cuando vio venir & ésta y que se habfa quedado aquélla en el
monte? No serfa ningtn imposible.

iSabla Gregoria 6 tendria sospechas de que aquél hom-
bre estarfa en las inmediaciones del sitio donde mandé6 dla
nifia &4 casa y ella se qued6? No diré que sf, pero no puede
menos de causar alguna extraiieza que, sobre las tres de la
tarde de aquél dia, Honorato Rioja y Eustaquio Garefa vie-
ran & Gregoria y & su sobrina sentadas «frente al sitio» donde
luego se encontro su cadaver; Que después de decirles que no
habian visto vacas en el Valle, Gregoria tomara la carretera
con direccion & Duruelo, yendo delante de los ecarros como
unos 60 metros; que luego -se internara en el pinar por las
proximidades del sitio donde momentos después verfa Fran-
cisco Gil al hombre echado y por dltimo que, Gregoria que
iba, euando Francisco la vio, en direceion & Duruelo cambia-
ra al momento de direceion y se volviera al Valle. Gregoria
debfa ir lo mas 300 pasos detras de Francisco Gil.

¢Veria ella al hombre que vié Francisco? Verfa el hom-
bre aquel que Gregoria iba entonces acompanada de la nifia

y esperarfa el regreso por si acaso Gregoria mandaba la nina
4 casa con alguno y se quedaba ella sola?
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Lo cierto es que Gregoria mando & su sobrina con los ca-
rreteros desde las Poyatas; que ella iba arreando las vacas por
la senda de la Fuentecilla; que muy cerca de ésta y 4 las seis
de la tarde vio Ana de Miguel un hombre echado; que diez mi-
nutos antes se habfa quedado su tiaque debia andar una senda
paralela 4 la carretera y que, por lo tanto, entoneces, cuando
Ana vio al hombre, su tfa debia de estar muy cerca de él. pues
poco rato después las vacas que arreaba estaban en el Raso
Blanco y si no las hubiera arreado, las vacas no habrian salido.
del Vallejuelo donde tenfan e! cazeo.

En La Verda:d primero, en el libro «La tragedia de Du-
ruelo» (pag. 156) después, se raya '‘a existencia del hombre,
y se afirmoé que lo que vieron |Js t :stigos fué la rops d2 Ramdn Alon-
s0 qua guardaba un perril'o,

Extranio parecerd al lector que los de La 1'erdad,no crean
lo que dijo la nifia Ana, pero ya he dicho que los acusadoreS
expontaneos 6 pagados de Juan José, cuando un testigo dice
algo que puede perjudicarle, lo ereen; pero, si ese mismo tes-
tigo dice algo que contribuya & demost-a~ su inculpabilidad,
entonces no merece fe ninguna para ellos.

Lo incuestionable, es que el dia 18 da Julio habfa varios
hacheros de Hontoria trabajando en la Enecrucijida; que de
esos hacheros nadie se ocup6 hasta el dia 31 de Julio en que
por haber dicho Dionisio Gomez que estaba alli Ramén Alon-
80, se le tomd declaracion el 12 de Agosto, cn Salas, el cual
Ramon, no dijo entonees que hubiera otros hacheros de Hon-
toria aquel dfa en Duruelo; mis, deelarando en Hontoria, lo

nego terminantemente, diciendo que el 18 de Julio no
~hubo ¢n Duruelo mis vecinos de Hoatoria que
Juwan Carazo y Dionisic Gomez (los carreteros)
y 61, peroeldialO de Abril de 1911, se desmin-
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tid confesando que con élestuvieron el dia de
autos en la Encrucijeda s8uhijo Lsonardo, Ro-
man Sastre y Pedro Plaza; y el dia 22 del mismo
Abril afadicd que enDuruelo estuvo hablando 1la
tarde de aquel dia con Nlcolas Pérez, Salvadior
Frutos yJacinto Mariano.

¢Por que dijo Ramon Alonso que no hubo hacheros de
Hontoria trabajando en Duruelo primero y lo negé rotunda-
mente después, cuando consta, y él lo confesé mis tarde,
que estuvo trabajando con otros por la maiiana y hablando
con otros tres por la tarde? ;No es eso extrafio?

~ ¢Por qué los de Duruelo no digeron que en las inmedia-
ciones del sitio donde se encontré el ecaddver habia hacheros?
Misterios son éstos que hien habrfan merecido la pena de ha-

berse aclarado.
Pero Ramon Alonso, ese hombre cuyo testim>aio por o

dicho ha de parecer ya sospechoso, el dia 10 de Abril, dijo
que su hijo y los otros hacheros se fueron & Hontoria cerca de
mediodia €] 18 de Julio. (Nadie ha dicho que los viera en el
camino, y con esto no quiero deeir que no se fueran, sino que
habrfa sido bueno comprobarlo). ]

Ramén Alonso, afiadio en esta tltima fezha, euando ya
habfan pasado nueve meses desde el dia en que se eom2tio el
erimen, que se habfa echado A dcrmir junto & un pino en la
Encrueijada; que sobre las tres y media de la tarde se dirgio
a Duruelo, ¢edmo se arreglaria para no encontrarse en el ca-
mino con el ciego de Muiiecas, que salié & la misma hora?
Que cuando daban las cuatro, pasaba el puente sobre el Tri-
guera. (Tampoeo consta que lo pasara el carro de Chicote), y
que, junto al pino donde habfa estado echado, dejo la ropa y
una perrita, que seguramente saldria 4 ladrar 4 todos los que
pasaran por allf porque tenia aquella costumbre.
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Pues, bien; aquella tarde pasaron por aquel sitio, desde las
tres hasta las seis y media y por el orden ¢on que se citan, los
individuos siguientes: _

Gregoria de Miguel, (q. e. p. d.) y su sobrina Ana, al di-
rigirse de las Poyatas & Duruelo; Honorato Rioja y Eustaquio
Garefa; Franeisco Gil y otros de Canicosa; otra vez Gregoria
de Miguel y su sobrina, al volverse hacia el Valle; Daniel An-
ton y los que con él iban ensu ecarro & Duruelo; el ciego de
Muiiecas y su lazarillo; otra vez Daniel Anton y los que lo
acompanaban, al volver & Quintanar; Juliana Chapero y su
hijo; Antonio Eseribano; Juan José, y, por altimo, Juan Cara-
z0, Dionisio Gomez y la nifia Ana; y, es verdaderamente asom-
broso que aquella perrita no saliera & ladrar 4 ninguno ni la
vieran mas que Juan Carazo y Dionisio Gomez, que segiin di-
jeron muchas veces venfan dormidos en las carretas; y es es-
tupendo que Juan Carazo, que siempre dijo que tenfa una me-
moria pésima, recordara 9 meses después que le habfadicho la
ninaal Hegar 4 la Encruecijada «mire usted que perro» cuando
1o que Ana de Miguel le dijo, fueren ¢s asotras, bien distintas:
«MIRA QUE HOMBRE ESTA AHI EOHADO», palabras que
no porque las negara La Verdad y so nieguen virtualmente
en la (pdg. 155) del libro muchas v ces citado, afirmando que
fueron las primeras y no les segundas las que dijo la niha &
Juan Carazo dejardn de constar en la declaracion que Ana de
Miguel prestd el dia 28 de Marzo de 1911 y que ratiffe6 so-
bre el terreno el dfa siguiente. _

Y es méds gque asombrozo y mis que estupendo, que los
que ereen 4 Ana cuando Cice algo de lo cual puede deducirse
alguna sospecha contra Juan José, no la crean cuando dice y
ratffica siempre que allf habfa un hombre y que no vié
parrs ninguno, les mismos que se burlan de Juan Carazo y
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Dionisio Gémez cuando atestiguan que Gregoria de Miguel se
ape6 de la carreta antes de llegar & las Poyatas, y los creen
cuando dicen que vieron y que les ladré una perra que nadie
vio.

Juan Carazo y Dionisio Gémez, son de Hontoria. Ramon
Alonso, también lo és. Confesar la presencia del hombre en
aquel sitio no convenia 4 los apasionados acusadores de Juan
José. ¢Aclarardn algo estos antecedentes el por qué de esas
declaraciones tan extranas?

¢Por qué los que detuvieron & Juan José porque pasé
por alli no detuvieron & los carreteros ni & los hacheros de
Hontoria? ¢No €s evidente que estuvieron més tiempo y mas
cerca del sitio donde parecié el cadéver que Juan José?
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XXV

Los testigos de Duruelo.-Cosas extranas.

Conclusion.

_ No uno, muchos capitulos serian necesarios para poder
consignar el sin niumero de inexactitudes que han dicho y de
contradiciones en que han ineurrido la mayorfa de los vecinos
de Duruelo que como testigos han intervenido en este
proceso, inexaetitudes y contradiciones que no solo restan
autoridad 4 sus testimonios sino que hacen que parezean sos-
pechosos a quien mas que conducen & uno 0 dejen & otros en
paz interesa que triunfe la Justicia.

Ya en el capitulo XVI quedan consignadas las graves
equivocaciones en que incurrio el herrero informando y de-
clarando; y en el XVII, las gravisimas en que incurrieron D4-
maso Pascual y Bernabé la Fuente, juez y fiscal respectiva-
mente de Duruelo.



- 189

Palmaria y sospechosa es la contradicion entre la decla-
racién que presto Marfa de Miguel el 21 de Julio de 1910 y
la que prest6 en 30 de Marzo de 1911; bien es verdad que en
la primera afirmo6 que salié & busear & su hermana sobre las
siete de la tarde, que encontré todas las vacas reunidas en
Raso Blanco y que acaso eso pudiera hacer sospechar que su
hermana las habfa reunido, con lo que habrfa desaparecido
toda sospecha de que Juan José hubiero podido ser el autor.

Inexplicable es que Guillermo de Miguel, Jestis de Miguel,
Nicomedes Martin, Policarpo Asenjo y Esteban Ruabio dijeran
enla ultima fecha que desde el atajo de las Poyatas no ha-
bfa la salida 4 la carretera que tiene que ver-todo el que no sea
eiego, comprobd el Juzgado, y parece imposible que ellosla
ignoraran.

Asombroso qu2 haya testigos expontineos como Juan
Hernando que, segtin ¢él, estaba dispuesto 4 dar cineo duros
por declarar, para decir luego que de seis & siete de la mafana
del dfa 19 le dijeron en Quintanar que habfan matado & Gre-
goria, cuando en aquella hora ni habla parecido ¢l cadaver -ni
se sabfa en Duruelo que habfa muerto, euanto menos 4 13 kilo-
metros de distancia en Quintanar, y como D. Valentin Pérez,
que afirmé que el reconocimiento lo hicieron Ildefonso Albina
el herrero y ¢l la tarde del 19, cuando fué el 20 por la mana-
na, reeconocimiento que, siempre segtn él, hicieron por orden
del Juez y en el que dice que descubrieron no se cudrtas hue-
‘llas y hasta los orines del caballo, & lo que solo se me ocurre
preguntar: Si el reconocimiento lo hicieron el dia 20, y no pu-
do ser antes si fu¢ Juan Hernando, ¢por qué, D. Valentin, no
dieron ustedes cuenta del resultado de la inspeceién, hasta
después de ocho m2ses? ¢Cémo pudo usted notar que habifa
orinado la caballerfa en un monte lleno de brezos y cuando

-
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habfan transeurrido cerca de cuarenta y ocho horas durante
las cuales habfan caido fuertes aguaceros? jQué cosas se les
ocurrieron & algunos de Durnelo para acusar & Juan José! |Se-
rian para reir si no hubieran costado tantas lagrimasinocentes!

Y np son solos el herrero, el juez, el fiscal, el alguacil y el
maestro de Duruelo los que dijeron esas cosas tan pere-
grinas € incurrieon en contradiciones da tanto bulto; & su lado
pueden y deben figurar Ildefonso Albina, Mariano Garefa Al-
bina, Romén Alonso, Nicomedes Ureta y otros més.

Y épor qué ese continuo equivocarse de los de Duruelo,
ineurrir en multitud de contradiciones, abultar unos hechos,
empequenecer otros y desfigurarlos casi todos? Yo no lo sé,
pero, si hubiera sido autoridad, habria obligado & Ios interesa-
dos & explicarlo.

S¢ que esos acusadores de Juan José, que tanto se equi-
voean y contradicen, el dia 18 de Julio de 1910, m ellos ni mu-
chos de los suyos estuvieron & cien leguas de las Poyatas.

L]

Quien quiera que haya seguido e¢on detenimiento y aten-
¢ion el proceso de esta tristemente eélebre causa, por imperi-
to que sea en procedimientos, se extraftardde que durante las
setenta y dos primeras horas que estuvo detenido Juan José,
las autoridades judiciales no evacuaran las citas que hizo en
su declaracion, lo que acaso y sin acaso habrfa demostrado
plenamente su inocencia.

No habiéndolo hecho asf y no pudiendo dilatar su deten-
cion por més horas, la autoridad judicial es natural que se
viera colocada en la alternativa de ponerlo en libertad 6 de
decretar su prision.
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Lo primero, no habiendo detenido & ‘ningin otro harfa
que las miradas de todos se fijaran en las autoridades, pues el
crimen habfa consternado & muchos; 1o segundo era hacer pe-
sar cobre Juan José cargos tremendos que los enemigos de
sus amigos hablan de explotar. Tuvoy tiene que extraiar que
tratandose de un crimen como el cometido en Duruelo no se
presentara en aquel lugar ninguna autoridad judicial superior
hasta el dia 21 de Julio habiéndose cometido el 18 y més aun,
que no permaneciera en aquél pueblo el Juzgado y la Audien-
cia mas que unas cuantas horas.

Extrafieza enorme produjo y produeira siempre que, da-
dos el movil y las circunstancias de tiempo y lugar donde se
cometid el erimen la autoridad no detuviera & ninguno de los
muchos que conoefan & Gregoria, novio, amigos 6 enemigos.
Inereible parecerd, del mismo modo, que habiéndo dicho los
primeros testigos que aquella tarde en el sitio y 4 la hora don-
de se cometio el crimen habfa un homkbrz, que no se hiciera al-
go por averiguar quién era.

Y no se diga que era «el Rabucho», pues conla misma
certeza que eonsta que allf habia un hombre consta, que no po-
dfa ser «el Rabucho».

Nuneca se explicard satisfactoriamente tampoco, porqué,
quien sabfa el sin ntimero de imputaciones ecomprometedoras
que ptblicamente y por eserito lanzaban eontra Juan José y
tenfa autoridad, no procurd eficazmente comprobar las acusa-
ciones ni obligar & desmentir lo que le constara que era false,
pues, publicado sin protesta necesariamente, habfa de erearun
ambiente contrario al detenido sin que tuviera otro fundamen-
to que la difamacion tolerada por quien es de presumir que
pudiera impedirlo.

Tampoco serd faeil explicar por qué no se ha tomado de- .
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claracion 4 la primera autoridad & que se presentd Juan José;
porque no figura ni el nombre ni la firma de aquella autoridad
en la causa, asf como tampoco que ni las botas, ni las alforjas,
ni la vara, ni nada de todo eon lo que Juan José se presento 4
la autoridad fueran en tiempo oportuno recogidas.

Todas estas, otras y muchas cosas mas han hecho que,
reconociendo todos buena fe y recta intenciénen los funciona-
rios judiciales que han intervenido en esta causa, hayan crei-
co notar deficiencias que quien tenga autoridad suficiente de-

" be analizar para impedir que, en lo sucesivo se repitan, si real-
mente han existido, para disipar en otro caso las dudas que
atormentan & muchos ciudadanos honrados visto lo ocurrido
con el erimen de Duruelo y el proceso seguido contra Juan
José Jiménez, hen llevado 4 tener el convencimiento y 4 abri-
gar el temor de que los derechos de la sociedad y de los indi-
viduos no siempre estéin amparados como deben y vivir bajo
¢l peso de semejante incertidumbre es imposible.

& @

La justicia y la caridad motivaron es:2 imperfectisimo y
modesto trabajo.

Quien quiera que seas, lector benévolo, si has tenido pa-
ciencia para leer este libro no lo arrojes lejos de ti al rinedn
que su superficie le merece sin qu12 por earidad eleves al cielo,
breve si quieres, pero sentida plegaria por el eterno descanso
de la infortunada Gregoria de Miguel que tan herdicamente
murio por defender su honor y no te olvides de pedir frecuen-
temente & Dios Nuestro Sefior que ilumine siempre & los en-
cargados de administrar justicia; mucho, para que ni sobre la
tierra quede impune cualquiera iniquidad; més, para que por
posibles equivocaciones nunca sea oprimids el inocente; que
si lo primero es triste, lo segundo no se puede ni pensarse sin
insuperable horror.
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