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Presentacion

no de nuestros empenos en lo relativo al rico patrimonio mueble de nuestra Comuni-
dad Auténoma de Castilla y Ledn, ha sido, sin duda, nuestro deseo de darlo a conocer, de
realizar amplios catilogos que permitieran su posterior estudio y control desde el punto
de vista de la conservacién.

Pues bien, el ejemplo que ahora nos ocupa sirve sin duda a estos propdsitos y consti-
tuye un modelo a seguir. Se trata de una amplia y variada coleccién de utiles metdlicos
prehistéricos cuyo hallazgo es posible situar en el drea més scptentrional de la comunidad
castellano y leonesa. A su inventario se suma, como no podia ser de otra manera por la per-
sonalidad de los doctores que firman el traba]o, un estudio exhaustivo de los diferentes
morfotipos y agrupaciones que les permiten concluir con una secuencia global de las Eda-
des del Cobre y del Bronce en el piedemonte de la Cordillera Cantéabrica.

Siguiendo con la politica de apoyo a la investigacién, la Junta de Castilla y Le6n sub-
vencioné el proyecto «Arqueometalurgia en la cuenca del Duero», gracias al cual se reali-
zaron muchos de los andlisis metalogrificos que ahora completan el estudio de tal activi-
dad en el norte de la cuenca.

En suma, tenemos en nuestras manos un interesante estudio sobre una de las mas sin-
gulares manifestaciones prehistoricas, caso de la tecnologia de los momentos iniciales de
la metalurgia. La claridad a la hora de presentar los datos, la variedad y complejidad de los
elementos que constituyen el catilogo, los anilisis técnicos y la contextualizacion de las
piezas son la base sobre la que los autores, especialistas de reconocido prestigio, se apoyan
para claborar la reconstruccién histérica de aquellos tiempos que cada difa, gracias al
esfuerzo para conocerlos, nos parecen mas cercanos.

Juan José Lucas
Presidente de la Junta de Castilla y Leén
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Introduccion

El trabajo que hoy confiamos a la imprenta para su
estampa es resultado de la feliz convergencia de dos ini-
ciativas surgidas, hace ya afios, independientemente. De
un lado la determinacién de Eugenio Fontaneda de hacer
publico un catilogo sistematico de los fondos de la colec-
cién arqueoldgica y artistica que, tenazmente y a lo largo
de mas de seis lustros, él mismo consiguié reunir en el
castillo palentino de Ampudia de Campos. De otro, el
compromiso que, también hace tiempo, asumimos algu-
nos profesores del Departamento de Prehistoria y Arque-
ologia de la Universidad de Valladolid de ir completando
la lista de materiales de la Edad del Bronce dispersos por
la Submeseta Norte, en un intento de organizar una base
documental que paliase en lo posible la falta de estudios
de conjunto sobre este periodo y que borrase para siem-
pre la imagen de vacio cultural que, tan frecuente como
injustamente, se¢ asocia a este espacio durante los prime-
ros tiempos de la Edad de los Metales. Es innecesario
confesar por nuestra parte el interés que, desde dicha
perspectiva, suscita el acceso al centenar largo de piezas de
esta cronologia recogidas en la Coleccién Fontaneda, iné-
ditas en su mayor parte, que no en vano constituyen, por
sorprendente que pueda parecer, ¢l lote mas numeroso de
objetos de metal de este momento, procedentes de la
regién del Duero, de cuantos se custodian en cualquier
Museo.

Con todo, consideramos imprescindible adelantar,
antes de que al lector le sea dado concebir falsas expecta-
tivas, que nuestro trabajo adolece de importantes limita-
ciones. Como es ficil deducir de su titulo, ha sido animo-
samente orientado como una aproximacioén al estudio de
la metalurgia de la Edad del Bronce en un sector de la
Submeseta superior, pero serfa ingénuo por nuestra parte
obviar que los materiales sujetos a estudio se caracterizan
por una enorme heterogencidad. Dispares han sido, de
partida, los procedimientos conducentes a su adquisicion
—compra de colecciones previas, como la Luis Monte-
verde; operaciones con chatarreros y modestos chamari-
leros locales; donaciones directas por parte de descubri-
dores, etc—, lo que representa un serio obsticulo a la hora
de fijar la auténtica procedencia de muchas de las piezas.
Y los materiales se resienten, asimismo, de falta de garan-
tias en cuanto a la posibilidad de certificar que los lotes de
objetos reunidos bajo una misma etiqueta de origen cons-
tituyen auténticos «hallazgos cerrados». De manera que,
salvo en el caso de la espada «argdrica» de Villaviudas, en
parte redimida por el moderno y providencial descubri-
miento de una segunda pieza en la misma localidad, esta-
mos fatalmente condenados a considerar cada objeto al
margen de su verdadero contexto arqueoldgico, sin otra
posibilidad que la de especular sobre hipotéticos conjun-
tos (depdsitos, ajuares funerarios) a partir de la proximi-

dad cronotipolégica de ciertos objetos que comparten
procedencia, cual ocurre con unas hachas de talon y ani-
llas de la localidad leonesa de Villasabariego, con algunos
pares de puntas Palmela palentinas, con un lote de media
docena de brazaletes broncineos, decorados con acanala-
duras de gran personalidad, que provienen de Cea, o con
algiin hacha de talén de Saldafia que, a juzgar por sus
dimensiones y rasgos formales, no consideramos aventu-
rado en exceso asimilar al viejo escondrijo del Bronce
Final descubierto a comienzos de siglo en el yacimiento
de La Morterona.

Pero ni siquiera tales problemas han sido obsticulo
suficiente para la gestacién de este libro, concebido desde
el convencimiento de que el material dado a conocer
constituye una muestra valida y representativa del utillaje
y armamento metilico que, durante el Cobre y el Bronce,
circulé por ese pintoresco espacio de la Meseta castellana
que son los sectores somontanos del Norte de Leén, de
Palencia y de Burgos. De acuerdo con ello, es comprensi-
ble que la mayor parte de las piezas recogidas reproduz-
can tipos habituales en la zona —hachas planas, puales de
lengiieta, puntas Palmela, lanzas tubulares, hachas de
talén y de apéndices, hachas planas con anillas, etc—, pero
sin que cllo excluya el reconocimiento de otras mucho
menos comunes, bien por su rareza en la propia Subme-
seta Norte —el caso de una alabarda de tipo Carrapatas de
Paradilla, de la curiosa espada de Villaverde de la Chi-
quita, a mitad de camino entre las pistiliformes y las «len-
gua de carpa», o de un brazalete dureo de la provincia de
Burgos, que anuncia la orfebreria tipo Villena—, bien por
su excepcionalidad a mayor escala, como ocurre con un
estoque de Palencia o con un, no menos singular, gancho
de carne de Cantabrana (Burgos), que merecen al dia de
hoy la consideracién de piezas tnicas en ¢l marco mas
amplio de la Peninsula Ibérica.

Desde un principio hemos sido conscientes, en todo
caso, de que el trabajo, mds alld de la simple identificacion
de unas cuantas piezas excepcionales, debia tener como
objetivo proporcionar una panordmica de la metalurgia
prehistérica en este espacio de la Meseta. Para ello, con
ser fundamentales, no bastaban un listado riguroso ni un
catdlogo descriptivo de las piezas. Resultaba imprescindi-
ble someter a elaboracion los datos acopiados con vistas a
alumbrar una sintesis convincente sobre el tema, lo que
justifica la atencién prestada a determinados aspectos
como la tipologfa, la dimensién tecnoldgica del instru-
mental o los contextos cronoculturales, sin, natural-
mente, pasar por alto el valor de las ensefianzas que un
simple repaso de los mecanismos de deposicién puede lle-
gar a aportar de cara a precisar el alcance y significado real
de los objetos en el momento de su circulacion.
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La fijacioén o establecimiento de «tipos» no supone apor-
tacién alguna en si misma, ya que se trata de los aplicados
usualmente en cualquier trabajo sobre metalurgia de la
Edad del Bronce peninsular. Pero si se ha invertido un
mayor esfuerzo en su diseccién, esto es, e¢n el estableci-
miento de subtipos y variantes —no cabe negar la existen-
cia en este libro, pues, de cierto afin tipologista—, por
entender que a veces las pequenas diferencias morfologi-
cas enmascaran fenémenos culturales de algin calado,
delatores bien de la légica evolucion interna de los mode-
los primarios a lo largo del tiempo, bien de su mixtifica-
cién funcional, bien de la aparicién, en el seno de peque-
nos talleres —a los que, no por su humildad, falt6 la
inquietud de renovar tipolégicamente sus productos—, de
«versiones» locales de dudoso futuro y escasa difusion.

El andlisis de la composicion metilica de la totalidad
de las piezas, llevado a cabo mediante fluorescencia de
rayos X en el espectrometro Kevex 7.000 del Instituto de
Conservaciéon y Restauracion de Bienes Culturales del
Ministerio de Educacién y Cultura, en Madrid, tambien
respondié en alguna medida a la necesidad de dar res-
puesta a tales cuestiones, por ejemplo procediendo a
comparar la composicién de las coladas de piezas formal-
mente similares. Sin embargo, la contribucién fundamen-
tal de dichos analisis se materializé en el campo de la evo-
lucién paleomertaltirgica, al desvelarse una paulatina
renovacion de las aleaciones en el transcurso del tiempo,
lo que, junto con el desarrollo de las técnicas de fundido
reconocidas a través de un nada desdenable muestreo
metalogrifico, se erige en referencia clave para reconstruir
el comportamiento arqueometalirgico de este periodo.
En todo caso, la realizacién de los anilisis espectrografi-
cos y de las metalografias fué posible en el marco de los
proyectos «Arqueometalurgia de la Peninsula Ibérica:
tecnologia y cambio cultural durante la Edad del Bronce»
(DGICYT PB92-0315), que dirigiera el Dr. Fernindez-
Miranda, y «Arqueometalurgia en la Cuenca del Duero»
que, financiado por la Junta de Castilla y Ledn, fuera
codirigido por dos de nosotros (G.D. y J.E.)

La cartografia se ha erigido en otra piedra de toque
esencial para nuestro trabajo. Algunos de los mapas con-
feccionados reflejan la dispersién, por épocas, de los
materiales de la Coleccién, no sin hacerse eco también de
cualquier otro hallazgo equiparable producido en el
ambito de las provincias de Leén, Palencia y Burgos,
resultando de ello la oportunidad de evaluar la auténtica
aportacion de aquellos al conocimiento general del peri-
odo. Mayor interés tienen en nuestra opinidn, no obs-
tante, las cartas de distribucién de determinados tipos,

subtipos y variantes, en tanto revelan concentraciones sig-
nificativas —caso de las hachas de apéndices laterales de
tipo esbelto en tierras leonesas, o de las hachas planas con
anillas del espacio Cea/Valdavia-, alusivas, con toda pro-
babilidad, a la existencia de centros de produccién regio-
nales o de puntos estratégicos en las redes de distribucién
y de mercado.

El libro concluye, por tltimo, con una vision sintética
de la metalurgia de las Edades del Cobre y del Bronce en
el piedemonte meridional del Macizo Asturiano y la Cor-
dillera Cantabrica, a través de la cual, tomando cuenta de
los datos tipolégicos y paleometalrgicos de los capitulos
previos y superponiéndolos a la trama secuencial y con-
textual de la prehistoria mesetena, se persigue el estable-
cimiento de las necesarias correspondencias entre aque-
llos y los episodios més destacados de ésta. Un ejercicio
éste —definir los rasgos de la produccién metilica calcoli-
tica precampaniforme, Ciempozuelos, del Bronce Pleno,
de los distintos episodios de la larga «cultura» de Cogo-
tas I o del postrer, y no poco enigmdtico, Bronce Final
IIIb~- no exento de dificultades dada la rareza en la Colec-
cién, como vimos, de materiales contextualizados, pero
que encierra el aliciente de forzarnos a reconsiderar la
problematica de los escasos hallazgos verdaderamente
representativos en este aspecto de la prehistoria de la
mitad septentrional de la cuenca del Duero.

Es de justicia manifestar en esta introduccién nuestra
gratitud a cuantas personas han contribuido a que este
trabajo llegara a feliz término. A Teresa Berthet y Cristina
Fontaneda, por las facilidades que nos brindaron en las
numerosisimas visitas que hubimos de efectuar al castillo
de Ampudia. Al tristemente fallecido Dr. Fernindez-
Miranda, por haber aceptado, como dijimos, parte de la
realizacién de los andlisis espectrograficos en el marco de
un proyecto por €l dirigido. A Angel Rodriguez Gonzi-
lez, como autor de los dibujos de los materiales que ilus-
tran la obra. A los Drs. Montero y Herrdn por su apoyo
en la elaboracién de los datos analiticos y cartogrificos. A
Ricardo Gonzilez por su colaboracion en el apartado de
la fotografia. Y a todos los compaiieros del Area de
Prehistoria de la Universidad de Valladolid que, en mayor
o menor medida, contribuyeron con sus consejos y desin-
teresada ayuda a que este trabajo conociera su fin,

Hace ocho anos, en 1991, la inesperada y prematura
muerte de Eugenio Fontaneda supuso un brusco contra-
tiempo para la terminacién de este libro, por entonces ya
muy avanzado. A quienes le sobrevivimos nos cabe hoy la
satisfaccion de ver culminado aquel empeno y, aunque
con retraso, de saber cumplido uno de los grandes deseos
del amigo desaparecido.
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1 Mapa de distribucién de materiales Calcoliticos y del Bronce de procedencin
conocida en la Coleccion Fontaneda. 1.- Villapecerisl. 10.- Villasabariego. 11.-
Cerro de La Mivanda. 22.- Palencia. 24.- Lara. 25.- Cevatos de ln Cueza. 26.-
Almanza. 27.- Almanza. 29.- Calzadilla de la Cueza. 30.- Paredes de Nava.
31.- Autilla del Pino. Paradilla. 33.- Duefins. 34.- Carrion de los Condes. 35.-
Carrion de los Condes. 36.- Cen. 41.- Oviedo. 42.- Tariego. 43.- Quintanilin de
lns Vinias. 45.- Corufin del Conde. 40.- Lava 44.- Tariego. 45.- Quintanilla de las
Visins. 46.- Lara. 47.- Lara. 48.- Lara. 49.- Villaviudas. 50.- Cea. 52.- Villaverde
de la Chiguita. 54.- Agwilar de Campdo. 55.- Lava. 57.- Tamara. 59.- Calzadi-

ln de la Cueza. 60.- Villanueva del Rebollar. 61.- Renedo de Valderaduey. 62.-
Saldaiia. 63.- Villasabariego. 64.- Cen. 65.- Almanza. 66.- Cea. 67.- Calzadilln
de la Cueza. 69.- Mondreganes. 70.- Cistierna. 71.- Villasabariego. 72.- Villasa-
bariego. 73.- Santa Marin del Rio. 74.- Aceva de la Vega. 75.- Becevril de Cam-
pos. 70.- Pavedes de Nava. 77.- Tariego. 78.- Miraveche. 79.- Fuente Urbel. 81.-
Palencin. 85.- Quintanabureba. 86.- Renedo de Amaya. 87.- Dehesa de Roma-
nos. 88-94.- Villaverde de ln Chiguita. 95.- Cea. 96.- Osornillo. 97.- Fuentes de
Valdepero. 98.- Fuentes de Valdepero. 99.- Cantabrana. 102.- Fuencaliente de
Valdelucio.
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Los comienzos de la Edad de los Metales
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2 1.- Villapecesiil. 2 y 3.- Provincin de Ledén. 4, 5, 6y 7.- Provincia de Ledn o Palencia. 9.- Alto Alentejo (Poriugal).

a
Hachas-escoplo Calcoliticas

1.— Villapeceiiil (Le6n).

88 x 39 x 9,5 mm. 122 gr. De extremo proximal muy
estrecho, es practicamente triangular, de flancos rectili-
neos y filo expandido en creciente. Aparentemente fun-
dida en molde de una sola hoja. Patina apenas consistente.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,024 nd 99,12 0,075 0,746 0,003 0,006 0,017 nd

Monteagudo, 1977, 69.

2.— Provincia de Leon.

83 x 38 x 5,5 mm. 60 gr. Como la anterior, también trian-
gular, pero mucho menos espesa, de filo mis tenso y con
bordes todavia mds rectilincos que aquélla. Tampoco se
aprecia rebaba de fundicién. Algunas improntas de golpes
en ambas caras.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,018 nd 99,25 nd 0,414 0,007 0,003 0,023 nd

3.— Provincia de Leodn.

79 x 53 x 8,5 mm. 182 gr. Mds ancha en la base que las
dos precedentes, presenta forma mas bien trapecial. Flan-
cos rectos y filo levemente convexo, con extremos osten-
siblemente abiertos. Fundida en molde monvalvo (?).
Muy buena conservacion.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,013 0,022 99,17 nd 0,592 0,005 0,012 0,027 nd

4.— Provincia de Le6n o Palencia.

121 x 36 x 9 mm. 208 gr. Responde a la variante alargada
de las hachas/escoplo calcoliticas, con el extremo proxi-
mal algo mas estrecho que el filo. Lados ligeramente con-
vexos y filo curvo, muy caido, con extremos apenas subra-
yados. Seccién plana de superficies bastante convexas. En
los flancos, huellas largas y ordenadas (¢decoracién?) de
golpes de martillo que no impiden comprobar la inexis-
tencia de rebabas.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db
0,067 nd 9960 0089 nd 0,002 0,014 0,004 nd

5.— Provincia de Leén o Palencia.

87 x 37 x 9,5 mm. 207 gr. Triangular, de base muy redu-
cida y bordes recto-convexos; no del todo simétrica. A
destacar su aspecto espeso y macizo. Filo convexo relati-
vamente tenso. Impresién de haber sido fundida en
molde de una sola hoja.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,053 0,011 9899 0,070 0,272 0,002 0,05 0,017 nd

6.— Provincia de Le6n o Palencia.

107 x49 x 12 mm. 212 gr. Trapecial, de lados débilmente
céncavos. Filo muy tenso, curvado apenas en los extre-
mos. Base muy amplia, casi de 3 /4 en relacién con el filo.
Ligeras erosiones repartidas por casi toda la superficie.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,038 nd 97,10 0,070 1,033 0,573 0,010 0,009 nd

7 — Provincia de Ledn o Palencia.

82 x 47,5 x 10,5 mm. 185 gr. Trapecial, corta, de lados
rectos. Extremo proximal reducido a 1/2 del filo, débil-
mente convexo. Corte abierto, no exageradamente
expandido. Presenta puntos y pequeiias incisiones en la
zona distal de una de las caras y en la base de la contraria.
¢Molde bivalvo? Pitina muy oscura, mate.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,048 nd 99,63 0074 0,179 0,014 0,010 0,015 nd

8.— Provincia de Ledn o Palencia.

80,5 x 39 x 10 mm. 75 gr. De tamafio pequeiio, trapecial,
con la base recta (?), mellada, y el corte bastante tenso.
Flancos ligeramente convexos. En el centro de una de las
caras, una zona «piqueteada». Muy probablemente fun-
dida en molde de una sola hoja; ademads, las rugosidades
de su superficie hacen pensar en un «bruto de fundicién»,
apenas retocado en frio o templado.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,029 0,009 99,37 0,084 0431 0,001 0,006 0,008 0,047

9.— Alto Alentejo (Portugal).

94 x 39 x 13 mm. 200 gr. Hacha/escoplo corta, de base
muy amplia, rectangular, flancos convexos y filo tenso. En
la mitad distal de una de las caras, un amplio recuadro
rebajado, lo que produce cierta sensacién de que a esa
altura el hacha posee rebordes. Fracturada una de las
esquinas basales. Sin resto alguno de rebaba de fundicién.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,043 nd 94,69 nd 3,531 0,003 nd 0,012 nd

Monteagudo, 1977, 164.

10.- Villasabariego (Le6n).

158 x 63 x 13 mm. 500 gr. Hacha/escoplo casi triangu-
lar, dado lo reducido de la base. Flancos rectos y filo con-
vexo, muy marcado por percusion de martillo. El anverso,
muy liso y cubierto por bella patina; el reverso, en cam-
bio, muy desigual y rugoso, no por alteracién moderna
del metal, sino probablemente como consecuencia de la
fabricacién. Ahormada en molde de una sola valva.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,042 nd 99,51 0,082 0,226 0,002 nd 0,039 nd

Monteagudo, 1977, 200.
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3 10.- Villasabariego (Ledn). 11.- Cervo de La Mivanda (Palencia). 12.- Provincia de Ledn. 13.- Provincia de Ledn o Palencin.
4 14y 15.- Provincia de Ledn o Palencin. 10.- Provincia de Pontevedra. 32.- Provincia de Leén o Palencin.

11.- Cerro de la Miranda (Palencia).

167 x 57,5 x 14 mm. 534 gr. Se trata también de un
hacha/escoplo de factura similar a las millarenses. Base
redondeada y lados completamente rectos salvo en con-
tacto con el filo donde se expanden para abarcar un corte
en creciente, relativamente amplio. En los flancos
muchas rugosidades, pero no rebabas de fundicién.
Conservaciéon mala, con grietas largas, secantes, en el
centro de una de las caras, en las cuales se aprecian claros
signos de corrosion.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,031 nd 98,15 0,083 0,655 0,001 0,011 0,026 nd

12.— Provincia de Leo6n.

159 x 57,5 x 14 mm. 635 gr. Se diferencia en parte de las
tipicas «hachas/escoplo» por su filo tenso y su base recta
bastante desarrollada. Esta tiltima ha sido doblada moder-
namente. Restos de rebabas en los flancos, posible indicio
de fundicién en moldes de doble valva. Superficie bas-
tante erosionada.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0.070 nd 99,13 nd 0.381 0,009 0,012 0,003 nd

Monteagudo, 1977, 121.

13.— Provincia de Leén o Palencia.
131 x 64 x 14 mm. 512 gr. Trapecial, de lados ligerisima-
mente convexos y base corta, igualmente recta, aunque,
acaso, como consecuencia de los ostensibles golpes de
martillo recibidos de antiguo. El filo, acusadisimo, se
expande bruscamente al final de los flancos y aparece fuer-
temente marcado tal vez a resultas de un templado post-
fundicién. Al igual que la pieza 26, en una de las caras
hacia la mitad distal se ha rebajado el centro, dejando en
relieve una especie de rebordes anchos y aplastados. Filo
muy tenso. Sin rebabas de fundicién. Estado de conser-
vacion y patina magnificos.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,062 nd 9949 0,083 0,111 0,006 0,007 0,010 nd

14 .— Provincia de Leén o Palencia.

125 x51 x 12 mm. 498 gr. De forma subrectangular, bas-
tante espesa y de lados perfectamente rectilineos. Filo
tenso y muy embotado, repulido en parte recientemente.
El extremo basal con perfil expandido como consecuen-
cia de haber sido golpeado insistentemente. Moldeada en
una sola hoja. Algunas erosiones —surcos, rayados,
poros...— en distintas zonas de su superficie.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb

0,061 nd 99,14 0,073 0,656 0,002 0,011 0,005 0,037

15.— Provincia de Leén o Palencia.

137 x 47 x 13,5 mm. 560 gr. De forma pricticamente
rectangular —la anchura del filo apenas supera en 10 mm.
a la del extremo opuesto—, se caracteriza asimismo por el
caracter rectilineo y casi paralelo de sus flancos. Filo muy
ligeramente convexo. Bien conservada, presenta, no obs-
tante, unos pequeios cortes transversales en los vértices
que forman caras y flancos. Sin rebabas visibles.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb  Pb
0,073 0,006 98,81 0,075 0,703 0,003 0,082 0,028 0,027

16.—- Provincia de Pontevedra.

141 x 47 x 13,5 mm. 421 gr. De silueta casi perfecta-
mente rectangular, con un filo convexo y algo asimétrico
por mayor desgaste de uno de sus extremos. Patina pobre,
no uniforme, sobre superficie bastante erosionada.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,033 nd 99,38 0,072 0,367 0,003 0,010 0,069 0,052

No sélo por la elementalidad de su disefio —simples ldmi-
nas con filo transversal en uno de sus extremos—, sino
también por razones de tipo asociativo, las hachas planas
son consideradas como uno de los prototipos més arcai-
cos, directamente inspirados en los de piedra, de cuantos
integran el elenco de la Edad de los Metales. Su origen
remoto se vincula de este modo a los lugares mas preco-
ces en la aparicién de la metalurgia —el Préximo Oriente
o Anatolia—, del mismo modo que en el occidente euro-
peo compareceran desde los mdas antiguos horizontes
metalargicos, caso de Millares/Vila Nova, por referir el
mas renombrado de los de la Peninsula Ibérica.

Sin intencién de plantear ahora la cuestién de la pri-
mera metalurgia en la Cuenca del Duero, de la que pro-
ceden la casi totalidad de las hachas planas de la Colec-
cién, lo cierto es que también aqui estos ejemplares hacen
acto de presencia ya en ambientes precampaniformes —La
Rébida II, en Salamanca (Delibes y Santonja, 1986, 51),
o el zamorano de Madridanos (Martin Valls y Delibes,
1976, 422-426)— para, sin interrupcién, continuar fabri-
cdndose durante época campaniforme —el ejemplar de
Cueva Picacho, en Silos, por ejemplo (Delibes, 1988,
46)—, en el mundo de Protocogotas —Los Tolmos de
Caracena, en Soria (Jimeno Martinez, 1984, 175-179),
entre otros—, cuanto en el Bronce Final ~Quintanaduefias
(Burgos) (Martinez Puente, 1989) o Carricastro (Valla-
dolid), filiados ambos a Cogotas avanzado- y la Edad del
Hierro. El hallazgo tantas veces reiterado de un molde en
cl aragonés Cabezo de Monleén (Beltran, 1961), del pri-
mer Hierro, marcaria el limite mas moderno para la fabri-
cacidén de tales objetos.



Se trata, en suma, de un modelo de amplisima difusién
geografica y arraigado sin apenas variaciones formales
durante cerca de dos milenios; peculiaridades ambas
determinantes de la grandes dificultades existentes para su
correcta clasificacién, acrecentadas, en el caso que nos
ocupa, no ya por la habitual carencia de datos respecto a
las circunstancias de los hallazgos, cuanto, ademas, por-
que 19 de las 26 piezas inventariadas ofrecen como lugar
de procedencia, y atin con dudas, el nombre de una pro-
vincia. Una serie de objeciones que explican el por qué de
la ausencia durante mucho tiempo de estudios de con-
junto de este modelo, tan solo paliada desde hace algunos
anos mediante andlisis de caracter regional.

32

En este sentido, y cifiéndonos al ambito de la Peninsula
Ibérica, necesariamente habremos de referir el corpus de
hachas de Monteagudo (1977) —incluye todos los mode-
los de cobre y bronce— cuyo interés radica tanto en que
aparezcan recogidos buena parte de los ejemplares de la
Coleccién, como que en dicho estudio se plantee una
exhaustiva clasificacién tipolégica, repetidas veces cues-
tionada, pero que ha servido de punto de partida, una cita
obligada, para ulteriores estudios de caracter metaltrgico.
También con el criterio fundamental de la tipologia se
plantearia el andlisis del Calcolitico en el Valle del Ebro,
tratando de eludir ahora los excesos de unas clasificacio-
nes demasiado pormenorizadas, en absoluto acordes con
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5 Variedndes de hachas planas del inicio de ln Edad de los Metales.

el caracter artesanal de los fabricados de la época. Los 12
grupos, 35 tipos y 31 variantes que propusiera Montea-
gudo para los modelos planos, Pérez Arrondo y Lopez
Calle (1986) los reduciran a tres tipos primarios y veinti-
cuatro secundarios, en los que tendrdn cabida cualquier
pieza, con independencia de su forma y tamarfio.

Por mas que, ciertamente, el esquema propuesto por
estos ultimos autores podria, sin demasiadas dificultades,
adoptarse para clasificar todos los modelos planos, lo
cierto es que ¢l mismo no deja de constituir una de las
muchas posibilidades organizativas —ninguna razén espe-
cial existe, por ejemplo, para considerar definitoria del
subtipo la forma del talén—-, por lo que, al menos en pri-
mera instancia, hemos optado por recurrir a referencias
amplias, pergenadas a partir de la conjuncién de diversos
factores, los arqueometaliirgicos entre ellos. Una posicién
asumida también por Pérez y Lopez en su apartado de
tipometria —tres grandes grupos—y que, por lo demas,
coincide con el planteamiento de los galos Briard y
Verron (1976) y se sigue en los modernos trabajos al res-
pecto, entre otros el de Hernando (1990) referido a las
armas broncineas de ambas Mesetas o el de Ramos
(1989), concretado en el andlisis de armas y utensilios
metdlicos de los inicios de los Metales en la Cuenca del
Duero.

En pos de evitar la proliferaciéon de nuevas tipologfas,
nuestra propuesta de clasificacién, a la que otorgamos un
valor meramente organizativo, se enmarcaria en la linea
de la esbozada por los referidos autores franceses —grupos
de seccién transversal biconvexa y rectangular, este
Gltimo a su vez subdividido en formas triangulares, rec-
tangulares y trapezoidales—, no sin antes insistir en la difi-
cultad de crear tipos precisos, como resaltar la existencia
de problemas de orden funcional, puesto que si su acep-
cién como hacha resulta la méds extendida, algunas de
ellas, no siempre facilmente identificables, no serfan sino
brutos de fundicién; y todo ello, sin prescindir de la posi-
blidad de que se trate de un objeto polifuncional, dada su
prolongada vigencia.

Desconocidas en nuestro caso las de seccién trans-
versal biconvexa neta —los primeros ensayos de metalurgia
local en diversos territorios, a decir de Briard y Verron—
todas nuestras hachas habrian de integrarse entre las de
seccion rectangular, y ello por mas que algunos ejempla-
res ofrezcan, a medio camino con las precedentes, una
ligera curvatura en una o las dos caras que le confieren
secciones ovaladas o rectangular/convexas. Siguiendo el
orden propuesto por los mencionados autores, dentro del
este conjunto se reconoceria un primer tipo (A) que
incluye piezas de base no muy desarrollada, perfiles late-
rales rectos o ligeramente convexos, nunca demasiado
abiertos, y filo curvo mas o menos acusado, con una

anchura que frecuentemente sobrepasa a la de la hoja.
Tales caracteristicas apareceran de una u otra forma resu-
midas en al menos nueve de nuestros ¢jemplares, sin que
ello implique una absoluta uniformidad, pues no en vano
es posible atin distinguir entre las mismas tres categorias
bastante netas.

Aparece asi un primer repertorio (A 1), el més repre-
sentativo del grupo —Villapeceniil, Leén o Palencia (n° 5),
un tercero del Alto Alentejoy otros dos, uno procedente
de la provincia de Leon (n° 13) y otro mds de Villasaba-
riego (n® 10)—, cuya personalidad vendria determinada
por la estrechez de las caras en la zona del talén, en torno
a tres veces inferior a la anchura de la pieza en la cuerda
del filo, cuanto por la ligera convexidad de sus flancos. El
tipo aparecera bien representado en todo el dmbito medi-
terraneo vinculado a la més antigua metalurgia (Desha-
yes, 1960), y de su presencia en la Peninsula Ibérica dan
buena cuenta algunos de los ejemplares que Monteagudo
integra en su tipo I A —Calonge o Vilasar de Mar, ambos
catalanes (Monteagudo, 1977, taf. 2, 29 y 31)-, como
sobre todo gran parte de los que genéricamente persona-
lizan el I B, de muy especial aceptacion en la Estremadura
y Algarve postugueses. La cronologia propuesta para los
modelos asi caracterizados coincide basicamente con el
Calcolitico, prolongindose durante al menos parte del
Bronce Antiguo, el limite mds moderno defendido por
Pérez y Lopez para las piezas del Ebro; y que asimismo
corroboria, entre otros muchos ejemplos, la datacion del
hacha girondina de Cissac, de evidente parentesco formal
con las del presente grupo (Coffyn, 1976, 533).

Pese a la aparente homogeneidad del conjunto, no
serfa justo silenciar, sin embargo, la existencia de ciertos
detalles particulares —filo muy dilatado, «a corne», del
hacha de Villapecenil, el rehundido en una de las caras de
la lusitana del Alto Alentejo, el corte tan desarrollado de
la procedente de la Provincia de Ledn, o incluso diferen-
cias de tamano notables en algiin caso— que en principio
pudicran actuar como elementos distorsionantes para
cuestionar la unidad del grupo. En efecto, y por mis que
algo de cierto pueda haber en ello, no deja de ser verdad,
sin embargo, que en todos los ejemplares se resumen los
dos rasgos que mejor personalizan este conjunto —talones
estrechos y flancos abiertos ligeramente convexos—, sufi-
cientes a nuestro entender para afirmar su originalidad.
Asimismo, el andlisis de alguna de estas peculiaridades, el
rehundido de la alentejana por ejemplo, y su comparacién
con otros poscedores de similar particularidad —media
docena procedentes también del Alto Alentejo—, serviria
de apoyo para refrendar que la misma no es el resultado
de un defecto en el proceso de fundicién, sino que se trata
de un modelo peculiar de aquella region portuguesa, cuya
fabricacién acaecié durante ¢l Calcolitico, en plena coin-



cidencia, pues, con el momento que proponemos para el
presente tipo.

Un tltimo comentario en este sentido, el cronolé-
gico, para recordar que en la propia Meseta existen tam-
bién otras hachas afines a las analizadas —Redipollos en
Leén (Ramos, 1989, 32), Villalén de Campos, Valladolid
(Delibes, 1980, 71) y la zamorana de Madridanos (Mar-
tin Valls y Delibes, 1976)—, las dos primeras resultado de
hallazgos fortuitos y, consiguientemente, inadecuadas
como referencia cronoldgica, pero no asi la tercera sobre
la que existen fundadas sospechas de que aparecio aso-
ciada con cerdmicas hoy clasificadas como calcoliticas pre-
campaniformes.

La definicién del tipo aparece de este modo razona-
blemente respaldada a partir de consideraciones formales,
cronoldgicas y atin espaciales —todas las piezas a excepcion
de la lusitana parecen proceder del sector noroccidental
de la Cuenca del Duero—, sin olvidar que todas ellas se
fabricaron con unas aleaciones notablemente afines. Se
trata, efectivamente, de cobres bastante puros —por
encima del 98% las piezas mesetefias, y un poco inferior,
del 94,69%, en el caso de la alentejana—, en los que el resto
de los componentes se reducen a meras impurezas. Su
equiparacién con los demds cobres calcoliticos peninsula-
res, como de todo el occidente de Europa, resulta asi
manifiesta y, en todo caso, la presencia de un significativo
cociente de arsénico, un 3,53%, en el hacha portuguesa
no harfa més que afirmar su alineamiento con los tan rei-
terados «cobres arsenicales», de especial implantacion
ibérica en los inicios de la Edad de los Metales.

Desde este punto de vista, el de las aleaciones, ninguna
dificultad existirfa para otorgar también una cronologfa cal-
colitica a un pequefio conjunto de cuatro piezas —Cerro de
Iln Mivanda, en Fuentes de Valdepero (Palencia) y tres de
la provincia de Leon o Palencia (n° 4,7y 8)—, al igual que
otras dos de nuevo con la ambigua procedencia «Provincia
de Ledn» (n° 2y 3). Todas ellas, en efecto, pueden ser cata-
logadas como cobres y atin més, en el caso de las cuatro
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resefiadas en primer término, existen suficientes afinidades
con el tipo enunciado, A, como para considerarlas meras
variantes del mismo (A 2). Su unidad, en este caso, vendria
determinada por una escasa diferencia en la relacién
anchura de la base /cuerda del filo —de flancos, pues, menos
abiertos que las del modelo A 1-,y, en términos generales,
por su gran esbeltez; unas premisas, empero, que tan solo
se cumplen parc1almente en las hachas n® 7 y 8, sensible-
mente mdas cortas, pese a lo cual mantienen una ligera con-
vexidad de los lados y el filo algo curvo.

A diferencia de tales modelos, las dos leonesas referi-
das en Gltimo término (n° de inventario 2 y 3) ninguna
comparacién resisten desde el punto de vista formal con
el resto de las de la Coleccién, ofreciendo asimismo nota-
bles diferencias entre ellas. Se tratarfa de dos piezas de
disefio préximo al trapecio, mds modernas en principio
que las ahora analizadas, cuya inclusién aqui obedece a
nuestro convencimiento de que ambas detentan una cro-
nologia precoz.

La primera, subtrapezoidal, de flancos rectos divergen-
tes hacia el filo, éste un poco combado, posee un disefio
que de nuevo encaja con determinados ejemplares que
Monteagudo integra en su tipo I B —Estremoz, Arganda,
etc.—, de especial aceptacion, como vimos, en el estuario del
Tajo y el sur de Portugal, y con una cronologia nunca pos-
terior al 2000 a.C. Se trataria de este modo de una datacion
afin a la que Blas (1983, 105-106) defiende para un hacha
asturiana rescatada en un timulo de la sierra de la Cober-
toira, y que, bien es cierto, pudlera prolongarse hasta el
Bronce Antiguo, tras la comparac1on con algunas piczas del
Horizonte de Ferradeira. A partir de los argumentos refe-
ridos, de razonable podemos tildar la temprana clasifica-
cién de esta pieza, mucho mas al menos que la de la
segunda (n° 3), cuyo correcto andlisis pasarfa por resolver
la contradicién existente entre sus datos morfoldogicos y los
que proporcionara su espectrografia.

En el primero de los sentidos, el formal, el propio
Monteagudo propugné su pertenencia al tipo 9 B, carac-
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6 17, 18, 19, 20y 21.- Provincia de Leén o Palencin. 22.- Palencia. 23.- Provincia de Busgos. 24.- Lara de los Infantes (Buigos). 25.- Cervatos de ln Cueza (Palencin).

terizado por reunir modelos trapezoidales cortos, de caras
anchas y filo no demasiado curvado, unos rasgos que,
béasicamente, apareceran resumidos en nuestro ejemplar.
Desde esta perspectiva, ninguna objecion existiria para,
con todo el conjunto, fecharla en el Bronce Medio, una
datacién bien afianzada tras comprobar que buena parte
de las hachas que integran el tipo —en los fondos de la
Coleccién, la mayoria— se fabricaron ya con elevados
cocientes de estaiio, precisamente ¢l punto de controver-
sia con este ejemplar, un cobre puro. Sin que seamos
capaces de arbitrar una solucién precisa a tal cuestioén, no
deja de ser cierto que hasta bien entrado el Bronce Final,
muchos metales mesetefios seguiran fabricindose con
coladas tradicionales —ligerisimos porcentajes de estafio,
presencia apreciable de arsénico...—, la explicacién acaso
de que el hacha se hubiera moldeado en la segunda mitad
del segundo milenio. En este caso, sin embargo, la excep-
cionalidad de dicha circunstancia —el Gnico cobre entre
auténticos bronces— nos inclina a considerar su vincula-
cién al Calcolitico o Bronce Antiguo, més atn cuando el
aspecto del filo, presumiblemente sometido a un intenso
reavivado, acaso esté enmascarando su forma original.

Hasta aqui, pues, un tipo, dos variantes y sendas pie-
zas singulares, representativos todos ellos de un
momento temprano de la Edad de los Metales, como sin
duda lo debié ser un altimo grupo, el A 3, en el que
hemos integrado los ejemplares de disefio subrrectangu-
lar, tres de «Ledn o Palencia» (n® 6, 14 y 15), otro de la
«Provincia de Leon» (n° 12) y uno mds de la de Ponteve-
dra. Soslayando determinados elementos de detalle —la
mayor anchura de alguna pieza o la forma incipiente-
mente abierta, un poco trapezoidal, de la de Leén— que
en poco o nada debieron transcender al plano cronolé-
gico, la homogeneidad del conjunto aparece también fir-
memente respaldada mediante consideraciones arqueo-
metaltrgicas.

El recurso de la comparacion tipolégica, en efecto,
nos habla de su alineamiento con disenos de especial
aceptacién en todo el occidente ibérico y Almeria, los
mismos que Monteagudo desgranara en tres tipos, anti-
guos todos ellos, con sus correspondientes variantes. Se
trata, por los demds, de un modelo bien conocido entre
los repertorios de hachas planas mediterrdnecas, raros al
norte de los Pirineos, y cuya cronologia Calcolitica se pre-
cisé a partir del hallazgo de algunas piezas, los «celts» que
denominaran los Siret, en contextos millarenses, caso de
Lugarico Viejo o Campos (Siret y Siret, 1890, 1am. 10,
5). De su perduracién en el Bronce Antiguo se harfan eco
su presencia en el deposito galo de Fontaine-le-Puits
(Briard y Verron, 1976, 25, 1), entre otros, cuanto, mas
genéricamente, el hecho de que el tipo pudo constituir un
precedente inmediato de los de disefio trapezoidal (nues-

tro ejemplar de la Provincia de Leén, el de los flancos
levemente divergentes, podria representar un paso inter-
medio) que, como es sabido, pasan por ser los mas evolu-
cionados.

Una breve recapitulacion, en fin, a partir del analisis
de los 16 ejemplares hasta ahora tratados permitiria resal-
tar dos hechos, como son que en todos los casos se trata
de una metalurgia muy primitiva, simples cobres, cuanto
que todos ellos parecen proceder del sector occidental de
la Cuenca del Duero. Una y otra circunstancias delatarian
que nos hallamos ante alguna de las mas antiguas manu-
facturas metalicas de las tierras durienses; de presumible
fabrica local cual revela el hallazgo en ambientes precam-
paniformes de unos pocos crisoles (Peleagonzalo, Las
Pozas, etc, todos zamoranos), y cuya presencia seria, en
Gltima instancia, resultado de algiin tipo de interaccién
con los castella Calcoliticos del estuario del Tajo, el céle-
bre horizonte de Zambujal/Vila Nova de Sao Pedro
(Delibes, 1985, 43). Unos tipos que, por lo demas,
habrian pervivido hasta entrado el Bronce Antiguo,
momento en ¢l que, poco a poco, serfan sustituidos por
piczas de esquema trapezoidal y coladas con porcentajes
significativos de estano, seguramente los primeros bron-
ces regionales.

b
Puntas de tipo Palmela y puiiales de lengiieta

La reunién bajo un mismo epigrafe de estos dos tipos de
objetos obedece a su complementariedad, ya que, ademads
de tratarse de piezas cuya manufactura se rige por idénti-
cos patrones y que gozan de similar cronologia, compa-
recen también sistemdticamente en los mismos yacimien-
tos formando por lo general parte del ajuar de las
sepulturas campaniformes y, en cierto modo, del inicio de
la Edad del Bronce. Ambos constituyen, junto con otros
elementos suntuarios o de prestigio, como ciertas joyas de
oro, botones de marfil perforados en «V» y brazales de
arquero, un simbélico equipo que desvela la elevada posi-
cion social de sus propietarios, y que poseyo cierto reco-
nocimiento internacional a juzgar por la amplia disper-
sién de los punales, ya que habiéndose gestado en el
oriente de Europa, acabaron difundiéndose facil y rapida-
mente por el resto del continente. Las Palmelas, en cam-
bio, fueron proyectiles de armas arrojadizas exclusivas de
la Peninsula Ibérica, que apenas consiguieron una débil
aceptacion en el suroeste francés y en el norte de Marrue-
cos. Unos y otras, en todo caso, se erigen, junto con la
ceramica incisa campaniforme, en los materiales emble-
maticos de la civilizacion mesetena de Ciempozuelos
correspondiente a la plenitud de la Edad del Cobre.
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1
Puntas Palmela

17 .— Provincia de Leén o Palencia.

104 x 23 x 1,5 mm. 16,5 gr. A destacar, sobre todo, que
més que un pedinculo tiene un lengiieta relativamente
ancha, lo que la acerca a las llamadas puntas de tipo Pra-
ganga. Seccién muy plana en la hoja y lenticular en el sec-
tor més extremo del pedicelo. Sin biseles. Superficies muy
rugosas.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn  Sb  Pb
0,017 nd 99,02 0,163 0,731 0,005 0,022 0,013 nd

18.— Provincia de Palencia.

115 x 29 x 3 mm. 31 gr. Limbo losangico, ancho y desta-
cado en relacién con un pedanculo estrecho. Ligero bisel
marginal. Secciones lenticulares en la hoja, y perfectamente
cuadrada en el espigo. Este tltimo con una pequena des-
viacién cerca de la punta. Bella patina uniforme.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb  Pb
0,062 0,158 98,30 0,175 1,366 0,002 0,013 0,083 nd

19.— Provincia de Le6n o Palencia.

102 x 23 x 2 mm. 19 gr. Muy tosca, de hoja oval des-
puntada y estrecha. Sin biseles y con pedinculo mas bien
corto. Secciones respectivas, lenticular, muy plana, y oval.
Aspecto muy erosionado y sin patina.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db
0,058 nd 98,89 0,143 0,489 0,005 0,013 0,019 nd

20.—- Provincia de Leén o Palencia.

94,5 x 26 x 2,5 mm. 19 gr. Desproporcionado limbo (62
mm.) en relacién con el pedicelo (32 mm.), muy lejos, pues,
del canon 1:1 de las piezas més clasicas. Hoja ovalada, sin
apenas punta ni rebaje maginal alguno. Secciones planas. La
patina, saltada en numerosos puntos, con nidos corrosivos.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,061 0,056 98,38 0,157 0,881 0,010 0,007 0,108 0,201

21 .- Provincia de Ledn o Palencia.

89 x 26 x 2,5 mm. 16,5 gr. Amplia hoja romboidal y
pedunculo minimo. Superficies planas, una lisa, la opuesta
rugosa. Seccién del espigo circular. Bordes mellados.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,085 0,003 98,00 0,152 1,700 0,002 0,024 0,003 nd

22 .- Palencia. Hallada en el transcurso de unas obras
abiertas en la calle Mayor de esta ciudad.

99,5 x 29 x 3 mm. 24 gr. Pieza de bella factura, con hoja
y pedicelo pricticamente promediados. Aquella, redonda

y sin demasiada punta, presenta una marcada mesa central
y ribetes marginales. Seccién plana en el limbo y perfec-
tamente cuadrada, con los dngulos acusadisimos en el
pediinculo. Conservacién magnifica.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,043 nd 9810 nd 0555 0215 0,011 0,992 0,075

23.— Provincia de Burgos. Adquisicién en el anticuario de
la capital burgalesa «Arca de Noé».

89 x 18 x 2 mm. 14,5 gr. Atipica, con la hoja reducidisima
—sobre todo estrecha- y ligeramente desviada respecto al
pedtanculo. Seccién lenticular en aquella y cuadrada en
éste. Un «pliegue» en resalte en una de las caras podria
sugerirnos que se trataba de un «bruto de fundicién», sin
pulir y rematar como en la casi totalidad de los restantes
Casos.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,043 nd 99,34 0,164 0,416 0,002 nd 0,034 nd

Luis Monteverde, 1969.

24 - Lara de los Infantes (Burgos). ¢Del castro protohis-
térico? Antigua Coleccién Monteverde.

73 x20 x 1,5 mm. 9 gr. Muy pequefa, pero proporcio-
nada. Limbo romboidal ligeramente asimétrico, de sec-
cién lenticular aplanada y sin biseles. La seccién del
pedunculo de tendencia rectangular-cuadrada. Conserva-
cién aceptable.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sbh Pb
0,067 0,003 99,19 0,075 0,493 0,007 nd 0,005 0,041

Luis Monteverde, 1969.

25.— Cervatos de la Cueza (Palencia). ;Pago de Carrepa-
redes?

65 x 20,5 x 1,5 mm. 11,5 gr. Rota, se conserva Gnica-
mente el limbo y el arranque del pedinculo, pese a lo cual
se adivina perfectamente la forma de la punta a la que
correspondio. Completamente lisa (¢estructural o por
desgaste?). Seccion plana.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb

0,074 0,002 99,00 0,163 0,492 0,006 0,021 0,004 0,020

26.— Almanza (Le6n). N° 1.

117 x 26 x 1,5 mm. 20 gr. De hoja muy larga (2/3 del
total de la pieza) sin biseles marginales. Pedanculo, de
seccion cuadrada, por estrangulamiento drdstico del
limbo. De nuevo, con sus relieves longitudinales, tene-
mos la impresion de hallarnos ante una pieza sin retocar
después de la fundicién. Pedicelo largo desviado.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb

0,055 0,020 9924 0,081 0,521 0,003 nd 0,049 0,180




7 Puntas Palmelay puiiales de lengiiern de la Coleccion y su relacion con otros hallazgos del piedemonte meridional de ln Cordillera Cantdbrica: 1.-Palencia, calle Mayor
(Coleccion, inédita). 2.-Paredes de Nava (Delibes y Ferndndez-Mivanda, 1981, 164y Coleccién, inédita, n° 30). 3.-Cervatos de la Cueza (Coleccion, inédita). 4.-Cal-
zadilla de ln Cueza (Coleccion, inédita). 5.-Carrién de los Condes (Delibes y Ferndndez-Mivanda, 1981, 146, n° 1-4). 6.-Berzosilln de Hidalgos (Delibes, 1990, 12).
7.-Micieces de Hojedn (Delibes, 1990, 12). 8.-Villaescusa de las Torres (Delibes, 1990, 12). 9.-Celadn de Roblecedo (Delibes y Ferndndez-Mivanda, 1981). 10.-Grajal
de Campos (Delibes y Ferndndez Manzano, 1983, 56). 11.-Villavelasco de Valderaduey (informacion J. Celis). 12.-Mondreganes (Delibes et alii, 1990, 332). 13.-
Almanza (Coleccidon, inédita). 14.-Villasabariego (Delibes y Ferndndez Manzano, 1983, 66). 15.-Cistierna (informacién J. Celis). 16.-Ocejo de la Perin (informaciin
J. Celis). 17.-Sabero (Delibes et alii, 1982). 18.-Pevedilla (Delibes y Ferndndez Manzano, 1983, 58). 19.-Benavente (informacion J. Celis). 20.-Arrabalde (informa-
cion J. Celis). 21.-Rosinos de Vidriales (Martin Valls y Delibes, ). 22.-La Basieza (Delibes y Ferndndez Manzano, 1983, 56). 23.-Torneros de Valderia (Delibes y Fer-
nindez Manzano, 1983, 62). 24.-Pinilla de ln Valderia (informacion J. Celis). 25.- Villarejo de Orbigo (informacion J. Celis). 26.-La Veguilla de ln Cepeda (infor-
macion J. Celis). 27.-Calzada del Coto (Celis, 1993, 28).
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27.— Almanza (Le6n). N© 2.

102 x 19,5 x 1 mm. 13.5 gr. De limbo oval poco mis
largo que ‘el pedicelo. Muy desgastada, apenas se aprecia
la existencia, originalmente, de unos biseles marginales.
La secci6n de la hoja es muy delgada, de apenas 1 mm.,
por supuesto plana; la del vastago, cuadrada, de esquinas
redondeadas. Carece virtualmente de patina.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb

0,147 nd 98,75 0,085 0,949 0,001 0,036 0,003 0,023

Las puntas de tipo Palmela, representadas en la Coleccién
por casi una docena de ejemplares, fueron probablemente
las armas mds arraigadas entre la poblacién meseteiia al
término de la Edad del Cobre. Toman su nombre, como
es sabido, de las célebres cuevas sepulcrales de Palmela,
cerca de Setubal (Portugal), en las que aparecieron en
alto ntimero; pero en la actualidad son muchas, ademds
de ésta, las regiones ibéricas en las que se registra una den-
sidad de hallazgos por lo menos similar, caso, sin ir mas
lejos, de Galicia (Comendador, 1996, 121). En la Sub-
meseta Norte, hace medio siglo, sélamente se tenia noti-
cia de la existencia de tales objetos en los yacimientos sal-
mantinos de Aldeavieja de Tormes y el Cerro del
Berrueco en Salamanca, en el leonés de Grajal de Campos
en Leén y en algin punto —Renieblas, Garray, Alcubilla
de las Pefias— de la provincia de Soria (Cabré, 1923); pero
el incremento de las investigaciones permitiria clevar la
cifra de piezas a medio centenar en la década de los afios
70, y en la actualidad Herran (1997) ha llegado a inven-
tariar mas del doble en sélo el sector espaiiol del Valle del
Duero, lo que ademas de revelar la importante presencia
de este tipo de armas en las tierras del interior peninsular,
acredita también el impulso cobrado en dicho espacio por
la arqueologia de campo y el coleccionismo durante los
altimos anos. Habremos de convenir, por lo tanto, que
las puntas Palmela son elementos arqucolog1cos tan tipi-
cos de la Meseta como puedan serlo del centro de Portu-
gal o de Galicia, y mucho mds representativos de este
espacio que de otros peninsulares colindantes, como la
region cantibrica, donde el nimero de los conocidos
continda al dia de hoy siendo casi inapreciable (Blas,
1987, 77; Alday, 1996, 142-143).

La reiterada comparecencia de estas puntas, como
ofrendas, en las mds importantes tumbas campaniformes
individuales de las campiiias del sur del Duero —la valliso-
letana de Fuente-Olmedo (Martin Valls y Delibes, 1989),
con especies incisas, la segoviana de Villaverde de Iscar,
con ceramicas de estilo puntillado geométrico (Delibes,
1979), o el sepulcro de Los Pasos en Zamora, con cam-
paniforme liso (Maluquer, 1960), a las que habria que

aiiadir la abulense de Valdeprados (Gémez y Sanz, 1994),
de reciente descubrimiento~ justifica su consideracién
como foésiles-guia del complejo meseteno de Ciempozue-
los. Sin embargo, mientras las ceramicas campaniformes
de dicho estilo se resisten a comparecer al norte de la linea
del Duero y al oeste de la del Pisuerga, las Palmela, como
sus asiduos acompanantes los puiales de lengiieta, se des-
bordan con generosidad por la provincia de Leén, el
norte de la de Zamora y el oeste de la de Palencia —ané-
tense los hallazgos de Celada de Roblecedo, Grajal de
Campos, La Baiieza o la regién de Benavente (Delibes,
Viné y Salvador, 1998)—, lo que descubre que lejos de tra-
tarse de tipos adscritos exclusivamente a una determinado
complejo regional, constituyeron modelos epiculturales
de amplisima difusién. En este sentido resultard til insis-
tir en que su distribucién afecté a practicamente toda la
Peninsula llegando a conocer algin éxito en el sur de
Francia —costas occidentales y Midi (Briard, 1991a, 190)-
y, mas limitado, en el norte de Marruecos (Harrison y
Gilman, 1977, 97; Onrubia, 1988).

Fuera de alguna timida incursion, no hay trabajos que
se hayan ocupado de la dimensiéon tipoldgica de estas
puntas, pese a lo cual existe unanimidad a la hora de iden-
tificarlas. Las Palmela se caracteriza por poseer una hoja
ancha oval, no necesariamente rematada en punta, y un
pedinculo cuya longitud suele estar promediado con el
de aquella o ser ligeramente inferior. Es condicién inex-
cusable que el limbo carezca por completo de aletas o ale-
rones asi como que presente una seccién lenticular muy
plana, sin nervios propiamente dichos, en contraste con la
casi siempre cuadrada del pedicelo. Obv1amente, tanta
laxitud en la definicién propicia la distincién de multitud
de variantes —anchas, esbeltas, largas, cortas, con pedin-
culos més y menos desarrollados, de hoja punzante o no,
etc.— sin que pueda verse en ello con claridad el testimo-
nio de un proceso evolutivo ni el resultado de un fené-
meno de regionalizaciéon.

Esta misma diversidad morfolégica invita, por otra
parte, a desconfiar de que las funciones de las Palmela fue-
ran idénticas en todos los casos. ;Es logico acaso pensar
que la pieza mas reducida de la Coleccién, procedente de
Lara de los Infantes, con sé6lo 7 cm. y 9 gr., fuera conce-
bida para desempunal las mismas funciones que la punta

n° 18 de nuestro inventario, de casi 12 cm. y 31 gr.? Se
ha defendido que estos ob]{:tos engastadas en venablos
no muy largos, se emplearon como puntas de jabalina, al
excluirse, por excesivo peso, su condicion de proyectiles
para flechas de arco; y ello estaria de acuerdo con el testi-
monio del ajuar de Fuente-Olmedo, en el que parece
quedar claro que las puntas de flecha por entonces
seguian tallindose en piedra y mostraban peddnculo y
aletas (Martin Valls y Delibes, 1989, 47). Pero si el argu-



mento fundamental para descartar fueran proyectiles de
arco estriba en el peso, tampoco tendria nada de particu-
lar que las mas pequenas —nuestro ejemplar n® 24 de
Lara, o la n° 1 de Fuente Olmedo, con un peso la mitad
que el de la mayor del mismo hallazgo— hubieran podido
usarse como tales.

En alguna ocasién se ha argiiido también que
pudiera tratarse de navajas de afeitar. Su relativa proximi-
dad tipolégica respecto a las «razors» del Bronce Medio
de las Islas Britdnicas y a las «rassiermesser» de la Europa
central ha podido contribuir a ello (Clapes Tur, 1962);
también el hecho de que por norma presenten un acusa-
disimo filo, reforzado por un fino biselado marginal, que
introduce dudas sobre si fueron objetos punzantes o cor-
tantes. Inclusive la total ausencia de punta en determina-
dos ejemplares —recordemos siquiera una del yacimiento
epénimo en la que, por su desarrolladisimo pedanculo,
alguna vez quiso verse un alfiler (Leisner et aliz, 1961, pl.
VIII, 98), u otra del subsuelo de Palencia que se recoge
con el n® 22 en el inventario— ha podido favorecer una
interpretacién en ese sentido. Mas no se deben pasar por
alto dos detalles que nos animan a reivindicar su condi-
cién de armas: por un lado la circunstancia de que, por lo
general, forman parte del ajuar de tumbas de guerrero,
acompanando a los pufiales de lengiieta y a los brazales de
arquero, y de otro la observacién realizada por el .
Moréan (1925, 11), luego sancionada por Luengo (1941,
128-129), de que las dos piezas leonesas arriba mencio-
nadas de Grajal de Campos habian aparecido clavadas en
el crineo de un hombre al que se habria dado muerte con
ellas. A destacar, en cualquier caso, la inexistencia de Pal-
melas en el arte de este momento —las estelas de Tabuyo,
Longroiva o Sejos; el locum sacrum de Peia Tu, en
Vidiago, etc, monumentos todos ellos orientados a la exal-
tacién del guerrero (Bueno y Fernindez-Miranda,
1981)-, lo que no sucede con los punales de lengiicta y tal
vez obedezca al inferior significado simbélico de estas pie-
zas, dentro de la panoplia de armas, como distintivo de
rango. Pero sin pasar por alto, tampoco, la posible condi-
cién votiva de determinados ejemplares, cabe el conjunto
atado con una cintita de oro de Villaverde del Rio, en Sevi-
lla (Fernandez Gémez, 1984), las piezas toledanas de Pan-
toja que, por asociarse a alabardas, no creemos formen
parte del ajuar de ninguna tumba, o de otras mas —cierta-
mente aisladas— que sospechamos fueron ofrendadas a
divinidades acudticas (Delibes, Fernandez y Pérez, 1997).

En la improvisada clasificacién que uno de nosotros
realizara de este tipo de objetos hace tres lustros (Delibes,
1977, 110), se individualizaban tres grandes modelos,
con multiples variantes en funcién de la configuracién del
pedinculo. Ya llamamos la atencién entonces sobre la
aparentemente nula transcendencia cronolégica de nues-

tra propuesta, al comprobar la relativamente coman con-
vivencia de dos de los tipos. En cambio, fuimos partida-
rios de considerar un tercero —en el que, mejor que de
pedanculo simple, cabria hablar de lengiieta, por su
mayor anchura- ligeramente posterior, sobre la base de su
mayor proximidad respecto a las Palmela mads estilizadas
de El Argar y a determinadas puntas de pedicelo largo.
Esta misma clasificaciéon ha sido aplicada recientemente
por Rovira, Montero y Consuegra (1993) en un estudio
metalargico sobre las piezas de Andalucia, sin que se
adviertan diferencias significativas de composicién meta-
lica entre los distintos modelos (invariablemente cobres,
con un porcentaje discreto y no deliberado de arsénico),
pero si respecto a otras puntas pedunculadas posteriores
(por ¢jemplo, las de cuerpo triangular o con ligeras aletas)
que empiezan a mostrar coladas en las que ya interviene
el estaio, denotando mayor modernidad.

De los correspondientes analisis compositivos se
deduce que todas nuestras piezas fueron también de
cobre mas o menos puro (véase el capitulo sobre meta-
lurgia) y, merced a las metalografias, en las que se advier-
ten recocidos y labor de forja, que en su practica totalidad
fueron sometidas a un martillado postfundicién. Sin
embargo, no se conoce en toda la Peninsula Ibérica un
solo yacimiento en el que se hayan descubierto docu-
mentos inequivocamente relacionados con la fabricacion
de puntas Palmela o de puiiales de lengiicta. Nadie pone
en duda la pericia metalargica de los fundidores de la
etapa del Vaso Campaniforme, sobre todo en su plenitud,
por lo demids contrastada en el hdbitat Ciempozuelos de
El Ventorro, en la provincia de Madrid, donde se recupe-
raron restos de mineral, escorias y hasta varios crisoles
decorados con los cldsicos temas incisos del campani-
forme meseteiio (Harrison et alii, 1975); pero falta el
documento concluyente que acredite que las Palmelas
salieron de talleres como aquel y que ilustren suficiente-
mente su proceso de fabricacién. La inexistencia de mol-
des para fundirlas, cuando s se conocen, por ejemplo, de
leznas y hachas planas mas o menos coetneas, es sélo,
desde luego, un argumento ex silentio, pero en nuestra
opinién nada desdenable para sospechar que el modelado
definitivo de estas puntas se consiguié mediante marti-
lleo. Ya Sangmeister (1962, 361) presintié algo en este
sentido, lo que le llevé a proponer —muy particularmente
en el caso de los puiiales de lenglieta— su obtencién a par-
tir de lingotes, y modernamente en el trabajo citado sobre
las piezas andaluzas, Rovira, Montero y Consuegra ratifi-
can en parte aquella impresién, destacando, sobre la base
de algunas micrografias, la importancia del trabajo en frio
detectado en algunos ejemplares y del forjado en caliente,
sobre sucesivas recocciones, en otros, particularmente en
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los modelos considerados mas modernos (Rovira et a/ii,
1993). Este detalle confirmaria que, ademds del colado
del cobre, hubo un trabajo mecinico importante -res-
ponsable de las facetas centrales y los biseles de la mayo-
ria de las piezas— que bien pudo operar sobre una varilla
losangica de doble punta, cuya seccién cuadrada sobre-
vive en el pedicelo, no asi su ensanchamiento central que,
debidamente estirado, conformaria el limbo u hoja pro-
piamente dicha. Ese elemento de partida que describi-
mos, no coincide esencialmente con la forma de las cli-
sicas leznas de doble punta calcoliticas, tan comunes por
lo demis en los ambientes campaniformes ibéricos?
Sobre la cronologia de las puntas Palmela no vamos a
insistir por ser cuestiéon analizada en profundidad desde

los dos tinicos prismas posibles: las asociaciones significa-
tivas y la referencia de las dataciones absolutas de algunos
de sus mejores contextos (Delibes y Fernandez-Miranda,
1981, 157-160). Unicamente queremos hacer hincapié
en que la interpretacién de aquellas —con gran asiduidad
forman parte de ajuares funerarios con punales de len-
giieta, leznas de doble punta, adornos de oro, brazales de
arquero, etc.— se recrea frecuentemente en una perniciosa
circularidad, en la que lo mismo sirven los pufales para
deducir la posicién de las Palmelas en los primeros siglos
del IT milenio, como éstas para trasladar a aquellos a idén-
ticas fechas. Tal vez por ello nos parece por el momento
mds seguro reflejar, ayuddndonos del C 14, que en el yaci-
miento granadino de la Virgen de Orce se constatan



8 26y 27.- Abmanza (Ledn). 28.- Provincia de Leon. 29.- Calzadilln de in Cueza (Palencia). 30.- Paredes de Nava (Palencia).

desde ¢l 1800 a. C. (Almagro Gorbea, 1972a,232),y que
dos siglos después atin continian en uso, a juzgar por lo
observado en Zambujal (Sangmeister y Schubart, 1965,
53; Schubart, 1977). Ya en la Meseta, la alusion a Fuente-
Olmedo sigue siendo obligada, no desmintiendo su
tltima datacién de radiocarbono —1700 a.C.— las fechas
anteriores, que son pricticamente las mismas defendidas
por Harrison para el, en principio sincrénico, Horizonte
de Montelavar.

El hallazgo de alguna pieza aislada en ambientes mds
tardios —un ejemplar de la cueva segoviana de Arevalillo,
en presumible contexto Cogotas I (Ferniandez-Posse,
1979, 71), u otro, multitud de veces citado, del depédsito
burgalés de Padilla de Abajo (Fernindez Manzano, 1986,
15), que se sitda en ¢l Bronce Final- no puede servir para
dudar seriamente de la atribucién cronolégica antes
defendida ni para sospechar que las Palmelas continuaran
fabricindose durante toda la Edad del Bronce, méxime
cuando en un escenario tan claro del horizonte Proto-
Cogotas I (Bronce Pleno) como el soriano de Los Tolmos
de Caracena este modelo de punta ha sido arrinconado y
sustituido por otro de caracteristicas bien distintas,
dotado de alerones (Jimeno Martinez y Fernindez
Moreno, 1991, 95). El andlisis espectrogréfico del ejem-
plar burgalés —no lo hay del segoviano- confirma definiti-
vamente, merced a su composicién basica de cobre, el pri-
mitivismo de estos objetos que habran de considerarse
por ello simples reliquias del pasado, quien sabe por qué
rocambolescas razones ain supervivientes al final de la
Edad del Bronce.

2
Puiales de lengiieta

28.— Provincia de Leén.

2435 x 59 x4 mm. 156 gr. Hoja triangular, de lados lige-
ramente cOncavos, punta redondeada y lengiieta asi-
mismo triangular no dristicamente estrangulada respecto
a los hombros. Seccién lenticular, muy plana. Presenta
dos nervios decorativos que discurren paralelos al borde
y, sobre este mismo, un estrecho bisel marginal. El
extremo de la lenglieta aparece algo doblado, probable-
mente como consecuencia de un golpe moderno; tam-
bién en esa misma zona presenta un orificio alargado, en
posicion claramente disimétrica, que no cabe confundir
en modo alguno con una perforacién intencionada para
un roblén.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0.133 nd 98,67 0,072 1,021 0,005 0,004 0.017 nd

Monteagudo, 1977, 618.

29 .— Calzadilla de la Cueza (Palencia). Se alude a su posi-
ble hallazgo en el lugar conocido como «Castro Muza».
148,5 x 5 x 26,5 x 5 mm. 48 gr. Lo mds llamativo de esta
pieza, de lengiieta alargada de tendencia rectangular y
hoja triangular de punta redondeada, son sus marcados
hombros, casi horizontales, y la existencia de un ostensi-
ble nervio central. Aparte de ello presenta un ancho bisel
marginal en toda la hoja. Seccién romboidal, muy plana
hacia la mitad de la pieza, y lenticular cerca de la punta.
Los bordes de la espiga ligeramente dentados («crene-
lés») para mejorar su enmangue. Buena conservacion
general, pese a algunas improntas de golpes. Patina uni-
forme, oscura y brillante.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db
0,062 0,224 9842 0,130 0,687 0,001 0,030 0,070 nd

30.— Paredes de Nava (Palencia).

115 x 34 x 2 mm. 25 gr. Pequeiio pero de indiscutible
tradicién campaniforme. Hoja triangular lisa, sin biseles
ni nervios decorativos, y lengiieta corta, rectangular, de
margenes realzados mediante golpes de martillo, segura-
mente en frio. Superficie muy rugosa, que contrasta con
la habitualmente lisa de las piezas de este tipo, lo que
acaso se deba a su condicién de «bruto de fundicién», no
templado, que se repite con alguna frecuencia entre sus
contemporaneas, las puntas Palmela. Secciones planas,
livianisimas, salvo en la lengiieta.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,322 0,005 96,95 0,274 1,759 0,017 0,016 0,008 nd

Tres son las piezas de la Coleccién clasificadas como
«pufales de lengiieta de tipo occidental», «tanged dag-
gers» o «griffzungendolche», es decir, las armas mas
comunmente representadas en el paguete de objetos de
prestigio de los ajuares campaniformes del occidente euro-
peo (Sandars, 1950; Sangmeister, 1966, 400). Dotados
de la imprescindible hoja triangular plana, con biseles en
los bordes, y de una espiga configurada por medio de gol-
pes laterales de martillo, responden los tres al esquema
cldsico de tales objetos, lo cual no es impedimento para
advertir algunas diferencias de detalle entre ellos. Tal vez
el ejemplar mas canénico sea el de Paredes de Nava, pese
a su reducido tamafo y a cierta desproporcién entre len-
giieta y hoja, y asi nos induce a proclamarlo el hecho de
que aquella se perfile muy ortodoxamente entre dos dras-
ticas escotaduras cOncavas. En el caso del ejemplar de
Calzadilla de ln Cueza, un poco mas largo, son dos los
detalles que contribuyen a acentuar su singularidad: la
presencia de un relativamente insélito nervio central, que
discurre a lo largo de toda la ldmina, y unos no menos
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9 Contenidos de avsénico en las puntas Palmela (izdn.), pusiales de lengiieta y alabardas Carrapatas (dcha.) de la Coleccidn.

curiosos hombros formando angulos no muy pronuncia-
dos con el arranque de la hoja. Por dltimo, la pieza leo-
nesa de cuya procedencia no se conocen mayores detalles,
se desmarca de las dos primeras no sélo por su mayor
envergadura, sino sobre todo por la silueta perfectamente
triangular de la lengiieta y por la decoracién nervada, a
base de dos estrias paralelas, que festonea elegantemente
el borde de la hoja.

De acuerdo con las clasificaciones de Guilaine (1966;
1972, 52), de Briard y Mohen (1983, 15-24) o de Ger-
loft (1975), nuestras piezas se encuentran, debido a la
gran definicién de sus lengiietas, entre los mas evolucio-
nados de estos puiiales, quedando reservada la condicién
de prototipo a aquellos de espiga ancha y bordes impreci-
sos, sin martillar lateralmente —el modelo «Fontbouisse»
de Gallay (1981, 21-29)—, que en el sur de Francia se aso-
cian a grupos protometalargicos, presumiblemente ante-
riores al fenémeno campaniforme, como los de Veraza y
Treilles (Guilaine y Vaquer, 1978, 74 y 77), y cuya inspi-
racion, segiin voces autorizadas, tal vez podria buscarse
en la metalurgia «kurgana» del este y centro de Europa
(Gimbutas, 1979, 129).

En la Peninsula Ibérica no hay constancia por el
momento de puiiales de lengiieta asociados nitidamente a
contextos precampaniformes, de manera que los cjempla-
res mas antiguos conocidos son aquellos que, como los de
Montefrio (Arribas y Molina, 1977, 27) o el Calvari
d’Amposta (Esteve Gilvez, 1966), se vinculan a los esti-
los campaniformes maritimos y mixtos. Y, si nos circuns-
cribimos al dmbito de la cuenca del Duero, el Gnico ejem-
plar contextualizado que admite comparacién con los
considerados prototipos procede del délmen salmantino
de Aldeavieja de Tormes, donde, segtin Maluquer (1960,
121), habria formado parte ya de un ajuar constituido por
dos Palmela, una cinta-diadema de oro y las consabidas
ceramicas campaniformes incisas de la Meseta. De ahi
que, no sin las debidas precauciones, hoy por hoy consi-
deremos razonable la asimilacién de los pufiales de len-
giieta de Paredes de Nava y Calzadilla de la Cueza al
mismo grupo de Ciempozuelos —o su contemporineo de
Montelavar, sin cerdmicas campaniformes— en el que tam-
bién encasillamos las Palmela de la Coleccion. Ello, por
descontado, sin pasar por alto la particularidad del nervio
central del arma de Calzadilla, préximo al de un curioso
punal de lengiieta hallado recientemente en Aspariegos,
Zamora (Lopez Plaza y Santos, 1984-85), cuya tipologia
se dirfa a mitad de camino entre los clésicos «tanged dag-
gers» y ciertos punales con muescas y nervio central del
horizonte precampaniforme de Las Pozas (Herran y San-
tiago, 1989), caso de los hallados en Las Canamonas
(Delibes y Val, 1898, 71) y, muy particularmente, en
Villasabariego (Delibes y Fernindez Manzano, 1983,

66). ¢Acaso —nos preguntamos— porque se¢ trata de ejem-
plares hibridos entre uno y otro modelo, los cuales, atn
tratando de emular la tipologia de los nuevos puiales
europeos «campaniformes», no supieron sustraerse del
todo al peso de la tradicién?

En el caso del pufial «de Ledn» nos hallamos con cer-
teza ante una variedad tardia como lo demuestran los sur-
cos decorativos de su hoja, de indudable sabor atlantico.
En el noroeste de Francia y sur de Gran Bretana, donde
tan comunes son los puiiales de lengiieta, es rarisima
dicha ornamentacioén sobre este tipo de armas, no asi en
los puiales del inicio de los Ttmulos Armoricanos y Wes-
sex, aparecidos seguramente a partir del 1700 a.C. por
imitacion de las [dminas de ciertos «vollgriffdolche» cen-
troeuropeos: nos referimos al modelo «britdnico-armori-
cano» que comparece en ambas orillas del Canal de la
Mancha, sin mostrarse en otros rincones del oeste conti-
nental (Gerloff, 1975, 70-78; Briard, 1984, 79-84). En
las dreas atlidnticas marginales, en efecto, a partir del Rei-
necke A2 continuaron produciéndose los puiiales de len-
giicta «campaniformes», que en algunos casos llegaron a
convertirse en auténticas espadas cortas como en Pont de
Pirmil (Briard, 1965, 63) y Agua Branca (Fortes, 1905)
0, incluso, excepcionalmente, de hojas muy desarrolladas,
caso de la de Pinhal dos Melos (Pago y Ferreira, 1956).
Mas lo que ahora nos interesa es llamar la atencién sobre
como en determinadas ocasiones, aunque se mantengan
aquellas formas tradicionales, hay un intento de rejuvene-
cer su aspecto mediante la incorporacién de las nervadu-
ras decorativas de las armas bretonas tipo Carnéet (Briard
y Mohen, 1974), cosa que vemos ocurre en la espada de
Santiago (Almagro Gorbea, 1973), la espada-puiial leo-
nesa de Sabero —que ademds manifiesta, como las armori-
canas, cierta atrofia en la lengiieta y dos roblones en la
zona de los hombros (Delibes, Avello y Rojo, 1982)-y,
por supuesto, pese a llegar a ser un arma corta, en el pufial
de la Coleccién que ahora estudiamos. Incluso no nos
mostrariamos osados en exceso afirmando que las alabar-
das trasmontanas conocidas comtinmente con el nombre
de uno de sus principales hallazgos, Carrapatas (Bartholo,
1959), deben sus elegantes nervios marginales a esa
misma influencia de la zona del Canal de La Mancha, de
la que habrian sido igualmente deudoras las hojas de
espada cdntabras de Cuevallusa (Almagro Gorbea, 1976,
456-465). En apoyo de tal argumentacion se nos antoja
licito anotar, ademds, que en Irlanda, donde tampoco
existen practicamente los punales de lengiieta con esta
decoracién de surcos, el tnico documentado, en el escon-
drijo de Killaha East, no sélo cuenta con orificios en la
base de la hoja para facilitar en enmangue, en la linea de
los «britdnico-armoricanos», sino que se fecha asimismo
en un momento avanzado, hacia el 1700-1600 a.C. (Har-
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bison, 1969a, 15 y 52-53), acreditando que en la prehis-
torica Erin también se dejo sentir el influjo de los punales
del Canal de la Mancha eso si, sin la fuerza necesaria para
suplantar definitivamente a los mas tradicionales modelos
de puiial de lengiieta.

Este tipo de consideraciones sobre el atlantismo del
puiial leonés de la Coleccién, extensivas al arma leonesa
ya mencionada del castro de Sabero, nos introducen casi
inadvertidamente en un tema ya suscitado con anteriori-
dad al tratar la problematica de las Palmela y que no es
otro que ¢l de la posible alineacién de las tierras norocci-
dentales de la cuenca del Duero con el Horizonte Mon-
telavar (Harrison, 1974a), esto es, con un Bronce Anti-
guo relativamente bien definido en Portugal y Galicia, al
que se reconoce una indudable inspiracién atldntica. La
ausencia de documentos arqueolégicos correspondientes
a Ciempozuelos en el mencionado espacio ha constituido
hasta ahora el argumento de mayor peso para una consi-
deracién en ese sentido; el detalle de que los Ginicos mate-
riales metdalicos estrictamente atlanticos de la submeseta
castellano-leonesa se localicen en ese sector precisamente,
contribuye a reforzar, sin duda, la hipétesis planteada; y la
presencia en el mismo ambito de la estela de Tabuyo del
Monte, con un fuerte puiial de lengiieta —;tal vez andlogo
al que nos ocupa?— y una alabarda occidental, probable-
mente Carrapatas (Almagro, 1972, 105-108), anadirfa un
nuevo argumento en favor de la misma. Pero, en el fondo,
no estamos en condiciones de pronunciarnos con garan-
tfas sobre dicha hipétesis desde el momento en que ni el
contexto de los citados hallazgos leoneses resulta bien
conocido, ni tampoco, por sorprendente que pueda pare-
cer, el propio trasfondo cultural del mundo de Montel4-
var goza de la definicién necesaria para erigirse en ade-
cuado punto de comparaciéon. Habra de esperarse, por
tanto, a futuros hallazgos para abordar con mas seguridad
tan interesante cuestion.

Por ultimo, los andlisis de los punales de Calzadilla, Pare-
des y Ledn reflejan en todos los casos coladas simples de
cobre, idénticas a las de las Palmela mds arriba inventaria-
das, reforzando una vez mas la idea de que las aleaciones
de estaiio en su dia insinuadas para estos mismos tipos a
partir de los datos del célebre hallazgo vallisoletano de
Fuente-Olmedo (Delibes, 1977, 163), constituyeron un
pasajero espejismo, afortunadamente ya corregido (Mar-
tin Valls y Delibes, 1989, 74-80). Cobres, pues, y con
proporciones de arsénico variables (entre 0,68 y 1,75%),
pero que en general se aproximan mas al canénico 2%
—ideal en cuanto a condiciones de dureza y elasticidad del
metal- que el de las puntas anteriormente mencionadas,
aunque, como veremos en el capitulo correspondiente a
los aspectos arqueometalirgicos, dudemos de la capaci-
dad de los fundidores de la época para ejercer un verda-
dero control sobre dichas proporciones.

c
Alabarda de tipo Carrapatas

31.— Autilla del Pino, Paradilla (Palencia).

286 x 101 x 7 mm. 610 gr. Se trata de una pieza especta-
cular, de ldmina ojival, muy ancha sobre la que discurren,
paralelamente al borde, un amplio surco decorativo y un
rebaje marginal mucho mas fino. La zona basal, mas o
menos triangular, es de aspecto muy masivo, localizin-
dose en ella tres perforaciones no muy simétricas, que dan
la impresién de haber sido hechas después del trabajo de
fundicién. Se conserva muy bien, salvo en el extremo pro-
ximal, roto precisamente a la altura del orificio del vértice.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db
0,074 nd 99,23 0,079 0,406 0,001 0,006 0,007 nd

La existencia de una alabarda en la Coleccién, procedente
de Paradilla, antiguo ayuntamiento hoy agregado a la
localidad de Autilla del Pino, nos da pie a conectar con la
problemadtica de este tipo de armas, poco comunes en la
Peninsula Ibérica y verdaderamente excepcionales en las
tierras de la Submeseta Norte. A juzgar por sus caracte-
risticas, constituye un claro exponente del modelo que H.
Schubart bautiz6 en 1973 con el nombre de «Carrapatas»
en homenaje a la localidad de Tras Os Montes, en el norte
de Portugal, en la que se registrara a fines del siglo pasado
el hallazgo de las dos primeras piezas conocidas de estas
caracteristicas. En todo caso, la definicién del modelo por
parte del referido investigador, como ha puesto de relieve
Lull, fué antes que nada resultado de un proceso de exclu-
sion por el que se convertian sencillamente en Carrapatas
todas aquellas alabardas de la Edad del Bronce peninsular
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10 31.- Paradilla, Autilla del Pino (Palencia).

que no respondian ni al tipo «El Argar» ni al modelo,
mucho peor representado, de Montejicar (Lull, 1983,
192). Sin embargo, esta personalidad de las piezas tras-
montanas documentadas en torno a Guimaraes —junto a
las de Macedo de Cavaleiros, en Carrapatas, las de
Vimioso, Abreiro y Vale Benfeito (Bartholo, 1959)-, ni
mucho menos habia pasado desapercibida con anteriori-
dad, y la mejor prueba de ¢llo es que ya en 1937 O’Rior-
dain, abordando el estudio de las alabardas irlandesas en
el marco de las del oeste de Europa, porfiaba en la nece-
sidad de individualizar genéticamente aquellas que enton-
ces se consideraban «alabardas portuguesas» —atin el tér-

mino Carrapatas no s¢ habfa consagrado— respecto a las
argdricas, asi como en la conveniencia de relacionarlas con
los modelos atldnticos del inicio de la Edad del Bronce.

La referida opcién de definir un tipo a partir de lo
que no es —ni argdrico, ni Montejicar—, cuya utilidad y
operatividad a determinados niveles resulta incuestiona-
ble, adolece, empero, del defecto de subestimar la propia
personalidad morfoldgica del modelo, y de reducir de paso
las posibilidades de identificar variantes dentro del
mismo. Ciertamente las tres caracteristicas exigibles a una
alabarda Carrapatas —una hoja triangular, muy ancha,
cuyos lados pueden ser rectos o convexos, pero nunca tan
céncavos como los de la mayorfa de las argéricas; un
fuerte nervio o cafién centrado a lo largo de la misma; y
una no demasiado amplia placa de enmangue, casi siem-
pre triangular, en la que se distribuyen tres orificios para
roblones— son comunes a multitud de piezas que no res-
ponden ni al modelo El Argar ni al Montejicar. Pero es
asimismo evidente que las casi tres decenas de estas cono-
cidas (vid. relacién en fig. 11) acreditan suficiente unidad
formal como para ser englobadas en un mismo tipo. En
ese sentido apoyamos sin reservas la propuesta de Senna
Martinez (1994), acorde con la aplicada por Briard y
Mohen (1983, 69 ss.) para la clasificacién de las piezas de
Francia, de agrupar a todas en un tnico género, el de las
«alabardas atlanticas» —tanto la distribucién peninsular de
dichas armas (fig. 11), como su sintonfa con las europeas
mas occidentales hacen justicia a tal denominacién—, en el
que tendrian cabida, ademids de la variedad de Carrapatas,
otra de lengtieta basal, y una tercera que llamamos Alto
Guadalquivir que constituye un curioso contrapunto del
modelo propio del sureste en la frontera occidental de la
cultura de El Argar.

El tipo Carrapatas, representado con seguridad por
nueve ejemplares trasmontanos, y uno de Fariza, en
Zamora, mas otros dos posibles de los alrededores de
Guimaraes, es no s6lo el mds importante numéricamente,
sino también el de tipologia mads homogénea y el que
refleja mayor concentracién cartogréfica, lo que le con-
fiere gran atractivo como posible exponente regional.
Triangular, de bordes rectilineos o apenas céncavos,
muestra invariablemente un sélido nervio central, hecho
a molde, y finas ranuras o estrias decorativas festoneando
los biseles de los bordes. La base, en dngulo de suaves
lados céncavos y vértice redondeado, acoge tres orificios
para remaches que forman un tridngulo muy bajo, casi
siempre isdsceles. Sélo en Vimioso y en el ejemplar n® 2
de Vale Benfeito los agujeros de los roblones muestran
suficiente asimetrfa como para sospechar que sus hojas
lucieron originalmente formando un 4ngulo agudo, en
vez de recto, respecto a los astiles que las sostenian.
Debido a su enorme personalidad, y pese a sus similitudes



11 Alpbardas de tipo atldntico en la Peninsula Ibérica.
Modelo Carvapatas.

1y 2.- Carrapatas. Macedo de Cavaleiros (Bartholo, 1959).
3.-Viminoso. Alto de Peveiras (Bartholo, 1959).

4y 5.-Mirandela. Abreivo (Bartholo, 1959).

0, 7, 8y 9.- Vale Benfeito. Serva de Bornes (Bartholo, 1959).
10.- Fariza. El Arribanzo (Lopez Plaza y Santos, 1985).

11y 12 (?).- Guimaraes. As Tapias (Lopez Cuevillasy Bouza Brey, 1929;
Ruiz Galvez, 1984).

Modelo de lengiieta.

13.- Pantojn 1. Finca de la Paloma (Harrison, 1974).

14.- Sevra das Bautas. Amadora (Senna Martinez, 1994).
15.- Valle de Manzanares. Madvid (Blas Cortina, 1981).
16.- Paradilla. Autilla del Pino. Coleccion Fontaneda n°® 31.
17.- M.A.N. Coleccion Santa-Olalla: ;Vélez Blanco?
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18.- Villamiel (Delibes y Santingo, 1997)

Modelo «Alto Gualdalguivir».

19.- Pesinlosa (Schubart, 1973).

20.- Villavdompardo. Cervo Benzald (Carrasco et alis, 1986).
21.- Jaén, British Museum (Harrison et aliz, 1981).

22.- El Caderén. Dona Mencin (Bernier et alii, 1981).

23.- Fuente-Tojar. La Mesa (Murillo Redondo, 1990).

24.- Menjibar (Carrasco, Pachén y Pastor, 1986).

Otras alabardas atlinticas.

25.- Leivo. Monte Oleirias (Meijide, 1989).

26.- Gerona (Riurd, 1943; Marti Jusmet, 1972).

27.- Pantoga 2. Finca la Paloma (Harvison, 1974).

28.- Cortijo de Jaduglon (Roviva et alii, 1997).

Asimiladas.

29.- Lebrija. Cerro de San Benito. (Museo Arqueoligico Sevilla, n° 11.177).

® Modeio Carrapatas
O Modelo de lengieta
A Modelo Alto Guadalquivir

Asimiladas

O Otros modelos atifinticos
| ]
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incuestionables, no consideramos pertinentes los intentos
de reducirlas al tipo 4 de O’Riordain (1937, 297) o al
ambiguo modelo Carn de Harbison (1969a, 39). La
duda de incluir la alabarda de Leiro entre las Carrapatas,
animada entre otras razones por su procedencia del
Noroeste, tampoco nos parece fundada, tanto por el
redondeamiento de su placa como, muy en particular, por
la inexistencia sobre la ldmina de estrias decorativas. Otro
tanto cabe decir de un ejemplar gerundense que, como las
piezas trasmontanas, posee un fuerte nervio central pero
también una placa de enmangue triangular muy larga, lo
que le confiere —como ocurre en el pufal cordobés de
Huerta Anguita, asimismo con una robusta nervadura de
seccidn semicircular (Gavildn, 1985)- un aspecto muy
esbelto. Acaso demasiado para hablar en propiedad de
una alabarda, lo que explica las vacilaciones de Riurd
(1943) a la hora de clasificar la pieza y ¢l que todavia hoy
nada raramente sea conocida como «el pufial de Gerona».

Un segundo tipo relativamente bien definido dentro
de la gran familia de las alabardas atldnticas peninsulares,
y tampoco carente de paralelos en Francia o Irlanda, se
caracteriza por el estrechamiento del extremo proximal
hasta formar una lengiieta, por lo general redondeada, en
la que se inscriben las tres perforaciones de los clavos. Las
piczas de Serra das Bautas y de Pantoja 1 son las que
mejor ejemplifican el modelo; la del Valle del Manzana-
res, en su misma linea, ofrece la particularidad de una len-
glieta delimitada por sendas escotaduras concavas; y, no
sin cierta liberalidad, somos partidarios de incluir entre
ellas nuestro ejemplar de Paradilla, pese a la brevedad y
falta de definicién de su placa de enmangue. En este tipo

faltan sistemdticamente las finas ranuras que adornan los
bordes de las Carrapatas, y los nervios centrales resultan
mucho mads irrelevantes, pese a su mayor anchura, acaso
como resultado de su particular confeccién. De Blas
refleja en este sentido su impresién de que la pieza madri-
lena fué fundida en molde monovalvo, lo que determina
el escaso relieve de una de sus caras, apenas nervada
(1981, 158); en Pantoja 1 se habla de trabajo en frio y de
una burda y en gran medida vana imitacién de los cldsicos
caflones centrales de las hojas de las alabardas trasmonta-
nas (Harrison, 1974a, 58); y otro tanto nos sentimos dis-
puestos a afirmar a propésito del ejemplar de Paradilla, en
el que los anchos nervios centrales bifaciales son comple-
tamente planos y no tienen mds entidad que la que les
confieren dos profundos surcos delimitadores que sélo
han llegado a formalizarse gracias a unos profundos enta-
lles periféricos. Estos y otros detalles, que no faltan tam-
poco en el ejemplar 2 de Pantoja, tipolégicamente dis-
tinto (;con cuatro remaches, dos a dos?), ni en otro més
erratico y dudoso de Lebrija, se erigen en argumentos
decisivos, segtin Harrison (1974a, 58), para defender su
condicién de manufacturas locales, expedidas en talleres
de la Peninsula Ibérica. Aunque las ldminas triangulares
de todas ellas dan muestras de una notable simetria, s6lo
en Pantoja 1 los remaches forman un perfecto tridngulo
isosceles, lo que revela la primitiva oblicuidad de las hojas
respecto al astil, asimismo acreditada por la selectiva oxi-
dacién de la lengiieta en el ejemplar del Manzanares.

La posibilidad de individualizar un #ipo Alto Guadal-
guiviy responde més al reconocimiento de una concen-
tracién de alabardas en este espacio que a la propia cohe-
rencia tipoldgica de las mismas. El incomprensible
aislamiento que en los afios 70 mostraba el ejemplar de
Penialosa, no exento de originalidad pese a sus concomi-
tancias con las mas clasicas «alabardas Carrapatas» (Schu-
bart, 1973), ha ido dando paso en el tltimo cuarto de
siglo a nuevos hallazgos, por desgracias no bien contex-
tualizados, entre los que se encuentran las piezas de Torre
de Benzald, en Villardompardo, El Laderén de Dona
Mencia, Jaén y el Cortijo de Miquiz, en Mengibar, ade-
mds de la espada de Fuente Tojar, erréneamente atribuida
al Bronce Final por Carriazo y hoy relacionada con el
yacimiento de La Mesa, que, salvada su mayor longitud,
comparte con cllas un marcadisimo nervio en medio
canon, bordes rectilineos que se redondean en la punta,
nitidos biseles marginales y clavos dispuestos en triangulo
sobre una lengiicta basal. Tales objetos, que tienen como
denominador comun su procedencia de un dmbito geo-
grafico en el que se desenvuelve una particular Edad del
Bronce diferenciada del «Horizonte Argédrico del Alto
Guadalquivir» (Contreras ez aliz, 1995, 96) y cuyo esta-
blecimiento mas emblematico es por el momento Pefia-



12 Representacion grifica de las relaciones longitud/anchura en las alabavdas atlanticas con alusion o sus tipos. A destacar la agrupacion velativa de las del modelo
Carrapatas () y ln segregacion del modelo asimilado de Lebrija (29), tal vez mejor un puiial. Asi mismo se entienden, dado su amplio cociente largo/ancho, las dudas
—aungue muy disminuidas habida cuenta las de ln piezn del Cerro de Benzald— sobre si considerar Fuente Tojar (23) una espada.

losa, en Banos de la Encina, dificilmente pueden negar su
inspiracién atldntica, lo que justifica la sospecha de Schu-
bart de que tras ellos hubo de existir un influjo occiden-
tal encauzado a través de la cuenca bética. Habrian cons-
tituido, asi las cosas, el contrapunto de las alabardas de
tipo El Argar, cuya presencia deja de atestiguarse al oeste
del meridiano de Linares (Mata Carriazo, 1947, 755 ss.),
ya que la pieza que acompaiia a espada y punal en la
inhumacién triple del célebre nivel XIV de la Mesa de
Setefilla (Aubet y Serna, 1981, 239-243), si bien de
silueta fundamentalmente argirica, no deja de mostrar
una exhuberancia decorativa, a base de nervios, por com-
pleto impropia de las armas del Sureste y mucho mds afin
ala de aquellos ejemplares que genéricamente se tildan de
«atlanticos» (Murillo Redondo, 1990, 58).

Desde este punto de vista, la hipdtesis de que las ala-
bardas de las campifias cordobesas y jienenses pudieran
ser productos autdctonos adquiere una significacién espe-
cial y vendria a constituir un auténtico aval para la hipé6-
tesis, no nueva, de que fueron armas expedidas desde un
centro metaltrgico local (Carrasco et alii, 1986, 365).
Un centro, anadirfamos, que incluso podria haber sido el
propio poblado de Baifios de la Encina habida cuenta la
relevancia de las actividades fundidoras en el mismo,
tanto en lo que se refiere al nimero de posibles talleres,
como a la riqueza de evidencias (minerales, crisoles, vasi-
jas-horno, moldes...) en cada uno de ellos (Contreras ez
alii, 1995, 91-93). La originalidad tipolégica de este
grupo de alabardas del Alto Guadalquivir nos induce,
pues, a considerar su condicién de fabricados locales, no
de importaciones, pero también a subrayar su subsidiarie-
dad tipolégica respecto a un genérico modelo atlantico.
Una postura esta ultima no del todo neutral en cuanto a
la valoracién cronolégica del tipo, ya que excluiria la
correspondencia del mismo al Bronce Tardio, alguna vez
insinuada (Carrasco et alii, 1986, 365), y nos obligaria a
a proponer fechas anteriores a la mitad del segundo mile-
nio a.C., las cuales, acaso significativamente, coinciden
con las que se defienden para la ocupacién del habitat de
Penalosa (Contreras ez aliz, 1995, 90).

A partir del estudio compositivo de un grupo de ala-
bardas francesas, Briard y Mohen accedieron a conocer su
condicién sistematica de cobres arsenicales, lo que no
dej6 de producirles cierta sorpresa cuando en la fase de la
Edad del Bronce en que las mismas proliferan, el Rei-
necke A2, las aleaciones de cobre-estaiio empezaban a
manifestarse ya sobre otras clases de objetos (1983, 65).
La situacién se repite entre las irlandesas, con proporcio-
nes regularmente altas de As, aunque no falte la excepcion
broncinea que confirma la regla (Coghlan y Case, 1957,
106-107). Y respecto a las occidentales de la Peninsula
Ibérica, si bien nos movemos con menor seguridad por el

hecho de que los anilisis manejados proceden de distintos
laboratorios y han sido efectuados con equipos de espec-
trometria diferentes, que se caracterizan por hacer lecturas
bastante dispares (Montero, 1994, 46-50) de los valores
de arsénico —sobredimensionadas en Stuttgart (espectro-
metria de emisién) respecto a las del British Museum
(absorcién atémica), y atin mas respecto a las del ICRBC
del Ministerio de Cultura (fluorescencia de rayos X)—,
también parece licito afirmar que, a grandes rasgos, preva-
lecen los llamados cobres arsenicales, muy ostensible-
mente en el caso de las alabardas trasmontanas (fig. 13).

Tal vez no sea un acierto reavivar la polémica sobre la
intencionalidad de la presencia, a veces tan notoria, del
arsénico en las coladas de cobre, mixime cuando en otras
ocasiones nos hemos confesado decididamente partida-
rios de considerarla accidental, entre otras causas por falta
de fé en que los metalargicos de la época supieran identi-
ficar los minerales de As o controlar las proporciones de
un elemento tan volatil como él (Delibes et alii, 1989 y
1991). Pero tampoco queremos renunciar a exponer,
porque tienen un relieve especial aplicados a la problema-
tica de las alabardas, algunos de los argumentos esgrimi-
dos por quienes opinaban lo contrario, defendiendo el
caracter premeditado de la adicién arsenical como proce-
dimiento para mejorar las propiedades de las coladas
(Charles, 1967). Y habremos de comenzar dejando cons-
tancia de que las proporciones de As en los cobres de las
alabardas son, por lo general, mucho mas elevadas que las
de las restantes armas de su misma época; ello, que ya ha
sido apuntado por Montero (1994, 260) refiriéndose a
las argdricas, se repite en Francia (Briard y Mohen, 1983,
65; Bourhis ez ali, 1985; Mohen, 1977, 258; Gomez,
1980, 104) o las Islas Britinicas (Coghlan y Case, 1957,
96) y vuelve a testificarse entre las piezas trasmontanas
cuya media, segtin los datos del SAM, se sittia ligeramente
por encima del 6%, por sélo el 2 de sus contemporaneas
las puntas Palmela (Junghans ez aliz, 1960 y 1968). Una
discriminacién que parece funcionar en términos muy
similares en el ajuar de la tumba campaniforme de
Fuente-Olmedo, con la particularidad de que la pieza
arsenicada es aqui el pufial de lengiieta, poseedor de un
7% de As, frente a una media casi diez veces inferior de las
Palmela de su mismo hallazgo (Martin Valls y Delibes,
1989, 74-80). Testimonios como los mencionados a
duras penas pueden disipar ciertas dudas sobre la existen-
cia de tratamientos metalirgicos selectivos, acaso aplica-
dos de acuerdo con la especificidad funcional de los dis-
tintos objetos.

Un nuevo motivo de desconfianza respecto a la alea-
toriedad de los valores de arsénico podria encontrarse en
lo que parece haber sido un progresivo aumento de los
mismos a lo largo del tiempo, muy particularmente en el
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ambito atlantico peninsular, ya que en el Sureste Montero
(1994, 260) cree poder advertir un fenémeno justo de
signo contrario. Se trata de observar, simplemente, p.e.
en los listados del SAM, que los porcentajes de As son
mayores casi siempre en Palmelas, puitales de lengiieta o
alabardas, respecto a los de leznas o hachas planas presu-
miblemente precampaniformes. De confirmarse todo ello
podria recobrar pulso la hipétesis de que las diferencias
respondian a cierta predisposicién a dotar a armas y herra-
mientas de coladas especificas. Otra opcion serfa que,
avanzando el tiempo, los fundidores hubieran accedido a
una tecnologfa metaltrgica més sofisticada, con adicién
arsenical, que —a lo mejor, no del todo justificadamente
(Budd ez alii, 1992, 678 )~ hemos propendido a creer que
mejoraba las propiedades mecanicas de los primeros
cobres simples. Y hasta no serfa ocioso preguntarse si las
cantidades de As de las piezas que tenemos por mas arse-
nicadas no se concentrarian sobre todo en la superficie de
las mismas, como ocurre en ciertos puiiales centroeuro-
peos y bretones, ademas de en una pieza de El Malagén y
posiblemente en la daga de Agua Branca, lo que respon-
derfa con bastante seguridad no méds que a un embadur-
namiento de la epidermis de las hojas, posiblemente para
conseguir ese llamativo brillo plateado que a veces sobre-
vive mds de tres mil anos después de su aplicacion.
Todavia un dltimo detalle contribuye a complicar tan
dificil panorama. Se ha puesto cierto énfasis en que los
roblones y las hojas de las alabardas no comparten idénti-
cas coladas, siendo ello particularmente ostensible en
algunas de las argdricas, dotadas de voluminosos clavos de
plata, pero también en otras en las que clavijas y ldminas,
siendo del mismo metal, manifiestan diferencias de cierto

bulto en sus composiciones. Otto y Witter (1952, 48) ya
repararon en este detalle en relacidn con las alabardas ale-
manas, y mds recientemente se ha vuelto a insistir en ello
a proposito de varios ejemplares franceses (Bourhis et alii,
1985) e irlandeses (Penniman y Allen, 1970, 259; Cogh-
lan y Case, 1957, 96), en los que se defiende la eleccién
deliberada de un cobre mds blando y dictil para los rema-
ches que para las hojas, por la necesidad de martillar los
primeros en frio. El mismo hecho ha sido acreditado por
Harrison, Craddock y Hughes (1981, 124) en una ala-
barda jienense hoy en el Museo Britdnico, atendiendo a
que su ldmina acumula casi cinco veces mds arsénico que
el tnico de los roblones conservado. Parecen todos ellos
casos en los que ha existido un uso discriminado de dife-
rentes tipos de cobre, méds y menos duros, méis y menos
maleables. ;Sabian los metalargicos del comienzo de la
Edad del Cobre distinguir las propiedades mecanicas del
producto final de sus reducciones sin haber sido siempre
capaces de predeterminarlas?

Tal vez con las inquietantes reflexiones anteriores, no
siempre ficiles, reconozcidmoslo, de evitar, hemos corrido
el riesgo de inducir a una lectura de los cobres ricos en
arsénico como productos deliberados, cuando nuestra
postura es contundente en sentido contrario, esto es en
cuanto a defender la accidentalidad e impredecibilidad de
la aleacion Cu-As. El hecho de que este elemento se pre-
sente en los mismos metalotectos que las malaquitas y
bajo la forma de unos arseniatos que, ni por ¢l color ni por
la densidad ni por la textura, se distinguen de los carbo-
natos de cobre, es de gran significacién a nuestros ojos
para juzgar su presencia puramente fortuita y sus valores
en gran medida aleatorios (Delibes, Fernindez-Miranda,
1989). No creemos correcto, pues, hablar de una liga
cobre-arsénico, desde ¢l momento en que, en el mejor de
los casos, se trataria de «aleados naturales» (sobre el
alcance del término, p.c. Rovira y Montero, 1994, 163).
Por ello, el hecho de que las concentraciones de As fue-
ran relativamente altas tanto en las coladas de base cobre
fundidas por entonces en Iberia como en las del oeste de
Francia, seguramente hubo de obedecer al beneficio en
ambos casos de unos minerales polimetalicos compara-
bles, propios de este espacio y no de otros, lo cual justi-
fica que, excepcionalmente, algunas alabardas del este del
pais galo carentes de arsénico muestren unas tasas de plata
y antimonio impensables en las piezas occidentales: senci-
llamente, las fuentes de aprovisionamiento de materia
prima fueron en uno y otro caso distintas (Briard, 1991a,
188), procediendo concretamente en algtn caso de las
minas de Cabricres en el Midi (Happ ez aliz, 1994). Por
ultimo, haciéndonos eco de una moderna propuesta
(Budd et alii, 1992), tal vez ni siquiera la disponibilidad
de minerales con elevada riqueza de As fuera realmente el



13 Contenido de arsénico en las alabardas peninsulares de tipo atldntico.

tnico factor determinante a la hora de obtener «cobres
arsenicales», puesto que estos dependerfan tanto de esa
circunstancia como, sobre todo, de una particular forma
de control de las temperaturas, por debajo de los 1.000°,
durante la reduccién del mineral. Un punto de vista éste,
por cierto, que vuelve a dejar abierto un leve resquicio de
esperanza para las tesis de quienes creyeron las tasas de As
deliberadas, pero cambiando no poco los términos de la
cuestién: sin haber existido una adicién consciente del
mismo, si se habria conseguido cierto dominio fundidor
que paliaba su volatilizacién y reportaba unos productos
mejorados en sus propiedades mecanicas.

Por ser escasa la documentacién especifica sobre el
procedimiento de fabricacion de las alabardas del tipo
Carrapatas, optamos de partida por asumir el que en su
dia describieron Penniman y Allen (1970) para un grupo
de alabardas irlandesas perfectamente comparables, tanto
en composicién como —debido a su acusado nervio bifa-
cial y a sus estrias decorativas— en apariencia. Las mismas,
segln todos los indicios, habrian sido fundidas en molde
bivalvo de piedra calentado previamente —asi lo sugiere la
estructura dendritica de sus coladas, apreciada en distin-
tas metalografias, propia de los cobres ricos en arsénico
colados en molde caliente—, para recibir, antes del postrer
pulido, un martillado de los filos, seguramente en frio.
No nos pasa desapercibido, sin embargo, y asi lo insinua-
mos al ocuparnos de los aspectos tipologicos de las ala-
bardas atldnticas peninsulares, que los nervios de algunas
variantes no Carrapatas en vez de haber sido modelados
directamente en la fundicion, lo fueron con posterioridad
a ella, en un proceso subsiguiente de forja, por lo que no
estd claro que en todos los casos se hubiera hecho nece-
sario el uso de moldes de doble hoja. Asi sospechamos
que ocurre en las piezas de Paradilla y Valle del Manzana-
res, 0 mas ostensiblemente en las de Pantoja cuyos ner-
vios, segin pusiera de relieve Harrison, tienen un caracter
puramente decorativo. Las tres habrian conseguido, por
lo tanto, su definitiva fisonomfa a golpes de martillo, lo
cual las conferfa. mayor temple que el de las piezas sim-
plemente coladas, y resulta tentador imputar sus dismi-
nuidos valores de arsénico —muy inferiores en general a
los de las trasmontanas, al margen de cual sea el procedi-
miento de andlisis— a un trabajo de forja en caliente, con
sucesivos recocidos, por lo demds bien acreditados en las
metalografias de Pantoja y Leiro (informacién verbal S.
Rovira) o de Manzanares (Blas, 1981, 162; Rovira y
Montero, 1994, 152), que habrian sido determinantes
para que un elemento tan evanescente como As experi—
mentara drasticas pérdidas.

La verosimilitud de este tipo de explicacion viene ava-
lada por los estudios de Rovira, Montero y Consuegra
sobre esas otras manifestaciones metdlicas peninsulares,

grosso modo coetineas que son las puntas Palmela, en las
cuales parece claro el trabajo de forja en caliente o tem-
plado post-molde (1993, 276-277). Como argumento
en contra, el detalle de que alguna alabarda tan tipica-
mente Carrapatas como la de Fariza, que intuirfamos fun-
dida a secas y todo lo mis acabada a martillo en frio,
arroja valores de arsénico casi imperceptibles (1,5%), que
mas bien parecerin propios, de aceptar nuestra explica-
cidn, de esos otros tipos que exigieron recocciones. Cal y
arena, pues, en el ejercicio de argumentacién, que nos
ratifica en la provisionalidad de estas interpretaciones y en
la necesidad de abordar en el futuro un estudio metalo-
grifico mds completo sobre este tipo de objetos.

Las dificultades de datacién de las alabardas atlanticas
ibéricas se cifraban en los afios 70 tanto en la falta de
anclajes contextuales para los hallazgos, como en Ila
mondtona composiciéon de los depésitos trasmontanos,
constituidos exclusivamente por este tipo de piezas. Fal-
taban, pues, asociaciones ttiles y ello serfa determinante
para intentar buscar fechas por arriesgados procedimien-
tos indirectos, ya fuera la proyeccion sobre la Peninsula de
la cronologia que habitualmente se les atribuye en
Irlanda, Gran Bretana o Francia (Killaha East, Bush
Barrow, Timulos Armoricanos...), ya su conversion en
beneficiarias de las dataciones de las representaciones, no
mejor contextualizadas, insculpidas en algunas estelas y
petroglifos (Schubart, 1973), con el riesgo de que no
siempre, como sucede en ¢l caso del idolo salmantino de
Valdefuentes de Sangusin (Santonja y Santonja, 1978),
existe la seguridad de que los tipos sumariamente plasma-
dos en piedra sean aquellos Carrapatas o, mds genérica-
mente, atlinticos que nos interesan.

En lineas generales, la incégnita de los contextos
sigue abierta y, aunque alguna pieza como la de la Sierra
das Bautas parece vincularse a un, impreciso en sus limi-
tes, establecimiento habitacional, la definicién de éste en
términos de secuencia es tan ambigua —Cobre/Bronce—
que poca luz realmente arroja para arbitrar en la cuestion
(Senna Martinez, 1994). Por el contrario, el problema de
las asociaciones ha quedado en gran medida despejado
gracias a la variedad de tipos asociados en dos de los mas
recientes hallazgos: cinco puiiales de lengiieta de tipo
occidental (tanged daggers) en el depésito coruifiés de
Leiro, y otro mas, cuatro Palmelas y una sierra, todos ellos
tambien de cobre, en el toledano de la finca de La
Paloma, en Pantoja, donde asimismo comparecia una cin-
tita de oro. Meixide y Harrison, entregados respectiva-
mente al estudio de uno y otro conjunto, vienen a coinci-
dir en sus propuestas de cronologia cruzada; aquel
asimilando Leiro al inicio de la Edad del Bronce, merced
a la comparacién de los puiiales con los del horizonte de
las cistas gallegas (Taraio, Carnota, Farifias, Atios) y los
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primeros escondrijos de metal, tipo Roufeiro (Meijide,
1989, 155); Harrison haciendo lo propio con Pantoja, a
partir de oros, puiiales y Palmelas, con respecto al 6ptimo
de Ciempozuelos y al, empero nebuloso, horizonte por-
tugués de Montelavar (Harrison, 1974a, 58-63).

Siendo cierto que, salvo en ¢l caso de Somaén (Deli-
bes, 1978a, 87-88), las mas antiguas dataciones absolutas
para los campaniformes incisos tipo Meseta se aproximan
bastante al afio 2000 a.C. 1960 en Los Husos, por
hacernos eco de un yacimiento del interior peninsular
(Apellaniz, 1968)-y que algunas otras pretenderian llevar
el final de tales especies a la mitad del segundo mile-
nio-1460 a.C. en el nivel superior del dolmen riojano de
Pena Guerra (Pérez Arrondo, 1983)—, no lo es menos, en
nuestra opinién, que el esplendor de Ciempozuelos
representado en Villabuena del Puente o Fuente-Olmedo
ha de situarse, de acuerdo con las fechas radiocarbénicas
por AMS del esqueleto del varén enterrado en la sepul-
tura vallisoletana, hacia 1700 a.C. (Delibes, Herran et
alii, 1995, 61). Y es significativo, en nuestra opinion, que
muy parecidas dataciones sean las obtenidas en los
«cairns» epimegaliticos nordportugueses de Meninas de
Crasto 4 (1880 y 1850 a.C.) y de Outeiros de Gregos 1
(1670 a.C.) por cuanto entre sus ajuares se cuentan los
mismos adornos espiraliformes de plata, tal vez prende-
dores de pelo, que en, por ejemplo, la cista pontevedresa
de Atios se asocian a largos puniales de lengiieta compara-
bles a los de las dos tumbas mesetenias mencionadas
(Jorge, 1983, 37-40; Jorge et aliz, 1988; Jorge, 1992,
476-477).

Las observaciones anteriores, que tienen la virtud de
aproximarnos por vez primera con alguna fiabilidad a la
cronologia de las alabardas atlanticas peninsulares,
habran, no obstante, de ser tomadas con alguna cautela ya
que por el momento no contemplan para nada la posibi-
lidad de una seriacion evolutiva de tales armas como la
que, por ejemplo, si se reconoce para los especimenes
irlandeses (Burgess, 1978, 207ss.). :No podria ocurrir
que, como alli, las alabardas de base triangular, esto es las
mas afines a las Carrapatas propiamente dichas, fueran
algo posteriores a las de lengiieta redondeada? Cierta-
mente la cuestién estd lejos de poder resolverse y, mien-
tras tanto, poco provecho obtendremos calificando como
tipo Carn, Cotton o Clonard (vide, p.c., Harbison,
1969a) los ejemplares ibéricos, o tratando de organizar-
los de acuerdo con los clisicos seis tipos de O’Riordain
(1937), de manera que cualquier intento de implicar a las
alabardas de la Peninsula en el rancio debate sobre el
ultimo origen del modelo atlintico gozard del dudoso
beneficio de la circularidad. Ahora bien, tal no debe ser
obstaculo para reconocer que la imposicion de las alabar-
das de tipo atlintico en el suroeste de Europa en modo

alguno representd para nuestras tierras la incorporacion
de algo estrictamente innovador o el inicio de una tradi-
cién en el uso de esta clase de armas. Las alabardas talla-
das en silex, tipo Garrovillas, eran relativamente comunes
ya en la Edad del Cobre, ¢ incluso antes, en Portugal (Jal-
hay, 1947), con la importancia que ello revestia para los
defensores del autoctonismo del tipo como Bosch Gim-
pera (1954, 63) o H. Schmidt (1915, 34 ss.). Y en cuanto
a la existencia por ese mismo entonces o muy poco des-
pués de las primeras piezas metdlicas sigue planteandose
la cuestion de si los ejemplares depositados en uno de los
nichos del tholos de Alcalar, en el sur de Portugal (Veiga,
1889, 157), son de este momento, aunque ¢l hallazgo en
Valencina de la Concepcién de una pieza de pizarra puli-
mentada, imitacion con seguridad de prototipos de
cobre, vendria a despejar muchas dudas (Ruiz Mata,
1983, 188).

Acaso haya quien quiera ver en cllo la basqueda inte-
resada por nuestra parte de una posicion ventajosa para la
Peninsula Ibérica respecto a Irlanda, Alemania, Italia, etc
en la eterna polémica sobre la gestacion de la alabarda
metdlica (p.e. O’Riordain, 1937; Harbison, 1969a, 37-
38), pero nada mas lejos de nuestra intencién. Las men-
cionadas piezas anteriores al Bronce proceden en su
mayoria de yacimientos funerarios; las gallegas y trasmon-
tanas, del inicio del Bronce, de depositos, lo cual quiere
decir que cuando se consagra el modelo de metal en el
noroeste se asiste a algo mas que a la incorporacién de un
nuevo tipo: se esta produciendo también un cambio en el
significado cultural de la alabarda, al perder sentido como
elemento de ajuar personal en las tumbas y ganarlo como
componente de un tipo de yacimiento conceptualmente
nuevo, el depésito votivo, que, inexistente hasta entonces
en la Peninsula Ibérica, gozaba ya de cierta aceptacion
desde ¢l Neolitico en, por ejemplo, el Baltico y las Islas
Britdnicas (Bradley, 1990). Asi las cosas, s¢ nos antoja
bastante atractiva la hipétesis de que las alabardas Carra-
patas hubieran prendido en Galicia y Tras Os Montes no
como consecuencia de la simple imitacion de unos tipos
en auge en otros rincones atlanticos, sino en el marco mas
complejo de un proceso de adopcién de nuevas ideas y
nuevos rituales de exotismo probado.

La obsesién tipologista y genealogista de los estudios
sobre las alabardas atlanticas de la Peninsula Ibérica ha
impedido cualquier estudio de las mismas desde una pers-
pectiva contextual. Ello, sin duda, ha redundado en que a
ningun prehistoriador pase desapercibido que tales obje-
tos constituyen versiones locales de un modelo de arma
internacional, que a comienzos de la Edad del Bronce
encontré una excelente acogida en sobre todo el occi-
dente y centro de Europa, pero también en un descono-
cimiento absoluto del significado cultural de tales piezas,



mas alla de su ostensible y estricta dimensién funcional.
No es dificil adivinar que fueron armas; pesadas y emba-
razosas armas. Nadie ha osado, por el contrario, transfe-
rir a las alabardas ibéricas atlanticas esa condicién de arte-
factos sociotécnicos, de objetos ceremoniales, rituales,
que tan justificadamente se han ganado sus contempori-
neas de allende el Pirineo (Coombs, 1975, 49), lo cual en
gran parte no s sino resultado de una falta de atencién a
los contextos en los que se integran.

Asf como la practica totalidad de las piezas argdricas
proceden de necrépolis, donde actiian como elementos
distintivos en los ajuares de los varones més destacados
socialmente (Lull y Estevez, 1986, 449), ninguna de las
atlanticas, pese a las vacilaciones de Lopez Cuevillas
(1955, 9) en torno a Carrapatas y Vale Benfeito, ha
podido vincularse con minima seguridad a un ambiente
sepulcral. En el caso de Leiro se sabe a ciencia cierta que
la alabarda formaba parte, junto con los comentados
pufales, de un escondrijo depositado en el Monte Loe-
rias. La misma impresién se obtiene del ejemplar recien-
temente publicado de Fariza, que se hall6 junto con otros
dos objetos metalicos (?) en un fuerte escarpe rocoso de
los Arribes del Duero, fuera de cualquier habitat y en un
lugar absolutamente inadecuado para el emplazamiento
de una tumba. Y la confirmacién de que se trata de depé-
sitos, ya considerada por Schubart a propésito de los res-
tantes conjuntos trasmontanos, contaria con el aval del
descubrimiento en Abreiro de dos nuevas piezas, con-
cienzudamente escondidas en la hendidura de una roca
en las inmediaciones del rio Taa. A falta de informacién
sobre el hallazgo de Pantoja —en todo caso, antes un
deposito que el espolio de un rico enterramiento, en opi-
nién de Harrison (1974a, 58)—, sélo en la Gruta de
Redondas de Alcobaga podria percibirse un vinculo con-
textual alabarda/dmbito funerario, el cual, sin embargo,
nos parece rechazable desde el momento en que la pieza
en consideracién, en contra de lo defendido por Nativi-
dade (1903, 456) o Senna Martinez (1994, 164-168) y
de acuerdo con la posicién del propio Harrison (1974a,
63), no creemos sea una verdadera alabarda —le falta la
robustez de éstas, muy particularmente en el extremo
basal- sino un puial atlantico del Bronce Antiguo, tipo
Snowhill (Gerloff, 1975, 100), ciertamente excepcional
en la Peninsula Ibérica pero ya reconocido como tal hace
medio siglo (Mac White, 1951, 58).

Los dep6sitos, sean utilitarios o votivos, que ésta s
cuestién diferente, constituyen por tanto una particular
clase de yacimientos en el cuadrante noroeste peninsular
durante el Bronce Protoatlantico. Y los de Leiro, Carra-
patas, Abreiro, Vale Benfeito o Fariza, a juzgar por las
asociaciones del primero o de Pantoja, fueron coetaneos
de los monumentales enterramientos en cista de Atios

(Alvarez Blazquez et alii, 1970) o Quinta da Agua Branca
(Fortes, 1905), con ajuares metdlicos enormemente
ostentosos a base de armas y adornos de oro pero en los
que jamds comparecen las alabardas. De ah{ habremos de
convenir que en Galicia y el norte de Portugal (Comen-
dador Rey, 1993, 199), al igual que sucedié por entonces
en Gran Bretana o en el noroeste de Francia —no hay ala-
bardas en las principescas tumbas de Wessex (Burgess,
1974, 191; Barrett, 1985, 125) y es problematica su aso-
ciacion a los Tamulos Armoricanos (Briard, 1984, 81-
83)—, existié una «deposicién selectiva de tipos metali-
cos» (Needham, 1988), reservindose para el
enterramiento pufales, jabalinas y adornos de metales
preciosos, lo que serfan, pues, simbolos de estatus social
que acompanarian al cuerpo del difunto en el mads alld de
acuerdo, se ha dicho, con la tradicién campaniforme, y
para los depésitos fundamentalmente hachas planas y ala-
bardas, por mas que existiera cierta flexibilidad —no reci-
proca— en cuanto a incluir en estos ltimos, caso de Leiro
y Pantoja, ciertos tipos mas propios de aquellos como los
punales de lengiieta o las Palmela. De tal manera, por
enigmdtico que resulte, se mantienen llenas de sentido
para el occidente de Iberia unas poéticas palabras dedica-
das por Harbison (1969a, 35) a las alabardas irlandesas
—«si los restos de un guerrero del Bronce Antiguo se
acompanaran en la tumba de un arma personal, la esco-
gida nunca serfa una alabarda»—y es que ni en Erin ni en
Gran Bretafia se acredita una séla sepultura en la que figu-
ren este tipo de armas, procediendo todas ellas de hallaz-
gos aislados o de depdsitos.

Si estos ultimos fueron concebidos en términos de
atesoramiento provisional, para ser recuperados al cabo
de un tiempo, o de forma mis definitiva (ocultaciones
para siempre), es tema de discusiéon permanente en la
investigacion de la Edad del Bronce, existiendo en lo que
atafie a los constituidos por alabardas algunos detalles que
confieren mayor verosimilitud a las segunda de las opcio-
nes y que incluso alientan la posibilidad de que tuvieran
un caracter votivo (Barrett, 1985). ;C6émo, si no, enten-
der los depdsitos irlandeses descubiertos en el fondo de
viejos pantanos (Harbison, 1969a, 35) o todos aquellos
hallazgos franceses (Briard, 1965, 67 idem, 1991a, 188)
producidos en el transcurso de dragados fluviales? Los
hallazgos del noroeste hispano no dan pié tan expresiva-
mente a interpretaciones de ese tenor, pero nos sentimos
tentados a asumirlas dando por hecho que si las poblacio-
nes locales fueron permeables a la adquisicién de una
tipoldgia metalica europea, a la incorporacién de un revo-
lucionario concepto como el de depésito, y a la asimila-
ci6n de un nuevo modelo selectivo en cuanto al consumo
de metal que segregaba tipolégicamente, como en las
Islas Britanicas, ajuares funerarios y escondrijos, también
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hubieron de serlo con toda probabilidad a la filosofia que
inspird la existencia de estos Gltimos.

La consideracién de la alabarda como elemento de
prestigio se halla muy extendida. El mero hecho de que
su fabricacién exigiera movilizar una notable cantidad de
materia prima —treinta veces superior a la de una Palmela
y varias la de cualquier pufial de lengiieta— no deja de ser
ya algo indicativo; pero todavia lo es mas su aparicién
junto con otros simbolos de poder —arcos, puiiales, etc—
en las representaciones de los grandes hombres de este
momento documentadas en las estelas de por ejemplo
Longroiva (Jorge, 1990, 219-220) o Tabuyo del Monte
(Almagro, 1972, 108). También su presencia relativa-
mente comn en los petroglifos de Galicia (p.e. Pefia San-
tos, 1980), junto a esos otros atributos de los jefes que
fueron puiiales y espadas, resulta significativa maxime
cuando otros tipos metalicos mds utilitarios, como las
hachas planas, jamas estarin representados (Meijide,
1989, 156; Vizquez Varela, 1994, 165); y es que proba-
blemente alli tan sélo tienen cabida esas piczas singulares,
emblematicas, que simbolizan el poder creciente del
hombre-guerrero-jefe (Vizquez Varela, 1991 y 1992).
Por @ltimo, aunque mas indirectamente, ¢l propio detalle
de que las argaricas s6lo comparezcan en las sepulturas de
hombres distintiguidos o de que las centroeuropeas for-
men asiduamente parte del ajuar de los «sepulcros reales»
uneticianos, como Leki Male, Helmsdorf y Leubingen
(Gimbutas, 1965, 260-270), vendria a abonar idéntica
impresion.

Permanece, por tanto, la incégnita de por qué siendo
las alabardas armas aristocraticas quedaron excluidas de la
panoplia funeraria de los jefes atlinticos; de cémo estos
renunciaron al empleo de un nuevo signo de distincién,

cuando los ricos —comparativamente hablando- ajuares
de sus tumbas denotaban un ostensible deseo de expresar
su destacado linaje. Subyace una contradiccién aparente
en este modo de actuar, como contradictoria es la renun-
cia de los grandes de Wessex a incluir en los riquisimos
ajuares de sus sepulturas auténticas alabardas de tamaiio
natural, pero no ciertas réplicas, en oro con astiles de
dmbar, en miniatura... que, para mayor sorpresa, compa-
recen en tumbas femeninas (Gerloft, 1975, 201), lo que
no deja de constituir, pues, una nueva muestra de que
aquellas estaban reservadas a los atesoramientos. Y tal vez
la Gnica explicacién viable, como propusiera Needham
(1988, 246), es que los depésitos del Bronce Antiguo en
general y los constituidos por alabardas en particular
hubieran sido ofrendas comunitarias, rendidas en nombre
de la colectividad pero sufragadas nada altruistamente por
las élites (lo que hoy tiende a llamarse un «acto de gene-
rosidad calculada») que trataban de adquirir con ello el
lubricante necesario para consolidar un modelo social,
muy favorable a sus propios intereses. Al final del Neoli-
tico, las élites emergentes de las Islas Britdnicas trataron
obsesivamente de fomentar la cohesién grupal en su pro-
pio provecho a través de la construccién de gigantescos
monumentos publicos (henges, «cursus», tdmulos, etc.);
sus sucesores del Bronce Antiguo se habrian decantado
con idéntica intencién por ¢l procedimiento de los dep6-
sitos, no siendo casual la presencia en ellos de esos sim-
bolos de jefatura que eran las alabardas o, en otros casos,
las preciadas linulas de oro —otro elemento arqueolégico
de indiscutible distincién que se niega sisteméticamente al
ajuar de los enterramientos irlandeses y britdnicos—, por
cuanto con ello se cerraba el circulo de la demagogia
paternalista de los jefes: a la cabeza, pero al servicio de la
comunidad.
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14 33.- Duesias (Palencin). 34 y 35.- Carvidn de los Condes (Palencia). 36.- Cen (Ledn). 37 y 38.- Provincia de Ledn. 39.- Provincia de Leon o Palencin. 40.- Provin-

cia de Pontevedra, 41.- Oviedo.

a
Hachas planas

32.— Provincia de Leén o Palencia.

134 x 73 x 11 mm. 500 gr. Trapecial, aporta de novedad
respecto a las piezas mas primitivas el marcadisimo trazo
céHncavo de los flancos, que culmina en un inevitable filo
en forma de creciente lunar. La base, recta y martillada en
frio, tiene aproximadamente la anchura de la mitad del
filo, presentando claros estigmas de haber sido golpeada.
Aparentemente —la composicién, empero, no permite
afirmarlo- se trata de un ejemplar de hacha plana de tipo-
logia relativamente moderna. :

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db
0,062 0,006 99.30 0,076 0,297 0,001 0,013 0,007 nd

33.— Dueinas (Palencia).

95 x 57 x 6 mm. 125 gr. Trapecial, con el talén rectilineo,
flancos céncavos que se expanden progresivamente y filo
convexo de extremos muy pronunciados. No se advierten
rebabas de fundicién. Superficie muy pulida que propor-
ciona una gran impresion de desgaste.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db
0,075 0,044 8582 nd 0,100 0,008 13,660 0,030 0,244

34.— Carrion de los Condes (Palencia). N° 1

100 x 62 x 5 mm. 125 gr. Trapecial, andloga a la anterior,
con la diferencia de un filo notablemente mas tenso y con
extremos mdas marcados. La zona proximal parece haber
sido redondeada con posterioridad al proceso de fundi-
cién. A destacar, asimismo, la estrechez de la seccién. Filo
muy nitido, impecable, como lo es, en general, la conser-
vacién de toda la pieza.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
Monteagudo, 1977, 622.

35.— Carrién de los Condes (Palencia). N© 2.

96 x 53,5 x 8§ mm. 145 gr. Trapecial. Muy parecida, en
cuanto a tamafio y forma, a la n® 36, pero con el corte
menos desarrollado y con la base mis recta y formando
dngulos con los flancos. Pequenios desperfectos en uno de
los flancos.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,074 0,028 9349 nd 0,162 0,014 5516 0,412 0,069
Monteagudo, 1977, 621.

36.— Cea (Leén).
74,5 x 45 x 6 mm. 80 gr. Muy reducida, es apenas una
cufla que calificarfamos de triangular en funcién de lo exi-

guo de su talén (15 mm.). Flancos rectos y filo ligera-
mente convexo, roto en uno de los dngulos.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb  Pb
0,048 0,024 94,99 0,076 0,510 0,007 3,983 0,030 nd

Monteagudo, 1977, 615.

37.— Provincia de Le6n.

91 x 68 x 8 mm. 63 gr. Trapecial, de gran anchura en rela-
cién con su exigua longitud. Base recta y filo convexo,
muy tenso, embotado y con algunas melladuras de consi-
deracién. Es practicamente seguro que fué fundida en
molde de una solo hoja. Pitina uniforme, muy brillante.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0.053 0,027 93,00 0,050 0,096 0,003 6,700 0,053 nd

38.—Provincia de Ledn.
63 x 45 x 6,5 mm. 95 gr. Muy pequeiia, tal vez fuera
notablemente mayor en origen y haber sufrido un gran
desgaste, a juzgar por la gran expansién y disimetria del
filo. Este muestra dos marcados dngulos en los extremos,
presentindose por lo demas muy tenso. Moldeada en una
solo coquilla. La uniformidad de la patina, espesa y
oscura, se ve alterada por la existencia de algunos nidos de
cloruros.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,054 0,029 92,00 0,054 0,069 0,040 7,298 0,096 nd
Monteagudo, 1977, 616.

39 .— Provincia de Ledn o Palencia.

158 x 81 x 14 mm. 620 gr. Enorme en relacién con las
seis piezas precedentes, pero como ellas también bronci-
neca. Flancos paralelos, formando angulos rectos con la
base, en la mitad proximal de la hoja. En la distal se abren
concavos delimitando un amplio filo convexo. Una gran
melladura en el centro de éste y algunos surcos relativa-
mente profundos no lejos de él. Anchas rebabas de fundi-
cién, determinadas por el uso de molde de doble hoja.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,032 0,038 87,10 0,047 0,125 0,011 12,120 0,081 0,434

40.— Provincia de Pontevedra.

94 x 46 x 6,5 mm. 120 gr. De cuerpo pricticamente rec-
tangular, sélo pierde esta silueta en el filo, relativamente
abierto y colgado, recordando en ello, en cierto modo, a
la variante «Barcelos» propia del Noroeste. Bella pétina,
espesa, en ambas caras, perdida no obstante en las zonas
marginales (filo, base y flancos).

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb

0,051 0,022 8548 nd 0,081 0,024 12,55 0,774 nd
Monteagudo, 1977, 752.
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15 Variedades de hachas planas del Bronce Pleno.

41.— Oviedo.

145 x 96 x 11 mm. 640 gr. Hacha plana muy potente, de
gran anchura y espesor. Tipolégicamente manifiesta nota-
ble modernidad, con su filo extraordinariamente expan-
dido y en creciente, y sus flancos céncavos. El filo proba-
blemente reavivado a martillo, no producto directo de
fundicién. También en frio debi6 hacerse la decoracion
(?) de «raindrops» o «gotas de lluvia», presente en una de
las caras. Rebabas de fundicién.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0.057 0,024 80,54 nd 0,015 0,007 17,720 0,156 0,304

Monteagudo, 1977, 714.

Precisados con anterioridad los rasgos morfolégicos basi-
cos de las hachas planas, en el presente capitulo nos refe-
riremos a aquellos modelos que se vienen considerando
como evolucionados y que, genéricamente, se caracteri-
zan por su esquema trapecial. A esta categoria, nuestro
tipo B (habitualmente los flancos presentan una convexi-
dad mds o menos marcada), corresponden las diez hachas
restantes de nuestro lote, advirtiendo por lo demds que el
calificativo» trapecial» en modo alguno hace referencia a
modelos absolutamente homogéneos, ya que, bien al
contrario, las variaciones formales, de tamafio y ocasio-
nalmente compositivas pueden llegar a ser notables. En
idéntico sentido, el hecho de que, con mucho, constitu-
yan el tipo de mayor aceptacién en todo el occidente
europeo, serd la causa de la gran proliferaciéon de varian-
tes de indole regional, y de que tan solo puedan ser reco-
nocidas unas pocas grandes series, caso de ciertos conjun-
tos de raigambre atldntica.

Por las razones aludidas, el estudio de esta decena de
ejemplares —ocho de la Meseta, uno mds de Pontevedra y
Otro asturiano— tampoco se presenta & priori demasiado
halagiiefio, aunque en este caso, ademas del recurso a las
formas y elementos compositivos, contaré a su favor con
referencias de cronologfa relativa mucho més firmes pro-
porcionadas por algunos depésitos y otros hallazgos
estratificados procedentes de la propia Cuenca del Duero.

Siempre dentro de la discutible uniformidad que
posee el presente conjunto, ain seria posible reconocer
algunas variantes, dos concretamente, cuyas sefias de
identidad grosso modo estarfan determinadas las unas, B I,
por su esbeltez, frecuente discurrir de los flancos en para-
lelo durante al menos un tercio desde la base, y filo cur-
vado, muy curvado en ocasiones. Un tipo que, por lo
demds, aparecerfa también reforzado a partir de la gran
afinidad de la composicién metdlica de las piezas que lo
integran, pues no en vano las concentraciones de estafio
oscilan entre casi un 12% y un 17% como valores extre-
mos. Se trata, pues, de bronces de 6ptima calidad —dos
ejemplares de «Ledn o Palencin» (n° 32y 29), los palenti-
nos de Duerias (n° 33) y Carrién de los Condes (n°® 34 ),
y otros dos, por ultimo, imprecisamente etiquetados
como de las Provincias de Pontevedra (n® 40) y Oviedo
(n® 41)-, de disefio bastante préximo, y ello por més que
ahora tampoco falten determinados aspectos singulares
que, ciertamente, podrian poner en tela de juicio la uni-
dad del grupo. Eludiendo un anilisis riguroso de tales ele-
mentos —¢l caso de la pieza de Carrién, de filo bastante
recto, o el pequefio tamafio de la gallega—, al que ya
renunciamos en las lineas introductorias, tan solo resulta
digno de destacar el hecho de que en una de las hachas de
«Lebn o Palencia» (n® 32) el Sn se reduzca a un insigni-
ficante 0,013%, un cobre, pues.

Una vez mds, la solucién a tal paradoja radicarfa en
adelantar la aparicién de tales modelos, equipardndolos a
los de Calcolitico e inicios del Bronce Antiguo, o, por el
contrario, considerar la perduracién de los objetos de
cobre transcurrido aquel Gltimo periodo, alternativa ésta
que nos parece mds plausible en este caso. En su defensa
contarfa el hecho de la inexistencia, que conozcamos, de
tales esquemas en momentos tan tempranos, COMoO no
serfa menos cierto, cual relatdramos, que en la Meseta
Norte resulta habitual la perduracién de coladas poco evo-
lucionadas incluso hasta el Bronce Final; la presunta razén,
en definitiva, para justificar la conjuncién de rasgos con-
tradictorios en la pieza, supuestamente fabricada, segiin
veremos, después de la XVI centuria antes de la Era.

Entre las caracteristicas definidoras del segundo
grupo a considerar, B 2, =Carrion de los Condes (n° 35),
Cea 'y dos de la «Provincia de Ledn» (n® 37 y 38)- sobre-
sale la afinidad de sus cocientes de estano, ubicados ahora
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entre el 3,98% de la pieza de Ceay el 7,29% de una de las
leonesas. Asimismo, tres de los cuatro ejemplares presen-
tan una reducida longitud —el cuarto, de Carrién, no
alcanza en todo caso los 10 cm.—, advirtiéndose en las de
«Le6n» una notable anchura de las caras que las aleja de
la singular esbeltez que caracteriza a las del grupo prece-
dente, del que también difiere en el disenio de los flancos,
en este caso bastante rectos y divergentes, nunca parale-
los. Unos cuantos rasgos particulares, en fin, como para
advertir que la unidad de este subtipo le viene conferida,
sobre todo, desde su vertiente arqueometalirgica, lo cual
no ha obstado para que tres de los cuatro ejemplares apa-
rezcan incluidos en el tipo 9B de Monteagudo (1977,
100-102) —pequeiios, chatos, muy desgastados por el
uso...— con una cronologia «desde el Calcolitico...» que,
sin embargo, dificilmente puede mantenerse. Su adecua-
ciébn a una tedrica secuencia metaltrgica descartaria, en
efecto, una cronologia tan antigua para dicho modelo —de
bronce—, para el que propugnamos unas fechas en torno
a la segunda mitad del Bronce Antiguo o ya del Bronce
Medio, inmediatamente previas al desarrollo de los bron-
ces con alto contenido en estafio.

También a este momento, como vimos, correspon-

derfan los modelos trapezoidales citados en primer tér-
mino, cuyo interés, ademas del meramente descriptivo,
radicaria en que constituyen uno de los distintivos de la
metalurgia del Grupo Cogotas I; un protagonismo que,
por lo demas, tampoco descartamos para los modelos de
pequeia talla que, en este caso, bien pudieron fabricarse
durante los inicios de dicha fase.
El progresivo aumento de excavaciones en yacimientos de
aquel signo, en efecto, ha posibilitado realizar una pri-
mera caracterizacién de su metalurgia, destacindose pre-
cisamente la frecuente asociacion, siete casos, de hachas
planas en tales contextos; unos modelos siempre romboi-
dales o préximos que, de forma ocasional, ofrecerdn nota-
bles afinidades con alguno de los de la Coleccion. Este
serfa el caso del procedente de «Ledn o Palencia» (n° 39),
cuyo porte —grande, con los flancos paralelos durante un
buen trecho y filo curvo muy acusado- encuentra ajusta-
das equivalencias en las piezas de Las Cogotas (Avila)
(Cabré, 1931, fig. II), el Carpio Bernardo, custodiada en
el Museo de Salamanca, y una tercera procedente del cas-
tro leonés de Ard6n (Celis, 1985), recuperadas en otros
tantos horizontes del momento de plenitud de la Cultura
de Cogotas I, ya en el Bronce Final. A esta etapa, caso de
confirmarse el lugar concreto del hallazgo, corresponde-
rfa asimismo el ejemplar de Duefias (Monteagudo, 1977,
101, taf. 34, 623), cuanto, por extensién, tampoco
habremos de desdenar tal cronologia para las dos restan-
tes piezas mesetefias del grupo, Carrion de los Condes y
«Leén o Palencia» (n® 31).

En principio, pues, casi todas las referencias manejadas
nos remitirfan a un periodo entre los siglos X1 y finales del
IX, si bien, pocas dudas poseemos acerca de que este tipo
de hachas se manufacturaron también durante el Bronce
Medio y Tardio, coincidiendo con el momento formativo
de Cogotas I, el Proto-Cogotas. Esta es de hecho la cro-
nologia concedida, entre otros, a un ejemplar procedente
de un yacimiento de tal signo, el de Los Tolmos de Cara-
cena (Soria), de perfil muy préximo al palentino de Due-
fias, por lo que nos parece mas adecuado considerar, en
sentido amplio, que constituye un modelo caracteristico
de uno y otro periodos cogotianos, desde los siglos XV al
IX a.C. Un devenir de seis siglos acaso demasiado dila-
tado como para aceptar que, sin variaciones, se hubiere
perpetuado el tipo, pero que ninguna duda nos cabe al
respecto, sabedores de que el rasgo que mejor define la
metalurgia de Cogotas I, es, precisamente, su acentuado
arcaismo. Las propias hachas planas, leznas de seccion
cuadrada, puiiales de roblones, etc. constituyen las piezas
metdlicas mdas habituales en contextos con excisiéon y
Boquique, ajenos por completo a las novedades tipolégi-
cas que desde el Bronce Medio vy, especialmente Final, se
generalizan por todo el occidente europeo.

Esta serd, en definitiva, la causa de que adn compa-
rezcan en tales horizontes modelos ya excepcionales en
otros territorios a partir de la decimosegunda centuria,
del mismo modo que idéntica circunstancia, el conserva-
durismo de la metalurgia cogotiana, explicaria la usual
perduracién de manufacturados casi exclusivamente
cupriferos; el caso, por ejemplo, del hacha de Dueiias,
datada como vimos en el Bronce Final.

A su vez, y desde un punto de vista estrictamente
tipolégico, los disefios analizados, incluyendo ahora tam-
bién los de Pontevedra y Oviedo, desvinculados de la
orbita de Cogotas, hallarfan réplicas bastante aproxima-
das entre modelos irlandeses de Ballyvalley o sus equiva-
lentes ingleses asignados a la fase Bush Barrow /Wessex I,
cuya cronologia Harbison (1969, 78-79) fija hacia la
mitad del segundo milenio. El paralelo ofrecera también
el interés anadido de proporcionar una referencia idénea
para la decoracion de la pieza de Oviedo, toda vez que el
motivo en «gota de Huvia» que ofrece, resulta muy habi-
tual entre las hachas britdnicas citadas mas arriba. Se tra-
taria asi de una imitacién local de tales modelos, una
auténtica importacion acaso, cuya presencia se explicaria
en el marco de las relaciones comerciales atlanticas que,
como es sabido, cobran entidad en los inicios de la Edad
de los Metales, v se hacen especialmente intensas durante
el Bronce Final.

Ademis de los paralelos aludidos, ninguna dificultad
habria para buscar otro buen nimero de referencias en
todo el occidente europeo, y de ellas, siquiera por una
cuestion de mera proximidad geogrifica, especial aten-



cion nos merecen las que el mismo Harbison (1967) sis-
tematizara en los tipos Cabrales, Boujoes y Barcelos, tam-
bién de inspiracién britdnica, distribuidas por norte y
noroeste de la fachada atldntica peninsular. En concreto,
los modelos de la Coleccién ahora analizados resumirfan
bastante acertadamente los rasgos del tercero de los tipos,
el Barcelos, caracterizado por su preferente distribucién
en la zona costera del norte de Portugal, y con una cro-
nologia que, dentro del Bronce Medio, llegard a alcanzar
sus momentos mds avanzados. Elocuentes al respecto
serfa su presencia en los depésitos de Campos (A Coruia)
(Lopez Cuevillas, 1933) —hachas planas conviviendo con
una de rebordes y un palstave sin asas— o el leonés de Val-
devimbre (Delibes y Fernindez Manzano, 1982), en el
que un hacha de este tenor se asocia, entre otros elemen-
tos, con un tas de mesa a doble vertiente y una punta de
lanza tubular con su correspondiente regatén, que pro-
porcionan al conjunto una cronologia a caballo entre el
Bronce Medio y el Bronce Final. En este mismo sentido,
el de la datacién, no hemos de olvidar, por dltimo, que a
excepcion del hacha de Leén o Palencia n® 32, de cobre,
se trata en todos los casos de aleados de fuerte contenido
en estaiio, cuya generalizaciéon tan sélo se va a producir
—el caso de Inglaterra, Bretafa, Perigord, etc.— a partir del
1500 a.C., el limite mds antiguo que proponemos para
este segundo conjunto de piezas.

Un daltimo aspecto de interés a propésito del grupo,
finalmente, nos lo proporcionarfa la pieza n® 2 de Carrién
de los Condes, en este caso a partir de su elevado cociente
de antimonio, un 2,378%. Dicho elemento, nos recuerda
Mohen (1992, 111-112), aparecerd en forma de impu-
reza cuando el mineral cuprifero empleado para fundir es
del tipo Fahlerz o cobres grises, caso de la tetrahedrita
(Cu,ySbS; ) o burnonita (PbCuSbS,); una variedad
cuprifera presente entre los veneros septentrionales de la
cuenca del Duero donde, asimismo, comparece otras
vetas de oxidos e hidréxidos de cobre a las que se vincu-
lan titanatos, antimoniatos, etc. Esta podria ser la causa de
que, excepto dos ejemplares, todas las hachas planas de la
Coleccién posean algtin vestigio de Sb, meras impurezas
las mas de las veces, pudiendo seguramente explicarse en
este marco el significativo cociente de dicho metal en el
hacha palentina. En este caso, y pese a nuestra nula pro-
clividad a defender se trate de una aleacién intencional,
resulta oportuno dejar constancia que en la provincia de
Leon, por ejemplo, en torno a Riano, son numerosos los
indicios de As-Sb y As-Sb-Hg (Jiménez Benayas, 1997,
132), en lugares donde, tedrica y muy improbablemente,
podria haberse hecho el acopio de este mineral para
ligarlo con el cobre. Mas, en fin, nuestro convencimiento
de que, como en el caso del As, constituye una mezcla
fortuita parece comprobarse ante la auténtica excepciona-
lidad —tan sélo un hacha burgalesa del Bronce Final de

Coruna del Conde, con un 3,1% Sb (Herran, 1997)- de
las mismas, a todas luces insuficiente para entrever
siquiera una minima frecuencia de este uso entre las
hachas planas, y menos atn atribuirlo a una época deter-
minada.

Los datos hasta aqui manejados sobradamente, pues,
confirman la observacién generalizada de que los mode-
los trapezoidales representan las mds modernas produc-
ciones de hachas planas, fundidas sobre todo durante el
Bronce Medio. El limite mds moderno de este perfodo
habria supuesto un ripido declinar de las mismas, susti-
tuidas ahora por las de alerones, palstaves, etc., pero no
asf{ en la Cuenca del Duero donde tales novedades, pese a
no ser ni mucho menos desconocidas (mayoritariamente
en la franja septrentrional, préximas a la zona de ubica-
cion de los veneros cupriferos leoneses, palentinos y de
Burgos), en ningtin caso se han documentado en contex-
tos Cogotas I. De hecho, la presencia de hachas planas no
parece perder arraigo hasta que la irrupcién de grupos de
tipo Soto de Medinilla, mediado el siglo IX, hagan peri-
clitar el mundo de los pastores de excisién y Boquique.

b

Puiiales de Roblones

42— Tariego (Palencia).

164 x 69 x 7,5 mm. 209 gr. Hoja perfectamente triangu-
lar, de lados rectilineos, salvo en la base, redondeada y
con tres perforaciones circulares muy grandes para alojar
roblones. Superficies muy rugosas, apenas patinadas. Sec-
cion lenticular de tendencia plana. En una de las caras
ostenta una serie de incisiones formando una especie de
tridngulo perfectamente centrado en la hoja, posible
resultado de un intento de decorar la pieza en frio, des-
pués de fundirla. Si se hubiera tratado de un arma algo
mds pequefia no habriamos objetado lo mis minimo a su
clasificacién como punal. Dadas sus dimensiones y peso
(209 gr.), asi como lo acerado de la punta, no descarta-
mos que, en realidad, pudiera tratarse de una alabarda.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn  Sb  Pb
0.070 nd 99,09 0,083 0,641 0,016 0,015 0,006 0,078

43 .~ Quintanilla de las Vifas (Burgos). De la antigua
Colecciéon Monteverde. Aparecida fortuitamente durante
las obras de traida de agua.

175 x 41 x 8 mm. 147 gr. Més alargado que el prece-
dente, presenta ademds un notable nervio central, asf
como so6lo dos perforaciones —redondas y grandes— en el
extremo basal. Buena conservacién.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db

0,035 nd 99,31 0,068 0,110 0,012 0,139 0,038 0,008
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44 — Provincia de Leén o Palencia.

104 x 34 x 4 mm. Peso, 37 gr. Mas reducido que el n°
45, también presenta nervio central. Se caracteriza,
empero, por su menor anchura en la hoja, as{ como por la
zona de empalme, hoy rota pero que debié ser en origen
rectangular y bastante amplia. El deterioro mencionado
impide precisar si los clavos que tuvo en su momento fue-
ron 2 6 4. A destacar la conservacién de la huella de la
empuiadura en el arranque de la hoja, formando un arco.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,057 0,027 80,36 nd nd 0,011 17,300 0,018 2,145

El arma de Tariego, perfectamente triangular, de filos rec-
tilineos muy tensos y extremo proximal convexo podria,
merced a su considerable anchura, a su robustez general
y a la disposicién en tridngulo —ciertamente muy bajo— de

los agujeros para los roblones, haber sido una alabarda,
pero su talla, més bien corta (s6lo mide 160 mm.) y la
falta de un sélido nervio central no nos permite afirmarlo
con rotundidad (Schubart, 1973, passim). En cualquier
caso se trata de una pieza a la que, a causa de la gran
anchura de su hoja, no es ficil encontrar buenos parale-
los, constituyendo ello un obsticulo para su clasificacién
cronolégica. El caricter de cobre puro de la colada nos
induce a pensar en un momento antiguo de la Edad de los
Metales para la misma, y, aunque en la mayor parte de los
pufiales precampaniformes mesetefios —Las Cafiamonas,
en Zamora (Delibes y Val, 1989, 70); Muriel de Zapar-
diel, en Valladolid (Herran et alii, 1997); Villasabariego,
en Leén (Luengo, 1941, 137), o El Picoén del Rey, en
Salamanca (inédito), etc.— se recurre, como en el sur de
Francia (Gallay, 1981, 131), a un sistema de muescas y
roblones muy distinto al suyo para ajustar la empufiadura,
no hay que descartar por completo que se tratara de una
precoz arma calcolitica, en cuyo caso podria proceder de
alguno de los establecimientos de dicha época, no sin
hallazgos metélicos, emplazados en la ribera izquierda del
Pisuerga en este mismo término municipal —El Pradillo,
ya con ceramicas de tipo Ciempozuelos— y en los inme-
diatos de Venta de Baiios y Duenias (Herrdn, Fernindez y
Pérez, 1997). Conste en apoyo de esta idea que en los
pufiales millarenses, en principio antecampaniformes, de
los «tholoi» de El Barranquete ya se delata su sistema de
enmangue mediante orificios y roblones (Almagro Gor-
bea, 1973, 83), asimismo acreditado en algunas de las
armas de Alcalar, en el sur de Portugal (Siret, 1913, 373).

Pese a todo, insistimos en el caracter meramente
intuitivo de la clasificacién propuesta y no dejamos de
plantear dos objecciones a la misma: por un lado que la
cantidad de metal invertida en su confeccién excede con
mucho de la que muestran por regla general las primeras
armas calcoliticas, casi siempre ligerisimas antes de la
etapa campaniforme; por otro, que en una de las caras de
la hoja se adivinan leves lineas incisas, en series paralelas a
los filos, es decir, formando un 4ngulo, que no descarta-
mos hubieran tenido un efecto decorativo, hoy apenas
perceptible, en cuyo caso podria acaso verse en ello un
intento de imitar las composiciones geométricas tan habi-
tuales en las hojas de ciertos puiiales europeos ya del ini-
cio de la Edad del Bronce (Hundt, 1971, 145; Gallay,
1981, 73 ss.).

Los piezas restantes —Quintanilla de las Visias y
Ledn/Palencin— manifiestan algunos rasgos de mayor
modernidad, tales como el recurso a sélo dos clavos late-
rales —no creemos fueran mas en la Gltima de las mencio-
nadas— o la existencia de nervio central, determinando
secciones lenticulares de tendencia romboidal. De hecho,
este segundo detalle ha sido invocado expresamente para



17 42.- Tariego (Palencin). 43.- Quintanilln de las Visias (Burgos). 44.- Provincia de Ledn o Palencia. 45.- Clunia (Buvgos). 46, 47 y 48.- Lava de los Infantes (Buygos).

atribuir la pieza de Quintanilla de las Vifas a un momento
de plenitud de la Edad del Bronce (Delibes y Esparza,
1985, 156), considerando que se trataba de un producto
fundido en molde bivalvo. Pero el dato per se no es defi-
nitivo —la ecuacién puiiales martilindos=Edad del Cobre y
pusiales fundidos en doble hoja=Bronce, carecen de una
base suficiente desde ¢l momento en que la fundicién
bivalva se encuentra acreditada en los cobres antecampa-
niformes ya mencionados de Alcalar o El Barranquete,
por no citar las alabardas Carrapatas de un momento tran-
sicional Cobre/Bronce Antiguo (Schubart, 1973)-y no
debe pasarse por alto la condicién de cobre simple de la
colada en que se fundié.

Tipolégicamente, el pufial burgalés es comparable a
diversas armas mal contextualizadas de los castros de San-
chorreja (Maluquer, 1958a, 57) y del Berrueco (Malu-
quer, 1958, 74) que se atribuyen ambiguamente a la
Edad del Bronce, aunque no faltan algunos paralelos mds
tardios, que serfamos partidarios de entender como per-
vivencias, cual es el caso de un pequeiio ejemplar recupe-
rado en uno de los timulos orientalizantes de Setefilla
(Aubet, 1978, 196, fig. 21,4). No obstante, centrando-
nos mas en la Meseta, valdria la pena rememorar el
hallazgo de puiiales transicionales, de muescas y roblones,
en el yacimiento de El Castillo de Cardefiosa, que,
siguiendo a Naranjo (1984 ) habria que considerar post-
Ciempozuelos y anteriores a Proto-Cogotas I, mds bien
cerca de este ultimo, esto es, coincidentes grosso modo con
el horizonte Parpantique del Bronce Pleno (Jimeno Mar-
tinez et alii, 1988). Nuestro mismo tipo comparecerd
todavia, pese a tratarse de un escondrijo de hacia en siglo
XIIT a.C., en los albores del Bronce Final, en el depésito
leonés de Valdevimbre (Delibes y Fernandez Manzano,
1982), formando parte con hachas planas y sierras, del
lote de «tradicién ibérica arcaica» que, un tanto sorpren-
dentemente, se asocia a las primaras lanzas tubulares y
regatones de filiacién atldntica. Y prueba de que atin son
armas de uso relativamente regular por esas fechas la pro-
porcionan los hallazgos de El Mirén, en Avila (Martin
Valls y Delibes, 1979), y el castro leonés de Ardén (Celis,
1993, 37-38), en los que los mismos modelos proceden
de contextos bastante inequivocas de la fase de plenitud

de Cogotas I, a juzgar por la presencia de cerdmicas deco-
radas con Boquique.

Unicamente sobre la base de sus diferentes coladas
—la pieza leonesa estd ya fundida en un rico bronce de
estailo— podria proponerse una diferente adscripcién cro-
nolégica para cada una de estas armas, aduciendo, por
ejemplo, la habitual asimilacién de cobres simples a la fase
Proto-Cogotas y de auténticos bronces al periodo de apo-
geo de Boquique y excisién. Sin embargo, no hay razones
suficientes para pensar en la existencia de una frontera
cronolégica dréstica entre cobres sin y con Sn y, como
ocurre en otros ambitos de la Peninsula Ibérica, es muy
probable que las primeras producciones auténticamente
broncineas convivieran aun con las atdvicas de cobre
(Montero, 1994, 259). Podria no resultar ocioso, en
cualquier caso, destacar que mientras la tipologia del
pufial de Quintanilla apenas muestra alguna originalidad,
la del otro (n°® 44), con su leve lengiictilla proximal, los
dos amplios orificios y el arco decorativo hecho a compas
en la base del pufo, se aproxima considerablemente a la
de ciertos «dirks» europeos (Sandars, 1957, 66 ss.), lo
que acaso no careciera de significado a la hora de juzgar
su condicién broncinea.

Aspecto llamativo de las armas que nos ocupan es su
escasez en el ambito de la Submeseta Norte, al menos en
contraste con las cifras que cabe manejar para puiales de
lengiieta y Palmelas de momentos inmediatamente ante-
riores. Ello, sin duda, nada tiene que ver con un retrai-
miento en el ritmo de produccién de objetos metdlicos,
ya que la actividad metaldrgica sin duda experiment un
progresivo crecimiento durante la Edad del Bronce, y
buena prueba de ello es que las hachas y herramientas del
Bronce Pleno son mucho mas comunes que las Calcoliti-
cas. En ese sentido cabe hablar de un comportamiento
muy contrastado con la cultura de El Argar en el Sureste,
en la que este tipo de punales es frecuentisimo, o con el
Bronce del Suroeste, esto e¢s con grupos culturales en
gran medida definidos a partir de sus contextos funera-
rios, siendo bien cierto que ello podria simplemente abe-
decer a la negacién casi sistemdtica en la Submeseta Norte
de yacimientos de tipo sepulcral correspondientes a la
misma época.
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c
Otros puiales de lengiieta

45 .~ Coruia del Conde, Clunia (Burgos). Adquirida con
la Coleccion Monteverde.

100 x 19 x 3 mm. 18 gr. Extrafio puial de lengiicta, de
hoja estrecha con ligero nervio central y espiga, propor-
cionalmente muy desarrollada, que apenas se individua-
liza de aquella merced a unas levisimas escotaduras.
Superficies rugosas y malas patinas.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,062 0,021 89,75 nd nd 0,007 9,607 0,039 0,482

Luis Monteverde, 1969.

46.— Lara de los Infantes (Burgos). Antigua Coleccién
Monteverde. ;Del castro de esta localidad?

65 x 19 x 2 mm. 12 gr. Fragmento de hoja de un puiial
de lengiieta (?), reaprovechado tras su rotura. Biseles mar-
ginales anchos, de casi medio centimetro. En la zona mas
ancha parece haberse habilitado, mediante martillado,
una burda lengiieta bastante cumplida. Rota la punta.
Como en el caso anterior, es problematica su relacién con
la metalurgia de los primeros puiiales de lengiieta.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,040 0,010 87,51 nd 0,087 0,014 11,380 0,015 0,398

Luis Monteverde, 1969.

Ignoramos la existencia de cualquier tipo de paralelos
para uno y otro pufal, que acaso constituyen sendas ldmi-
nas reaprovechadas, con una enorme deformacién res-
pecto a la que debié ser su forma original. Se trata, eso si,
de puhales de lengiicta, aunque ninguna comparacién
resisten respecto a la tipologia del modelo campaniforme
occidental. El primero, de Clunia, se nos ocurre pensar
que tal vez esté relacionado con algunos hallazgos prehis-
toricos de no muy fiable contexto, hoy custodiados en el
Museo de Burgos, que se produjeron en época distinta en
los covachos de las paredes rocosas del alto en que se sittia
la ciudad romana. El segundo, de Lara de los Infantes,
seguramente se hallé en las excavaciones de Monteverde,
en el castro de Pena Lara, donde no sélo se recuperaron
materiales del Hierro céltico, sino también algunas cera-
micas de la Edad del Bronce, tipo Cogotas I, con las que
la pieza en cuestion podria haber coexistido. Ante piezas
tipol6gicamente tan particulares, como vimos —lengiieta
bastante larga, hoja muy estrecha y con un nervio central
corrido, la de Clunia; y corta con los bordes biselados,
ademas de un asidero rectangular, tan ancho como la
lamina, en la de Lara-, la determinacién de su posicién
cronologica resultarfa, ciertamente, comprometida, a no

ser porque su espectrografiado delata unos aleados con
significativos coeficientes de estafio, del 9,607 y 11,38%,
respectivamente, que, como es obvio, los alejan sin palia-
tivos de los usos metalirgicos campaniformes.

A tenor de este dato, los vinculos con el mundo
cogotiano que sugiere el hallazgo de Lara, pueden consi-
derarse razonables, y como tales, la datacién de estas pie-
zas podria fijarse en un momento correspondiente al
Bronce Pleno, o acaso ya al Bronce Final, cuando sabe-
mos que todavia sobreviven mezclas metélicas de natura-
leza afin a la que ofrecen las ahora analizadas.

d
Lezna de doble punta

47— Lara de los Infantes (Burgos). Procede de la antigua
Coleccion Monteverde. Tal vez hallada en el castro pro-
tohistérico de la citada localidad burgalesa.

67,5 x 7,5 mm. 10,5 gr. Extremos asimétrico, el mas
largo facetado —seccién romboidal- y el opuesto cénico.
Bien conservado y excelente pétina.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn  Sb Pb
0,046 0,031 87,12 =nd 0,082 0,017 11,910 0,522 nd

Luis Monteverde, 1969, 227.

Conforme la metalurgia de cobre comenzé a calar en los
grupos tardoneoliticos, pronto habria surgido una compe-
tencia entre utensilios metalicos y pétreos que, en algunos
casos, de manera casi inmediata se decantararia a favor de
los primeros. Entre ellos, y sin duda como uno de los
cjemplos mds expresivos, se encuentran las leznas o pun-
zones, que sabemos absolutamente generalizados en cual-
quier ambiente Calcolitico temprano peninsular y atn de
todo el continente europeo. Se trataria, por lo demds, de
utensilios de una gran eficacia funcional, tal como pone de
manifiesto el hecho de que, sin apenas modificaciones, se
mantengan hasta el término de la Edad del Bronce trans-
grediendo incluso el limite de dicha ctapa.

Prescindiendo ahora de la existencia de algunos tipos
perfectamente constituidos, caso de los romboidales tipo
«brtjula» de época Calcolitica, o de la sutil distincién que
los autores franceses hacen entre leznas —del Calcolitico y
del Bronce Antiguo— y punzones del Bronce Final, todos
ellos se caracterizan por su extrema sencillez, constituidos
por un espigo alargado y de escaso grosor, con uno o los
dos extremos apuntados y secciones circulares y cuadra-
das las mas extendidas, cuando no rectangulares, losingi-
cas o incluso mixtas, redondeadas/cuadrangulares prefe-
rentemente. Todas ellas habrian estado destinadas a
actuar como peforadores, siendo imposible desvelar la



precisién de algunas propuestas concretas; la de «coser
vestidos» tal como propusiera Siret (1913, 402), o
incluso otras no exentas de pintoresquismo, caso de la
que Dechelette (1910, 342) propugnara para los mode-
los de diseno romboidal «para ejecutar tatuajes corpora-
les». Dejando de lado las materias primas particulares
sobre las que actuarfan, un andlisis funcional estricto por
parte de Lull (1983, 216) permite determinar que los
ejemplares de seccién cuadrada estuvieron destinados a
taladrar mediante movimientos rotatorios, mientras que
los cilindricos, utilizados en sentido longitudinal, ten-
drfan como objetivo perforar y/o percutir.

Un analisis morfolégico riguroso sin duda permitirfa
presentar multitud de variantes y subtipos, aunque muy
poca, ciertamente, serfa la transcendencia cronolégica de
los mismos. En tal sentido, resulta elocuente el hecho de
la nada excepcional convivencia en un mismo yacimiento
de modelos cuadrangulares con los de seccién redonda,
COMO NO Menos expresivo,y extrapolable seguramente a
otras regiones, es el dato de que la evolucién de tales
modelos en el oeste inglés durante la Edad del Bronce
(Pearce, 1983, 43) tan sélo pueda intuirse mediante algu-
nas tendencias —«... en la fase Taunton aparecen las de sec-
cion cuadrangular»—, reconociendo la propia autora que
su clasificacién deba efectuarse preferentemente a partir de
los contextos a que se asocian. Es ficil, de este modo, com-
prender la dificultad que entrana el estudio del Gnico
ejemplar depositado en los fondos de la Colecciédn, el bur-
galés de Lara de los Infantes, y ello por mas que algunos
indicios nos lleven a datarlo tras el Bronce Antiguo.

Se trata de un modelo biapuntado, de seccién para-
circular en la zona proximal, mientra que en el resto, las
tres cuartas partes de los casi siete centimétros de su
longitud total, ofrecen un esquema cuadrangular.
Corresponderia asi a la variedad que en las lineas intro-
ductorias tildaramos de «mixta», cuya parte distal serfa
la utilitaria propiamente dicha, mientras que la més
corta habria estado destinada a embutirse en un asidero
de madera o asta. Ofrece por lo demas un perfil fusi-
forme, menos habitual que los de desarrollo paralelo y
extremos aguzados.

Tales caracteristicas formales permite su inclusién
entre los modelos con mucho mas difundidos —los bia-
puntados—, vigentes sin cambios significativos durante los
dos milenios en que se perpetiia su fabricaciéon. Resultaria
inutil por ello efectuar una revision exhaustiva de parale-
los para su estudio, siendo tan solo la consideracién
arqueometaltrgica la que, contando con su elevado
cociente de Sn, de casi un 12%, permita efectuar una pri-
mera discriminacién de orden cronolégico. Se descarta
asf que se trate de un producto calcolitico, debiendo abo-
garse por una datacién avanzada, del Bronce Medio o ya

de los inicios del Final, sin descartar incluso su mayor
modernidad. Hacemos notar en este sentido que punzo-
nes biapuntados, de bronce binario también, comparecen
en el yacimiento de Cogotas I avanzado de Carricastro,
Tordesillas, (Valladolid), de la misma manera que la lezna
de Huerta de Arriba (Burgos), la tnica que de forma
estricta resiste comparacion con la ahora analizada —simi-
lares proporciones hoja/lengiieta, igual desarrollo de las
secciones y ambas con un somero estrechamiento en el
punto de arranque de la lengiieta— forma parte de un
depdsito que se viene datando al término del Bronce
Final IT (Fernandez Manzano, 1986, 51).

Sin que podamos usar datos mas firmes, hemos de
reconocer la incertidumbre de la datacién de esta pieza
—imprecisamente entre los siglos XV y IX a.C.—, acrecen-
tada si cabe a partir de las noticias de Monteverde acerca
de su descubrimiento. A este respecto, no hemos de olvi-
dar que la misma pudo haber sido descubierta en un cas-
tro prédigo en hallazgos de la Edad del Hierro —cuatro
enterramientos de incineracién— fechados como mucho
desde el siglo VI en adelante (el caso de los brazaletes
acorazonados, las fibulas de tipo Golfo de Leén o de
doble resorte y puente acintado, entre otros) (Luis Mon-
teverde, 1958, 191-199). ;Procede también de alguna de
las urnas el punzén:?, ¢se trata, por el contrario, de un
pieza mas antigua, del mismo horizonte —hoy descono-
cido— que una lanza tubular y un punta de flecha de ale-
tas localizadas en el mismo castro? En fin, la mera suge-
rencia de la primera de las hipétesis —que no hemos de
rechazar de plano- implicarfa prolongar al menos en otras
tres centurias la vigencia de estos modelos.

e
Punta de flecha pedunculada con aletas

48.— Lara de los Infantes (Burgos). Al igual que la ante-
rior, procede de la Coleccién Monteverde, acaso del cas-
tro ubicado en dicha poblacién.

49 x 24,5 x 0,8 mm. 5,5 gr. Leve nervio central, aletas
marcadas y pedtnculo reforzado en su convergencia con
la punta. Tal vez el pedicelo cortado, como ocurre asi-
mismo con uno de los alerones. Patina negra uniforme.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,051 0,038 87,32 0,013 nd 0,018 12,300 0,090 0,150
Luis Monteverde, 1969, 227.

Acaso por su escasa entidad frente a los bronces de porte
mis llamativo —espadas, hachas, etc.—, por su reiterada
descontextualizacién y por el hecho de que comparezcan
durante pricticamente toda la Edad de los Metales, las
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18 49.- Villaviudas (Palencia). Detalle a tamano natural.

puntas de flecha han sido tradicionalmente relegadas a un
lugar muy secundario en el panorama de los estudios de
la metalurgia prehistérica de bronce. Existen, pese a todo,
algunos intentos de clasificacién —el de Pérez Arrondo y
Calle (1986) para el Valle del Ebro, el de Varela Gomes ez
alis (1986) para los ejemplares Calcoliticos y del Bronce
del sur de la Peninsula Ibérica; o el que Ruiz Zapatero
(1985) pergeiiara a propésito de los modelos de los Cam-
pos de Urnas del noroeste peninsular, y nosotros mismos
hemos planteado para las piezas de la Cuenca del Duero
(Delibes, Fernandez, Rodriguez y Treceno, e.p.)— entre
los que, sin duda se hallan sobradas referencias para con-
siderar la solitaria punta que se integra en la Coleccion,
ésta de Lara de los Infantes.

Dentro de las diversas modalidades en general hoy
reconocidas para estas armas, y de forma particular para
las mesetefas, la sacta de Lara se identifica con el tipo
denominado «de aletas y pedinculo con la hoja plana»,
de pequefio tamafio en general, hoja pseudotriangular y
alerones con la base aguzada. Tales rasgos definen un tipo
basico, a partir del cual es atin posible reconocer hasta tres
variantes, con dos de las cuales la pieza burgalesa presenta
seguras equivalencias formales. Concretamente, con un
subtipo I coincidirfa en la existencia en el vistago, desde
el punto de contacto con la hoja y durante un tramo de
longitud variable, de un ensanchamiento; una suerte de
tope, cuyo destino serfa evitar que el pedicelo se'introdu-
jera demasiado en el astil de madera donde irfa insertado.
A su vez, y ahora identificindose con la modalidad 14, los
flancos de la hoja son rectos, apareciendo aquella ligera-
mente engrosada en el centro —de seccién lenticular, asi—,
mientras que su porte, frente a la mayor imperfeccién téc-
nica de otras variantes (frecuentemente de perfiles sinuo-
sOs y una cierta asimetria), se significa por un correcto
acabado, circunstancia que, en principio, induce a pensar
que nos hallamos ante un ejemplar evolucionado. Lamen-
tablemente, ninguno de los dos rasgos —pediinculo y fina-
lizado general- transcienden demasiado al plano cronol6-
gico, con lo que, cualquier tipo de clasificacién al uso,
apenas si va mds alla de lo meramente organizativo..

Sabemos asi de la ambigua datacién de las piezas de
espigo ensanchado (Delibes, Fernindez, Rodriguez y
Trecefio, e.p.), no lejanas en su origen de los inicios de un
convencional Bronce Medio, cuando, por lo demis,
debid difundirse también la segunda de las modalidades,
la 1b. El salto cronolégico entrambas parece no existir, y
de su convivencia baste recordar que en la Meseta son
habituales en la etapa formativa de Cogotas I (al grupo la
pertenecerian los ejemplares sorianos de Los Tolmos de
Caracena (Jimeno Martinez, 1984, 177) o Tudela de
Duero, Valladolid (Herran, 1997), y el asimismo valliso-
letano de San Martin (Herrdn, 1997), al 1 b), resultando,

por lo demds unas y otras harto frecuentes en otros ambi-
tos peninsulares de desarrollo coetinco, caso de las caste-
llano-manchegas del Azuer (Nijera, 1984, 24), o las del
valenciano Cabezo Redondo (Soler Garcia, 1987, 204),
asignables al primero de los subtipos, cuanto las segonti-
nas de La Loma del Lomo (Valiente, 1987, 28) y del
Cerro de la Encantada, Ciudad Real (Hernando, 1989),
o las que nuevamente comparecen en la motilla de El
Azuer, que representan la segunda modalidad.

En uno y otro subtipo, de este modo, encontraria
nuestro ejemplar suficientes conexiones para considerar la
validez de aquella referencia cronolégica, Bronce Medio,
si bien no podemos obviar ciertos aspectos que abren
otras posibilidades interpretativas. Asi, desde una pers-
pectiva estrictamente metalrgica, no ignoramos que en
la mayoria de las piezas mesetefias —no asi, por ejemplo la
de La Loma del Lomo, un bronce (Valiente, 1992, 188)—
utilizadas como paralelo el estafio se reduce a unos por-
centajes meramente testimoniales; unas composiciones de
corte tradicional —cobres— que sabemos atin habituales en
el mundo Proto-Cogotas, para rarificarse en el momento
de plenitud de dicho horizonte, cuando los bronces de
estafio con indices medios en torno al 10%, se consolidan.
Siquiera por una cuestiéon de mera probabilidad, no resul-
tarfa demasiado aventurado incluir esta punta entre las del
Bronce Final, mas atin cuando en dos yacimientos mese-
teflos de signo Cogotas I —-La Mesa del Carpio Bernardo
(Salamanca) y Carricastro (Valladolid)—, aunque sensible-
mente diferentes, se han localizado otros tantos ejempla-
res de pedinculo y aletas con porcentajes de estafio simi-
lares a los de la nuestra; exponente, en suma, de la
aceptacion del modelo durante el dltimo Bronce.

El estudio compositivo, de este modo, abre la posibi-
lidad de modernizar la propuesta de clasificacién inicial-
mente planteada, aquella del Bronce Medio, pudiéndose
aln a este respecto efectuar algin tipo de matizacién
tanto desde la misma perspectiva tipoldgica, como desde
algan atisbo de orden contextual.

En el primero de los sentidos, hemos de fijar la aten-
ci6n en las puntas de Campos de Urnas, y, particular-
mente, en las que se integran en el Tipo Mailhac T (Ruiz
Zapatero, 1985, 930-934), las de Solsona, por ejemplo.
Con ellas, en efecto, coincide la burgalesa en la existencia
de perfiles bien regularizados, se asemejan asimismo en la
longitud del tramo del pedinculo ensanchado y, segura-
mente también —lo cierto es que ¢l extremo del pedicelo
estd fragmentado— en la proporcién hoja/espigo, que
debid ser mas equilibrada que la que usualmente ostentan
las puntas Proto-Cogotas I, casi siempre con largos pedi-
celos. Podria tratarse, de este modo, de una pieza vincu-
lada a la esfera de los grupos incineradores del trdnsito
Bronce Final IIIb/Primer Hierro, cuya presencia en Lara



podria explicarse tanto por la relativa proximidad geogra-
fica de la zona respecto al limite occidental de la expan-
sién de tales grupos, el alto y medio Ebro, cuanto por el
hecho de que los fabricados metaltrgicos constituyan ele-
mentos muy permeables, lo que a su vez justificaria la pre-
sencia de estos modelos mailhacienses —de especial difu-
sién en las tierras costeras catalanas— en zonas interiores.
Y como en el caso de la lezna considerada en el apartado
precedente, también de Lara, al menos desde un punto de
vista teérico, no ha de excluirse una probable vinculacién
de nuestra punta a un momento avanzado de la ocupa-
cién del castro, ya entrado el Hierro.

A resultas de todas estas consideraciones, no nos
queda mas que reconocer la enorme ambigiiedad crono-
légica que el estudio de la saeta sugiere, decidiéndonos a
incluirla en este capitulo del Bronce Pleno poco mas que
desde el argumento, endeble ciertamente, de que es ahora
cuando las mismas parecen gozar de mayor aceptacion.

f
Espadas Argaricas

49 — Villaviudas (Palencia). Muy probablemente procede
del pago de La Loma, situado junto a la orilla izquierda
del Pisuerga, en el que recientemente ha sido hallada otra
picza bastante similar.
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19 50.- Cea (Leon).

486 x 72 x 3,5 mm. 525 gr. Con su hoja, completamente
plana, apenas decorada con un bisel marginal, y su base
redondeada con seis orificios para roblones —de los que
alin se conservan tres—, se trata de una espada de «tipo
argarico» que, por la forma triangular de su hoja con un
estrechamiento en su tercio superior, se incluirfa entre los
modelos mds antiguos de tales armas. En el extremo pro-
ximal se conserva la huella del primitivo puio, dibujando
su linea inferior dos arcos de herradura bastante pronun-
ciados, de exclusiva intencién decorativa. Buena conser-
vacién general, aunque uno de los extremos de la placa de
enmangue se haya roto a la altura de dos de los roblones.
Buena pétina oscura, interrumpida por algunos rasguiios.
Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,023 nd 97,51 0,168 2,273 0,006 nd 0,005 nd
Palol, 1969, 295-298.

50.— Cea (Le6n). Tal vez del alto de El Castillo, sobre el
pueblo, donde se localiza un castro protohistérico.

632 x 62 x 6 mm. 570 gr. También se trata de una espada
argarica, pero de esquema mucho mas evolucionado, a
juzgar por su esbeltez, su seccion lenticular y la disposi-
cién de los orificios para clavos del enmangue, cuatro
horizontales en linea y otros dos formando dngulo recto
con los anteriores, colgando de los extremos. Carece de
cualquier decoracién. Se conserva deficientemente, rotos
ambos extremos.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,065 0,025 87,40 0,121 0,070 0,034 11,190 0,853 0,102

Delibes, Avello y Rojo, 1982, 160-163.

Las espadas de Villaviudasy de Cea, con hojas planas y
cabezas simples perforadas para alojar roblones, respon-
den a dos de las variedades mejor conocidas de las espadas
«argaricas». Aquella, mas bien corta y ancha, de perfil leve-
mente pistiliforme, con seis clavos en el empalme dispues-
tos en arco y con elegantes estrias o surcos marginales,
reproduce el esquema de una seric de armas bien docu-
mentadas en el norte de la Peninsula Ibérica, entre las que
destacan las tres halladas en Cueva Llusa, en Santander
(Jorge Aragoneses, 1953, 259-260), la burgalesa de Santa
Olalla de Bureba (Gémez Moreno, 1949, 338-339), v, a
mayor distancia, los ejemplares de Bartolomeu do Mar, en
Braga (Harbison, 1967, 102) y del Arenero de la Perla, en
Madrid (Pérez de Barradas, 1933-1935, 49).

La pieza de Cea, en cambio, es mucho mds esbelta y
se adectia en cuanto a dimensiones al canon mds estricta-
mente argarico, coincidiendo con ¢l en la falta de surcos
decorativos en la hoja, en el menor estrangulamiento de
ésta y, sobre todo, en la disposicién en linea de los cuatro

grandes clavos basales, con dos mds pequefios colgando
de los extremos. Casi no es necesario recordar que entre
lo mejores paralelos de esta tltima se contarfan las gran-
des espadas del cementerio epénimo de El Argar —tumbas
429 y 824— la de la sepultura 9 de Fuente Alamo (Siret,
1913, 383), la murciana de Cabeza Gorda (Ayala, 1986,
300-301), la jienense de Linares (Gémez Moreno, 1949,
337), o la del Cerro de San Sebastiin de Puertollano
(Mata Carriazo, 1947, 781-782), esto es, en su mayoria,
piezas halladas en el tercio meridional de la Peninsula.

El reconocimiento de dreas de dispersion indepen-
dientes permite abrigar la sospecha de que, pese a sus
diferencias morfolégicas, uno y otro modelo pudieran
haber sido sincronicos, en cuyo caso no habria que ver en
sus particularidades formales sino la expresion de un
deseo de afirmacién étnica de las respectivas comunidades
usuarias. No es menos cierto, sin embargo, que si los tipos
anchos y cortos faltan por completo en el mediodia
peninsular, los longuilincos si comparecen al norte del
Sistema Central —el propio leonés de Cea (Delibes, Ave-
llo y Rojo, 1982); el de Entrambasaguas, en Cantabria
(Almagro Gorbea, 1976); el gallego de Forcas (Ober-
maier, 1923, 27), o el procedente de Castelobom (Castro
Nunes y Vasco Rodrigues, 1957 )—, lo que invita en cierto
modo a considerar la diferente posicion cronologica de
unos y otros.

En este sentido, ha gozado de amplia aceptacion la
propuesta efectuada por Almagro Gorbea (1972 y 1976)
de que los tipos mas antiguos fueran precisamente los de
hoja menos desarrollada, basindose en la estrecha proxi-
midad estructural existente entre los ejemplares santan-
derinos de Cueva Llusa —el caracter levemente pistili-
forme de las hojas, su decoracién estriada o el peculiar
sistema de emplame, con series de tres calvos a cada lado
de una atrofiada lengtieta— y las espadas atlinticas de tipo
Carnéet-La Motta, inmediatamente postcampaniformes,
que se consideran fosiles-guia de la fase més antigua de la
Cultura de los Tamulos Armoricanos (Briard y Mohen,
1974). Las espadas argaricas cldsicas, de acuerdo con esta
argumentacion, perderfan su condicién de armas de inta-
chable ascendencia mediterrinea, segiun fuera defendido
en multitud de ocasiones (Blance, 1971, 146), para rei-
vindicar raices atlanticas, europeas, lo que permitiria con-
cluir que las del Sureste (tipo II de Almagro) derivaban y
eran deudoras de las de la mitad septentrional (tipo I).

Con todo, no dejan de suscitarse problemas a la hora
de precisar en detalle cual es la verdadera distancia crono-
légica entre uno y otro modelo, problemas cuya resolu-
cion exigiria debatir a fondo sobre la presumible —-més por
razones de cronologia relativa que absoluta— anterioridad
de la primera fase de los Timulos Armoricanos respecto a
la fecha exacta de las tumbas con espadas de El Argar, hoy
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ya no tan convencidamente asimilables a un Argar avan-
zado o B de Blance (Lull, 1983, 175-176). Pero que la
referida distancia hubo de ser mas bien escasa nos lo hace
sospechar el hecho de que la espada de Villaviudas, cuya
problematica ahora analizamos, debié formar parte del
mismo conjunto que otra mds larga hallada reciente-
mente (Rodriguez et aliz, 1988), que por sus rasgos tipo-
loégicos propendriamos a situar mejor entre los modelos
menos esbeltos del tipo I, con apenas estrangulamiento
en el tercio inferior de la hoja e inexistencia de estrias
decorativas, que entre aquellos de tipo I con los que se
relaciona inequivocamente el primer ejemplar de esta
misma procedencia.

Los anilisis arqueometaldrgicos de las dos piezas que
tenemos entre manos podrian utilizarse en cierto modo
como prueba de la segregacién cronolégica de los mode-
los Villaviudas y Cea, al descubrir que la primera fue fun-
dida en una colada simple de cobre, con alguna propor-
cién de arsénico, y que la segunda es ya de buen bronce,
con cerca de un 12% de estafio. Sin embargo, pese a que
son varias las espadas del modelo II que repiten este
ultimo tipo de aleacién —Forcas (Junghans ez sz, 1968,
n® 7574) o El Argar (Siret, 1913, 389)- no es menos
cierto que otras muchas siguen manifestando su condi-
cién de cobres sin alear, lo que constituye una severa
advertencia sobre la utilidad de crear un cuadro de cro-
nologia relativa basado Gnicamente en la composiciéon de
las coladas de los materiales metélicos, o, siendo todavia
mds exactos, sobre la dificultad de interpretarlos adecua-
damente.

Problema pendiente es el de la adscripcién de las espa-
das argaricas de la Submeseta Norte a un horizonte cultu-
ral definido de la secuencia regional de la Edad del
Bronce, y continuard pendiente mientras no se disponga
de hallazgos convenientemente contextualizados o de
alguna referencia de cronologia absoluta. Haciendo abs-
traccién de las advertencias del parrafo anterior, nos mos-
trarfamos proclives a considerar que las aleaciones de
bronce en las tierras del Duero Gnicamente se afirmaron a
partir de la plenitud de Cogotas I (Delibes y Fernandez
Manzano, 1991, 208-210), esto es hacia el siglo XIII
a.C., lo que no dejarfa de proporcionar un marco de refe-
rencia cronolégica para la espada de Cea. Sin embargo,
serd por tales fechas cuando en el Sureste se inaugure el
Bronce Tardio, dando la impresién de que para entonces
el momento climax de las espadas argaricas ya ha pericli-
tado. Asi las cosas, y atin recordando fenémenos de per-
duracién de la metalurgia ibérica «arcaica» durante el
Bronce Final I —por ejemplo en el citado depésito leonés
de Valdevimbre (Delibes y Fernindez Manzano, 1982)-
verfamos con buenos ojos la asimilacién de las armas lar-
gas tipo Cea al episodio Proto-Cogotas o Cogeces, sobre
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los siglos XV-XIV (Delibes y Fernandez Manzano, 1981),
mientras que las tipo I de Almagro —la primera de Villa-
viudas o Santa Olalla de Bureba—, que todavia conservan
cierto caracter epicampaniforme heredado de espadas
como la de Portomouro (Almagro Gorbea, 1973), se
corresponderfan con la fase inicial del Bronce Pleno, desde
el siglo XVIII a.C., a identificar en el oriente de la Sub-
meseta con la facies Parpantique (Jimeno Martinez et alii,
1988) v, en el oeste, con los establecimientos salineros del
drea de Villafifila, en Zamora (Viiié ez aliz, 1990).

Que las espadas argdricas, ademas de servir como
armas, desempeilaron en su época el papel de destacados
simbolos sociales puede deducirse sin grandes dificultades
de algunos de los hallazgos mejor contextualizados. Asi
en las necrépolis clasicas del Sureste, tanto de El Argar
como de Fuente Alamo (Schubart y Ulreich, 1991, 112,
162 y 262) —y la situacién podria extrapolarse a algunos
yacimientos murcianos excavados modernamente en los
que se habla de «punales largos» o «espadas cortas»
(Ayalay Polo, 1986, 520)—, tales armas revisten un cardc-
ter excepcional, y de forma sistematica se asocian a otros
elementos que igualmente cabe considerar de alto estatus,
tales como alabardas y joyas fabricadas en metales precio-
sos. Como han puesto de relieve Lull y Estévez (1986),
se dirfa que son ofrendas especificas de una minorifa diri-
gente que, en una socicdad marcadamente patriarcal sélo
pueden compararse, y no sin cierta distancia, a las de unos
pocos enterramientos femeninos, con toda probabilidad
correspondientes a personajes de sus mismos grupos
familiares, en los que menudean adornos de plata y mar-
fil o, también bastante comunmente, puiialitos de cobre.
La bien conocida tumba del nivel XIV de Setefilla, en la
cuenca media del Guadalquivir, aporta un argumento
favorable mas en ese sentido, al rendir un ajuar en el que,
junto a ciertas piezas ceramicas lisas, vuelve a aparecer la
espada —bien es cierto que no estrictamente argarica, ya
que se relaciona mejor con la tradicién de los estoques,
tipo Montefrio, propios de los enterramientos del Bronce
en las necrépolis megaliticas granadinas—, una daga y la
consabida alabarda, en este caso correspondiente a un
tipo no idéntico pero si proéximo al de las mas clasicas del
mundo de El Argar (Aubet, 1981). Por tltimo, aunque
no deje de ser discutible, también existe un relativo con-
senso a la hora de interpretar las espectaculares estelas
«alentejanas» del Suroeste como tapaderas de tumbas,
tumbas en cista que, una vez mas, tienden a atribuirse a
personajes socialmente destacados sobre la base de la rei-
rerada representacién grabada sobre cllas, de espadas de
tipologia argarica como las que nos ocupan y de otros ele-
mentos de prestigio, que podian ser hachas, ancoriformes
y alabardas, segin opina Almagro (1966), pese a la difi-
cultad de compararlas objetivamente con el mobiliario
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arqueoldgico especifico de esta época en el marco geo-
grafico en el que comparecen.

Aungque se desconozcan practicamente por completo
sus contextos, solo por el concluyente valor de los men-
cionados testimonios, pareceria logico hacer extensiva
también esta condicién de distintivo de rango a todas las
espadas de tipo argirico de la mitad norte de la Peninsula
Ibérica. Pero es que algunos otros detalles de la propia
estructura de determinadas armas contribuyen a ratifi-
carla. El caso mejor conocido es el de la espada de Gua-
dalajara, con una lujosa funda de oro repujado que recu-
bre guarda, huso y pomo de la empufiadura (Almagro
Gorbea, 1972); pero podria haberse dado el caso de que
tan espléndidos adornos hubieran sido, si no normales, si
relativamente frecuentes en aquel tipo de espadas, con-
forme nos serfa dado deducir de la presencia de sendos
forros muy parecidos en el tesoro conquense de Abia de
la Obispalia (Almagro Gorbea, 1974, 45), de algin otro
hallazgo mal documentado en la provincia de Murcia
(Ayala, 1986, 302), ¢ incluso, con mds dudas, de las labo-
res detectadas sobre el puno de la espada representada en
la estela de Abela, en Santiago de Cacem (Almagro, 1966,
63-65). Evidentemente se trata de simples revestimientos
de un alma de madera —de una madera noble, resistente,
por ejemplo de olivo, segin acontece en la pieza mur-
ciana (Ayala, 1991, 418)-, la cual en algunos casos es muy
posible que permaneciera por completo a la vista. Pero,
inclusive en tales piezas, se busca la manera de refrendar
su condicién de elementos de prestigio recurriendo a
otros signos externos, muy comunmente —Puertollano y
Cueva Llusa en la Peninsula Ibérica, Cissac en el suroeste
de Francia (Gémez de Soto, 1990), y no pocos punales
de las necrépolis argdricas— al empleo de llamativos roblo-
nes argéntcos.

Ya hemos advertido anteriormente de la dificultad de
asimilar con precisién las armas de Villaviudas y de Cea a
momentos cronolégicos concretos de la secuencia de la



20 Contenidos de avsénico y estazio de las espadas y puiiales de roblones de la Coleccion.

Edad del Bronce de la Submeseta Norte, pero ello no serd
impedimento para, completando la argumentacién man-
tenida, relacionar tales piezas con el idolo-estela antropo-
morfo, con inequivoca representacion grabada de espada
y alabarda, de Valdefuentes de Sangusin (Santonja y San-
tonja, 1978). Sin llegar a conocer con exactitud la inten-
cién funcional de esta soberbia escultura granitica hoy en
el Museo de Salamanca (¢la simple sefializacién de una
tumba?), su iconografia es suficientemente expresiva
como para saber que alude a un distinguido personaje,
esto es, para acreditar la pertenencia del mismo a una
jerarquia social de la que, sin embargo, apenas somos
capaces de vislumbrar algunos tenues indicios a partir del
registro arqueolégico.

En suma, las espadas de Villaviudas y Cea, como la
burgalesa de Santa Olalla de Bureba, debieron corres-
ponder a personajes de élite que bien podriamos conside-
rar sucesores de los viejos principes de Ciempozuelos.
Como antes apuntibamos, la documentacién sobre la
Edad del Bronce en el interior peninsular sigue siendo
escasa ademds de muy fragmentaria, y, por desconocer, se
desconoce si no existieron necropolis de entidad o si, sim-
plemente, la Arqueologia no ha sido capaz de detectarlas.
Mas bien tendemos a aceptar lo primero, maxime cono-
ciendo las restrictivas practicas funerarias de esta misma
época entre las poblaciones de Las Motillas, en la Subme-
seta Sur (Romero y Sianchez Meseguer, 1988), pero de
llegar a documentarse tales cementerios algin dia, las
espadas de las que hablamos, a no dudarlo, tendrian una
presencia minoritaria en ellos y se vincularian a los ente-
rramientos mas ricos en términos de ajuar y fastos fune-
bres. Sélo ligeramente por debajo se situarian algunas
otras sepulturas, caso de la zamorana en fosa de Santioste,
en Otero de Sariegos (Delibes, 1993),y de la palentina de
Mave, esta vez en cueva (Alcalde y Rincén, 1980), mds
sobrias, pero que incluyen en sus ajuares algin pequefio
adorno de plata —unas capsulitas y una pulsera filiforme
respectivamente— como muestra de su relativa distincion.

Concluiremos este apartado, finalmente, con una
breve aproximacién a los contextos de las espadas o, por
mejor decir, a la intencién que pudo mediar para que sus
propietarios se desprendieran de las mismas. En el plano
de la mas estricta objetividad, es necesario reconocer la
pobleza de la documentacion alusiva a las circunstancias
en que se produjeron los hallazgos: las piezas de Villaviu-
das y Cea fueron reconocidas en las casas de los labrado-
res que tuvieron la suerte de topar, sin que quede muy
claro cémo lo hicieron, con ellas; de las de Entrambasa-
guas y Ogarrio apenas hay alguna prueba de que fueron
encontradas en ¢l interior de sendas cuevas; de la de Santa
Olalla de Bureba tinicamente se sabe de su exposicién en
1921 en la ciudad de Burgos; y no mucha mas informa-

cién aportan las piezas gallegas de Moana y Forcas o las
portuguesas de Bartolomeu do Mar y Castelobom. En
suma, faltan pruebas consistentes para sostener que
pudieran haber formado parte de depositos funerarios
explicitos, tal y como ocurria por sistema en el mundo de
El Argar.

Un muy depurado ejercicio de escepticismo, dadas
las circunstancias, podria llevarnos a considerar las espa-
das argéricas del espacio septentrional de la Peninsula
como simples objetos perdidos; pero ello supondria pasar
por alto que en al menos dos casos tales armas han apare-
cido en nimero superior a la unidad. Asi ocurre, como es
bien sabido, en la Cueva Llusa de Ogarrio, en Santander,
donde parece claro que las piezas halladas fueron tres,
aunque nada se sepa de su descubrimiento. Y una situa-
ci6én similar se registra en Villaviudas (Palencia), donde el
reciente hallazgo en el pago de La Loma, inmediato a la
orilla derecha del Arlanzén, de una segunda espada, a
afiadir a la publicada por Palol (1969), ha dado pié a cons-
tatar que ese mismo era el lugar de procedencia de la pri-
mera pieza.

Estos dos testimonios desbaratan la hipotesis, por
otra parte tan poco constructiva, de que pudiéramos
hallarnos ante simples extravios, y nos fuerzan a reflexio-
nar sobre la auténtica razén de la presencia de tales espa-
das en aquellos lugares. La idea de un posible cementerio
ya fue planteada en el caso de Villaviudas pero la minu-
ciosa prospeccion efectuada en el entorno del punto de
hallazgo, que proporciond evidencias de un asentamiento
rural romano y unos pocos barros del primer Hierro, no
sirvié para detectar un solo vestigio arqueolégico que,
obviamente, cupiera asimilar al Bronce Pleno (Rodriguez
et alis, 1987,222). Y la misma posibilidad de un contexto
funerario también se ha tanteado en la Cueva Llusa,
mdxime tras el hallazgo reciente en la cavidad de ciertos
restos antropolédgicos y alguna cerdmica a mano de dificil
filiacién (Serna y Malpelo, 1993) que, sin embargo, nos
parece poco probablc dada su pobreza, que constituyera
el complemento més apropiado para el ajuar de la tumba
de un individuo de alto rango.

Ni es probable, pues, que en cualquiera de los luga-
res se localice un gran cementerio de la Edad del Bronce,
ni resulta verosimil, sin el apoyo de otros datos, la idea de
que las espadas pudieran haber procedido de algtn ente-
rramiento aislado de tipo principesco, por més que no fal-
ten sepulturas de este momento en el dmbito atlantico
—Carndet, sin ir mds lejos (Briard y Mohen, 1974)—en las
que el ajuar de un tnico individuo estd constituido por,
entre otros objetos, varias ldminas de espada. Serd desde
esta perspectiva, desde la que nos atrevemos a sugerir
como hipétesis que las espadas de Villaviudas y Llusa, al
igual que, tal vez, muchas de las restantes de tipologia
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21 51.- Provincia de Palencia. 52.- Villaverde de ln Chiguita (Ledn).

argarica del norte de la Peninsula, pudieran haber corres-
pondido a depésitos u ofrendas de caracter votivo, no
necesariamente vinculadas a contextos domésticos ni
funerarios.

No es infrecuente escuchar que este tipo de ritos, de
muy rancia tradicién en el norte y oeste del continente,
que ya se atestiguan desde el Neolitico, s6lo arraigaron en
el Suroeste de Europa a raiz del Bronce Final, momento
de verdadero esplendor de los depésitos metalicos (Brad-
ley, 1990); incluso ha sido sugerido que la innovadora
tipologia de los bronces de entonces penetrd en las tierras
ibéricas, no sin cierto retraso, precisamente para satisfacer
las necesidades de un ritual tan especifico como el citado.
Es dificil estar de acuerdo con tales planteamientos
cuando, sobre todo en el cuadrante noroeste peninsular,
hay constancia fehaciente de verdaderos acopios de armas
desde mucho tiempo antes. Desconocemos la intenciéon
exacta de conjuntos o escondrijos como los de Roufeiro,
en Orense (Lépez Cuevillas, 1925), Leiro, en Coruna
(Meijide, 1989) o Vale Benfeito en Tras-Os-Montes
(Bartholo, 1959), sorprendentemente aislados, pero en
modo alguno pueden interpretarse como ajuares fine-
bres, y, merced a la presencia en todos ellos de alabardas
de tipo Carrapatas o sus variantes, no cabe alegacion
alguna a que fueron ocultados en los inicios de la Edad
del Bronce. Ya de avanzado el Bronce Medio data otro de
los mis célebres depositos gallegos, el de Campos, que
sabemos contenia, junto a diversas hachas, un lote de
espadas que, desafortunadamente, se han perdido (Lopez
Cuevillas, 1944, 217). Bien pudieran haber sido, dada la
cronologia de los objetos conservados, espadas argaricas
evolucionadas, como la de Cea.

Nos queda la duda razonable de si tales conjuntos
constituyeron auténticos presentes ofrecidos con caracter
votivo y de forma mds o menos desinteresada a las divini-
dades naturales, o si se trataba de simples atesoramientos
de riqueza enterrados coyunturalmente con idea de ser
recuperados con posterioridad. La primera hipétesis, en
todo caso, esta lejos de ser peregrina si tenemos en cuenta
que en fechas no muy distintas a aquellas en que circula-
ron las espadas argaricas también debieron hacerlo por el
Noroeste algunos «rapiers» de tipo europeo, existiendo
constancia de que alguno de los mismos —los dragados en
el Ulla (Pena Santos, 1985)— fueron ofrendados a las
aguas de los rfos de acuerdo con un rito que, bien cono-
cido durante el Bronce Medio al norte de los Pirineos
(Beyneix et aliz, 1994), acabard por conocer una enorme
prosperidad durante el Bronce Final en gran parte del
occidente peninsular (Ruiz-Gélvez, 1982).

g
Estoque

51.— Provincia de Palencia.

700 x 33 x 4,5 mm. 570 gr. Estoque estilizadisimo, com-
pletamente plano, con biseles marginales martillados.
Base recta apenas desarrollada, con solo dos perforaciones
limpias para roblones. Color cobrizo y casi totalmente
carente de pitina. Superficie con algunas erosiones y hue-
llas de martillo.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,068 nd 9842 0,174 1,189 0,016 nd 0,042 nd

El estoque —asi llamado por su extraordinaria longitud y
esbeltez— de Palencia es, posiblemente, una de las piezas
mds controvertidas ¢ interesantes de la Coleccion, en
tanto manifiesta una insoélita tipologia, muy desmarcada
de la de los estoques del Bronce Final I de la Peninsula
Ibérica con los que insistentemente se ha querido relacio-
narlo. El mismo, en efecto, no muestra afinidad formal
alguna con los ejemplares centroeuropeos de La Llacuna,
en Barcelona (Harrison, Marti y Gir6, 1974) y Carca-
buey, en Cordoba (Harrison, 1975, 225-226), que se asi-
milan a la familia de las espadas de tipo Rixheim, vincula-
das a las primeras penetraciones Urnenfelder (Almagro
Gorbea, 1976a, 95), ni tampoco con el ejemplar alme-
riense de Las Herrerias, presuntamente Ballintober (Siret,
1913, pl.XV), o el de la Ria de Larache, mas bien
Rosnoen (Ruiz Gélvez, 1983), ambos de tradicion atlan-
tica. Con sélo dos orificios en la base y una placa de
enmangue muy estrecha, resulta igualmente problemdtica
su comparacién con los «rapiers» de base trapecial, tipica-
mente oesteeuropeos, que en los Gltimos afios han sido
dragados en el curso inferior del rio Ulla (Pefia Santos,
1985, 22-24), y parece asimismo improcedente cualquier
intento de relacionarlo con los estoques andaluces de tipo
Montefrio-Setefilla, que, ademis de unas prominentes y
redondeadas cabezas, cuentan con muescas laterales para
mejorar su sistema de enmangue (Aubet, 1981, 141).

La de Palencia es, sin duda, un arma singular, a la
que, por més que encontremos cierta similitud entre su
extremo basal y el de algunas espadas del suroeste de
Francia impropiamente calificadas de argaricas —un caso
muy claro seria ¢l de la pieza de Port-Sainte-Foy,
Gironde, resultante también de un dragado, en este caso
de la Dordogne (Coftyn, 1980)—, nos inclinamos por
considerar una manufactura meseteia de cronologia
Incierta.
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La totalidad de los investigadores que le han dedicado
alguna atencién a esta pieza —caso de Meijide (1988, fig,
1), Ruiz—Gilvez (1984, 234) o Coftyn (1985, 29)~ han
coincidido en opinar que seguramente se trata de un pro-
ducto local concebido como réplica de los consabidos
estoques europeos del Bronce Final I (Gaucher y Mohen,
1972). Pero no deja de tratarse de meras conjeturas basa-
das en la intuicién y sin mas apoyatura que la de, como
hemos visto, su discutible coincidencia tipolégica. Hoy
por hoy, a falta de datos referentes a su contexto, la tinica
posibilidad de aproximacién real al problema de la crono-
logia proviene del terreno de la arqueometalurgia y, en
concreto, de los resultados del andlisis espectral de su
ldmina, que permiten afirmar que se trata, no poco sor-
prendentemente, de un arma fundida en cobre puro, con
cierta dosis de arsénico. En este sentido, s¢ aparta drasti-
camente de las aleaciones de estafio propias de los esto-
ques tipicos de Herrerfas (7,87%) o Carcabuey (entre un
11,4y 13%) y, en general, de todos los europeos equipa-
rables (Siret, 1913, pl.XV; Harrison et aliz, 1981, 158),
lo cual puede ser interpretado ora como indicio de la
mayor antigiiedad del estoque palentino, ora como sin-
toma de que por entonces, hacia el siglo XIII a.C., en la
Submeseta Norte los metalargicos atin no habian asimi-
lado las ventajas de las aleaciones binarias o, sencilla-
mente, carecian de los conocimientos o de los medios téc-
nicos necesarios para acceder a ellas.

Sin embargo, como hemos precisado anteriormente,
al hacernos eco de las composiciones de las espadas arga-
ricas de la etapa de plenitud, éstas, tanto en la cuenca del
Duero —Cea, con un 11,9%— como en el Noroeste —For-
cas, 5,1% (Junghans ez alii, 1968, 2, 3, n® 7574)-, tien-
den ya a fabricarse con coladas relativamente ricas en Sn,
de donde cabria deducir que el estoque de Palencia hubo
de fundirse con anterioridad a ellas y, bastante probable-
mente, hacia la época en que se manufacturd, en su

mismo cobre arsenical, la mas arcaica de las espadas de
Villaviudas.

Es evidente que cualquier intento excesivamente
rigido de seriacién tipoldgica de las espadas, de acuerdo,
por ejemplo, con los criterios seguidos en ¢l atractivo tra-
bajo de Almagro Gorbea (1976) sobre tales armas en la
zona septentrional de la Peninsula, comporta el riesgo de
presuponer que todos los modelos formalmente equipa-
rables fueron coetaneos, y, al contrario, que dos tipos dis-
tintos nunca coincidieron en el tiempo. Pero ese mismo
riesgo amenaza también al establecimiento de cualquier
periodizacién arqueometalirgica, al predisponernos a
rechazar la simultaneidad de aleaciones diferentes. Con
ello queremos recordar como en los ambientes culturales
pura y propiamente argdricos del Sureste, tal como ha
demostrado Montero (1992, 437-439), coexistieron
cobres arsenicales, bronces de estafio y bronces de estafio
arsenicales en un mismo momento, todo ello como testi-
monio del ambiente de experimentacién metaldrgica
alentado por aquellas comunidades a mediados del
segundo milenio.

La caracterizacién como cobre arsenical de la pieza
de Palencia no se erige, pues, en argumento concluyente
de su mayor antigiiedad respecto a la espada argdrica de
Cea, ni de su sincronismo respecto a la més primitiva de
Vﬂlavmdas Si constituird, en cambio, un indicio impor-
tante para sospechar la precocidad de los estoques, a la
postre de tan escasa aceptacién en la Peninsula Ibérica, lo
que, por otra parte, nada tendria de sorprendente habida
cuenta de que el arma «d’estoc», como dirfa Siret, cons-
tatado en la bien conocida tumba triple de Setefilla, no
sélamente reviste una notable antigiiedad, de acuerdo
con las fechas absolutas del conjunto (siglo XVI a.C.),
sino que, ademas, como la nuestra, fue también modelada
con una pobre colada arsenical (Aubet, 1981).
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a
Espada de puiio tripartito

52.— Villaverde de la Chiquita (Ledn).

640 (long. actual) x 53 mm. 545 gr. Espada de empuiia-
dura tripartita, de hoja ligerisimamente pistiliforme,
doblada hoy en su tercio distal al modo de un estoque
taurino. El huso de la empunadura, roto en algiin
momento, fué reparado con posterioridad recurriendo a
la técnica del «casting on», esto es, vertiendo una nueva
colada sobre esa zona de la pieza para dotarla de un nuevo
puio. Por ello, el huso actual es tosco y con un solo gran
calado, frente a los cuatro orificios redondos, repartidos
dos a dos, de la zona de la guarda. Esta dltima es muy
abierta, mis en «V» que en «U», y la transicion desde ésta
al nacimiento de la hoja es suave, nada abrupta, por sim-
ple estrechamiento progresivo, careciendo por completo
de «ricassoi». Todavia se conserva uno de los roblones del
empalme. Pitina verde magnifica.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
punta 0,068 0,037 89,19 0,125 0,090 0,003 10,170 0,012 0,210
pufio 0,133 0,017 84,60 0,120 0,049 0,005 13,660 0,029 0,235
roblon 0,085 0,038 82,32 0,133 nd 0,010 15,470 0,043 0,235

Unicamente tiene cabida en este apartado el ejemplar leo-
nés de Villaverde de la Chigquita, espada que, sin
embargo, no dudamos en considerar del mayor interés,
tanto por su particular disefio, que hace de ella un modelo
hibrido entre los pistiliformes y los en lengua de carpa,
como por la curiosa reparacién sufrida en la zona de la
empuiadura, para la que se ha recurrido a la técnica del
sobrefundido.

Dentro del espacio de la Submeseta Norte apenas si
hay constancia de una docena de espadas broncineas de
puiio calado tripartito, de las que cinco —La Cabrera, Rio
Esla, Museo de San Marcos, Veguellina de Orbigo y Sego-
via (Fernindez Manzano, 1986, 58)- corresponden al tipo
pistiliforme; dos de Siguenza, en la divisoria del alto Duero
y del curso superior del Tajo (Meijide, 1988, 114), mas
otros dos fragmentos de Saldafia y Pefia Amaya, en Palen-
cia y Burgos respectivamente, muestran rasgos propios de
las espadas de lengua de carpa (Ferniandez Manzano, 1986,
100); y otras tres, cortas en los casos de Paredes de Nava y
del Museo Valencia de Don Juan, plenamente desarrollada
en el de Villafranca del Bierzo (Delibes y Fernindez Man-
zano, 1979), se aproximan a la variante, también de lengua
de carpa, de Vénat, o tipo Ronda si se utiliza como refe-
rencia para su denominacién el espléndido molde de are-
nisca para fundirlas procedente de esta localidad malaguena

(Amo, 1983). No son, pues, objetos abundantes, y en casi
todos los casos responden a hallazgos descontextualizados
y sin asociaciones significativas, lo que excluye cualquier
otra aproximacién a su cronologia que no se apoye en cri-
terios de tipologia comparada.

En ese sentido, haciéndonos eco de las propuestas
secuenciales aceptadas en todo el dmbito atlantico, no
deberian existir grandes dudas sobre la asimilacion de los
modelos pistiliformes al Bronce Final 1T, de los de lengua
de carpa tipicos a una fase inmediatamente posterior (BF
ITTa), y de la variante Vénat-Sa Idda a las postrimerias de
la Edad del Bronce (BF IIIb), frisando el umbral de la del
Hierro (Briard, 1965).

Llamdbamos la atencién mds arriba, sin embargo,
sobre la dificultad de adscribir con absoluta precisioén la
espada de Villaverde de la Chiquita a uno sélo de los
modelos mencionados, y ello como consecuencia de su
sincretismo, ya que, en cfecto, si su guarda, en «V» bas-
tante abicrta y ligeramente redondeada, justificaria cierta
relaciéon con buena parte de las pistiliformes leonesas
(Museo de San Marcos o, sobre todo, Veguellina de
Orbigo), su hoja, de bordes perfectamente paralelos, se
distancia ostensiblemente de la de aquellas y, sin llegar a
mostar su particular punta «en gota de sebo», denota
mayor afinidad ya con la de las espadas de lengua de carpa.
Tales circunstancias desempenan un papel decisivo a la
hora de considerar su condicién de compromiso, de forma
intermedia entre ambos tipos, que no son sino los corres-
pondientes a los estadios VIII y IX de la secuencia pro-
puesta por Almagro Gorbea (1976, 465) para las espadas
de la Edad del Bronce en ¢l norte de la Peninsula Ibérica.

En el noroeste de Francia se atestigud, hace ya cuatro
décadas, un fenémeno bastante similar, al comprobarse
que ciertas espadas bretonas, bautizadas como tipo Saint
Nazaire, se caracterizaban también por cierto mestizaje
entre los dos tipos anteriores (Gaucher y Mohen, 1972,
5/55, A). Presentaban atin hojas ostensiblemente anchas
en el tercio inferior y con nervios decorativos, como las
pistiliformes mas cldsicas, pero también marcados ricasso:
y una guarda en «V», en vez de la clasica en «U», impro-
pios de las armas del grupo de Saint Brieuc des Iffs. Todo
cllo llevarfa a Cowen (1956) a considerar este tipo Saint
Nazaire como un precursor de las espadas de lengua de
carpa, ¢, indirectamente, a tantear la hipétesis de que este
altimo modelo, que tanta aceptacion llegaria a tener en el
Bronce Final III por todo el Atlantico, desde las Islas Bri-
tanicas a Gibraltar, se hubiera gestado en los talleres de
una zona muy concreta de la costa occidental francesa.

Mas recientemente Briard (1965, 190-192) ha mos-
trado cierta desconfianza por un curso tan lineal en el
proceso de sustitucion de las espadas pistiliformes por las
de lengua de carpa, haciendo hincapié para ello en que



son muchas las de aquel tipo en el bajo Loire que anun-
cian detalles innovadores, sin que necesariamente todas
ellas puedan asimilarse al modelo Saint Nazaire. Segura-
mente haya que pensar, asi pues, en un proceso mas com-
plejo, onda en la que, aunque muy sucintamente, también
se expresa Ruiz-Galvez (1982, 5) tratando de explicar los
calados de guarda y huso de la espada pistiliforme de
Valga, dragada en la rfa del Ulla, cuando se pregunta «si
la espada de lengua de carpa no es sino una evolucién
local, independientemente realizada en cada regién, a
partir de modelos pistiliformes igualmente locales».

La gran mayorfa de las espadas pistiliformes de la
Peninsula Ibérica se concentran en el cuadrante noroeste
y proceden de hallazgos realizados en el fondo de los rios
que, como los atestiguados en el resto de Europa occi-
dental, responden muy probablemente a una intencién
votiva (Ruiz-Galvez, 1982, 5-12; Bradley, 1990, 99-
109). En un trabajo anterior ya llamamos la atencién
sobre la relativa diversidad formal de las piezas, atribu-
yéndola en parte a su diferente cronologia, por entender
que los ejemplares con guarda en «U», como ¢l lucense
de San Juan del Rio, o con clavos en vez de largos calados
en el puiio, caso del procedente de La Cabrera, esto es,
aquellos que reproducen todavia con cierta fidelidad ras-
gos de los prototipos centroeuropeos de Hemigkofen,
debieron ser anteriores a los restantes, si es que no se trata
de auténticas importaciones utilizadas como modelo de
ulteriores manufacturas por los broncistas locales (Deli-
bes y Mananes, 1979, 161-165; Harrison, 1975, 229;
Monteagudo, 1981, 337, nota 13). Sin embargo, en lo
que ahora queremos incidir con mayor fuerza es en el
hecho de que también en este espacio, como en el Bajo
Loira, son numerosas las piezas que muestran detalles for-
males evolucionados, incitando a relacionarlas de alguna
manera con las espadas de lengua de carpa mas precoces
llamadas en algtin caso «tipo Huelva» (Meijide, 1988, 31-
33). Nos referimos, por ejemplo, al frecuente recurso a
los calados largos en vez de a las series de agujeritos para
roblones, bien ilustrado en los ejemplares leoneses de San
Marcos y Veguellina, en los gallegos de San Esteban del
Rio Sil y de Valga, v en el asturiano de Sobrefoz. Lectura
similar cabria de la progresiva pérdida del esquema en
«U» de las guardas en favor de las en «V» propias de las
armas de la Ria de Huelva, que, siendo todavia muy
timida en las espadas de San Esteban y Veguellina, se con-
solida en las piezas del Rio Esla y de Valga. Y otro tanto
se desprende del uso de hojas austeras, sin nervios deco-
rativos, y cada vez mds esbeltas, facil de comprobar tam-
bién en estos dos dltimos ejemplares, o de la presencia de
ricassoi como los observados en el arranque de las laminas
de las piezas de Segovia y Rio Esla. La de Villaverde de la
Chiquita constituye un nuevo ejemplo a afadir a esta lista

de espadas sincréticas. Ni es una espada de lengua de
carpa, porque le falta la caracteristica punta, ni merece ser
considerada entre las pistiliformes puesto que su lamina
ostenta bordes perfectamente paralelos. Ahi radica, por
encima de todo, su personalidad.

Retomando la discusién sobre el verdadero papel de
estos modelos mixtos, llamarfamos la atencién sobre lo
ingenuo de considerar necesariamente a estos hibridos
formas transicionales en la evolucién de las espadas pisti-
liformes a las de lengua de carpa, esto es, un peldaiio
intermedio entre unas y otras, con cédigo genético
expreso y con una cronologia también a mitad de camino
entre el Bronce Final IT'y el III. La aceptacién de un plan-
teamiento como ese obligarfa ademas a defender una plu-
ralidad de origenes y un fenémeno de convergencia en la
gestacion del modelo «lengua de carpa», lo que creemos
poco viable. Mucho mas atractiva, por el contrario, sobre
todo en relacién con esas espadas del Noroeste peninsu-
lar que considerdbamos sincréticas, resulta la hip6tesis de
que los rasgos mds avanzados de las mismas puedan obe-
decer a una simple emulacién de los nuevos modelos, lo
que supondria cierta coexistencia de las mas avanzadas
espadas pistiliformes y de las primeras de lengua de carpa,
ya en el Bronce Final III.

La idea, que obligaria a matizar la validez de la ecua-
cion espadas pistiliformes=Bronce Final II, no es comple-
tamente nueva. De hecho Savory (1951, 340-341), en un
trabajo pionero sobre el Bronce Final Atlantico en la
Peninsula publicado en los afios 50, deslizaba la idea de
que las espadas de lengua de carpa tipo Huelva y las pisti-
liformes pudieran haber sido grosso modo contemporineas,
basandose para ello en la muy diferente reparticién carto-
grafica de uno y otro modelo. Las pistiliformes, en efecto,
se ceifan, como ya indicamos, mas bien al Noroeste,
mientras que las en lengua de carpa mostraban una con-
centraciéon muy superior en el Suroeste, y no sélo por la
alta cifra de las reunidas en el depésito de la Ria de Huelva,
lo que incluso induciria al prehistoriador galés a conside-
rarlas una adaptacién local por parte de los pueblos tarté-
sicos (Savory, 1971, 239-240). La situacién, desde enton-
ces, no ha variado en lo esencial, y si, ciertamente, en el sur
de Portugal y en Extremadura es posible reconocer algu-
nas hojas de espada pistiliforme, como las de Evora (Mei-
jide, 1988, 108), en el norte peninsular los hallazgos de
armas con lengua de carpa siguen siendo contados, redu-
ciéndose con seguridad en Galicia a una pieza de Santa
Maria de Oleiros (Meijide, 1988, 111-112).

La practica inexistencia de espadas mixtas o hibridas
en asociacion con otros objetos representa un serio incon-
veniente para ratificar la hipdtesis expuesta. La compania
en San Esteban del Rio Sil (Almagro, 1960, E. 3. 1-(1);
Ruiz-Galvez, 1984, 253) de una lanza britanica con per-
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foraciones basales en la hoja ha sido utilizada normal-
mente como indicio de antigiiedad, al tratarse de una
manufactura presente en depésitos de la fase Penhard, lo
que pareceria contradecir nuestra opinién. Sin embargo
no queremos dejar de recordar que la espada documen-
tada en el depésito pontevedrés de Hio, muy deteriorada,
lo que habria dado pié a clasificarla tanto entre los tipos
de lengua de carpa como entre los Vénat (Ruiz-Giélvez,
1979, 137-140), muestra un nervio central mas ancho a
la altura del tercio inferior de la ldmina que en su arran-
que, lo que deberfa inducirnos a pensar que fué en su dia
una de esas armas sincréticas, completando en este caso el
esquema pistiliforme con una guarda de claro esquema en
«V», De resultar ello cierto, cosa que, no olvidemos, ya se
plantearon autores tan solventes como Monteagudo
(1977, taf. 152, A) y Savory (1979, 548), la cronologia
avanzada de tales modelos hibridos resultaria plenamente
probada, al acompaiiarse en Hio de elementos como los
calderos de chapa claveteados y los ganchos de carne, que
tuvieron su apogeo en el Bronce Final III.
Desconociendo por completo el contexto en que fué
hallada esta espada de Villaverde de la Chiquita, no des-
cartamos pudiera tratarse de una nueva donacién a las
aguas, como ocurre en el caso de las vecinas del rio Esla o
de Veguellina, ni olvidamos la existencia en la Colecciéon
de un pequeiio lote de brazaletes con decoracién acana-
lada e incisa que llevan su misma etiqueta de procedencia,
pudiendo haber formado parte en origen del mismo con-
junto. En todo caso, la asimilaciéon de este arma al hori-
zonte cultural de las cerdmicas excisas y del Boquique
parece innegable, si tenemos en cuenta tanto la presunta
vinculacién en Solacueva de Lacozmonte (Llanos, 1972,

87) del pufio de una espada de bronce con guarda en «U»
a especies de este tipo, como el hallazgo reciente en Fre-
chilla de Campos (Palencia), de un punal corto rematado
en lengua de carpa en un contexto similar (Alcalde
Crespo, 1980).

Los andlisis metalicos de la pieza, por su parte, apenas
sirven para poner de relieve la excelente colada broncinea
en que fue fundida, con porcentajes de estafio superiores
al 10% y —seguramente deliberado para garantizar su resis-
tencia y dureza, como se comprueba en las espadas brité-
nicas de esta época (Northover, 1982, 90)- con indicios
casi imperceptibles de plomo. El resultado es perfecta-
mente comparable con el de otras espadas pistiliformes
leonesas, como Veguellina de Orbigo y rio Esla (Delibes y
Mananes, 1979, 166), asi como con las espadas francesas
del grupo de Saint-Denis-de-Pile (Coffyn, 1977) o las de
la Ria de Huelva (Escalera Urefia, 1978), lo que podria
hacernos pensar que las coladas destinadas a la produccion
de espadas apenas conocieron fluctuacién en su contenido
plimbeo a lo largo del tiempo, al objeto de garantizar su
eficacia funcional, cosa de ningin modo aplicable a hachas
y otras herramientas de su misma época. Llamariamos la
atencion, de todos modos, sobre la similitud de la compo-
sicién del bronce de la hoja, de un roblén conservado en
uno de los calados y del metal empleado en la remodela-
cién, mediante casting on, del huso del puiio. Un detalle,
este Gltimo, que podria invitarnos a sospechar que dicha
reparacion pudo haberse producido no mucho tiempo
después de la fundicién original, si bien es cierto que el
bronce correspondiente a este sobrefundido, como el del
pasador, muestran proporciones de estafio muy superiores
(sobre el 15%) a las de la espada propiamente dicha.
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Puntas de lanza de enmangue tubular

53.— Provincia de Palencia.

Incompleta —estd roto el tubo en la base— mide 226 x 54
mm. 1275 gr. Responde a un modelo muy particular que
se caracteriza por presentar una hoja de disefio romboidal,
de lados considerablemente céncavos, muy largos los dis-
tales. La matriz del tubo, que se desarrolla hasta aproxi-
madamente la mitad de la hoja, es de leve seccién oval. El
cafién tubular muestra una béveda ligeramente apuntada
en casi toda su longitud, la cual aparece delimitada por dos
incisiones marginales de aparente intencién decorativa.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,014 0,106 94,11 0,008 nd 0,007 4962 nd 0211

54.— Aguilar de Campébo (Palencia). Hallada fortuita-
mente entre unas rocas en la orilla del pantano de Agui-
lar, en la Revuelta de los Molinos.

221 x 38 x 24 (didmetro en la boca del tubo) mm. 210
gr. Partida en dos mitades, el tubo aparentemente discu-
rre a todo lo largo de la pieza, aunque en realidad su
matriz se detiene a casi siete centimetros de la punta.
Tubo muy grueso, de seccién circular, y alerones bastante
poco desarrollados, casi rectilineos. Unos centimetros por
encima de la boca, una perforacién lateral perfectamente
circular, para un clavillo de sujecién.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0014 0,027 8537 nd nd 0,005 1442 0,072 0,098

Fontaneda, 1962, 262; Fontaneda y Palol, 1967, 224;
Fernandez Manzano, 1986, 22.

55.— Lara de los Infantes (Burgos). Probablemente del
famoso castro protohistérico excavado por Luis Monte-
verde, en cuya coleccién se conservé durante tiempo.
Fragmento correspondiente a la hoja de una lanza. Le
falta el tubo por completo, midiendo en la actualidad 128
x 36 mm. 72 gr. Alerones muy poco anchos, levemente
redondeados, y tubo marcado en toda la hoja, hasta prac-
ticamente la punta, atn cuando su profundidad sélo
afecte a la mitad de ella. Delimitan el tubo en una de las
caras unas leves incisiones oblicuas, casi unos arafiazos,
realizados en frio.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,030 0,078 8326 0,089 0,044 0,019 16,090 0,107 0,029

Luis Monteverde, 1969, 227; Fernaindez Manzano,
1986, 15.

56.— Provincia de Soria. Antigua Coleccién Monteverde.
187 x 45 x 24,5 mm. 163 gr. Pieza de aspecto muy
masivo, se caracteriza por presentar un tubo muy potente

a lo largo de toda la hoja, cuya matriz se detiene a s6lo
tres centimetros de la punta, un poco doblada. Los alero-
nes, amplios y redondeados en su parte inferior (arranca a
2/3 cm. de la boca tubular), se afilan dristicamente al
aproximarse al extremo distal. En todo su perimetro
muestra un nitido bisel marginal de casi 3 mm. de ancho.
En la parte exenta del tubo, dos orificios afrontados para
un pasador de sujecién.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb  Pb
0,038 0,031 85,74 nd 0,067 0,024 12,970 0,181 0,304

Luis Monteverde, 1969, 227.

57 — Tamara (Palencia).

154 x 26,5 x 19 mm. 86 gr. Alerones redondeados desde
un poco mas abajo de la mitad del tubo. Este, relativa-
mente plano y poco pronunciado, sélo estd hueco en
poco mas de la mitad de su recorrido. El tramo de tubo
exento, muy largo. A 15 mm. de la boca, las consabidas
perforaciones para un pasador.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,014 =nd 85,17 0,130 nd 0,016 14,220 0,042 0,102

58.— Provincia de Palencia.

182 x 21,5 x 21 mm. 102 gr. Curiosa pieza en la que la
parte de la hoja es tan estrecha que apenas destaca res-
pecto al tubo exento (mds o menos la mitad de la longi-
tud total). El caién, por lo demds, hueco en sus tres cuar-
tas partes, se afila espectacularmente desde el arranque de
los alerones. Otra curiosidad destacable radica en la
superficie del tubo en la zona basal, que presenta multi-
ples facetas, todas muy leves. Dos orificios en el extremo
tubular para un clavo que asegura el engastado. Rota la
punta y suavemente doblado el resto de la hoja. Bella
patina verde, muy espesa, en toda su superficie.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,015 0,029 8749 0,019 =nd 0,011 11,100 0,035 0,898

59.— Calzadilla de la Cueza (Palencia). Se presume su
hallazgo en ¢l llamado «Castro Muza» de esta localidad.
Carece del tramo exento del tubo original, roto, pero la
rotura se ha regularizado con posterioridad para conti-
nuar haciendo uso del arma. Sus dimensiones actuales,
202 x 35 x 18 mm., y su peso, 113 gr. Hoja muy larga y
estilizada, con alerones cortos y redondeados en su parte
inferior. El tubo hueco, pese a marcarse exteriormente
hasta la punta, s6lo afecta aparentemente a la mitad de la
hoja.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,015 0,013 84,28 0,018 nd nd 15460 nd nd
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Villanueva del Rebollar

Provincia de Palencia. 59.- Calzadilla de ln Cueza (Palencia). 60.
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60.— Villanueva del Rebollar (Palencia). Encontrada
casualmente en el Pico Quilera.

17 x 22 x 17 mm. 64 gr. Lanza esbeltisima, de tubo largo
y alerones acintados muy estrechos, que se cifien estricta-
mente a la mitad distal de la pieza. La matriz tubular,
aparte del tramo exento del canén, tan sélo penetra tres
centimetros en la hoja. Como curiosidad digna de men-
cién hay que sefialar que, entre los orificios pertinentes,
ain se conserva el pasador de sujecién, que en este caso
es de hierro. El dato puede ser transcendental para la
datacion del modelo, muy comin en esta zona castellana,
a no ser que se trate de un roblén remachado moderna-
mente en una pieza de la Edad del Bronce.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn  Sb  Pb
0,011 0,084 7949 0,088 nd 0,014 16,400 0,050 3,483

61.— Renedo de Valderaduey (Leén).

145 x 31,5 x 25 mm. 105,5 gr. M¢jor punta de jabalina,
dada su reducida dimensién, que de lanza. Tubo muy
grueso en la base estrechado bruscamente a la altura de
los alerones, hasta el punto de no transcender al exterior
en la parte distal de éstos sino con una simple arista. Su
matriz, empero, es resueltamente profunda, alcanzando a
mas de tres cuartas partes de la pieza. Los alerones, que
sOlo afectan al extremo distal del tubo, biselados en el
borde. Orificios para clavos.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb DPb
0,20 0,125 8644 0,158 nd 0,002 12,580 0,019 0278

Inevitablemente, el inicio de cualquier comentario acerca
de las puntas de lanza tubulares pasa por resaltar la gran
dificultad que su correcta clasificacién encierra, y ello por
razones de muy diversa indole. Amén de la tan reiterada
descontextualizacién de los hallazgos, que especialmente
a fecta a este tipo, es el caso que durante el periodo de
vigencia de las mismas, desde ¢l Bronce Medio hasta la
Edad del Hierro, el disefio de sus dos elementos consti-
tutivos bdsicos —hoja y tubo— apenas sufrird alteraciones,
originando, en légica consecuencia, una extrema dificul-
tad para precisar, dentro de tan dilatado espacio, el
momento de fabricacién de cada ejemplar. Pero tampoco
se ha resuelto satisfactoriamente la cuestion de sus limites
cronolégicos.

Frente a una bastante generalizada aceptacién que
considera el inicio de las primeras producciones en el cen-
tro y occidente de Europa hacia la decimocuarta centuria
a.C. (Ziegert, 1963; Briard, 1965, etc.), resulta absoluta-
mente problemidtico fijar la frontera mas moderna de su
fabricacion, pues a diferencia de buena parte del elenco
broncineo, cuyo decidido desarraigo parece coincidir con

el despegue de la Edad del Hierro, sabemos que las pun-
tas de lanza continuardn en plena vigencia durante casi
toda esa Edad manteniendo idéntico soporte metilico.
En el inicio de la misma tendrian cabida modelos de
pequeiia talla y hoja maciza, ocasionalmente vinculados a
contexto de tipo Soto de Medinilla, surgiendo por enton-
ces también otros de porte muy esbelto, inspiradores de
determinadas formas fabricadas en hierro que se consoli-
dardn mediado el milenio. Abundando en este aspecto, el
de la modernidad, nos permitimos recordar que el
hallazgo de lanzas en recintos castrefios no resulta excep-
cional, como no menos expresiva viene a ser la cita de
Estrabén al referirse a los lusitanos: «...algunos portan
lanzas de bronce...», contrastando de este modo su utili-
zacién atn entre algunos pueblos peninsulares histéricos.
Este, en definitiva, serfa el marco general en el que han de
ubicarse las nueve puntas de lanza de que consta la Colec-
cién, muy oscuro en principio, aunque no por cllo deje-
mos de reconocer que recientes estudios de base tipol6-
gica han posibilitado despejar no pocas incognitas.

Cierto que con un caracter meramente indicativo,
traecmos a colacién las observaciones de Briard (1965, 86)
a proposito de los rasgos —boca del tubo ancha, orificio
para clavillo de enastado amplio y de contorno irregular,
etc.— que singularizan a las piezas del Bronce Medio,
frente a las mas evolucionadas, de tubo exento mas redu-
cido, alerones mds pequefios, etc., asignables al Bronce
Final. No debemos olvidar tampoco que son cada vez mds
los modelos —los denominados Vénat de hoja loséngica,
los britinicos de alerones perforados, los de tubo «embu-
dado» mesetefios, etc.— bien definidos cronolégica y
espacialmente; como enorme interés posee el hecho de
que, en nuestro caso, casi todas las piezas de la Coleccién
cuenten con su correspondiente andlisis espectrogréfico.
Se abren asf una serie de expectativas cuyo alcance, desa-
fortunadamente, se ver4 limitado tanto por la gran hete-
rogeneidad de la muestra, pese a su parquedad, como
porque los porcentajes de su composicién metilica en
ocasiones contradicen la dataciéon que el propio andlisis
formal sugiere. Sera en suma la valoracién de los rasgos
mads significativos de cada ejemplar el mecanismo para
efectuar la pertinente aproximacién cronolégica, con fre-
cuencia discutible, pues las puntas de lanza de enmangue
tubular en absoluto se hallan sometidas a un formulario
rigido de evolucién.

Salvo en algunos aspectos de detalle, ninguna de las
lanzas objeto de estudio, efectivamente, se adectia con
exactitud a cualquiera de aquellos tipos de personalidad
contrastada, lo que no obsta para que podamos establecer
entre los diversos ejemplares una relacién de antigiie-
dad/modernidad en la que dos piezas —Provincia de
Palencia (n° 53)y Renedo de Valdavia— serian las mas pre-



coces del conjunto. La primera de ellas —de silueta para-
rromboidal, con los lados distales mds largos y de acusada
convexidad—- responde a una modalidad muy concreta,
que recientemente hemos datado (Delibes, Ferniandez y
Mifiano, 1990) entre las dos primeras centurias del Bronce
Final. Sin que ofrezca demasiado interés reiterar todos los
argumentos esgrimidos para su clasificacién, recordamos
tan solo que a la misma nos llevd, sobre todo, el rastreo de
la génesis del modelo, britanico en origen, cuanto algunas
observaciones de naturaleza arqueometaltrgica.

A destacar de las tltimas, que la presencia de estafio
en un ejemplar leonés afin, de Cea —13,43%—, al igual que
en otro extremefio de extraordinaria similitud —10,4—
(Harrison, Craddock y Hughes, 1981), revela valores
caracteristicos de los bronces binarios atlanticos anterio-
res al Bronce Final IT; unos porcentajes, no obstante, ale-
jados del 4,92% del palentino, lo que, en principio, podria
traslucir una discordancia cronolégica con aquellos. Tal
impresion, empero, aparece en cierto modo amortiguada
ante la ausencia en todos ellos de plomo, un metal que,
como es bien sabido, desempeiia todavia un minimo pro-
tagonismo en las aleaciones de los albores del Bronce
Final. Siquiera con un valor meramente indicativo, este
dato posibilita plantear para esta lanza una fecha que a
duras penas puede rebasar el limite del milenio, refren-
dada con mucha menor vacilacién desde la referencia de
la tipologia comparada. En concreto, este ejemplar no
representaria sino una proyeccion, un auténtico remedo,
de los modelos irlandeses denominado «lanzas en forma
de rapier» (Ehrenberg, 1977, 9), cuya datacién, inmedia-
tamente anterior a la fase Penhard, nos remitiria a unos
momentos a caballo entre el término del Bronce Medio y
los albores del Bronce Final. A falta de otras pruebas con-
cluyentes, de tipo asociativo o estratigrafico, por ejemplo,
que posibiliten ratificar o rectificar la cronologia que pro-
ponemos, parece razonable conferir a esta pieza una fecha
préxima a los siglos XII-XT a.C.

El segundo ejemplar que hemos supuesto mds anti-
guo, del Bronce Final I-II, es el también palentino de
Renedo de Valderaduey. Su andlisis espectrografico pone
de manifiesto que se trata de un bronce rico en estafio
-12,58%—, en la linea, como vimos, de los de finales del
Bronce Medio y los inicios del Bronce Final, en las que el
plomo todavia no comparecerd de forma intencionada. Y
en idéntica direccién aboga el andlisis de determinados
aspectos de indole formal, caso de la profundidad de la
matriz tubular o la ecuacién entre el recorrido del tubo
exento y la hoja.

A partir de consideraciones estadisticas, aludia Briard
a la gran longitud del cafién, hasta el extremo distal del
arma incluso, como uno de los rasgos que singularizaban
a las primeras producciones, y al que, en buena medida se

adecta la lanza de Renedo. Sirva de recordatorio en tal
sentido que, frente a los modelos evolucionados que inte-
rrumpen el tubo apenas iniciado su contacto con la hoja,
la matriz de esta pieza supera las tres cuartas partes de su
desarrollo total revelandose, por consiguiente, como un
claro sintoma de arcaismo. Asi lo afirmaria también el and-
lisis del segundo de los rasgos propuestos, en cuanto que
otra de las tendencias evolutivas de las lanzas se concreta
en la progresivo acortamiento del tubo exento en benefi-
cio de la hoja. De los 145 mm. de la longitud méaxima, 62
mm. corresponden al primer elemento y los 83 mm. res-
tantes a la ldmina, en lo que entendemos como una rela-
cion bastante equilibrada entre ambos, cual acontece, por
ejemplo, a los modelos del Bronce Final I galo o de las
Islas Britdnicas. La propuesta de los siglos XII-XI para esta
pieza parece de este modo plenamente razonable.

Sin menoscabo de los argumentos referidos, los
cierto es que este ejemplar ofrece asimismo otros elemen-
tos formales que podrian abogar por una cronologia mas
avanzada. Asi lo indica el brusco estrechamiento del tubo
en la zona de contacto con la hoja desde donde, hasta el
extremo distal, se prolonga en forma de nervio bastante
anguloso, casi en arista. Una y otra caracteristicas, como
sabemos (Fernidndez Manzano, 1986, 108), acompaiia
frecuentemente a modelos de hoja maciza colados en la
propia Meseta al término de la Edad del Bronce y atin en
los inicios del Hierro. No ha de olvidarse tampoco que los
alerones estrechos constituyen un rasgo tedrico de
modernidad y que, en suma, también entre los fabricados
broncineos de cronologia avanzada —el caso, por ejemplo,
de las espadas— el plomo aparece no mas que como una
mera impureza, acaso ante la necesidad de que tales obje-
tos —elementos de rango y estatus— prefieran fabricarse
con bronce de Optima calidad.

Pese a que sigamos manteniendo para la lanza de
Renedo la propuesta cronolégica declarada en primer tér-
mino, sirva el comentario para llamar una vez mas la aten-
cién acerca de la dificultad de otorgar clasificaciones segu-
ras; una situacién que, no obstante, se perfila menos
problematica para un grupito integrado por los ejempla-
res palentinos de Tamara, Villanueva del Rebollar y Pro-
vincia de Palencia (n° 58).

En su caso, la homogeneidad del tipo vendria deter-
minada por aspectos de orden formal tales como la escasa
profundidad de la matriz tubular o el porte esbelto que
les proporciona la suma estrechez de los alerones. Tales
caractéristicas, comunes a otros dos ejemplares leoneses
de Mozos y Mansilla de las Mulas (Delibes, Fernindez y
Mifiano, 1990), fueron tenidas en cuenta para afirmar
que dichos modelos se fabricaron entre el Bronce Final
III y, sobre todo, durante ¢l Ha C. En efecto, sabemos
que las puntas de hoja compacta comienzan a proliferar
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en la octava centuria —la soriana de Ocenilla, por ejemplo—
y serdn atin més habituales en los inicios del Hierro, tal
como lo avala, entre otros muchos casos, su presencia en
el depésito galés de Llyn Fawr (Savory, 1975). En este
mismo sentido, el de la modernidad, no hemos de olvidar
que se conocen disefios idénticos manufacturados en hie-
rro —Quintanas de Gormaz, La Mercadera, ctc. (Schiile,
1969, taf. 46, 1, taf. 48, 10, etc.)—, en lo que, sin dema-
siado artificio, puede entenderse como una mera sustitu-
ci6n del soporte metalico, que no del tipo, a partir del
momento en que se debi6 generalizar la técnica de la forja
en las tierras del Duero, acaso hacia la sexta centuria a.C.
Elocuente a este respecto es que la pieza de Villanueva del
Rebollar atn conserva el pasador jde hierro! para sujetar
el astil de madera, lo que no hace sino corroborar que la
misma se molde6 en momento en que ya era conocida la
forja y seguramente no mucho después de que la misma
adquiriera su pleno desarrollo.

Algunas razones mds respaldarfan nuestra propuesta,
caso del particular acabado de la pieza de la provincia de
Palencia, con el tubo ligeramente facetado, amén de otras
consideraciones de naturaleza paleometaltrgica. De la
gran originalidad del primero de estos rasgos —tan solo un
ejemplar palentino del deposito de Cisneros en toda la
Cuenca del Duero posce esta caracteristica— se ha hecho
eco uno de nosotros (Delibes, 1983), resaltando el gran
predicamento de las lanzas facetadas entre las produccio-
nes de la primera Edad del Hierro italianas, no descar-
tando incluso que aquellas hubieran inspirado la jabalina
de Cisneros y, consiguicntemente, la ahora analizada.

Un dltimo dato abogaria asimismo por una cronolo-
gia moderna para el grupo, a partir ahora de la evaluaciéon
de los contenido plumbeos de las tres piezas. Reducido a
la categoria de mera impureza —0,102%— en el caso de
Tdmara, la proximidad al 1% del ejemplar de la provincia
de Palencia, como, sobre todo, el hecho de que la de Villa-
nueva alcance ya un 3,483%, manifestaria sin ningin
género de dudas que esta metalurgia también se ha visto
afectada por los procesos inflacionistas —;quizd mejor sim-
ple evolucién tecnolédgica?— que desde el inicio del milenio
derivardn, aqui con ligera posterioridad, a una progresiva
sustitucién del cobre y/o estaiio por plomo. Pese al bajo
cociente de Pb que ofrece la pieza de Tamara, el analisis de
las dos restantes del grupo, incluida alguna mas de tipolo-
gia afin —la referida de Mansilla, por ejemplo, con un
1,408% (Delibes, Fernandez y Mifiano, 1990)—, permiten
afirmar una cierta proclividad al plomo de este modelo de
lanza cuya cronologia avanzada, entre los siglos VIII y
finales del VI, delatara asimismo el estudio tipolédgico.

Un ultimo aspecto de interés a propdsito del presente
tipo se desprende del andlisis de su dispersién. A destacar
en primer término que el ndmero de piezas que lo inte-

gran ha de incrementarse al menos en cuatro lanzas mas
—Mozos y Mansilla en Leon y otras tantas palentinas de
Monte Bernorio y Calahorra de Boedo (Rodriguez ez alii
1987, 643-652 )~ sin descartar que un cjemplar del refe-
rido depésito de Cisneros, otro mas de la Provincia de
Palencia (Ferndndez Manzano, 1986, fig. 33,3) y alguno
leonés del depésito de Bembibre (Ferniandez Manzano,
Mananes y Ramos, 1982), todos ellos deteriorados,
pudieran haber ostentado una morfologia afin. La pro-
yeccion sobre un mapa de tales hallazgos pondria de
relieve que se trata de un tipo de hallazgos bastante exclu-
sivo de las tierras llanas de las provincias de Leon y Palen-
cia, en lo que tal vez pudiera valorarse como la produc-
cion de algan taller especializado, o, mejor atn, como el
reflejo de un grupo culturalmente homogéneo asentado
en el mencionado territorio. De resultar aceptable la idea,
cabria plantear quiénes fueron los usuarios de tal clenco,
unas gentes que, siquiera por una cuestién de mera coin-
cidencia cronolégica, no debieron ser otras que las del
grupo del Soto de Medinilla. Los argumentos para res-
paldar dicha hipétesis, sin embargo, ofrecen un alcance
muy desigual.

Sin duda, el mayor inconveniente para establecer
dicha conexién estriba en la consabido aislamiento de las
piezas, hasta el punto que, de la docena de ejemplares que
conforman el tipo, ninguno de ¢llos puede vincularse a un
ambiente cultural preciso. La argumentacién por ello se
resumiria no mas que en una ocasional cercania de alguno
de estos hallazgos con estaciones de aquel signo, amén de
la senalada afinidad cronolégica y sin olvidar que las gen-
tes sotefias son unos cosumados metalurgistas de bronce.
Sirva de ejemplo de su capacidad en tal sentido, los abun-
dantisimos vestigios de fundicion recogidos en el castro
de Sacaojos, hoy Santiago de la Valderia, como especial-
mente significativo resulta el hecho de que en el yaci-
miento epénimo, en el vallisoletano Soto de Medinilla, se
hayan recuperado algunos moldes arcillosos para fundir,
precisamente, puntas de lanza de enmangue tubular
(Rauret, 1976).

Si hasta aqui el andlisis de estos cinco ejemplares, de
tipologia relativamente reconocible, a duras penas nos ha
permitido su clasificacién en algin momento entre los
convencionales Bronce Final avanzado y el término del
primer Hierro, el estudio de las restantes piezas de la
Coleccién se revela mucho mds problemidtico. Se trata
basicamente de modelos de tipologia singular, sin paran-
gones precisos entre el resto de los mesetenos y, en oca-
siones —Lara de los Infantes y Calzadilla de la Cueza—, con
el inconveniente afiadido de su manifiesto deterioro.

En esta Gltima situacién se halla, efectivamente, el
ejemplar palentino de Calzadilla de In Cueza, carente de
tubo exento, pese a lo cual, el contraste de su hoja con



24 Distribucion de puntas de lanza tubulares de la Coleccion Fontanedn y su velacion con otvos hallazgos del piedemonte mevidional de ln Cordillera Cantdbrica: 1.-
Tdamara (Coleccion, inédita). 2.-Osornillo (Delibes, Ferndndez y Miniano, 1990, 333). 3.-Calaborra de Boedo (Rodviguez Mavcos et alii, 1987). 4.-Monte Bernovio
(Rodriguez Mavcos et alii, 1987). 5.-Aguilar de Campdo (Fernindez Manzano, 1986, 22).6 y 7.-La Valdavia (Rodriguez Marcos et alii, 1987). 8, 9 y 10.-Castromo-
cho (Fernandez Manzano, 1986, 110). 11, 12, 13, 14y 15.-Cisneros (Ferndndes Manzano, 1986, 107). 16.-Villanueva del Rebollar (Coleccion, inédita). 17.-Calza-
dilla de la Cueza (Coleccion, inédita) 18.-Renedo de Valderaduey (Coleccidn, inédita). 19 y 20.-Mozos (Delibes, Ferndndez y Misiano, 1990, 334-335). 21.-Sabagiin
(inédita). 22.-Cea (Delibes, Ferndndez y Minano, 1990, 332-333). 24.-Valdevimbre (Ferndndez Manzano, 1986, 33). 25 y 26.-Mansilla de las Mulas (Delibes, Fer-
nindez y Misiano, 1990, 335y 341). 27, 28 y 29.-Represa del Condado (Fernindez Manzano, 1986, 33-34). 30.-Revilla (Ferndndez Manzano, 1986, 52). 31.-Cas-
trocontrigo (Delibes, Ferndndez y Miniano, 1990, 334). 32.- Lara de los Infantes (Ferndndez Manzano, 1986, 15). 33.-Astorga (Ferndndez Manzano, 1986, 16).

MaR CANTABRICO

B LANZAS

A en la coleccién

una segunda pieza procedente de la provincia de Soria,
ofrecen suficientes afinidades como para enjuiciarlas con-
juntamente, y ello pese a la mayor esbeltez de la palentina.
Una y otra se caracterizan por la presencia de alerones
anchos y redondeados en la base desde donde, tras una
ligera inflexién, se estrechan bruscamente hasta alcanzar
su extremo distal. Relevante serfa asimismo la profundi-
dad del tubo en el caso de la soriana, acompanando a casi
todo su desarrollo, y aunque menor —tan solo la mitad—
no menos expresivo es el cubo de la de Calzadilla.

Tales rasgos constituyen, asi, el punto de partida para
emitir un diagnéstico que, en una primera evaluacién, no
serfa otro que el de su precocidad entre las producciones

del Bronce Final, posiblemente del siglo XII. A tal consi-
deracién contribuirfa el acusado caiién —el mismo argu-
mento, recordemos, utilizado para datar la pieza de
Renedo-, al igual que, en menor medida, las reminiscen-
cias de los perfiles de sendas laminas con los de ciertos
modelos del grupo galo de Rosnoen (Briard, 1965) o con
algunos de los que en centroeuropa, también del Bronce
Final I, genéricamente se integran bajo la denominacién
de «hojas en forma de llama» (Gimbutas, 1965, 119). La
propia composicién metilica, sin plomo en el caso de Cal-
zadilla, y tan solo con un simbdlico 0,304% en el caso de
Soria, en nada contravendrian el supuesto.
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25 61.- Renedo de Valderaduey (Leon). 62.- Saldania (Palencia).

Una vez mads, sin embargo, las objeciones a tal esquema
son tan numerosas que dificilmente puede mantenerse su
validez pese a los argumentos que lo respaldan. No ha de
obviarse en este sentido, que el tubo exento de escaso
desarrollo 47 de los 187 mm. de la longitud total en el
caso del ejemplar soriano— constituye igualmente un indi-
cador de las lanzas mds evolucionadas, como tampoco
deja de ser cierto que sendas piezas poseen determinados
paralelos que permiten modernizar aquella cronologia en
al menos doscientos afios. Asi, en Italia continental, en
Terni, una pieza que reproduce el esquema de la de Soria
se hallé asociada con puiales de «empufadura de fron-
tén» del tipo que Hencken (1956, 126, fig. 15,8) deno-
mina de «lengua de carpa rudimentaria», datados en el
siglo IX, como no ha de ignorarse tampoco que este
modelo constituye uno de los mds representativos de
cuantos comparecen en el conjunto de la Ria de Huelva,
que Almagro Gorbea feché hacia el 850 a.C.

La proyeccién de estas tltimas referencias, pues, pro-
porcionarfa una datacién dentro de la primera etapa del
Bronce Final III, entre el 900-800 a.C., que, bien es
cierto, ain es susceptible de retrotraer ligeramente si
tenemos en cuenta que unay otra pieza, sobre todo la de
Calzadilla, ofrece algunos parangones con las que Mohen
(1977, 121) bautizara como «parisinas». De aquellas las
distanciarfa tan solo la ligera inflexion del perfil de los ale-
rones en su tramo medio —rectos desde la base al extremo
en las galas—, cuanto en el caso de la soriana, pese a man-
tener una proporcién afin entre la hoja y el tubo, su
menor tamaiio. Dicha circunstancia constituirfa en princi-
pio un elemento de distanciamiento con los referidos
modelos —uno de sus rasgos definitorios mds importantes
serfa, precisamente, su gran Jongitud, hasta 350 mm.—, si
bien la cuestién quedarfa en cierto modo minimizada
contando con que la de Calzadilla alcanza los 202 mm.,
haciendo asi razonable el parentesco.

Desde supuestos meramente probabilistas, de este
modo, pensamos que nuestras lanzas pudieran haberse
fabricado en el Bronce Final I1, no sin obviar que su acep-
tacién fue grande durante la primera mitad del siguiente
horizonte, en la novena centuria. Un perfodo ciertamente
ambiguo, que tampoco va a resultar mds preciso al consi-
derar la punta de lanza que se localizara en el municipio
palentino de Aguilar de Campao.

También en este caso, en efecto, existen sobradas
razones para clasificarla en los inicios del Bronce Final y
aan al término del Bronce Medio, como no faltarian tam-
poco las que abogan por una cronologia decididamente
mas moderna. A resaltar entre las primeras el amplio did-
metro de la boca del tubo, la nada despreciable anchura
de los alerones, afin, por ejemplo, a la de la lanza leonesa
de Valdevimbre, del transito Bronce Medio/Final (Deli-

bes y Fernindez Manzano, 1982) y, por altimo, la hoja
maciza tan solo en siete de los dieciocho centimetros de
su longitud. Por su parte, el cociente de plomo, un
0,098%, en absoluto delatarfa una equivalencia con las
mdés modernas aleaciones de base ternaria.

Nada, pues, impide considerar que la lanza se manu-
facturé con anterioridad al inicio del primer milenio, a
no ser el hecho de que la misma posee un tubo exento
manifiestamente corto, de apenas la sexta parte de su
desarrollo total. Se plantea de este modo una evidente
contradicién cuyo desenlace podria pasar, bien por acep-
tar una datacién a partir del rasgo teéricamente mas evo-
lucionado, bien por adelantar la aparicién de aquella
peculiaridad del tubo hasta los inicios del Bronce Final.
Sin excluir esta tlltima posibilidad, lo cierto es que en una
revisién de los repertorios al uso de la Edad del Bronce
europea, ningln ejemplar antiguo hemos podido docu-
mentar que resuma aquella caracteristica, por lo que
intuimos se tratarfa de una lanza fundida en algGn
momento de las tres altimas centurias de esta Edad.
Determinadas equivalencias con ciertos ejemplares de la
Ria de Huelva (Almagro, 1958, 39 (25), 124; 39 (27)
136) avalan nuestra propuesta.

Ademds del inconveniente, obvio, que representa la
mutilacién del tubo exento y parte del arranque de un
alerdn, la inexistencia de particularidad formal alguna de
auténtica relevancia, hace del ejemplar de Lara de los
Infantes (Burgos) el de més dificil clasificacion de cuantos
se analizan. Dicha circunstancia determina que su estudio
haya de pasar por una proyecciéon de sus rasgos sobre el
tan discutible esquema evolutivo que venimos manejando
y que, cuando mas, nos va a dar pié a afirmar genérica-
mente se trata de una produccién tardia dentro de las del
Bronce Final, de aletas poco desarrolladas y vaciado del
tubo interrumpido en la mitad de la hoja. Y todo ello sin
olvidar se trata de un buen bronce binario, con 16,09% de
Sn y nimias impurezas de plomo, lo que sirviria a su vez
para cuestionar la cronologia moderna que depara el ani-
lisis formal.

A falta de otros argumentos mas concluyentes, nues-
tra propuesta de clasificacién ofrecerfa como limite infe-
rior el inicio del milenio, coincidiendo con la generaliza-
cioén en el territorio de los bronces de patente atlantica y,
mads posiblemente, entre los siglos IX y fines del VIIT a.C.,
si atendemos a la similitud de esta hoja con determinados
ejemplares del deposito de Vénat (Coftyn et alii, 1981,
pl.13, 11, 18, etc.). Dificilmente, en todo caso, la crono-
logfa de esta pieza pudo transgredir los limites de la Edad
del Bronce, en un momento donde, como viéramos, pre-
dominan modelos de porte muy esbelto y otros de
pequeiia talla, acaso jabalinas mas que puntas de lanza.
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c
Cinceles de Cubo

62.— Saldania (Palencia).

136 x 21,5 x 29 mm. 230 gr. Posee unas secciones cua-
drangulares, su matriz es profunda, y el filo tenso y ape-
nas abierto. Lo mas llamativo de la misma estriba en su
boca, reforzada con un amplio reborde en embudo, tron-
cocénico, en el que se aprecia un notable orificio para
algtn elemento de sujecién complementario.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb  Pb
0,080 0,011 87,80 0,100 nd 0,023 11,130 0,203 0,268.

Monteagudo, 1977, 1717.

De los tres tipos de cinceles de la Edad del Bronce hoy
reconocidos —simples, de espiga y de cubo—, el ejemplar
de Saldania, Gnico cincel que se custodia en la colecciéon
Fontaneda, se identifica con la dltima de las variedades.
Constituye, por lo demds, un modelo de evidentes seme-
janzas formales con las hachas y martillos de cubo, aleja-
dos de estos tltimos en que los mismos denotan una zona
atil roma, que no la afilada del escoplo; mientras que las
diferencias con las hachas estriban en que éstas poseen un
filo casi siempre mas dilatado y matriz tubular mas pro-
funda, lo que no obsta para que, en ocasiones, sea real-
mente dificil de precisar si se trata de uno u otro instru-
mento. Funcionalmente, todos los cinceles se habrian
concebido para el trabajo de madera u otras materias

orgdnicas, sin descartar su empleo en los procesos de
fabricacién de metales, mds concretamente en las labores
de finalizado de piezas una vez rescatadas de los moldes.

Como para la mayoria del elenco metilico de la Edad
del Bronce, tampoco en este caso resulta posible determi-
nar con certeza su lugar de invencién, pudiendo afirmarse
todo lo més, y atin de forma muy genérica, que los ejem-
plares europeos mas antiguos parecen documentarse en el
norte de Europa y territorios centroeuropeo durante el
Montelius II y el Bronce D, respectivamente, en franca
coincidencia con la datacién de algunos cinceles britdnicos
—-Soham, Torquay, etc.— fechados entre las centurias trece
y catorce (Coombs, 1979, 214). Se acepta asimismo que
los inicios de su fabricacién se vinculan estrechamente con
¢l de las hachas de cubo, siendo en este sentido elocuente,
y no menos beneficioso para su datacion, el hecho de que,
salvo que carecen de anilla, los cinceles ingleses mas anti-
guos no son sino reproducciones de las hachas tipo Taun-
ton-Hademarschen (Rowlands, 1976, 45). El tipo, por lo
demds, seguird fabricindose sin apenas modificaciones
durante todo el Bronce Final, momento en que estamos
seguros se fundié la pieza de Saldaiia.

Frente al esplendor que en toda Europa van a adqui-
rir determinados modelos tubulares, las hachas sobre
todo, los cinceles de cubo, comparativamente, ofrecen
una dispersién bastante restringida (los ejemplares del
Bronce Final del suroeste de Inglaterra reconocidos por
Pearce en 1983 —Map. 25—, se reducian a tres hallazgos)
y ello, acaso ante la competencia que debieron plantear
otros modelos de esquema mas elemental, los de tipo
«simple», que, pese a su ancestral disefio, calcolitico en
origen, todavia ahora seguiran ofreciendo un gran servi-
cio. Una ecuacién, en fin, que de alguna manera se va a
reproducir en la Peninsula Ibérica donde, si bien es cierto
que los modelos tubulares nunca tuvieron aqui especial
aceptaciéon —excepcién hecha de las hachas galaico/por-
tuguesas o, en general, las puntas de lanza—, de hecho, el
numero de cinceles de estas caracteristicas se reduce a
menos de una decena, todos localizados en el occidente,
salvo el ejemplar turolense de Camarillas (Harrison, Marti
y Gir6, 1974, 104). '

No resulta aventurado de este modo, a partir de su
distribucién, defender el origen atlintico de los mismos,
plenamente corroborado desde consideraciones de orden
tipolégico, y ello por méds que nuestro ejemplar, de sec-
ciones cuadradas, no se ajuste a los perfiles mas habitua-
les, circulares, e incluso ofrezca un particular diseno de la
moldura de la boca del tubo. Sirva de recuerdo en el pri-
mero de los sentidos que, excepto esta pieza, en el resto
de las peninsulares —una mds de Saldafia (Delibes, 1975),
Camposalinas, Le6n (Ferndndez Manzano, 1986, fig. 25,
2), Otero de Sariegos, Zamora (Martin Valls y Delibes,
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26 63.- Villasabariggo (Ledn). 64.- Cen (Ledn). 65.- Almanza (Leon). 66.- Cen (Ledn).

1982, 50-54), la mencionada de Camarillas, Vila Cova de
Perrinho, en Portugal (Pinho Brandao, 1963, 114-118),
etc.— el interior del tubo siempre ofrece un perfil circular
o préximo, distinto del nuestro que, en franca coinciden-
cia con la generalidad de las hachas de cubo, ostenta unas
secciones cuadrangulares tanto interna como externa-
mente. Este, en concreto, ha sido uno de los rasgos que
hace controvertida su clasificacién en una u otra catego-
ria, decantdndonos por la de escoplo a partir de la ausen-
cia de anillas, como por la existencia de unos pocos para-
lelos ~Kergoff en Noyal, Pontivy (Briard, 1965, 157) o
Portavert (Agache, 1974, fig. 22)- que prueban se trata
de un tipo, aunque infrecuente, perfectamente consoli-
dado en el occidente de Europa.

En un contexto geogrifico, el meseteiio, donde pro-
liferan los modelos de génesis atlantica, nada extrana,
pues, resulta la presencia de un cincel de estas caracteris-
ticas, dotado, eso si, de algunos rasgos propios —la embo-
cadura abocinada, frente a la mas habitual a base de mol-
duras, o la presencia de un ojetillo para insertar un
machén, raro entre los nordpirenaicos (Rihovski, 1972,
taf. 37, 20; Kibbert, 1984, tat. 69, 965)—, que posibilitan
intuir se trata de una adaptacién local, una vez se di6 a
conocer ¢l tipo en la Peninsula Ibérica.

El conjunto de las referencias manejadas, de esta
manera, advierten que nuestro cincel en modo alguno
puede ofrecer una cronologia anterior al transito Bronce
Medio/Final, cuando arriban aqui, asimismo, algunas
piczas del depésito leonés de Valdevimbre (Delibes y Fer-
nandez Manzano, 1982), aunque es muy posible que el
mismo se hubiera manufacturado transcurridas algunas
centurias. De su perduracion durante todo el Bronce
Final, de hecho, dan buena cuenta los ejemplares vincula-
dos al grupo galo de Saint-Brieuc-des-Iffs (Briard, 1965,
183) o el mesetenio de Camposalinas (Fernindez Man-
zano, 1986, 83), asignados al Bronce Final II, siendo mas
numerosos aun los vinculados a las dos centurias postre-
ras de esta Edad. En ellas se datan piezas como las france-
sas de Larnaud (Nicolardot y Gaucher, 1975, 123, fig.21)
y Vénat (Coftyn ez aliz, 1981, pl.24, 46 y 47), haciéndolo
también la danesa de Lerskov (Thrane, 1971, 35, 3 (1),
5), cuanto la referida de Vila Cova de Perrinho o la pon-
tevedresa de Hio (Ruiz-Galvez, 1979). En Gltimo tér-
mino, y en aras de una cronologia que no debié alejarse
en demasia de los siglos X /IX, cabria aludir a que en la
misma localidad de Saldana se hallé6 un depésito datado
en el Bronce Final IIla, entre cuyos componentes figu-
raba otro escoplo de cubo (Fernindez Manzano, 1986,
113-114).

Por todo ello, el Bronce Final II/IIT parece consti-
tuir, de manera imprecisa, el marco adecuado para clasifi-
car el presente cincel, siendo a este respecto muy escasa la

contribucién del andlisis compositivo. Se trata de un
bronce con un cociente de estaiio por encima del 10%,
que dada su condicién de no plomado, podria hacernos
pensar se fundié no mas aca de los inicios del milenio, a
no ser que, cual sucede con otros modelos, caso de las
espadas, este tipo de aleaciones de buena calidad se pre-
serven durante mucho tiempo cuando se trata de lograr
piezas de prestigio, o requieren de considerable dureza
para alcanzar una adecuada eficacia.

d

Hachas de apéndices laterales

63.— Villasabariego (Le6n)

168 x 59 x 11 mm. 310 gr. Cuerpo trapecial, bastante
ancho, de lados muy ligeramente céncavos. Filo muy
tenso, practicamente recto. Ambas caras casi planas, con
somerisimos rebordes. Los muiiones, bastante desarrolla-
dos, cilindricos y situados en el tercio superior de la hoja,
se disponen horizontalmente, perpendiculares, pues, al
eje del hacha. Se aprecia una nitida rebaba de fundicién a
lo largo de ambos flancos.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,063 0,020 8425 nd nd 0.011 15230 0,005 0,109

Monteagudo, 1977, 859.

64.— Cea (Le6n). N° 1.

149 x 52 x 11,5 mm. 245 gr. Cuerpo rectangular, de ten-
dencia trapecial, con filo convexo muy abierto y acusado,
de pronunciados dngulos en los extremos. Marcadisimos
rebordes. Apéndices cénicos, largos, de disposicién hori-
zontal, ubicados en el tercio superior de la hoja. Rebaba
de fundicién. Presenta unos fuertes rasguios antiguos (?)
en una de las caras, cerca del filo.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,084 0,022 84,50 nd nd 0,016 14,740 0,054 0,560

Monteagudo, 1977, 860.

65.— Almanza (Le6n).
167 x 52 x 10,5 mm. 285 gr. Hoja rectangular, de lados
levemente céncavos que se abren en uno de los extremos
para formar el filo. Este, ligeramente abierto y céncavo,
presenta una notable asimetria. Caras completamente pla-
nas en las que se aprecia una especie de piqueteado con
posible intencidén decorativa. Apéndices cédnicos poco
desarrollados en el cuarto superior de la hoja. Rebaba de
fundicién.
Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db
051 0,037 8311 nd nd 0011 15,590 0,003 0,985

Monteagudo, 1977, 861.
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66.— Cea (Le6n). N°© 2.
198 x 64 x 12 mm. 345 gr. Cuerpo muy esbelto y de mar-
cadisimos flancos céncavos. Apéndices cdnicos poco
desarrollados, de leve tendencia oblicua (obsérvese su dis-
posicién inferior). Rebabas de fundicién y huellas de mar-
tillado, especialmente ostensibles a mitad de hoja y cerca
del filo, muy expandido. En la cola, en cambio, una deco-
racién incisa de rayas oblicuas que se cruzan formando
una reticula.
Fe Ni Cu Zn
0,044 0,007 8457 nd

Monteagudo, 1977, 877.

As
nd

Ag Sn Sb Pb
0,002 12,370 0,066 2,810

67.— Calzadilla de la Cueza (Palencia).

169 x 56 x 10 mm. 245 gr. Algo menos esbelta que la
anterior, pero también con amplio filo en creciente. Su
personalidad reside, de cualquier manera, en unos apén-
dices laterales muy desarrollados de clara disposicién obli-
cua y en la existencia de dos anchos —aunque poco pro-
fundos— rebordes sélo en la mitad inferior de la hoja,
donde entran en contacto hacia la mitad de la misma. A
destacar, también, el ligero desplazamiento de la cola res-
pecto a la hoja. Rebaba de fundicién, apenas visible cerca
de los muiiones. Algunas erosiones accidentales en la
mitad distal.



27 Calzadilia de la Cueza (Palencin). 68.- Provincia de Leon o Palencia.

28 Los tipos de hachas de apéndices latevales en el cundyante novoeste de la Peninsula 1bévica.

§

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,052 0,019 8343 nd nd 0021 14,340 0,096 1,657

Monteagudo, 1977, 863.

68.— Provincia de Ledn o Palencia.

180 x 51,5 x 10,5 mm. 345 gr. Muy similar a la anterior,
incluso con la misma desviacién de la cola, aunque mas
esbelta. También apéndices largos (mas uno que otro)
oblicuos y rebordes sélo en la mitad mas ancha de la hoja,
originindose la misma depresién central, pues, que en la
anterior. Filo amplio, pero tenso. No visibles las rebabas
intervalvares. Martilleada (modernamente?) en el
extremo proximal.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,056 0,021 86,59 nd nd 0,016 10,19 0,071 2,699

De hoja simple, entre rectangular y triangular, con dos
protuberancias cilindricas en los flancos para mejorar su
enmangue, las hachas de apéndices laterales son herra-
mientas relativamente comunes en la Peninsula Ibérica

durante el Bronce Final, cuya idea hay que considerar
necesariamente importada, dada la ausencia de posibles
precedentes en el occidente de Europa. Precisamente, el
reconocimiento de prototipos de piedra en la regién
meridional del Catcaso, datables en el III milenio a.C.
(Deshayes, 1960, 114) , ha inducido a considerar que se
trata de un util de origen anatdlico (Schaeffer, 1948,
324), que ya se fabricé localmente en bronce en torno al
siglo XV y que fué exportado a la regién heladica muy
poco después, desde donde alcanzard, acompaiando a las
ceramicas micénicas, el Mediterraneo central. La llegada a
la Peninsula Ibérica de estas hachas de mufiones o «braci-
tos» (armchenbeile) no sabemos con exactitud cuando se
produce, pero a diferencia de lo que ocurre en el Reino
Unido (Briard y Verron, 1976, 87) y los Paises Bajos
(Butler, 1971, 14) donde existen algunos hallazgos real-
mente antiguos —trunion axes— posiblemente del Bronce
Medio, que han dado pié a pensar en una invencién para-
lela o en una llegada independiente desde el este del
Mediterraneo a través de la Europa templada, en ningtin
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caso se llega siquiera a sospechar que puedan resultar
anteriores al 1000 a.C. La emulacién del llamado
«modelo griego», bien contrastado en Italia, nos obliga a
volver los ojos hacia ese rincén de Europa, buscando la
inspiracién inmediata de los ejemplares hispdnicos, si bien
en ningin caso NOs €NCONtramos con argumentos sufi-
cientes para reclamar para ellos las altas cronologias que se
barajan (siglos XIII-XII) para los primeros tipos itilicos
(Harding, 1975, 184; Giardino, 1995, 200-205).

En la Peninsula Ibérica no se advierten espectaculares
concentraciones de objetos de estas caracteristicas; tam-
poco yermos sistematicos. Por ello no puede decirse,
como si serd posible hacer con otros modelos de hachas
del Bronce Final (por ejemplo las de talén o, mas clara-
mente aun, las de alerones), que sean especialmente repre-
sentativas de un determinado territorio. En nuestro caso,
la procedencia mesetefia de los seis ejemplares de la Colec-
cién nos lleva a contemplar la problemdtica de estas herra-
mientas en la Cuenca del Duero, territorio que delibera-
damente hemos ampliado a todo el cuadrante noroeste
peninsular —desde el Sistema Central al Cantébrico, y
desde la Cordillera Ibérica a las costas atlanticas— tanto por
constatar en el ambito de la Submeseta Norte cierta den-
sidad de piezas en contraste con los vacios de, por ejem-
plo, Galicia y norte de Portugal, como por advertir que los
pocos ejemplares documentados en esos sectores margina-
les, incluida la Cornisa Cantabrica, responden en general a
tipos muy peculiares de la Meseta, no pareciendo aconse-
jable su consideracion al margen de la problematica de las
piezas que presentamos de las tierras interiores.

Sobre la base de una cuarentena de ¢jemplares docu-
mentados en el referido espacio —solamente tres (Dura-
tén, Vallelado y Fuenteliante) se localizan entre el Sistema
Central y el Duero; cuatro (dos de Mazos y otras dos de
Cangas de Onis) en la regién cantdbrica; tres (dos de
Ponferrada y uno del Barco de Valdeorras) en el valle del
Sil; otros dos (Povoa de Varzim y Viana do Castelo) del
litoral, entre el Mifo y el Duero; siete en el alto Duero y
veintisiete entre este rio y los montes cantabro /asturia-
nos—, hemos realizado un ensayo de clasificacién tipolé-
gica atendiendo a criterios morfolégicos y dimensionales,
esto es, teniendo en cuenta la forma del cuerpo de las
hachas, la disposicién de los muiiones y la evolucién de la
anchura de la hoja entre el «talén» o extremo proximal y
la zona media, a la altura de los apéndices. El resultado ha
sido la individualizacién de tres tipos (A, By C) y dos
subtipos, con la ventaja, respecto a otras propuestas clasi-
ficatorias de huir de una prolija multiplicacion de varian-
tes que sin duda responden mas a la obsesién de los
modernos tip6logos que a la premeditacién de los fundi-
dores del Bronce Final. En resumen, los tipos estableci-
dos, siguiendo bdsicamente la propuesta previa de uno de
nosotros (Fernandez Manzano, 1986, 77-78), y la que

poco después plantearain Wesse y Diaz-Andreu (1988),
son los siguientes:

A.— De cuerpo fundamentalmente rectangular, en el que
la cola (extremo proximal, entre base y apéndices) tiene
practicamente la misma anchura (bastante considerable)
que en las proximidades del filo. Presenta en todos los
casos —dentro de que se trata de un modelo no muy abun-
dante- apéndices horizontales (paralelos al filo y perpen-
diculares al eje de la pieza). Repite practicamente los mis-
mos rasgos del ya mencionado «modelo griego», bien
conocido en Italia. No esta representado en la Coleccién.

B.— Se caracteriza por su hoja trapezoidal, mas bien
ancha, en disminucién desde el filo al extremo proximal.
Superficie plana o con ligeros rebordes. La variante B 1
—Villasabariego— muestra flancos rectilineos y apéndices
normalmente horizontales, lo que le aproxima al tipo A.
B 2 —Cea (n° 64) y Almanza—, por el contrario, tiene
bordes de tendencia céncava y, excepcionalmente, apén-
dices oblicuos, dando muestras de mayor afinidad con C.

C.— De cuerpo muy esbelto, estrechisimo en la cola y con
amplio filo frecuentemente acampanado —Cea, Calzadi-
lln'y Provincia de Leon o Palencia—. Rebordes bajos.
Apéndices oblicuos, a veces curvos. Reconocimiento de
distintas variantes de segundo grado (con anilla lateral
bajo apéndice, de talén insinuado, con decoracién tro-
quelada de aspas en la cola, etc.). El primero en llamar la
atencion sobre su personalidad fué Gil Farrés (1948).

Por otra parte, la segregacion tipométrica de todos estos
modelos y variantes se demuestra claramente en la fig. 29,
un eje de coordenadas que valora en uno de sus brazos la
anchura del extremo proximal de las hachas y en ¢l otro la
de la zona media, a la altura de los mufiones. En él, pue-
den verse como se desmarcan en parcelas bastante distin-
tas, significativas geométricamente, los ¢jemplares de
cada uno de los tipos, confiriendo cierta fiabilidad a nues-
tra propuesta. En cuanto a la representacién porcentual
de cada tipo, el A lo estaria en 4 piezas, o un 9,09% del
total, y el B en 15 (34,08%), a desglosar en 9 (20,45%) y
6 (13,63%), respectivamente, para las variedades B 1y B
2. Por su parte, el tipo C, mas numeroso, agrupa 24
hachas y un molde para fundirlas, lo que supone un
56,81% de la muestra.

Otro aspecto digno de consideracién es el de la repar-
ticién cartografica de los distintos modelos. Los cuatro
ejemplares de tipo A muestran cierta agrupacién en el
oriente de la Meseta, pues proceden de Corufia del
Conde (2 ejemplares), Covaleda, El Royo y Duratén. No
podemos descartar, por ello, que se trate de piezas loca-
les, fabricadas en ¢l propio territorio, maxime cuando



30 Hachas de apéndices lnterales de In Coleccidn Fontaneda y su relacion con otvos hallazgos de ln Cordillera Cantibrica y su entorno (se incluye en el listado el total de
los ejemplares del cundrante novesve de la Peninsuln Ibévica con procedencin segura): 1y 2.-Corusia del Conde (Monteagndo, 1977, n® 848 y 849). 3.-Covarrubias (Fer-
nindez Manzano, 1986, 6-8). 4.-Gumiel de Hizin (Monteagudo, 1977, n° 858). 5.-Almanza (Monteagudo, 1977, n® 861). 6.-Almanza (Ferndndez Manzano, 1986,
6-8). 7.-Astorga (Blas, 1984-1985). 8 y 9.- Cen (Monteagudo, 1977, n° 860y 877). 10.-Gusendo de los Oteros (Blas, 1984-1985). 11.-Mirantes de Luna (Monzeagndo,
1977, n° 966). 12.-Oblanca (Monteagudo, 1977, n° 866). 13.-Redelga de ln Valduerna (informacion J.Celis). 14.-Posada de Valduerna (Ferndndez Manzano, 1986,
19). 15.-San Justo de ln Vega (Monteagudo, 1977, n°® 873). 16.-Villasabariego (Monteagudo, 1977, n° 859). 17.-Villaverde de Avreayos (Delibes, Ferndndes y Miziano,
1990, 342). 18.-Saldana (Montengudo, 1977, n° 876). 19.-Calzadilla de ln Cueza (Monteagudo, 1977, n° 863). 20.-Paredes de Nava (Blas, 1984-1 985, 285). 21.-
Pinia de Campos (Coleccidn, inédita). 22.-Tamara (coleccion particulny, inédita). 23 y 24.-Cangas de Onis (Monteagudo, 1977, n° 865 y 869). 25.-Duratén (Monze-
agudo, 1977, n° 850). 26.-Covaledn (Monteagudo, 1977, n° 832). 27.-Langa de Duevo (Monteagudo, 1977, n° 828). 28.-El Royo (Ferndndez Moveno, 1988, 34). 29
¥ 30.-Ponferrada (Monteagudo, 1977, n® 871y 872). 31.-Veiga do Bolo (Monteagudo, 1977, n° 856). 32y 33.- Mazos (Monteagudo, 1977, n° 864 y 865). 34.-Pivon
de Varzim (Montengndo, 1977, n° 854). 35.-Viana do Castelo (Monteagudo, 1977, n® 855). 36.-Fuenteliante (Monteagudo, 1977, n° 853). 37.-Vallelndo (Martinez
Samaniego, 1996, 62). 38.-Fradellos (Fernandez Manzano, 1986, 28).
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HACHAS DE APENDICES LATERALES

existe la firme sospecha de que durante el Bronce Final se
explotaron recursos cupriferos de la Sierra de la
Demanda; pero, al mismo tiempo, la circunstancia de que
sea un modelo de hacha muy comtn, incluso fuera de los
limites de la Peninsula, y la propia irrelevancia del niimero
de ejemplares constatados, deja abierta cualquier otra
posibilidad interpretativa.

La dispersién es raucho mayor en ¢l caso del tipo B,
y muy especialmente la variante B 1, con tres piezas en
Burgos, dos en el litoral septentrional portugués y una en
cada una de las siguientes provincias: Ledn, Palencia,
Salamanca y Soria. Las seis hachas de tipo B 2, en cambio,
tienden a concentrarse algo més en el noroeste mesetefio,
al septentrién del cauce del Duero y al occidente del Val-
deraduey, con las salvedades de un ¢jemplar orensano y
otro de Soria, pudiendo justificarse esa tendencia a mani-
festarse en tierras palentinas y leonesas como consecuen-
cia de su ya expresada afinidad morfolégica con las herra-
mientas de tipo C, cuya totalidad se hacina entre el curso
medio-alto del Pisuerga y El Bierzo, al sur del Macizo
Asturiano, excepto en el caso de cuatro piezas asturianas
de Cangas de Onis y Mazos.

En este caso, como ya apuntamos en otra ocasién, la
personalidad del modelo esbelto y la concentracién y ais-
lamiento de sus manifestaciones en un territorio tan con-

creto parecen argumentos suficientes para defender que
se trata de productos locales, de comercializacién limitada
a un ambito restringido, tan solo desbordado en el caso
de una pieza granadina de Campotéjar (Monteagudo,
1977, 145), que, sin muchos reparos, considerariamos
relacionada con las producciones de este rincén de la
Meseta Norte. De tal manera, el descubrimiento reciente
de un modelo de arcilla para fundir ese tipo de hachas en
el castro leonés de Gusendos de los Oteros (Blas, 1984-
85) no ha hecho sino ratificar brillantemente una hipéte-
sis largamente acariciada.

Desde un punto de vista cronolégico, las hachas de
apéndices laterales plantean bastantes problemas, sobre
todo a causa de sus raras, o poco ilustrativas, asociaciones.
Las mas conocidas de estas tltimas se producen en el seno
de depésitos metilicos caracteristicos del Bronce Final
atlantico, tales como el de Covaleda, en Soria {con, ade-
mas, varias hachas de taléon y un puntero o regatén de
cubo), o los burgaleses de Coruna del Conde (mal cono-
cido pero, al parecer, constituido también por hachas pla-
nas y palstaves) y Gumiel de Hizdn (hacha de apéndices
mas hacha de talén), que, segin apuestan numerosos
autores, deberian llevarse a un Bronce Final II-III, apo-
yandose en que representan la misma fase que Huerta de
Arriba, con lanzas tipo «parisino» o navajas de afeitar tipo
Rosnden, bien datadas a partir de su presencia en el
cementerio siciliano de Cassibile (Fernandez Manzano,
1986, 128). Con todo, no podemos ocultar, incidiendo
en un tema que trataremos a proposito del estudio de las
hachas de talén, que se trata de una aproximacién crono-
légica bastante ambigua y provisional, digna de revisar
con el mayor rigor cuando se disponga de datos para ello.

Tales dudas, en efecto, surgen de manejar otro tipo
de informacién ademas de la «cross-dating» de base tipo-
l6gica referida exclusivamente a la Meseta. Por ejemplo,
resulta obligado destacar la presencia de hachas de apén-
dices de tipo A, andlogas a las de Coruna del Conde y
Gumiel de Hizan, en el excepcional depésito de Vénat
(Coftyn et aliz, 1981, pl. 17, 3 y 4), en el suroeste fran-
cés, que, como es bien sabido, debi6é ocultarse en la
segunda mitad del siglo VIII, cuando empezaron a circu-
lar los primeros elementos de hierro en Aquitania, confi-
gurando lo que ha dado en llamarse el Bronce Final I1T b.

De forma mads indirecta, también el referido hallazgo
del molde leonés de Gusendos de los Oteros, nos lleva a
conclusiones parecidas, al haberse recuperado en un con-
texto, mal llamado de Campos de Urnas Tardios, con
materiales de tipo Soto de Medinilla, que representan en
el sector de la Meseta Norte un término ante quem para
el desarrollo de la gran cultura local de la Edad del
Bronce: Cogotas 1. Y subrayamos que la referencia cro-
nolégica es indirecta, porque tal significa que las mencio-
nadas hachas —al menos las de tipo C, que fueron las fun-
didas en el molde leonés— se fabricaron con posterioridad



29 Segregacion tipométrica de hachas de apéndices lnterales.
31 Cocientes de estaio y plomo de las hachas de apéndices laterales.

a mediados del siglo IX que es cuando, a juzgar por las
fechas mas avanzadas de C.14, periclité el horizonte de
los pastores de excisiéon y Boquique. Entrar mas a fondo
en la cuestion del origen del mundo del Soto, aunque
solo fuera en términos datacionales, plantearia muchos
problemas que aqui no podriamos resolver, pero hay
varios indicios que nos permiten intuir que en Gusendos
se colaba el bronce hacia mediados del siglo VIII y no
antes: de un lado, por ejemplo, el dato de que por enton-
ces funcioné a pleno rendimiento el taller metaldrgico de
Crevillente (Ruiz-Galvez, 1990), que, sintomdticamente,
trabajaba el bronce también con moldes de arcilla y fabri-
caba hachas de apéndices laterales; por otro, el detalle de
que varias de estas hachas recuperadas en la Cuenca del
Duero —pensamos ahora en las de Fradellos (Zamora), El
Rollo o Lancia, de Soria y Ledn, respectivamente— pue-
dan proceder de castros, un tipo de asentamiento que,
segun opinién de distintos autores, dificilmente se conso-
lid6 antes del siglo VIII.

Finalmente, serfa injusto silenciar, por su posible
transcendencia cronolégica, que, ademds del molde de
Gusendos, algunas otras hachas de muiiones han sido
halladas en yacimientos con materiales de tipo Soto de
Medinilla —Cea, Lancia, Paredes de Nava o Saldana, en
Leén las dos primeras y en Palencia las dltimas— lo que
confiere ain mayores visos de hacerse realidad las teorias
que las vincula a ese mundo, en el que, no olvidemos, hay
repetidas pruebas de que se trabajé el bronce a gran
escala, muy probablemente aprovechando los cobres leo-
neses y palentinos de la zona de Villamanin-Cervera de
Pisuerga. Con ello nos introducimos en el altimo apar-
tado referido al aspecto metalirgico de nuestras piezas,
para cuyo estudio contaremos con el auxilio de los anali-
sis correspondientes a la media docena de hachas de estas
caracteristicas de la Coleccién, mas algin otro ejemplar
del Museo Britinico, el Museo de Zamora, etc.

Una primera observacién deberia llevarnos a subrayar
la, en general, importante regularidad de las aleaciones,
con composiciones de cobre entre el 81,11% y 84,59% y
de estafio entre el 10,19y 15,59%. La media del principal
elemento se situa en 82,74%, por 13,80% de la de Sn. Se
trata, por tanto, de buenos bronces en la totalidad de los
casos. Los bajisimos porcentajes de hierro, niquel, plata'y
antimonio, por su parte, también se mantienen proximos
a las medias respectivas, sin que, salvo en el caso del Sb del
hacha de Villasabariego, deban dar lugar a pensar en posi-
bles metalotectos diferentes.

Mayor interés encontramos por ello en los repartos de
plomo, en tres casos inferiores a la unidad (Villasabariego,
Cea, n° 64, y Almanza), en uno ligeramente por encima
de ésta (Calzadilla de la Cueza), y en dos con mas del 2%
(Cea, n® 66,y Ledn-Palencia, n® 68), pues resultan indi-
cativos de encontrarnos ante producciones plomadas

n

~

2

a2 D

10 1 12 13 w15 18 0 1 2 3

°le SN ——» °% Pb ————»

ejemp. ———»
w
w

n2 ejemp

D noja trapecial
HACHAS DE APENDICES LATERALES

modelo “esbelto”

embrionarias de un momento muy avanzado de la Edad
del Bronce, con toda probabilidad correspondientes al
transito entre el Bronce Final IIla y IIIb; en un proceso
que, intuimos, pudo tener la finalidad econémica de sus-
tituir una parte del cobre de la aleacién por este otro
metal, el plomo, o acaso por razones meramente técnicas.
De Ja lectura de las composiciones metélicas de la Colec-
cién podrian inferirse datos de interés para otros dmbitos,
aunque su interpretacién no pueda ir por el momento
mas alld de Ja mera hipétesis. Lo cierto es que de las seis
piezas cuya composicién conocemos, tres corresponden
al tipo B 2 y las restantes al C, con el interés evidente de
que las tres primeras son las tres que no merecen la con-
dicién de plomadas (no llegan al 1% de plomo), mientras
que las tres restantes denotan un enriquecimiento de
plomo mayor. A primera vista, pues, se podia especular
con una segregacién también metalargica de ambos
modelos, redundando en la impresién de que la eleccién
de uno u otro responde a algo mds que el arbitrio de un
artesano. Cabria indagar en la hipétesis de que las prime-
ras hubieran antecedido en el tiempo a las segundas, o,
simplemente, que procedieran de talleres con técnicas de
fabricacién algo diferentes. Es prematuro, sin duda, tratar
de explotar en este momento la poca informacién dispo-
nible, y buena prueba de ello la encontramos en el hecho
de que el hacha de Fradellos, como las tres primeras del
tipo B 2, ain muestran un caracter mas netamente plo-
mado que las demads, contraviniendo esa norma que pare-
cia funcionar al doméstico nivel de nuestra Coleccién.

e
Hachas de talén

69.— Mondreganes (Ledn).

207 x 53 x 42,5 mm. 925 gr. Cos dos grandes anillas y de
aspecto muy macizo. Cuerpo rectangular, sélo abierto en
el filo. La cola, o sector proximal —por encima del talén-
es corta y robusta, con un tope profundo, muy desarro-
llado, y unos rebordes muy cortos que disminuyen de
altura conforme se alejan del mismo. Corte no muy
amplio, convexo y actualmente embotado. En los flancos,
un sencillo tema decorativo, de cuatro dngulos, a la altura
de los rebordes de la garganta, cuyos vértices coinciden
en la rebaba intervalvar, y de tres acanalados verticales
que discurren desde la parte inferior de las asas hasta el
filo. En ambas caras brilla por su ausencia cualquier tipo
de nervio. Buena conservacién, si exceptuamos la exis-
tencia de tres decididas incisiones transversales en una de
las caras de la hoja.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn  Sb Pb

0,037 0,023 79,82 nd 0,051 0,019 13,400 0,080 6,274

Monteagudo, 1977, 970.
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32 69.- Mondreganes (Ledn). 70.- Cistierna (Leon). 71y 72.- Villasabariego (Ledn).




33 73.- Santa Marin del Rio (Leon). 74.- Acera de ln Vega (Palencia). 75.- Becerril de Campos (Palencin). 76.- Paredes de Nava (Palencia).




34 77.-Tariego (Palencia). 78.- Miraveche (Burgos). 79.- Fuente Urbel (Burgos). 80.- ;Corusia del Conde? (Burgos).
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70.— Cistierna (Leén).

195,5 x 38 mm. 720 gr. De dos asas mucho mas finas que
la anterior, una de ellas deformada, es también considera-
blemente més esbelta, caracterizandose por su filo cam-
panulado. Garganta relativamente larga cuyos rebordes,
en disminucién, van desde el tope hasta el extremo proxi-
mal, éste con claros signos de haber sido golpeado. Nitida
rebaba de fundicién en los flancos. En ambas caras una
decoracién de tres surcos longitudinales paralelos, que
nada tienen que ver con los nervios en relieve habituales
en los «palstaves» mesetenos. Bien conservada en general,
salvo los desperfectos de la base, muestra deterioro en una
de las asas y adolece igualmente de la pérdida de uno de
los 4ngulos del filo, también partido.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,058 0,017 79,28 nd nd 0,012 13,270 0,093 7,166

Monteagudo, 1977, 1277.

71.— Villasabariego (Le6n). N°© 1.

2125 x 64 x 34 mm. 890 gr. Como la anterior, muy
esbelta y con corte convexo notablemente expandido,
pero con dos anillas semicirculares de fuerte seccién
redonda, situadas entre la parte superior de la hoja y la
mas baja de la garganta. Esta tiltima muy larga y estrecha,
de lados perfectamente paralelos, se caracteriza por tener
unos rebordes que presentan la misma altura en todo su
desarrollo y no en disminucién como en las hachas 69 y
70 (véase la parte superior de su seccion). Carentes de
cualquier decoracién, aunque el hecho de contar con los
flancos biselados le confiere una curiosa seccién octogo-
nal. Rebabas de fundicién y bién conservada.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,049 0,030 84,55 0,042 nd 0,013 11,750 0,050 2,687

72 .— Villasabariego (Leén). N© 2.

184 x 76 x 32 mm. 830 gr. De tipo practicamente idén-
tico a lan® 71, también esbelta, sin nervios y con amplio
filo. Le falta gran parte de la garganta, rota por encima de
las anillas, lo que no impide afirmar —a la vista de como
arranca— que sus rebordes eran altos y continuos como en
el hacha anterior. Corte relativamente tenso y mellado.
Caras completamente lisas. Seccién de la hoja, bajo el
talén, hexagonal. Clara rebaba intervalvar.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb  Pb
0,183 0,019 82,41 nd nd 0,025 15,490 0,095 0,665

Monteagudo, 1977, 922.

73.— Santa Maria del Rio (Le6n).
223 x 58 x 33 mm. 900 gr. De dos anillas, situadas a la
altura del talén y no muy gruesas. A destacar la forma de

su hoja, trapecial y casi triangular, de lados completa-
mente rectilineos en vez de céncavos como en las ante-
riores, y su decoracién con dos nervios marginales, relati-
vamente largos y otro central mds corto. Filo no muy
desarrollado ni muy convexo. Garganta rectangular, con
rebordes que disminuyen de altura lentamente (véase sec-
cién) desde el talén al extremo proximal, algo golpeado.
Nitida rebaba a todo lo largo de ambos flancos. Aunque
presenta huellas de golpes repartidos por doquier, no des-
cartamos estar ante un bruto de fundicién, visto que no
se ha vaciado por completo la luz de una de las asas. Bien
conservada.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,048 0,015 8597 0,045 nd 0,011 13,580 0,052 0,047

Monteagudo, 1977, 1240.

74.— Acera de la Vega (Palencia).

223 x 58,5 x 37 mm. 955 gr. De similares caracteristicas
que la n® 73, se aleja de ella por la mayor anchura de la
garganta, as{ como por la robustez de las asas. El nervio
central de la hoja, también un poco mds desarrollado.
Filo ligeramente convexo, algo mellado. Nitida rebaba
de fundicién.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db

0,014 0,081 83,31 nd nd 0,013 16,740 0,030 0,097

Monteagudo, 1977, 1244.

75.— Becerril de Campos (Palencia).

228 x 66 x 37 mm. 1.230 gr. De una sola asa, presenta,
como las anteriores, hoja trapecial triangular y garganta
rectangular. La hoja, con tres nervios decorativos, anchos
y planos, se abre progresivamente para rematar en un filo
tenso, no muy abierto. En la garganta hay que subrayar el
decrecimiento de la altura de los rebordes conforme se
aproxima al extremo proximal. Rebaba muy fina en
ambos flancos.

Fe Ni Cu 7Zn As Ag Sn Sb  Pb
0,017 0,049 7843 nd nd nd 21,310 nd nd

Monteagudo, 1977, 1211.

76.— Paredes de Nava (Palencia).

201 x 38 x 53 mm. 720 gr. De dos anillas relativamente
pequeifias, no corresponde estrictamente ni a los modelos
esbeltos sin nervios ni a los de hoja trapecial /triangular
con ellos. Con dos surcos que decoran marginalmente la
hoja y rebordes en la garganta de altura uniforme, se sittia
a medio camino entre ambos. Filo bastante tenso y no
excesivamente desarrollado. Bien conservada. Con
rebaba de fundicién.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Ib
0,051 0,014 83,75 nd 0,044 0,010 14,730 0,060 1,275
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34 81.- Palencia. 82.- Proviucia de Palencin. 83.- Provincia de Leon o Palencin, 84.- Oviedo.

77 .— Tariego de Cerrato (Palencia).

186 x 60 x 34 mm. 385 gr. De una sola asa, corresponde
a un modelo corto y masivo completamente inusual. Pre-
senta una ancha hoja trapecial, de filo bastante convexo,
que se caracteriza por ostentar un unico y largo nervio
central, no jalonado por los correspondientes marginales.
En cuanto a la garganta, es amplia y rectangular,
debiendo Ilamarse la atencién sobre la levedad de los
rebordes, en clara disminucion desde el tope. Clara linea
intervalvar. Sefales de algunos golpes en ambas caras
hacia el extremo proximal.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db
0,036 0,013 8729 nd nd 0,007 11,040 0,024 0,072

Monteagudo, 1977, 1121.

78.— Miraveche (Burgos).

215 x 46 x 29 mm. 675 gr. De dos anillas, reproduciendo
el mas clasico modelo de palstave de hoja nervada trian-
gular. Filo apenas abierto, mas bien tenso. Garganta rec-
tangular, de dngulos redondeados, llamativamente ancha
y delimitada por unos rebordes poco marcados. Muy clara
la rebaba de fundicién. Presenta rasguiios visibles y bien
marcados en ambas caras.

Fe Ni Cu  Zn As Ag Sn Sb_ Pb
0,056 0,016 88,35 nd nd 0,007 10,780 0,031 0,108

79.— Fuente Urbel (Burgos).

186 x 60,5 x 34 mm. 795 gr. De una sola asa, corres-
ponde a un modelo corto y masivo completamente inu-
sual. Presenta una ancha hoja trapecial de filo bastante
convexo, que se caracteriza por ostentar un unico y largo
nervio central, no jalonado por los correspondientes mar-
ginales. En cuanto a la garganta, es amplia y rectangular,
debiendo llamarse la atencién sobre la levedad de los
rebordes, en marcada disminucién desde ¢l tope. Clara
linea intervalvar. Sefiales de algunos golpes en ambas
caras hacia el extremo proximal.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,042 0,024 86,76 0,045 0,087 0,021 12,630 0,160 0,149
Monteagudo, 1977, n° 1221.

80.— ¢Coruiia del Conde? (Burgos).

158 x 40 x 40 mm. 300 gr. Relativamente pequeiia,
esbelta y con una sola asa, rota. Con hoja de tendencia
triangular, portadora de los tres clasicos nervios —dos late-
rales y uno central-, que culmina en un filo poco desa-
rrollado y originalmente tenso, aunque ahora la ablacién
de uno de sus dngulos ha forzado un mayor redondea-
miento. Garganta muy larga —casi tanto como la hoja—,

mas bien somera. Fundida en doble hoja. Conservacién
regular.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,064 0,023 8596 0,051 =nd 0,013 14,550 0,112 0,169

81.— Palencia.

1645 x 42 x 22,5 mm. 340 gr. De una sola anilla, corres-
ponde al modelo esbelto de hoja trapecial /triangular,
cuyo arranque bajo el talén es algo mas estrecho que la
garganta. Dos nervios laterales y otro central, éste mds
corto. El filo, no excesivamente abierto, es mds tenso y de
dngulos mas marcados que en la mayoria de las hachas de
estas caracteristicas. Garganta amplia, rectangular y de
angulos redondeados, con los rebordes en disminucién.
Rebabas a todo lo largo de los flancos. Algunas pequetias
€rosiones.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db
0,094 0,025 8532 nd nd 0011 14,350 0,033 0,019

Monteagudo, 1977, 1198.

82.— Provincia de Palencia.

192 x 46 x 27 mm. 425 gr. De tipo mesetenio, con tres
nervios en el arranque de una hoja triangular, cuyo vértice
superior es ligeramente mas estrecho que la garganta de
la que pende. Mis longuilinea que los ejemplares prece-
dentes, remata en un corte redondeado bastante con-
vexo. La garganta, ancha y de tendencia rectangular con
dngulos redondeados, presenta, curiosamente, una
anchura algo mayor en el extremo proximal que en el
ralon. Rebaba muy desarrollada. Patina desigual, con
nidos de corrosiéon (cloruros?).

Fe Ni . Cu Zn As Ag Sn Sb Db

0,030 0,012 87,51 0,043 nd 0,005 11,170 0,009 0,141

Monteagudo, 1977, 1190.

83.— Provincia de Le6n o Palencia.

166 x 42 x 22 mm. 345 gr. Con un asa, garganta rectan-
gular bastante desarrollada y hoja triangular/trapecial
cuyo arranque es, de nuevo, mas estrecho que aquella.
Tres nervios, mucho mds relevante el central, y un filo no
muy pronunciado, levemente convexo. Rebabas de fun-
dicién. Huellas de martillado en el extremo proximal.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn  Sb Db
0,051 0,013 88,68 0,053 nd 0,011 11,110 0,086 nd

84.— Oviedo.

150,5 x 46 x 24 mm. 340 gr. También con una anilla,
reproduce el mismo modelo de la n® 83, si bien con la
garganta un poco mas larga. Asimismo, aparenta haber
contado con un filo bastante expandido, incluso en cre-
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36 Modalidades de hachas de taldn de la Cuenca del Duevo: A.- de limina vectangular. B.- de hoja trapecial y C.- de hoja esbelta.

ciente, aunque esta imagen bien podria deberse a los gol-
pes recibidos modernamente, que han terminado por
embotar el corte. Tres nervios en el arranque de la hoja,
mas ancho el central. Talén céncavo, en ¢l extremo infe-
rior de una garganta de rebordes paralelos cuya altura
decrece conforme se aproxima al extremo distal. Este
ultimo se nos muestra hoy completamente deformado
por percusion reciente. Rebaba de fundicién continua y
bien visible en ambos flancos.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,031 0,021 87,11 0,064 nd 0,010 10,89 0,041 0,030

Monteagudo, 1977, 1177.

Por mds que ya en diversos lugares se hayan abordado
cuestiones relativas a la génesis de las hachas de talén,
acaso no esté de mds recordar ahora que las mismas debie-

ron surgir como una evolucién desde las hachas de rebor-
des, y que esta transformacién, inicialmente, parece
detectarse en ambientes centroeuropeos de la Cultura de
los Tamulos, tal como revelan, entre otros, los ejempla-
res palatinos del depésito de Schifferstadt (Eluére, 1982,
fig. 161). Desde aqui, con bastante inmediatez, dichos
modelos habrian recalado en territorios atlinticos del sur
de Inglaterra donde adquirirdn un notable predicamento
al término de la fase Arreton Down y durante la de Acton
Park, en un momento coincidente, por lo demds, con el
de su aparicion en tierras bretonas durante el Horizonte
de Tréboul, o Bronce Medio II. También aqui, con bas-
tante inmediatez respecto a los ejemplares citados, surgi-
rdn los primeras hachas con una anilla, después con dos,
afianzdndose una produccién que, sin demasiado éxito,
habria de declinar transcurrida la primera mitad del
Bronce Final (Fernindez Manzano, 1986, 39).
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37 Las hachas de talon de una y dos anillas de la Coleccion Fontanedn y su velacion con otros hallazgos del dren cantibrica, Meseta Norte y alto Ebro: Asturias: 1.-
Alaba (Blas, 1983, 147). 2.-Avilés (Monteagudo, 1977, n° 1.175). 3.-Branes (Monteagudo, 1977, n°® 1.272). 4.-Calduesio (Blas, 1983, 147). 5.-Campo de Caso (Mon-
teagudo, 1977, n° 1.273). 6.-Cangas de Onis (Monteagudo, 1977, n® 1.203). 7.-Cangas de Onis (Blas, 1983, 147). 8.-Castiello (Monteagudo, 1977, n° 1.275, A). 9.-
Cueiin (Monteagudo, 1977, n°® 1.176). 10.- El Condao (Blas, 1983, 147). 11 y 12.-Langreo (Blas, 1983, 154). 13, 14 y 15.- Lastres. (Monteagudo, 1977, n° 1.161,
1.251y 1.302). 16.- Lena (Blas, 1983, 147). 17.- Mallezn (Monteagudo, 1977, n° 1.174). 18.- Mina de Castillejo ? (Blas, 1983, 147). 19.- Mina de Castillejo (Blas,
1983, 147). 20.-Perlora. (Monteagudo, 1977, n° 904). 21.- Santullano de Somiedo (Monteagudo, 1977, n° 1.259). 22, 23 y 24.- San Andrés de Cuenin (Monteagudo,
1977, n° 900, 926 y 927). 25 y 26.- San Martin del Rey Auvelio (Monteagudo, 1977, n® 1.252 y 1.253). 27.- San Pedro de la Nora (Monteagudo, 1977, 1.201). 28.-
Teverga (Blas, 1983, 147). 29.-Tirana (Monteagudo, 1977, n° 1202). Ledn: 30.-Astorga. (Ferndndez Manzano, 1986, 17)31.- Camposalinas (Ferndndez Manzano,
1986, 17).32.- Cistierna (Monteagudo, 1977, n° 1.273.- Cofiiial (Monteagudo, 1877, n? 11.86). 34.- La Banezn (Ferndndez Manzano, 1986, 18). 35.-Lancia(Mon-
teagudo, 1977, n° 1.465). 36.- Manzanedn (Monteagudo, 1977, n° 1.270). 37.- Mondreganes. (Monteagudo, 1977, n® 970). 38.- Pontedo (Ferndndez Manzano, 1986,
18). 39 y 40.- Riello (Monteagudo, 1977, n® 1,185y 1.307). 41.- San Emiliano (Monteagudo, 1977, n° 1.200). 42.- Santa Maria del Rio (Monteagudo, 1977, n°
1.240.- Tornevos de Valderia (Ferndndez Manzano, 1986, 20). 44.- Veguellina de Orbigo (Monteagudo, 1977, n° 1.239).45.- Villamizar(Monteagudo, 1977, n°
1.231).46, 47 y 48.- Villasabariego (Monteagudo, 1977, n? 1.230, 922 y 929) 49.- Villaverde de Arcayos (Monteagudo, 1977, n° 1.187). Burgos: 50, 51, 52, 53, 54y
55.- Coruia del Conde (Monteagudo, 1977, n° 1.119, 1.120, 1.212, 1.245 A y 1.255). 56.- ;Curunia del Conde? (Coleccion; inéditn). 57.-Fuente Urbel (Monteagudo,
1977, n° 1.221). 58.- Gumiel de Hizdn (Ferndndez Manzano, 1986, 14). 59, 60y 61.- Huevta de Arviba (Monteagudo, 1977, n° 1.194, 1.232 y 1.233). 62.-Mirave-
che (Coleccion; inédita). 63.-Santibiviez de Zavzaguda (Monteagndo, 1977, n° 907 A-D). Palencia: 64, 65 y 66.- Acera de la Vega(Monteagudo, 1977, n® 1.1886,
1.244y 1.245). 67.- Becerril de Campos (Monteagndo, 1977, n° 1.211). 68.- La Valdavia (Rodvigues Marcos et alii, 1987, 644). 69.-Palencia (Monteagudo, 1977, n°
1.220 A). 70.-Palencia, Prov. (Rodriguez Marcos et alii, 1987, 644). 71.-Palencia, Prov. (Ferndndez Manzano, 1986, 23). 72.-Paredes de Nava (Coleccion; inéditn).
73.-Roscales (Rodrignez Mavcos et alit, 1987, 643). 74.- Tariego (Coleccion; inédita). 75.-Villodve (Ferndndez Manzano, 1986, 24). Soria: 76, 77 y 78.- Covaledn
(Monteagudo, 1977, n° 909, 1.196 y 1.223). 79.- San Esteban de Gormaz (Monteagudo, 1977, n° 1.212, A). Cantabria: 80.- Escobedo de Camargo (Monteagudo,
1977, 1.210). 81.-Novales (Monteagudo, 1977, n® 905). 82.-Penia Cabarga (Monteagudo, 1977, n° 1.183). 83 y 84.- Requejo (Monteagudo, 1977, 906 y 1.303). 85.-
Salcedo de Valderredible (Monteagndo, 1977, n® 1.184). 86.-Virgen de ln Peiia (Monteagudo, 1977, n° 901). Alava: 87.-Araico (. Monteagudo, 1977, n° 1.465 A).
88.-Padilla la Alta (Monteagudo, 1977, 1.208 A). Zamora: 89.- Sansuena (Fernindez Manzano, 1986, 28).
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Y sera en este contexto, atlantico, en el que quepa expli-
car la aparicién de los palstaves de la Peninsula Ibérica, en
un proceso que arrancarfa con la importacion de modelos
sin anillas —una decena de ejemplares distribuidos en el
entorno de la Cornisa Cantabrica, con evidentes conno-
taciones morfoldgicas respecto a los del norte de los Piri-
neos (Delibes y Fernandez Manzano, 1977, 165-179)-y
las mas arcaicas piezas con un asa —las santanderinas de
Novales y Requejo, o la de Beratén, en Soria, por ¢jem-
plo—, a partir de los cuales se consolidaria su produccién,
ya exclusivamente a base de ejemplares de una y dos asas,
tan importante que, tradicionalmente, la bibliografia al
uso no ha dudado en considerar los pastaves de dos ani-
llas como uno de los prototipos mas genuinamente ibéri-
cos del Bronce Final. Tras la adopcién del modelo en la
Peninsula, y pese a que a que en todos los casos se man-
tengan sus componentes bdsicos (una parte proximal o
garganta, delimitada por los reborde laterales y el talén, la
hoja y las anillas), surgieron unas formas peculiares plas-
madas genéricamente en dos modalidades que grosso
modo se corresponden con otras tantas dreas geograficas:
Galicia y el norte de Portugal por un lado, v la Meseta
Norte junto con Asturias, Cantabria y el Pais Vasco, por
otro. Ninguna de las 16 piezas que integran la Colecciéon
—15 castellano/leonesas y una asturiana— hallan, de esta
manera, acomodo entre la primera variedad —de disefio
rectangular alargado, con el filo corto, recto o muy poco
curvado—, cumpliendo todas ecllas los requisitos que sir-
ven para caracterizar a las «mesetefias»: garganta poco
marcada, talén recto y hoja en creciente, con el filo con-
vexo mds o menos acusado. Seria erréneo pensar, sin
embargo, que todos los ejemplares que tienen cabida en
este conjunto reiteran un idéntico esquema, puesto que
entre los mismos ¢s posible aiin reconocer ciertas varieda-
des, hasta tres, entre las que de forma desigual se distri-
buyen las piezas que ahora consideramos (fig. 36).

Tan solo una, en efecto, la leonesa de Mondreganes, se
asimila al primero (A) de estos subtipos: lamina de ten-
dencia rectangular, con los flancos rectos y ligeramente
abiertos en el ultimo tercio, en las proximidades del filo;
la garganta rebordeada tan solo durante algo mas de la
mitad de su longitud. El grueso de las mismas, 12 ejem-
plares, corresponden a un grupo (B) que se significa por
su hoja trapecial, en tanto que las tres Gltimas se acogen
a la categoria formada por los modelos de hoja estrecha y
filo muy abierto (C), los ejemplares bautizados como
esbeltos. Con independencia de que posean una o dos ani-
llas —aspecto que no hemos tenido en cuenta dada la cer-
teza de que, pese a la mayor antigiiedad de las de un asa,
a partir del Bronce Final IT una y otra modalidad convi-
ven en el tiempo—, caracterizanse las segundas por reunir
casi todos los rasgos con los que definiéramos las piezas

«mesetenas», resultando como tales ser las mas difundidas
en este territorio. Las tres restantes, por su parte, un par
de Villasabariego y otra de Cistierna, reunen los rasgos
del tipo «esbelto», fijados en su perfil alargado también,
de hoja muy estrecha en su arranque, bajo el tope, y muy
ancha en la cuerda del filo, con los flancos convexos y el
filo marcadamente curvo.

Sea nuestro principal comentario para los ejemplares
trapeciales, consagrados como «Tipo Huerta de Arriba» o
B, que, como vimos, constituye el modelo de mayor difu-
si6n, no sélo entre los palstaves de la Coleccion, sino tam-
bién en todo ¢l territorio de la Cuenca del Duero, ademas
del drea cantibrica, en Asturias fundamentalmente. Asi lo
revelan, en concreto 9 piezas asturianas, otras tantas de la
provincia de Leoén; de la de Palencia proceden 7, 3 san-
tanderinas y otras tantas sorianas, que sumadas a 2 mds
alavesas hacen un total de 45, ofreciendo, por lo demds,
una reparticién geografica en absoluto homogénea.
Coincidiendo en cierto modo con las pautas de distribu-
cion de toda la metalurgia del Bronce Final en la Meseta
Norte, también estas hachas de talén conocen significati-
vas concentraciones en el entorno del curso alto de los
rfos Orbigo, Cea y Valderaduey, y una segunda en el este,
proxima a la cabecera del Duero y oeste de Burgos; docu-
mentindose el resto, a partir de hallazgos singulares los
mas con una cierta regularidad por todo el tercio septen-
trional meseteno, si cabe con una densidad ligeramente
mayor a naciente del Pisuerga.

Los hallazgos castellanos y leoneses de la Coleccién
asimilables a este modelo —2 de Ledn si contamos con el
de procedencia dudosa, Ledn o Palencia (n° 83), ademds
de otro de Santa Maria del Rio, 6 palentinos: Acern de ln
Vega, Becerril de Campos, Paredes de Nava, Tariego,
Palenciay Provincin de Palenciny 3 de Burgos: Mirave-
che, Fuente Urbel y Corusia del Conde— aparecen en per-
fecta armonia con la distribucién general del grueso del
tipo, de la misma manera que la picza de Oviedo, sin pro-
cedencia exacta, encontrarfa excelente encaje en algan
lugar de la mitad occidental de la provincia, donde se
agrupan —6 en torno al Nalén y 3 préximas al Sella— la
totalidad de las de su género.

Evidentemente, la lectura de esta dispersion ha de
transcender mas alld del mero recuento y ulterior proyec-
cion grafica, siendo dos las cuestiones que consideramos
mds sugerentes y que, objeto de andlisis en otro capitulo,
tratamos ahora de forma meramente enunciativa. La pri-
mera, interpretar como estos modelos trapeciales, pese a su
mayor concentracion en determinadas areas, llegaron a
generalizarse en aquel amplio espacio: ;fabricados locales
en yacimientos, hoy desconocidos, cercanos a los lugares
de hallazgo? sexistencia acaso de unos pocos centros fundi-
dores préximos a los veneros cupriferos, arqueoldgica-



mente sin documentar, y distribucién por territorios aleda-
nos? Mientras que en intima relaciéon con esas interrogan-
tes, cabria plantear una vez mds si la distribucién del tipo
trasluce la existencia de un drea étnicamente homogénea,
cuestion que, aunque plausible, resulta hoy imposible de
contrastar por falta de otros refrendos arqueolédgicos.

Interesante asimismo es comprobar como, ademds de
la homogeneidad tipolégica, existe también una coinci-
dencia basica en sus composiciones metdlicas, en tanto
que su presencia en los mas sefieros escondrijos caste-
llano-leoneses probaria su agrupamiento cronolégico.

En todos los casos, en efecto, se trata de excelentes
bronces de estaiio, con unos contenidos de dicho metal
entre el 10 y el 20%, ¢ incluso superior en la pieza de
Becerril de Campos, de un 21,31%, cuyos cocientes cupri-
feros rondan el 80% (el 77,43% de Becerril y el 87,11% de
Oviedo como valores extremos) y que ofrecen, asimismo,
la significativa particularidad de que en todos ellos el
plomo aparece reducido a niveles de mera impureza. Este
Gltimo dato traducirfa que los mismos no debieron fabri-
carse excesivamente avanzado el Bronce Final, si bien
serdn las referencias asociativas las que mejor nos infor-
men acerca de su datacién. Y sabemos, en efecto, de su
comparecencia en el mas complejo de los depésitos mese-
tefios, el de Huerta de Arriba, Burgos (una punta de lanza
tubular, tres hachas de talén, otros tantos punalitos de
tipologia diversa, cuatro navajas de afeitar, dos brazaletes
de junco eliptico sin decoracién y algunos retazos de reci-
pientes de chapa claveteada, por dltimo); dos de estos
ejemplares se han reconocido en el también burgalés de
Sotoscueva (junto con un modelo plano de anillas y un
fragmento de la hoja de una plana con anillas, acaso) y
Coruna del Conde (cuatro ejemplares en convivencia con
dos mds de apéndices laterales ¢ idéntico nimero de
hachas planas); teniéndose asimismo constancia de su pre-
sencia en el escondrijo de Covaleda, Soria (un regatén
c6nico, un hacha de apéndices y tres de talon trapeciales)
y, por tltimo, en el leonés de Camposalinas (cuatro pie-
zas de talén y un cincel tubular).

Contamos asi con un variado repertorio tipoldgico
para apoyar la fecha en que se moldearan nuestas hachas,
lo que no ha implicado, sin embargo, una coincidencia de
pareceres a la hora de su interpretacién, que ha oscilado
entre ¢l Bronce Final II y un momento muy avanzado de
la Edad, frisando ya su ocaso. La primera propuesta,
defendida por Ruiz-Gilvez (1984, 248) y uno de noso-
tros (Fernandez Manzano, 1986, 88) tendria su respaldo
en la similitud de la lanza de Huerta con las denominado
«tipo parisino», que circulan en el oeste de Francia
durante la fase Saint-Bricuc-des-Iffs, donde asimismo
hallarian buenas réplicas los cinceles tubulares de Cova-
leda y Camposalinas. En idéntico sentido apuntan las

navajas de afeitar, asimilables al tipo Hénon, sin olvidar
por tltimo, que las armas de hoja pistiliforme —un pufal
de Huerta la posee— constituyen el f6sil director por exce-
lencia de este Bronce Final II atlantico.

Frente a tales planteamientos, serd Coffyn (1985,
231) quien defienda una cronologia mas moderna, argu-
yendo en su caso que los puniales de Huerta responden a
variedades presentes en el conocido depésito galo de
Vénat, del Ha C (Coffyn et aliz, 1981), mientras que los
recipientes de chapas batidas y unidas con remaches, difi-
cilmente podrian remontar los inicios del Bronce Final
IIT; cuestionando igualmente la procedencia de utilizar
referentes tan lejanos para las lanzas de tipo Huerta, espe-
cificamente difundidas en la mitad norte de Burgos.
Existe, asi pues, una clara discrepancia entre una y otra
propuestas, cuya solucién pasa por considerar el depdsito
palentino de Saldana, una vez comprobada sin paliativos
su condicién de conjunto cerrado, en ocasiones cuestio-
nada (Delibes, Fernandez y Herran, e.p.a).

Y en este sentido, sirva tan sdlo recordar que junto
con las dos hachas (de una y de dos anillas), un cincel de
cubo y una atipica daga de hoja triangular, el escondrijo
de Saldafia alberga una ldmina de puiial con la punta de la
hoja rematada en «lengua de carpa»; un fiel reflejo de las
muchas que aparecen en el pecio onubense de la Ria de
Huelva, y que como aquel poseerfa una datacién dentro
del siglo IX a.C.; o lo que es lo mismo, se tratarfa de
manufacturas fundidas durante el Bronce Final I1la. El
dato, de esta manera, pasa a constituir el argumento mds
firme para datar el éptimo productivo de las hachas tra-
peciales avalado, por lo que a su limite mds moderno se
refiere, por el informe arqueometaltrgico, pues en nin-
gan caso alcanzan los significativos cocientes plimbeos
que habrin de caracterizar a muchos bronces de la VIII
centuria. Restarfa, de todas las maneras, por precisar el
momento en que arranca su fabrica, y que seguramente
pudo coincidir con el inicio del milenio, cuando el noro-
este peninsular de forma decidida se integra en el entra-
mado productivo atlintico. Huimos, pese a todo, de fijar
hitos cronoldgicos excesivamente rigidos, sabedores de
que, con independencia del tipo que sea, las perduracio-
nes no son una excepciéon, dejando constancia de las mis-
mas en este caso la pieza palentina, de Paredes de Nava.
En efecto, la mencionada hacha cumpliria formalmente la
casi totalidad de los requisitos para poder incluirla en la
modalidad de las trapeciales —hoja distendida, tope
recto...—, a no ser porque los més clasicos nervios de la
hoja, ¢l central y los dos laterales, brillan por su ausencia,
sustituidos por dos acanaladuras longitudinales que, en
paralelo a los perfiles de la hoja, divergentes, pues, desde
su arranque bajo el tope, recorren las tres cuartas partes
de la misma. El dato, que pudiera en principio parecer
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secundario, no lo es tanto sin embargo, y menos adin si
consideramos su composicion metalica, sustancialmente
diferente de las del resto del grupo. Un 1,275% de Pb en
la palentina, frente a meras impurezas —un 0,169% como
valor maximo del resto, la de Corunia del Conde—, podria
suponer una cierta lejania cronolégica respecto a los
ejemplares tipo Huerta, acaso ya del Bronce Final IIb,
sabedores de la escasa proclividad de los metalurgos
meseteilos a plomar sus aleados con anterioridad a este
momento.

Desde el punto de vista formal, pues, la ausencia de
nervios, tan propios de las [aminas en trapecio, se erige en
rasgo identificativo nada despreciable, e implicaria
modernidad —salvo determinadas excepciones que
comentaremos— para los modelos de talén, sea cual fuere
su forma. Y bien expresivo en este sentido resulta que ¢l
ejemplar de Mondreganes, (Leén), con su hoja ornamen-
tada con leves acanalados repartidos por toda su superfi-
cie incluidos los costados —casi lisa, pues—, posea un por-
centaje de plomo del 6,274%.

Son contados los ejemplares del tipo Mondreganes
—lados paralelos que divergen sélo en el tercio distal de la
hoja, garganta parcialmente rebordeada...— que se docu-
mentan en la Meseta Norte, y entre ellos, sera la soriana
de Beratén, seguramente de los inicios del Bronce Final
(Fernandez Manzano, 1986, 39-41), la que en principio
ofrezca un mds preciso paralelo. La coincidencia de perfi-
les, en este caso no traduce una similar cronologia, siendo
dos, en concreto, los datos que alejan la una de la otra. El
uno mds irrelevante, como es que la soriana posea tan solo
una sola anilla, frente a las dos de la leonesa; y, sobre todo,
su diferente composicién metdlica, con un simbdlico
0.40% de Pb, tan alejado del cociente de Mondreganes.
Sera fuera de los limites meseteiios donde hallemos las
mejores referencias para esta pieza, toda vez que, bésica-
mente, reproduce los rasgos mds singulares de los palsta-
ves galaico-portugueses. De tal extremo ya se hizo eco
Monteagudo (1977, 164-165), quien, junto con otra
pieza lucense de Samarugo, la incluye en su tipo 28,
variante A2, con una cronologia inmediatamente previa al
Bronce Final. Una datacién muy temprana que se adectia
al esquema general del autor para quien, los modelos
plano-anillados y en general de relieve somero en las
caras, constituiria producciones antiguas, previas a la
comparecencia de los palstaves mds genuinos, con los
rebordes de la garganta y nervios de la hoja bien resalta-
dos. Nuestra opinién, empero, difiere sustancialmente de
tal propuesta.

Como hemos mostrado recientemente (Delibes, Fer-
nindez y Herran, 1994), lejos de preludiar los clasicos
ejemplares de talon, estos modelos con el relieve muy
simplificado —el propio de Mondreganes— constituyen en

realidad una degeneracién de aquellos, con una cronolo-
gia que, bien arropada por evidencias asociativas y arque-
ometaldrgicas, llevan su fabrica a la VIIT centuria. Y ello,
sin menoscabo de que ciertos ejemplares como el reite-
rado de Beratén, constituyan producciones realmente
antiguas, importaciones tempranas acaso, dado su paren-
tesco con ejemplares bretones del Bronce Final I (Briard,
1965, fig. 50,4).

Valga este Gltimo comentario, en fin, para destacar la
prudencia con que han de utilizarse los planteamientos
exclusivamente tipoldgicos —piczas afines con cronologia
dispar—, lo que ni mucho menos invalida que hayamos de
considerar en un mismo grupo las hachas de la Coleccién
que restan por analizar, dos de Villasabariegoy una tercera
de Cistierna. Cual relatamos, constituyen un fiel expo-
nente de Ja variedad que nosotros mismos bautizdramos
como «esbelta», y cuyo rasgo mas original estriba en el
esquema de la lamina, que se estrecha en su nacimiento
para distendirse de manera acusada y configurar un filo en
abanico. Como ficilmente puede advertirse se trata de un
modelo de innegable personalidad, que le viene conferida
no solo por su particular diseflo, sino también por su
nimero —el mas prolifico en la Meseta después de las tra-
peciales, con 21 ejemplares—, cuanto por su particular drea
de distribucién y atin su bastante homogénea metalurgia.

Y, en efecto, un elemental anélisis de dispersién nos
revela su presencia en un area restringida a una y otra ver-
tiente de de la Cordillera Cantébrica, en su sector astur-
leonés, donde se han identificado 12 en Asturias (10 de
dos anillas y las otras de una) y 9 en Le6n ( tan sélo dos
con una asa y de dos las restantes), de las que una proce-
dente de Astorga representa el limite mis meridional. Pie-
zas que, por lo demas, se habrian de fabricar con unas ale-
aciones sensiblemente afines, aunque desde luego no falte
alguna excepcién que no haria sino confirmar la regla. Ha
de reconocerse, en primer término, que las tres piezas de
la Coleccién constituyen un corto repertorio para obte-
ner valoraciones globales para el tipo, y méds atin cuando
la lectura de uno de las mas significativos componentes
metdlicos, el plomo —7,166% la de Cistierna; 2,687 y
0,667%, para las de Villasabariego—, podrian incluso
hacernos pensar en producciones totalmente dispares. La
situacion, empero, quedara en cierto modo paliada una
vez que la inclusién de otros dos ejemplares analizados,
Manzaneda y Cirmenes (Fernindez Manzano, 1996, 39)
duplique casi el soporte para al efectuar las pertinentes
comprobaciones estadisticas.

Siempre en la ténica de las fundiciones del Bronce
Final Atlantico, con altos cocientes de estafio —por encima
del 11% en la pieza que menos, una de Villasabariego—, el
rasgo metalirgico que mds llama la atencién se concreta,
como en Mondreganes, en una importante presencia de



38 Distribucion de hachas de talon «<esbeltas» con la hoja nervada y lisa en el entorno de ln Cordillera Cantabrica: 1.-Manzanedn (Monteagudo, 1988, n® 1.270), 2.-
Camposalinas (Ferndandez Manzano. 1986., 17). 3.-Cistierna (Monteagudo, 1977, n° 1.277). 4.-Astorga (Fernindez Manzano, 1986, 17). 5.-Veguellina de Orbigo
(Mownteagudo, 1977, n° 1.239). 6.- Villasabariego (Monteagndo, 1977, n° 922, 929y 1.230). 7.- Corudia del Conde (Monteagudo, 1977, n° 1.255). 8.-Santullano de
Somiedo (Monteagudo, 1977, n° 1.259). 9.-Castiello (Monteagudo, 1977, n® 1.275, A). 10.-Braiies (Monteagudo, 1977, n° 1.272). 11.- Lastres (Monteagudo, 1977,
n?® 1.251). 12.- Cangas de Onis (Blas, 1983, 154). 13.-Langreo (Blas, 1983, 154). 14.-San Martin del Rey Aurelio (Monteagudo, 1977, n° 1,252 y 1253). 15.-San
Andrés de Cueiia (Monteagudo, 1977, n° 926y 927). 16.-El Condno (Blas, 1983, 147).
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plomo (7,166 y 2,687% en las de Cistierna y una de Villa-
sabariego, respectivamente), que incluso llegara a ser bas-
tante masiva en ¢l caso de Cirmenes, con un 16,38%
(andlisis inédito). De nuevo, por consiguiente, estarfamos
en disposicién de plantear una datacién avanzada, de la
Gltima centuria de la Edad, para el presente modelo; en
un planteamiento que, no obstante, habria que justificar
el por qué de la nimia presencia de Pb en la segunda de
las hachas de Villasabariego, de tan solo un 0,665%. Exis-
ten razones técnicas que hipotéticamente pueden explicar
tal extremo.

Como han puesto de relieve determinados trabajos expe-
rimentales (Sierra et a/ii, 1984, 104-107; Hughes et ali,
1982, etc.), es posible que piezas con similar ley de plomo
reflejen una analitica diferente, y ello en virtud de que la
distribucién metilica de las coladas Cu/Sn/Pb, tan solo
es homogénea cuando aquella se enfria muy rapidamente,
efecto que se consigue empleando moldes de piedra o
metdlicos. Habria sido el uso de un molde de arcilla, que
conserva durante mas tiempo la temperatura, el factor
que, supuestamente, determinara tan particular compor-
tamiento del plomo en esta pieza leonesa, y desde luego,
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39 85.- Quintanaburebn. 86.- Renedo de Amaya (Burgos). 87.- Debesa de Romanos (Palencin).

pese a que pueda recrimindrsenos la utilizacién del argu-
mento de forma sesgada, preferimos apostar por ¢l, que
no considerar se trata de una pieza en al linea de los alea-
dos binarios que significan a los piezas trapeciales o atin
anteriores, entre los que, cuando menos formalmente,
ésta de Villasabariego serfa auténtica extrafa. La invoca-
cion del discurso tipolégico confirmaria adecuadamente
nuestra propuesta.

Y no en vano hemos de recordar que las dos hachas
de Villasabariego carecen de nervios en la [dmina, situa-
cién que se repite en la de Cistierna, con tres acanalados
en sustitucion de los mismos. Existe asf una «tendencia a
lo plano», que ha de entenderse no como un rasgo
embrionario, propio de la etapa formativa de las hachas de
talén, sino de atrofia mas o menos acentuada, que, como
vimos, traluce modernidad. En idéntico sentido, no se
nos escapa la afinidad estructural de nuestras piezas —sal-
vando la distancia de las anillas y el talén— con determina-
das hachas de apéndices laterales, también de ldmina
esbelta, y arraigadas asimismo a ambos lados de la fron-
tera astrur-leonesa, cuyo interés radica en la precisa data-
cién de un molde de tales caracteristicas, el leonés de
Gusendo de los Oteros (Blas, 1984-85). El mismo, en
cfecto, procede de un contexto arqueoldgico del tipo
Soto de Medinilla, que en la actualidad se equipara al
Bronce Final IIIb, la octava centuria, momento que cre-
emos adecuado para las tres hachas que forman este
ultimo conjunto de la coleccién.

Un dltimo comentario, en fin, para insistir en el
caracter meramente organizativo, y de discutible alcance
por ello, de nuestro esquema tipolégico, toda vez que,
por encima incluso del disenio de perfiles, que hemos uti-
lizado como base para nuestra particular clasificacién
-rectangulares, trapeciales y esbeltas—, determinados
aspectos, como en este caso la suplantacién de acanaladu-
ras por nervios en la hoja, estarin presentes tanto en
modelos trapeciales —el de Paredes de Nava—, como mds
usualmente en los esbeltos, tratindose en ambos casos de
piezas fabricadas al tiempo y con un rasgo identificativo
comun. (Serfa entonces mas prudente acudir a dicha par-
ticularidad, acompanada siempre de elevados contenidos
de plomo, para establecer un nuevo tipo desgajado del de
las esbeltas? Lo cierto es que razones objetivas no faltan,
pero siempre y cuando se asuma que son contados los
casos en que dos piezas reproducen idénticos rasgos for-
males y compositivos, lo que originarfa que hubieran de
enunciarse casi tantas variedades como piezas existentes.
Nuestra propuesta de incluir en un mismo conjunto todas
las hachas de hoja expandida, pese a la excepcion comen-
tada de Paredes o el hecho de que hagamos convivir hoja
lisas con decoradas, creemos es perfectamente asumible
toda vez que a la homogencidad formal y compositiva se
anade una indiscutible unidad cronolégica.

f
Hachas planas con anillas

85.— Quintanabureba (Burgos).

184 x 53x 20 mm. 580 gr. Hoja rectangular, sélo expan-
dida en el extremo del filo que se muestra, por desgaste,
muy asimétrico. Presenta una anilla muy amplia, poco
mads arriba de la mitad de la hoja, pero primitivamente
tuvo dos, segtn se deduce de la impronta de su arranque
en el flanco contrario.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Db
0,048 0,022 89,03 0,050 nd 0017 9,890 0,047 0,807

Luis Monteverde, 1969 ; Monteagudo, 1977, 932.

86.— Renedo de Amaya (Burgos).

176,5 x 63 x 18 mm. 510 gr. Cuerpo rectangular, ligera-
mente trapecial, de caras totalmente planas. Sélo en el ter-
cio inferior los bordes se incurvan hacia afuera dando
lugar a un filo acampanado, muy amplio. Dos anillas, bas-
tante grandes, ligeramente por encima de la mitad de la
pieza. Rebabas de fundicién.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb_ Pb
0,140 0,007 8438 nd nd 0,010 14,720 0,180 0,518

Monteagudo, 1977, 938.

87.— Dehesa de Romanos (Palencia).

183 x 62,5 x 20,5 mm. 555 gr. Hoja muy esbelta, de sec-
cion practicamente cuadrada en su tercio superior, vy filo
en creciente, muy desarrollado y poco tenso. Caras com-
pletamente planas. No descartamos pudiera haber con-
tado con otra anilla, frente a la conservada, tan abierta
como ésta.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,034 0,011 93,09 nd nd 0,015 6,259 0,050 0,461
Monteagudo, 1977, 931.

Se encuentran a medio camino entre las hachas de apén-
dices laterales, de las que parecen tomar ¢l disefio de la
hoja, y los palstaves, de los que heredan el complemento
de las anillas, no dejando se ser, sin embargo, simples
hachas planas en la linea de las de la primera mitad de la
Edad del Bronce. Dicha circunstancia ha originado cierta
discusion sobre la genealogia del modelo, estableciéndose
dos posturas acerca del particular: la de aquellos investi-
gadores que consideran que se trata de prototipos de
hachas de tal6n —las hojas planas habrian incorporado ini-
cialmente las asas semicirculares para, mas tarde, dotarse
de tope o talén y configurar el palstave propiamente
dicho- (Maluquer ez aliz, 1959, 69; Monteagudo, 1977,
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etc.); v la de quienes prefieren ver en estos modelos una
variante local, degenerada y tardia de las hachas de talén,
en cierto modo hibridada con las hachas «esbeltas» de
apéndices laterales (Fernandez Manzano, 1986, 117).

Aunque las piezas de estas caracteristicas que se cus-
todian en la Coleccién son sélo tres, dos de Burgos
(Quintanaburveba 'y Renedo de Amaya) y una de Palencia
(Dehesa de Romanos), constituyen practicamente la
quinta parte del total de las conocidas en la Peninsula Ibé-
rica. En la actualidad, sélo la dltima de las mencionadas
presenta dos anillas, grandes y afrontadas ligeramente por
encima de la mitad de su cuerpo, pero en el ejemplar de
Quintanabureba, que sélamente conserva una, ain se
aprecian los arranques de la opuesta, perdida.

A partir de las hachas ibéricas de este tipo que se
conocen hemos llevado a cabo un esbozo de clasificaciéon
tipolégica, utilizando como referentes basicos el disefio
de las hojas, asi como la presencia en algunos ejemplares
de talén y garganta levemente insinuados, circunstancia
ésta que parece hablar en favor de encontrarnos ante tipos
derivados de los de talén, en los que se ha producido una
atrofia de éste. Valorando ambos aspectos, individualiza-
mos dos tipo (A y B) con dos variantes en cada uno de
ellos.

El A, agrupa a las hachas de anillas de hoja completamente
plana y lisa, refiriéndose la modalidad Al a los ejemplares
de cuerpo trapecial, de anchura en disminucién constante
de filo a base, y flancos fundamentalmente rectilineos.
A2, en cambio, muestra hojas esbeltas —muy estrecha en
la cola y con filo expandido, frecuentemente acampa-
nado—, como consecuencia de sus marcadisimos flancos
cdncavos.

Por tultimo, el tipo B se aplica a ejemplares en los que
se aprecia aun en la mitad proximal de la hoja un zalén
levisimamente insinuado y una muy someva garganta. La
forma de las hojas —trapecial o esbelta, de lados rectilineos
o concavos— da pié a diferenciar, respectivamente, como
en el tipo A, las variantes 1 y 2. Es evidente la conexion
de este segundo tipo con las hachas de talén clasicas y
muy concretamente, con el modelo plomado que tam-
bién hemos llamado esbelto, tan caracteristico del territo-
rio astur-leonés.

Uno de los aspectos mds interesantes de las hachas planas
con anillas estriba en su restringida dispersién, circuns-
crita al espacio del Alto Ebro (cinco ejemplares) y Norte
de la Meseta (ocho), con apenas otros mas, dos, entre ¢l
Eslay el Pisuerga y uno en la Cornisa Cantabrica. Se trata,
por tanto, de un modelo especifico de esta zona interior,
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40 Las hachas planas con anillas de ln cuenca del Duero y el Alto Ebro: 1.-Debesn de Romanos (Monteagudo, 1977, n® 931. 2.-Quintanabureba (Monteagudo, 1977,
n? 932. 3.-Renedo de Amayn (Monteagudo, 1977, n° 398). 4.-Valdelateja (Monteagudo, 1977, n° 940). 5.-Sotoscueva (Monteagudo, 1977, n° 937). 6.-Padilla de
Abajo (Monteagudo, 1977, n° 939). 7.-Museo de Burgos (Monteagudo, 1977, n° 934). 8.-Reliegos (Celis, inédita). 9.-Almanza (Delibes y Ferndndez Manzano, 1986).
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desconocido en otras regiones ibéricas, por mis que en
alguna ocasién haya querido, inttilmente, relacionirsele
con las clasicas «hachas de talén monofaces», propias de
las tierras litorales del norte de Portugal. Al mismo
tiempo, sobre la carta de reparticién se comprueba que
no existen tendencias claras de agrupaciéon de cada una de
las variantes, lo que pone de manifiesto que no hay una
regionalizacién nitida de subtipos, y que acaso, alguna de
las diferencias morfolégicas entre ellas estdn condiciona-
das por su dispar cronologia (Delibes, Fernindez y

Herran, 1994).

Por otro lado, no deja de producir cierta sorpresa que
se produzca una segregacion tan drastica en la cartografia

hachas de apéndices de tipo

considerar mids o0 menos sin
de ellos -muy particularmen
abundan- pudiera haber

car, pues, laideade que en e

de las variantes A 1-B 2 frente a las hachas de talén esbel-
tas (éstas, todas practicamente en Asturias-Ledn) o de las

C, con hojas asimismo esbel-

tas y también con una muy marcada distribucién astur-leo-
nesa. La referencia podria no carecer de valor a la hora de

cronicos todos estos modelos

y, sobre todo, a la hora de tener en cuenta que cada uno

te las planas con anillas, que se

cifien a un espacio donde ni siquiera los palstaves clésicos

tenido un especial caricter

emblematico para su territorio. Estamos lejos de descalifi-

| Bronce Final pudieran haber



existido, incluso dentro de la propia submeseta septentrio-
nal, diferentes «provincias» (¢s6lo metaltrgicas?), cuyos
limites hasta cierto punto resultarfa posible perfilar sobre
la base de la idiosincrasia de sus productos metdlicos.

Descartada la relacion de estos bronces con las hachas
de talén monofaces, tan bien asociadas, del norte de Por-
tugal (Harrison, Craddock y Hughes, 1981, 173), sus
posibilidades de dataciéon disminuyen drasticamente, lo
que no obsta para que de la presencia de una de estas
hachas, planoanilladas, en el depésito de Padilla de Abajo
(Burgos) podamos deducir que se fabricaron en el 6ptimo
del Bronce Final Atdntico en la Meseta, como sugiere su
asociacion -lo recordamos una vez mas— en el mismo a una
lanza de hoja flameada, de tipo «parisino»; idénticas, por
lo demds, a la presente en el escondrijo también burgalés
de Huerta de Arriba. Su dataciéon en un momento muy
avanzado del Bronce Final IT o preferiblemente en el I1la,
podemos en principio considerarla adecuada, si bien exis-
ten argumentos para defender la continuidad de su fabri-
cacién durante la Gltima centuria de la Edad. Por un lado,
nos referimos a la existencia de una curiosa hacha de apén-
dices laterales, de nuestro tipo C, procedente de Almanza
(Leén) (Delibes y Ferniandez Manzano, 1986, 6-9), que
presenta la particularidad de poseer anilla bajo uno de los
mufiones, constituyendo, pues, un tipo mestizo entre las
hachas de apéndices y las planas con asas. Puesto que abri-
gamos pocas dudas sobre la cronologifa avanzada del tipo
C de apéndices, en funcién del contexto del molde para
fundirlas de Gusendos (Blas, 1984-85) y de su condicién
de bronces plomados, de rechazo el modelo plano de ani-
llas que participa en la simbiosis de Almanza también se
beneficiarfa de su datacién dentro del siglo VIII a.C. De
otra parte, tampoco seria logico olvidar que en el famoso
depdsito nurigico de Sa Idda (Taramelli, 1921), junto a
bronces de indiscutible origen portugués, como ciertas
hachas de cubo con asas o asadores articulados, hay asi-
mismo constancia de algunas hachas planas con asas, mas
bien de nuestro tipo A 1 por sus anchas hojas trapeciales o
casi rectangulares, para las que igualmente convendria
fechas posteriores al 800.

Podemos desconfiar, habida cuenta del aislamiento
del hallazgo sardo, de que los ejemplares de Sa Idda salie-
ran realmente de talleres mesetefios, pero adn asf la refe-
rencia cronolégica del siglo VIII, vistos los argumentos
anteriores, nos sigue pareciendo valida y digna de ser con-
siderada en términos de igualdad, por lo menos, con
aquella otra que, sobre la base del documento de Padilla
de Abajo, nos lleva al siglo IX. Con ello, apenas delibera-
damente, hemos regresado a una idea lanzada con ante-
rioridad, relativa a que tal vez no todas las hachas de asas
correspondieron a un Gnico momento, sino a un modelo
genérico de cierta trayectoria, que bien pudo surgir al

tiempo, o poco después, que las primeras hachas de talén
locales, para modificar su estructura, buscando mayor
estilizaciéon en sus hojas, conforme también lo hicieron
palstaves y hachas de apéndices.

A falta de otros argumentos para intentar contrastar
esta hipdtesis evolutiva, volvamos los ojos una vez mas a
los anilisis metalicos de las piezas de la Coleccién. Las tres
hachas analizadas responden al tipo A; A 1 en el caso de
la de Quintanabureba y A 2 en las dos restantes, lo que
quiere decir que, de acuerdo con la idea de una evolucién
del modelo, la primera, todavia sin hoja esbelta, tendria
que mostrar una composicién metdlica diferente a la de
las otras dos. Los anilisis, sin embargo, revelan aleaciones
binarias en los tres casos, con minimas cantidades de Pb
—por debajo del 1%, lo que, en principio, desvirtiia aque-
lla hipdtesis. Por nuestra parte —siempre teniendo pre-
sente que ¢l muestreo es muy reducido— no dejamos de
sorprendernos ante el hecho de que las hachas de Renedo
y Romanos, de diseiio en sus hojas tan préximo a las
hachas de talén de tipo esbelto y a las de apéndices de ras-
gos similares, den muestra de esa condicién no plomada,
inimaginable en sus paralelos. La relativamente impor-
tante proporcién de Pb —4,1%— en un cuarto ejemplar,
«de la Peninsula Ibérica», sin mds indicaciones, conser-
vado en ¢l Museo Britinico (Harrison, Craddock y Hug-
hes, 1981) atentia en parte esa sorpresa, sin llegar a resol-
ver satisfactoriamente el problema.

g
Brazaletes

88 —Villaverde de la Chiquita (Leén).

208 x 10 mm. Como las siguientes, entre 85 y 90 gr.
Cerrado sin soldar, macizo, de forma ovalada y seccién
paracircular. La decoracién, que ocupa toda la cara externa
de la picza, se estructura a partir de un campo central con
zig-zags cuyo interior, alternativamente, aparece relleno
de incisiones paralelas muy someras. A ambos lados, sen-
dos compartimentos rectangulares ocupados por aspas,
separados entre si por trazos paralelos que se agrupan de
tres en tres. Supuestamente, este ejemplar se hallé for-
mando parte de un pequefio depdsito compuesto por seis
brazaletes, todos ellos de caracteristicas muy afines.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,018 0,061 85,14 0,039 0,052 0,004 14,170 0,024 0,064

89 —Villaverde de la Chiquita (Leén).

202 x 10,2 mm. Similar al anterior.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,015 0,090 84,80 ~nd nd 0,004 14,810 0,020 0,184
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41 88, 89y 90.- Villaverde de ln Chiquita (Ledn).
42 91, 92, 93 y 94.- Villaverde de la Chiquita (Lein).

88

90.— Villaverde de la Chiquita (Leén).
202 x 9 mm. Similar a la anterior.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb

0,014 0,055 8628 nd nd 0,005 14,500 0,016 0,210

91 .- Villaverde de la Chiquita (Le6n).
206 x 9 mm. Similar al anterior.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb

0,018 0,042 85,80 nd nd 0,007 13,890 0,031 0,234

92 .- Villaverde de la Chiquita (Le6n).
205,5 x 10 mm. Similar a la anterior.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb  Pb

0,024 0,106 85,19 nd nd 0,009 14,640 0,030 nd

93.— Villaverde de la Chiquita (Le6n).
207 x 11 mm. Similar al anterior.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb  Pb
0013 0,084 8461 nd nd 0,007 14,700 0,026 0,169

94 .- Villaverde de la Chiquita (Leén).
210 x 10,3 mm. Similar al anterior.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,011 0,126 83,67 nd nd 0,017 15,960 0,040 0,161

95.— Cea (Lebn).

202,5 x 11,3 mm. 95 gr. Brazalete cerrado sin soldar,
ovalado y con la seccién maciza, biconvexa. La decora-
ciébn ocupa pricticamente toda su cara externa, articulan-
dose en un amplio friso central formado por tres brazos
oblicuos que determinan series continuas de aspas. En
ambos extremos, a modo de remate, tres lineas paralelas
incisas.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb  Pb
0,032 0,132 85,28 nd 0,066 0,014 14,090 0,042 0,240

96.— Osornillo (Palencia).

206 x 10,5 mm. 83 gr. Macizo, abierto y de seccidn elip-
tica. Esta decorado a base de costillas incisas en casi toda
su longitud salvo en los extremos, donde, en uno de ellos,
aparecen dos semicirculos concéntricos enfrentados, un
pequeiio conjunto de incisiones, algunos motivos curvos
a continuacién y, por ultimo, algunas incisiones mas.
Patina verde esmeralda. Estado de conservacién defi-
ciente, tan desgastado que uno de los extremos ha per-
dido toda decoracién y el otro lo ha hecho parcialmente.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,007 0,015 84,82 nd nd 0,009 15,020 0,052 0,163

97.— Fuentes de Valdepero (Palencia). N° 1.

187 x 9,9 mm. 65 gr. Abierto y de forma eliptica, sus sec-
ciones son igualmente en elipsis y macizas. Como en el
caso anterior, posee un campo central decorado a base de
costillas incisas, flanqueado a su vez por sendos conjuntos
de elipsis partidad separadas por tres conjuntos de seis
incisiones transversales. Regular estado de conservacién,
con un extremo alterado por corrosién de modo que
carece de parte de su ornamento.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,009 0,017 84,22 nd nd 0,004 15,390 0,042 0,283

98.— Fuentes de Valdepero (Palencia). N° 2.

196,2 x 11 mm. 80 gr. Brazalete abierto, eliptico, de sec-
cién circular y maciza y con los extremos rematados por
sendos botones. Adolece de decoracion.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
0,049 0,072 86,20 nd 0,139 0,018 12,120 0,058 1,243




Resulta una idea perfectamente asumible que el hombre,
desde la mas remota antigiiedad, por razones de muy
diversa indole —sociales, psicolégicas, religiosas, etc.— ha
concedido una gran importancia a su adorno personal,
manifestando con ello su pertenencia a un grupo deter-
minado, su posicién jerarquica dentro del mismo, su
riqueza en otras ocasiones, cuando no por una mera con-
sideracién estética. En este contexto, esencialmente sim-
bélico, se habria de entender, por ejemplo, la generaliza-
cién de conchas o marfiles desde los tiempos paleoliticos,
la gran difusién del 4mbar desde el Mesolitico, o ¢l manu-
facturado de los primeros objetos atireos que, como es
sabido, remontan su aparicién al Neolitico y llegaran a
convertirse en el mas universal signo de excelencia.

Por mis que, ciertamente, cobres y bronces disten
hoy de entrar en la categoria de «materias preciosas»,
seguramente poseyeron dicha condicién durante la Edad
de los Metales, y asi lo advierte el hecho de que entre los
mads antiguos repertorios de bienes de prestigio compa-
rezcan determinados ornamentos de cobre, los brazaletes
entre ellos. Bien conocidos ya desde el Calcolitico en la
Europa balcanica (Jovanovic, 1980, 95), su presencia en
occidente cobrard paulatina importancia a partir del
Bronce Antiguo —caso de alguno en espiral de los Tamu-
los de Carnoét (Briard, 1984, fig. 86) o el también galo
de Belcaire (Aude), abierto y con los extremos aguzados
(Guilaine, 1972, fig. 23, 18), entre otros—, para adquirir
su gran desarrollo durante el Bronce Medio, desde la
segunda mitad sobre todo, en que se generalizaran los
modeclos decorados con temas geométricos de muy
diversa indole —rombos, zig-zags, rectangulos, etc.—, ori-
ginalmente implantados en el seno de los Timulos Cen-
troeuropeos (Ziegert, 1963, taf. 14), y conocidos no
mucho después en otros grupos occidentales, caso del
bretén de Bignan (Briard, 1965, 123-136). Serdn estos
ejemplares, gruesos y de profusa ornamentacién, los que
adquieran un especial predicamento durante el Bronce
Final, en un momento en que, junto a los mas tradicio-
nales disefios —sencillos juncos de seccién eliptica o pré-
xima-— se generalizarin otros: de extremidades perforadas,
rematados en botén, etc., que ampliaran de forma osten-
sible el muestrario de tales objetos. Un proceso -de
modelos de generalizada implantacién al particularismo
impuesto por la diversificacién de sistemas econémicos y
rituales desde del Bronce Pleno—, que, mejor contrastado
sin duda a partir del analisis de manufacturas atreas,
resultarfa igualmente vélido para las de bronce, pues no
en vano éstas no debieron constituir mas que meros
remedos de las elaboradas con el metal precioso.

Un diagnéstico previo de las once pulseras de la
Coleccién —las siete, idénticas, del presunto depésito de
Villaverde de la Chiquita (Le6n), la también leonesa de

Cea y otras tres palentinas, dos de Fuentes de Valdepero
y una de Osornillo— nos permite afirmar que se trata en
todos los caso de modelos fabricados como mucho desde
el término del Bronce Medio; que la mayoria de ellos
seguramente se fundieron durante algiin momento del
Bronce Final, y que uno, el rematado en botones de
Fuentes de Valdepero, seguramente habrd de datarse
durante de la primera Edad del Hierro. A tal considera-
ci6én nos han llevado, por un lado, cuestiones de indole
decorativa, cuanto, por otro, el anilisis de sus contenidos
metélicos, bronces en todos los casos.

Desde un punto de vista formal, dos son las unidades
basicas que podemos identificar en el lote; por un lado el
ejemplar ya reseiado de Fuentes de Valdepero, con los
extremos ensanchados, integrindose en la segunda
modelos de seccién eliptica siempre con tendencia a la
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circularidad. Dentro de esta tiltima serfa posible distinguir
atn sendas categorias, la primera, cerrados sin soldar, inte-
grada por los ejemplares de Villaverde y Cea, mientras que
el primero de Fuentes de Valdepero y ¢l de Osornillo se
singularizan por su diseiio ligeramente abierto, amén de
que el segundo posea sus extremos un poco adelgazados.
Salvo aquel palentino de Valdepero citado en primer
término, todos los demds, pues, se identifican con los de
formas mas elemental, de amplisima difusién espacial y
cronoldgica como vimos, por lo que en este caso su ana-
lisis se habrd de plantear esencialmente a partir de los
temas decorativos que aparecen en todos ellos. En tal sen-
tido, un primer y logico intento de rastrear su génesis en
las propias tierras mesetefas resultarfa una tarea vana, ya
que ninguna constancia poseemos, estratigrafica o asocia-
tiva, acerca de modelos que pudieran ser datados con
anterioridad al término del Bronce Medio/inicios del
Final, el limite mds antiguo que propusiéramos para nues-
tros ejemplares. Carentes, de este modo, de paralelos
geogrificamente proximos, ¢l andlisis de las pulseras nece-

sariamente ha de pasar por el recurso a marcos referencia-
les mas amplios, muy particularmente a los referidos Big-
nan, en Bretafa, lugar desde donde, a resultas de la dind-
mica comercial atldntica, se habrian dado a conocer en la
Peninsula Ibérica. Es, seguramente, en este contexto en el
que cabrfa explicar la presencia de algunos ejemplares
meseteiios, los del Berrueco y Astorga (Fernindez Man-
zano, 1986, 44-48 y 89-92), cuyo partentesco Bignan o
derivado, de forma bastante inequivoca le vendria confe-
rido por la disposicién en cuarteles en que se distribuye su
ornamento. Con este mismo criterio tampoco serian
demasiado numerosas las dificultades para vincular a tal
familia las siete pulseras de Villaverde de ln Chiquita y la
referida de Cea, aunque, ciertamente, existen algunas
objeciones para aceptar sin més esta parentela.

Y es el caso que, frente a un repertorio tematico de
piezas atlanticas del Bronce Medio III/Bronce Final I
—cuerpo central con zig-zags parcialmente rellenos con
finas inciciones paralelas, flanqueado por sendos compar-
timentos con aspas a cada lado..., muy barroquizantes—
donde, efectivamente, se¢ encuentran abundantes equiva-
lencias para nuestras pulseras, en Bretafia muy especial-
mente (Briard, 1965, 125-135), la peculiar composicién
del hallazgo de Villaverde —siete ¢jemplares de idéntica
decoracién, con unas diferencias de tamafio que apenas
oscilan en unos pocos milimetros, carentes del habitual
patinado de los bronces antiguos, cuanto unas aleaciones
metdlicas sorprendentemente afines— nos alerta sobre la
posibilidad de que tal conjunto esté formado por falsos
modernos o, en todo caso, se trate de piezas manufactu-
radas con posterioridad a la Edad del Bronce.

Abundando en esta direccién, recordamos que las
técnicas decorativas (Briard, 1965, 126; Rowlands, 1971,
187; O’Connor, 1980, 83), realizadas una vez fundidas
las varillas y finalizadas por martilleo, se habrian practi-
cado mediante finas labores de buril o pequefio cincel que
casi nunca determinan surcos ni demasiado profundos ni
demasiado anchos. Estos, sin embargo, si aparecen bas-
tante marcados en los modelos leoneses de Villaverde y
Cea que, de este modo, pasarfan a ocupar un teérico lugar
a medio camino entre los atldnticos y determinados ejem-
plares del Noroeste del Duero —el caso de portugués ana-
lizado por Hock y Coelho (1972, 246), los zamoranos
que revisaran Martin Valls y Delibes (1981, 184-186) u
otro leonés, cabrerense, de Corporales (Sidnchez-Palen-
cia, 1980, 234)- con la superficie alterada mediante acu-
sados canales. Un modalidad cuya cronologia, controver-
tida, se fijara inicialmente en los dltimos compases del
Bronce Final (Sinchez-Palencia, 1980, 235) y que hoy
aparece notablemente modernizada tras su comparacién
con algunas piezas célticas del periodo La Tene IT Clasico
—siglos III-II a.C.—, ¢ incluso mdis avanzada, ya romano



imperial, cual trasluce el contexto en que se descubriera la
del castro de Corporales (Sanchez-Palencia y Fernindez-
Posse, 1985, 277-281).

Por estas razones, albergamos serias dudas acerca de
la conveniencia de incluir en nuestro repertorio este
escondrijo de Villaverde que, caso de aceptar su autenti-
cidad, ofreceria una imprecisa cronologia desde el Bronce
Final hasta la Edad del Hierro, y sin obviar, introduciendo
ain mas incertidumbre, que, recientemente, se ha locali-
zado un ejemplar afin a aquellos en la provincia de Palen-
cia asociado a materiales medievales.

Los brazaletes de Fuentes de Valdepero y Osornillo

reproducen bdsicamente el esquema formal de los ejem-
plares que acabamos de revisar, ofreciendo tan sélo como
rasgos particulares respecto a aquellos un tenue adelgaza-
miento de sus extremos, mas acusado en el segundo, a la
vez que una ligera separacién, de unos pocos milimetros,
entre los mismos. En uno y otros, como vimos, la deco-
racién se estructura a partir de un gran cuerpo central con
incisiones paralelas y tres paralelogramos a cada lado en
cuyo interior se inscriben tres elipses partidas, sustituidas
en el primer cuarte] del de Osornillo por dos circulos
dobles.
Una vez mas, el estudio de sendas pulseras pasa por con-
siderar sus aspectos formales y decorativos, con unos
resultados que se revelan absolutamente desiguales. Asi,
en poco o nada transcenderia el estudio de la forma, de
facil parangén en todo el continente europeo a lo largo de
épocas tan dispares como el Calcolitico o el transito a la
Edad del Hierro; la seccion eliptica, tampoco trasluce un
area de difusién especifica ni aporta la mas minima preci-
sién cronoldgica, como en modo alguno revela el empleo
de tecnologias especificas, diferentes a las usadas para
lograr cualquier otro tipo de ejemplares de seccién
maciza. Nuestra atencién asi se habrd de centrar en los
modos y disefios ornamentales, sin perder de vista los
datos que depara la propia composicion metalica.

Respecto a los primeros, de nuevo hemos de llamar la
atencion a proposito de los modelos de tipo Bignan y sus
equivalentes en la conviccién de que es en ellos donde los
palentinos hallan su fuente de inspiracién; un parentesco
que sin embargo necesariamente ha de sujetarse a ciertas
precisiones. No sin determinadas diferencias de matiz,
caso de la mayor regularidad del tamano de las metopas
que parcelan el campo decorativo en los ejemplares nord-
pirenaicos, su equiparacion con los nuestros —decoracio-
nes geométricas que ocupan toda la cara externa- resulta
bastante inapelable tras comprobar que en ambos compa-
recen uno de los temas favoritos de tales piezas, las elipses
partidas. Mds aun, podrfamos incluso presumir un vin-
culo directo con los modelos bretones, caso de asumir la
observacién de Rowlands (1976, 95) segtn la cual en tie-

rras britdnicas predominan diseflos circulares frente a los,
como los palentinos, de esquema eliptico, de mucho
mayor arraigo en el noroeste de Francia.

A partir de estos datos seria posible, en principio, fijar
la cronologia de estas dos pulseras en un momento pro-
ximo a los siglos XIII-XI, si bien no podemos soslayar
algunos inconvenientes que, como veremos, harin razo-
nable una datacién ligeramente mas moderna. La cues-
tién estriba en que, habitualmente, los ejemplares france-
ses poseen una seccidén plano-convexa o semicircular,
limitdndose la biconvexa, la de las pulseras que analiza-
mos, a casos excepcionales. No olvidamos, de igual modo
—aunque nada nos ha de extrafar, dada la gran libertad
creadora de los grabadores a la hora de combinar los
diversos temas—, que ningan paralelo exacto hemos
podido reconocer para ¢l disefio global de los palentinos;
como, sobre todo, de decisivo habremos de tildar el
hecho de que en el brazalete de Osornillo aparezcan
motivos circulares, desconocidos, que sepamos, tanto
entre repertorios Bignan como entre los centroeuropeos
del mundo de los Tamulos, sus tedricos inspiradores.

Significa ello, entonces, que ha de rechazarse la vin-
culacion atlantica que inicialmente propusiéramos? Nues-
tra respuesta es que no, aunque matizando la aseveracion,
puesto que se tratarfa en realidad de modelos mas moder-
nos, fundidos cuando menos a partir del Bronce Final II.
Como en su momento argumentaramos a propoésito de
dos brazaletes de Astorga (Fernindez Manzano, 1986,
92), los temas decorativos circulares tendrin una buena
aceptacion en ambientes de Campos de Urnas, cual
ponen de relieve, entre otros muchos casos, los ejempla-
res de los depdsitos de Manfeld y Stockdorf (Miiller
Karpe, 1959, taf. 167 Ay 141 C), en Alemania meridio-
nal, o los mas proximos de la necrépolis catalana de Mold
(Vilaseca, 1943, 16-22). Cabria plantear asi la posible
autoria de nuestros brazaletes por gentes sincrénicas de
¢sos grupos incineradores; una opcién que sabemos poco
adecuada tras comprobar la escasa entidad y caracter tar-
dio, del siglo VIII en adelante, de la proyeccién de tales
pueblos en la zona (Romero, 1985, 82-95).

Es poco, pues, el crédito que hoy nos merece la con-
sideracién de una via continental para justificar la presen-
cia de este motivo ornamental, el circulo, lo que unido a
una carencia absoluta de tradicién local motiva que, nue-
vamente, hayamos de abordar su andlisis desde la reite-
rada perspectiva atlantica, en particular desde la conside-
racibn de dos piezas bretonas del horizonte
Saint-Brieuc-des-Iffs, los de Rédené, estudiados por
Briard (1965, 183). A ambas las distingue, precisamente,
la decoracién a base de circulos concéntricos, coincidente
con el de Osornillo incluso en la linea puntillada que
acompaiia a cada uno de tales redondeles. Se trataria,
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como vimos, de un motivo de excelente acogida en Cen-
trocuropa durante el Bronce Final cuya presencia en las
costas galas serfa el resultado de su proyeccion desde el
este de Francia durante los Campos de Urnas I1. Los més
clasicos disenos Bignan adoptan ahora novedades como la
descrita, para, desde estas dreas bretonas, ser reexportadas
al resto de las provincias atlanticas; la justificacion, en
suma, de su presencia en la Cuenca del Duero.

La cronologia de ambos ejemplares —de idéntica
patina, ¢l mismo tipo de desgaste, unos campos decorati-
vos de tamano afin..., similares excepto en la ausencia de
motivos redondos en el de Valdepero—, estaria marcada en
su limite mds antiguo, por los tipos Saint-Brieuc referidos,
de en torno al cambio del milenio, en tanto que su pre-
sencia al término de esta segunda etapa del Bronce Final,
hacia el 900 a.C., se advierte mediante la referencia de los
ejemplares galos mencionados —tipo Rédené-, como a
partir de la ornamentacién con series de trazos verticales
(el motivo central de los nuestros) en algunos brazaletes
del depdsito burgalés de Padilla de Abajo (Ferndndez
Manzano, 1986, 91). Y todo ello sin olvidar que los mis-
mos rasgos se prodigaran, por ejemplo, entre los modelos
de extremos «crenelés» del deposito de Venat, fechado ya
en los inicios del Ha C (Coffyn et alii, 1981, 144-145).

Se perfila, pues, para su datacion un dilatado periodo,
de entre el 1000/700, aproximadamente, que quiza
pueda concretarse en la segunda mitad del mismo si hace-
mos buena la referencia de los deObltO‘i germanos arriba
citados. Una cronologia a cuya precision poco contribuye
el resultado de su espectrografia, con una testimonial pre-
sencia de plomo —0,163% y 0,283%— que, si bien podria
denotar una mayor vetustez para las mismas, no ha de
ignorarse que la condicién plomosa de las coladas no se
deja sentir por igual en toda la metalurgia del término de
la Edad del Bronce, escapandose a dicha prictica modelos
tales como las espadas o los propios brazaletes, cuya con-
sideracién de elementos de rango debié condicionar su
fabrica con bronce no adulterado.

De Fuentes de Valdepero procede también el tltimo
brazalete de nuestro inventario, cuyo rasgo mds significa-
tivo se concreta en la par ticularidad de poseer extremos
rematados con botones simiesféricos. Piezas con los
extremos de una u otra manera ensanchados, recordamos,
se conocen ya desde ¢l Bronce Medio —los brazaletes
aurcos de Vieux-Bourg (Eluére, 1987, 152, fig. 155) con
botones planos, o los broncineos de Chapallament (Gau-
cher, 1981, 121, fig. 32 A), entre otros— y resultan
ampliamente difundidos durante el resto de la Edad,
desde los britdnicos de Gable Head (O’Connor, 1980,
fig. 5) hasta los de «pequeios tampones» de Veénat, de la
séptima centuria, por citar tan solo algunas referencias
dentro del dmbito atlintico. A partir de los mismos, sin

dificultad se podria aceptar que desde el siglo XIV hasta
el VII exisitié una generalizada aceptacion de pulseras con
su zona distal trabajada, una observacién que, a no ser
para determinar un impreciso y remoto origen, en casi
nada transciende para el estudio de la nuestra. Que sepa-
mos, aquellas en contadas ocasiones rematan en botén
semiesférico, aparecen casi siempre decoradas y rara vez
ofrecen un vastago tan robusto como la palentina. Una
serie de razones que, en definitiva, hace que apostemos
por una clasificacién mas moderna, en el ocaso del Bronce
mas probablemente, dentro ya de la Edad del Hierro.

El caso del ejemplar galo de Marlers, asociado con
elementos del horizonte de «lengua de carpa» (Gauchery
Mohen, 1974, 66, ill. 44), constituye uno de los conta-
dos argumentos para fijar su cronologia antes del siglo
VIII, si bien serd durante la primera Edad del Hierro
cuando la fabricacién de los mismos cobre auténtica carta
de naturaleza. Resulta indicativa en tal sentido la revisién
de las pulseras de tipo «acorazonado» —El Berrueco
(Maluquer, 1958, 91), Sanchorreja (Maluquer, 1958a,
69), Lara (Luis Monteverde, 1958, 177-179), etc.—, con
botones terminales de perfil semicircular o ligeramente
piriforme; como sobre todo, algunas mds burgalesas del
grupo Miraveche (Schiile, 1969, taf. 149, 2) —de extre-
mos esféricos—, en su caso sin el disefio céHncavo-convexo
del junco que define a las anteriores. Serd, sin embargo,
entre los repertorios metilicos de los Campos de Urnas
del Suroeste francés donde reconozcamos los mas firmes
paralelos para el de Fuentes de Valdepero. En efecto, sea
decorados con estrias longitudinales o lisos como ¢l nues-
tro, sca en brazaletes o en torques, los disefios asi carac-
terizados constituyen uno de los mds representativos de
tales grupos aquitanos, bien documentados con las piezas
de Mios, clasificadas por Mohen en su fase II, o las de
Avezac-Prat, correspondientes en su caso a la Fase IV
(Mohen, 1980, 137, pl. 147 n° 12 y 166, pl. 59 y 60).
Toda una serie de referencias, pues, a partir de las cuales
es posible proyectar la cronologia de la que ahora analiza-
mos, cuestion que no exenta de notables problemas.

Frente a contados argumentos —Marlers— para datar
la pulsera de Fuentes hacia el 800 a.C., creemos més fir-
mes la referencias galas citadas, los siglos VI-V, préximas
por lo demas a las que se aceptan para El Berrueco y San-
chorreja. Mucho menos nitido aparece, sin embargo, su
limite mds moderno, y ello ante la imprecisa fecha de las
piezas «posthallstatticas» de Miraveche ¢s. IV?, y sin
obviar que dicho momento podria incluso prolongarse
algo mds, ya que de Valdepero proceden importantes
hallazgos 'de plena Edad del Hierro, a los que acaso no
resultarfa descabellado asimilar el brazalete.

Un breve comentario, en tltimo término, a propé-
sito de un sugerente trabajo de Galdn y Ruiz-Gélvez



(1996), nos adentraria en la posibilidad de que los braza-
letes constituyeran realmente patrones de peso para el
metal, agrupados en torno a mdaltiplos de una unidad
minima en torno a los 23 gr., que pasarian asi a constituir
los primeros escarceos de estandarizacién (sacaso de
génesis mediterrdnea?), previos al surgimiento de estados
fuertemente centralizados, ya con rigidos sistemas de
equivalencias. Nuestras piezas nada decisivo aportan de
cara a confirmar la hipétesis.

h
Gancho de carne

99.— Cantabrana (Burgos).

Pieza broncinea estructurada en tres partes: la zona distal,
donde se ubican sendos garfios, un cuerpo central com-
puesto por tres varillas, y el asidero, que remataria en un
botén, hoy perdido en casi su totalidad y que originaria-
mente pudo ser discoidal. El primero de los elementos apa-
rece constituido por un soporte de seccién cilindrica —17.5
mm. de didmetro en su parte mesial- rematado, en forma
de «T», por sendas protuberancias enfrentadas, cénicas
también -20 mm. de didmetro—, ensanchadas en sus extre-
mos. Del centro de las mismas, acaso una sola pieza que la
taladra sin soldadura, parten sendos espigos cuadrangulares
de 5 mm. de lado —fragmentado uno de ellos— que afilados
y curvados en el extremo constituyen el gancho propia-
mente dicho. En uno de los lades del soporte, a manera de
decoracién, aparecen sendos orificios con una protuberan-
cia entrambos, quizd una representacién antropomorfa tre-
mendamente esquematizada. 545 gr.

Como los ganchos, esto es, posiblemente sin soldadura,
el segundo de los clementos, el fuste, se encaja en la parte
proximal de la cabeza. Estd constituido por tres juncos
retorcidos y alcanza una longitud de 398 mm. La anchura
de cada uno de ellos es de 6 mm. La contera, por dltimo, se
estructura mediante un casquillo liso, con una moldura
bitroncocénica en la zona de contacto con las varillas, desde
donde se estrecha progresivamente hasta ganar el extremo
distal que, como vimos, ha perdido el remate.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb Pb
cabeza 0,466 0,436 7147 nd nd 0,073 25,14 0,043 0,037
extremo 0,230 0,172 7426 nd nd 0,030 2428 0,017 0,912
gancho 0,684 0548 75,17 nd nd 0,021 23,51 0,028 nd
varilla 2,123 tr. 76,51 nd nd 0,029 21,26 0,083 tr.

Delibes et aliz, 1992-1993.

Si hubiéramos de seleccionar la pieza mas original de
cuantas componen los fondos de la coleccién, ésta, sin

duda ninguna, serfa el gancho de carne de Cantabrana
(Burgos), el tinico de todo el lote y a su vez, uno de los
escasisimos que se conocen en todo el ambito territorial
ibérico. Los llamados «ganchos de carne», «flesh-hooks»
o «fleischhaken» en terminologfa inglesa y alemana, res-
pectivamente, es cierto que apenas si tienen representa-
cién en la protohistoria peninsular y, en consecuencia,
apenas si han sido objeto de atencién por parte de los
prehistoriadores espafioles. Tres son las piezas habitual-
mente citadas —Hio, en Pontevedra, y las portuguesas de
Solveira y Senhora da Guia —, a las que recientemente
nosotros mismos hemos afiadido dos nuevos e¢jemplares,
el presente burgalés, de Cantabrana —que durante mucho
tiempo fuera considerado de Monte Bernorio (Palencia)-
y uno mas, muy deteriorado, que se localizara superficial-
mente en el castro de Barrios de Luna, en Leén (Delibes,
Fernandez y Celis, 1992-93).

Pese a que ya hace casi una veintena de afios que Joc-
kenhovel (1974) publicara un no muy extenso trabajo de
sintesis acerca de estos objetos, todavia hoy sigue siendo
una referencia obligada para su estudio. En él se apunta la
ascendecia centroeuropea de los mismos y se da cuenta,
asimismo, de su relativa escasez en las tierras atlanticas
donde, las tres o cuatro decenas de piezas entonces cono-
cidas -fragmentos y elementos auxiliares, conteras inclui-
das— se distribuyen en sélo 21 hallazgos, 19 de las Islas
Britanicas y 2 continentales, de Francia y la Peninsula Ibé-
rica. El autor, por otra parte, individualiza dos modelos
de gran personalidad tipolédgica, de un solo gancho -las
piezas inglesas de Feltwell y Eriswell, entre otros— y de
cabeza en «T» y doble garfio, al que corresponderian
ejemplares tales como el irlandés de Dunaverney, o el de
Little Thetford, en la isla de Ely. A partir de la referencia
del depésito de Bishopland la cronologia que el autor
propone para estos ultimos se situa en los albores del
Bronce Final, mientras que su apogeo corresponderia a la
fase Ewart Park-Dowris, en la transicién al Hierro.

No son muchas mas las piezas que desde entonces se
han dado a conocer —las francesas de Pontpoint y Notre
Dame D’Or (Gémez y Pautreau, 1988), las reciente-
mente publicadas por Briard (1991, 130-131) de Plon-
guenau y Bocatzo, en Bretana, a afiadir a las ya conocidas
de Thorigné y La Prairie des Mauves (Marais, 1896); dos
mds del norte de Portugal, las de Solveira (Gongalves da
Costa, 1963) y Baioes (Silva et aliz, 1984, 87), la gallega
de Hio (Almagro, 1962) amén de las de Cantabrana y
Barrios de Luna que mas arriba citamos, con las que se
cierra el repertorio de los «crochets de viande» atldnticos
hoy conocidos.

Cinco son, asi pues, los hallazgos peninsulares corres-
pondientes al menos a cuatro modelos distintos, pues tan
solo el leonés de Los Barrios podria repetir el tipo de Can-
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44 99.- Cantabrana (Burgos).

tabrana. Este, en concreto, se corresponde con la variedad
britanica de cabeza en «T» y doble garfio rizado, que
remata en su base con una contera, y cuya distribucién,
hasta la presentaciéon de este ejemplar burgalés, se limi-
taba a Irlanda (Dunaverney), Escocia (Argyll) e Inglaterra
(Newsburg y Norwich Eaton), con un solo punto fuera
de las Islas Britdnicas, el galo de Thorigné, Vendée, en el
noroeste de Francia (Gémez y Pautreau, 1988), cuyo
parecido con el de Cantabrana resulta tan excepcional
que, ciertamente y pese a pertenecer a una misma familia,
minimiza los reflejos britdnicos aludidos. No solo repite
el mismo esquema en el gancho, sino que, sobre todo,
posee un fuste de triple varilla retorcida con la contera y
la cabeza idénticos a los de aquél.

Tanto Jockenhovel, como Coles (1960, 25) y Eogan
(1964, 277), coinciden en llevar estos ganchos a un
momento terminal de la Edad del Bronce (fases Ewart
Park, Adabrock y Dowris), en torno al 700 si no algo des-
pués, sobre la base de las asociaciones de los depédsitos de
los alrededores de Newsburg y de Norwich Eaton. Una
cronologia, en fin, valida presumiblemente para el gancho
de Cantabrana aunque mds problemdtica para el de Luna
que, de dar por buena su correspondencia con el burgalés,
podria modernizar su fecha hasta el 600 a.C. si aceptamos
una supuesta asociacién a fibulas de tipo «Golfo de Leén»,
e incluso retrotraerla hasta el siglo XI, si es que realmente
se asimilara a los modelos mds simples de los analizados
por Jockenhovel, presentes ya en la fase Bishopland.

Aunque no responden al mismo modelo acaso no
esté de mas referirnos al resto de los ejemplares peninsu-
lares, en la seguridad de que nos habrin de proporcionar
una pauta acerca de la difusién de los mismos en nuestro
territorio. En el caso de Hio, donde se recuperaron en
origen tres ganchos de matriz tubular y garfio Gnico, la
datacién es mas ambigua a causa de la heterogénea com-
posicion del deposito, como sobre todo por el deficiente
estado de conservacién de uno de los elementos mas sig-
nificativos que lo integran, las espadas. La opcién a nues-
tro entender mas razonable es aquella que plantea para el
mismo (Ruiz-Galvez, 1979) un momento de ocultacién
«al menos de la primera mitad del siglo VII», en franca
coincidencia con la cronologfa que esta misma autora
propone para el gancho trasmontano de Solveira (Ruiz-
Gilvez, 1979, 16-17) y en consonancia, por lo demas,
con la de fines del siglo VIII-primera mitad del VII de la
pieza de Senhora da Guia, avalada ahora por una datacién
radiocarbénica del 700+130 a.C. (Kalb, 1977).

Existe, en suma, una generalizacién de estos instru-
mentos durante el convencional Bronce IIIb, de igual
manera que, tanto la tipologia, cuanto la propia disper-
sién, occidental, sugiere que los mismos se inspiraron
—acaso auténticas importaciones— en los modelos de

orbita atldntica, presumiblemente britanicos. En efecto,
sean en ultima instancia originarios de Centroeuropa
—uno mas de los préstamos continentales a la metalurgia
del Bronce Final Atlantico— como plantea Hundt (1963),
sean un reflejo de viejas ceremonias rituales con consumo
de carne de génesis mediterranea, tal como se defiende
mis modernamente (Ruiz Gélvez, 1987, 261), lo cierto
es que nos hallamos ante unos objetos de tipologia muy
concreta difundidos esencialmente en las tierras atlanticas
de las Islas Britanicas y del Noroeste de la Peninsula Ibé-
rica, donde habrfan recalado seguramente por via mari-
tima, acaso de forma directa desde las Islas Britdnicas, tal
como sugiere su habitual ausencia —excepcién hecha de
los calderos— en todo el Suroeste francés (Hawkes, 1952,
111). Nuestro gancho, como ya se planted, reproduciria
un elaborado modelo britdnico, apenas documentado en
el continente en Thorigné, en ¢l Norte de Francia, y cuyo
significado, juntamente con el de los calderos con los que
frecuentemente coexisten (Jockenhovel, 1974, 333), fué
interpretado en el marco de posibles regalos intercambia-
dos por las élites con vistas al establecimiento de alianzas
politicas que favorecieran la articulacién del comercio
(Ruiz Galvez, 1986, 33). Es posible que a cambio, en
sentido contrario, fluyeran piezas tales como los asadores
articulados tipo Alvaiacere, caracteristico del grupo
Baioes, que, una vez mas, faltan en el suroeste galo para
reaparecer en el norte de Francia y el este de Inglaterra.

En nuestro estudio del gancho de Cantabrana, parece
oportuno asimismo efectuar algan tipo de analisis acerca
de su finalidad, puesto que, por encima de una estricta
dimension utilitaria, sabemos que junto con otros objetos
—calderos, atizadores, asadores, etc.— fueron empleados
en ceremonias de sacrificio de animales con consumo de
carne. Expresivo en este sentido resulta la frecuente aso-
ciacién de ganchos y calderos en numerosos depositos
atlanticos —La Prairic des Mauves, Hio, Isleham, Baioes,
etc. (Jockenhovel, 1974, 333)- del Bronce Final III, de
la misma manera que en el Mediterrineo es habitual la
comparecencia en los mismos ajuares funerarios de calde-
ros, asadores y morillos. Ocurre, por ejemplo, en la
tumba 79 de Salamina, de hacia el 700 a.C. (Karageorg-
his, 1974, 221), se ha documentad asimismo en la sepul-
tura chipriota de Amatunte (un asador de tipo occidental
asociado con un hurgén), del Geométrico II (Karagorg-
his y Lo Schiavo, 1989), de la misma manera que se cons-
tatan més al occidente, en Italia, en las tumbas Bernardini
y Regolini Galassi, por ejemplo (Canciani, 1976), tam-
bién de hacia el 700 a.C.

Por su parte, el caracter de objetos de prestigio, uti-
lizados probablemente por gentes notables en ceremonias
exclusivas, quedaria perfectamente contrastado a partir de
esa sistemadtica presencia en las mds sobresalientes tumbas
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masculinas, casi siempre de guerrero; una apreciacién que
igualmente coincide con la efectuada a propésito de los
ganchos de carne protohistéricos de la Europa Continen-
tal (Marien, 1958). La idea de que fueron elementos de
estatus se complementa, a su vez, perfectamente, con la
propuesta de Coombs (1975, 72) sobre los calderos
atlinticos que, por su reiterada condicién de ofrendas a
las divinidades de los lagos, rios o «fens» en Inglaterra, asi
como por su simbolismo magico y de poder, atestiguado
en la literatura céltica, debieron pertenecer a una aristo-
cracia, tal como en su dia anticipara Hawkes (1952).

La hipétesis antedicha de Ruiz Gélvez de que gan-
chos, asadores y calderos, o las propias espadas, no fueran
efectos comerciales corrientes, sino dones o regalos muy
especiales dedicados a los jerarcas locales, adquiere asi

— =

b=l

pleno sentido, pudiendo afirmarse, tal como se desprende
de la cronologifa de todos los ejemplares manejados, que
en el siglo VIII la tradicién de los banquetes de carne
—con diversas soluciones segun los dmbitos geograficos—
habria prendido en toda la fachada atlantica. Cuestién
complementaria serd, sin embargo, determinar la inten-
cién de tales rituales en las sociedades prehistoricas.
Tanto en la Iliada como en la Odisea se alude expre-
samente a que en las tumbas de los guerreros eran depo-
sitados asadores, morillos, calderos, etc. para el alimento
del difunto (Karageorghis, 1974, 221), una interpreta-
cién aplicada igualmente a los ajuares orientalizantes ya
comentados de Chipre o Italia, y cuya tradicién es rastre-
ada por Devambez (1964, 215) al menos desde los tiem-
pos micénicos. La misma explicacién se ha planteado para
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los ganchos de carne centroeuropeos, también relaciona-
dos con tumbas de guerrero, mientras que en dmbito
atlantico, donde los ritos flinebres carecen de la deseable
materializacién arqueolégica, se especula con intenciones
muy diversas que van desde ceremonias de redistribucion
de riqueza (Coombs, 1975, 74) a justamente lo contra-
rio, fiestas elitistas de exaltacién social (Ruiz-Gélvez,
1991, 289), pasando por la idea de simples cultos rela-
cionados con la fecundidad y, seguramente también, con
la muerte, que implicaba sacrificios de animales.

Expresiva en este tltimo sentido es la constatacién en
el occidente peninsular, el caso de Vilela (Silva, 1986, 294
y ss.), de ritos de sacrificios de cabras, ceremonias de san-
gre en las que no faltan calderos, que aparecen represen-
tadas en un punal custodiado en el Instituto Valencia de
Don Juan (Blanco, 1957); de la misma manera que tales
sacrificios pervivian con pleno vigor en época romana, tal
como recogen algunos epigrafes estudiados por Blizquez
(1962, 180-184). Una serie de evidencias a las que podria
anadirse también los ejemplos meseterios del santuario de
Ulaca, de los siglos IV-III, como los hallazgos todavia
mds antiguos, del 600 a.C., de reciente descubrimiento
en Sanchorreja —un drea de fuego intenso en el que menu-
dean fragmentos de caldero y otros restos de bronce,
incluidos acaso ganchos (Gonzdilez-Tablas, 1990; Kurtz,
1982)-, que permiten intuir la existencia de un espacio
especifico relacionado con el ritual funerario (muerte,
banquete, fuego...).

La tradicion del «banquete de carne», seguramente
de origen mediterrineo, se documenta de esta manera
durante la segunda Edad del Hierro en la Meseta, siendo
razonable pensar que también el gancho de Cantabrana,
méxime si, como sospechamos, procede de una necrépo-
lis, fué concebido para servir en ceremonias de esta natu-
raleza. Se trataria por lo demds de un tipo de ritual cuyo
arraigo en la Peninsula Ibérica, a la vista de las referencias
cronolégicas atrds planteadas para todos los ganchos his-
pano-portugueses, debié producirse entre un momento
muy avanzado de la Edad del Bronce y los inicios del Hie-
rro, coincidiendo, como vimos, con la comparecencia de
otros objetos, tales como los calderos claveteados. Un
horizonte, en fin, que sin grandes controversias nos lleva-
ria al siglo VIII, aunque, ciertamente, existen dudas
acerca del ambiente cultural en que tales manufacturas se
desenvolvieran, dado el divorcio entre las mismas y los
lugares de habitacién de sus usuarios. Algo, pese a todo,
se puede avanzar en este sentido, a partir de progresivos
descubrimientos que posibilitan relacionar piezas metéli-
cas del Bronce Final IIIb —puntas de lanza de Paredes de
Nava (Palencia), cincel de Revellinos y calderos de La
Mazada, ambos zamoranos, o la jabalina del vallisoletano
Cerro de San Andrés, en Medina de Rioseco— con pobla-

dos del horizonte «Soto de Medinilla», lo que supondria
otorgar a sus productores y usuarios la condicién de
«grandes fundidores de bronce», en un momento en que
el registro de cambios culturales generalizados nos per-
mite intuir que hos hallamos ya en los inicios de la Edad
del Hierro.

Esta fecha del siglo VIII a.C. resulta de este modo
razonable para datar el gancho de Cantabrana, coinci-
diendo igualmente con la generalizacién del tipo de ritual
que personaliza, si bien, aln serfa posible considerar su
mayor antigiiedad en la Cuenca del Duero, caso de tildar
como «gancho de carne» una pieza procedente del yaci-
miento soriano de Yuba, hallada en asociacién de materia-
les cerdmicos de tipo Cogotas 1. Se trata de un objeto for-
mado por un asidero de asta de ciervo en uno de cuyos
extremos se inserta un vastago broncineo que, doblado
hacia la mitad, constituiria el gancho propiamente dicho.
Se trataria, de este modo, de un modelo de alejadisimo
disefio respecto a los que venimos citando en el texto, que
incluso ha sido clasificado como un punzén deteriorado
(Jimeno Martinez, 1984, 48), pero que, a falta de una cla-
sificaciéon mds segura, no nos resistimos. a excluir su posi-
ble condicién de gancho, que en sentido estricto lo es.

Conscientes de las reticencias que su inclusién pueda
originar —de hecho, salvo este de Yuba, no conocemos
ejemplar alguno que repita sus caracteristicas formales—,
el dato, efectivamente, posibilitaria afirmar que las gentes
cogotianas de época avanzada —siglos IX a inicios del
VIII- ya practicaban los ceremoniales arriba descritos;
transcenderia asimismo a la consideracién de «sociedades
guerreras», fuertemente jerarquizadas, para este grupo
humano, de la misma manera que su presencia en las tie-
rras mesctefias habria de enmarcarse en los influjos que
desde el sur y por la futura «via de la Plata» arribardn aqui
y de los que buena muestra nos dan las fibulas de codo y,
seguramente también, las hachas de apéndices laterales.

i
Otros elementos metalicos

1
¢Hacha de enmangue directo?

100.—- ;Provincia de Burgos:?

El tubo mide 110 mm. de longitud; su didmetro es de 34
mm., mientras que la luz de la boca alcanza 23 mm. La
anchura de la pieza es de 109 mm. —73 corresponden a la
hoja-, siendo su longitud mixima de 111 mm. La hoja
posee un grosor medio de 5 mm.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb_ Pb
0,480 0,171 70,30 12,63 nd 0,067 3,670 0,158 12,51
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Aunque su estructura coincide en lineas generales con los
tipos mediterraneos de Médica o Manduria II, a los que
ordinariamente se asimilan los hallazgos ibéricos de
Ripoll y Muros (Almagro, 1966, 177-179; Almagro Gor-
bea, 1992, 639-940), la consideracién como hacha de la
pieza n® 100 del inventario no deja de ser problemadtica.
En primer lugar, por las propias dudas que suscita su capa-
cidad funcional, ya que cuenta con un filo de muy escasa
definicién y desarrollo; pero, sobre todo, por lo peculiar
de su morfologia, con un tubo simple y largo, ademés de
una anchisima ldmina trapecial, completamente inhabi-
tuales en esta clase de herramientas, no sélo ibéricas, sino
también del resto de Europa.

No puede descartarse, de todos modos, la posibilidad
de que se trate de un producto singular, como, hablando
de hachas de enmangue directo, lo seria también la piece-
cita (¢hacha-alabarda?) bien conocida de La Lanzada
(Coftyn, 1985, 55). Mas en nuestro caso tropezamos
también con un obsticulo afiadido: el alto porcentaje de
zinc de la aleacién de este objeto, un 12,63%, que hace de
ella practicamente un latén, y que la aleja de las coladas
mds caracteristicas en el territorio peninsular durante el
Bronce Final.

2
¢Colgante?

101.— ;Cea? (Ledn).

52 x 27,5 x 5,6 mm. 27,5 gr. Apartir de confusas refe-
rencias de su antiguo poseedor, intuimos que la proce-
dencia de este colgante pudo ser dicha localidad. Posee
forma trapezoidal, con el extremo mas estrecho redonde-
ado, y cerca del mismo un agujero que, supuestamente,
sirvié para la suspensién. Su anverso presenta una somera
nervadura mesial dispuesta longitudinalmente al eje
mayor de la pieza, en tanto que la cara contraria es total-
mente plana. El contorno posee un ligero bisel.

Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sb  Pb
0,063 0,022 79,88 nd nd 0,041 18,85 nd 0,061

Junto a la dicutible «hacha de perforacién directa» que
acabamos de considerar, la Colecciéon alberga esta
segunda pieza, como aquella de muy problematica defi-
niciéon. Se trataria de un ejemplar seguramente conse-
guido mediante molde monovalvo, coincidiendo por lo
demads con el modo en que se fabrican gran parte de los
objetos de adorno utilizados como colgantes (Audouze,
1974, 228). Y en efecto, esta es la finalidad que supone-
mos para la misma, conscientes, sin embargo, de que tal
adscripcién entrafia no pocos inconvenientes. La ausen-
cia de desgaste alguno en los bordes del ojete, de dificil
explicacién si se utilizé suspendida de una anilla o junco
de cualquier especie, como sobre todo el caracter tipolé-
gicamente excepcional de la misma —sin parangén, asi-
mismo, entre los repertorios broncineos europeos—
hacen razonables la dudas de identificacién que atris
plantedramos, acrecentadas si cabe por la total inseguri-
dad acerca de su procedencia.

Aunque endebles, no faltan, sin embargo, argumen-
tos a favor de su consideracién dentro del Bronce Final,
entre los que junto al mds intuitivo (su aspecto con una
pétina equiparable al resto de los bronces de la época),
afiadimos la propia composicién metdlica —un bronce
binario, en la linea de los aleados del Bronce Final caste-
llanos y leoneses—, cuanto, en tercer término, la posibili-
dad de escudrifiar determinados paralelos formales, cierto
que nunca suficientemente fidedignos. En este sentido,
ain sin descartar que pudiera igualmente tratarse de un
aplique de arnés o incluso un colgante singular, nos incli-
namos a considerarlo como una pieza perteneciente a un
cinturén metdlico articulado, de los que sabemos tuvie-
ron especial aceptacién en Centroeuropa al término de la
Edad del Bronce.

En concreto, nuestro ejemplar podria hallar algunos
ecos en la variedad de «colgantes triangulares», segtin la
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clasificacién de Audouze (1976, 106-110): «de cuerpo
triangular plano coronado por una anilla de suspensién»,
y ello por mas que no dejemos de reconocer en éstos la
mayor independencia de la anilla respecto al cuerpo
—mediante un leve estrangulamiento en la zona de con-
tacto entrambos—, inexistente en la nuestra; o incluso que
el tipo de decoracién que ostenta, la nervadura media,
salvo en contados casos —el colgante de Vénat, por ejem-
plo (Coffyn, et aliz, 1981, pl. 49,7)— en que adopta esa
misma disposicién, los nervios aparecen bordeando los
lados del tridngulo.

No se puede negar, pese a todo, cierta relacién del
ejemplar de Cea con aquellas, con lo que, de ser acertada
nuestra observacién, habriamos de convenir que la misma
constituy6 una adaptacién meseteiia a este modelo ultra-
pirenaico, de difusién muy preferente en la Francia del
Este, Alemania y Suiza (Audouze, 1976, 106-107), y
cuya cronologia se ha cifrado entre el Bronce Final ITIb ¢
inicios del Hallstatt. En este sentido, el hecho de que
nuestra pieza ofrezca un cociente plomoso meramente
testimonial —0,061%—, poco acorde en principio con los
aleados ternarios de la dltima centuria de la Edad, en nada
restaria credibilidad a su datacién, al filo del 700 a.C.,

toda vez que, como es sabido, tal prictica no supone un
total desarraigo de las mezclas binarias, perpetuadas en
objetos tales como las espadas o incluso este tipo de ador-
nos. El anilisis del cinto de Réallon, con el plomo redu-
cido a meras trazas, resulta harto elocuente al respecto
(Audouze, 1974, 229).

De este modo, el colgante de Cea constituirfa una
pieza de génesis centroeuropea cuya presencia en la
cuenca del Duero habria de justificarse, inicialmente, en
la dindmica de intercambios comerciales generados por la
irrupcién de los Campos de Urnas. Alguno de sus proto-
tipos se difundirdn hasta las costas galas y britdnicas, via
por la que habrian arribado hasta la cuenca del Duero. Se
trataria, en todo caso, de elementos de escasisima acepta-
cion en las tierras atlanticas (Audouze, 1976, fig. 16),
constituyendo este leonés, que sepamos, el {nico
hallazgo en toda la Peninsula Ibérica.

Como ficilmente puede advertirse, son numerosos
los inconvenientes para no dudar de la correcta valora-
cion de este pequeiio bronce, aunque la simple posibili-
dad de que, efectivamente, pueda tratarse de una pieza
del tipo que proponemos justifica sobradamente este
leve comentario.
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En la Coleccién hay inicamente dos objetos de este metal
que quepa atribuir a la Edad del Bronce, y de ellos s6lo
uno, aquél peor conservado, cuenta con segura proce-
dencia: la localidad de Fuencaliente de Valdelucio, en la
provincia de Burgos. Al segundo se le atribuye, sin dema-
siada fe, un origen asimismo regional, aunque ello, dada
la falta de paralelos en la Submeseta Norte, pueda produ-
cir alguna desconfianza. La ficha técnica de estos dos bra-
zaletes es la siguiente:

102 .- Procedencia desconocida.

Aro simple cerrado por completo, a modo de grueso
régulo circular. Mide casi 60 mm. de didmetro y pesa 420
gr. Seccion ojival, apuntada al exterior y plana, ligera-
mente concava, al interior. Carece de cualquier decora-
cion, y estd fabricado en un oro muy blando, viejo, bien
conservado pese a algunos rasgufios muy superficiales.
Por su tamano se trata sin duda de una pulsera, aunque
pequena como acontece en la mayorfa de los adornos
femeninos de este tipo de la Edad del Bronce peninsular.

103.— Fuencaliente de Valdelucio (Burgos).

Brazalete, también cerrado, de entre 60 y 65 mm. de dia-
metro, pero en este caso acintado, con 15 mm. de altura
y aproximadamente 1 de espesor. Pesa 75 gr. y muestra
una decoracién en la cara externa de tres estrias longitu-
dinales, con fuerte relieve —auténticas costillas—, que

103

podrian considerarse cinco de contabilizar los burletes de
los bordes. Responde a un modelo muy caracteristico de
la orfebreria de la Edad del Bronce peninsular. Recortado
ligeramente en una de sus margenes, aparece golpeado en
casi todo su desarrollo, lo que le ha hecho perder en gran
medida su circularidad original.

Pese a ser una joya de extraordinario valor intrinseco,
ya que su peso supera los 400 gr., la sencillez de la pieza
n° 102 en nada facilita su clasificacién y adscripciéon cul-
tural. Por un lado, serfa comprensible plantear su afinidad
respecto a los brazaletes o armillas, también macizas, del
Bronce Antiguo Atlantico, caso de las del atesoramiento
de Caldas de Reis (Ruiz-Gélvez, 1978; Comendador,
1998), pero lo cierto es que ni estas Gltimas han sido
obtenidas en ningdn caso a partir de un régulo circular
cerrado (son tallos simples, combados hasta poner casi en
contacto sus extremos), ni nuestra pieza se caracteriza por
el cldsico diseno oval, reniforme, de la mayorfa de aque-
llas. Otra posibilidad serfa relacionarla con las ajorcas de
las que penden espirales maltiples, como la de Ulaca o,
mejor ain, la famosa de Menjibar (Hernando, 1983,
107), pues al igual que ellas muestra diseiio perfecta-
mente anular; pero también se trata siempre de joyas
abiertas y, por lo general, de junco mucho mas fino. Por
altimo, nos podriamos sentir tentados por la comparacién
con ciertos torques del Bronce Final de Estremadura,
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como Evora o Penela, con los que el parecido, dejando al
margen la falta de decoracién, es evidente, pero siempre
advirtiendo que ¢l cierre de tales objetos no es real, sino
resultado del singular machihembrado de la orfebreria
Sagrajas-Berzocana (Almagro Gorbea, 1977, 30).

Por todas estas razones hemos llegado a poner en duda la
autenticidad de la pieza y, desorientados, incluso hemos
recurrido a buscarle paralelos inverosimiles en, por ejem-
plo, la legendaria orfebreria htingara de la Edad del
Bronce o en la joyeria céltica europea: las pulseras del
tesoro germano de Niederzier (Eluere, 1987, 121) no
son muy distintas, con la particularidad importante de
que no se trata de adornos macizos sino chapados, por
mor de la economia de oro a que se vieron obligados los
artesanos de la Edad del Hierro. Todo un largo y estéril
devaneo para que, al final, hayamos sido capaces de topar
con puntos de referencia mucho mas convincentes de cara
a la clasificacién de nuestra pieza, no sélo por permitirnos
datarla en la Edad del Bronce, sino también porque la vin-
culan a una tradicién orfebre de la propia Peninsula Ibé-
rica. Nos referimos a ciertos brazaletes argdricos, asi-
mismo de oro, que apenas han merecido mayor
comentario en la bibliografia especializada desplazados
por la notoriedad de una joyerfa predominantemente de
plata que se discute si pudo exigir ya, con anterioridad al
Bronce Final, el beneficio de galenas argentiferas por el
complejo sistema de la copelacion.

Las joyas a las que nos referimos son dos brazaletes
de oro macizos, perfectamente cerrados y muy similares
al de la Coleccién, que proceden de contextos funerarios
del yacimiento de Fuente-Alamo. Uno de ellos, recupe-
rado hace mis de un siglo por Siret, fué hallado en la
tumba n® 1 y pesaba solo 114 gr. (Siret y Siret, 1890, taf.
66,1); no era, pues, demasiado grueso. El otro fue descu-
bierto recientemente en las excavaciones del Instituto
Arqueolégico Alemdn, por lo que conocemos mejor su
contexto y las circunstancias de su aparicién. A diferencia
del primero y para mayor coincidencia con el que estu-
diamos, muestra superficies facetadas; pesa 198, 22 gry
procede de la tumba 75, una cuevecilla en la que yacia el
cuerpo de un hombre con ricas ofrendas —un puiial y una
alabarda de bronce, un cuenco y una cazuela de cera-
mica—, cuyo antebrazo todavia se adornaba con el braza-
lete al que nos estamos refiriendo. Son, sin duda, piezas
excepcionales que, segin Schubart, Arteaga y Pingel
(1986, 58-60), resultan propias de las «tumbas principes-
cas» de los comienzos de la cultura de El Argar. Nuestro
brazalete se alinea perfectamente con estas dos joyas y las
tres se muestran tan distantes del resto de la pacotilla de
oro argirica —aquella que Blance (1964) asociaba a su
Argar A—, que bien podrian dar pié a individualizar un
nuevo grupo orfebre en la Peninsula durante el Bronce

Pleno. Sélo para el recuerdo, nos hacemos eco en este
sentido del hallazgo en 1865 de un par de brazaletes de
oro finisimo (20 y 19 kilates) en la Dehesa de San Barto-
lomé, al norte del Puerto de Vitoria, por cuanto los mis-
mos, siendo anulares de seccién redonda, perfectamente
cerrados y con un peso conjunto de «19 onzas, 2 ochavos
y 3 adarmes», esto es, mas de 600 gr. (Ortiz de Urbina,
1996, 154), muy posiblemente revistieron las mismas
caracteristicas que el nuestro.

La clasificacién del segundo de los brazaletes conservados
en la Coleccion, que procede de la localidad burgalesa de
Fuencaliente de Valdelucio, plantea menos problemas.
Con cinco nervios fuertemente marcados, tiene su mejor
paralelo, pese a que cuenta s6lo con tres aristas, en una
pulsera del Museo Arqueolégico Nacional, a la que en la
primera década de este siglo el portugués Severo (1908)
denominaba «el brazalete de Madrid». Asimismo, mani-
fiesta gran afinidad con una joya procedente del dolmen
salmantino de El Torrién, en Navamorales (Delibes,
Rodriguez y Santonja, 1991, 209-210), y también, aun-
que en menor medida, con un nuevo ejemplar hallado en
el arenero de La Torrecilla, en el municipio madrilefio de
Getafe (Priego y Quero, 1978). De procedencia desco-
nocida el primero, producto de un saqueo ilegal la
segunda y hallado fortuitamente, al margen de cualquier
labor arqueolégica, el tercero, resulta realmente compro-
metido asociar tales joyas a contextos culturales especifi-
cos, por mas que en La Torrecilla se haya insinuado la
relacién del brazalete correspondiente con unas ceramicas
lisas asimilables al horizonte de los Campos de Urnas de
la Meseta (Priego y Quero, 1978) y a Cogotas I (Alma-
gro Gorbea, 1978, 113-114).

La alusién de Severo al «brazalete de Madrid» se jus-
tificaba tratando de buscar un paralelo para las pulseras de
chapa ondulada, igualmente dureas, del tesorillo portu-
gués de Arnozella (Severo, 1908). El modelo al que res-
ponden éstas ultimas joyas, empero, es bastante distinto y
se nos antoja que también anterior, ya que se relaciona
directamente con los tipos gallonados de San Julidn de
Arnois, Melide o La Urdineira, mucho mas livianos, de
auténtica chapa, y ofreciendo al exterior unas molduras
redondeadas que nada tienen en comin con las aceradas
aristas de nuestra pieza. Estos brazaletes del norte de Por-
tugal y Galicia, técnicamente relacionados con el vaso de
Rillaton, deben datarse, segiin Hernando (1983), en un
momento evolucionado del Bronce Antiguo, mientras
que tanto el llamado «de Madrid» como el de la Colec-
cién son, en nuestra opinién, mas tardios, lo que no inva-
lida la posibilidad de que hasta cierto punto puedan con-
siderarse herederos del estilo de aquellos.

En efecto, la pulsera que ahora centra nuestra aten-
cién, mas todavia que la conservada en el M.ALN., tiene ya
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el aire de la joyerfa de tipo Villena (Almagro Gorbea, 1974;
Armbruster y Perea, 1994 ). Su aspecto masivo y sobre todo
las marcadas costillas que discurren longitudinalmente por
su exterior individualizadas por profundas estrias, adn a
falta de las clasicas ptas o de los calados, son los mismos
que se documentan en los brazaletes de Estremoz o del
gran tesoro de Villena (Soler, 1965, 26). Pero dentro de
reconocer esa relacion, ese aire comun, serfa injusto pasar
por alto la fuerte personalidad de nuestra joya, que no es
facil determinar con exactitud a qué obedece.

Podria ocurrir simplemente que se tratara de una ver-
sion simplificada del tipo cldsico, lo que a su vez permiti-
ria interpretar el aislamiento geografico de la pieza burga-
lesa respecto a las dreas mas densamente pobladas de
hallazgos tipo Villena (Armbruster y Perea, 1994, 74).
Sin embargo, nos parece mucho mds sugestiva y verosimil
la hipétesis de que en realidad pudiera ser un prototipo de
esos brazaletes de ptias que adquirieron su maxima expre-
sion en la Peninsula durante el Bronce Final, encontrando
tres argumentos para ello en otras tantas joyas, a saber, el
brazalete de Chaves, los anillos del tesorillo del Cabezo
Redondo, y los dos brazaletes de Abia de la Obispalia.

Al brazalete de Chaves, hallado en 1944 al pié de las
murallas del fuerte de San Francisco, le fué cortado un
pequefio tramo de su arco por lo que hoy se conserva
como una pulsera abierta, pero en origen era un aro com-
pleto como el nuestro, si bien constituido por una cinta
de mayor altura (Cardozo, 1944: Almagro, 1969, lam.
VI, 1). Esta altima circunstancia determina que los filetes
decorativos scan mas numerosos —ocho, o diez si conta-
bilizamos los dos de los bordes—, y tendriamos que decir
también que mds complejos ya que en varios casos apare-
cen cortados transversalmente, sin demasiada precisién,
habiéndose hecho uso para ello de un cincel. El efecto asi
conseguido es el de unas ptias primitivas que sélo cabria
interpretar bien como el germen, bien como una degene-
racion de las cldsicas, moldeadas, de los tipos plenos
Villena-Estremoz.

Tendria indudable transcendencia dilucidar la cues-
tién de si estamos ante un precedente o ante una burda
imitacion (Almagro Gorbea, 1974, 66) de los brazaletes
de puas, pero por si sélo, el hallazgo de Chaves no arroja
suficiente luz para despejar tal incognita. Ni siquiera que-
daria resuelta esa cuestion dando por bueno que los «die-
ciseis aros de hilo de oro arrollados en espiral y unidos
entre si haciendo una cadena» que aparecieron en la
misma tierra anos después, segun Lopez Cuevillas (1951,
63), formaban parte del mismo deposito que la joya ana-
lizada, pues si por un lado —invocando, por ejemplo, ¢l
paralelo de esta cadena con la del timulo bretén de
Carnoet (Briard y Mohen, 1974 )- podria argiiirse la data-
cién de tales espiraliformes en el Bronce Antiguo, por

otro —recordemos ahora la presencia de adornos similares
en el ajuar(?) de Mérida— no se puede descartar su corres-
pondencia al Bronce Final, idea ésta defendida por Alma-
gro Gorbea (1977, 35-38) o Harrison (1977a), frente al
escepticismo de otros investigadores (Ruiz Gdlvez,
1979a, 163).

Recurriendo al segundo de los documentos citados,
el Tesorillo del Cabezo Redondo de Villena, creerfamos
encontrar alguna base para sostener que Chaves, y, en
ultimo extremo, también Fuencaliente de Valdelucio son
previos a la plenitud de los brazaletes del gran tesoro ville-
nense. La cronologia del Tesorillo ha sido muy debatida,
por cuanto reunia piezas de un indiscutible arcaismo (dia-
demas en la linea de las campaniformes, brazaletes de sec-
cion en media cafa, espirales filiformes, e incluso conos
de chapa abocinados o «tutuli»), junto con otras (anillos
moldurados y «picados» con toscas ptas) de factura apa-
rentemente mas moderna. Ello ha servido para proponer
en alguna ocasion el caracter argdrico del conjunto —poco
convincente, dada la escasez de piezas durcas en ese hori-
zonte cultural-, como también, mis comunmente, para
sugerir su correspondencia, junto con las joyas del gran
tesoro de Villena, al Bronce Final. En la actualidad existe
cierta propension a resolver el litigio situando el tesorillo
en un Bronce Tardio, sobre la base del hallazgo de
«tutuli» idénticos a los del Cabezo Redondo en niveles de
ese momento de Purullena (Gonzélez Prats, 1988, 285;
Soler Garcia, 1987, 151-152; Almagro Gorbea, 1978,
113-114), lo cual confirmaria que los anillos «picados», al
igual que el brazalete de Chaves que técnicamente es
idéntico a ellos, precedieron en el tiempo a los brazaletes
de Villena-Estremoz, ya del Bronce Final, constituyendo
un hito en la trayectoria de su gestacion (Armbruster y
Perea, 1994).

Por dltimo, redondeando en parte los argumentos
aducidos, llamarfamos la atencidn sobre las caracteristicas
de los dos brazaletes de Abia de la Obispalfa, moldurados
y surcados por largos filetes, incluso uno de ellos calado,
pero aun sin puas, reivindicando con ello algin paren-
tesco con el de Fuencaliente de Valdelucio. Su condicién
igualmente pre-Villena y previa al Bronce Final parece
avalada por la presencia en este tesoro conquense de
forros de pomo de espada de tipologia argdrica, y tam-
bién, aunque corramos el riesgo de incurrir en alguna cir-
cularidad argumental, de brazaletes simples de seccién en
media cana idénticos a los del tesorillo del Cabezo
Redondo, ya sin réplica en el tesoro grande de la Rambla
del Panadero (Almagro Gorbea, 1974). Y atn restaria el
recurso de paralelizar Fuencaliente de Valdelucio con los
cuatro brazaletes de un atesoramiento de Beira Alta, con
acanalados horizontales y fuertes burletes (Pingel, 1992,
taf. 65), que se datan en el Bronce Medio (Armbruster y
Parreira, 1995, 124-125).



Sobre la base de todos estos datos, nos sentimos bastante
seguros a la hora de considerar los brazaletes de Chaves y
Abia, al igual que los anulos «picados» del Tesorillo del
Cabezo Redondo, precedentes de la orfebreria Villena.
Igualmente lo serian el brazalete de Fuencaliente y aquel
del M.A.N. que Severo denominara «de Madrid», aunque
en estos dos ultimos casos encontrariamos mas dificulta-
des para precisar su exacta posicién cronolédgica respecto
a aquellas joyas pre-Villena y, sobre todo, para aceptar su
decoracién estriada al margen de la aparicién del utillaje
giratorio que Armbruster considera sine qua non para la
elaboraciéon de los brazaletes tipo Estremoz o Villena
(Ambruster, 1993). La pregunta que debemos hacernos,
entonces, es: ¢Hubo que esperar realmente al Bronce
Final para tener acceso a dichos avances técnicos o los ori-
ves indigenas lograron casi idénticos resultados por otros
caminos distintos?

Incluyendo las dos que, pese a su problematica, aca-
bamos de consignar, las joyas prehistéricas de oro reco-
nocidas hasta el momento en la Submeseta Norte apenas
alcanzan las dos decenas, repartidas en diecisiete hallaz-
gos. Presentamos a continuacién un inventario de las mis-
mas, Como paso previo para una sucinta valoracién de
conjunto.

1.— Solosancho. Ulnca (Avila). )

En 1982 ingres6 en el Museo de Bellas Artes de Avila una
joya de oro protohistérica, procedente del castro de
Ulaca, que habia sido hallada fortuitamente por un vecino
de Solosancho quién la conservé durante un tiempo col-
gada en la puerta de un establo, a modo de aldaba. Se
trata de un aro abierto, constituido por un junco cilin-
drico de 94 mm. de didmetro. Su amplitud excede a la
habitual de los brazaletes, pero resulta inferior a la de los
torques, mostrando ademas un disefio levemente oval. Es
una joya indudablemente de la Edad del Bronce, lo que
nos lleva a recordar que, ademas de los abundantes mate-
riales del Hierro recogidos en Ulaca, también hay cons-
tancia de algunos anteriores, como ciertas puntas de

cobre o un brazal de arquero.
Delibes, Rodriguez y Santonja, 1991a, 210-211.

2.— Dolmen de El Prado de lns Cruces, Bernuy Salinero
(Avila).
Entre el variado ajuar —puntas de flecha y microlitos geo-
métricos de silex, cuentas de calafta, cerdmicas decoradas,
etc.— recuperado en este sepulcro de corredor, Gnico
conocido en el 4mbito provincial abulense, figura una
minuscula chapita de oro, acaso empleada como aplique
con intencién decorativa.
Fabian Garcia, 1997, 87-88.

3.— Valdeprados, Aldea del Rey Niio (Avila).

La reciente excavacién en este lugar de una fosa, prodiga
en huesos humanos y cerdmicas campaniformes, propicié
también el descubrimiento de un interesante ajuar meta-
lico constituido por un puial de lengiieta, dos Palmela y
otras tantas chapitas rectangulares de oro, con perfora-
ciones en los extremos. Se presume la condicién de ofren-

das funerarias de todas estas piczas.
Gomez Garcia y Sanz Ruiz, 1994, 81-132.

4 — Castrogeriz (Burgos).

En el mes de agosto de 1985 ingresé en el Museo de Bur-
gos una excepcional joya de oro, de la Edad del Bronce,
que supuestamente procede del castro de esta localidad.
Se trata del extremos ensanchado, cénico y macizo, de un
torques de tipo Tara, con elegante decoracién incisa de
dientes de lobo, que se enmarca en la misma tradicién
orfebre atlantica que las joyas del tesoro pacense de
Bodonal de la Sierra. La pieza, que mide 104 mm. de
largo por 22 de didmetro en la base, da un peso de 190,25
gr. y tiene el interés de desvelar influjos irlandeses en la
orfebreria peninsular del Bronce Final.

Delibes, Elorza y Castillo, 1995.

5.— Fuencaliente de Valdelucio (Burgos).
Brazalete de la Coleccién, con el n® 103 de nuestro
inventario general.

6.— ¢Ledm?
En el Museo Arqueolégico Nacional se conserva medio
brazalete de oro, del tipo denominado de puas, tras ser
adquirido en 1962 mediante compra a un particular. La
primera noticia que tenemos de él, redactada por Almagro
Basch, data de 1969, sin que en ella se aluda para nada a
su posible procedencia. Cinco afios mdis tarde, sin
embargo, Almagro Gorbea insinda su hallazgo en la pro-
vincia de Ledn, recogiéndolo como tal en los mapas de
dispersion de la orfebreria tipo Villena, pero sin indicar las
razones que le mueven a tal consideracién. Estd consti-
tuido por dos amplios toros, con fuertes acanaladuras, que
dejan entre medias una zona deprimida en la que se sitian
dos alineaciones longitudinales de ptas piramidales de
base cuadrada. Pesa 94,72 grs. y su anchura es de 22 mm.
Almagro Basch, 1969; Almagro Gorbea, 1974, 64,
fig. 4.

7.~ Alba de Tormes. Dolmen de La Veguilla (Salamanca).

En la cdmara, revuelta, de este monumento fueron recu-
peradas a comienzos de los 80 tres joyas de oro. Una de
ellas, publicada por R. Pérez Martin, es un bello torques
de paletas fabricado a partir de un alambre de seccién cir-
cular de 2 mm. de didmetro. Su disefio conserva la cir-
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48 Mineralizacionesy placeves de oro en el Novoeste peninsulnr y hallazgos aviveos calcoliticos y de ln Edad del Bronce en ln Cuenca del Duero.

cularidad original —una abertura de cerca de 130 mm.—y
como detalle mas significativo cabria sefialar que las pale-
tas, conseguidas por simple laminacién del alambre, se
encuentran enrolladas hacia el exterior. Un andlisis espec-
trografico permitié conocer su composiciéon: 88,3% de
oroy 11,06% de plata.

Las dos piezas restantes —como la anterior, hoy en el
Museo Provincial de Salamanca- son dos pequefias lami-
nitas, una enrollada y otro doblada, cuya riqueza durea
(98,6%) es muy superior a la del torques. Suscribimos la
interpretacion que hace Pérez Martin, en el sentido de
relacionar las joyas en cuestién con los ajuares campani-
formes hallados en el mismo sepulcro de La Veguilla.

Pérez Martin, 1985; Benet ez alii, 1997.

8.— Aldeaviejn de Tormes. Dolmen de El Teriiiuelo (Sala-
manca).

Durante las excavaciones efectuadas hacia 1930 por el
P.Moran en la cdmara del sepulcro de corredor de El Teri-
fiuelo, a orillas del embalse de Santa Teresa, fueron recu-
peradas, junto a un rico ajuar cerdmico, litico y metilico,
dos joyas de chapa de oro. La de mayor entidad es una
diadema (?) acintada, de 390 mm. de longitud y 8 gr. de
peso, més ancha en el centro (9 mm.) que en los extremos
(entre 4 y 5 mm.), y con tres perforaciones simples, en
linea, en cada uno de éstos. La otra pieza es una plaquita
muy reducida, plegada tres veces sobre si misma for-
mando un tubo, por lo que se pudo utilizar como cuenta
de collar.

Mais modernamente, a resultas de la excavacién entre
1985 y 1990 del pasillo, Pérez y Benet han recogido una
docena de nuevas plaquitas, de chapa tan fina como las
anteriores, algunas de las cuales se presentan enrolladas, a
modo de cuentas tubulares. A juzgar por el contexto que
en otros yacimientos tienen estas joyas, no parece dificil
asociarlas en El Terifiuelo a los importantes ajuares cam-
paniformes deparados por la tumba. Las dos primeras pie-
zas se conservan en el Museo Arqueolégico Nacional; las
recuperadas recientemente, en ¢l Museo de Salamanca.

Morién, 1931, pp. 52-60; Maluquer, 1960, 135;
Delibes y Santonja, 1986; Benet ez aliz, 1997.

9.~Galisancho. Délmen de La Ermita (Salamanca).

En los trabajos emprendidos por Santonja, durante los
veranos de 1981 y 82, en el sepulcro de corredor de La
Ermita, se recuperaron cinco piezas de oro, todas ellas en
posicion secundaria, dentro de la cdmara. Se trata de una
cuenta de collar bicénica, de tipo poco comun en la
Meseta, y de cuatro plaquitas rectangulares, de unos
pocos centimetros, seguramente de revestimiento a juz-
gar por la existencia de perforaciones en sus extremos. Se
conservan en el Museo Provincial de Salamanca y han
sido relacionadas con un nutrido lote de cerdmicas cam-

paniformes, en su mayor parte incisas, halladas asimismo
en Ja camara de este megalito.
Delibes y Santonja, 1987.

10.—Navamorales. Dolmen de El Torrién (Salamanca).

Se conoce el hallazgo de un brazalete de oro en este
megalito, como consecuencia del saqueo del mismo por
parte de incontrolados. A través de una fotografia —testi-
monio casi Unico del descubrimiento- sabemos se trata de
una pulsera cerrada, circular, en forma de cinta, con una
decoracién exterior de seis estrias longitudinales de no
mucho volumen, a modo de «costillas».

Delibes, Rodriguez y Santonja, 1991, 209-210.

11.— Sepalveda (Segovia).
Seglin Cornide, en la Real Biblioteca de la Corte se cus-
todiaban, antes de desaparecer como consecuencia de un
robo, «tres coronas o casquetes de oro y unas axorcas o
manillas del mismo metal... traidas de hacia Septlveda,
donde habfan sido descubiertas arando una tierra».
Como senala Almagro Gorbea, es més que probable que
se trate de piezas de la Edad del Bronce, habida cuenta de
que después, en los tesoros meseteiios de la Edad del Hie-
rro, faltan los recipientes de oro —no, en cambio, los de
plata— como los que se citan.

Gomez de Somorrostro, 1820, p. 224, nota 19 bis.;
Almagro Gorbea, 1974, 54.

12— Ambrona. La Pejin de ln Abuela (Soria).

La limpieza superficial del timulo de enterramiento
colectivo de La Pena de la Abuela ha deparado, junto a
distintos fragmentos de vasos campaniformes, una chapita
de oro.

Rojo et aliz, 1995, 34.

13.— Villar del Campo (Soria).
En el Museo Numantino de Soria figuran como proce-
dentes de esta localidad varias vasijas campaniformes inci-
sas y puntilladas, una hoja de puial triangular y un pun-
z6n de doble punta de cobre, y dos capsulitas circulares
—acaso dos mitades de la misma— en oro. Estas tltimas, de
entre 1,5 y 2 cm. de didmetro, son de chapa muy fina y
posiblemente sirvieron para el revestimiento de algtin
objeto, acaso un botén. Se han relacionado con piezas
parecidas, centroeuropeas, de fines del Cobre e inicios del
Bronce.

Delibes, 1978, 272 y 282-283.
14.— Fuente Olmedo. Pago de Perro Alto (Valladolid).
Formando parte del ajuar de la célebre sepultura Ciem-
pozuelos de esta localidad, constituido por la clésica
triada de ceramicas campaniformes de estilo inciso, por
un pufal de lengiieta y casi una docena de puntas Pal-
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mela, se hallé asimismo una cinta de oro perfectamente
rectangular, que mide 380 mm. de largo por 26 mm. de
ancho y pesa 31,67 grs. Al igual que otras joyas de este
tipo, sus extremos presentan perforaciones, cinco en cada
uno de ellos, que superpuestas no coinciden, lo que segu-
ramente indica iba cosida a algin material perecedero. Al
igual que el resto del ajuar,se conserva en el Museo
Arqueolégico de Valladolid.
Martin Valls y Delibes, 1989.

15.— Radbano. El Castillo (Valladolid).
En el transcurso de las excavaciones en el Castillo de
Réibano se recuperd una cuentecita esférica de oro. For-

secundario ——p Rios auriferos

maba parte del relleno de un hoyo, el n® 16, en asocia-
cién con cerdmicas a mano decoradas con espigas, muy
tipicas del horizonte Cogeces, previas a la plenitud de
Cogotas I. Es una pieza mintscula, de apenas 5,6 mm. de
didmetro y 4,1 mm. de altura, con perforacién cilindrica,
que tiene el interés de ser una de las pocas joyas dureas
con contexto preciso en la cuenca del Duero. Se conserva
en el Museo Arqueoldgico de Valladolid.
Delibes, Rodriguez y Santonja, 1991, 206-208.

16.— Villalba de los Alcores (Valladolid).
Producto de un hallazgo casual, en las inmediaciones del
despoblado medieval de Fuenteungrillo, se conserva en el
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Museo Arqueolégico de Valladolid un brazalete de oro de
tipologia prehistérica. Se trata de una pulsera anular,
cerrada completamente y de disefio acintado, que mide
67 mm. de diametro y 20,5 mm. de altura. Presenta sec-
cién de media cana, convexa al exterior y c6ncava al inte-
rior, y muestra huellas de martillado precisamente en la
cara interna. Carecemos de cualquier referencia contex-
tual para esta joya que, no obstante, por tipologia, corres-
ponde sin duda a la Edad del Bronce.
Delibes, Rodriguez y Santonja, 1991, 204-206.

17— Villabuena del Puente. El Pago de ln Pesia (Zamora).
Debié formar parte del ajuar de la famosa tumba de
Ciempozuelos de esta localidad una cintilla de oro, muy
liviana, de cerca de un metro de longitud (950 mm.) y
apenas dos milimetros de anchura, la cual aparecio enre-
dada en las raices de una mata de tomillo arrancada antes
del descubrimiento de la sepultura. La pieza, depositada
en el Museo Provincial de Zamora, probablemente fué
una incrustacion decorativa sobre cuero o tela, conforme
seflala Maluquer.
Maluquer, 1960, 27.

El reparto espacial de estos oros —muy pocos para el
enorme solar de Castilla y Leon— denota una gran disper-
sién, solo rota por la pequena concentracién de hallazgos
documentada en el curso superior del Tormes, aguas
arriba de Alba, en la provincia de Salamanca. Desde
luego, puede alcgarse que el reconocimiento de dicha
agrupacion ha sido consecuencia de la intensificacién de
las excavaciones en unos yacimientos, los délmenes, espe-
cialmente proclives a brindar ajuares de tales caracteristi-
cas, pero no parece justificacién suficiente cuando los
megalitos de otras dreas no menos sistemditicamente
investigadas, como los del norte de Burgos, no han apor-
tado ni un sélo objeto del mismo metal. En el caso de la
concentracion salmantina muy posiblemente influyé de
forma decisiva la existencia ¢n la propia zona de uno de
las pocos placeres auriferos de la Submeseta Norte. Hay
noticias historicas, en efecto, de la recuperacion de pepi-
tas no lejos de Alba que confieren verosimilitud a la idea
de que las joyas de Aldeavieja, Galisancho, La Veguilla o
Navamorales pudieran haber sido fabricadas con oro alu-
vial del Tormes, circunstancia que indirectamente deberia
hacernos pensar también en la existencia de orifices loca-
les. Pero una relacién de hallazgos no inferior se acredita
en ¢l Pais Vasco y La Rioja, y ahi ya no es valida la misma
explicacion (Alday Ruiz, 1996).

En el polo opuesto, produce cierta sorpresa, por falta
de respuesta positiva a unos condicionamientos geolito-
l6gicos similares, la ausencia absoluta de datos sobre
hallazgos de este tipo en el noroeste leonés, la zona sin

duda mas rica en oro de la regién del Duero y atn de la
Peninsula. En este sentido, desde luego, es necesario
subrayar la carencia casi absoluta en dicho dmbito de
investigaciones sistemdticas sobre las primeras fases de la
Edad de los Metales, pero también asumir que los oros
prehistoricos no se concentran necesariamente, como
podrfa parecer logico, en las comarcas mds proximas a sus
criaderos —a menor distancia de éstos, mayor densidad de
manufacturas—, sino de acuerdo con el mercado, esto es,
en aquellos territorios en los que existe demanda de ellos
y medios econdémicos para satisfacer su pago.

Nada nuevo descubrimos con ello; el comercio del
oro conocié un gran desarrollo en la antigiiedad y el
hallazgo en la depresién central del Duero de muchas de
las piezas mas arriba inventariadas —por ejemplo la dia-
dema de Fuente Olmedo, el brazalete de Fuenteungillo,
la cuenta de collar de Ribano o la propia pulsera de Fuen-
caliente de Valdelucio—, todas ellos en puntos ‘muy aleja-
dos de cualquier criadero (fig. 48), no hace sino refren-
darlo a escala regional.

La atribucion cultural de los oros prehistéricos més
antiguos de la Submeseta Norte (adornos sencillos fabri-
cados a partir de hojas martilladas y pulidas) no ofrece
demasiados problemas, pero si, a falta de contextos preci-
sos, la de las joyas mds evolucionadas, normalmente de
oro batido y moldeado. La presencia de adornos de chapa
en algunas de las més relevantes tumbas individuales en
fosa de la érbita Ciempozuelos (Fuente Olmedo, Villa-
buena del Puente y, probablemente, Villar del Campo)
acredita inequivocamente su datacién en un momento
avanzado del Calcolitico, lo que cabria hacer extensivo,
por pura comparacion tipologica, a la diadema y las hoji-
tas de Aldeavieja de Tormes, asi como a los adornos de
revestimiento de La Veguilla y Galisancho. En los tres
altimos casos, con todo, siempre podria quedar alguna
duda, pese a estar profusamente representada en los ajua-
res de tales délmenes la vajilla campaniforme, al tratarse
de lugares de enterramiento colectivo, con deposiciones
de varios momentos sucesivos.

Es preciso reconocer en ese mismo contexto que dos
de las joyas recuperadas en los megalitos salmantinos
podrian merecer otra consideracion desde el punto de
vista cronolégico, sin que cllo signifique que descartemos
drasticamente su relacién con el material anterior. Nos
referimos a la cuenta bitroncocédnica de Galisancho vy al
torques de paletas de La Veguilla. En el primer caso, por
analogia con objetos similares de Cataluna y el Sur de
Francia presentes en contextos « verazienses» del Neoli-
tico Final (Eluere, 1977; Barge, 1982, 166), podriamos
plantearnos la p()'ilblhdad de que fuera algo anterior al
horizonte calcolitico avanzado, uno de los mds antiguos
clementos metélicos, por tanto, de las tierras de la



Meseta; en cuanto al torques, por comparacién con espe-
cimenes similares del mundo atlintico, tampoco podria
descartarse su correspondencia al Bronce Antiguo, aun-
que ni siquiera as{ resultarfa convincente disociarlo de las
ceramicas Ciempozuelos del yacimiento, habida cuenta la
notable longevidad de los campaniformes incisos de
«estilo Meseta» (Pérez Martin, 1985).

La atribucién cultural de las restantes joyas atreas
plantea, como ya dijimos antes, mds dificultades, al faltar
asociaciones convincentes. En rigor, sélo la pequena
cuenta esférica de Rdbano denota relacién con un con-
texto pre-Cogotas I, pero resulta posible vincular algunas
de las restantes joyas a ésta y otras fase del Bronce de la
Meseta a través de testimonios indirectos. Asi, tenemos
constancia de la recuperacion de tres brazaletes idénticos
al de Villalba de los Alcores —uno de ellos de oro, otro de
plata y un tercero de electron— en un nivel caracterizado
por la presencia de tipicas ceramicas de Boquique de la
cavidad alavesa de Solacueva de Lacozmonte, lo que jus-
tificarfa su circulacién durante la plenitud Cogotas I (Lla-
nos, 1991). La misma paternidad, por lo demds, ha sido
defendida repetidamente para los tesoros de tipo Villena
en general, de donde se desprenderia una clasificacién en
los mismos términos del brazalete de ptas de Leén, del
«tesoro de Sepulveda», y, dada su inmediata anterioridad
a éstas, también de los brazaletes de Fuencaliente y Nava-
morales, a no ser que hubiera que relacionar a estos dos
ultimos ya con el horizonte Cogeces. Finalmente, el des-
cubrimiento de este Gltimo brazalete de Navamorales en
el interior de un délmen, se nos antoja asimismo muy
ilustrativo a la hora de defender su correspondencia a la
Edad del Bronce —no a un momento posterior, como
podria hacer pensar la pretendida asociacién del ejemplar
andlogo de La Torrecilla con cerdmicas de C.C.U.U. de
la Meseta (Quero y Priego, 1978)—, pues resultando atn
relativamente comunes las intrusiones pre-Cogotas I y
Cogotas I en los megalitos salmantinos, las de la Edad del
Hierro son, por el contrario, excepcionales (Esparza,
1990).

Por tltimo, el extremo del torques de Castrojeriz
plantea el interés de su exotismo. Corresponde, como
dijimos en el inventario, al modelo «Tara», irlandés, del
transito Bronce Medio/Final, y constituye, junto con las
piezas extremeiias del tesorillo de Bodonal de la Sierra, un
nuevo testimonio del «atlantismo» de la Peninsula Ibérica
en aquellos momentos. La mayor concentracién de este
tipo de joyas se atestigua en Irlanda y Gran Bretaiia, para
rarificarse en Francia (Eogan, 1967), lo que nos impide
concretar su origen; pero hemos especulado con la posi-
bilidad de que pudiera haber sido la dote de una dama
irlandesa desposada con un principe Cogotas I, ya que el
horizonte cronolégico en el que se mueve coincide con el

comienzo de la fase de plenitud de dicho grupo (Delibes,
Elorza y Castillo, 1995, 53).

Simplemente observando la restriccién de su presen-
cia en enterramientos con ajuares muy destacados, no es
dificil captar el valor simbdlico del oro en Europa durante
los inicios de la Edad de los Metales. Los hallazgos de
Varna, en un momento tan precoz como el V Milenio
a.C., de Leubingen o Wessex en el Bronce Antiguo, o de
las mismas tumbas de pozo micénicas, poco posteriores,
son bastante concluyentes en este aspecto, al permitir
constatar que los oros comparecen sistematicamente en
asociaciéon con ofrendas extraordinarias (por ejemplo
armas metalicas o elementos de importacién). Cabe
deducir, entonces, que las joyas dureas fueron en la
Prehistoria propiedad de individuos destacados, esto es,
buenos indicadores arqueoldgicos de la existencia de
cierta jerarquia social.

No es en absoluto casual, asi las cosas, que las prime-
ras joyas de oro mesetenas hayan aparecido precisamente
en tumbas como las de Villabuena del Puente o Fuente-
Olmedo, cuyos ajuares reflejan una concentracién de
riqueza al margen del propio oro —recordemos que en el
enterramiento vallisoletano fueron halladas también once
puntas Palmela y un punal de lengiieta de cobre— sufi-
ciente como para hacernos pensar que se trata de sepul-
turas de individuos excepcionales. Con respecto a los
ultimos momentos neoliticos, simbolizados arqueologi-
camente en este espacio por la arquitectura megalitica,
encontramos que se¢ ha producido un cambio importanti-
simo, que va mas alla de la sustitucién del ritual funerario
colectivo por el individual, y es que mientras en el Neoli-
tico Final no hay casi més ostentacién de riqueza que la
derivada de la monumentalidad de la tumba grupal (su
construccion exigid inversiones, no cabe duda, extraordi-
narias), desde avanzado el Calcolitico esa misma riqueza,
traducida en unos simbolos, se va a concentrar sistemdti-
camente en un pequeilo nimero de enterramientos indi-
viduales, provistos de manufacturas de excepcién: las
tumbas de los jefes.

Con Ciempozuelos acaecid, por lo tanto, una impor-
tante transformacion social, produaendose el encumbra-
miento de unos pnmeros jerarcas, cuyo papel no debid ser
muy diferente —tal vez si sus resortes de poder— al de sus
coetdneos, los principes de Wessex o los Tumulos de
Armoérica. El oro fué por entonces, como ahora, un ele-
mento de prestigio, de uso practicamente reservado a una
minorfa social, la cual, a través de su ostentacidn, cele-
braba y consolidaba su propio estatus. Hasta qué punto la
nueva situacién social fué fruto de la intensificacion de las
actividades productivas constatada a lo largo del III Mile-
nio en la Submeseta norte es cuestiéon que habrin de pre-
cisar futuros estudios, como igualmente establecer cuales
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fueron los mecanismos que permitian al jerarca mantener
y consolidar sus privilegios.

En el caso de las pocas joyas dureas de la Edad del
Bronce conocidas en la regién del Duero, la posibilidad
de demostrar que fueron asimismo propiedad de «gran-
des hombres» es mucho mas limitada, al tratarse en su
practica totalidad, como vimos, de hallazgos descontex-

tualizados. Lo mas probable, sin embargo, es que asi fuera
dado su cotizado valor de cambio, y ello por méis que
hasta ahora no contemos con documentos funerarios ni
de jerarquia de poblamiento que desvelen tan inequivo-
camente la supervivencia durante el proto-Cogotas I y el
Cogotas I de las desigualdades sociales apuntadas al fin de
la Edad del Cobre.
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La evolucién de las aleaciones y la metalurgia de taller
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El conjunto de los objetos de metal de la Edad del Bronce
reunidos en la Coleccién Fontaneda, constituye una parte
muy importante de los estudiados hasta el momento con
metodologia arqueometaltrgica en el dmbito geogrifico
de la Meseta Norte espafiola y atn de todo el territorio
peninsular.

Los estudios de laboratorio, iniciados en 1982 con
caracter sistematico a partir de la puesta en prictica del
Proyecto de Investigaciéon «Arqueometalurgia de la
Peninsula Ibérica», habrian de realizarse en el Instituto de
Conservacién y Restauraciéon de Bienes Culturales
(ICRBC) del Ministerio de Cultura, y se concretaron en
dos lineas: el analisis espectrogrifico para determinar la
composicién del metal o aleacién constituyente de cada
pieza, y el anilisis metalografico, a través del cual conoce-
riamos aspectos concretos de la tecnologia de taller
empleada en su elaboracién. Para el primero de nuestros
propositos empleamos la técnica no destructiva de fluo-
rescencia de rayos-x (energia dispersiva), con un equipo
Kevex Mod. 7000, provisto de excitacién por fuente de
241Am, radiando sobre un 4rea circular de unos 2 cm. de
didmetro de la superficie de las piezas objeto de trata-
miento. Se trata, pues, de un andlisis epidérmico con una
penetracién de unas pocas décimas de milimetro, por lo
que, dado el efecto que las patinas de corrosiéon pueden
gjercer sobre los resultados de esta via analitica, procura-
mos efectuar las tomas en zonas limpias, tal como reco-
mendaran Carter (1964) y Moore y Schweizer (1972),
entre otros, lo que no impide cierta sobrevaloracién del
contenido de estaiio y plomo en aquellas aleaciones ricas
en tales componentes metilicos. Los resultados de los
andlisis se recogen en la tabla del apéndice final.

Por su parte, el estudio metalogrifico se ha efectuado
a partir del pulido de pequefas zonas de la piezas, de
forma manual, lo cual obligé a preparar soportes de meta-
crilato ad hoc, a fin de conseguir planos de pulido sin per-
judicar los objetos en estudio. Las metalografias han sido
observadas con un microscopio Reichert MeF, utilizando
como reactivos de ataque el persulfato aménico en solu-
cion amoniacal para cobre y cobre arsenical, y el cloruro
térrico en solucién alcohdlica para el bronce.

Evidentemente, el anilisis del panorama metalirgico
de la Coleccion Fontaneda, y del leonés y castellano por
extensidn, pese a su caracter embrionario exige, por
sumaria que sea, alguna consideracién sobre los posibles
recursos metaliferos implicados en el proceso fundidor, y
de los que, con un caracter general, nos da cuenta el Mapa
Metalogenético de Espana (E. 1:200.000), como, mas
reciente, el Metalogenético y Minero de Castilla y Leén,
E. 1:400.000 (Jiménez Benayas, 1997). En concreto, y
por lo que al tipo de mineral que pudo estar involucrado
en la producciéon de las piezas ahora consideradas —basi-

camente el albergado en la montafiosa franja septentrio-
nal de la cuenca del Duero—, sabemos de la existencia de
metalotectos cupriferos en el norte y oeste la provincia de
Leén (Rodiezno, Cirmenes, Ponferrada, Palacios del Sil,
Riello, Sobrado, etc.), habiendo sido analizadas nueve
muestras de la mina Profunda, de Carmenes, que resulta-
ron ser malaquitas acompaiiadas de arsénico (entre 0,2 y
3,9%) y antimonio (entre 0,1 y 4,5%). El arsénico, como
impureza, comparece igualmente en metalotectos ubica-
dos en Palacios del Sil, Riaiio, Renedo de Valdetuéjar y
Quintanilla de Somoza, mientras que minerales de cobre
antimoniferos se documentan en Burén, Riafio y Pedrosa
del Rey. Pese a desconocer su incidencia en los primitivos
procesos metalargicos locales, uno y otro elementos,
minoritarios, sirven en todo caso para ilustrarnos acerca
de la complejidad del metalotecto de la Cordillera Canta-
brica en ese sector noroccidental, dejando constancia asi
del marcado polimetalismo de sus cobres, tal como acre-
ditan las muestras de La Profunda. Estafio, por su parte,
hay en Candin, sefaldndose asimismo algunos otros indi-
cios en puntos préximos a las provincias de Orense y
Asturias.

Importantes son también los recursos de cobre loca-
lizados en el sector central de la Cordillera, en torno a los
nucleos palentinos de Cervera de Pisuerga, Ruesga,
Celada de Roblecedo o Dehesa de Montejo, y no menos
significativos resultan los veneros ubicados en las estriba-
ciones burgalesas de la Sierra de la Demanda (Valmala,
Pineda de la Sierra, Campolara, Villaespasa, Hortigiiela,
Contreras y Salas de los Infantes), todos ellos de entidad
muy superior a la del mindsculo afloramiento de Huido-
bro (malaquitas poco arsenicadas), en la paramera de Los
Altos-Dobro. Una serie de mineralizaciones, en fin,
inmersas, cuando no préximas al drea de dispersion de
nuestras piezas, y susceptibles por ende de un posible
aprovechamiento por parte de los gentes protohistéricas
de la zona, aunque, ciertamente, no es el Gnico lugar de
Castilla y Leén con recursos minerales de esta naturaleza.
Cobre de hecho hay también en Zamora —Hermisende,
Pefialba de Pedreria, Santa Cruz de Albanes..., asociado
alli con mineralizaciones arsenicadas, o con antimonio en
Losacino- y en el occidente de la misma provincia es
igualmente notable la riqueza de estafio ~Hermisende,
Losacino o Santa Cruz de Abranes—, lo mismo que en la
de Salamanca. Por Gltimo, en el Sistema Central, la mayor
parte de los criaderos cupriferos conocidos se concentran
en Avila, concretamente en la mitad sur de la provincia,
en torno a Piedrahita, El Barco de Avila y Hoyo de Pina-
res, pero también los alrededores de la capital albergan
numerosos y diminutos afloramientos de carbonatos de
cobre. Segovia acredita minerales de cobre en el metalo-
tecto comprendido entre Otero de Herreros, El Espinar
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y San Rafael, mientras que, finalmente, las tierras sorianas
cuentan con recursos cupriferos en Pobar, Cigudosa,
Borobia, Benamira o Carrascosa de la Sierra, entre los que
no faltan malaquitas arsenicadas con una riqueza de As de
entre un 0,3 y un 3,1% (Rovira ez aliz, 1992).

Hasta aqui, una sucinta panoramica de los mas
importantes recursos minerales que pudieron ser explota-
dos en época prehistérica; una relacién entre la que no se
contemplan ciertas mineralizaciones de pequena entidad,
potencialmente explotables también en tiempos pretéri-
tos, aunque se ignoren hoy en los mapas metalogenéticos
por su escaso interés econémico.

En fin, y pese a constituir una informacién basica para
reconstruir el proceso metalargico de la Edad del Bronce,
renunciamos a realizar valoracién alguna a propédsito del
tipo de mineral —de muy diferente beneficio segiin se trate
de carbonatos o sulfuros, por ejemplo—, marginando
igualmente cualquier comentario acerca de los restos de
fundicién, documentados en algunos yacimientos del
suroeste meseteilo —los abulenses de La Teta (Gilbuena),
La Solana (Navalmoral de Béjar) y Los Itueros, en Santa
Maria del Arroyo (Delibes, Fabidn et aliz, 1996) y en la
provincia de Burgos, en Moradillo de Roa (Sacristan,
1990), pero que brillan por su ausencia entre el reperto-
rio documental de la Coleccién.

Algunos rasgos generales de la metalurgia Calcolitica
y del inicio de la Edad del Bronce

1
Metales y aleaciones

Son treinta y tres las piezas de la Colecciéon que pueden
adscribirse a las producciones metilicas del Calcolitico y de
los comienzo del Bronce, con una distribucién por tipos
que numéricamente se refleja en el grifico 1 de la fig. 49.
Solamente dos, las hachas planas del Alto Alentejo (n° 9)
y de Pontevedra (n°® 16), se han localizado fuera de los
limites de Castilla y Ledn, predominando, como para el
total de los objetos prehistéricos de la Coleccidn, las pro-
cedentes de las provincias de Leén y Palencia. Su espec-
trografiado indica que 27 de ellas (81,8%) fueron elabora-
das con cobre, presentando las seis restantes (18,2%) una
composicién de cobre y arsénico, en la que este tltimo
aparece siempre con valores por encima del 1%. Existe, asi
pues, un neto predominio de cobres puros, que reitera lo
que acontece con el total de las piezas de metal de la
cuenca del Duero de esta cronologia analizadas por noso-
tros mismos, (muchas de ellas atin inéditas), circunstancia
de la que damos cuenta en la fig. 49, grafica n® 2.

Hachas plonas

Alabordos

Puntas Palmela
12

Cu —55!'."’ 75

Cu
27

Col. Fontaneda

Cld
a5

Castilla—Ledn*

{#) Incluide la Coleccién Fontaneda

Atendiendo a la distribucién de los cocientes de arsénico
(de dudoso significado, tal como justificaremos mas ade-
lante), y teniendo en cuenta los intervalos en los que la
proporcién de este metal introduce mejoras apreciables
en las cualidades mecanicas del metal, destacamos en pri-
mer término la escasa proclividad de los metalargicos
mesetefios a fabricar piezas con alto contenido en As.
Sélo la pieza alentejana atrds referida, supera la barrera del
3% —en concreto al filo del limite inferior del intervalo,
con un 3,53%—, tratindose por lo demds de un ejemplar
en la linea de los cobres con alto contenido en arsénico
que detectaran Junghans et aliz (1968) en el norte de
Portugal. Sus caracteristicas compositivas resultan de esta
manera bastante ajenas a las més peculiares de la Cuenca
del Duero, lo que no obsta para que, excepcionalmente,
se documenten aqui (sobre algo mis de cien ejemplares
analizados) algunas piezas que rebasan el 4% de As: las
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51 Contenidos de As de diversos tipos calcoliticos y de inicios del Bronce de Castilln y Ledn.
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dos puntas Palmela de la sepultura de Valdeprados, Aldea
del Rey Nifio (Avila), conun 7,2 y 14%, respectivamente;
otra Palmela del délmen de la Ermita, Galisancho (Sala-
manca) —4,37%— y los punales de lengiieta de de Villa-
buena del Puente (Zamora) —6,5%— y Fuente Olmedo
(Valladolid), en su caso con un 7,06% de dicho elemento
(Rovira et alii, 1997).

Abundando en este mismo sentido, resulta ilustrativo
comparar graficamente los porcentajes de arsénico de las
33 piezas de la Coleccién con el conjunto de las caste-
llano-leonesas. Asi se ha hecho en la fig. 50,1, mostrando
como ambos conjuntos ofrecen un reparto bastante afin.
Entre las 16 hachas planas que suponemos del Calcoli-
tico-Bronce Inicial, el predominio de las de cobre es total,
con una tasa media de As del orden de 0,63%. Y el pano-
rama, practicamente no cambia al tomar en consideracién
el resto de las hachas planas regionales de la misma cro-
nologfa que han sido espectrografiadas, 19; en todos los
casos con cocientes inferiores al 1%, resultando manifies-
tamente bajos en las de Pedraza (Segovia), Mave (Palen-
cia) y la zamorana de Otero de Sariegos, inexistente en la
primera, y con un 0,008 y 0,315%, respectivamente, en
las dos Gltimas (Rovira ez alis, 1997). La situacién se rei-
tera al considerar las puntas de tipo Palmela.

En efecto, los 12 ejemplares custodiados en la Colec-
cion muestran un contenido medio de arsénico bajo, un
0,73%, y entre ellos, tan solo dos ~Almanza (n°27):
0,949% y Leon o Palencia (n® 21): 1,700%— pueden ser
considerados como cobres arsenicados. Por su parte, en
un 1,18% se situa el cociente ponderado de las 58 puntas
Palmela de la Meseta Norte; una diferencia respecto a las
anteriores no demasido significativa, y que sin duda lo es
menos teniendo en cuenta que dicha media ha sido
hallada contemplando algunas puntas —las citadas de Val-
deprado, La Ermita, etc.— en las que el As aparece real-
mente disparado, desfigurando en cierto modo el por-
centaje estandar. El andlisis de los punales —tres de
lengiieta y uno mas de roblones, ¢l de Tariego—, por su
parte, ofrece unos resultados medios ligeramente al alza,
del 1,02%, respecto a los tipos analizados, constituyendo
el modelo con mayor presencia arsenical de todo el con-
junto. Dicha tendencia se confirma asimismo en el con-
junto regional, del 2,83%, duplicando en principio la de
nuestras piezas; aunque tal diferencia quedard también
bastante minimizada dado que la desviacién tipica es muy
alta, debido a los cocientes de los punales de Villabuena
del Puente (6,5%), Fuente Olmedo (7,06%) y Valdepra-
dos (19,03%).

La alabarda palentina de Paradilla, por dltimo, posee
tan solo como referencia a efectos comparativos el ejem-
plar de tipo Carrapatas de Fariza (Lépez Plaza y Santos,
1984-85, 265), un cobre arsenicado (1,49%), frente a
0,406% de la nuestra. Ninguna valoracion estadistica mas
podemos efectuar, dado lo reducido de la muestra.



I Tomas metalograficas: 1y 2.-Filo de bacha plana n° 3 (Prov. de Ledn). 3.-Filo de hacha plana n® 4 (Prov. de Leén o Palencia, 4.- Talon de bacha plana n° 7 (Prov.
de Leon o Palencia).
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II Tomas metalograficas: 1y 2.- Pediinculo y filo de Palmeln n° 21 (Prov. de Leén o Palencia). 3 y 4.-Filo de Palmeln n° 19 (Prov. de Leon o Palencia).

2
Metalurgia de taller

Dentro de los estudios de arqueometalurgia, no
resulta frecuente encontrar trabajos sistematicos de meta-
lografia aplicada a desvelar las técnicas de taller que sir-
vieran para elaborar los objetos de metal. Consecuentes
con los planteamientos que se vienen proponiendo
(Montero et aliz, 1988; Rovira, 1989a y 1990), se ha
metalografiado una seleccién de piezas con los siguientes
resultados:

Hachas planas:

n® 3.— (Prov. de Le6n). Cobre. Metalografia tomada en
el extremo lateral del filo, segiin un plano secante per-
pendicular al desarrollo del mismo. La superficie sin ata-
car muestra un metal con numerosos poros gaseosas lige-
ramente deformados al haber sido forjada esa parte del
instrumento (Lam. I, 1). La reduccién de espesor es del
orden del 15-20%. La estructura atacada muestra la pre-
sencia de granos maclados de recristalizacion, si bien ésta
no fue lo suficientemente intensa para homogeneizar el
tamaiio del grano (Lam. I, 2). El metal fue recocido tér-
micamente después de la forja.

n°® 4.— (Prov. de Leén o Palencia). Cobre. Efectuada en
idéntica posicion a la anterior. La metalografia muestra la
estructura fibrosa del cobre colado, forjado en frio. Regu-
larmente repartidos se observan pequenos glébulos de
6xido cuproso de color claro (Ldm. I, 3).

n® 7.— (Prov. de Leén o Palencia). Cobre. Tomada en el
talén, seglin un plano secante aproximadamente perpen-
dicular a la superficie. Muestra cristales deformados y
rotos por la accién de la forja en frio sobre una estructura
previamente recristalizada (Lam. I, 4). Se observan algu-
nas burbujas gaseosas ligeramente aplastadas, indicando
que la reduccién de espesor durante la forja debié ser de
algo mas del 20%. Se constata la combinacién de trata-
miento térmico.

Asi pues, las hachas planas son productos de fundi-
cién en molde, generalmente acabadas mediante trata-
mientos de forja y recocido del metal. No es probable que
se forjara el metal en caliente, para lo cual seria necesario
un instrumental de herrero (tenazas y otras herramientas
de taller con las que manipular Ja pieza al rojo) descono-
cido en el contexto material del Bronce Antiguo. El
cobre, por otro lado, se trabaja bien en frio por tratarse de

un metal blando, incluso cuando se encuentra ligado a
porcentajes de arsénico de hasta el 3-4%. La zona del filo,
el elemento activo de la herramienta, parece recibir por lo
general un tratamiento mas severo de forja con el fin de
endurecerlo localmente. El resto de la pieza, cuya funcién
basica es la de proporcionar contundencia por la energia
que libera la masa en movimiento al asestar el golpe,
parece recibir un tratamiento maés liviano.

Aunque todas las hachas planas de la Coleccién que
hemos metalografiado presentan en mayor o menor
grado los efectos de tratamiento mecdnico y a veces tér-
mico, ello no quiere decir que siempre suceda asi, puesto
que se conocen determinados casos —hachas de Pola de
Lena y alavesas de Villodas y El Portillo (Valdés, 1988a)—
en los que el proceso de forja ha sido discretisimo, halldn-
donos practicamente ante auténticos brutos de fundicién.
El proceso arqueometalirgico de las hachas planas ha
sido bien descrito por Matteoli y Storti (1982) a propé-
sito del estudio de cuatro ejemplares procedentes de la
cueva italiana de Bocca Lorenza. Las cuatro habian sido
forjadas y el metal recristalizado térmicamente, enfriando
a temperatura ambiente. Parker (1982, 49), por su parte,
ha analizado dos hachas inglesas que, aunque datadas en
el Bronce Antiguo y broncineas ya, muestran una tecno-
logfa similar a algunos de nuestros ejemplares de cobre,
con estructuras de fundicién en el taléon y forja en frfo en
el filo.

Tal parece, pues, que las hachas planas de cobre eran
fundidas en moldes bivalvos. La forma irregular de algu-
nos extremos proximales, probablemente consecuencia
de rechupes, sugiere que el molde se rellenaba por el
talén en posicién vertical; mientras que la presencia de
burbujas gaseosas en el metal solidificado —frecuente en
casi todos los ejemplares metalografiados— indica proble-
mas de desgaseado del molde, no resueltos hasta bien
avanzada la Edad del Bronce con el empleo de canales de
evacuacion de gas. Segun el tratamiento metaltrgico reci-
bido, podemos delinear los siguientes grupos:

a.— Piezas en estado bruto de colada o con un leve trata-
miento de forja en frio.

b.— Piezas forjadas en frio, especialmente tratadas en la
regién del filo. El metal resulta muy duro (el aumento de
dureza es proporcional a la intensidad de la forja), pero
también mads fragil, debido a la tensién mecdnica introdu-
cida con la deformacién.

c.— Piezas forjadas en frio, recocidas y enfriadas lenta-
mente a temperatura ambiente. Algunos autores propo-
nen como probable el trabajo de forja en caliente (Matte-
oli y Storti, 1982, 67), propuesta a la que no nos
adherimos dado que se alcanza el mismo efecto sobre el
metal yuxtaponiendo los tratamientos, resultando la



manipulacién mucho mads sencilla. El metal queda asi
notablemente mas duro que en estado de bruto de colada
y mds estable mecanicamente gracias a la eliminacién de
tensiones internas en el recocido.

d.— Piezas como las del grupo c.—que nuevamente son
forjadas en frio de forma selectiva en el filo. El resultado
es una combinacién de las caracteristicas mecdnicas de los
grupos by c.

Ignoramos si hubo una introduccién secuencial de
estas mejoras o si, por el contrario, se llegd al conoci-
miento de las mismas de manera rapida —el arte del metal
es una tarea empirica basada en constantes ensayos—y lo
que constatamos es el empleo arbitrario del oficio de cada
artesano. Unicamente la referencia de materiales bien
fechados nos ayudard a afinar en la respuesta, pues no en
vano sabemos que cuestiones tales como el mejor aca-
bado, no traducen necesariamente mayor modernidad.

Puntas Palmeln

n® 18.— (Prov. de Palencia). Cobre arsenicado (1,36%).
La metalografia se ha practicado segin un plano perpen-
dicular secante al filo de la hoja. La lam. IV, 1 muestra una
imagen en la que se aprecia la estructura dendritica resi-
dual (zonas claras ricas en cobre y zonas oscuras ricas en
arsénico), muy deformada por el tratamiento de forja en
frio, tomando el metal una estructura fibrosa.

n® 21.— (Prov. de Leén o Palencia). Cobre arsenicado
(1,70%). Se han realizado dos metalografias, en pedinculo
y hoja, segiin planos secantes. El pedinculo, con un ata-
que muy débil, presenta numerosos poros y burbujas tan
aplastados que mds parecen grictas, testimoniando el
severo tratamiento de forja en frio a que fue sometido el
metal (Lam. II, 1). El filo, mejor atacado, ofrece una ima-
gen similar a la de la punta anterior: una estructura bifisica
de fundicién deformada martillindola en frio (Lam. 11, 2).

n°® 19.— (Prov. de Leén o Palencia). Cobre. Metalografia
tomada en el filo de la hoja, segin un plano secante per-
pendicular al plano principal de la pieza. Muestra una
estructura caracterizada por innumerables maclas de desli-
zamiento del metal (series de lineas paralelas), por efecto
de la forja en frio sobre una estructura previamente recris-
talizada (Ldm. II, 3). La colada es porosa, distinguiéndose
con claridad las burbujas deformadas por el tratamiento
mecanico. La ldm. II, 4 es una microfotografia a mayores
aumentos y delinea con mayor nitidez lo antedicho.

n° 22 .— (Palencia). Cobre. Se han efectuado dos metalo-
grafias, en pedanculo y hoja, seglin planos secantes. La
imagen metalografica del pedinculo muestra la estruc-
tura fibrosa del cobre batido en frio, con numerosas lineas
de rotura de los cristales (Ldm. III, 1). Los poros estin
aplastados. Casi idéntico es el aspecto del metal en el filo

de la hoja, si bien aqui la forja en frio fue mds intensa.
(Lam. III, 2).
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I Tomas meralograficas: 1y 2.-Pedvnculo y hoja de Palmela n® 22 (Palencin). 3 y 4.-Pediinculo y hoja de Palmela n° 25 (Cervatos de ln Cueza, Palencia).

n® 25.— (Cervatos de la Cueza). Cobre. Hemos practi-
cado dos metalografias, en pedinculo y hoja, segn pla-
nos secantes perpendiculares. La del pedianculo ofrece
una microestructura de granos equiaxiales cuyos bordes
dibujan una una red poligonal con una cierta orientacién,
como consecuencia de haber sido forjado el metal antes
del tratamiento térmico que lo ha recristalizado (Lam.
111, 3). En cambio, el filo de la hoja muestra la textura
fibrosa de un intenso martillado en frio (Ldm. III, 4).
Esta punta responde al modelo de manufactura mds com-
plejo hasta ahora visto: después de una fase de forja la
pieza fue recocida hasta conseguir homogeneizar y recris-
talizar el metal (microfotografia del pedinculo); luego
recibié una nueva sesiéon de forja en fifo selectiva en los
filos de la hoja, dejando el metal notablemente endure-
cido en esas zonas activas.

Carecemos de otras referencias acerca de la tecnolo-
gia de taller de las puntas de tipo Palmela fuera de los tra-
bajos de metalografia que se realizan dentro del programa
«Arqueometalurgia de la Peninsula Ibérica». Sélamente
algtin equipo francés y britdnico se han ocupado de esta
cuestion, pero desde la perspectiva de la composicién
metélica (Harrison, Craddock y Hughes, 1981; Hook ez

aliz, 1987, etc.). Ninguna extrafieza, en todo caso, nos
produce tal situacién dado que, como es sabido, este tipo
de puntas son caracteristicas de la Peninsula, rarificindose
allende los Pirineos. Y ha sido, efectivamente, el estudio
de una docena de ellas procedentes del Valle del Guadal-
quivir, ¢l que ha permitido aproximarnos a las técnicas de
fabricacion de tales piczas (Rovira et alii, 1992). Se par-
ti6 para ello de la clasificacién planteada por Delibes
(1977, 110-111), con algunas modificaciones, pudiendo
reconocerse dos grupos tecnoldgicos basicos:

a.— Puntas fundidas y martilladas en frio con posteriori-
dad, en las que no se aprecian estructuras dendriticas de
fundicién inalteradas. El ejemplar n® 7, asi como otro
vallisoletano de San Martin de Valben{ ;palmela?, también
analizado por nosotros, se incluirfan en este grupo.

b.— Puntas en las que se combinan, segtin varias posibili-
dades, los tratamientos térmicos y mecanicos. En unos
casos el metal es recocido para luego forjar en frio toda o
parte de la pieza; en otros hay una forja primero, luego el
recocido y finalmente una nueva forja selectiva en frio. Es
¢l caso de nuestros ejemplares n® 19, 21 y 22,

El esquema bipolar que planteamos se confirmarfa
plenamente a partir del andlisis de algunas piezas del



IV Tomas metalogrificas: 1.-Filo de la Palmela n® 18 (Prov. de Palencia). 2.- Pedunculo Palmeln de San Martin de Valbeni (Valladolid). Inédita.
V Tomas metalogrificas: 1.-Lengiieta del puiial n® 30 (Paredes de Nava, Palencia). 2.-Filo puiial de lengiieta n° 29 (Calzadilla de ln Cueza, Palencia).

Sureste (Montero, 1994), y lo reafirma también el estu-
dio de otro medio centenar de diversa procedencia, ain
inéditas, que hemos metalografiado.

Este tipo de analitica, sin embargo, no resuelve la
cuestion de si estas puntas son un simple producto de fun-
dicién moldeado o, por el contrario, acabado a martillo.
Y resulta pertinente plantear dicha interrogante, pues,
como es sabido, no ha sido hallado molde alguno para
vaciar Palmelas, por lo que, en principio, pareceria facti-
ble que un artesano diestro, partiendo de una varilla de
espesor adecuado y mediante trabajo de yunque y marti-
llo, consiguiera la forma de una punta folidcea (Jous-
saume, 1982, 510). Ciertos documentos metalograficos,
sin embargo, parecen oponerse a dicha hipotesis.

Asi, en la ldm. IV, 2 una punta Palmela vallisoletana
de San Martin de Valbeni (inédita), podemos ver nume-
rosos poros de metal con una deformacién que no supera
el 50%, lo cual significa que los cristales metdlicos no se
han movido demasiado de su lugar de origen. Se podra
objetar que, por tratarse del pedanculo, ahi la forma
podria venir dada casi por la varilla original; pero conclu-
yente resulta la observaciéon del filo de una de las puntas
(Lam. I1, 3 y 4), donde se aprecian algunos poros de fun-
dicién con mas del 90% de deformacién (otros no tanto),
insuficiente a todas luces para justificar la laminacién a

partir de una varilla. Por en contrario, en defensa de su
vaciado, cabria argumentar también que el metalogra-
fiado de un residuo de fundicién recogido en La Llana
(Asturias) (inédita) —una punta folidcea frustrada por un
problema de rotura o apertura del molde durante la
colada—, reveld tratarse de una estructura de bruto de
colada.

A este respecto, nos hacemos eco, por dltimo, de la
propuesta de Gachina (1980), segtn la cual, esta puntas
podrian haber sido fundidas a la cera perdida; un método
que se nos antoja, sin embargo, demasiado complicado
cuando lo que se pretende es conseguir piezas de tan evi-
dente sencillez. El problema, en fin, y suponiendo que ¢l
registro arqueolégico siga sin aportar molde alguno, tan
s6lo quedara resuelto cuando dispongamos de piezas a las
que poder realizar secciones metalograficas longitudinales
y transversales alcanzando las dreas centrales de la hoja;
imposibles de efectuar hasta la fecha por razones obvias
de conservacion.

Puviales

n° 30.— Puiial de lengiieta (Paredes de Nava). Cobre arse-
nicado (1,75%). Metalografia tomada en la lengiieta,
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segin un plano normal a la superficie principal. Aunque
estd sobreatacado por el reactivo (que ha disuelto los bor-
des de grano), permite ver la estructura reticular produ-
cida al homogeneizar y recristalizar térmicamente el
metal (Lam. V| 1).

n°® 29.— Punal de lengiicta (Calzadilla de la Cueza).
Cobre. Metalografia tomada segin un corte perpendicu-
lar al plano del filo. Muestra una estructura de forja en frio
intensa que ha dado al metal gran inestabilidad, abriendo
algunas grietas (Lam. V| 2).

Si bien la muestra metalografiada de puiales de la
Coleccién ha sido pequeiia, contamos con la interesante
referencia de numerosos analisis efectuados en piezas vas-
cas de similares caracteristicas morfolégicas, en concreto
las de Gobaederra, Aitzbitarte, Puerto de la Herrera, dél-
men de San Martin y Pagobakoitza (Valdés, 1988, 74-
76), ast como las dos piezas procedentes de la cueva
sepulcral de Urtao IT (Armendariz, 1989, 55-56). Todos
cllos reproducen la misma técnica de forja en frio de los
filos, constatada en nuestro ejemplar n° 29, de Calzadilla.
La propia consideracion tipdlogica, cuanto la buena con-
textualizacién de los pufiales de Urtao nos hablarian de la
vigencia de este sistema de fabricaciéon en torno al 2000
a.C. (Armendariz, 1989, 60).

La metalurgia de nuestros punales, por lo demads,
reproduce el esquema que propusimos para las puntas de
tipo Palmela, siendo tambicn dos los grupos que desde el
punto de vista técnico hemos identificado: los forjados en
frio, y los que combinan tratamientos térmicos y mecani-
cos. Como aquellas poseen, en efecto, los filos rematados
a martillo; aunque sélo en algunas — ejemplar n® 30, de
Paredes de Nava— se aprecian los efectos de un recocido.

3
La cuestion de los cobres arsenicales:
una perspectiva desde la Meseta

Tal como hemos podido ver en la fig. 50, la practica tota-
lidad de las piezas de esta época son de cobre o cobre arse-
nicado, en cuyo caso los porcentajes de As se manifiestan
sin ningan tipo de uniformidad. Con diferencia, el grupo
mds numeroso corresponde a las piezas menos arsenica-
das, y dentro del mismo, seran las hachas planas las que
ostenten una menor proporcion: el 80% de las mismas son
de cobre, en tanto que las restantes, en ningdn caso alcan-
zan el 3%. Tal caracterizacién, y su contraste con otras
series regionales, sugiere cierta originalidad de las piezas
mesetenas, toda vez que los ejemplares calcoliticos del
Sureste (Montero, 1992, 466, fig. 17), los mejor conoci-

dos de entre los peninsulares, son mucho mas arsenica-
dos: un 2,21% de media, frente al 0,44% de las de la Sub-
meseta Norte; un rasgo que singulariza también, por
cjemplo, a las piezas galas de la cuenca de Charente
(Goémez, 1984, 87, tab. 3), de Bretana (Briard y Bourhis,
1984, 49, tab. 2) y del Poitou (Pautreau, 1984, 106-
107). Por su parte, los datos manejados para Irlanda, pese
a la imprecisiéon cronolégica de algunas piczas, revelan
que la mayorfa de las hachas se ubican en la banda con
menos de un 1% de As; son abundantes las que caen den-
tro del intervalo 1-3% vy, ciertamente, excepcionales las
que superan la cifra del 4% (Coghlan y Case, 1957; Cogh-
lan, 1979). Con este Gltimo conjunto, asi pues, podrian
tener cierta similitud nuestras hachas, a no ser porque la
introduccion de la metalurgia de bronce en las Islas Bri-
tdnicas, en torno al 1800 a.C., desencadend una rapida
sustitucion de los productos cobrizos, de modo que hacia
esa fecha practicamente todas las hachas britdnicas eran ya
de aleacion cobre-estano (Needham ez aliz, 1989, 391).
Cierto que en este caso, la comparacion analitica entre
uno y otros productos tendria un valor muy limitado,
dado que nuestra serie incluye piezas calcoliticas y del
Bronce Antiguo frente a las de la Edad del Cobre de las
Islas, lo que no es obsticulo para sospechar la particular
condicion de la metalurgia de este espacio del interior
peninsular.

En conjunto, las piezas calcoliticas mesetefias con
mayor cociente de As son los puiiales de lengtieta —17
ejemplares en todo el Duero—, con una concentracién
promediada del 2,83%, advirtiendo que la mitad de los
analizados son de cobre puro, y del resto, s6lamente un
ejemplar supera el 3%. En esta misma linea se mueven
también las proporciones de As de los punales del sureste
ibérico —2,73%—-, aunque la distribucién por intervalos es
ahora bien difer ente, pues los ejemplares de cobre puro
representan la cuarta parte, y algo mds de un tercio del
total supera la cifra del 3% (Montero, 1992, 462, fig. 71).
Como en el caso de las hachas planas, existe también un
divorcio entre los cocientes arsenicales de los punales
mesetenos y millarenses, mds neto si cabe al parangonar
nuestras piezas con determinadas series extrapeninsulares,
britanicas y galas. De hecho, los cuchillos y punales anti-
guos de Irlanda y Britania ((L,{Jghl'm y Case, 1957: Cogh-
lan, 1979) ofrecen un marcado caracter nscmcado rasgo
que comparece asimismo entre diversas pr odut.uoncs
regionales francesas (Gomez, 1984, 86; Pautreau, 1984,
108; Briard y Bourhis, 1984, 48), y que viene a coincidir,
por lo demds, con algunos modelos asignables al hori-
zonte Bush Barrow (Britton, 1961, tab. I), todos ellos
moldeados, como viéramos, en un momento en que pre-
dominan ya las producciones metilicas de bronce, frente
al acontecer de la Meseta Norte, donde tal aleacion, si no



desconocida, debié ser ain bastante infrecuente por
entonces.

Los histogramas de concentracién de As en las Pal-
mela reflejan una posicién intermedia entre las hachas y
los punales (fig. 51). Las 58 puntas analizadas dan un
contenido medio del 1,18% de As, aunque de ellas, tan
s6lo algo mas del 20% titulan dicho elemento por encima
del 1%, alcanzando ocasionalmente tasas muy significati-
vas, de hasta un 14% en la pieza abulense de Valdeprados.
La mayoria son, pues, puntas de cobre.

Una vez mas, los materiales homénimos del Sureste
—repartidos equitativamente entre cobres y cobres arseni-
cados—, ofrecen unos porcentajes de este metal del 2,05%
de media, comparativamente més elevados que los de las
Palmela mesetefias (Montero, 1992, 467), como més ele-
vados son los que detentan las Palmelas francesas
(Goémez, 1984, 87, tab. 2; Pautreau, 1984, 107). En este
breve comentario a propoésito del As, cabria, por tltimo,
considerar los contenidos de leznas y punzones, advier-
tiendo al respecto nuestra renuncia de principio a su valo-
racion, toda vez que su escaso namero y diversidad cro-
nolégica —el tipo permanece pricticamente invariable
desde el Calcolitico hasta el término del Bronce—, limita
cualquier clase de comentario que no sea reiterar los
cocientes explicitados en la espectrografia, pues la mayor
parte proceden de contextos poco definidos arqueol6gi-
camente.

A manera de sintesis, en la tabla I, reflejamos los valo-
res de este elemento en las piezas castellanas y leonesas
hasta la fecha analizadas, no sin advertir que,muy proba-
blemente, las diferencias observables resultan cultural y
tecnolégicamente irrelevantes.

Tabla I. Valores de arsénico (%)

Media Maximo Minimo
Hachas planas (23) 0,44 1,03 0,00
Leznas y punzones (14) 0,49 3,40 0,00
Puntas Palmela (58) 1,18 3,40 0,00
Puriales (17) 2,83 19,03 0,00

(Las cifras entre paréntesis indican ¢l niimero de piezas. )

En este sentido, no ha de olvidarse que caracterizar la
metalurgia desde un elemental procedimiento estadistico
de datos de laboratorio puede resultar simplista, cuando
no deformador de los hechos probables; o lo que es lo
mismo, se puede expresar una realidad constatada, pero
sin que la misma conlleve alcance cultural alguno. De
hecho, serfan las asociaciones yacimiento,/mineralizacién

quienes pueden explicar mejor las diferencia zonales en
las tasas de arsénico, si bien las cosas se complican cuando
el estudio se realiza a nivel regional (nuestro caso) o de un
pais, dado que tal cuestién no puede deducirse de un sen-
cillo modelo de proximidad, pues como acertadamente
han puesto de relieve Needham et alis (1989), factores
como la intensidad de la explotacién, el comercio o el
grado de reciclaje del metal, inciden extraordinariamente
en la composicién quimica de los objetos. En particular,
el modelo de pérdidas de arsénico en sucesivas refundi-
ciones o, simplemente, el hecho de poner al rojo la pieza
para recocer el metal, bien estudiado experimentalmente
(McKerrell y Tylecote, 1972; Tylecote et alii, 1977), con
pérdidas en cada paso que pueden superar el 50% de la
tasa inicial, invalidan el uso del arsénico como elemento
clasificador per se y la supuesta intencionalidad de los lla-
mados cobres arsenicales. Visto bajo este prisma, el cobre
arsenicado no expresa ninguna fase caracteristica de la
metalurgia primitiva y ni siquiera se puede emplear como
argumento del «paso» de una tecnologia del cobre nativo
a otra de fundicién de minerales, después de que Rapp
(1982) encontrara altas tasas de arsénico en bastantes
muestras de cobre nativo.

Efectuadas estas consideraciones previas, una primera
lectura de los datos analiticos que poseemos es su falta de
expresividad, y ello ain cuando prescindiéramos de los
valores maximos de Palmelas y puiales, en ambos casos
procedentes de dos piezas muy mineralizadas de la citada
tumba de Valdeprados (Avila), cuyo valor original debi6
rondar la mitad del constatado. Hay varias razones para
apoyar la ausencia de significacién de las medias, y la pri-
mera es la escasa repercusioén en las propiedades mecdni-
cas de las aleaciones (en funcién de su uso practico en
época prehistorica) cuando los porcentajes se mueven
entre el 0 y 4%; es decir, en la mayoria de los casos, mien-
tras que por encima de este cociente y hasta el 8%, el arsé-
nico y el estafio tienen un efecto similar (Marechal 1958;
Budd ez aliz, 1992). Consccuencia de estas impercepti-
bles mejoras para los metalGrgicos primitivos es el movi-
miento erratico que percibimos en las «aleaciones» arse-
nicadas, que en ningin momento a lo largo de su dilatada
vigencia parecen orientarse hacia la aleacién idonea, cosa
que si sucederd luego con los bronces de estano. De
seguir planteando la problematica en contenidos de arsé-
nico podemos vernos abocados a conclusiones tan dispa-
ratadas como que los fundidores del Sureste eran mas
diestros o estaban mejor aprovisionados de materia prima
que los mesetefios porque fabricaban los mismos instru-
mentos y armas con cobre mas arsenicado, siendo asi que
también en el Sureste es patente la falta de control de
dicho elemento (Montero, 1992, 475 ss.).
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52 1.-Distribucion por tipos de los materiales del Bronce Pleno de la Coloccion Fontanedn. 2

las de Castilla y Leon. Incluida ln Coleccion Fontanedn.

.-Composicion metdlica de las piezas del Bronce Pleno de ln Coleccion y de

53 Porcentajes de Sn de las piczas del Bronce Pleno de ln Coleccion v su contraste con lns de Castilln y Ledn de o misma etapa. Incluida la Coleccion Fontanedn.

Por lo demis, la gama de composiciones del Calcolitico y
Bronce Antiguo castellano y leonés recoge los resultados
de una actividad metaltrgica desarrollada a lo largo de
mids de medio milenio. Suponiendo que no hubiera sido
necesario importar materia prima —légico habida cuenta
de la riqueza minera de la orla septentrional, sobre todo—
y que los objetos de metal procedentes del exterior tam-
poco representaron cantidades significativas en peso, las
impurezas del cobre deben ser consecuencia de los mine-
rales originarios, de la reutilizacién del cobre circulante y
de la tecnologia metalirgica, cuyos efectos sobre las
impurezas son evidentes. En la Tabla n® IT se muestra un
resumen de los valores medios mas interesantes, debiendo
advertir que el estudio de los distintos agrupamientos
requiere de un analisis discriminante, toda vez que resulta
prematura su aplicacién a un conjunto que incluye datos
tan desiguales. En este sentido, evidentemente, ningiin
significado poseerfan algunos agrupamientos —los de las
provincias de Zamora y Salamanca—, puesto que ha de ser
en espacios geograficamente homogencos, con tipos de
asentamiento y actividad econémica afines, que no a par-
tir de los limites administrativos actuales, donde los datos
cobren auténtico alcance.

Tabla IT

Fe As Ag Sn Sb Pb

Leén (19) 0,062 051 0,036 001 0020 0,01
Zamora (6) 0,148 1,54 0,040 0,01 0,045 0,01
Salamanca (15) 0,156 146 0,009 0,01 0,042 0,10
Valladolid (18) 0,093 1,04 0,009 0,01 0,008 0,00
Palencia (19) 0,069 0,71 0,025 0,01 0,078 0,03
Burgos (6) 0252 122 0006 000 0511 0,00
Soria (21) 0,109 0,79 0,015 0,01 0,016 0,01
Segovia (5) 0,167 0.78 0,002 0,01 0,041 0,00
Avila (16) 0,137 3,01 0,113 0,03 0,135 0,00

{Las cifras entre paréntesis indican el nimero de piezas.)

Otra impresién de entrada, que en su dia habrd de ser
confirmada, es que las bajas tasas de impurezas (aun des-
conociendo en detalle las caracteristicas de la materia
prima) remiten a una economia de reciclado de cobre més
que a la explotacion intensiva de nuevos recursos.

El Bronce Pleno

1
Metales y aleaciones

Los objetos de metal sezsu lato atribuidos al Bronce Pleno
(algunos de controvertida filiacién, como veremos)
ascienden a dieciocho, distribuidos en los tipos basicos
que recoge la figura 52,1. El tnico grupo de cierta enti-
dad es el de las hachas planas (10 ejemplares), quedando
el resto reducidos a nivel testimonial de la metalisteria de
la época, con algunas piezas tan singulares como las espa-
das de Cea y Villaviudas y el esbelto rapier de la provin-
cia de Palencia.

Desde el punto de vista de las aleaciones existe un
claro predominio de bronces binarios, cobre/estano,
pues solamente dos piezas son de cobre y otras tantas de
cobre arsenicado. Tal preponderancia, al hilo de lo que
acontece en buena parte de Europa por entonces, podria
en principio hacernos pensar que ¢l conjunto se alinea
con el resto de los metales mesetenos de igual época (fig.
52}, si bien la comparacién entrambos elencos ofrece sufi-
ciente contraste como para afirmar que, al menos desde el
punto de vista estadistico, esta parte de la Coleccién no es
representativa del mundo de las aleaciones del Bronce
Pleno regional, y ello por méds que, ocasionalmente,
cuente con algin ejemplo de las mismas.

Mientras la espada de Villaviudas y el estoque de
Palencia presentan unas aleaciones realmente antiguas, de
cobre arsenicado (2,27 y 1,19%, respectivamente), la de
Cea es ya una pieza broncinea, con un 11,19% de estano.
Cabria asi pensar en la mayor modernidad de esta ltima,
aunque no necesariamente. Como ya se ha puesto de
manifiesto repetidas veces, no es excepcional una discor-
dancia entre las cronologias que composicion metalica y
analisis tipologico proporcionan; debiendo recordar en
este sentido que ninguna seguridad poseemos acerca de
las fechas y mecanismos de introduccién del bronce en la
Meseta, no descartando por ello que ambas tecnologias,
la del cobre y bronce, hubieran coexistido durante un
dilatado periodo.

Por lo que a las armas cortas se refiere, el punal de
lengiieta de Clunia (n® 46) es un bronce binario, con un
9,60% de Sn; y de los tres punales de remaches, dos son
de cobre —los de Quintanilla de las Vinas y Tariego (n® 42
y 43 )—, mientras que ¢l tercero, «de Ledn o Palencia» (n®
44), es un bronce ligeramente plomado, con un 17,30%
de Sny 2,14% de Pb. A propdsito de este Gltimo ele-
mento, creemos oportuno recordar que las aleaciones
plomadas comenzaron a menudear en Europa Occidental
avanzado el Bronce Medio, si bien la tasa de plomo, dis-
creta inicialmente, tan sélo adquiere en la Peninsula Ibé-
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rica cierto relieve muy avanzado el Bronce Final, desde el
900 a.C. En las tierras del Duero asi lo ponen de mani-
fiesto manufacturas tales como los dos punales de roblo-
nes de Ardén (Lebn) —con un 1y 1,52% de Pb—, segura-
mente a fechar ya en los inicios del Bronce Final; o un
fragmento de punzén de La Corvera (Navalmoral de
Béjar), ambas con una datacién relativa del Bronce Pleno
(Herran, 1997).

Excepto el hacha n® 32, de «Ledn o Palencia», que
es de cobre, los demas modelos planos son de bronce,
alcanzando un contenido de estafio que oscila entre 3,98
y 17.,72%, con un valor medio de 10,15%. Tratase, pues,
de piezas que se mueven dentro del intervalo de los bron-
ces de buena calidad, pese a lo cual no pasamos por alto
la existencia de algunas unidades fundidas con bronces
pobres, con menos del 8% de Sn, que, sin embargo, con-
sideramos nada excepcionales en una época en la que pre-
sumiblemente atin se tanteaba y experimentaba con la ale-
acién. Quizd mas llamativa podria resultar la composicion
del hacha de bronce de Carrién de los Condes (n°® 34),
con un 2,37% de antimonio. Tal elemento se manifiesta
como una impureza habitual del cobre a resultas de las
asociaciones polimetélicas de los minerales de origen. La
mayor parte de este elemento suele perderse en los humos
durante el proceso de reduccién del mineral a metal y en
el afinado o refundido (Tylecote et alii, 1977, 331 ss.;

Frecuencia relativa de objetos (%)

1-4 16-20 >20

Contenido de Estafio (%) f® col. Fontaneda ] castilla—Lesn

Delibes, Fernindez-Miranda et alii, 1989, 87-88), de ahi
que el antimonio remanente en esta hacha resulta un
tanto inusual, aunque en modo alguno sorprendente.
Recuérdense, por ejemplo, los cobres y bronce antimo-
niados de los Timulos Armoricanos y de otros depositos
bretones (Briard y Bourhis, 1984, 47-49), y en particular
un hacha plana de Ploubazlanec con un 2,5%. Altas tasa
de antimonio, aunque sin llegar a limites tan extremos,
encontramos en otros metales de la Coleccién como la
espada de Cea (0,85%) v el hacha plana de Pontevedra
(0,77%) y, fuera de este conjunto, ha resultado antimo-
niado un puiial inédito de remaches del yacimiento palen-
tino de Cueva Rubia (1,25%).

En el comentario dedicado a la revisién de materiales
asignables a este Bronce Pleno quedarfa por considerar
una punta de pedanculo y aletas y un punzén, ambos de
bronce (12,30 y 11,91% de Sn, respectivamente) proce-
dentes de Lara de los Infantes; aunque su ambigtiedad
tipolégica nos induce a no descartar su mayor moderni-
dad, acaso ya de los inicios del Bronce Final. Esta es la
razén por la que nos limitemos tan sélo a anotar su exis-
tencia y, cuando mads, a sefialar la dificultad de discriminar
cronolégicamente determinadas piezas de la region,
habida cuenta del caricter poco cosmopolita de la meta-
lurgia de la Meseta, donde piezas de disefio arcaico como
las ahora consideradas, seguirdn teniendo aceptacion
durante el dltimo Bronce.

Vistos de manera conjunta los bronces de la Colec-
cién Fontaneda, la distribucion del estafio sigue una
norma, segun la cual mas de la mitad de los efectivos cacn
dentro de los intervalos por encima del 8% de estano. La
comparacion con la totalidad de las piezas broncineas de
Castilla y Leén analizadas dentro del Programa Arqueo-
metalirgico ofrece el contraste reflejado en la fig. 53,
mereciendo sefalar, sin entrar en detalles por ahora, que
la frecuencia de los bronces ricos en estafio es mayor en
nuestro conjunto.
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VI Tomas metalogrificas: 1.y 2.-Talin y filo hachn plana n° 33 (Dueiias, Palencin). 3.-Talon bacha plana n° 40 (Prov. Pontevedra). 4 y 5.-Talén y filo hacha plana
1n? 34 (Carriin de los Condes, Palencin).

2
Metalurgia de taller

Huachas planas

n° 33.— (Duefas). Bronce (13,66% de Sn). Se han practi-
cado dos metalografias, en talén y filo. La primera mues-
tra una microestructura de granos poliédricos maclados,
correspondiendo a un bronce alfa forjado y recocido

(Lam, VI, 1). El plano es muy superficial, de ahi que una
gran extensiéon del campo se encuentre invadida de pro-
ductos de la corrosién del bronce. La imagen metalogri-
fica del filo, en cambio, es la de un bronce homogenei-
zado térmicamente y forjado en frio con posterioridad
(Lam. VI, 2). Se deduce que la pieza, una vez sacada del
molde, recibié un tratamiento generalizado de forja ya
que afectd tanto a la regién del talén como al filo. Tras
ello fue recocida hasta homogeneizar por redisolucién en
solido el bronce bifdsico formado en la fase de enfria-
miento de la colada. El metal forjado recristalizé en cris-
tales poliédricos maclados (estructura del talén). Final-
mente, ¢l filo recibié otra sesién selectiva de forja en frio
que rompio los cristales formados en el recocido dejando
una banda de metal més duro (y més fragil) en el cortante
del instrumento.

n® 40.— (Prov. de Pontevedra). Bronce (12,55% de Sn).
Metalografia tomada en el talén. Muestra un bronce
homogencizado y forjado en frio. Los cristales de seccién
poligonal muestran numerosas bandas paralelas de desli-
zamiento en frio del metal bajo la accién del martillo
(Lam. VI, 3). Se observan poros y microrrechupes. En
este caso el bruto de colada fue forjado en frio, recocido
y, finalmente, vuelto a forjar. Aunque s6lo hemos metalo-
grafiado el tal6n, presumiblemente el filo mostraria con
mas razoén idéntico tratamiento.



VII Tomas metalograficas: 1y 2.-Lengiieta punaln® 46 (Lara, Burgos) y la misma aumentada. 3.-Hoja puial n° 43 (Quintanilla de las Visias, Burgos). 4.-Filo pusial
n° 44 (Prov. Leén o Palencia)

n® 34.— (Carrion de los Condes). Bronce (11,87% de Sn;
2,73% de Sb). Se han tomado dos metalografias, en el
talén y en el filo. La del talén muestra un bronce homo-
geneizado y forjado en frio. Se aprecian algunas forma-
ciones globulares de 6xido cuproso (Lam. VI, 4). En el
filo la observacién es muy similar, si bien aqui se aprecia
con claridad una definida orientacién de los granos defor-
mados en la forja siguiendo el ¢je del filo (Lam. VI, 5).
Hay algunos poros y sopladuras aplastadas. Basicamente,
el esquema constructivo es similar al apreciado en el
hacha de Duenas, si bien en ésta el proceso final de forja
en frio ha afectado a toda la pieza, como sucede en la de
la Prov. de Pontevedra.

El estudio metalografico de estas hachas planas del
Bronce Pleno apuntan hacia el tratamiento metalargico
sistematico de los productos primarios de fundicién. En
los tres casos vistos se reproduce una metalurgia de taller
coincidente en gran medida: el bruto de colada es forjado,
sometido a la accién del fuego para recristalizar el metal y
homogeneizar el bronce alfa, enfriado a temperatura
ambiente (no cabria hablar de un templado sensu stricto)
y nuevamente forjado total o selectivamente.

Nuestros resultados coinciden plenamente con los
obtenidos por Coghlan en nueve palstaves ingleses e
irlandeses del Museo de Newbury (Berkshire, Inglaterra),

a cuyo documentado comentario nos remitimos (Cogh-
lan, 1967, 19). Repetidamente, parece comprobado que
durante el Bronce Pleno no se utilizaron las hachas direc-
tamente como un producto primario de fundicién, dedu-
ciéndose de la metalurgia de taller que ¢l artesano habia
adquirido y aplicaba una serie de conocimientos especifi-
cos sobre el comportamiento y las propiedades del bronce
que bastarfan para considerarle un profesional especiali-
zado. En contraste con lo que habia sucedido a lo largo
del Bronce Antiguo, periodo en el que detectdbamos
varias maneras de hacer las hachas, en el Bronce Pleno
prosperé la mejor tradicién anterior: la que mds arriba
seflalamos como «grupo d».

Pusiales

n® 46.— Puial de lengiieta (Clunia). Bronce (9,60% de
Sn). Metalografia tomada en la lengiieta. El metal resulté
muy poroso en la superficie, con gran cantidad de burbu-
jas o vacuolas, y se encuentra muy atacado por la corro-
siébn. Ofrece una microestructura de fundicién algo
deformada por tratamiento en frio (Lam. VII, 1). Vista a
mayores aumentos se confirma la presencia de inclusiones
escoridceas y se hacen patentes las lineas de fractura que
afectan a los granos columnares (Lam. VII, 2).
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54 Porcentejes de Sn en piezns del Bronce Pleno mesetenias (sobve 32 objetos).
55 Contenidos de Ph en piezas del Bronce Pleno meseteiias (sobre 32 objetos).

n°® 43.— Punal de remaches (Quintanilla de las Viias).
Cobre. Metalografia tomada en el filo, segiin un plano
secante normal a la superficic de la hoja. La microfoto-
graffa muestra una estructura de granos poliédricos muy
maclados, de tamano irregular (Ldm. VII, 3). El metal es
sano, pues no se aprecian burbujas ni inclusiones de esco-
ria. Se deduce que la hoja fue forjada y luego recocida al
fuego sin que pudiera lograrse una buena recristalizacion,
bien porque la temperatura alcanzada fuera baja, bien
porque el tratamiento térmico fuera demasiado breve.

n° 44 — Punal de remaches (Prov. de Leén o Palencia).
Bronce (17,30% de Sn y 2,14 % de Pb.). Metalografia
tomada en el filo, segiin un plano secante normal a la
superficie de la hoja. Muestra una microestructura reticu-
lar obtenida al recocer adecuadamente el metal en estado
bruto de colada (Lam. VII, 4). La fundicién es porosa,
sucia, y la ausencia de deformacién en las inclusiones y de
maclas en los cristales certifican que no ha habido trata-
miento mecanico. En los bordes de grano se han situado
preferentemente segregados de fase delta (pequedios gra-
nulos de color azulado), confirmando la metalografia el
alto contenido en estano leido en el espectrograma. La
fase delta, rica en estaio, es una componente muy dura
formada por enfriamiento lento desde una temperatura
de 400° o mas. Vemos, pues, que este pufial es un pro-
ducto de fundicién sometido solamente a un tratamiento
de recocido de metal.

La metalurgia de taller de los puiiales de la Coleccién
asignados al Bronce Pleno pone en evidencia al menos
tres tradiciones distintas. Por un lado, el pufial de len-
giieta de Clunia, atn siendo de bronce, es subsidiario de
uno de los métodos descritos en piezas homélogas del
Bronce Antiguo, aquel que consistia en forjar en frio un
producto primario de fundicién. El método ha sido docu-
mentado también en los punales de remaches del mundo
argdrico, en dos ejemplares de cobre de la Hoya de
Matanza Senes (Almeria) dados a conocer recientemente
por Montero (1992, 410 y 412), lo cual hace evidente su
pervivencia més alld de consideraciones estrictamente
tipologicas. Por otro lado, el pufial de dos remaches de
Quintanilla de las Vifias, con el filo forjado y recocido, es
una variante tecnolégica abreviada del segundo método
descrito en el Bronce Antiguo y que consistia en forjar,
recocer y volver a forjar selectivamente los filos. En este
caso se ha eliminado la segunda forja, coincidiendo con
las observaciones hechas en dos puiiales andaluces de la
Hoya de la Matanza y del Llano de la Gabiarra (Montero,
1992, 413-414). Lo mas frecuente, sin embargo, es
encontrar los filos nuevamente forjados en frio. Asf se ha
visto en un par de armas cortas argdricas de Las Angostu-
ras (Granada) y de la Hoya de la Matanza, ambas de cobre

(Montero, 1992, 411 y 415) y en un tanged knife de
bronce de filos biselados encontrado en Maesbury, al
oeste de Inglaterra (Parker, 1982, 46-47). Queda final-
mente un tercer sistema de manufactura consistente en
recocer el metal del producto primario de fundicién,
como atestigua nuestro puflal n® 46. En este caso las
caracteristicas de la aleaciéon (17% Sn) y el tratamiento tér-
mico son suficientes para producir un bronce duro, quizd
demasiado frigil para ser forjado en frio o en caliente.
Hasta ahora no se habia detectado este procedimiento en
ninguno de los estudios metalograficos publicados pero,
de confirmarse en futuros trabajos, indicaria un notable
grado de habilidad y de conocimientos empiricos en los
metalurgos del Bronce Pleno.

3
La introduccion de los bronces de estaiio

La caracteristica mds llamativa del Bronce Pleno de
Castilla y Ledn reside en la paulatina consolidacion de la
tecnologia del bronce binario, tal como se viera en la fig.
52,2,y ello por mas que, paralelamente, durante tiempo
habra de continuar la tradiccién de manufacturar en
cobre.

La fuerte implantacién de la tecnologia del bronce se
puede seguir, efectivamente, en el grifico de la fig. 54, en
donde se ofrece la distribucién del contenido de Sn: mas
del 75% de las piezas son de bronce con alta o muy alta
carga de estafio. Tal constatacién, apoyada con frecuencia
en referentes tipolégicos de cronologia tan general como
«del Bronce Pleno», a duras penas permite fijar el
momento concreto en que arraigara dicho uso (Ferndn-
dez-Miranda ez alii, 1995). Casi un 20% de las piezas son
bronces pobres, con menos del 8% de Sn; mezcla que,
junto con la ternaria Cu-Sn-As, se suele poner en relacién
con una fase de busqueda de bronce de composicién mas
adecuada. Asi al menos se explica para determinados terri-
torios galos y britdnicos (Briard y Bourhis, 1984, 48;
Needham ez alii, 1989, 392), ignorando hasta que punto
tal esquema puede ser aplicado en Castilla y Leén, dado
que realmente se desconoce si la introducciéon del bronce
en nuestro territorio fué el resultado de procesos de expe-
rimentacion local o si, como parece, responde a una
importacion desde otros dambitos, en cuyo caso habria
que determinar no sélo el lugar de procedencia, sino tam-
bién fijar el momento de arraigo de tales usos, que supo-
nemos no alejado de otras drea europeas. En este mismo
sentido, en fin, no ha de olvidarse que el reciclado de
bronces también puede dar lugar a aleaciones empobreci-
das de estaiio, tanto mds cuando existe la razonable cer-
teza —en La Loma del Lomo (Cogolludo, Guadalajara),
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por ejemplo (Valiente, 1987)— de la convivencia tecnold-
gica antes mencionada: bronces de excelente calidad con
utillaje de cobre.

Algo mis del 30% de los bronces son aleaciones ternarias,
los mas en torno al 1% de plomo en su composicién (fig.
55), superados tan s6lo por un pequefio conjunto que, no
obstante, nunca sobrepasa el 4% de este metal. A la vista
de tales datos parece dificil aceptar una intencionalidad en
la adicién de plomo en una coladas que, por lo demas,
ofrecen cocientes similares a las del grupo de Tréboul
(Briard y Bourhis, 1984, 50-51) y las del Bronce Medio
britdnico (Brown y Blin-Stoyle, 1959, 194; Hughes,
1979, 201); una conexion que se ve reforzada a partir de
la tasa media de estafnio —en nuestro caso el valor es del
14,92%, mientras que para Tréboul se fija en un 14,6%-;
aunque con ello, ni mucho menos estemos afirmando la

subsidiariedad de la metalurgia meseteiia respecto a aquel
o cualquier otro foco metalargico, hecho de no ficil
demostracién por el momento.

El Bronce Final

1
Metales y aleaciones

La mayor variedad tipoldgica del Bronce Final queda
recogida también en los materiales de la Coleccién Fon-
taneda, como muestra la fig. 56, si bien se echan en falta
algunos tipos de interés metaliirgico, quizd menos atrac-
tivos para el coleccionista de antigiiedades. Destacan
entre las piezas analizadas cuatro grupos: doce brazaletes,
seis hachas de apéndices laterales, dieciocho hachas de
talon y anillas y nueve puntas de lanza.

Los andlisis indican que todas las piezas son de
bronce, la mayorfa de bronces binarios (43 piezas), en
tanto que el resto, con pequefios cocientes de Pb, poseen
la condicién de bronces ternarios (9 piezas). La compara-
cién de los mismos con el conjunto de Castilla y Leén,
mostrada en la fig. 56, posibilita observar ciertas diferen-
cias, mas de orden cuantitativo que cualitativo. Frente a
casi un 20% de piezas mesctefias identificadas como
cobres, ninguna se recoge entre estos objetos de la Colec-
cion (con la posible excepcién, como vimos, de alguna
pieza de Lara de los Infantes), mientras que la presencia
de bronces ternarios es proporcionalmente mas reducida
€N NUestro repertorio.

Vistos por tipos, la serie de brazaletes estd elaborada
con bronces binarios (salvo el ejemplar n® 98, de Fuentes
de Valdepero, que contiene algo més del 1% de Pb), osci-
lando la titulacién del estafio entre el 12,12% del mencio-
nado brazalete de Fuentes y el 15.96% de uno de los de
Villaverde de la Chiquita (n® 94). El conjunto més pré-
ximo para comparar es el depdsito de Llavorsi (Lérida),
con 77 brazaletes, lisos la mayoria, cuya media de estafio
se sitia en trono al 16%, con valores extremos entre el
11,7y 26,4% de Sn (Consuegra et alii, 1991). Los braza-
letes de Llavorsi resultan asi algo mds ricos en estafio aun-
que con una baja tendencia al empleo de bronce ternario
similar a la del conjunto de la Coleccién Fontaneda. De
hecho sélo el 12% de las piezas es de bronce plomado,
con una media de estafio del 2%, siendo frecuentes valo-
res en torno al 1%, tal como sucede en nuestro brazalete
de Fuentes de Valdepero, el tinico plomado de la Colec-
cion. En el propio territorio castellano y leonés no son
extranos valores altos de Sn en estas piezas de aderezo
personal, y tal hemos podido ver en dos ejemplares sal-
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56 1.-Distribucion por tipos de las piezas del Bronce Final de ln Coleccion. 2.-La composicién metilica de lns piezas Bronce Final de ln Coleccion y su contraste con las

catellanas y leonesas. Inclnida lo Coleccion Fontanedn.

57 Cocientes de Sn de lns piezas del Bronce Final de ln Coleccion (1) y su contraste (2) con las de Castilla y Ledn.
58 1.-Cocientes de Sn en algunos tipos del Bronce Final de ln Coleccidn. 2.- Presencia de Ph en lns piezas del Bronce Final de ln Coleccion y su contraste con las carelln-

nas y leonesas.
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mantinos de El Berrueco, con 20,1 y 29,8%, respectiva-
mente. Si lo son, por el contrario, los bronces ternarios
ricos en plomo, resultando excepcional la formulacién de
un tercer ejemplar de El Berrueco con 11,8% de Pby
3,1% de arsénico (Herran, 1997).

Las seis hachas de apéndices laterales son de bronce,
presentando tres de ellas unos cocientes de plomo entre
el 1y 3%. El contenido de estafio oscila entre el 10,19%
de la pieza de «Ledn o Palencia» (n® 68) y el 15,5% que
detenta el ejemplar leonés de Almanza (n° 65).

El grupo mas numeroso de piezas del Bronce Final
corresponde a las hachas de talén con una o dos anillas
—18 piezas, en concreto—, cuatro de las cuales son bron-
ces ternarios, correpondiendo el resto a las mas caracte-
risticas mezclas binarias con elevados porcentajes de Sn.
En ellas, efectivamente, dicho metal adquiere valores
comprendidos entre el 10,78% del hacha de Miraveche
(n° 78) y el 21,3% de la de Becerril de Campos (n® 75),
aunque el grueso del material ofrece unos porcentajes
promediados entre el 11 y el 15%. Al igual que en el caso

de las hachas de apéndices, podemos distinguir dos series
perfectamente contrastadas en funcién de sus cocientes
plambeos; simbdlico en un primer conjunto, el més
numeroso, mientras que unas pocas (Cistierna —n® 70—y
Mondreganes -n° 69—, como mds representativas, con un
7,1 yun 6,2% de Pb, respectivamente) resultan aleaciones
claramente ternarias. Tal dualidad, como se plantea en el
correspondiente estudio tipolégico, no constituye mas
que la expresién de un proceso de progresiva introduc-
cién de plomo en los aleados, en el que las piezas ploma-
das representarian las altimas producciones del tipo, mol-
deadas al filo del Ha. C.

El grupo de las puntas de lanza de enmangue tubular
-9 ejemplares— ofrecen una composicién de bronce bina-
rio, excepciéon hecha de la palentina de Villanueva del
Rebollar (n® 60) que ha resultado un bronce ternario,
con un 3,4% de plomo. Las tasas de estafio, por su parte,
se mueven en general dentro de la regién de los bronces
ricos, no alcanzando tal condicién tan sélo una lanza de
procedencia incierta (Prov. de Palencia, n°® 53) cuyo por-
centaje apenas si representa un 4,96% del total. Como en
los casos de las hachas que acabamos de ver, es posible dis-
tinguir dos conjuntos de aleados —plomados y sin plo-
mar—, con implicaciones cronolégicas afines a las de las
piezas arriba consideradas.

La serie analitica de materiales del Bronce Final de la
Coleccién Fontaneda, se completa con una espada leo-
nesa de bronce procedente de Villaverde de la Chiquita
(n®52), con 10,1% de Sn en la hoja; el cincel de cubo de
Saldana, Palencia (n® 62) -11,1% de Sn—, para finalizar
con tres hachas planas con anillas, las burgalesas de Quin-
tana de Bureba (n® 85) y Renedo de Amaya (n° 86) v la
de Dehesa de Romanos, Palencia (n® 87). La aleacién de
la primera pieza se equipara sin dificultad con las que
caracterizan a las espadas de la Ria de Huelva (Escalera,
1978, tabla 2; Ruiz Galvez, 1987, 256), reiterando tam-
bién las mds usuales entre las espadas atlanticas de similar
cronologia (Harrison, Craddock y Hughes, 1981, 158).
El cincel, por su parte, semejante a otro de la misma pro-
cedencia, Saldana, se alinea con los bronces pobres en
plomo, muy al contrario del ejemplar palentino de Valde-
rrabano (Rodriguez et alii, 1987, 646), que constituye
un fiel exponente de aleacién ternaria, ya con un 3,465%
de Pb. Se advierte, pues, una divergencia en la composi-
cién de estos modelos, que en este caso, desafortunada-
mente, no refleja una diversidad tipoldgica, dada la
homogeneidad formal de todos ellos.

Salvo la pieza de Renedo de Amaya, 14,72% de Sn,
las dos restantes hachas planas con anillas sitian el mismo
metal a la baja (la de Dehesa supera tan sélo ligeramente
el 6%) respecto al valores medios entre las fundiciones del
Bronce Final atlantico a partir del cambio de milenio. El



plomo en ninguna de ellas supera la barrera del 1%, aun-
que lo cierto es que dicho rasero es transgredido por
otros ejemplares —los burgaleses de Padilla de Abajo
(Herran, 1997) y Sotoscueva (Delibes, Fernandez y
Herran, 1994), por ejemplo, con un 4,10 y 1,57%, res-
pectivamente— de idéntica estructura, eso si, con la hoja
mucho esbelta que los de la Coleccion.

Quedaria, por dltimo, considerar la mas atipica de
cuantas piczas componen la Coleccion, el colgante? de
Cea (n° 101), de enorme singularidad tipoldgica, y cuya
composiciéon nos habla de un bronce con alta tasa de Sn
—18,85%— y testimonial presencia de Pb en la linea, pues,
del grueso de los aleados del Bronce Final.

Vista de manera global, la distribucion del estafio por
intervalos, tal como refleja el histograma de la fig. 57,
destaca por la escasez de bronces con menos del 8% de Sn.
La moda se sitta entre el 12-16%, advirtiéndose, no obs-
tante, que la comparacion con la totalidad de materiales
de esta época analizados en la Submeseta Norte (fig.
57,2), revela que las piezas de Fontaneda, proporcional-
mente, ofrecen una riqueza media de estano mds baja.
[lustrativo, en fin, resulta aglutinar los diversos tipos de
aleaciones en funcion de sus afinidades compositivas
observindose, por lo que al estafio se refiere (fig. 58.,2),
la escasa representacion de los bronces con menos del 8%
o con mas del 20%. Aunque con ciertas diferencias, los
tres tipos de objetos considerados acumulan mds de la
mitad de sus efectivos en el intervalo 12-16%.

Por lo que se refiere al contenido de plomo, su con-
traste con los de Castilla y Leén (fig. 58) pone de mani-
fiesto una mayor participaciéon del mismo en los primeros,
aunque coincidiendo en ambos casos el escaso nimero de
piezas plomadas.

2
Metalurgia de Taller

Brazaletes

n° 97.— De extremos ensanchados (Fuentes de Valdepero,
Palencia). Bronce (12,12% de Sn'y 1,23% de Pb). Metalo-
graffa tomada segtin un plano secante a la superficie exte-
rior. Muestra una estructura de granos poliédricos muy
maclados, de tamatio irregular (Lam. VIII, 1). Ello indica
que el metal ha sido forjado y recocido. Las numerosas
inclusiones de éxido cuproso son testimonio de una colada
imperfecta, en condiciones excesivamente oxidantes.

Los procesos de taller que sirvieron para la manufac-
tura de éstos, en apariencia, sencillos objetos de adorno
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VIII Tomas metalogrificas: 1.-Brazalete n® 97 (Fuentes de Valdepero (Palencia). 2.-;Colgante? n® 101 (;Cen?, Leon). 3 y 4.-Filo hacha apéndices n° 65 (Almanza,
Leon).
IX Tomas metalogrificas: Extremo apéndice lateral hacha n° 64 (Cea, Ledn). 2y 3.-Anilla y filo hacha de talén de dos asas n° 80 (Cornsin del Conde, Burgos). 4.-Filo
hacha talon y una anilla n° 84 (Oviedo).

han sido puestos de manifiesto en el citado estudio del
deposito de Llavorsi (Lérida). En dicha ocultacién pueden
distinguirse dos grupos basicos de brazaletes abiertos: los
acintados, con una seccion mucho mas ancha que gruesa,
y los de seccién mas regular (Gallart y Rovira, 1990, 9, 12
y 14). Los acintados suelen ser productos de fundicién,
mientras que los de seccién masiva presentan microestruc-
turas de metal forjado y recocido (Consuegra et alis,
1991). El brazalete aqui metalografiado, como sin duda el
resto de los de la Coleccidn, se alinean con estos tiltimos.

No conocemos moldes para la fundicién de brazale-
tes abiertos, abundando en cambio los moldes para barras
de variada seccién. Lo mas probable es que el punto de
partida fueran varillas rectas con la seccién adecuada a las
que se darfa forma dobldndolas con la ayuda de yunque y
martillo. El recocido térmico vendria a restablecer el

equilibrio en las tensiones internas acumuladas por efecto
de la deformacién. Bajo estas consideraciones cabe admi-
tir que el fragmento de molde para varillas de seccién
plano-convexa hallado en La Prairie des Mauves (Nantes)
pudo servir en la preparacién de barras para brazaletes
(Briard, 1984a, 156, fig. 9, n°® 7), idéntica finalidad que
cabe asignar a otro molde litico recientemente descu-
bierto en el término vallisoletano de Mucientes.

La funcién estética del brazalete obligaba a cuidar el
acabado de sus superficies asi como la decoracién, cuando
existe. Para lo primero debieron emplearse pulidoras de
grano muy fino y gran superficie, capaces de alisar el
plano completo disefiado por los caras de la pieza, en
tanto que la decoracién incisa se conseguia a golpes de
cincel o con la ayuda de cantos abrasivos usados a manera
de lima.



Colgante

n® 101.- (;Ceaz, Leén). Bronce (18,85 de Sn). Metalo-
graffa tomada segtin un plano secante a la superficie. Mues-
tra una estructura dendritica de fundicién en cuyo espacios
interdendriticos ha segregado una fase rica en estano (fase
delta) que envuelve los grandes granos de fase alfa, confir-
mando la alta tasa de estano medida por el espectrémetro
(Lam. VIII, 2). Es, pues, una pieza de fundicién.

Huachas

n° 65.- Hacha de apéndices laterales (Almanza, Leon).
Bronce (15,69% de Sn). Metalografia tomada ¢n el filo,
segin un plano secante al extremo del mismo. El amplio

campo preparado ha permitido explorar la estructura en
el propio filo y unos milimetros mis al interior. El metal
interno presenta unos granos de seccién poligonal discre-
tamente maclados (Lam. VIII, 3), mientras ¢l filo ofrece
una textura de forja en frio (Lam. VIII, 4). La pieza fué
torjada, recocida y, finalmente, forjada en frio de forma
selectiva en el filo.

n® 64.— Hacha de apéndices laterales (Cea, Ledn).
Bronce (14,72% de Sn). Metalografia practicada en el
extremo de un apéndice. La microestructura corresponde
a un bronce forjado y recocido hasta recristalizar en gra-
nos maclados de seccién poligonal y tamano heterogéneo
(Lam. IX, 1). Se aprecian inclusiones de éxido cuproso
deformadas por la forja, testigos de una colada defec-
tuosa, oxidante.
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X Tomas meralogrificas: 1.- Filo punta de lanza n° 55 (Lara de los Infantes, Buigos). 2.-Filo punta de lanza n® 54 (Aguilar de Campéo, Palencia). 3.-Filo punta de
lanza n° 59 (Calzadilla de ln Cueza, Palencin),

n® 80.— Hacha de talén y una anilla (;Coruna del Conde?,
Burgos). Bronce (14,55% de Sn). Se han preparado dos
metalografias, una segtin un plano secante a la superficie
de la anilla y la otra segtin un plano que corta perpendi-
cularmente el extremo del filo. La primera ofrece una
imagen de grandes granos de bronce alfa formados al
homogeneizar térmicamente el bruto de colada (Lam.
IX, 2). Son patentes grandes burbujas como consecuen-
cia de problemas de desgaseado del molde asi como algu-
nas formaciones de 6xido cuproso. El filo, en cambio,
muestra una estructura de granos de seccién poligonal
maclados, de tamano regular, que indican un trabajo de
forja y tratamiento térmico (Lidm. IX, 3). También se
aprecian ciertas maclas de deslizamiento en frio (series de
lineas paralelas oscuras) producidas durante la vida til de
esta herramienta, al percutir sobre un cuerpo mis duro
que ¢l propio metal.

n® 84. Hacha de talén y una anilla. (Oviedo). Bronce
(10,89% de Sn). Metalografia tomada en el filo segin un
plano secante al extremo del mismo. Muestra una estruc-
tura de granos poliédricos maclados, debida al trabajo de
forja y al tratamiento térmico del metal (Lam. IX, 4). La
recristalizacién no es buena, de donde se deduce que la
temperatura alcanzada no fue suficientemente elevada o
el tiempo de tratamiento demasiado corto.

No son muchas las referencias a las que acudir para el
estudio metalografico de las hachas del Bronce Final. Las
dos piezas presentadas por Sierra (1978, 29 ss. y Lam. II
y III) de origen gallego, son productos de fundicién vy,
aunque sugiere el autor que una de ellas pudo haber sido
forjada en frio, la escasa deformacién del grano mostrada
se justifica mejor como reflejo del esfuerzo de rotura de la
hoja, pues la muestra para la metalografia se tomé preci-
samente en la zona de fractura, lejos del filo. Una pieza
irlandesa examinada por Coghlan (1979, 15-16) conser-
vaba la estructura dendritica de fundicién en alguna zona
alejada del filo, pero éste habia sido forjado, templado y
vuelto a forjar en frio; técnica que coincide con la vista por
nosotros en las hachas de la Coleccion.

Nuestra experiencia metalografica en este tipo de ati-
les, atin inédita en su mayor parte, permite establecer
unos grupos tecnologicos similares a los descritos al
hablar de las hachas del Bronce Antiguo si bien, como
sucede también en el Bronce Pleno, el més frecuentado es
el grupo «d» de los enunciados.

Comentario aparte merece ¢l hacha de apéndices de
Cea (n° 64), dado que muestra los efectos del trata-
miento mecanico incluso en los apéndices, elementos
estos que, en principio, no lo requieren por la funcién que
desempenan como simples fijadores de la pieza al mango.



Es muy probable que lo que aqui se observa sea mas bien
consecuencia de un proceso de «mise en forme» de la
pieza. Efectivamente, al salir del molde, el hacha suele
presentar unos rebordes de metal coincidiendo con las
costuras de las valvas. El metal sobrante es eliminado con
abrasivos cuyas huellas en ocasiones son todavia percepti-
bles; pero en otras, y este debe ser el caso que nos ocupa,
es aplastado a martillazos sobre la propia superficie, como
dejan ver numerosos ejemplos. El resultado metalogrifico
es una suerte de forja.

Puntas de lanza tubularves

n® 55.— (Lara de los Infantes, Burgos). Bronce (16,09 de
Sn). Metalografia tomada segin un plano perpendicular
al filo. La imagen corresponde a una estructura dendritica
de fundicion (Lam. X, 1). El metal tiene aspecto sano
aunque muy atacado en superficie por la corrosién (cavi-
dades oscuras en la metalografia).

n° 54.— (Aguilar de Campdo, Palencia). Bronce (14,42%
de Sn). Metalografia tomada segiin un plano secante al
tubo de enmangue. Muestra una microestructura de gra-
nos poliédricos maclados, indicadores de un tratamiento
de forja seguido de un recocido del metal (Ldm. X, 2). La
fundicién es porosa, sucia, con las impurezas situadas en
los bordes de grano que han quedado asi notablemente
engrosados. Son apreciables también algunas inclusiones
de 6xido cuproso formadas a consecuencia de un
ambiente oxidante en el momento de preparar la colada.

n® 59.- (Calzadilla de la Cueza, Palencia). Bronce
(15,46% de Sn). Metalografia tomada segtin un plano
perpendicular al filo. Se trata de una estructura dendritica
de fundicién (Lam. X, 3). El metal presenta numerosas
sopladuras y grinulos de 6xido cuproso.

Por regla general, las puntas de lanza son piezas de
fundicién, tal como muestran las metalografias de Lara y
Aguilar, habiéndose hallado numerosos moldes bivalvos
para este uso (Briard, 1984a; Goémez, 1984, ctc.). No
obstante, algunas piezas eran sometidas a procesos de
forja y recocido, bien para acabar de darles la forma defi-
nitiva, bien para mejorar las cualidades del metal. Este
seria el caso de nuestro ejemplar de Calzadilla de la
Cueza.

Algunos materiales de la Coleccién correspondientes
a este apartado, el Bronce Final, carecen de metalografia,
lo cual, sin embargo, no impide que abordemos el estu-
dio de determinados aspectos tecnolégicos con ellos rela-
cionados. Y tal es el caso de la espada leonesa de Villa-

verde de la Chiquita (n® 52) que, sin duda, como las de
la Ria de Huelva (Rovira, 1995) se logré mediante un
procedimiento de fundicién forjada y templada con los
filos selectivamente endurecidos. Poco se puede decir,
por el contrario, del cincel de cubo de Saldana (n® 62),
aparte de su manufactura a molde. Posiblemente, al igual
que las hachas y los martillos del mismo tipo, recibié un
tratamiento mejorador de las cualidades mecdnicas del
metal en su parte activa, pero no hay constancia docu-
mental por el momento.

Una somera referencia, por tiltimo, a propdsito del
gancho de carne de Cantabrana, construido por partes
ensambladas. Las diversas tomas analiticas muestran en
todos los casos bronces binarios ricos en estafio (entre 21
y 25%), apareciendo en proporciones diferentes los ele-
mentos minoritarios e impurezas: plomo, antimonio, hie-
rro y niquel, evidenciando asi que cada una de las partes
responde a diferentes coladas de metal.

3
La Submeseta Norte en el marco del Bronce Final

Atlantico

En esta larga etapa que corona la Edad del Bronce, la
metalurgia de la Submeseta Norte ofrece manifiestos tin-
tes personales, no sélo de naturaleza tipolégica, sino tam-
bién por lo que a la composicioén de las coladas se refiere.
Los broncistas locales, sin duda bien aprovisionados de
materias primas, producen bronces en cuya composicion
el estanio entra con largueza (véase fig. 59,1) y en los que
el plomo (fig. §9,2) se usard con parquedad. Resultan

en conjunto, bronces de buena factura, con una propor-
cién media de Sn por encima del 12%, repartida con bas-
tante equidad entre los diversos tipos (fig. 60). Si bien las
tendencias evolutivas de los bronces plomados no apare-
cen demasiado nitidas, se advierten, no obstante, sendos
conjuntos de hachas de talén en los que —frente a una
mayoria en que dicho elemento resulta nimio— aparecen
significativos cocientes plimbeos (entre el 1 y 4% el pri-
mero, y en el intervalo 4:8% el segundo) (fig. 60), que no
hacen sino corroborar la distinciéon morfolégica: paltaves
de hoja trapecial, escasamente plomados y de cronologia
no mas alla del 800 a.C., y de hoja «esbelta», evoluciona-
dos desde aquellos y que corresponderian ya a la Gltima
centuria de Ja Edad. La misma dindmica parecen ofrecer
las hachas de apéndices y planas con anillas, en tanto que
la presencia esporadica de alguna pieza con alta carga de
plomo —un brazalete del Berrueco o una punta de lanza
de La Valdavia, por ejemplo (Herrdn, 1997)-, en abso-
luto traducen tendencias evolutivas concretas, dada su
excepcionalidad en el conjunto de los respectivos tipos.
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59 1.- Cocientes de Sn (1) y Pb (2) en piczas del Bronce Final de Castilla y Lein.

60 1.- Cocientes de Sn (1) y Pb (2) de algunos tipos del Bronce Final de Castilln
y Leon.

El andlisis de las hachas de talén, el tipo con mucho mas
prolifico de la metalurgia mesetenia del Bronce Final,
delata claras diferencias compositivas respecto a las mis-
mas produciones de otras provincias atlanticas. Asi lo
pone de relieve el contraste con las piezas del conjunto
pontevedrés de Samieira (Sierra ef aliz, 1984, 45 y ss.), el
mas representativo del Noroeste, en general mis ploma-
das que las nuestras; otro tanto revelan los focos nor-
mando y bretén, cuyas producciones —ahora de hachas de
cubo como modelos predilectos— revelan elevadisimas
tasas de plomo (depésitos de Luzarches y Touche-
Rouault, por ejemplo) (Briard y Bourhis, 1984, 57 y 59),
no muy alejadas, por lo demids, de algunos materiales cha-
rentianos estudiados por Gémez (1984, 85).

Acaso por tratarse de territorios mas interiores,
donde los influjos atlinticos se entrecruzan més nitida-
mente con los continentales (Pautreau, 1984, 129), la
metalisterfa del Poitou resulta manifiestamente menos
plomada, mds en la linea de las castellanas y leonesas,
como asf sucede con la de otras regiones septentrionales
galas —Oise y Somme- en las que las espectrografias reali-
zadas en las piezas de depositos tales como Erondelle,
Giraumont o Plainseau, con espadas pistiliformes y de
lengua de carpa, revelan cocientes plomosos que no supe-
ran el 10%, con mas de la mitad de los anilisis por debajo
del 1% (Bourhis, 1984, 40-41).

La comparacion con las producciones britanicas, por
tltimo, tampoco las asemeja demasiado a nuestros bron-
ces, toda vez que, en general, deparan contenidos de
plomo por encima del 2%, aunque a diferencia de las fran-
cesas mas plomadas, raramente superan el 20% (Brown y
Blin-Stoyle, 1959). Curiosamente, el mejor paralelo para
los aleados mesetenios los encontramos en el reiterado
depésito leridano de Llavorsi, particularidad que viene
dada por el contraste tipoldgico entre los materiales del
escondrijo (Gallart y Rovira, 1990) y los analizados de
Castilla y Leén. En Llavorsi, por ejemplo, las hachas son
de alerones y su composicién se aproxima a la de las pie-
zas de Picardia y norte de Francia —depésitos referidos de
Erondelle y Plainseau— (Consuegra et alii, 1991). Lla-
vorsf resulta adn menos plomado (0,72% de media frente
al 1,70% de las piezas mesetefias), pero las medias de
estafio y su agrupamiento son ciertamente coincidentes:
16,14 de Sn en aquél, muy proximo al 15,66% de las
nuestras.

Aunque sin demasiada precisién todavia, se pueden
atisbar una serie de pautas evolutivas en la metalurgia de
las tierras del Duero, entre las que determinados aspectos
esenciales en el proceso de fundicidn, caso del tipo de
horno, practicamente habrin de quedar inéditos por falta
de datos. Contamos, sin embargo, a este respecto con
unos pocos fragmentos cerdmicos de época campani-



forme con adherencias metdlicas del Pico del Castro
(Quintanilla de Arriba, Valladolid) y de la segoviana
Cueva de la Vaquera (niveles del Bronce Antiguo)
(Gémez Ramos, 1996, 135) que nos informan de la uti-
lizacion de vasijas-horno durante los primeros compases
de la Edad de los Metales. Se trata de un tipo de reci-
piente que, por lo demads, sabemos habitual en otros con-
textos culturales de similar cronologia (Delibes, Fernan-
dez-Miranda ez alii, 1989; Rovira, 1989a, 357 ss.;
Montero, 1992, 425 ss.). El mismo sistema de horneado
para transformar el mineral en metal habria continuado
empleindose durante el convencional Bronce Medio —de
ello nos hablan los barros impregnados de colada metalica
del yacimiento palentino de Cueva Rubia, acaso ya de los
inicios del Bronce Final (Gémez Ramos, 1996, 136)-, si
bien las condiciones de trabajo tendrian que haber cam-
biado para conseguir temperaturas mas altas (1.000-
1.100°), ambientes mas reductores y un mayor consumo
de combustible por carga, imprescindibles todas ellas para
lograr la reduccién a estano metdlico (Rostoker ez aliz,
1987).

Durante muchos siglos el bronce se conseguiria
directamente en el horno de fundicién, procesando con-
juntamente minerales de cobre, estafio y, a veces de
plomo. Algunos datos analiticos avalan tal afimacién, en
concreto los procedentes de varias muestras de mineral
parcialmente reducidas que se recogieran en yacimientos
del Bronce Pleno de Avila y Salamanca por J.F. Fabidn
(1995, 201). Los anilisis aparecen sintetizados en la
Tabla que sigue:

Tabla IIT
Cu As Sn Pb
Mingorria 82,96 nd 14,71 nd
Navalmoral de Béjar 99,10 nd 0,029 nd
Navalmoral de Béjar 46,57 nd 39,01 12,65

Teniendo en cuenta el comportamiento de los mine-
rales en el horno, éstos tan solo reducidos parcialmente
como vimos, se justifica la existencia de cobres, bronces
pobres, bronces de buena calidad y bronces ternarios lige-
ramente plomados, en este caso no mas que meros ensa-
yos, pues como planteamos en otro lugar, las coladas ter-
narias en la Meseta no habrian de generalizarse hasta la
altima centuria del Bronce. En todo caso, lo que mas nos
interesa ahora resaltar es la convivencia de las dos tecno-
logias, la de cobre y otra de bronce, lo que implica mani-
pulaciones diferentes de un mismo tipo de horno bésico.
En esta etapa, sin embargo, brilla por su ausencia cual-

quier tipo de documento arqueolégico que pueda corro-
borar la utilizacién de este o cualquier otro tipo de horno,
excepcién hecha de unos pocos indicios procedentes del
castro leonés de Gusendos de los Oteros, fechado en el
transito al Hierro. Los restos de fundicién alli recogidos,
documentan un procesamiento conjunto de minerales de
cobre y estafio en hornos de chimenea productores de
escoria y una colada de cobre en forma de lingote plano-
convexo. Este horno, que trabajaria a temperaturas hol-
gadamente superiores a los 1.100°, produciria cobre (o
bronce) con mayor impureza de hierro, ya que a partir de
esa temperatura la solubilidad del hierro es mas apreciable
(Craddock y Meeks, 1987) (fig. 61,1). Se puede afirmar,
pues, que al menos en el Bronce Final 11, se conocerian
los hornos de carga mixta con menas y fundentes, reve-
lando un importante cambio tecnologico. Pero también
se habrian seguido utilizando vasijas-horno, cargadas con
minerales con poca ganga, para pequenas fundiciones
locales, tal como sucediera en otras latitudes (Zwicker et
alii, 1985), y como en el propio territorio meseteiio
parece delatar un hallazgo acaecido en el Soto de Medi-
nilla (Valladolid), e incluso en momentos mucho mads
avanzados, documentados ahora en el castro astur de El
Castrelin, en el término berciano de San Juan de Paluezas
(Fernandez-Posse et alii, 1993).

Por lo que respecta a metales y aleaciones, estos cam-
bios globales quedan reflejados en la figura 61,2. Con la
aparicion del bronce a finales del Bronce Antiguo o a
comienzos del Pleno, paulatinamente pierden protago-
nismo las manufacturas cobrizas en favor de las produc-
ciones de bronce binario. Cierto que el incremento
medio del estano desde el Bronce Medio al Final no es
demasiado significativo (14,92 y 15,66%, respectiva-
mente), lo que no obsta para que el cambio se aprecie a
partir del desplazamiento y agrupamiento de las aleacio-
nes en los intervalos mecanicamente mas idoneos (fig.
62,1). También en el Bronce Final comienzan a menu-
dear las primeras aleaciones plomadas (fig. 62,2) en una
dindmica que, no obstante, distard de la importancia que
este elemento va a adquirir en otros focos de la comuni-
dad atldntica, en la que también se integra la Cuenca del
Duero.

Hasta aqui, pues, unas pautas generales de la evolu-
cién metalirgica en la Submeseta Norte que, no obs-
tante, estan lejos de considerarse definitivas. A tal res-
pecto, baste recordar, entre otras muchas cuestiones, que
ignoramos datos tan bdsicos como determinar quiénes
son los fabricantes de esta metalurgia de vitola atlintica
¢quiza productos importados y, por ende, de caracteristi-
cas totalmente al margen de los moldeados locales?; casi
nada sabemos asimismo a propésito de otro tipo de hor-
nos que no sean aquellas elementales vasijas, de la misma
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61 1.-Impurezas de hierro en objetos metilicos de ln Ednd del Bronce de Castilla y Leon. 2.- Evolucidn de las composiciones metdlicas en lns piezas castellanas y leonesas

durante la Edad del Bronce.

62 1.-La evolucion del Sn (1) y del Pb (2) en el las piezas mevdlicas del Bronce Medio y Final en Castilla y Ledn.

50 manera que hemos de insistir en que la comprensién del
fenémeno metaldrgico no es en su totalidad inferible de
los restos materiales que manejamos. La forma de carac-
terizar tal actividad, desde una perspectiva meramente
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cuantitativa de los datos de laboratorio puede presentar
hechos tangibles, pero vacios de significado cultural. A
aquilatar este tipo de incdgnitas habrd de enfocarse la
investigacion en los afios venideros.
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6

Calcolitico y Bronce en el piedemonte meridional de
la Cordillera Cantabrica: un marco de referencia para
los objetos de metal de la Coleccion Fontaneda
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La mayor parte de los materiales de la Edad del Bronce de
la Coleccién, pese a no ser fruto de una recogida sistemé-
tica ni ceflida obsesivamente a unos limites rigidos, mas o
menos prefijados —buena prueba de ello es que, como
vimos, incluye ciertos objetos de puntos tan distantes
como Asturias, Pontevedra o Portugal—, proceden de un
espacio restringido y bastante homogéneo de la subme-
scta Norte que hemos convenido en denominar sencilla-
mente «piedemonte meridional de la Cordillera Canté-
brica». Dicho espacio coincide a grandes rasgos con las
provincias de Leo6n y Palencia, mas el Noroeste de Bur-
gos, pero en rigor sélo ocupa el sopié de la referida Cor-
dillera, quedando excluidas del mismo las moles labradas
en rocas primarias y secundarias (silaricas y carboniferas,
con un complemento cretacico) que habitualmente se
conocen con el nombre de La Montaiia en Le6n y de Las
Penas, en Palencia.

A los piés de este cordal, cuya altitud media se sitha a
1500 m., aunque las cumbres alcancen en los Picos de
Europa los 2600, y sin que pueda reconocerse practica-
mente una media montana, se extiende hacia el Sur una
vasta llanura sedimentaria, de paramos detriticos o de
raila, que ciertos autores se muestran partidarios de indi-
vidualizar con el nombre especifico de La Meseta Leonesa
o de Zona de Transicién. Se trata de altiplanicies de alti-
tud desigual —en torno a 850 m. de media y 1000 en su
limite septentrional— en las que impera la morfologia de
llanura sobre la montana, con perfiles suaves en los que
apenas si se destacan algo los interfluvios del Orbigo, Esla
y Cea que, para entonces, han visto aplacados sus vertigi-
nosos cursos de montana, adaptindose a la llanura. En
correspondencia, al Este, el Pisuerga se abre paso en un
relieve de Loras, de pliegues arrasados de calizas y arenis-
cas, excavando en determinados tramos de su recorrido
auténticos cafiones, como el de L.a Horadada.

Son las comarcas de la Ribera Alta del Esla, de La Val-
davia-Ucieza y de La Ojeda que, a medida que van per-
diendo altitud hacia el Sur, segin va descendiendo el
curso de los rios y disminuye también la altura de las ele-
vaciones que los separan, se van ensanchando en grandes
valles y conforman ese paisaje campifiés «enjuto y despe-
jado» que tanto impresionara a Unamuno. Se trata ya de
las vastas llanuras de Tierra de Campos, modeladas en
arcillas y arenas, que aportan suelos mas profundos y bas-
tante mds aptos que los anteriores para la agricultura y
que se desenvuelven de Oeste a Este entre los cauces del
Esla y el Pisuerga, alcanzando por el Sur la linea de para-
mos de los Montes Torozos.

Este espacio, situado al pié de las dreas montafiosas de
Valdeburén, la Tierra de la Reina, Fuentes Carrionas y la
Pernia, que abarca la monétona franja de las altiplanicies
de rana y de las campifias mas altas de Campos, es el

dmbito de procedencia de la mayoria de los bronces
prehistéricos de la Coleccién y también hubo de ser, sin
duda, el territorio de las comunidades humanas a las que
los mismos pertenecieron. En ¢l se encuentran mas que
probablemente, pues, las claves arqueoldgicas que nos
pudieran permitir el acceso a una correcta valoracién his-
torica de los testimonios aislados que nos ha tocado en
suerte estudiar. Y, sin embargo, no es en modo alguno
tarea ficil acceder a ellas, ya que la investigacién prehisto-
rica llevada a cabo hasta el momento en el mismo ha
tenido un cardcter tan epidérmico que nunca ha habido
datos suficientes ni de la solvencia necesaria para la cons-
truccién de una buena sintesis sobre el particular. De tal
manera, las piginas que siguen, contintian siendo deudo-
ras de los trabajos clasicos de Gémez Moreno, Luengo, el
Padre Morin o Revilla Vielva; también de lecturas gene-
rales mas modernas, como la de Martin Valls. Pero, no ¢s
menos cierto que hemos hecho un considerable esfuerzo
para incorporar informaciones mas actuales, de Inventa-
rios Arqueologicos, de trabajos sistematicos de prospec-
cién e incluso de modernas y puntuales excavaciones, gra-
cias a las cuales el estudio que se presenta alcanza a
adquirir la condicién de verdadero paso adelante en
cuanto a la construccién de las formas de vida de las socie-
dades de la Edad del Bronce en este sector de la Meseta.

1
Los comienzos de la Edad de los Metales

De cuantos materiales forman parte de la Coleccidn, sin
duda los asignados a los inicios de la Edad de los Metales
son los que ofrecen una mayor dificultad de estudio, y ello
no tanto desde una vertiente crono/tipolégica —las hachas
alargadas de cobre son, al fin y al cabo, comunes a cual-
quier ambiente precampaniforme peninsular—, como,
sobre todo, por la falta absoluta de datos sobre las cir-
cunstancias de su hallazgo, cuando no sobre su propio ori-
gen. De hecho la mayor parte de las piezas —once de las
dieciséis inventariadas— se vinculan ambiguamente a las
provincias de Leén o Palencia, mientras que de las cinco
restantes, solo en tres casos —Villapeceiiil, La Miranda,
Villasabariego—- cabe precisar el municipio de procedencia.

Carentes de estas referencias basicas —nada se sabe,
por ejemplo, de si las piezas se localizaron en el sur, cam-
pifiés, de estas provincias, o por el contrario en los abrup-
tos confines septentrionales—, es preciso reconocer la gra-
vedad de los inconvenientes para adscribir culturalmente
aquel repertorio, mas si cabe en un 4rea en la que la pre-
cariedad de vestigios habitacionales, ha obligado a que las
diversas sintesis histéricas sobre la Edad de los Metales se



hayan abordado desde la séla perspectiva, a todas luces
parcial, de la tipologia y la seriacién de los productos
metalicos (Delibes y Fernindez Manzano, 1983; Martin
Valls, 1984; Gutiérrez Gonzilez, 1985; Fernandez Man-
zano, 1996, etc.). Un panorama, en fin, en el que serfa
injusto silenciar el interés de determinadas aportaciones
producidas en las Gltimas décadas —ademds de los Inven-
tarios Arqueoldgicos, inéditos, de Leén, Palencia o Bur-
gos, las prospecciones sistematicas en la antigua laguna de
La Nava, Palencia (Rojo, 1985), y el alto y medio Esla,
Leén (Celis, 1985), y la excavacién de aislados yacimien-
tos del norte palentino (Pérez Rodriguez, 1989; Pérez
Rodriguez et alii, 1990)— que, cuando menos, desvelan
que la Tierra de Campos, y ¢l piedemonte meridional de
la cordillera Cantédbrica conocieron un pasado calcolitico
precampaniforme al que, como en el occidente y centro
de la cuenca sedimentaria del Duero, presumiblemente
hay que vincular las primeras experiencias metaltrgicas
regionales. Aquellas experiencias que pensamos propicia-
ron, hacia la segunda mitad del tercer milenio, la apari-
cién de las hachas/escoplo de la Coleccién y otras de
porte afin, caso de las leonesas de Redipollos (Ramos,
1989, 32) y Aralla (Gutiérrez Gonzalez, 1985, 64), siem-
pre con coladas de cobre de gran pureza y cuyo unico
mérito, a falta de contextos firmes, se limita a repetir los
mismos rasgos morfolégicos de las hachas millarenses.

Tan palmarias limitaciones del registro en el piede-
monte meridional cantabrico nos obligan, obviamente, a
considerar la problematica de esta etapa en el marco mas
amplio de la Submeseta Norte, esto es, en relaciéon con el
renombrado «Horizonte Las Pozas», conscientes, por lo
demds, de que ciertos rasgos de cultura material detecta-
dos en yacimientos palentinos de esta época, caso de las
emblematicas decoraciones cerdmicas de tridngulos relle-
nos de puntos, permiten reconocer €n Nuestro territorio
sin mayor esfuerzo algin punto en comin con el Calco-
litico mejor definido de, por ejemplo, Avila, Salamanca y
Zamora.

Es probable que la inauguracién de la Edad de los
Metales en ¢l oeste de la Submeseta Norte se produjera
como resultado de estimulos meridionales, tal vez nos
atreveriamos a decir del grupo Vila Nova de Sdo Pedro
(Delibes y Val, 1989), que habrian actuado sobre el sus-
trato tardoneolitico local o Neolitico Interior (Fernan-
dez-Posse, 1980). Existen testimonios firmes al norte del
Duero de la gran antigiiedad de este horizonte que, como
reflejan los yacimientos de Quintanaduenas, en Burgos
(Iglesias et aliz, 1996, 723), y de La Velilla, en Palencia
(Delibes y Zapatero, 1996), se remonta al V milenio a.C.
segin sendas dataciones de C-14. Pero ¢n su misma
némina, aunque més avanzadas, entrarfan también otras
estaciones, con frecuencia de mds ambigua definicién,

caso de los poblados de San Cebrian, en Barcena de Cam-
pos (Delibes, 1972) y de Moduabar de la Emparedada
(Arndiz y Esparza, 1985), en Palencia y Burgos, respecti-
vamente, del nivel IV de la cueva Rubia, en Palencia
(Pérez Rodriguez, 1989) o de las estaciones leonesas de
Algadefe y Corbillo de los Oteros (Celis, 1985). Y otro
tanto dirfamos de aquellos «talleres de silex» del norte de
Palencia —~Aguilar de Campéo (Fontaneda y Palol, 1967)
y Herrera de Pisuerga (Palol y Fontaneda, 1969)-, que,
otrora tenidos por calcoliticos, sabemos hoy de su condi-
ci6én neolitica (Fontaneda Berthet, 1995). No sin cierta
cautela, se admite asimismo que aquellos presumibles
estimulos foraneos, detectados igualmente en el vecino
grupo de Penha/Mairés, en Tras-os-Montes, habrian
arrastrado hasta el Duero también los secretos de la meta-
lurgia y, junto a ellos, unos tipos ceramicos peculiarmente
decorados —los mencionados triangulos rellenos de pun-
tos, los soles incisos y otros motivos simbdlicos...— que
han pasado a la postre a constituir los principales fosiles-
gufa del periodo.

No sintiéndonos capaces de aquilatar la importancia
ni los mecanismos que encauzaron tales influencias occi-
dentales, serfa absurdo descartar la contribucién de algin
factor interno en el desencadenamiento del proceso. Y, al
modo en que propugna Vicent (1995), en la emergencia
de este temprano horizonte calcolitico (en el que la apa-
ricién del metal fue sélo uno de los muchos rasgos inno-
vadores), podria haber jugado un papel importante un
fenémeno interno de crecimiento demografico propi-
ciado por la economia de acumulacién practicada desde el
Neolitico, cuyos efectos se dejaran sentir ya en los tltimos
compases de esta misma etapa. En ese sentido, que no en
el mas clésico rupturista, nos hemos manifestado precisa-
mente en relacién con el Cobre de las tierras del suroeste
del Duero (Delibes, Fabidn ez a/iz, 1996), una vez com-
probadas: a) la diferencia significativa en el nimero de
yacimientos de uno y otro signo, calcoliticos y neoliticos,
que alcanza una proporcion de 2 a 1 a favor de los pri-
meros en el caso de la bien prospectada provincia de
Valladolid (Santiago et alii, 1994); b) la existencia de
algin parentesco entre los repertorios ceramicos de las
dos fases, que llega incluso a la conviviencia de barros de
una y otra naturaleza en los yacimientos abulense de
Diego Alvaro (Gutiérrez Palacios, 1962) y berciano de la
cueva de la Tres Ventanas (Fernandez Manzano y Fer-
nindez-Posse, e.p.); y ¢) la advertencia en ambos perfo-
dos de parecidas pricticas funerarias, con frecuencia en el
interior de monumentos megaliticos.

S6lo gracias al reconocimiento de los mencionados
fosiles guia —cerdmicas y primeros cobres—, salvamos la
dificultad de perfilar los limites de un periodo en una
deriva cultural continua, una complicaciéon que en cierto
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63 Seleccion de daraciones C-14 correspondientes o yacimientos calcoliticos precampaniformes de o cuenca del Duero.

modo justifica lo inconcreto de las periodizaciones en
determinadas dreas peninsulares, en la vecina Cornisa
Cantébrica, por ejemplo (Arias Cabal, 1995, 33), donde
hasta no hace mucho se optaba por integrar Neolitico
Final /inicios del Calcolitico en un mismo horizonte. En
nuestro caso sl encontramos, en cambio, razones suficien-
tes para hablar de una cierta falla entre ambas fases, tanto
porque comienza percibirse una mayor presion sobre el
medio, cual delatan el alto nimero de asentamientos cal-
coliticos, fundados ex novo la mayoria de ellos, y cierta
intensificacién econémica (Morales Muiiz, 1992), como
porque se ponen en explotacién materias primas hasta
entonces desestimadas, muy particularmente los minerales
de cobre (Fernandez Manzano et alii, 1997) y las varisci-
tas (Blanco et aliz, 1996). La innovadora actividad meta-
largica, en concreto, bien pudo jugar un papel determi-
nante a la hora de entender la presencia de las
comunidades de tipo Las Pozas en estas dreas septentrio-
nales de la Cuenca del Duero, pues alli —en el norte de
Ledn y Palencia—, no lo olvidemos, se localizan los filones
de cobre mas ricos de toda la region. Se acelera, en suma,
el proceso de antropizacién del paisaje, y se propende
paralelamente a una nueva forma de organizacién social en
la que una minoria de individuos capitaliza los excedentes
de produccién, aumentando probablemente su poder con
los beneficios generados por el intercambio, cada vez a
mis larga distancia, de productos tales como la variscita,
determinados tipos de silex o los carbonatos de cobre.

Este, a grandes rasgos, es el modelo teérico que intui-
mos ampar6 el mundo cotidiano de estos primeros fundi-
dores mesetefios, cuyos asentamientos, por lo general al
aire libre, se distribuyen indistintamente por zonas llanas
—caso del paramés de Piedras Blancas, en Villarrabines,
Leo6n (Celis, 1985)— o mas abruptas —Los Doce Cantos,
en Herrera de Pisuerga (Pérez Rodriguez et aliz, 1990)-,
no faltando algunos trogloditas, como la cueva palentina
de Los Espinos, en el caiién de la Horadada, Mave (San-
tonja et alii, 1982, 359 ss.) o de la ya citada de Las Tres
Ventanas. Un elenco de estaciones en las que, de
momento, no advertimos esa tendencia a la vida sedenta-
ria que revelan en el sur de la Cuenca del Duero otros
poblados coetidneos de cierta entidad, con auténticas
casas circulares de piedra, como El Alto del Quemado, en
Salamanca (Lépez Plaza, 1991), cuando no fuertemente
amurallados, caso de El Pedroso, en Zamora (EsparzaL
1977), los cuales traslucen una evidente voluntad de per-
manencia (Delibes, 1985, 44).

Pese a que el nimero de yacimientos de este signo
identificados en la Submeseta Norte supera ya el centenar,
no son, sin embargo, muchos los que aportan informa-
cién sobre las estructuras de sus espacios domésticos mas
alla del reconocimiento de los llamados «campos de

hoyos», de tan controvertida interpretacién: silos, basu-
reros..., e incluso el correlato subterrineo de una arqui-
tectura aérea hoy arrasada (Bellido Blanco, 1996). Esta
tltima, ademds de en los sitios citados de El Pedroso o el
Alto del Quemado, tan sélo se ha documentado en muy
raros yacimientos, como el zamorano de Villardondiego
(Delibes, Fabidn et aliz, 1996, 180) o La Cantera de
Hilagas, en Avila (ITAR, 1992), que han legado la
cimentacion de viviendas de planta circular armadas con
postes de madera y paredes de ramaje manteadas con
barro; material éste que se ha utilizado también para
construir el pavimento y los hogares que presiden el inte-
rior de cada una de ellas.

Amén de las emblemadticas decoraciones cerimicas,
plasmadas sobre todo en formas de tendencia esférica y
hemisférica, seguidas por otras de diseno mas alto, con las
paredes entrantes, y, mds a lo lejos, globulares y de perfi-
les rectos, en los yacimientos del horizonte Las Pozas
también se ha reconocido una industria litica caracteri-
zada por el empleo preferente del silex, utilizado para
tallar hojas y piezas de hoz, asi como una gran variedad de
puntas de flecha conseguidas mediante retoque plano
invasor, entre las que las pedunculadas, excepcionales en
algtin yacimiento tardoneolitico como ¢l burgalés del
Altotero (Arndiz y Esparza, 1985), fueron predominantes
(Pérez Rodriguez et aliz, 1990, 99). La industria ésea,
por su parte, se limita a la consecucién de punzones y
espatulas, reduciéndose la metalurgia a un repertorio casi
testimonial a base de punzones, hachas planas y punalitos,
de los que en el somontano cantabrico sélo se conocen
ejemplares aislados —un puinal de muescas de Lancia
(Luengo, 1941, 37) o las hachas/escoplo citadas de
Redipollos, Aralla y la Coleccién— que podemos presumir
fundidas localmente, a partir del uso de crisoles como los
del asentamiento zamorano de La Alameda, en Peleagon-
zalo (Martin Valls y Delibes, 1981).

Pero quizd sea en el orden subsistencial, donde quepa
advertir mayores novedades en este mundo cambiante de
los inicios de la Edad del Cobre, a juzgar por la cristaliza-
cion de una ganaderia planificada, sin parangén entre las
economias neoliticas de cualquier ambito peninsular. El
estudio de la coleccion faunistica del yacimiento de Las
Pozas —con palidos reflejos en las pobres muestras exhu-
madas en Piedras Blancas o Los Espinos, y, acaso, pese a
lo confuso de su distribucién por niveles, en el primer
horizonte ocupacional de Cueva Rubia (Morales ¢z alii,
1992)- revelan la consolidacién del pastoreo de ovicipri-
dos y la significativa presencia de vacuno y de équidos,
seguramente utilizados como bestias de tiro (Morales
Muhiz, 1992). Paralelamente, se intuye una intensifica-
cion de las actividades agricolas, tal como sugiere, entre
otros, el expresivo hallazgo de acopios de simiente de



Fuente de las Pocillas (Valladolid) GrN-15014 3880 = 180
Los Cercados (Valladolid) GrN-13594 3970 + 60
Las Pozas (Zamora) GrIN-12125 4425 + 35
Las Pozas (Zawmora) GrN-12126 4200 = 30
Las Pozas (Zamora) GrN-12127 4075 + 30
Las Pozas (Zamora) Beta-58178 3890 + 130
Las Penas (Zamora) Beta-58181 3670 =120
Cueva Rubia (Palencia) 4955 + 45
Cueva Rubia (Palencia) 4550 + 60
Los Espinos (Palencia) I 11115 4350 =95

trigo, cebada y leguminosas en el abrigo del Buraco da
Pala, en Tras-os-Montes (Sanches, 1987 y 1995).

Una somera ojeada, en fin, al mundo funerario mese-
tefo, revelara la perpetuacién de uso del pantedn colec-
tivo —existe el aval de la ofrenda de un hacha/escoplo en
el délmen salmantino de Rabida II (Delibes y Santonja,
1986)—, pero también el recurso a fosas simples aisladas
—-inhumacién singular de Cigufuela, en la provincia de
Valladolid (Delibes, 1987, 45-49)—, plantedndose en
ambos casos, como aconteciera en época neolitica, la
enorme dificultad de conectar tumbas y lugares de habita-
cion. Mas los testimonios de este tipo en la zona de estu-
dio son pocos y confusos. La fosa de La Candamia, en
Leén, y el nivel superior del megalito de La Velilla, en
Osorno (Vidal et aliz, 1990; Delibes y Zapatero, 1996),
ambos con puntas de retoque cubriente, denotan la per-
duracién, a mediados del tercer milenio, del enterra-
miento multiple. Y en cuanto a la cueva sepulcral de Las
Tres Ventanas, situada a mayor abundamiento en la cuenca
del Sil y problemitica toda vez que s6lo nos es conocida a
partir de materiales extraidos clandestinamente, no es facil
precisar si los restos humanos alli documentados —al
menos de dos individuos— se corresponden con la fase de
ocupacién mds significativa del lugar, calcolitica precam-
paniforme, o si, por ¢l contrario, se trata de un deposicién
secundaria, posterior. En el mejor de los casos, asi pues, el
documento sirvirfa para dejar constancia de que este tipo
de enterramiento en cueva, tan frecuente en otras areas
serranas peninsulares desde época tardoneolitica hasta la
Edad del Bronce, cuajé también al menos en algunos sec-
tores del flanco septentrional de la actual Comunidad de
Castilla y Leén, conviviendo en el tiempo con las formu-
las funerarias mas comunes arriba citadas.

Evidentemente, nuestra vision de esta etapa ha de
pasar, en Ultimo término, por considerar su cronologia,

cuestion de la que nos hemos ocupado sobradamente en
otra publicacién (Delibes, Fabidn ez aliz, 1996). Por ello,
nos permitimos recordar de forma sucinta que existe una
veintena de dataciones radiocarbénicas para la Edad del
Cobre de la Submeseta Norte que nos remiten al inter-
valo 2400-1800 a.C. lo que, traducido a fechas calibra-
das, significa cubrir todo el tercer milenio e incluso parte
del cuarto. En esta deriva, por lo demds, se inscribe una
fecha no recogida en el citado trabajo del nivel III de la
Cueva de los Espinos —4350+95 B.P.—, tildado, como
vimos, por su excavadores de «calcolitico precampani-
forme» (Santonja ez aliz, 1982, 381), la cual ratifica que
el atin no bien definido Cobre del alto Pisuerga fué sin-
crénico del optimo del horizonte Las Pozas. Otras dos
dataciones del impreciso nivel IV, calcolitico, de Cueva
Rubia (3005+45 y 2600+60), en cambio, deben ser con-
sideradas con mds precauciones dada su ostensible y tal
vez excesiva antigliedad (Morales ez alii, 1992, 134).
Para la trazar tan elemental semblanza histérica, de
manera expresa, cual advertimos en las lineas introducto-
rias, hemos tenido que recurrir tanto a los escasos datos
disponibles del area concreta de nuestro estudio como,
sobre todo, a un fondo de conocimiento general sobre
ese grupo de Las Pozas, a grandes rasgos representativo
del Calcolitico precampaniforme de toda la Meseta
Norte. No nos pasa desapercibido, sin embargo, que al
obrar de este modo hemos corrido el riesgo de sustraer en
parte la personalidad de algunos subgrupos diferentes, de
modo que, en sentido estricto, la denominacién «Hori-
zonte Las Pozas» habria de quedar reservada en exclusiva
para los yacimientos y materiales mas occidentales del
solar mesetenio —bdsicamente los ubicados en las provin-
cias de Salamanca, Avila y Zamora—, cuya homogeneidad
es incontestable. Bueno es recordar ésto, en todo caso,
siquiera para tener presente que la condicién «protour-
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bana» de los hatitats del suroeste de la Cuenca del Duero
carece por completo de réplica en, por ejemplo, el grupo
vasco de Los Husos, como nos tememos también suceda
en las zonas somontanas septentrionales de Le6n, Palen-
cia y Burgos, vista la escasa entidad de los pocos yaci-
mientos reconocidos y el caracter troglodita de algunos
de ellos.

Asf las cosas, podria ocurrir que los Ginicos elementos
realmente representativos de la Edad del Cobre «Las
Pozas» en esta zona localizada al septentrién y al naciente
del «territorio nuclear» se limitaran a algunas de esas ceri-
micas con tridngulos punteados que se van rarificando
conforme nos desplazamos hacia el este de la Meseta. No
otro argumento ¢s el que nos permite calificar como cal-
coliticas las estaciones vallisoletanas de Los Cercados
(Herran, 1986) y Cuesta Redonda (Herran y Santiago,
1989), donde no faltan esas decoraciones pero si las no
menos representativas ondas peinadas de la Tierra del
Vino zamorana. Y algo similar sucede atn en los Doce
Cantos de Herrera de Pisuerga, al pié de Las Penas palen-
tinas, pero ya no en otras estaciones situadas a una longi-
tud similar o mds oriental —la reiterada Cueva de los Espi-
nos o el establecimiento burgalés de Santa Cruz, de Roa
de Duero (Herran et alii, 1993)—, en los que los esque-
mas decorativos se empobrecen hasta quedar reducidos a
alguna linea incisa bajo los bordes. Argumentos como
éstos han llevado en alguna ocasién (Herran et aliz, 1993,
37) a predecir la existencia en la Meseta, junto al mds cla-
sico de «Las Pozas», de otros grupos precampaniformes,
como ¢l de «Los Cercados», que tendria su drea de
implantacién en el Valle Medio del Duero, y como los
que, probablemente, en el futuro llegaran a perfilarse en
¢l piedemonte cantibrico, hoy todavia insuficientemente
definidos, pero a los que, sin duda, habremos de atribuir
las hachas planas de La Miranda, Redipollos, Villasaba-
riego, Peceiiil, etc., o el punalito, ya mencionado tam-
bién, de Lancia.

Teniendo en cuenta que los pobladores calcoliticos
de la zona central de la Cuenca del Duero, instalados en
ocasiones a mas de un centenar de kilémetros de los vene-
ros cupriferos mas préximos, fundian ya cobre en la
segunda mitad del tercer milenio a.C., nos sentimos res-
paldados argumentalmente para considerar también pro-
ductos locales aquellos de dicho material e idéntica fecha
documentados en espacios aledafios a los criaderos de
cobre leoneses y palentinos. Sin embargo, la carencia de
informacién arqueometalargica especifica en los yaci-
mientos calcoliticos regionales parcialmente excavados
(Cueva Rubia o Los Doce Cantos) obstaculiza cualquier
intento de reconstruccién de la cadena operativa com-
pleta de estas primeras fundiciones locales.

Es interesante recordar, asi y todo, que ciertas estaciones,
como la mencionada Cueva Rubia 0, en €l otro extremo
de la Cuenca, Aldeagordillo, en Avila (Fabidn, 1992),
ademds de localizarse en medios cupriferos, han deparado
en su e¢xcavaciéon indicios de mineral de cobre, revelado-
res de que la metalurgia de reduccién bien pudo efec-
tuarse a pié de mina. A partir de ello, dos interesantes
incégnitas se plantean de cara al futuro: determinar si,
puesto que la actividad fundidora se acredita también en
las 4reas sedimentarias del interior, donde faltan las mate-
rias primas (Delibes, Ferndndez y Herrdn, e.p.), no pudo
darse un abastecimiento de mineral desde estas mismas
mdrgenes montafosas, o, si es que aquellos talleres se
abastecian sélo de lingotes y metal reciclado.

Sea como fuere, el andlisis compositivo del mineral
recogido en las estaciones referidas parece desvelar el
beneficio exclusivo de la montera de los filones, con s6lo
minerales carbonatados (azuritas y malaquitas de génesis
polimetdlica), a las que se debid acceder las mis de la
veces mediante sencillas minas de trinchera, del tipo de las
documentadas en Aldeagordillo y Avila de los Caballeros
(Fernandez Manzano et alii, 1997). Tampoco es descar-
table, sin embargo, un mas complejo sistema de pozos y
galerias, cuando los filones arman en sustratos calizos y
dolomiticos (Blas, 1989), a juzgar por el testimonio de La
Profunda, Cirmenes (Le6n) —en cuyas inmediaciones,
por clerto, se localiza el yacimiento supuestamente calco-
litico de Cueva Bueyes (Gutiérrez Gonzilez,
1985,139)—, aunque el grueso de su explotacién parece
datar ya de la Edad del Bronce. Por otro lado, a las tareas
extractivas seguirian las de reduccién que debieron reque-
rir, al igual que sucede por entonces en el resto de las tie-
rras peninsulares, de las denominadas vasijas-horno
(Goémez Ramos, 1996), esto es, de sencillos recipientes
ceramicos de paredes abiertas en cuyo interior —una vez
cargados de mineral y combustible—, se alcanzaria sin difi-
cultad una temperatura de 800°, suficiente para comen-
zar a transformar los carbonatos de cobre en filamentos y
gotas de metal, aunque no propiamente para conseguir
una fusién limpia. Constituyen, por lo demds, una forma
de metalurgia bastante exclusiva de la Peninsula Ibérica,
sin mas aportacién de aire que el insuflado por una canula
exterior (Gémez Ramos, 1996), aunque acaso compati-
ble con otras férmulas a tenor del descubrimiento de una
tobera en los niveles precampaniformes del yacimiento
lusitano de Buraco da Pala (Sanches, 1995).

Por fortuna, son muchas menos las interrogantes que
se ciernen en torno a la estricta fundicién, y ello no tanto
por la cantidad de documentos referidos al proceso, con
ostensibles carencias atin, como sobre todo, por el hecho
de que se haya podido constatar en la Submeseta Norte la
autosuficiencia de ciertos ntcleos de poblacién, modestos



pobladitos las mas de las veces, para cubrir sus necesida-
des de manufacturas metalicas. Algo que no entra en con-
tradicién con la posibilidad de que pudieran haber exis-
tido determinados asentamientos con una cierta
especializacion metalurgica, que destinaran sus productos
al intercambio (Fernandez Manzano et alii, 1997).

Mas alla de los crisoles (ovalados, de paredcs gruesas
y fondo plano convexo), a la postre las evidencias mas
nutridas —por ejemplo los de Peleagonzalo (Zamora), o
los de Aldeagordillo, en Avila (Fabidn, 1992, 242)-, la
primera actividad metalirgica mesetena se delata también
por el hallazgo de gotas de cobre metilico (Delibes,
Fabian et alii, 1996, 173) que parecen ser el resultado de
la reducciéon de minerales en los mencionados hornos-
vasija, cuando no restos de colada vertidos accidental-
mente en la operacién del llenado de moldes. Pero el
capitulo en el que se manifiesta una desconcertante falta
de documentacién es el correspondiente a estas Gltimas
piezas, los moldes, en una situaciéon que, por lo demas, y
sin que alcancemos a comprender las razones (;mera
carencia coyuntural de restos?), reitera el acontecer de
toda Europa occidental.

Frente a la transcendencia cultural que otrora se atri-
buyera al metal, en cuanto que motor de cambio decisivo
en el devenir histérico —acceso a armas y herramientas mas
eficientes que las fabricadas en piedra—, existe hoy un
generalizado consenso (Delibes, Fabidn ez aliz, 1996,
185-186; Fernindez Manzano y Montero, 1997, 111;
etc.) a la hora de reconocer su valor social, considerando
que estaba sobre todo destinado a la exhibicién o parada.
Los anilisis de composicion son harto expresivos al res-
pecto, pues no en vano revelan se trata de cobres bastante
puros, excesivamente blandos y, por anadidura, ficiles de
deformar. Y de las pesquisas metalogrificas se desprende
una observacion de alcance similar: la escasa pericia de los
artesanos en los procesos de fundicién y finalizado —en las
coladas es habitual la presencia de glébulos de 6xido
cuproso y poros gaseados—, lo que acarrea una falta de
homogeneidad y, en tltimo término, una gran fragilidad
ante la mds leve accién mecdnica. Este mismo procedi-
miento de la metalografia ilustra también, por otra parte,
el escaso interés habido por las tareas de retoque que,
cuando existen, se concretan en una timida forja en frio.
En resumen, que si hubiera que definir con un solo tér-
mino el rasgo mds caracteristico de la metalurgia precam-
paniforme mesetena, éste serfa sin duda, simplicidad; la
misma simplicidad acreditada en la cadena de produccién
de cobres, en absoluto diferente a la atestiguada por
entonces en otras dreas peninsulares, incluso en el bien
estudiado Sureste (Montero, 1994), que tuvo por objeto,
cual advirtiéramos, la consecucién de un elenco corto y
reiterativo de piezas esencialmente utilitarias (leznas de

doble punta y hachas/escoplo) y de unos pocos punalitos
de mindscula hoja, sin que haya constancia por ahora de
la produccién de tipos de adorno.

A partir de la documentacién disponible para la tota-
lidad de la Submeseta Norte — un centenar de piezas,
muchas de ellas procedentes de contextos arqueolégicos
bien definidos, casi todas espectrografiadas y con una
buena muestra de metalografias—, no dejamos de recono-
cer, sin embargo, que queda mucho trecho que recorrer
para una adecuada tipificacién del proceso metaltirgico de
los albores de la Edad de los Metales. Y, entre estas tareas,
no pasamos por alto la conveniencia de determinar el
volumen de la produccién, indicadora del metal circu-
lante y, a la postre, del alcance relativo de dicha actividad
en el marco de la economia de aquellas gentes. De
momento, el andlisis contextual de los hallazgos revela
que la mayor parte de las piezas proceden de lugares de
habitacién o espacios estrechamente relacionados con
ellos, caso de basureros, por lo que no es arriesgado supo-
ner su presencia alli como consecuencia de simples pérdi-
das, sin que tras ello se adivine un mecanismo de deposi-
cién deliberado.

A diferencia de lo que acontecerd durante la fase
campaniforme y los incios de la Edad del Bronce, donde
es mucho el metal amortizado en el ajuar de los enterra-
mientos, y menos, pero algo, en depdsitos votivos,
durante el Calcolitico propiamente dicho, no estamos en
disposicién de aproximarnos a reconocer el volumen de
metal movilizado. A primera vista, poco, dado el escaso
monto de piezas detectadas arqueol6gicamente, pero sin
soslayar que ésta es una idea tal vez sesgada por la propia
naturaleza del registro, y que otros factores —la accesibili-
dad de la produccién, la importancia del reciclado, etc.—
podrian inducir a pensar en una situacion bien distinta.
Investigaciones futuras, apoyadas en una informacién hoy
no disponible, tienen la palabra.

Por tltimo, una manifestacién arqueoldgica cada vez
mejor documentada en el piedemonte meridional canti-
brico, y no sélo reducida al Sistema Central, como se cre-
yera en la primera mitad del siglo (Gémez Barrera, 1993),
es la pintura esquemadtica, pero su contextualizacién e,
incluso, su misma datacién y atribucién cultural siguen
planteando graves dificultades. Los conjuntos conocidos
se distribuyen por las provincias de Zamora —Tdabara (Fer-
nindez Rivera, 1987) y Sierra de La Culebra (Grande del
Brio, 1982)—, de Le6n —Vega de Espinareda (Gutiérrez y
Avello, 1986), Morla o Libran (Fernindez Manzano,
1996, 31)—, Palencia ~Camasobres (Martin Valls, 1984,
20; Minguez et alis, 1986)—, de Burgos —comarca del
Monte Higedo (Teira y Ontaién, 1997) y Orbaneja del
Castillo (Blanco, 1986)-y, ya en la cabecera del Duero,
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mas al sur, por la Altimeseta Soriana, donde destaca el con-
junto del Monte Valonsadero (Gémez Barrera, 1982).

Es habitual asimilar estos documentos artisticos, que
tanto se prodigan en ¢l mediodia y oriente peninsular, a la
Edad del Cobre, sobre todo gracias a ciertos elementos
iconogréficos —idolos en «phi» u oculados con tatuaje
facial- propios del horizonte Los Millares, y la misma atri-
bucién no carece de sentido en la Submeseta Norte, a la
vista de la integraciéon del «santuario del Pedroso», en
Zamora, con un magnifico panel esquematico grabado,
en un vasto conjunto monumental (un «castellum» amu-
rallado) indiscutiblemente calcolitico (Esparza, 1977).
Todo ello justifica que nos hagamos eco en este epigrafe
de este tipo de manifestaciones, que, si nos dejamos llevar
por la interpretacién que comunmente merecen, se
corresponderian con sitios ceremoniales, dotados de un
significado esencialmente religioso (Jorda, 1983).

Salvo en El Pedroso, donde, como vemos, se com-
plementa la monumentalidad del castro amurallado con la
del «santuario» (o viceversa), los conjuntos de pinturas
rupestres de nuestro espacio —tanto en cueva como sobre
todo al aire libre— se¢ muestran aparentemente aislados,
por lo que apenas somos capaces entrever su caracter de
lugares de agregacion, probablemente concebidos por
grupos sociales afines, aunque dispersos, a la busqueda de
la necesaria cohesién. Una interpretaciéon ésta que no
excluye la planteada por Jimeno Martinez y Fernindez
Moreno (1992, 84) en relacién con el complejo pictorico
soriano del Monte Valonsadero, donde creen ver el lugar
en que se produciria la recuperacién formal de la comu-
nidad tras la dispersion estacional de un segmento de ella
(los pastores) desagregado por ajustes transterminantes.

En todo caso, nos vemos en la obligacién de subrayar
los problemas de atribucién cultural y cronolédgica de
estas pinturas, simplemente recordando que algunas de
ellas figuran en las paredes del sepulcro megalitico de
Huidobro, en Burgos (Delibes y Rojo, 1989), por lo que
podrian datar de avanzado el Neolitico, y, en la cara
opuesta, que las atestiguadas en Los Enebralejos, Segovia
(Municio y Pifién, 1987), como los grabados equivalen-
tes de cueva Maja, en Soria (Jimeno Martinez y Ferndn-
dez Moreno, 1992, 90), se asocian a contextos inequivo-
cos del Bronce Antiguo.

2
El horizonte Campaniforme o la negacion regional
de las ceramicas Ciempozuelos

A sabiendas de que cualquier periodizacién o divisién de
la Historia representa una construccién subjetiva, de con-

veniencia y perfectamente prescindible, pocas veces se ha
puesto en duda la personalidad del episodio campani-
forme en el devenir prehistérico de la Submeseta Norte.
Probablemente, a ello hayan contribuido la extraordina-
ria resonancia del estudio de Maluquer (1960) sobre la
fosa funeraria zamorana de Villabuena del Puente, la
expectacion generada por la controversia de Bosch Gim-
pera y Castillo a propésito de la estratigrafia de la Cueva
de lIa Reina Mora, en Somaén (Barandiarin, 1975), ¢
incluso la singularidad universalmente reconocida de las
ceramicas campaniformes regionales, inscritas a la postre,
y para satisfaccién péstuma de los deseos de Riaito, Cata-
lina y Rada y Delgado (1894), en un «estilo Ciempozue-
los». Pero la causa fundamental de este proceder ha de
buscarse en el mimetismo de los prehistoriadores espaiio-
les, en nuestra subordinacién al proceder de los colegas
del resto de Europa que, especialmente en la década de
los 70, no hallamos mejor camino para desentraiiar la pro-
blematica del «fenémeno campaniforme» que la cons-
truccién de pequenas sintesis de alcance regional en las
que la citada cerdmica y el «paquete» de elementos que
acostumbran a acompanarla terminaron por erigirse en
tosiles-guia, esto es, en referentes materiales de un peri-
odo dado, siquiera fuese porque el registro arqueologico
acreditaba, como no podia ser de otro modo, un antes y
un después de su aparicién (p.c. Lanting y Waals, 1976;
Guilaine, 1976).

Mas, stenfa realmente el complejo campaniforme
tanta entidad como para que se reivindicara en su nombre
un perfodo especifico del desarrollo prehistérico? ¢Acaso
no se trataba de un mero accidente, sobredimensionado
por el peso de la historiografia, de lo que convencional-
mente se conoce como la Edad del Cobre? A finales de los
aiios 70, seglin consta en la breve sintesis que uno de
nosotros redacté sobre el horizonte campaniforme, no
mostrabamos mayores prejuicios para reconocer la perso-
nalidad de este episodio en la Cuenca del Duero (Delibes,
1977); hoy, pese al descrédito de la interpretacion del
campaniforme como distintivo étnico y pese al riesgo de
una compartimentacion excesiva del tiempo histérico
—recuérdese en particular la llamada de atencién de Mar-
tinez Navarrete (1987) cuestionando las ventajas de la
periodizacién dual Los Millares I/Los Millares 11, pro-
puesta en su dia por los Leisner—, nos ratificamos en la
misma postura, y ello porque entendemos que aunque la
cristalizacion de dicho complejo responde a un fenémeno
supractnico, de epigénesis, y no a una verdadera ruptura
respecto al sustrato calcolitico anterior, su incidencia ter-
minard por producir una importante transformacién de
este tltimo, especialmente visible en ¢l orden social.

En la Submeseta Norte, a falta todavia de documen-
tacién de calidad sobre yacimientos de habitacién campa-



niformes —en los que se manifieste la cerdmica de este tipo
0 que sepamos con cierta seguridad constituyeron la sede
de los dignatarios a los que con tantos honores se di6 tie-
rra en las fosas de Fuente-Olmedo, Pajares Adaja, Villa-
buena del Puente, etc. (Martin Valls y Delibes, 1989, 65-
74)-, carecemos de perspectiva para describir el proceso
de incorporacién del campaniforme a la secuencia regio-
nal, aunque intuimos que, al igual que sucedié en otras
dreas vecinas, como el norte de Portugal, ello tuvo lugar
a través de un proceso de simple adiciéon que no modificé
sensiblemente el sustrato (Jorge, 1986, 935). A grandes
rasgos, la cultura material del horizonte inferior del yaci-
miento madrilefio de El Ventorro, pre-campaniforme, es
idéntica a la del poblado que se le superpone, de no ser
porque este tltimo aporta algunas cerdmicas Ciempozue-
los inexistentes con anterioridad (Quero y Priego, 1976).
En ello cabe ver, por tanto, un claro signo de continuidad
Precampaniforme/Campaniforme, de ningiin modo
incompatible, pese a todo, con la evidencia de que las tlti-
mas especies Ciempozuelos comparecen en ambientes
muy renovados en lo que a la alcallerfa se refiere, como los
de El Tejar del Sastre, en Madrid (Quero, 1982), o el Par-
pantique, en Soria (Jimeno Martinez et alii, 1988), con
ya muchos rasgos propios— caso de las carenas y los cor-
dones aplicados— de lo que serd el Bronce Antiguo/
Pleno.

Entendidas asi las cosas, las dos grandes innovaciones
de lo campaniforme en el interior peninsular se cifran en
la aparicién de un nuevo modelo de sepultura predomi-
nantemente individual —aunque no siempre, ya que en las
dreas de fuerte implantaciéon megalitica continua vigente
la tradiciéon del osario colectivo (Delibes y Santonja,
1987)—, y en la consagracién de un conjunto de elemen-
tos de ajuar enormemente especificos, como son los pro-
pios vasos campaniformes, los puiales de lengiieta y las
puntas de cobre, los adornos personales de oro, el arco y
las puntas de flecha, los botones perforados en «V» o los
llamados brazales de arquero. Un equipo (package) de
elementos al servicio de una moda, que fueron adoptados
por una poblacién avida de nuevos simbolos para expre-
sar el creciente prestigio social de una aristocracia emer-
gente (Clarke, 1976; Harrison, 1980; Shennan, 1986,
137; Gilman, 1993, 105).

La adopcién del modelo de tumba individual trasluce
abiertamente el deseo de destacar a determinados perso-
najes, de particularizarlos dentro del conjunto social; la
riqueza de los ajuares, por otro lado, certifica que los
inhumados en ellas son individuos investidos de un indu-
dable prestigio, nada casualmente varones, ya que en
practicamente todo el continente se asiste por entonces a
una verdadera exaltacién de los valores masculinos. Ello
explica el relieve que adquieren en el registro arqueolé-

gico el guerrero y sus simbolos —arcos, flechas, puiales,
etc. (Vazquez Varela, 1996)-, como también el varén
consumidor de drogas y bebidas alcohdlicas (Dietler,
1990; Sherratt, 1987 y 1991), siendo conveniente recor-
dar a este respecto que el propio vaso campaniforme pudo
ser un recipiente concebido para la ingestion de hidromiel
o cerveza (Harrison, 1980, 104-105), si es que no —en
sus variedades cordada y mixta— comprometido en cere-
monias en las que se quemaban semillas de cdfiamo, pro-
bablemente, como recordaba Sherratt (1987, 97), para
acceder a un magico estado de trance, de éxtasis y de ena-
jenacion. En cualquier caso, todos estos simbolos, ritos e
ideologias se extendieron por Europa con gran rapidez,
en un momento en el que los contactos interregionales, al
socaire de las redes de intercambio preexistentes desde
avanzado el Neolitico (la variscita, el silex, la obsidiana, el
dmbar, el lignito, toda clase de conchas...), alcanzaron un
desarrollo nunca hasta entonces conocido (Bradley,
1984, 63; Sherratt, 1987, 86-8).

La interaccion, pues, y no la unidad étnica de tantas
comunidades como acabaron por asimilar los pintorescos
elementos de esta moda, fué la verdadera clave de la
expansion del fenémeno campaniforme y, con toda segu-
ridad, también el mecanismo responsable de su aparicién
en la Submeseta Norte. En el marco, efectivamente, de
esa dindmica de contactos debieron abrirse paso en pri-
mer lugar unos pocos vasos campaniformes maritimos y
mixtos, de los que, al dia de hoy, fuera de cierta concen-
tracion en los délmenes salmantinos (Delibes y Santonja,
1986, 175; Benet et alii, 1997) y en las cuevas segovianas
(Delibes y Municio, 1981), no existe sino el testimonio
de unos hallazgos escasos y muy aislados, como los de
Garray, en Soria (Jimeno Martinez y Fernindez Moreno,
1983), o los burgaleses del Cerro del Castillo (Uribarri ez
alii, 1987, 75), de Castrojeriz (Delibes, Elorza y Castillo,
1995, 56) o del timulo de Cétar (Uribarri y Martinez,
1987, 143). La documentacién reunida en la Meseta
sobre este horizonte Campaniforme inicial es tan escasa y
de tan mala calidad que apenas si sabemos algo de la
transcendencia cultural de este primer impacto, o del
momento preciso en que se produjo, aunque por lo que
denotan ciertos hallazgos préximos, como la tumbas
madrilenas del Arenero de Miguel Ruiz y de Entretérmi-
nos (Loriana, 1942), algunos clementos metélicos del cl4-
sico equipo campaniforme, como los punales de lengiieta
de tipo occidental, fundidos en cobre, ya formaban parte
del ajuar de los personajes de élite en ese periodo inicial.

Sin embargo, el auténtico esplendor campaniforme
coincidi6 en el Valle del Duero, ¢ inclusive en toda la
Meseta, con la implantacién de las cerdmicas incisas de
Ciempozuelos, tan préximas en lo que a decoracién se
refiere a las campaniformes del Sureste y el Pais Valen-
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64 Dataciones C-14 vefeventes a ln plenitud campaniforme y al inicio del Bronce Pleno en ln Submeseta Novte.

Pajares de Adaja (Aviln) GrA-6287 3970 + 50
El Pico del Castro (Valladolid) 3650 = 60
El Parpantique (Soria) 3730 + 30
Aldeagordillo (Aviln) GrN-1967 3685 + 25
Fuente-Olmedo (Vallndolid) OxA-2907 3730 + 65
Fuente-Olmedo (Valladolid) CSIC-483 3620 + 50
Santiose (Zamora) Beta-50709 3780 = 80
Santiose (Zamora) Beta-50710 3750 = 80
El Tomillar 1 (Avila) GrN-18875 3925 + 40
El Tomillar 2 (4vila) GrN-17345 3870 + 95
El Tomillar 3 (Avila) GrN-17344 3780 = 100
Santa Cruz Salceda (Burgos) Beta-87466 3630 + 80
Santa Cruz Salceda (Burygos) Beta-87467 3730 + 80

ciano, al estilo catalan de Salamo, al campaniforme Pire-
naico y del Rédano, y atin a ciertas especies centroeuro-
peas (Sangmeister, 1963; Harrison, 1977, 65). Es la etapa
de las grandes tumbas como Villabuena, Fuente-Olmedo
y Pajares, en las que se consolida la presencia de las armas
de cobre (puiiales de lengiieta y la novedad, tan hispénica,
de las puntas Palmela), en las que nada excepcionalmente
comparece ¢l oro, y en las que el ajuar cerdmico suele
estar constituido por la cldsica triada de vaso, cazuela y
cuenco, normalmente incisos (Delibes, 1977), aunque a
veces porten decoraciones puntilladas geométricas (Villa-
verde de Iscar) o se presenten, como en el enterramiento
zamorano de Los Pasos, a falta de cualquier ornamenta-
cién (Delibes, 1979, 15). Algunas fechas absolutas sugie-
ren que los mas antiguos conjuntos funerarios de estas
caracteristicas datan de muy poco después del 2000 a.C.
—1920 en Pajares de Adaja (GrA-6287 = 3870 + 50 bp)-,
lo que significa coctaneidad y probable correspondencia
con determinados yacimientos calcoliticos del valle medio
del Duero que, en apariencia, sélo proporcionan cerdmi-
cas lisas, caso de Los Cercados, en Mucientes (Delibes,
Herran et alis, 1995, 57). Sin embargo, las fechas de C-
14 obtenidas en las sepulturas de Aldeagordillo —1735
a.C. (Fabian, 1992)-y el propio Fuente-Olmedo (OxA-
2907 = 3730 + 65 bp = 1780 a.C.) se sitdan en pleno
siglo XVIII a.C., dando muestras de ese solapamiento, ya
comentado, con el arranque del Bronce Antiguo/Pleno,
que se acredita asimismo en el yacimiento soriano de El
Parpantique (Jimeno Martinez ez alis, 1988), asi como en
la factorfa salinera de Santioste, en Villafifila (Delibes,
Viiié y Salvador, 1998).

Este tendria que ser, a grandes rasgos, el marco de refe-
rencia de los materiales metédlicos «campaniformes», esto
es de punales de lengiieta, puntas Palmela y alabardas
Carrapatas de la Coleccidn, de no ser porque en, precisa-
mente, el espacio del que en su mayorfa proceden —pro-
vincia de Leén y sector septentrional de la de Palencia— la
presencia de las cerdmicas Ciempozuelos se viene
negando de forma sistemdtica. Hace veinte afios, cuando
la investigacién sobre esta época se nutria casi tan sélo de
hallazgos casuales, milagrosamente rescatados, ya deja-
mos constancia de dicha impresién, apuntando que al
norte de Valderas (Leén), donde el P. Eugenio Merino
(1923) hacia memoria de un controvertido hallazgo cam-
paniforme, y de Tejares de Otero, de donde procedia un
tosco cuenco Ciempozuelos, que publicara Martinez
Santa-Olalla (1930, 19-20), no habfa m4s noticias de
cerdmica campaniforme. Hoy, cuando los trabajos de
prospeccion sistemdtica para Cartas e Inventarios Arque-
olégicos han llegado a cobrar en Castilla y Leén una indu-
dable entidad, los vacios de tales especies Ciempozuelos
en pricticamente toda la provincia leonesa y en el norte
de la palentina siguen teniendo el mismo caracter siste-
madtico, atreviéndonos a decir, sobre la base de los datos
del Inventario de Valladolid, que la densidad de este tipo
de materiales, siendo todavia notoria en la banda de los
Montes Torozos (Penaflor de Hornija, Villasexmir o
Montealegre), desciende espectacularmente poco mis al
norte, en Tierra de Campos, donde se registra el solo
punto, por lo demas dudoso, del yacimiento de La Ala-
meda I, de Villalén (Santiago y Ruiz Jiménez, 1992).
Una situacién que se repite paso a paso en Palencia, ya



que a la abundancia de los sitios con campaniforme inciso
del sur de la provincia, como Dueias (Pérez et aliz, 1994,
24), Tariego-Venta de Banos (Delibes, Fernandez y
Pérez, 1997), entorno de la antigua laguna de La Nava
(Rojo Guerra, 1985) o el ya citado Cerro del Otero, en la
capital, cabe oponer ¢l yermo del Valdavia y de los cursos
superiores de Carrién y Pisuerga, correspondiendo, hoy
por hoy, a El Alto de la Campana, en ¢l Ucieza, el honor
de ser el yacimiento mas septentrional de la provincia con
esta clase de cerdmica (Fernidndez Giménez et alii, 1990).

Mas para reprimir la impresién de que estas tierras del
NW de la Submeseta septentrional fueron un puro
desierto en la fase de plenitud campaniforme, bueno serd
dejar claro cuanto antes que en ellas faltan sistemadtica-
mente, en efecto, los barros Ciempozuelos pero para
nada los pufales de lengiieta y las puntas de jabalina de
cobre, ni los brazales de arquero, tan representativos
como cllos de las «tumbas principescas» de las campinas
meridionales del Duero. Invoquemos al respecto, sin el
menor animo de exhaustividad, los hallazgos aislados de
Palmelas producidos en La Bafieza, Bembibre, Calzada
de Coto, Cistierna o Torneros de la Valderfa, en Leén
(Avello Alvarez, 1990, 6; Fernindez Manzano, 1996;
Celis, 1993, 28); también la recuperacion de piezas ana-
logas en las localidades palentinas de Paredes de Nava,
Carrién de los Condes y Palencia, que, junto con algunos
puiiales de lengiieta, se conservan en el Museo Arqueolé-
gico Nacional procedentes de la antigua coleccién Simoén
y Nieto (Delibes y Ferndndez-Miranda, 1981); e, incluso,
un escondrijo de media docena de Palmelas —;depdsito
votivo?— Jocalizado en la fuente medicinal de Bafos de
Cerrato (Delibes, Fernandez y Pérez, 1997). Todos estos
hallazgos acreditan suficientemente la ocupacién de
dicho espacio en los comienzos del segundo milenio a.C.,
y algunos en concreto, como los de Celada de Roblecedo,
en Palencia —pufial de lengiieta y dos Palmela (Delibes y
Fernidndez-Miranda, 1981)—, o los leoneses de Peredilla
—puiial y brazaletes (Luengo, 1941, 127)-y de Grajal de
Campos —dos Palmela y un brazal de arquero (Luengo,
1941, 128-9)—, forman parte bastante concluyentemente
de enterramientos individuales, con lo que veriamos
reproducido en la zona el ritual funerario de Ciempozue-
los, a falta tan sélo de las tipicas ofrendas cerdmicas.

Las razones por las que asi sucede constituyen de
momento un absoluto enigma, pero no nos pasa desaper-
cibido que esa misma es la situacién constatada a comien-
zos del Bronce Antiguo en casi toda la periferia occiden-
tal de la Peninsula, lo que nos invita a considerar que por
entonces, y no sélo en el Bronce Final, las tierras de Leén
y gran parte de las Palencia fueron un dmbito particular-
mente permeable a las «influencias atldnticas». En ausen-
cia de vasos campaniformes, Celada de Roblecedo y Gra-

jal de Campos se convierten de esta manera en contra-
punto mesetefio de las tumbas del horizonte Montelavar
que definiera Harrison (1974 y 1974a) para Portugal, de
la formidable sepultura de la Quinta de Agua Branca, en
el bajo Duero (Fortes, 1905), y del horizonte de las cis-
tas —Atios, Carnota, Chedeiro, Tarayo... (Ruiz-Galvez,
1979a, 152-156;, Comendador, 1996, 119-120)- de
Galicia, sobre cuya condicién tardocampaniforme o epi-
campaniforme ya no nos atrevemos a opinar tan rotunda-
mente como hace anos (Delibes, 1989, 59) a la luz de la
complejidad de las ofrendas de la Mamoa 1 de Cha de
Carvalhal, en la que el ajuar estricto de la inhumacién
individual depositada en el cistoide central estaba consti-
tuido por cerca de una decena de vasos campaniformes,
mientras que un espléndido lote metilico, con dos puiia-
les de lengiicta y cinco Palmela, parece haberse ofrendado
en el transcurso de las labores constructivas del timulo,
siendo su depdsito, de este modo, ligeramente anterior a
la sepultura (Cruz, 1992).

De una u otra forma, no son dificiles de percibir, por
tanto, ciertos resabios atlinticos en las costumbres fune-
rarias del noroeste de la Cuenca del Duero, los cuales se
extienden también a determinados aspectos tipolégicos
de las armas de cobre —p.e. los nervios decorativos de la
hoja de unos de los pufiales de la Coleccién («Ledn»),
que preludian los de piezas similares, pero algo mas lar-
gas, también leonesas, como el pufial de Sabero (Delibes,
Avello y Rojo, 1982), y que, muy comunes a ambos lados
del Canal de La Mancha (Ibidem, 157), s6lo encuentran
réplica adecuada en unos pocos «puiiales campaniformes»
gallegos, como los de Leiro (Meijide, 1989)-, y, no
menos importante, a la costumbre de representar artisti-
camente tales armas, por lo general grabadas, en estelas
como la leonesa de Tabuyo del Monte (Almagro Basch,
1972, 105 ss.) o la cantabra de Sejos (Bueno ez alii,
1985), pero tambien en «santuarios» rupestres como
Pena Tu de Vidiago (Bueno y Fernindez-Miranda, 1981)
o los «petroglifos» gallegos (Costas ez aliz, 1997, 90-91;
Comendador, 1997, 118-23), todos ellos diseminados
por un espacio tan incuestionablemente atlantico como la
region cantabrica, el Noroeste y el extremo septentrional
portugués.

Otro aspecto del fenémeno campaniforme al que
resulta obligado referirse, maxime cuando todas las piezas
de la Coleccién de este momento son de cobre, es el de la
metalurgia. Tradicionalmente, se ha defendido, por aque-
llo, quiza, de la interpretacién rupturista del fenémeno
campaniforme respecto al sustrato, que la fundicién expe-
riment6 por entonces un notable cambio, fruto del cual
serfan una dréstica renovacion tipolégica y un apreciable
aumento del volumen de produccién. Sin embargo,
ambas percepciones, intimamente relacionadas entre si,
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como veremos, podrian tener algo de espejismo y res-
ponder sélo parcialmente a la realidad.

Objetivo es, efectivamente, dar cuenta de que los
puiiales de lengiieta (inspirados en modelos europeos) y
las puntas Palmela (en este caso una creacién peninsular),
siendo practicamente por completo desconocidos en la
ctapa precampaniforme, se convierten ahora en los ele-
mentos por excelencia del registro arqueoldgico y, consi-
guientemente, en los fosiles-guia de este periodo. Refe-
rirse a ellos es hablar de tipos innovadores, que no
suponen puesta al dia de otros previos, mas o menos com-
parables —no se conocen precedentes metalicos de las Pal-
mela, y el nimero y el tamafio de los puinales del primer
Cobre es, como vimos, insignificante—, sino respuesta a
necesidades también nuevas, derivadas de la cristalizaciéon
de un modelo social cada vez con mayores desigualdades
y contrastes. Pero, si nos manifestamos partidarios de
entender la aparicién del campaniforme y sus novedades
en un marco de continuidad, como un proceso gradual y
aditivo, que en modo alguno cercené el desarrollo o con-
tinunm étnico de las comunidades indigenas, ¢no seria
razonable pensar que éstas, ademas de dirigir parte de la
produccién metdlica a cubrir las nuevas necesidades de la
ostentacion (la panoplia de armas campaniformes), conti-
nuaran avanzada la Edad del Cobre fundiendo las mismas
hachas-escoplo planas y las leznas de doble punta tan pro-
fundamente implantadas en la etapa anterior? ;Qué légica
tendria suspender momentaneamente su produccién
cuando vemos que se trata de herramientas de indiscuti-
ble aceptaciéon a lo largo de casi toda la Edad del Bronce,
es decir, que conservaban intacto su sentido funcional un
milenio después de iniciada su trayectoria?

No hay duda. Los arquedlogos hemos incurrido en el
error de reducir la vertiente metalirgica de la etapa cam-
paniforme a pufales y puntas Palmela, tal vez comprensi-
blemente, al tratarse de los objetos que con més asiduidad
se vinculan a dicha clase de ceramica en los depdsitos
cerrados, y muy particularmente en las tumbas, pero con
la consecuencia injusta de desplazar asi a las hachas a un
oscuro segundo plano (Harrison, 1977, 59). Pero la pro-
duccién metilica por entonces, lejos de ceiiirse a aquellas
armas de prestigio, alcanzé tambien indiscutiblemente a
una gama mucho mayor y mas variada de objetos que sélo
excavando en lugares de habitacién —tomemos nota, por
ejemplo, de cémo no faltan leznas, cinceles y cuchillitos
curvos en un horizonte con campaniforme maritimo del
poblado trasmontano de Pastoria (Jorge, 1986, 556), ni
tampoco algin hacha en ambientes domésticos también
campaniformes de Zambujal, como la casa P1 (Sangmeis-
ter y Schubart, 1981, 279)- tendremos el privilegio de
llegar a conocer.

Todo ello refuerza la idea de que con el campaniforme
tuvo lugar un considerable aumento de la produccién de
cobre, del que no se harfan eco las frias cifras de la Colec-
cién —docena y media de puiiales de lengiieta y de Palme-
las, por s6lo una docena de hachas planas, pero éstas
sumando un peso mucho mayor—, si no se tiene en
cuenta, de acuerdo con la apreciacion anterior, que tam-
bién algunas de las altimas pudieran ser de época campa-
niforme. Pero, inclusive soslayando este influyente factor,
los nimeros globales de que disponemos para todo el
territorio de la Submeseta Norte delatan que «tanged
daggers» y Palmelas, préximos a los dos centenares, mas
que triplican el nimero total de leznas, hachas-escoplo y
punalitos que, por tipologia, podriamos sentirnos tenta-
dos a atribuir al horizonte Las Pozas (Herran, 1997). En
conclusion, aun faltando datos definitivos sobre ¢l peso o
volumen del metal movilizado en cada momento, la hipé-
tesis del avance cuantitativo de la produccion de cobre
durante la etapa campaniforme no carece, en absoluto, de
avales. Aumento de produccién que, sin embargo, no
harfa perder al metal la condiciéon de materia prima de
lujo, por cuanto la mayor parte del procesado continué,
segin todos los indicios, concentrdndose en manos de
una minoria selecta de la sociedad.

Pero para hacer una mas ajustada diseccién de este
aspecto, por encima incluso de la supuesta objetividad de
los nimeros, es imprescindible aproximarse a é] desde
otra perspectiva: la de los mecanismos de deposicion.
Existe, como hemos visto, una diferencia muy importante
entre las épocas precampaniforme y campaniforme en
cuanto a las tasas de deposicion de objetos metilicos,
siendo muy baja en el primer caso y considerablemente
superior después. Sin embargo, si en esa valoracion gene-
ral se prescinde de los objetos procedentes de contextos
funerarios, el volumen de piezas de uno y otro momento
se equilibra de manera sensible. ;La explicacién? Sencilla-
mente que la gran mayoria de los elementos de cobre vin-
culados en la Meseta al primer Calcolitico, como vimos
-salvo una lezna de Portillo, Valladolid (Herrdn, 1997),y
acaso un hacha escoplo de La Rabida 2, en Salamanca
(Leisner y Schubart, 1964, 57)- representan meras pérdi-
das producidas accidentalmente en los sitios domésticos o
en los basureros de su entorno; mientras que, por el con-
trario, en época campaniforme mas del 90% de los obje-
tos contextualizados se polarizan en torno a dos mecanis-
mos de deposicién perfectamente intencionales: las
tumbas y, en menor proporcién, los depdsitos votivos. De
ah{ que la duda a resolver sea si realmente se asistié a un
incremento de la produccién metilica para poder hacer
frente a las nuevas necesidades del ritual, o si éstas, senci-
llamente, hicieron mds explicita y visible a los ojos de los
investigadores una produccién cuyo volumen, en ¢l



tondo, no era muy distinto al.del pasado. Y, por afadi-
dura, si practicamente la totalidad de los cobres campani-
formes revistieron la condicién de armas o ello es sélo una
falsa imagen irreal, propiciada por el hecho de haber
tenido s6lo acceso a unos pocos particulares yacimientos
funerarios, correspondientes, como apuntamos paginas
atrds, a una casta de principes-guerreros.

Es posible que ambas argumentaciones resulten exce-
sivas, auténticamente bizantinas para un registro que,
leido sin mayor retoérica, refleja sin paliativos una movili-
zaciéon de metal en época campaniforme notablemente
superior a la de la fase previa. Pero lo cierto es que mien-
tras, a través de la excavacién de poblados, no se tenga
conocimiento de la entidad de los talleres de fundicién de
este momento, de su caracter doméstico o supradomés-
tico, del alcance de la produccién, etc., pocas posibilida-
des tendremos objetivamente de avanzar en la compren-
sién de estas cuestiones y de otras no menos atractivas.
Porque, por ejemplo, ¢estamos realmente en condiciones
de garantizar que la mayor parte de los productos metdli-
cos campaniformes de esta zona de la Meseta o de otra
cualquiera fueron fabricados locales? O, bien ¢es licito dar
por hecho que el sistema metaltrgico vigente durante la
fase Las Pozas en el centro de la Cuenca del Duero (fun-
dicién local con minerales aportados desde largas distan-
cias) se reprodujo de forma mas o menos idéntica en
tiempos campaniformes?

Son preguntas de indudable calado, por ahora sin res-
puesta, que tienen la virtud de reintroducirnos en aspectos
técnicos de la obtencién del metal ya discutidos en pro-
fundidad por Rovira en este mismo libro, pero que, anali-
zados con una perspectiva mds amplia, aportan matices en
absoluto intranscendentes para una 1nterpretac1on en tér-
minos culturales de dicha actividad. A través de los andlisis
de fluorescencia de rayos X ha podido comprobarse, por
ejemplo, que los cobres de este momento siguen siendo
mds o0 menos simples, sin alear, lo que representa una clara
continuidad respecto al periodo anterior. Mas no deja de
ser cierto que, como media, las coladas campaniformes
muestran proporciones de arsénico notablemente superio-
res a las del horizonte Las Pozas, lo cual no es indicio,
como en su dia pudo afirmarse, de que se experimentara
con aleaciones Cu/As (los célebres cobres arsenicados),
sino, con bastante seguridad, de la reduccién de otro tipo
de minerales distintos de los beneficiados en tiempos pre-
campaniformes, lo que pone de relieve la complejidad del
problema del abastecimiento.

En todo caso, volviendo a la época precampaniforme,
nos llamaba la atencién la lejanfa de algunos yacimientos
con indicios de produccién metilica respecto a los vene-
ros cupriferos mds préximos, dando por hecho que éstos
—localizados muchas veces a més de un centenar de kil6-

metros— habfan cumplido entonces el papel de suminis-
tradores de mineral de aquellos. Y, ciertamente, pudo
ocurrir asi, pero tampoco deberfamos sorprendernos de
que a partir del 2000 a.C. hubieran existido redes de dis-
tribucién de mineral y metal de cobre de mucha mayor
escala a la luz, por un lado, de la entidad de algunas minas
de este momento, como las varias veces mencionadas de
la Sierra del Aramo; por otro, del elevado nimero de
manufacturas metalicas que se acreditan en zonas rotun-
damente no cupriferas (limitemos los ejemplos al centro
de la Cuenca del Duero o a la mayor parte del Pais Valen-
ciano); e, inclusive, de la relativa uniformidad de la com-
posicién de las coladas —como vimos, mds bien ricas en
As— que podria considerarse indicativa de una relativa
centralizaciéon de las extraciones minerales. Ello supon-
dria, indirectamente, revalorizar una vieja hipétesis, quiza
poco plausible pero muy atractiva, de Sangmeister
(1957), por la que, apoyindose en la escasez de los talle-
res metaldrgicos campaniformes conocidos, asi como en
la negacién de cualquier molde para cuajar pufnales de
lengiicta o Palmelas (que hoy se consideran mds bien pro-
ductos de forja), se contemplaba la posibilidad de un
comercio a gran escala de lingotes metélicos semielabora-
dos, no muy distinto del que en esa misma época cono-
cieran los ntcleos de silex del Grand Pressigny. Una situa-
cibn, en suma, que habria hecho atn mais
interdependientes a las comunidades campaniformes de
los distintos dmbitos del continente, fomentando su
cohesién y confiriéndoles esa uniformidad que desde hace
mas de un siglo viene encandilindonos sin desmayo a los
arquedlogos europeos.

3
Bronce Pleno y Tardio

Quienes se han interesado por el estudio de los bienes de
prestigio o elementos de estatus propios de las «socieda-
des de jefatura» o incipientemente complejas, han repa-
rado, como no podia ser de otro modo, en que por lo
general se trata de objetos raros y de dificil obtencién,
bien por ser escasos en la naturaleza, ademads de atractivos
estéticamente (el oro), bien por su exotismo, que exige
una fuerte inversion para el abastecimiento (el dmbar lejos
del Baltico, el marfil elefantino en la Peninsula Ibérica),
bien por tratarse de sofisticadas manufacturas cuya elabo-
racién requiere de una determinada destreza y de un no
menor gasto de tiempo. A los primeros cabe reconocerles
un valor intrinseco, por si mismos, lo que explica la
comun utilizacién del oro como patrén de cambio; el de
los segundos es también un valor bastante estable, aunque
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directamente proporcional a la distancia a que en cada
caso se sitden sus lugares de procedencia; y el de los ter-
ceros, en cambio, resulta mas cuestionable y menos firme
pues reside en una inversion especial de energfa y habili-
dad que podria estar al alcance de cualquier individuo de
la sociedad, de no ser porque el producto final de la larga
tarea es s6lo un objeto de lujo, y no un bien de primera
necesidad, imprescindible para la subsistencia (Clarke ez
alii, 1985).

El Vaso Campaniforme se integra, evidentemente, en
esta tercera categoria de los elementos de estatus: no es
mds que barro comun, y la circunstancia que lo hace
extraordinario es la barroca y preciosa decoracién labrada
en su superficie. Pero para erigirse en un buen simbolo de
prestigio adolece de ser poco exclusivista y demasiado ase-
quible para los menos pudientes, lo que seguramente
influyé en que, muy pronto en comparacién con joyas de
oro y objetos de cobre del propio «package» campani-
torme, fuera relegado por las élites como distintivo de
rango. Los prehistoriadores funcionalistas, que encuen-
tran particularmente sugerente esta hipétesis a la hora de
explicar el declive del campaniforme, intuyen, en efecto,
que a partir del inicio de la Edad del Bronce el interés se
desplazé a otra clase de signos menos populares y en espe-
cial a los objetos metalicos. La pesadilla para la base de la
sociedad comenzaba porque la onerosa produccién de
cobre/bronce se hallaba estrechamente controlada por
los jerarcas, quienes a su vez celebraban su poder, lo exte-
riorizaban, haciendo alarde de la posesién de esos caros
productos a los que sélo ellos tenfan acceso. La conse-
cuencia no es dificil de predecir: la actividad metaltargica
experimenté un muy fuerte impulso en gran parte del
continente, a resultas del cual se inauguré la expresiva-
mente denominada «Edad de los depésitos» (Clarke ez
alii, 1985).

En la Peninsula Ibérica, sin negar que el proceso
pudicra haberse desenvuelto més o menos asi, no es tan
ostensible ese repentino e importante incremento de la
produccién de metal, pese a haber constancia de que por
entonces, segin cabe deducir de testimonios tan expresi-
vos como el reiteradamente citado de El Aramo (Blas,
1989), se intensifico la explotacién minera. Pero una
buena prueba de que el cobre movilizado con anteriori-
dad al Bronce Final nunca fué mucho nos viene dada por
la evidencia de que todo el recuperado en ¢l poblado de
El Argar —yacimiento epénimo de una cultura tachada
tradicionalmente de metalirgica, que cuenta ademés con
una rica necropolis en su subsuelo-, no es muy superior a
los treinta kilogramos de peso (Siret y Siret, 1890). Una
cantidad, apostillan Montero (1994, 297 ss.) y Chapman
(1991, 229), ridicula en comparacién con el volumen de
metal amortizado en los grandes depésitos centrocuro-

peos del Reinecke Al (Bresinchen, Dieskau, Langquaid,
etc.), para cuya obtencién apenas si fué preciso el benefi-
cio de trescientos kilogramos de mineral.

Mas, por dejar las cosas claras desde el comienzo,
tenemos la impresién de que en la Submeseta Norte antes
del Bronce Final en ningin momento se llegaron a alcan-
zar ni siquiera esas modestas cotas de producciéon de
cobre de El Argar, a no ser que el registro arqueoldgico
esté filtrindonos una imagen sesgada sobre el particular,
como consecuencia de la escasa entidad, cuando no de la
invisibilidad, de los cementerios. No en vano este tipo de
yacimientos, como ya sefialiramos a propésito de la citada
estacién almeriense, parecen llamados en la Peninsula
Ibérica, a falta de depésitos de enjundia como los centro-
europeos, a capitalizar la mayor parte de los productos
metalicos durante esta primera etapa de la Edad del
Bronce.

El periodo cronolégico considerado en este epigrafe,
que preferimos denominar Bronce Pleno por la dificultad
de establecer una frontera nitida entre los tradicionales
Bronce Antiguo y Bronce Medio (Ruiz-Galvez, 1984) y
que contarfa con el colofén de un problematico Bronce
Tardio —serfa ya Bronce Final en términos de cronologia
europea, pero no en su espiritu, ya que las comunidades de
la Peninsula, sobre todo en el terreno de la metalurgia,
siguieron por mucho tiempo dando muestras de un com-
portamiento retardatario—, conoce en la Cuenca del Duero
un desarrollo tripartito, que se inicia con la fase Parpanti-
que y culmina en el Pleno Cogotas I, después de transitar
por un periodo formativo o Proto-Cogotas.

La primera de tales etapas, que toma el nombre de un
conocido asentamiento soriano (Jimeno Martinez et ali,
1988), tiene como principal distintivo una vajilla predomi-
nantemente lisa, en la que cuencos y tazas carenadas simul-
tanean con grandes urnas de cordones. A falta de confir-
macién absoluta, parece haber coincidido en el iempo con
los primeros siglos de El Argar y de Las Motillas, debiendo
identificarse —hoy, mds de 60 afios después, es obligado
reconocerlo— con el «argirico» regional que tan sagaz-
mente captd Cabré (1929) en el yacimiento abulense del
Cerro del Castillo, en Cardeniosa. Los poblados, como sus
coetaneos de gran parte de la peninsula, propenden a
emplazarse en altura pero, aunque las excavaciones en el
yacimiento epénimo revelan el caracter relativamente
sedentario del mismo, mds alld de una mera ocupacion esta-
cional —viviendas de madera y barro de cierta estabilidad,
grandes silos subterrineos con cereales—, nada nos permite
afirmar que en los hibitats del grupo se diera el mismo
grado de desarrollo «urbano» acreditado por entonces en
el Sureste, La Mancha, el Pais Valenciano o el Valle del
Ebro. De hecho numerosas estaciones de esta época docu-
mentadas en la zona central de la Cuenca del Duero no



parecen superar la condicién de «campos de hoyos» (Deli-
bes, 1997, 71), dando a entender que el proceso de pro-
tourbanismo alumbrado desde el Calcolitico —y no sin
fuerza en el territorio de la Meseta (habitats fortificados de
El Pedroso o El Alto de El Quemado, en Zamora y Avila
respectivamente)— se encontraba ya en dificultades, vic-
tima, como dirfa Childe, de sus propias contradicciones
(Delibes et alii, 1995a). En todo caso, de uno de los pocos
documentos funerarios de este momento, como es la fosa
del establecimiento salinero de Santioste, en Otero de
Sariegos (Zamora), parece posible deducir que persistia,
acaso acentuada, la misma estructura jerdrquica de época
campaniforme, pues se trata de la sepultura de una chica
joven que, como sus contemporaneas argaricas de la cis-
pide social, se adorna con ricos objetos de plata y marfil.
Un detalle este ultimo, ademds, que desvela que las tierras
del interior de la Peninula en absoluto quedaron al margen
por entonces de la red de distribucién de este tipo de pro-
ductos exoticos, como vimos, privativos de las élites (Deli-
bes, Viné y Salvador, 1998).

Aproximadamente a mediados del siglo XV a.C.,
segln las dataciones absolutas de una ya larga serie de
yacimientos, entre los que se encuentran los bien conoci-
dos de Los Tolmos de Caracena, en Soria (Jimeno Marti-
nez, 1984), y de La Plaza en Cogeces del Monte, Valla-
dolid (Delibes y Fernindez Manzano,1981), es posible
detectar en el registro arqueoldgico un pequerio cambio
—la aparicién de algunos recipientes con delicada decora-
cién incisa, de espiga o espina de pescado— que, pese a su
aparente intranscendencia cultural, se han erigido en
punto de referencia para individualizar una nueva etapa.
Nada indica que se haya producido innovacién sustancial
en los ambitos de la sociedad, de la economia o del pobla-
miento; tampoco variaciones de alcance en el aspecto ins-
trumental; bastan, empero, estos escasos barros decora-
dos para retrotraer hasta aqui el origen del mundo de
Cogotas I y para definir lo que serd su periodo de forma-
cién, por ello conocido también como Proto-Cogotas.

Por taltimo, solapandose, como dijimos, con el inicio
del Bronce Final europeo (desde los comienzos del siglo
XIIT a.C. en adelante), se asiste a la plenitud cogotiana,
con la imposiciéon de una barroca ceramica en la que pre-
dominan ciertas formas troncocénicas de boca muy
amplia que se decoran con las rebuscadas técnicas de la
excision y del Boquique (Maluquer 1956). Aunque algu-
nos establecimientos de esta época, como El Cancho Ena-
morado, en Salamanca, Sanchorreja, en Avila, Carricas-
tro, en Valladolid o el Ecce Homo, en Madrid (Almagro
Gorbea, 1986, 366-368), aparenten cierta entidad y
tienda a considerarseles nicleos preeminentes de una red
de poblamiento jerarquizado, la realidad es que la gran
mayoria de los asentamientos cogotianos de la Submeseta

Norte y de la franja septentrional de la Sur contintan
siendo anodinos «campos de hoyos» sin mayor relevancia
espacial, que corresponden a ocupaciones temporales
(Delibes, Romero, Sanz et aliz, 1995). Todo ello ha con-
tribuido a acentuar la imagen de movilidad de las comu-
nidades de Cogotas I, como expresion, sc¢ decfa antafio,
de una acusada economia pastoril no exenta de movi-
mientos transterminantes, aunque hoy propenda a atri-
buirse, mas bien, a una agricultura itinerante —se confirma
que la mayor parte de los hoyos fueron originalmente
silos para grano (Harrison, 1995, 69)- que exigiria tras-
ladar el héabitat a nuevos predios conforme se iba ago-
tando la fertilidad de los campos de cultivo. Una movili-
dad que muy probablemente fué decisiva para que nunca
llegaran a formarse notables cementerios, aunque la esca-
sez de los enterramientos documentados —que, de
acuerdo con la tradicién local, son invariablemente de
inhumacién— se suele relacionar mds bien con la intro-
duccién de novedades rituales, todavia insuficientemente
perfiladas (Esparza, 1990).

En el ambito espacial del que proceden las piezas
metdlicas de este periodo conservadas en la Coleccién,
esto es en los tramos alto y medio del interfluvio Esla-
Pisuerga, los yacimientos conocidos con los que intentar
relacionarlas, sobre todo de las fases previas a Cogotas I,
son muy poco numerosos. Sin embargo, nada nos sor-
prenderfa que ello se debiera en parte a las dificultades
que entrafia la prospeccién de dicho espacio, y ain més a
los problemas que acarrea la identificacién de las cerami-
cas de la fase Parpantique (esencialmente lisas), ya que
esta misma fue también razén decisiva para que el reco-
nocimiento de dicho horizonte cultural se produjera asi-
mismo muy tardiamente en el valle medio del Duero
(Delibes, 1997, 71). No obstante, en la Cueva Tino, en
pleno cafién de La Horadada (Palencia), se atestigua con
bastante seguridad un yacimiento de la fase Parpantique,
con una enorme muestra de ceramicas negras, alisadas y
rugosas, algunos de cuyos detalles apuntan a dicho hori-
zonte sin vacilacién: tinajas con decoraciones plasticas de
pitones y de lineas acordonadas, vasos de carenas medias,
fondos planos, bordes con ungulaciones, algunas asas de
cinta e improntas de cesteria, etc. La mayor peculiaridad
de Cueva Tino, no obstante, reside en que parece tratarse
de un yacimiento funerario, con varias decenas de inhu-
maciones y cremaciones parciales (el nimero minimo de
individuos se eleva a quince), dando pi€ a interpretar que
los materiales —recuperados, como las tumbas, préctica-
mente a flor de tierra— constituian sus ofrendas, no fal-
tando en ciertos casos elementos de metal (un hacha
plana y una pulserita de plata), de hueso (una cuenta-
arandela) e inclusive de piedra (Martin Valls, 1984, 26).
En todo caso, coinciendo con uno de los momentos fina-
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65 Dataciones C-14 alusivas a yacimientos Proto-Cogotas y Cogotas I localizados en lo cuenca alta y medin del Pisuergn.

les del cementerio, debi6 deslizarse en la cueva, también
como ajuar, dado que se hallaba bastante completo, un
bellisimo vaso decorado con técnica de Boquique, el cual
se erige en testimonio de continuidad Parpantique-Cogo-
tas I en el ambito de Las Penas palentinas (Alcalde y Rin-
con, 1980).

El material cogotiano ¢s ya mas comin en casi todo
el curso medio y superior del Pisuerga y del Carrion.
Algunos yacimientos han sido excavados parcialmente,
caso de Los Espinos, en el propio Canén de la Horadada,
de Cueva Rubia, en Las Tuerces, o del Castillo de Bara-
hones, en Valdegama, y salvo en el segundo de ellos,
donde se advierten algunas especies esgrafiadas e incisas
muy propias de la etapa denominada Protocogotas o
Cogotas I inicial —de ah{ la alta datacién absoluta obte-
nida para ellas 1360 = 30 a.C. (Pérez Rodriguez, 1989)—,
el resto aportan materiales de plenitud, esto es tiestos de
Boquique y excisos, que cuadran bastante bien con las
fechas C 14 conseguidas para los mismos: 1170 y 880
a.C. en Los Espinos (Santonja Gémez et alii, 1982, 381),
y 1240 + 30 y 1270 + 50 en Los Barahones (Barril,
1995). Cueva Tino funciona, asi, como engrasada bisagra
entre este horizonte, llamémosle Parpantique, y la fase
Cogotas I, con la particularidad —interesantisima de cara
a propugnar su arcaismo- de que la gran hacha plana que
comparece en su necropolis cuenta con una colada muy
simple de cobre, frente a las aleaciones de Cu+Sn que
manifiestan un punalito triangular de cueva Rubia y una
lezna de Barahones (andlisis inéditos). Por Gltimo, en La
Venta, Alar del Rey, se detecta un «campo de hoyos» tam-
bién con materiales cogotianos, cuya singularidad radica
en que uno de ellos pudo funcionar como estructura para
el horneado de cerdmica (Pérez y Fernandez, 1993).

La situacién en Leon, empero, es algo diferente,
puesto que el complejo Cogotas I se manifiesta con mucha
mayor timidez. Ello no es osbtiaculo para reconocer la exis-
tencia de un yacimiento importante, estratégicamente
emplazado sobre el Esla, en el Castro de Ardén, del cual
proceden por cierto tres punales de cobre con perforacio-
nes basales para el enmangue (Delibes y Ferniandez Man-
zano, 1983, 38-39; Celis, 1985, 233-261). El propio
Celis (1985, 148-165) anota un nuevo yacimiento en
Villasabariego, La Senada, que depara ceramicas con deco-
racion incisa y del Boquique, y noticias referentes a otras
dos estaciones Proto-Cogotas, localizadas en Sacaojos y
Jabares de los Oteros, se recogen en informes inéditos de
la empresa Strato. Pero, fuera de estos dos establecimien-
tos del suroeste provincial, el horizonte cogoteiio se difu-
mina por completo, para sélo reaparecer aisladamente en
un yacimiento, esta vez dado a conoceder por Maianes
(1977, 327-330), en Posadilla de la Vega, en lo que cons-
tituye, junto con ¢l ramillete de estaciones del Valle de

Vidriales, en Zamora (Delibes, 1978b, 238-239), la
mayor avanzadilla cogotiana hacia el Noroeste.

Los objetos metilicos de la Colecciéon que, a falta de
contextos arqueologicos especificos, asociamos a este peri-
odo, son las espadas de Villaviudas y Cea, el estoque de
Palencia, los punales de roblones de Tariego y de Ledn, asi
como una decena de hachas planas, asistiéndonos para ello
argumentos de muy diversa indole. En cuanto a las espa-
das, por ejemplo, ha prevalecido el mds estricto criterio
tipologico, al tratarse de armas asimilables a grandes rasgos
a las conocidas en los cementerios de El Argar y Fuente-
Alamo o en la Mesa de Setefilla (Almagro Gorbea, 1972;
Aubet y Serna, 1981), las cuales, evidentemente, se mue-
ven dentro de esta banda cronolégica. En el caso del esto-
que —una pieza, como vimos, excepcional en la Peninsula—
se combinan razones tipolégicas, derivadas de su parale-
lismo con armas europeas, y compositivas, ya que mani-
fiesta una colada de cobre puro anterior sin duda al Bronce
Final. Por otra parte, el modelo a que responden los dos
punales mencionados mds arriba —permitasenos momenta-
neamente la licencia, sin duda excesiva, de agruparlos en
un sélo modelo— estd bien documentado en yacimientos
de tipo Parpantique, como El Castillo de Cardenosa
(Naranjo, 1984), y de la propia fase Cogotas I, cual
sucede, sin salirnos de nuestro ambito, en el pobladito leo-
nés de Ardon (Celis, 1993, 37). Y en cuanto a la decision
de incluir las hachas planas, no sélo ha influido la tipolo-
gia —son mds modernas que las hachas-escoplo del Cobre
y como tal tipo habrin dejado de utilizarse en la plenitud
del Bronce Final: un término post guem y otro ante quem,
por tanto—, sino también el hecho de saberlas presentes de
nuevo en El Castillo de Cardeniosa (Naranjo, 1984), en
yacimientos protocogotianos, como Los Tolmos de Cara-
cena (Jimeno Martinez, 1984), y en distintas estaciones
con excision y Boquique, caso de Carricastro (Delibes y
Fernandez Manzano, 1991), de la Mesa de Carpio (Ibz-
dem), del promontorio epénimo de Las Cogotas (Cabré,
1930) o, de nuevo, de Cueva Tino. Unase a esos argu-
mentos la evidencia de que en casi todos los casos se trata
va de bronces de estano, esto es de aleaciones que en otros
ambitos peninsulares se consideran propias del Bronce
Tardio (por ejemplo, Simén, 1995, 41).

Si en el Sureste las tasas de deposicion de metal ofre-
cen a lo largo de todo este periodo grandes contrastes
—-mds o menos importantes en El Argar e insignificantes
en el Bronce Tardio, en estrecha relacién con el esplendor
de las necropolis argaricas y con su repentino desvaneci-
miento—, en la Meseta, donde no se conocen cementerios
de entidad, tales tasas, son raquiticas invariablemente. La
cifra de objetos metdlicos se mantiene baja y uniforme,
algo que sucede porque, como norma vy sin distincién de
subperiodos, los hallazgos se enmarcan en ambientes



Los Cascajos (Palencia) GrN-14105 3270 + 110
La Venta (Palencin) 3300 = 35
La Venta (Palencia) 3100 = 50
Carralasvegas (Palencia) BETA-51508 3230 + 80
La Huelga (Palencia) BETA-71374 3160 = 60
La Huelga (Palencin) BETA-71373 3080 = 60
Los Barahones (Palencia) GrN 3230 £ 50
Los Barahones (Palencia) GrN 3190 + 30
Los Espinos (Palencin) 1.11117 3120 + 95
Los Espinos (Palencia) 1.11116 2830 £ 95
Cueva Rubia (Palencia) GrN-14790 3310 + 30

domésticos —sirvan como ejemplos, para la fase Parpanti-
que, la curiosa muestra de El Castillo de Cardefiosa; para
el horizonte Protocogotas, la coleccién, no menos
variada, de Los Tolmos de Caracena, y para la plenitud del
Cogotas el ajuar vallisoletano (¢de un taller de fundi-
cién?) de Carricastro— y no revisten sino la condicién de
pérdidas producidas accidentalmente. Todo ello, por
supuesto, sin dejar de admitir la intencién funeraria o
votiva de un nimero mucho mais reducido de piezas.
Por otra parte, no deberia pasarse por alto la obser-
vacién de que la cifra de objetos atribuidos a esta etapa es,
en la Coleccién, no muy distinto del manejado para el
horizonte campaniforme, aunque en peso la balanza se
decante claramente a favor de las manufacturas de la fase
anterior de la Edad del Bronce. Se trata, ademads, de un
rasgo no soélo caracteristico de la Coleccién, sino perfec-
tamente extrapolable a la globalidad de la Submeseta
Norte —donde se registra una séla pieza de este momento
por cada seis de la Edad del Cobre (Herran, 1997)—, lo
que le confiere un indudable rango a la hora de intentar
evaluar la importancia de la fundicién por aquel entonces.
Y, sin embargo, una vez mas mostramos desconfianza
sobre la validez absoluta del dato con vistas a calcular el
nivel de produccién de cobre de los dos momentos, al no
ponderarse algo tan fundamental como las variaciones en
los mecanismos de deposicién. La casi sistemdtica nega-
ci6n de documentos funerarios de los inicios de esta etapa
—que refleja un alejamiento etoldgico respecto a las pobla-
ciones coetdneas del Sureste y La Mancha, si es que no,
por lo menos en parte, un defecto de registro (miopfa
arqueoldgica)- se traduce forzosamente, en efecto, en
una reduccién del nimero de los elementos de metal
conocidos. Ademds, a resultas de cllo, como vimos, la
practica totalidad de los efectivos inventariados no pasan

de responder a simples extravios en contextos de habita-
cion, por lo que componen una muestra de materiales de
imposible comparacién con, por ejemplo, la del Cobre
campaniforme, constituida por piezas de depdsiciones
deliberadas, mas faciles de controlar arqueolégicamente.
¢No es este un camino mucho mis l6gico y firme para
aquilatar la importancia de la producciéon de metal que el
de la frialdad de las cifras de un registro, por lo demas,
muy exiguo?

Toda esta generalizacion, empero, no habré de ocul-
tar la existencia de otros mecanismos de deposicion, que
alguna vez es posible llegaran a tener alguna importancia.
No es el caso de la amortizacion de cobre /bronce en yaci-
mientos funerarios, ya que, salvo en Cueva Tino, precisa-
mente en el alto Pisuerga, apenas si hay muestras de que
se produjera con una minima asiduidad, obligindonos
ello a preguntarnos, no poco sorprendidos, ;qué es lo que
significa su total ausencia o su acentuada escasez en tum-
bas de personajes que presumimos destacados, como los
de Santioste, San Romdn de Hornija o Renedo de
Esgueva (Esparza, 1990)? :No afrontariamos una incog-
nita similar en el caso de la tumba palentina —prictica-
mente en el piedemonte cantdbrico— de Carralasvegas, en
Santillana de Campos, que podemos presumir de un
var6én notable (uno de los pocos miembros de la comuni-
dad que acceden a la condicién de enterrados) al que se
inhumo sin ajuar aparente hacia el 1280 a.C. (Martin et
alii, 1993)?

Por el contrario, no es improbable que en tales fechas
conociera cierto avance el habito de los depdsitos votivos,
introducido, como vimos al estudiar las alabardas, a fines
de la etapa campaniforme y sélo plenamente consolidado
en el Bronce Final. Es una forma distinta de retirar de cir-
culacién (y por lo tanto de consumir) la produccién de
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metal, de la que creemos ver indicios en Villaviudas
—donde hemos defendido la existencia de un dep6sito de
espadas «argdricas» no muy distinto al cdntabro de la
Cueva Llusa de Ogarrio (Almagro Gorbea, 1972, 61-62)
y tal vez al de Guadalajara, a la luz de la mas moderna lec-
tura de este hallazgo (Brandherm, 1998)-y a la que muy
posiblemente no escaparon algunas de nuestras hachas
planas. Merecera la pena recordar, en tal sentido, cémo a
lo largo del Bronce Medio se prodigaron por todo el
Noroeste hispano los escondrijos de este tipo de piezas,
bien sélas, como en Cabrales (Monteagudo, 1977, 46),
bien asociadas a lingotes, cual sucede en Gamonedo
(Blas, 1980), bien acompanando a armas y herramientas
diversas, por ejemplo en Roufeiro (Monteagudo, 1977,
taf. 143 A). Pero es que, ademds, algunos depésitos de la
propia Submeseta Norte que se sittian justo en el limite
con el Bronce Final, como Valdevimbre, en Leén (Deli-
bes y Fernandez Manzano, 1982), o Salas de los Infantes,
en Burgos (Delibes y Fernandez Manzano, 1986), siguen
incluyendo estas mismas herramientas junto a tipos reno-
vados (palstaves, lanzas y regatones tubulares, yunques),
lo que podria tomarse como un indicio de la profundidad
cronologica de la costumbre de ofrendar dicha clase de
utiles a las divinidades de la naturaleza.

En todo caso, por ahora no son muchos los escon-
drijos de metal de esta época atestiguados en la Subme-
seta Norte, lo que justifica que efectuemos un paréntesis
para referirnos a uno posible, también del cuadrante
noroeste de la Cuenca del Duero, constituido por un
escoplo y una extrafia lamina, que habria sido descubierto
en la localidad zamorana de Vecilla Trasmonte (Pérez
Rodriguez et alii, 1991). Ciertamente el mismo parece
vincularse a una estacion calcolitica, facies mis o menos
Las Pozas, pero son los propios excavadores del sitio
quienes sefialan abiertamente que las piezas yacian en una
zona marginal del yacimiento y, ademads, en un depdsito
sedimentario de origen lacustre que se interpreta como
una charca aledafia al poblado. Nuestra sospecha de que
tales cobres —lo son y puros, como desvelan los andlisis
correspondientes— puedan no ser calcoliticos, sino algo
posteriores, se funda, ante todo, en la tipologia de las pie-
zas. Los escoplos de las caracteristicas del vecillense son
mucho més comunes, en efecto, en ambientes del Bronce
Pleno que del Cobre; y el segundo clemento, que pro-
cede del reaprovechamiento de un trozo de hoja de arma
blanca, es suficientemente ancho como para considerarlo
en origen parte de una espada dotada ademiés de un nitido
nervio central, lo que desacreditarfa la hipétesis de un
producto calcolitico. Si a ello se afiade la propia circuns-
tancia de que ambos elementos yacian en ¢l fondo de una
ciénaga, esto es, en un medio nada inhabitual en el
ambito atlantico para un escondrijo, quedarian redonde-

ados los argumentos a favor de la posible intencién votiva
y el caracter postcampaniforme de estos materiales.

Otro aspecto por el que, sin duda, merece la pena
interrogarse es el de la procedencia de tantas hachas,
pufales y espadas localizados en este sector medio alto de
las cuencas del Pisuerga, Carrién, Valderaduey, Cea y
Esla; si fueron expedidos por oficinas locales o son resul-
tado de un abastecimiento desde el exterior. Tampoco
csta vez —una mas— disponemos de datos concluyentes, no
en vano faltan excavaciones de alcance en establecimien-
tos locales de la época; pero si se perciben algunos indi-
cios favorables a la primera opcién. De entrada parece
obligado tener presente que se trata de un sector con un
gran potencial cuprifero, tanto en la provincia de Leén
(Bonar, Cistierna), como en la de Palencia (Cervera de
Pisuerga o Ruesga), y en el que no faltan labores mineras
prehistoéricas, caso de las de La Profunda, cuyas malaqui-
tas, embutidas literalmente en el metalotecto dolomitico,
pudieron haber sido extraidas al tiempo y por procedi-
mientos andlogos a los que Blas Cortina (1989) considera
utilizados por aquel mismo entonces al norte de la Cor-
dillera, en El Aramo. Pero es que, ademds, tendria cierta
logica que el cenit de la actividad minera y metalargica de
la zona, que indiscutiblemente coincide con la etapa de
los depdsitos del Bronce Final —sugestiva hipétesis alum-
brada por Palol (1969, 298 ), hundiera sus raices en una
tradicion anterior de alguna entidad.

Devanando el mismo hilo argumental, tampoco son
desdefiables algunos testimonios ilustrativos de actividad
metalrgica local, como los dos crisoles de la Montafia
palentina poco tiempo ha dados a conocer (Marcos ez
alii, 1988) que, por sus caracteristicas —son redondos,
cuentan con una mintscula piquera y muestran decora-
cién digital en el borde, recordando en muchas de sus
caracteristicas a los de El Argar—, no pueden confundirse
con los posteriores, del grupo Soto de Medinilla (Martin
Valls y Delibes, 1978). O como el molde fragmentado de
arenisca de Quintanilla de Onsona (Cortes y Rios, 1979),
disefiado para cuajar hachas planas de amplio filo convexo
perfectamente comparables a los positivos broncineos de
una serie de yacimientos Cogotas I de la propia Subme-
seta, de los que ya hemos dado cuenta con anterioridad.
Por ultimo, la captacién de particularidades «de estilo» en
determinadas manufacturas de esta época, cuya dispersion
se cifie exclusivamente a nuestro ambito espacial —un caso
claro es el de las microhachas planas de tipo palentino-
leonés de Monteagudo (1977, 100-101)- constituye un
argumento mas, y en absoluto intranscendente, a la hora
de defender la hipétesis de una produccién metaltrgica
autdctona.

De todos modos resulta un tanto llamativa la extrema
dispersién de materiales, su aislamiento, al menos en con-



traste con las agrupaciones a que nos tienen acostumbra-
dos los «depédsitos» o escondrijos del Bronce Final. Se
diria, como ya apuntamos mads arriba, que los mecanismos
de deposicién son todavia bastante diferentes de los que
van a regir en un futuro inmediato, pero sin olvidar que
los mas antiguos depdsitos regionales, como Valdevim-
bre, datan de este momento. Por ello nos hacemos eco de
un fenémeno similar, de aislamiento de numerosas hachas
planas en areas que en principio carecen del menor atrac-
tivo arqueoldgico -lejos de tumbas, de areas de actividad
especializadas, de sitios propiamente domésticos o de des-
cansaderos mas o menos frecuentados—, advertido en
algunas zonas de Gran Bretana e Irlanda, el cual sugiere
dos posibles explicaciones: la primera, que cada hacha,
individualmente, constituyera por si misma, y sin necesi-
dad de mis compaiiia, una ofrenda, cual sucede, por
ejemplo, comunmente en Irlanda con las alabardas, en
cuyo caso su sentido seria coincidente con el de los espec-
taculares depdsitos posteriores. Y, en segundo término, la
posibilidad de que tales piezas respondieran a pérdidas
reales —reconociendo, sin duda, una tasa de extravio
enorme—producidas en zonas de bosque en el transcurso
de trabajos de roza y poda llevados a cabo por el hombre
con el tnico fin de hacer acopio de ramas y tallos verdes
(provisién de forraje invernal) para el ganado. Dos inter-
pretaciones, sin duda, que, aunque llenas de atractivo, no
pueden contrastarse en tierras leonesas por falta de cali-
dad en la documentacién de los hallazgos, pero que si nos
animan, siquiera como botén de muestra, a dejar cons-
tancia de que una de las hachas planas del alto Porma,
hallada en ¢l mds absoluto de los aislamientos en Bonar,
pudiera proceder de una fuente de aguas medicinales, en
la que ya en época romana moraba un genio curativo de
nombre Aeginensis (Delibes, Fernandez y Pérez, 1997).
En definitiva, serfa absurdo empecinarnos en la idea de
que todas las hachas planas que hoy conocemos en el
ambito palentino-leonés fueran realmente piezas descon-
textualizadas, disociadas por completo de las circunstan-
cias que indujeron a su depdsito por parte de los propie-
tarios originales, y la mejor prueba de ello es que algunas,
providencialmente para nosotros, como ya dijimos mds
arriba, han sido descubiertas formando parte de auténti-
cos escondrijos, como el de Valdevimbre, en Leén, o el de
Salas de los Infantes, en Burgos. Depésitos que, constitu-
yen el punto de partida de una tradiciéon cultural muy
arraigada en este misma zona durante el tltimo Bronce, y
que somos partidarios de considerar —antes que riqueza o
tesoro retirado s6lo momentineamente de circulacién-—
en su mayor parte dones ofrendados a ciertas divinidades
cténicas, como no faltan casos en la mitologia griega y
romana y adn en las supercherias del Medievo.

Produce cierto desaliento no llegar a ser algo mas
precisos al referirnos al régimen de produccién de objetos
metalicos durante este periodo, pero ciertamente la docu-
mentacién es demasiado exigua para formular hipdtesis
con fundamento. Probablemente el Ginico yacimiento en
el que, por el momento, se acredita todo un ambiente
fundidor, con sus moldes, sus lingotillos de cobre, tam-
bién sus escorias y ciertas piezas ya manufacturadas
(hachas planas, punalitos, leznas), es el de Carricastro, en
el limite entre Tordesillas y Velilla (Valladolid), casi en la
linea del Duero y, por lo tanto, muy alejado del piede-
monte cantabrico al que venimos aludiendo. Por otra
parte, es un yacimiento ya del Bronce Tard{o, correspon-
diente a la plenitud de Cogotas I y, por consiguiente, con
bastante probabilidad coetineo de los grandes depdsitos
del Bronce Final (Delibes y Fernindez Manzano, 1991,
208). Mas la impresién que se desprende del andlisis de
este lugar —atin no excavado y que, dada su distancia res-
pecto a los veneros cupriferos mas préximos hubo de
abastecerse desde lejos, tal vez recurriendo a metal semie-
leborado (pajillas o lingotes)— es de que se trata de un
centro bastante modesto, sin nada que ver, por ejemplo,
con las cabanas de fundidor del siglo VIII de Zorita, Valo-
ria la Buena (Martin Valls y Delibes, 1978), correspon-
dientes a la facies Soto de Medinilla ni, por recurrir a un
ejemplo mas lejano pero mucho mdas rotundo, con la
notable factorfa metaltirgica de Pefia Negra, en Alicante
(Gonzilez Prats y Ruiz-Galvez, 1989). Evidentemente,
habra que esperar a la excavacion en area de algtn yaci-
miento palentino-leonés de estas latitudes, proximo a las
zonas mineras —Cuevabueyes, con sus ceramicas lisas
podria ser una posibilidad (Miguel, 1994, 16)—, para emi-
tir un veredicto mas rotundo sobre ¢l particular, pero de
momento, y sirviéndonos casi sélo de argumentos «ex
silentio», nos decantamos por la idea de una produccién
a escala muy doméstica, de muy escasa consideracién, sin
que ello niegue algin margen para la tépica hipétesis chil-
deana de una «casta» de especialistas ambulantes.

El acceso a la materia prima no debié ser, en todo
caso, muy complicado, pues los afloramientos de cobre
son relativamente abundantes en ¢l norte de Palencia y
Leén, y, apartir del testimonio de La Profunda —leida en
clave de un yacimiento tan excepcional como es ¢l de El
Aramo, al norte de la cordillera—, no parece excesiva-
mente temerario pensar que el mineral se beneficiara a pié
de mina, en la boca de pozos y galerias, si es que no se
procesaba enteramente alli, pues de una extraia ldmina de
bronce recuperada en su interior -luego hemos compro-
bado en el «De re metalica» de Agricola que tal vez fue
una cufia— se dice habria podido servir como tapadera de
molde monovalvo (Blas, 1989).
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La tipologia de la mayor parte de los objetos de la Colec-
cién que se han agrupado bajo el epigrafe «Bronce Pleno
y Tardio» es muy poco distinta de la de este mismo peri-
odo en cualquier otra parte de la Peninsula Ibérica y, por
el contrario, radicalmente distinta de la que pueda docu-
mentarse en ¢l resto de Europa, al norte de los Pirineos.
Los tiempos de la «koiné» campaniforme, de la época en
la que las élites potenciaron los contactos entre si dentro
de un gran movimiento emulador, confiriendo una indu-
dable uniformidad a Europa, han periclitado sin que lle-
guemos a saber bien por qué. Pero lo cierto es que la
Peninsula Ibérica vive por entonces de espaldas al conti-
nente. El recurso en toda Iberia a las mismas espadas arga-
ricas, con sus matices —desde Galicia al Sureste y desde el
alto valle del Ebro al Alentejo—, es un sintoma de este
repliegue sobre si misma, cuando los modelos en uso por
esa época en Europa son otros completamente distintos. Y
otro tanto cabrd decir de las hachas planas, casi eternas en
la secuencia de la Edad del Bronce peninsular, y, por el
contrario, sometidas a una verdadera revolucién —de
rebordes, palstaves, de alerones, de cubo— en el espacio
nortepirenaico. Sin ser tan ostensibles, las diferencias vol-
verdn a marcarse entre los pufialitos de «tipo Argar» y los
«dirks» europeos. Asi, pues, siendo evidente cierta homo-
geneidad cultural por entonces en la Peninula —la que pro-
mueven las élites argaricas imponiendo sus tipos de espa-
das o propiciando el comercio de marfil africano mucho
mas alla de sus fronteras politicas efectivas—, en ningtin
caso se percibe el ambiente cosmopolita, de indudable
unidad que, salvo en los particularismos de la decoracién
de la ceramica, caracterizaba al perfodo campaniforme.

Y, sin embargo, algunos ecos fordneos, aunque muy
matizados, si se hicieron notar. Las hachas de rebordes
penetraron por ambos extremos del Pirineo (Montea-
gudo, 1977, 121-135). En Galicia, por e¢jemplo, algo
alienta la llegada por el Atlintico de una serie de «rapiers»
como las dragadas modernamente en el Ulla (Pefia San-
tos, 1985), o, mas concluyentemente, la ocultacién de
depésitos espléndidos como el de Campos (Harbison,
1967). En la Meseta, mas impermeable, las nuevas modas
europeas solo se hardn realidad por dos caminos diferen-
tes: la introduccién, muy timida, de algunos tipos revolu-
cionarios —asi habra de considerarse un aislado palstave sin
asas procedente de El Bierzo (Delibes y Fernandez Man-
zano, 1977)-y, sobre todo, la aparicién de las primeras
coladas propiamente broncineas, ya con una aleacién
Cu+Sn.

El problema de estas dltimas ha sido muy debatido.
Maluquer en los afios 60, admirado por la robustez del
punal de Villabuena del Puente y, sobre todo, convencido
del desarrollo simultaneo de Ciempozuelos y El Argar, ya
especulé con la posibilidad de encontrarse ante una

colada de cobre y estario (Maluquer, 1960). Tres lustros
después, el andlisis por via himeda del punal de lengiieta
y de una de las Palmela de Fuente-Olmedo parecié por
momentos darle la razén, al arrojar 1,8 y 3,6 % de Sn res-
pectivamente (Martin Valls y Delibes, 1974 ); sin embargo
la aplicacién de procedimientos de andlisis més sofistica-
dos y menos lesivos para las piezas, como la fluorescencia
de rayos X, pronto desacreditaria lo que no pasé de ser un
efimero espejismo (Martin Valls y Delibes, 1989). En la
Peninsula Ibérica —el Serrat del Pont, aparte (Alcalde et
alii, 1998)— no hay mds bronces de estaiio asociados al
Campaniforme que aquellos a los que se considera acci-
dentales, por aprovechamiento puramente casual de
metalotectos en cuya composicién participan Cu y Sn
(Rovira y Montero, 1994), y s6lo en ciertos hallazgos
franceses y del Reino Unido —sobre todo en este Gltimo
ambito, donde la abundancia de estafio es bien conocida—
se especula con la existencia de verdaderos bronces en la
época de los Wired Beakers, lo que sirve para consolidar
que la Edad del Bronce ya se habria inaugurado con ellos
(Clarke, 1970, 438-447).

Un trabajo reciente, lleno de interés (Fernindez-
Miranda et aliz, 1995), ha dedicado su atencién a la época
en que pudieron surgir por vez primera los mds antiguos
objetos de bronce en Europa occidental y, de paso, a ana-
lizar los mecanismos a través de los cuales las aleaciones
Cu+Sn llegaron a hacerse comunes. Y la primera cuestiéon
que se formula es si la adicién de estafio al cobre tuvo
como objetivo primordial, en un principio, conseguir un
material con mejores prestaciones mecanicas que el sim-
ple cobre sin alear, o lograr los atractivos efectos crométi-
cos producidos por esa adicion, ya que, a partir del 4% de
Sn, la mezcla deja de ser rojiza para convertirse en un
amarillo o dorado, quien sabe si comparable a los ojos de
tan precarios alquimistas con el perseguido oro de la pie-
dra filosofal.

En cualquier caso, y sin descartar posibles casos de
convergencia —tan milagroso serfa evitarlos en dmbitos en
los que el estafio menudea, como acceder a la aleacién alli
donde este no era conocido—, parece concluirse que el
bronce empezd a usarse comunmente en el norte de Ita-
lia, en el seno de la cultura de Remedello, hacia el 2500
en anos de calendario o calibrados; que medio milenio
después su conocimiento era un hecho en Centroeuropa
(Unetice) y a ambos lados del Canal de La Mancha (Wes-
sex y Tamulos Armoricanos), y que a partir del 2000 se
fué¢ derramando muy lenta y poco sistemdticamente por el
territorio meridional francés y ¢l tercio norte de la Penin-
sula Ibérica. Curiosamente El Argar —tal vez por la difi-
cultad del aprovisionamiento-, siendo un de los focos
metaliirgicos mds importantes de la Peninsula, tardé en
adoptar la innovacién (Fernindez-Miranda ez alii, 1995,



64-65) y, como subraya Montero, las pocas coladas con
Sn detectadas en los yacimientos de esta cultura del
Sureste no se corresponden curiosamente con herramien-
tas o armas sino con abalorios que para nada necesitaban
mejorar sus propiedades mecanicas (Montero, 1994).

Es posible que las cosas cambien mucho en el futuro,
cuando se multipliquen los documentos bien datados y
susceptibles de analisis, pero hoy por hoy los bronces
peninsulares mas antiguos proceden del yacimiento de
Monte Aguilar, no lejos de los Pirineos Occidentales que,
como se sabe, fueron una importante encrucijada cultural
en el transito del Cobre al Bronce. Se sittan en 1570 a.C.,
y desde ahi se escalonan hacia ¢l sur, manifestindose antes
en la Meseta que en el Sureste (Ferndndez-Miranda ez
alii, 1995, 63-66). En todo caso, téngase bien en cuenta
que el hecho de documentar bronce en un lugar y una
techa dados en modo alguno significa aceptar que todos
los materiales de base cobre del mismo yacimiento ni de
otros proximos mas o menos coctianeos lo fueran tam-
bién. Probablemente la introduccién de Sn como aleado
reportd prestigio a sus poseedores, pero en este caso la
capacidad de emular a los aristécratas vecinos no depen-
dia sélo de dominar el secreto técnico sino también de la
disponibilidad de un producto mas bien escaso, como el
estailo, lo que justificard que los cobres puros prosigan su
andadura con éxito en ocasiones durante siglos. ;Cémo
entender, si no, ¢l predominio de bronces en un yaci-
miento tipo Parpantique, como La Loma del Lomo, en
Guadalajara, cuando los protocogotianos de la cuenca del
Duero, posteriores o todo lo mas paralelos en el tiempo,
todavia no husmeaban ni de lejos la existencia de la inno-
vadora aleacién (Fernandez-Miranda et aliz, 1995, 64)?
¢Cémo comprender, de otro modo, que los fundidores
argaricos, dadas sus ventajas, no la extendieran instanta-
nea y sistematicamente a todas sus producciones una vez
conocida?

Por lo que a nosotros se refiere, siempre que hemos
tenido ocasién de trabajar con materiales bien contextua-
lizados hemos llegado a concluir que en la Submeseta
Norte los bronces fueron excepcionales con anterioridad
a la plenitud del Cogotas I. En Los Tolmos todas las pie-
zas son de cobre puro, mas o menos ricas en arsénico; lo
que no sucede en Carricastro, con porcentajes considera-
bles de Sn. Ya en el marco de la Coleccién, dos hechos
pueden ser destacados: mientras la espada de Villaviudas,
argdrica arcaica, es todavia un cobre simple, la de Cea,
muy evolucionada de acuerdo con el esquema propuesto
por Almagro Gorbea (1972), supera el 10% de Sn, sin
que, sin embargo, nos atrevamos a sugerir por cllo que la
primera deba vincularse a la fase Proto-Cogotas y la
segunda a Cogotas I Pleno. El porcentaje en el palstave
sin asas de Ledn ascendera hasta el 26%, confirmando su

condicién de objeto importado de alguno de los muchos
talleres metalGrgicos atlanticos al norte de los Pirineos. Y,
como paradoja, el mis moderno estoque palentino, que,
por tipologifa, habria que llevar casi a un Bronce Final I,
con las espadas de Larache, Carcabuey o La Llacuna
(Meijide, 1988, 3-8), nos sorprende con una colada s6lo
cuprica, poniendo en evidencia su manufactura en un
taller local y su condicién de arma tipolégicamente
moderna, pero metalirgicamente arcaica.

4
El auge de los depdsitos o la plenitud del
Bronce Final

El Bronce Tnrdio, término acuiiado por los prehistoriado-
res espafoles al hilo del estudio de la desintegraciéon de El
Argar en el Sureste (Molina, 1978, 201-106), define un
periodo paralelo a los inicios del Bronce Final en Centro-
europa y, en general, al norte de los Pirineos, pero que en
la Peninsula requiere de un particular nombre por no ter-
minar de traer aparejada la espectacular renovacién de
tipos metalicos acaecida por entonces en aquellas latitu-
des. La determinacién aqui y ahora de abrir un nuevo epi-
grafe alusivo al tltimo de tales periodos obedece, pues, al
deseo de hacernos eco de una manifestacién cultural de
gran personalidad en el piedemonte cantdbrico, la de los
depositos de bronces que, por la modernidad de sus com-
ponentes —palstaves, hachas de apéndices, cinceles, lanzas
y regatones tubulares, navajas de afeitar, calderos clavete-
ados, etc. (Fernindez Manzano, 1986)—, hay que asimi-
lar sin duda a este Bronce Final, pese a escudriiiar, al
menos tras los mas antiguos de ellos, la mano de los ulti-
mos pastores de excision y Boquique. Tales depdsitos
constituyen, por tanto, el punto de encuentro de Bronce
Tardio y Bronce Final, de dos tradiciones distintas, y, por
lo tanto, no dejan de ser las caras —el sustrato Cogotas y
el mas conspicuo Bronce Atlintico- de una misma
moneda.

Como se ha puesto de relieve en repetidas ocasiones,
los depésitos del Bronce Final Atlantico no se reparten
uniformemente por toda la geografia de la Submeseta
Norte. Existe una densidad de ellos relativamente impor-
tante en el piedemonte meridional de los montes canta-
bricos y, asimismo, en las faldas del Sistema Ibérico, sobre
todo en La Demanda, para luego rarificarse de forma
dréstica en el ¢je del Duero y en casi todo el espacio com-
prendido entre dicho rio y el Sistema Central (Delibes y
Fernandez Manzano, 1991, 204). Se dirfan ceiiidos a las
zonas de la Meseta mas vulnerables a los influjos atlanti-
cos y, al mismo tiempo, también a las areas en las que se
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localizan los mejores criaderos cupriferos de la regién:
Carmenes-Villamanin, en Leén, Cervera de Pisuerga-
Ruesga, en Palencia, o los veneros aledafios a Salas de los
Infantes, en Burgos. Algunos de entre los més importan-
tes conjuntos de bronces de este espacio, que no deja de
coincidir con el dmbito principal de procedencia de los
materiales de la Coleccidn, son los leoneses de Valdevim-
bre (Luengo, 1941) y Camposalinas (Morin, 1949), el
de Saldaiia, en Palencia (Macho, 1930), los de Gumiel de
Hizin (Osaba, 1964, 241), Huerta de Arriba (Martinez
Santa-Olalla, 1942), Padilla de Abajo (Mac White, 1951,
89) y San Sebastian de Zarzaguda (Castillo, 1927, 34), en
Burgos, y Covaleda, en Soria (Ortego, 1954). Todos
ellos, salvo tal vez el primero en nuestra opinidn, son asi-
milables, en virtud de la cronologia que merecen sus
componentes, a las Gltimas comunidades Cogotas I, ubi-
cadas segun el C-14 en los siglos X y IX a C. (Delibes y
Fernandez Miranda, 1986-87; Castro et alii, 1995; Deli-
bes, Romero, Fernandez, Ramirez, Herrdn y Abarquero,
e.p.), lo cual no sucede, sin embargo, con otros escondri-
jos mds modernos ~-Bembibre, en Leén (Ferndndez Man-
zano, Mananes y Ramos, 1982), Cisneros, en Palencia
(Delibes, 1983) y, posiblemente, Sotoscueva, en Burgos
(Delibes, Fernandez y Herrdn, 1994)- de los que, por
pura coincidencia cronolégica, hay que considerar res-
ponsables a las mas antiguas poblaciones del grupo Soto
de Medinilla.

Los materiales de la Coleccién que pueden atribuirse a
estos momentos son bastante numerosos: gran parte de las
hachas de taloén y apéndices, algunas lanzas, la espada de
Villaverde de la Chiquita, la mayorfa de los brazaletes, etc.
Es, sin duda, dentro del marco de la Edad del Bronce de la
region del Duero, la etapa de mayor pujanza metaltrgica vy,
posiblemente también, el periodo en el que mayor es la

cantidad de metal que no se refunde y que queda al mar-
gen del proceso de reciclado —«destruccién de riqueza» lo
ha llamado Bradley (1982)-, por lo que la produccién se
hace mas visible y crece sensiblemente a los ojos del inves-
tigador en comparacién con periodos anteriores.

El «depésito» es una muy particular clase de docu-
mento arqueolégico, por lo general aislado de los lugares
de habitacién y funerarios —en apariencia descontextuali-
zado, por tanto—, cuya reiteraciéon descarta su caricter de
pérdida fortuita y lo convierte en un auténtico elemento
definidor del Bronce Final, por mas que su origen, como
viéramos al estudiar las alabardas o las espadas «argaricas»,
se remonte varios siglos atras (Delibes, 1997a). Sobre su
finalidad se ha discutido hasta el denuedo. No es posible
descartar que algunos de ellos hubieran sido propiedad de
metallirgicos, tanto por estar compuestos por utiles rela-
cionados con el trabajo de bronce —moldes, yunques, cin-
celes— como por reunir también piezas rotas, chatarra y
lingotes susceptibles de refundiciéon. En otros casos, el
gran volumen de piezas atesoradas, junto a la evidencia de
que son objetos frescos, recién cuajados y sin estrenar, y
al hecho de haberse producido gran parte de éstos en los
mismos moldes, ha servido para proponer que pudiera
tratarse de stocks de produccién, ocultados transitoria-
mente antes de comercializarse, lo que representarfa la
necesidad de asociar su pérdida con la inesperada y repen-
tina defuncién de sus propietarios (Bradley, 1990; Deli-
bes, 1997a; Gaucher, 1988; Verger, 1996).

Frente a estas interpretaciones de indole economi-
cista, muy propias de un mundo como el actual en el que
no se concibe renunciar a cualquier tipo de riqueza sino
por causas de fuerza mayor, hay otras que se plantean
nada temerariamente la posibilidad de que los depésitos
hubieran sido ofrendas, es decir donaciones deliberadas a
algtin tipo de divinidad encarnada en la naturaleza, lo que
supondria para los duefios una privacién definitiva de los
bienes correspondientes. Una circunstancia inspira funda-
mentalmente este tipo de pensamiento: son numerossi-
mos, tal vez mayoria, los conjuntos de bronces deposita-
dos en lugares que hacen imposible su recuperacién
ulterior —simas, rios, lagos, estuarios—, lo que prueba la
voluntad de desprenderse de ellos, sin mayor compensa-
cién aparente para sus poscedores (Bradley, 1990, 28;
Gregory, 1980 y 1982; Ruiz-Gilvez, 1982 y 1995).
¢Estricto altruismo? Todo lo que de él hay en cualquier
tipo de ofrenda, inclusive en las funerarias, es decir poco,
por lo que comunmente se propende a hablar de «gene-
rosidad calculada» (dones para los dioses, pero también
exhibicién de riqueza y de poder y, acaso, lubricante para
el funcionamiento de una sociedad desigual, tal vez
demagogicamente involucrada por los potentiores en el
ritual o la ceremonia de entrega).



En la Meseta esta condicién de «depédsitos no retorna-
bles» se limita a una mds bien corta serie de armas presu-
miblemente ofrendadas a las aguas —las espadas del Rio
Esla y de Veguellina de Orbigo (Delibes y Mahanes,
1979; Ruiz-Gdlvez, 1982); las lanzas y jabalinas de Bem-
bibre (Fernindez Manzano, Mafanes y Ramos, 1982),
halladas en ¢l fondo de una antigua charca, como hemos
sabido recientemente, y, tal vez dos lanzas y un hacha de
Salas de los Infantes (Delibes y Fernandez Manzano,
1986, 11)-, pero el absoluto aislamiento contextual del
resto de los escondrijos constituye igualmente para noso-
tros un aliciente de cara a considerar el posible caracter
votivo de los mismos. Las fuentes escritas, que se refieren
en general a los pueblos de la segunda Edad del Hierro,
hablan explicitamente de cultos a la naturaleza: a los mon-
tes, a los rios, a los bosques, a los manantiales, etc. (Blaz-
quez, 1962). Suetonio, inclusive, parece dar cuenta, sin
reparar aparentemente en su significado (Schulten, 1962,
43), de la costumbre entre los cintabros de arrojar hachas
de piedra a los lagos. Unos cultos que sabemos tuvieron
continuidad en época romana —recuérdense la inscripciéon
votiva al «genio» de la fuente termal leonesa de Bonar
(Blizquez, 1962, 168-169) y tantas aras dedicadas a las
ninfas (Blazquez, 1957), o, con sentido similar, los epi-
grafes a las divinidades de los montes Teleno, Larouco,
Tolofio, etc. (Albertos, 1974)— ¢ incluso, sobre todo en
el Noroeste, durante el Medievo, a juzgar por ciertas afir-
maciones reunidas en el De correctione rusticorum de San
Martin de Braga. Todo ello sugiere que nos hallamos ante
un fenémeno cultural «de larga trayectoria» que nada
improbablemente latia ya al final de la Edad del Bronce y
cuyas mas importantes manifestaciones fueron entonces,
precisamente, los dep6sitos (Almagro Gorbea, 1996).

El sistematico aislamiento y la segregacién de este
tipo de hallazgos respecto a los poblados y sitios funera-
rios coetdneos hace pricticamente imprevisible su locali-
zacién, y, en consecuencia, determina que casi todos los
descubrimientos se hayan producido fortuitamente. Sélo
en unos pocos casos, en efecto, sabemos de su aparicién
en el transcurso de pesquisas deliberadas, las de Verron
(1983) en la ciénaga normanda de Saint Clair a Marche-
sieux, atraido por hallazgos casuales previos, o las de
O’Connel (1986) excavando un foso en el asentamiento
protohistérico de Petters Sports Field—, mientras que en
la mayoria afloraron al rozar el monte (Camposalinas,
Cabaiias de Juarros), al construir carreteras (Huerta de
Arriba, Covaleda), al labrar vifias (Valdevimbre) o durante
el rutinario devaneo de un pastor (Saldafia). Dicha des-
contextualizacién que, invirtiendo el argumento, podria
achacarse no mis que a la desgracia de que las recupera-
ciones en la Submeseta Norte nunca han llegado a ser rea-
lizadas por profesionales arquedlogos, es un hecho incon-

trovertible por lo que seria un error mantenerse comoda-
mente a la espera de futuros hallazgos para tentar una
interpretacién mas fundada.

Seguramente los depdsitos que lleguen a aparecer en
el mafiana servirdn para incrementar nuestro conoci-
miento sobre las pautas de composicién de tan peculiares
hallazgos; mejoraran el valor diagnéstico de los tipos pre-
sentes en ellos como hitos o referencias de cronologia;
incluso podrin aportar indicios sobre el estricto procedi-
miento de ocultaciéon en cada caso, si es que —como en
Villethierry (Mordant et aliz, 1976)— el arqueodlogo tiene
la fortuna de, al menos, completar su exhumacién. Pero
hay razones para pensar que los depdsitos que se lleguen
a detectar en afios venideros no sean ya demasiados, sobre
todo de acuerdo con un perspicaz apunte de G. Gaucher
(1988, 98-106) en el que repasa sus ritmos de apariciéon
en Francia desde 1850, y en el que precisa que el nimero
de los alli descubiertos entre 1941 y 1970 fué de diez
s6lamente. La observacién seria grosso modo aplicable a la
Peninsula, y en concreto a la Meseta, lo que denota, por
un lado, que nos encontramos ante una manifestacién
patrimonial que empieza ya a ser escasa —por supuesto, se
trata de un bien limitado—, y por otro que, con absoluta
seguridad, a los responsables directos de la maquinaria
pesada que se emplea en las desmesuradas obras publicas
de la actualidad (autopistas y ferrocarriles, canales, repo-
blaciones forestales) les faltan la medios realistas para
detectar hallazgos arqueolégicos tan humildes y faltos de
monumentalidad como los depésitos. Baste sefialar, en
alusién a la Submeseta Norte, que en los treinta tltimos
afos s6lo se han publicado dos nuevos hallazgos seguros
de estas caracteristicas, Bembibre y Salas de los Infantes,
siendo el resto —los mas conocidos por ende— bastante
anteriores: Valdevimbre (1925), Huerta de Arriba
(1923), Saldania (1930), Sotoscueva (1948), Camposali-
nas (antes de 1949), etc.

Si, como hemos significado con anterioridad, uno de
los grandes enigmas en torno a estos depoésitos es el de su
significado, no menos problemas —y en relacion directa
con su descontextualizacién— plantea su atribucién cultu-
ral. Tal se debe, en el caso de las tierras del Duero, a una
serie larga y compleja de circunstancias, entre las que des-
taca el particularismo de los mecanismos de deposicion de
metal en esos momentos, con tasas de bronces elevadisi-
mas en los depositos, pricticamente nulas en las tumbas
—manifestaciones éstas raras y no bien conocidas (Esparza,
1990)- ¢ insignificantes en los hébitats. Esto hasta el
punto, por ¢jemplo, de que un elemento como el hacha
de tal6n, denominador comtn de pricticamente todos
los depésitos de esta época, esta todavia por registrarse en
un sélo contexto funerario o doméstico.
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Por otra parte, no creemos baladi hacernos eco del con-
traste existente entre la tipologia a la que responde la
mayor parte del metal hallado en los poblados del altimo
Cogotas I (arcaicas hachas planas de rancia tradicién ibé-
rica, puiiales de roblones no menos arcaicos, cinceles sim-
ples, etc.) y la moderna de los depésitos ya citada (Deli-
bes y Ferndndez Manzano, 1991, 208), atin cuando no
podamos dudar, al menos en determinados casos —Valde-
vimbre con un yunque claro del Bronce Final I es uno de
cllos (Delibes y Fernandez Manzano, 1982)- de su coin-
cidencia en el tiempo. Sostenemos, por lo tanto, que se
trata de manifestaciones coetaneas, lo que ademds con-
firma la presencia de esporiddicos moldes de fundicién en
areas habitacionales de fecha presumiblemente similar,
tanto para colar hachas planas —Carricastro, Tordesillas—
como lanzas tubulares —Piedrahita, en Mucientes— (Deli-
bes, 1997, 74-75), y por ello nos preguntamos si, vista la
rareza de los nuevos modelos del Bronce Final en los
poblados, no habrian existido en los albores de dicho
perfodo dos producciones radicalmente segregadas: por
un lado la de los viejos modelos, supervivientes de la tra-
dicién del Bronce peninsular, orientada a la fabricacién de
objetos propiamente funcionales, y por otro la «revolu-
cionaria» del Bronce Final, cuyos tipos foraneos bien
pudieron haber sido asimilados por los broncistas de la
Meseta al mismo tiempo que irrumpia el innovador ritual
de los depdsitos, lo que les habria impulsado a canalizar
su produccion preferentemente hacia la esfera votiva.
Que las cosas no fueron exactamente asi, es evidente,
En el escondrijo de Valdevimbre —unitario, pese a que
alguna vez quisieron verse en €l dos conjuntos diferentes
por mor de la distinta tradicién de sus componentes
(Delibes y Fernandez Manzano, 1982, 117-118)- convi-
ven lanzas y regatones tubulares con hachas planas y
punalitos de tipologia argarica. Las mismas hachas planas,
grandes, espesas y de amplios filos convexos, comparecen
también en los dep6sitos burgaleses de Salas de los Infan-
tes y Coruna del Conde (Monteagudo, 1977, taf. 37,
679; taf. 42, 729). Pero ni siquiera ello nos permite olvi-
dar, como antes senalabamos, que todas las hachas de
talén, como la totalidad de las de apéndices laterales o las
planas con anillas proceden de depdsitos, de hallazgos
presumiblemente votivos, lo que de algin modo sirve
para dudar de su, sin embargo légica, funcionalidad.
Volviendo al tema de la correspondencia de los dep6-
sitos mas antiguos a la orbita cultural Cogotas 1, es evi-
dente que los dos argumentos que funcionan como aval
de la misma son de indole cartografica y cronolégica. Por
un lado, se advierte cierta superposicion de las dreas de
dispersion de yacimientos de excision y Boquique y de
depdsitos (por cjemplo, Fernandez Manzano, 1986, 141;
Delibes y Ferniandez Manzano, 1991, 204), por mas que
muchos de éstos, los mas septentrionales, se ubiquen

justo en el limite de la distribucién de aquellas. Pero, a
falta de dataciones absolutas para los escondrijos de bron-
ces, de las que si se dispone para los yacimientos cogotia-
nos, es notorio que los tipos metalicos de Huerta —caso de
las navajas de afeitar, de tipo Henon—, como las lanzas
«parisinas» de este mismo depdsito o de Padilla de Abajo,
o como ¢l punal de lengiieta tipo Porto de Mos, de Sal-
dana, nos sittan en un Bronce Final I1/IIIa paralelo a
Wilburton, a Huelva y a Saint-Brieuc-des-Iffs /Horizonte
Lengua de Carpa, lo que en fechas no calibradas supon-
dria en torno a 1100-850 a.C. Pues bien, esas mismas son
las dataciones que entregan multitud de contextos Cogo-
tas I de ambas Mesetas (Castro et aliz, 1995), y como
complemento concluyente de su coetaneidad, ahi estin
las fibulas de codo de tipo Huelva de San Roman de Hor-
nija, Valladolid (Delibes, 1978b) y Sabero, Leén (Fer-
nandez Manzano, 1996, 37), la espada pistiliforme de
Solacueva de Lacozmonte, en Alava (Llanos, 1972) o el
puinal palentino de lengua de carpa de Las Frailas, en Fre-
chilla (Fernandez Manzano, 1986, 146), todos ellos pro-
cedentes de yacimientos de la plenitud cogotiana.

Nos hemos referido mds arriba al hallazgo de muy
pocos moldes en la Submeseta Norte correspondientes a
la fabricacion de tipos atlinticos. De hecho, en estricta
vinculacion con ceramicas excisas y del Boquique, s6lo el
inédito de Piedrahita, en Mucientes, aunque también
podrian datar de su misma época las dos valvas metdlicas
—aquel es de piedra— de La Macolla, en Linares de Riofrio,
Salamanca (Mordn, 1941) que sirvieron para cuajar
hachas de talén y dos asas de un modelo muy propio de
las tierras interiores. Son pocos testimonios para poder
asegurar que toda la produccion de bronce de este peri-
odo se materializé en talleres locales. Sin embargo, la
mera personalidad, ya subrayada, de los palstaves mesete-
nos en general, y de ciertas espadas pistiliformes leonesas,
en particular, se erige, indirectamente, en testimonio del
funcionamiento mds o menos regular de éstos, sin excluir
que algunos otros materiales, fundamentalmente de pres-
tigio y concebidos para el culto —la fibula de San Roman,
tan vinculada a las andaluzas, tal vez ciertas espadas aso-
ciables al fenomeno de los «sword bearers», y los prime-
ros calderos claveteados (Huerta de Arriba) y ganchos de
carne (Cantabrana)-, pudieran haber sido importaciones
en una €poca en la que, demostrado estd, también existié
una intensa circulacién de manufacturas metdlicas en
todo el suroeste de Europa (Ruiz-Gilvez, 1986; Ruiz
Zapatero y Rovira, 1996, 44).

Asi vistas las cosas, aunque los contextos habitaciona-
les y funerarios no lo atestigiien en absoluto, parece obli-
gado reconocer todo un fendmeno de intensificacion
metaldrgica en los momentos finales de Cogotas I, cuando
atn el poblamiento no era definitivamente sedentario. Las
grandes novedades estribaron en la incorporacién de



patrones tipolégicos y metaliirgicos hasta entonces desco-
nocidos (las aleaciones Cu/Sn con incipiente adicién de
plomo), de clara raigambre atlantica, y, no menos impor-
tante, la adopcién de un nuevo mecanismo de deposicién
de metales, que desplazé su presencia de las tumbas y que
neutralizé grandes contingentes en ofrendas votivas. Algo
que hubo de traducirse, sin duda, en un incremento espec-
tacular del volumen de bronce en circulacién.

Un campo como la «arqueologia del culto», tan desa-
tendido en el caso del Bronce Final de la Meseta, fuera de
la consideracién del ritual funerario o del fenémeno de
los depésitos sl merece un breve comentario en este
intento de sintesis sobre dicha etapa en el piedemonte
meridional de la Cordillera Cantdbrica, siquiera sea para
valorar la interesante problemaitica del yacimiento alavés
de Solacueva de Lacozmonte. Excavado inicialmente por
don José Miguel de Barandiardn (1964 y 1968), no tard6
en saberse de la existencia en él de una estratigrafia con
niveles tanto protohistoricos, coOmo romanos o corres-
pondientes a la antigiiedad tardia, y del hallazgo de cier-
tos materiales tan representativos del periodo que anali-
Zamos COmMoO unas ceramicas excisas, en apariencia de
estilo Cogotas I, y el puiio calado de una espada bronci-
nea de «esquema tripartito» (Llanos, 1972) que, por su
peculiar morfologia, parece haber correspondido a un
modelo pistiliforme atlantico aunque no se descarte por
completo su relaciéon con los tipos continentales de
Hemigkofen. Nuevos trabajos de Llanos en un sector de
la misma cavidad, corroborarian la existencia de un
amplio horizonte con ceramicas del Boquique —con data-
ciones absolutas en algiin caso llamativamente altas— al
que, por razones de coherencia cronolégica, siempre se
ha vinculado aquella espada, pese a tratarse de un hallazgo
no del todo bien contextualizado (Llanos, 1991).

Las circunstancias que hacen posible una interpreta-
cién mds rica y matizada de esta angosta cueva alavesa,
que salvo en el vestibulo tal vez no reuna condiciones de
confortabilidad suficiente para su utilizaciéon como habi-
tat, son dos y se sitGan en planos bien distintos. Por una
parte estd el hecho excepcional —no sabemos se repita en
ninguna otra estacién cogotiana— de que el depésito
excavado se halle en la entrada de una cueva cuyas pare-
des se adornan con distintos paneles de pinturas esque-
midticas (Llanos, 1991, 131-132); por otra la particulari-
dad de que tres de las piezas recuperadas por Llanos sean
nada menos que brazaletes de oro y de plata (Llanos,
1991, 130; Caprile, 1986, 106), es decir, objetos asi-
mismo excepcionales, impensables en cualquier estacion
habitacional Cogotas I —s6élo sabemos de una asociacién
oro/basurero en El Castillo de Rabano, Valladolid, y el
metal precioso se reducia a una mindscula cuenta de oro,
evidentemente perdida (Delibes, Rodriguez y Santonja,
1991, 206-208)- y también, conocida la rareza de cual-

quier ofrenda en las tumbas de los horizontes Cogeces y
Cogotas I, en contextos funerarios (Esparza, 1990). Dos
razones suficientes para presumir el caracter igualmente
excepcional del yacimiento y para tomar en considera-
cién, siguiendo la opinién de Llanos (1991, 136), la posi-
bilidad de que se tratara de un lugar de culto.

No se puede olvidar, por otra parte, que en la Penin-
sula con posterioridad al Bronce Pleno no se conocen
practicamente mas hallazgos de orfebreria que los deno-
minados depdsitos o tesoros, de més que probable condi-
cién votiva pese a que en Extremadura y Portugal no
dude en identificarse su contenido con el ajuar espléndido
de las grandes damas de la época, representado grafica-
mente en los idolos de tipo Herndn-Pérez, en contra-
punto a las armas de los principes-guerrero que figuran en
las no menos célebres estelas extremenas (Almagro Gor-
bea, 1993; Berrocal Rangel, 1987). Ni tampoco caerd en
saco roto la observacién de que todas las espadas del
Bronce Final como la de Solacueva atestiguadas en el
suroeste de Europa proceden de depésitos, incontrover-
tiblemente votivos en aquellos casos en que, como en
Huelva o San Esteban del Rio Sil, yacian en medios acud-
ticos (Ruiz Galvez, 1982), o en aquellos otros —Font
Mayor de I’Espluga, en Tarragona— en que fueron ofren-
dados, sin mayor complicacién contextual, en el interior
de cuevas (Almagro Gorbea, 1996, 46).

Apostamos, asf, por interpretar el yacimiento troglo-
dita de Solacueva como un lugar de culto, con sus ofren-
das, y en la decisién no deja de tener un fuerte peso el
hecho de que éstas se hallen espacialmente vinculadas a
un panel pictérico, esto es, a un «santuario» de acuerdo
con la valoracién que habitualmente se hace de esta clase
de yacimientos (Jorda, 1983). No nos pasa desapercibido
que la mayor parte de este tipo de manifestaciones artisti-
cas —y en tal sentido nos hemos pronunciado sin ambi-
gliedad paginas atris— se atribuyen comunmente al Cal-
colitico, mas ante ello consideramos necesarias dos
puntualizaciones. Una, que el esquematismo en modo
alguno fue un concepto privativo del arte de una época,
lo que explica que dentro de dicho «estilo artistico» ten-
gan cabida, segin opinién de autores consagrados
(Moure, 1985, 110), por ejemplo las grabados de Cueva
Palomera, en Ojo Guarena, pese a su datacién en el
Bronce Final. Y otra, —a no perder de vista en Solacueva,
donde hay, como hemos advertido, fechas absolutas y
niveles infrayacentes que podrian aludir a una mis vieja
frecuentacién del yacimiento— que bien podriamos hallar-
nos otra vez ante una manifestacion arqueolégica ilustra-
tiva de un fenémeno cultural «de larga trayectoria» cuyos
origenes podrian retrotraerse a la Edad del Cobre y su
final a época Tardia (Llanos, 1991). Una situacion, esta
altima, en absoluto descartable, maxime a la vista de lo
que sucede en el trasmontano Buraco da Pala, un
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modesto abrigo asimismo con pinturas, a cuyos piés se
atestigua una coleccién de vasijas casi completas conte-
niendo semillas que datan del Cobre (¢las primicias de la
cosecha, a modo de ofrenda? ), no sin que falten huellas en
¢l de la presencia del hombre desde mucho tiempo atris,
tal vez el V milenio a.C. (Sanches et aliz 1993).

Por lo que se refiere al ambito especifico de nuestro estu-
dio, no hay testimonios seguros de pricticas cultuales
como las atisbadas en Solacueva de Lacozmonte. Sin
embargo, la documentacién en el Gnico nivel Cogotas I,
del yacimiento de Cueva Rubia, en Villaescusa de las
Torres, de restos humanos inconexos en asociacién con
un ndmero sorprendentemente elevado de huesos de
caballo, ha dado lugar a insinuar la posibilidad de que
pudiera tratarse de un sitio ritual (Morales et alii, 1992),
tanto por su presumible relacién con ciertos «enterra-
mientos parciales» cogotianos registrados en la provincia
de Madrid (Esparza, 1990, 119; Blasco et alii, 1991, 69),
como por la dimensién votiva que se atribuye a otras lla-
mativas acumulaciones de huesos de équidos en el Bronce
Tardio del Sureste —el Cerro de la Encina, de Monachil
(Arribas et aliz, 1974, 152; Harrison y Moreno, 1985,
58)- ¢, incluso, previamente, en ¢l Bronce antiguo de la
propia submeseta Norte, a juzgar por el «depdsito de los
caballos» del portalon de Cueva Mayor, en Atapuerca
(informacién de J.M. Apelldniz; Elorza, 1996, 55).
Andando el tiempo valdria la pena indagar sobre ¢l papel
que los ¢quidos desempenaron en la economia y la vida
religiosa de los pueblos protohistéricos de la Cuenca del
Duero, pues, tras su aparicién como animales domésticos
en la Edad del Cobre (Morales, 1992), es seguro que su
cria fué ganando importancia a lo largo de la Edad del
Bronce, para convertirse en el Soto de Medinilla en
maximo exponente —en numero de cabezas y canales de
carne— de una mas que notable cabana de ganado (Deli-
bes, Romero, Sanz ez alii, 1995, 76).

De Cogoma I se ha dicho nndnconamultc sobre la
base de argumentos mas bien endebles (el recurso a la téc-
nica excisa, comparable a la «Kerbschnitt» del arte pasto-
ril, o la tendencia a ver en la dispersion de sus ceramicas
por toda la Peninsula Ibérica el testimonio de largos des-
plazamientos trashumantes), que fué una cultura de gana-
deros muy méviles, lo que justificaria la falta de entidad y
consistencia de sus yacimientos acupacionales, asi como la
inexistencia de verdaderas necrépolis junto a ellos. Este
cuestionamiento de una auténtica vida sedentaria también
encontrarfa refrendo en nuestro dmbito de estudio,
donde tanto en Sacaojos, como en Ardoén, Jabares de los
Oteros, en Los Barahones, en Alar, o en Santillana de
Campos, toda la documentacién alusiva a la esfera domés-
tica se reduce a los conocidos «campos de hoyos», sin
haber constancia por el momento de una séla vivienda de
minima estabilidad. Sin embargo, aan pudiendo hallar

cierto respaldo para este género de vida en la abundancia
de caballos a la que nos hemos referido en Cueva Rubia,
no hay que olvidar que lo que hoy defienden gran
nimero de investigadores ¢s que la mayoria de tales hoyos
fueron «silos» para la conservacion de frutos y semillas,
preferentemente gramineas, lo que revelarfa una perma-
nencia en los mismos sitios mas que estacional plurianual,
con una duraciéon que estaria condicionada por el agota-
miento de los campos de cultivo